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16-го АВГУСТА ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ. 1872 ГОДА

I .
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ,

Указы ЕГО И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е 
СТВА, Самодержца Всероссійскаго,

изъ Святѣйшаго Правительствую
щаго Сѵнода.

1) 0 предоставленіи Діаконамъ нрава 
на полученіе прогонныхъ денегъ наравнѣ 

съ Священниками.
По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 

I ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложеніе Господина Сѵно
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ. 24 Декабря 
1871  года за Ли 1 4 0 4 5 , слѣдующаго содержа
нія: Государственный Совѣтъ въ Департаментѣ 
Государственной Экономіи и въ Общемъ Собра
ніи, разсмотрѣвъ внесенное Сѵнодальнымъ Оберъ-

ІЯ

Прокуроромъ, представленіе о доставленіи Діа
конамъ права на полученіе прогонныхъ денегъ 
наравнѣ съ Священниками, мнѣніемъ положилъ: 
1) Право на полученіе прогонныхъ денегъ па 
2 лошади, при опредѣленіи къ должностямъ, 
переѣздахъ по службѣ и временныхъ команди
ровкахъ, предоставленное Высочайше утвержден
нымъ 13 Августа 1 8 0 2  года положеніемъ Свя
тѣйшаго Сѵнода (Поли. Соб. Зак. т . XXVII № 
2 0 3 6 8 ) Священникамъ, распространить нынѣ, 
въ тѣхъ же случаяхъ и въ томъ же размѣрѣ, 
и на Діаконовъ, и 2) потребный на выдачу 
прогонныхъ денегъ Діаконамъ расходъ относить 
на счетъ назначаемаго ежегодно по смѣтѣ Свя
тѣйшаго Сѵнода кредита на путевое довольствіе 
лицамъ Духовнаго вѣдомства. Означенное мнѣ
ніе Государственнаго Совѣта Высочайше утверж
дено въ 7 день Декабря 1871 года. Приказали:

і
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О вышеизъясненномъ Высочайше утвержденномъ 
мнѣніи Государственнаго Совѣта объявить, для 
свѣдѣнія и руководства, но Духовному вѣдом
ству печатными указами. Апрѣля 5 дня 1872  
года, № 18.
2 ) 0 мѣрахъ къ устраненію затрудненій, 
встрѣчаемыхъ при дальнѣйшемъ образова
ніи окончившихъ курсъ въ Духовныхъ учи
лищахъ воспитанниковъ, не принятыхъ въ 

Семинаріи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ
ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ,' по разсмотрѣніи предложеннаго Госпо
диномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ жур
нала Учебнаго Комитета, за Л? 4 7 , по предпо
ложенію одного изъ Епархіальныхъ Преосвящен
ныхъ касательно мѣръ къ устраненію встрѣчае
мыхъ затрудненій въ отношеніи дальнѣйшаго 
образованія воспитанниковъ, которые по окончаніи 
курса въ Духовныхъ училищахъ, не удостоиваются 
принятія въ Семинарію, Приказали: Встрѣчае
мыя затрудненія въ отношеніи дальнѣйшаго об
разованія воспитанниковъ, окончившихъ курсъ 
въ Духовныхъ училищахъ, но не поступившихъ 
въ Семинаріи или но ограниченности семинар
скихъ помѣщеній, или по недостатку штатныхъ 
вакансій и другимъ уважительнымъ причинамъ, 
вѣрнѣе всего могутъ быть устранены: а) уч
режденіемъ на мѣстныя Епархіальныя средства, 
согласно § 8 Уст. Сем., параллельныхъ клас
совъ въ Семинаріяхъ, которое, очевидно, но_ 
жетъ способствовать принятію большаго числа 
дѣтей духовенства въ Семинаріи и б) открыті

емъ при Духовныхъ училищахъ, по § 9 Уст. 
Учил., высшихъ классовъ, сверхъ назначен
ныхъ четырехъ, на мѣстно-нзыскнваемыя для 
того средства въ Епархіяхъ. Въ разсужденіи 
такихъ классовъ при училищахъ должны быть 
приняты слѣдующія руководственныя начала и 
правила: 1 ) указываемый § Уст. Учил., пре
доставляя духовенству право открывать на 
мѣстно-пзыскиваемыя средства высшіе классы 
при училищахъ, сверхъ назначенныхъ четырехъ, 
не опредѣляетъ постановки учебныхъ предме
товъ въ этихъ высшихъ классахъ; но во вся
комъ случаѣ устройство этихъ классовъ долж
но быть таково, чтобы не состояло въ противо
рѣчіи съ назначеніемъ и устройствомъ ‘Духов
ныхъ училищъ и чтобы постановка * учебной 
части въ нормальныхъ четырехъ классахъ оста
валась ненарушимо въ томъ видѣ, какъ опре
дѣлено училищнымъ уставомъ.

2) Въ кругъ предметовъ преподаванія въ 
пятомъ, высшемъ классѣ училищъ, по примѣру 
такого рода классовъ, разрѣшенныхъ къ от
крытію въ Епархіяхъ: Харьковской, Вятской и 
Владимірской, могутъ входить: а) изъ алгебры- 
четыре дѣйствія надъ одночленами и многочлена
ми, алгебраическія дроби, пропорціи, возвыше
ніе въ 1-ю степень чиселъ и одночленовъ, во 
2-ю и 3-ю степень многочленовъ, корни, из
влеченіе квадратныхъ и кубическихъ корней изъ 
чиселъ, одночленовъ и многочленовъ; б) изъ 
геометріи лонгиметрія; в) изъ всеобщей граж
данской исторіи-обзоръ древняго Востока, исто
рія Греціи и исторія Рима, изъ русской исто-
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ріи — краткіе разсказы отъ качала Руси до из
гнанія Французовъ Александромъ I; г) изъ есте
ственной исторіи— краткое описаніе и класси
фикація животныхъ позвоночныхъ и суставча
тыхъ, строеніе и отправленіе органовъ человѣ
ческаго тѣла, краткое описаніе растеній, очеркъ 
земнаго шара и явленія, совершающіяся на 
немъ, по руководству Григорьева- д) но язы
камъ французскому и нѣмецкому-вся этимоло
гія до сиптаксиса, по руководствамъ Марго и 
Гаинемана; е) черченіе и рисованіе (въ видѣ 
необязательныхъ предметовъ для желающихъ) 
и ж) повтореніе всего пройденнаго въ первыхъ 
четырехъ классахъ училища, чтобы такимъ 
образомъ воспитанники, по выходѣ изъ этого 
высшаго класса, могли поступить или въ V 
классъ Гимназіи, или въ соотвѣтствующіе клас
сы Семинаріи. 3 )  Въ виду невозможности удов
летворительнаго изученія французскаго и нѣ
мецкаго языковъ въ теченіи одного года въ пя
томъ классѣ, преподаваніе этихъ языковъ 
должно начипать съ перваго класса училища, 
впрочемъ необязательно, а только для желаю
щихъ, съ назначеніемъ для сего но два ежене
дѣльныхъ урока въ каждомъ изъ четырехъ

і
классовъ въ тѣ дни, въ которые положено но 
уставу не болѣе трехъ уроковъ. 4) Число обя
зательныхъ уроковъ въ пятомъ классѣ, какъ и 
въ нормальныхъ четырехъ классахъ училища, 
должно быть не болѣе 2 2  въ недѣлю, и уроки 
эти, примѣнительно къ утвержденному Святѣй
шимъ Сѵнодомъ роснисанію уроковъ для пятаго 
класса Харьковскаго Духовнаго училища, мо

гутъ быть распредѣлены слѣдующимъ образомъ: 
4 урока по алгебрѣ и геометріи, 4 — по всеоб
щей гражданской и русской исторіи, 5 — по 
естественной исторіи, 2-по французскому и 
нѣмецкому языкамъ и для повторенія пройден
наго въ первыхъ четырехъ классахъ училища: 
2 урока но Закону Божію, 2— ио русскому язы- 
ку съ церковнославянскимъ, 2 — по греческому и 
латинскому языкамъ и 1-по географіи, съ наз
наченіемъ. для желающихъ учениковъ этого 
класса, одного или двухъ уроковъ по черченію 
и рисованію въ тѣ дни недѣли, въ которые 
будетъ не болѣе трехъ уроковъ но обязатель
нымъ предметамъ сего класса. 5) Для препода
ванія въ пятомъ классѣ вновь вводимыхъ пред
метовъ должно назначать потребное число пре
подавателей, съ соотвѣтственнымъ, по числу 
уроковъ, жалованьемъ каждому изъ нихъ. На
конецъ в) въ пятый классъ училищъ могутъ 
быть допускаемы только тѣ изъ училищныхъ 
воспитанниковъ, которымъ будетъ отказано въ 
принятіи въ Семинарію. О чемъ, для надлежа
щаго въ потребныхъ случаяхъ руководства и 
исполненія по тѣмъ Епархіямъ, гдѣ духовен 

' ство пожелаетъ открыть на мѣстно— изыскивае
мыя средства пятый высшій классъ при томъ 
или другомъ изъ Духовныхъ училищъ, дать 
знать Епархіальнымъ Преосвященнымъ печат
ными указами. Мая 25 дня 187 2  года ІМ» 2 9 .
О назииченгп Протоіерея богословскаго чле

номъ Московской Консисторіи.
•—  Но указу Святѣйшаго Сѵнода отъ 6 Мая 

за № 1 3 3 , Московскій Каѳедральный Протоіе-
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рей Михаилъ Богословскій назначенъ штат
нымъ членомъ Мосі ;овской Духовной Консисто
ріи, согласно ходат; ійству Высокопреосв. Митро
полита Московскаго. (Москив. Е/иір. Вѣд).

II.

НАЧАЛЬСТВА.
Ло дѣлу объ обезпеченіи Православнаго ду

ховенства.
Опредѣленіями Ярославской Дух. Консисто

ріи, утвержденными Его Высокопреосвящен
ствомъ 7 Іюля, разрѣшено обратить въ церков
ную собственность:

1 ) Въ селѣ Воскресенскомъ, въ перхуловѣ, 
Угличскаго уѣзда, для жительства настоятеля 
церкви, домъ мѣстнаго Священника Александра 
Новоселова съ уплатою домовладѣльцу 850  руб. 
изъ суммы, имѣющейся въ церкви на этотъ 
предметъ.

2 ) Въ селѣ Ильинскомъ на югу, Пошехон
скаго уѣзда, для жительства настоятеля, домъ 
мѣстнаго Священника Василія Афетова за 200  р.. 
съ уплатою въ число оныхъ 150 р. изъ цер
ковной суммы.

3) Въ селѣ Заозерьѣ, Угличскаго уѣзда, 
домы Священниковъ Іосифа Заозерскаго, Сѵмео- 
ла Рудинскаго и Алексѣя Верховскаго за 
1 10 0  р ., съ дозволеніемъ мѣстному церковно
приходскому понечительству-взять заимообраз
но на три года 762 руб. изъ церковной кошель
ковой суммы, для уплаты домовладѣльцамъ.

4) Въ селѣ Роѣ, Мологскаго уѣзда, для 
жительства помощника настоятеля, домъ мѣст

наго Священника Сѵмеона Георгіевскаго за 300 р., 
съ уплатою за оный 50 р. церковнымъ старо
стою крест. Иваномъ Соснинымъ и 250 р. изъ 
церковной кошельковой суммы.

Объ иззпвлешн признательности.
—  Священнику села Демьянъ, Ростовскаго 

уѣзда, Сѵмеону Ушакову, 13 Іюля, изъявлена 
признательность Енархіальнаго Начальства за 
похвальный трудъ но составленію и оказыванію 
катехизическихъ бесѣдъ.

Объ опредѣленіи писца въ Дух. Консис
торію.

—  Окончившій курсъ ученія въ Ярославской 
Семинаріи со степенью студента Иванъ Рожде
ственскій, 29 минувшаго Іюля, согласно его 
прошенію, опредѣленъ писцомъ въ Ярославскую 
Дух. Консисторію.

О рукоположеніи и опредѣленіи на свн- 
щеннослужительскія мѣста.

—  Помощникъ учителя 3-го Рыбинскаго при
ходскаго училища, кончившій курсъ ученія въ 
Семинаріи Александръ Милковь, 30 Іюля, при 
служеніи Его Высокопреосвященства въ церкви 
св. Благовѣрныхъ Князей Ѳеодора, Давида и 
Константина, Ярославскихъ чудотворцевъ, что 
при Архіерейскомъ домѣ, рукоположенъ во діа
кона въ Даниловскій Воскресенскій соборъ.

—  Учитель Кондаковскаго народнаго учили
ща, Угличскаго уѣзда, студентъ Семинаріи Ар
кадій Смирновъ, 31 Іюля, согласно его проше
нію п ходатайству прихожанъ, опредѣленъ на 
священническое мѣсто въ село Красное на вол- 
іѣ . .Рыбинскаго уѣзда.
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Отъ Правленій Самарской, Саратовской, 
Псковской и Пензенской Дух. Семинарій.

—  На вакантную каѳедру психологіи, обзо
ра философскихъ ученій и педагогики при Са
марской Семинаріи, съ 22 числа іюня сего года, 
опредѣленъ окончившій курсъ,въ Казанской Духов
ной Академіи кандидатъ Александръ Царсвскій.

—  187Ѵі« учебнаго года, по случаю преобра
зованія Семинаріи по новымъ уставамъ и шта
тамъ, имѣютъ открыться при Саратовской 
Семинаріи вакантныя доляшости-двухъ помощ
никовъ инспектора, преподавателей— одного по 
свящеиному Писанію, одного но фпзпкоматемати- 
ческимъ наукамъ, одного по латинскому, одного 
по нѣмецкому и одного но французскому языкамъ.

—  На вакантную должность преподавателя 
физикоматематпческихъ наукъ въ Саратовской 
Семинаріи опредѣленъ окончившій курсъ Казан
ской Духовной Академіи Степанъ Тороповъ.

За увольненіемъ отъ духовно-училищной 
службы преподавателя Семинаріи Филимона 
Знаменскаго, по случаю опредѣленія его свя
щенникомъ въ С.-Петербургскій Павловскій 
Институтъ, должность преподавателя литургики, 
гомилетики и практическаго руководства для 
пастырей, въ Псковской Семинаріи состоитъ 
вакантною съ 8 числа Іюля сего года. Не имѣя 
въ виду кандидата для замѣщенія сей каѳедры,
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Правленіе обратилось съ Совѣтъ С.-Петербург
ской Духовной Академіи съ просьбою рекомен
довать кандитата на упразднившуюся вакансію 
и произвести ему, положенное уставомъ Духов
ныхъ Семинарій, испытаніе посредствомъ трехъ 
пробныхъ лекцій.

—  Должность преподавателя основнаго, дог
матическаго и нравственнаго богословій въ 
Псковской Семинаріи состоитъ вакатною. Не 
имѣя въ настоящее время кандидатовъ для за 
мѣщенія означенной выше должности, Правле
ніе обратилось въ Совѣтъ С.-Петербургской 
Академіи съ просьбою рекомендовать кандидата 
на сію должность и произвести ему, положен- •: 
ное 58 § устав. Семинар., испытаніе.

—  За неимѣніемъ въ виду, какъ со стороны 
съѣзда оо. депутатовъ Великолуцкаго училищ
наго округа, такъ и со стороны Правленія, кан
дидата на вакантную должность смотрителя Ве
ликолуцкаго1 Духовнаго училища съ академиче
ской степенью, Правленіе Псковской Семина
ріи, на основаніи циркулярнаго указа Святѣй
шаго Сѵнода отъ 8 Іюня 1 8 7 0  года за Л? 32  
и вслѣдствіе 'резолюціи Епархіальнаго Преосвя
щеннаго обратилось вмѣстѣ съ симъ одновре
менно во всѣ Академическіе Совѣты съ прось
бою рекомендовать на означенную должность 
извѣстныхъ имъ лицъ изъ окончившихъ курсъ 
воспитанниковъ Академіи.
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Вакантная при Пензенской Семинаріи ка
ѳедра но священному Писанію въ первыхъ пя
ти классахъ замѣщена студентомъ Казанской 
Духовной Академіи Петромъ Сперанскимъ.

Въ какихъ степеняхъ родства Священни
камъ не возбраняется вѣнчать браки и безъ 
разрѣшенія Епархіальнаго Преосвященнаго.

Самарская Духовная Консисторія слуша
ли резолюцію Его Преосвященства, послѣдовав
шую на протоколѣ Консисторіи, по прошенію 
крестьянина д. Пустынки, Самарскаго уѣзда, 
Василія Данилова о разрѣшеніи причту села 
Петропавловскаго повѣнчать сына его Тимоѳея 
сь дѣвицею Акулиною Тихоновою, состоящихъ 
между собою въ восьми степеняхъ родства, слѣ
дующую: , , Обратить вниманіе на то, почему 
духовенство Самарской епархіи не вѣнчаетъ по
добные браки':с До справкѣ оказалось: а) Корм
чей книги гл. 50 правила: 1) еже отъ кро- 
ве, запрещается даже до седьмаго степене, и 
разрѣшается во ооьмомъ; 2) еже отъ двород- 
ныхъ, въ нѣкіихъ запрещается въ седьмомъ и 
разрѣшается въ шестомъ, въ нѣкіпхъ разрѣ
шается въ седьмомъ и запрещается въ шестомъ; 
3) еже отъ треродпыхъ, сіе въ первомъ топію 
степене запрещается но закону, обычай убо за
прещаетъ и прочее; 4) еже отъ св. крещенія, 
сіе даже до седьмаго степене запрещается отъ 
церкви и разрѣшается во осьмомъ; 5) подобне 
и сіе, еже отъ усыновленія сродство, запреща
ется даже до седьмаго степене, якоже и отъ 
св. крещенія суще въ нисходящихъ точію. б) 
Въ указѣ Св. Сѵнода 1 8 1 0  года 19 Января 
изъяснено, между прочимъ: запрещаются браки 
въ родствѣ до четвертой степени д  включитель
но по точному смыслу 54 правила VI вселен
скаго собора; въ родствѣ духовномъ, т. е. отъ 
св. крещенія, ограничнваетя запрещеніе двумя 
степенями, т. е. воспріемникамъ съ восприня
тыми и ихъ родителями, по смыслу 53 нрав. 
VI вселенскаго собора. Родство же между ку
момъ п кумою, въ ихъ заимныхъ отношеніяхъ, 
указомъ Св. Сѵнода 31 Декабря 1837 года объ
явлено не существующимъ. Въ трехродномъ род
ствѣ, по силѣ указовъ Св. Сѵнода, отъ 25  
Апрѣля 1841 года и 28 Марта 1859 года, за 

прещается разрѣшать браки въ первомъ точію 
степени, пакъ сказано объ этомъ въ 50-й гла
вѣ Кормчей книги. Что же касается до осталь
ныхъ степеней и въ сомнительныхъ случаяхъ 
въ пятой, шестой и седьмой степеняхъ родства 
кровнаго, во второй, третьей и четвертой трех- 
роднаго, то священноцерковнослужители, безъ 
разрѣшенія Епархіальнаго Начальства, не дол
жны приступать къ повѣнчанію, подъ опасені
емъ строжайшаго взысканія. Приказали: Дать 
знать Священникамъ епархіи, чрезъ при печата
ніе въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, 
чтобы они, руководствуясь правилами Кормчей 
книги н согласно изложеннымъ въ указахъ Св. 
Сѵнода соображеніямъ относительно браковѣнча- 
нія въ извѣстныхъ степеняхъ родства, отсыла
ли прихожанъ за разрѣшеніемъ къ Епархіаль
ному Преосвященному только такихъ браковъ, 
которые возбраняется имъ вѣнчать непосред
ственно, именно: а) дѣда и внука на двоюрод
ныхъ сестрахъ— въ шести степеняхъ, б) пра
дѣда и правнука на двоюродныхъ сестрахъ— въ 
семи степеняхъ, в) двухъ братьевъ па двою
родныхъ сестрахъ— въ шести степеняхъ, г) двухъ 
братьевъ на теткѣ и внукѣ родной сестры ея—  
въ шести степеняхъ, д] дядю и племянника на 
племянницѣ н теткѣ— въ шести степеняхъ, е) 
отца и сына на троюродныхъ сестрахъ— въ се
ми степеняхъ; и на оборотъ,съ женской сторо
ны въ тѣхъ же степеняхъ, такъ какъ въ ска
занныхъ случаяхъ пройдетъ смѣшеніе родствен
ныхъ именъ и отношеній, чрезъ брачныя соче
танія лицъ. Гдѣ же таковаго смѣшенія не про
изойдетъ, тамъ браки въ шести и семи степе
няхъ не возбраняются, напримѣръ: дѣдъ и внукъ 
могутъ быть повѣнчаны на теткѣ и внукѣ отъ 
сестры ея— въ шести степеняхъ; отецъ и сынъ 
на теткѣ и внукѣ отъ двоюродной сестры ея—  
въ шести степеняхъ; дядя и племянникъ на 
теткѣ и племянницѣ— въ шести степеняхъ. Тѣмъ 
паче не возбраняется вѣнчать священникамъ 
браки прихожанъ отъ шести, семи и дальнихъ 
степеней въ кровномъ и двухродиомъ родствѣ, 
отъ четырехъ въ трехродномъ и отъ св. креще
нія. Резолюція Его Преосвященства на журналѣ; 
, ,1 8 7 1  года Ноября 12 дня, Исполнить.'-1' 

(Самир. Епар. Вѣд.)
Редакторъ Протоіерей 1. Архангельскій.

Лозволено цензурою. Ярославль. 9 Августа 1872 года. Въ Типографіи Фалькъ



1Р0Ш1Ш1 ШРІІЫЬШІ
вѣдомости.

Л- Ж  Мн'о АВГУСТА ЧАСТЬ НЕОФФПЦІАЛЬНАЯ. 1872 ГОДА

а)
Четвероконочный крестъ.

(Окончаніе).
Мнѣніе о подножіи при крестѣ (Ііурроро- 

<Гшш, зирредапеит) основывается на утверж
деніи Григорія Турскаго, что «въ прямо поста
вленномъ столбѣ дѣлалась дыра, въ которую 
вставлялся клинъ, или небольшая доска вели
чиной въ футъ; къ этой то малой доскѣ буд
то бы и были пригвождены( святѣйшія стопы 
нашего Господа какъ бы стопы стоящаго чело
вѣка»). На чемъ основывался Григорій утверж
дая такъ, не извѣстно. Извѣстно только то, 
что современныя ему изображенія распятія не 
имѣютъ подножной доски и что у древнѣй
шихъ писателей не встрѣчается и малѣйшихъ 
намековъ на нее. Попытки оправдать подножіе 
на основаніи одного мѣста изъ СІігЫиз раііепз 
никогда не удавались. Слова изъ этаго древня
го стихотворенія: тсоса? сг хатЦ/аоааѵ еѵ ~г/.~Со 

нѣкоторые понимаютъ такъ, что подъ 
щѵ-й будто бы должно разумѣть зирре- 
(Іапеит. Ио контекстъ всего мѣста не допу
скаетъ такого пониманія. Все мѣсто въ связи 
читается въ переводѣ такъ: «Тотчасъ толпа по
влекла къ прямо поставленному столбу, стали 
поднимать Его, поднимали до самаго верха, ког- 
до же члены тѣла были разогнуты въ прямомъ 
положеніи, тотчасъ былъ привязанъ; по другому 
же поперечному брусу стали распростирать руки,

распростерли, пригвоздили, ноги же прибили ко 
врытому въ землю столбу.»

б)
Трехконечный крестъ.

(Антотевскггі, египетскій).
Еще въ средніе вѣка возникло мнѣніе, 

что крестъ въ качествѣ орудія казни имѣлъ у 
! римлянъ и форму трехконечнаго креста Т, Но 

во всѣхъ относящихся сюда мѣстахъ изъ тво
реній христіанскихъ писателей высказывается 
только мысль, что греческій знакъ для числа 
3 0 0 , т , есть таннственпый знакъ креста Гос
пода Іисуса и что въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ дѣло 
идетъ о числѣ 3 1 8 , выражаемомъ чрезъ грече
скій численный знакъ «)т, намекается на имя 
ШЕОѴХ начальными его буквами. Все теперь, 

что 318  человѣкъ потерпѣли или сдѣлали или 
гдѣ упоминается число 300 пли только Таи, 
извѣстное названіе греческой буквы все то 
отцы церкви относятъ во кресту Христа Іису
са, потому что они намекъ на него находятъ 
частію въ этомъ самомъ, частію же и успѣхъ, 
какого достигли 318 мужей, разсматриваютъ 
какъ дѣйствіе спасительной силы креста Хри
стова. Всѣ мѣста теперь, въ которыхъ содер
жится это таинственное толкованіе греческаго 
Т, свидѣтельствуютъ не о другомъ чемъ, какъ 
о томъ, что Т признавалось Гі^ига, типомъ, 
предзнаменованіемъ, прообразованіемъ креста 
Христова, а не образомъ его, потому что меж
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ду обоими находили сходство во внѣшней фор
мѣ, хотя и не совершенное тождество.

Эта мысль первѣе всего встрѣчается въ 
посланіи Варнавы, гдѣ говорится: «И обрѣзалъ 
Авраамъ въ своемъ домѣ СССХѴШ мужей. Что 
открыто было ему чрезъ это? Обращайте вни
маніе сначала на X и ѴШ , потомъ на ССС. 
Но X и ѴШ выражаются: чрезъ і (Іоту) X, 
ѴШ чрезъ ѵ) {ату). Въ двухъ этихъ буквахъ 
содержится начало имени Къ этому при
соединяется еще крестъ въ фигурѣ буквы Т, 
который долженъ обозначать благодать т . е. 
наше спасеніе. Въ первыхъ двухъ буквахъ -г,т 
указывается слѣдоват. на Іисуса и въ третьей 
на крестъ.»Число 318  повторяется опять въ отрядѣ 
рабовъ, съ которыми Авраамъ побѣдилъ язы
ческихъ царей и освободилъ Лота изъ плѣна. 
Тоже число 3 18  является и въ борьбѣ Гедеона 
противъ Мадіанитянъ и означенное чрезъ Т ис
толковывается, по крайней мѣрѣ что касается 
до числа 3 0 0 , отцами и учителями церкви 
Климентомъ Александрійскимъ, Оригеномъ, Ам
вросіемъ, Августиномъ и другими совершенно 
въ томъ же смыслѣ, который приданъ ему и въ 
посланіи Варнавы.

Точно также объясняется число 300  и въ 
описаніи ковчега Ноева.

Нѣсколько иначе объясняется Т въ каче
ствѣ намека на крестъ у Тертулліана со ссыл
кой на Езек. IX, 4, гдѣ говорится: «Господъ 
сказалъ мнѣ: иди воротами по срединѣ и 
Іерусалимомъ по срединѣ и папыии па че
лѣ мужей знакъ буквы Таи. Именно буква 
Таи у грековъ и Т у насъ есть образъ (подо
біе) креста, о которомъ онъ пророчествуетъ, 
что онъ будетъ на нашемъ челѣ въ истинномъ 
и общемъ Іерусалимѣ.* Тегі. асіѵ. Магс, Ш, 22 .

Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .

Что же теперь высказываютъ всѣ эти 
мѣста о Т въ отношеніи къ кресту? Варнава 
говоритъ: «то т  ог,Хоі тоѵ сгтаирбѵ, Т указыва
етъ на крестъ. Климентъ говоритъ: той хоріахоО 
07)ілеіои тото? то тріахооіостоѵ стоі^гТоѵ, Т знакъ 
для числа 300  есть предуказаніе знака Госпо
да. Тертулліанъ называетъ Т зресіез сгисіз, 
Павлинъ и глосса Ориг. къ Быт. XIV, 14—  
Гідига сгисіз, Августинъ— зітііііийо сгисіз. Эти 
выраженія тбто?, ви'р$оХоѵ, въ особенности Л§и- 
га выражаютъ, что чрезъ численную форму Т 
на крестъ хотя и можно было намекать, но не 
изображать его. Т для писателей тѣхъ слѣдо
ват. имѣло значеніе только пророчества о кре
стѣ, типа его; подобно Исааку, несшему дро
ва для принесенія самаго себя въ жертву, оно 
служило для нихъ типомъ, фактическимъ про
образованіемъ Христа, несшаго свой крестъ на 
мѣсто распятія. Но какъ Исаакъ не былъ со
вершеннымъ до тождества образомъ Христа, 
точно также и Т не есть совершенное подобіе 
креста. Оттого нельзя сказать, что были кре
сты , устроенные по формѣ буквы Т , но толь
ко то, что Т предзнаменовало собою крестъ; 
нигдѣ крестъ, раІіЬиІиш, назначавшійся для 
казни, *не описывается какъ т , нигдѣ Т не 
представляется образомъ креста, орудія казни.

Но есть еще два мѣста, высказывающія 
опредѣленно, что Г имѣетъ только подобіе, 
зр ес іет  сгисіз, но отнюдь не наружный видъ 
и форму дѣйствительнаго креста. Такъ Григо
рій Великій, епископъ Рима отъ 5 9 0 — 6 04  г ., 
говоритъ: «Нужно замѣтить, что то число 300  
содержится въ буквѣ Т, имѣющей видъ креста. 
Еслибы къ ней присоединить надъ поперечной 
линіей то, что на крестѣ выдается вверху, то 
оно (Т.) не имѣло бы болѣе подобія креста, но 
было бы самымъ крестомъ.*) Григорій Великій
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опредѣлительно слѣдовательно говоритъ, что Т 
для того, чтобы быть крестомъ, должно имѣть 
еще то, что въ этомъ послѣднемъ возвышает
ся надъ поперечиной, должно слѣдовательно 
имѣть такой видъ Поелику т , чрезъ кото
рое означается число 3 0 0 ,  есть зресіез сгисіз, 
то отсюда вытекаетъ заключеніе, что мечъ вра
говъ былъ превозмогаемъ древомъ крестнымъ.

Совершенно тоже самое и даже въ тѣхъ  
же словахъ высказываетъ умершій въ 636  г. 
епископъ Севильскій Исидоръ въ своемъ ком
ментаріи на книгу Судей.— ІІзо всего этого от
крывается слѣдовательно съ несомнѣнностію, 
что въ т  мы имѣемъ не образъ креста, но 
только нѣсколько сходную съ крестомъ форму, 
фигуру. Но неоспоримо, что христіане на нѣ
которыхъ предметахъ изображали крестъ въ 
формѣ Т- не нужно при этомъ забывать толь
ко того, что они пользовались буквой Т толь
ко какъ подобіемъ, символомъ или намекомъ 
на крестъ, какъ тайнымъ крестомъ.

Въ этомъ смыслѣ и Павлинъ говоритъ о 
различныхъ формахъ креста употребительныхъ 
въ живописи: «Теперь, потому что самое дѣло 
требуетъ этого, я буду говорить о самомъ ви
дѣ креста. Въ живописи онъ изображается обык
новенно подъ двумя формами, частію двуконеч- 
нымъ, состоящимъ изъ одного бруса, частію пя
тиконечнымъ, составленнымъ изъ трехъ брусь
евъ. Наружный видъ креста передается двоя
кимъ образомъ а)тилп представляется онъ подъ 
видомъ поднятой на мачту райны или въ ви
дѣ знака которымъ греки обыкновенно означа
ли число ЗОО, если онъ рисуется подъ видомъ 
одного столба, утвержденнаго въ землю, съ на
ложенной на вершину его перекладиной или б) 
тотъ же самый крестъ, составленный совер
шенно другимъ образомъ, наименовываетъ Хри

ста какъ бы въ монограммѣ.
Здѣсь поэтъ ближайшимъ образомъ дѣла

етъ различіе между одноствольнымъ крестомъ -{-
и многоствольнымъ въ монограммѣ Христа 
Ни при томъ, ни при другомъ видѣ онъ X -
не говоритъ особливо о головѣ; оттого первый 
видъ называетъ онъ двурогимъ, двуконечнымъ 
(Ьісогпіз), другой раздающимся, распростираю-

р
щимся въ стороны пятью рогами > <  . Изъ 
обоихъ этихъ видовъ 1 -й  опять рас
падается на два класса, изъ которыхъ 1-й по
ходитъ на мачту съ райною -(г, 2-й на букву 
Т. Этимъ засвидѣтельствовано слѣдовательно 
употребленіе Т въ живописи для напоминанія о 
крестѣ, но только въ живописи христіанъ. Но 
чтобы крестъ устроенный на подобіе буквы Т 
употреблялся у римлянъ и въ качествѣ орудія 
казни, этого доказать нельзя.

в)'Андреевскій крестъ.
Андреевскій крестъ, похожій по своему 

наружному виду на греческую и латинскую 
букву X , называется такъ потому, что на та
комъ крестѣ, умеръ апостолъ Андрей. Но древ
ніе объ этомъ ничего не знаютъ. Магіугоіо^і- 
іші гопіаиши подъ 30-мъ ноября объ апостолѣ 
Андреѣ говоритъ только: іи сгисе зизрепзит, Ипполитъ: егисіііхит Раігіз іи Асііаіа асі аг- 
Ьогет оііѵае гесіши и Павлинъ Ноланъ гово
ритъ только, что апостолъ Андрей съ ревностію 
проповѣдывзвъ христіанство, пролилъ кровь 
свою въ ѳессалійскихъ Патрахъ. Въ римскихъ 
катакомбахъ X  встрѣчается часто и вѣроятно 
въ качествѣ начала слова Хрістофй или намека 
(не изображенія) на крестъ. До сихъ поръ еще
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пе доказано, чтобы у римлянъ было употреби
тельно орудіе казни въ формѣ Андреевскаго креста.

X точно также было понимаемо и изъяс
няемо типически и таинственно. Это дѣлаетъ 
прежде всего Іустинъ мученикъ въ первой апо
логіи, когда одно мѣсто изъ Платонова Тимея, 
гдѣ рѣчь идетъ о распространеніи міровой ду
ши по всѣмъ частямъ міра, относитъ какъ про
рочество ко Христу. Для наглядности предста
вленія этой распространенности Платонъ поль
зуется тамъ буквой хи и съ отношеніемъ къ 
приложенію ея Іустинъ мученикъ говоритъ, что 
Платонъ нѣкоторымъ образомъ хизируетъ (рас
простираетъ какъ х по всѣмъ четыремъ стра
намъ свѣта) Христа и этимъ намекаетъ на то, 
что спасительная смерть Его проникла своею 
сплою весь міръ. Блаженный Іеронимъ нахо
дитъ таинство креста въ томъ, что Іаковъ при 
благословеніи, преподанномъ имъ сынамъ Іоси
фа Ефрему и Манассіи, скрестилъ руки. Что
бы преподать младшему Ефрему, который сто
ялъ насупротивъ лѣвой его руки, благословеніе 
первородства, сообщавшееся правою рукою, Іа
ковъ положилъ правую свою руку на голову 
стоявшаго влѣво Ефрема, а свою лѣвую руку 
на голову стоявшаго вправо Манассіи. Іоаннъ 
Дамаскинъ въ обмѣнѣ рукъ Іакова также нахо
дитъ знакъ креста. И ранѣе ихъ Тертулліанъ, 
ссылаясь на это благословеніе Іакова, находилъ 
въ томъ положеніи рукъ предънзображеніе рас
пятаго Христа и обѣтованіе, что благословеніе 
то исполнится во Христѣ. Наконецъ и собира
ніе дровъ вдовою (3 Цар. ХѴП, 12) нѣкоторы
ми понималась и представлялось въ формѣ X, 
символа креста Христова. О греческой и ла
тинской буквѣ X, у латинянъ въ качествѣ циф
ры означающей десять, упоминаетъ прежде все
го Павлинъ, епископъ Нолы, при описаніи мо

нограммы Христа, которую онъ называетъ так
же и крестомъ. Онъ говоритъ, что знакъ, ко
торымъ въ латинскомъ счисленіи означается 
итогъ дважды пяти, писался греками подъ ви
домъ X. Этотъ знакъ въ соединеніи съ Р счи
тался монограммою Христа и изъ него> -
развилось цѣлое имя Хс-.?- то?. Но тоже
Р по объявленію тогоже Павлина Нолана озна
чатъ скипетръ, а X-крестъ, который концами 
своего древа проникаетъ во всѣ четыре страны 
міра. Спустя 2 0 0  лѣтъ Исидоръ Севилльскій 
называетъ X символомъ, эмблемой креста, послѣ 
того какъ онъ и Т точно также назвалъ сим
воломъ креста.

Не то все это значитъ, что христіане рим
скій крестъ, на которомъ Христосъ Господь 
умеръ, представляли себѣ подъ фирмой Т и X, 
но былъ обычай, можно сказать, догматическая 
потребность истолковывать Ветхій Завѣтъ типо
логически, какъ постоянное пророчество о Хри
стѣ и Его дѣлахъ, и даже въ простѣйшихъ 
разсказахъ Ветхаго Завѣта при помощи фан
тазіи и остроумія отыскивать глубокія тайны, 
имѣющія отношеніе къ домостроительству на
шего спасенія. Потому что по мнѣнію отцовъ 
церкви писатели ветхозавѣтные истинный смыслъ 
своихъ словъ скрываютъ подъ разсказами, ко
торые должны имѣть значеніе пророчествъ о 
дѣлѣ искупленія и къ изслѣдованію которыхъ 
должно прилагать величайшее остроуміе. Для 
этого стоитъ только сравнить мѣста, въ кото
рыхъ т трактуется какъ эресіез, Гі§ига, зіші- 
Ііішіо креста Христова, мѣста изъ писателей 
отъ Варнавы до Исидора. Къ этому присоеди
няется еще склонность восточныхъ христіанъ^ 
которымъ при тѣсной взаимной связи древнѣй
шихъ церквей слѣдовали и западные христіа
не, скрывать истины спасенія подъ символа-
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ческнми образами, что свойственно впрочемъ п 
всѣмъ вообще жителямъ восточныхъ странъ. 
Такъ Господь Іисусъ представлялся подъ обра
зомъ Орѳея, пастыря, рыбы, голубя, овна и 
такъ далѣе, такъ точно и Т и X стали симво
лами креста. Можетъ быть къ этому присое
динялось и убѣжденіе, что предъ язычниками 
должно скрывать святыню, можетъ быть и бо
язнь обнаружить свое христіанство и подверг
нуться преслѣдованіямъ, хотя послѣднее пред
положеніе допы тать конечно труднѣе, потому 
что нерщіш^щшпііе христіане имѣли мужество и 
въ качествѣ новообращенныхъ носить знакъ  
креста на своемъ челѣ. Но несомнѣнно, что у древ
нихъ христіанъ крестъ извѣстенъ былъ подъ 
многими загадочными формами, какъ нанр. йодъ 
формой якоря X .  а также и подъ другими фор
мами, язычникамъ извѣстными въ другомъ смы
слѣ, какъ нанр. подъ образомъ Оераписова гіе- 
роглифа.

Послѣ того какъ Константинъ Великій от
мѣнилъ крестную казнь, вмѣсто креста для гре
ческой крестной казни стали употреблять $г//?»з?, 
имѣвшую видъ ипсилона г .  Христіанскіе жи
вописцы имѣли обыкновеніе рисовать и крестъ 
въ формѣ фурки и это послужило основаніемъ 
предположенію, что древніе римляне употребля
ли ее для распятія. Но нигдѣ не встрѣчается 
и слѣдовъ, которые хотя сколько нибудь оправ
дывали бы подобное предположеніе. Ригсіііае 
употреблялись для повѣшенія, но не для рас
пятія. Конечно по грубости и жестокости рим
скіе солдаты иногда могли употреблять и несо
гласныя съ общепринятой формы креста и иной 
способъ распятія, но это всетаки не даетъ еще 
права предполагать существованія небывалыхъ 
формъ креста. •• ^

Что касается до обработки составныхъ ча

стей креста, то въ случаѣ множества осужден
ныхъ на крестную смерть кресты дѣлались ко
нечно изъ необтесаннаго дерева. Иное дѣло ког
да крестъ ставился въ Римѣ на форумѣ или 
на марсовомъ полѣ. Вообще же можно предпо
лагать, что большая часть крестовъ дѣлалась изъ 
необтесанныхъ деревъ и была грубой работы.

При сужденіи о высотѣ креста должно 
принять во вниманіе слѣдующее. Осужденные 
несли свой крестъ сами; чтобы это не могло 
слишкомъ затруднять ихъ, онъ слѣдовательно 
долженъ былъ быть не слишкомъ длиннымъ, и 
слѣдовательно и не очень высокимъ. Апулей 
упоминаетъ о собакахъ и коршунахъ, растер
завшихъ одному распятому внутренности и Ев
севій сообщаетъ, что мученица Бландина по 
распятіи оставлена была на съѣденіе дивимъ 
звѣрямъ. Губка съ уксусомъ, по свидѣтельству 
евангелиста Іоанна, подана была Господу Іи
сусу на иссопномъ стеблѣ. Иссопный стебель 
въ Іерусалимѣ бываетъ длиною около фута. И 
это сострадательное дѣйствіе посему предпола
гаетъ также низкій крестъ. Наконецъ припом
нивъ то обстоятельство, что распятому обык
новенно разбивались голени тѣми самыми людь
ми, которые и распинали, мы поймемъ, что 
эта часть экзекуціи была возможна только тог
да, когда распятые висѣли ие высоко. Такъ 
какъ распинавшіе конечно не дѣлали для себя 
неудобнымъ выполненіе обязанности перебитія 
голеней, то можно предполагать, что голени на
ходились надъ землей на высотѣ вѣроятно око
ло 5 футовъ. Это позволяетъ предположить и 
другое, что крестъ возвышался надъ поверх
ностью земли отъ 9 до 10  футовъ. Высота 
эта принималась но преданію художниками и 
для креста Христова и они слѣдовали этому 
преданію даже до конца XV столѣтія.
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отъ мощея святители Димитрія Ростовскаго п но

молитвѣ кг пемѵ.11
і б .

Города Костромы посадской человѣкъ пер
вой сотни купецъ Василій Ильинъ, сынъ М у т 
никовъ по самой сущей правдѣ и христіанской 
совѣсти показалъ:

Отъ прошлаго де 1744  года октября съ 3 
дня онъ Василей въ безуміи находился но де
кабрь мѣсяцъ 756  года, которое безуміе сперва 
пришло ему Василыо съ такого случая какъ 
спящаго его ночью жена его Марья Иванова 
разбудила отъ сна, то де вдругъ скоча (какъ 
оная жена его ему сказывала, а самъ не пом
нитъ) закричалъ необычно и сталъ браниться 
и драться, за что по приказанію костромскаго 
магистрата присутствующихъ покойнаго прези
дента Степана Семенова, сына Бѣлова, да бур
гомистра Ивана Денисова, сына Солодовннкова 
съ товарищи былъ онъ Василей въ домѣ своемъ 
прикопанъ за шею къ стѣнѣ и содержанъ четыр
надцать недѣль, а потомъ де отъ стѣны сорвав- 
шися съ цѣііыо бѣгалъ, и прибѣаіавъ въ куз
ницу тогошь города Костромы къ кузнецу Ан
дрею Чустннову, сыну Колодезникову. и стращая 
его яко сущи бѣсенъ принудилъ цѣпь на шеѣ 
отперши снять, которой устрашаеь его Василья 
замокъ у цѣпи отомкнулъ и тое цѣпь онъ Ва
силей полоша себѣ въ молу, примчалъ въ ко
стромскую соборную церковь во время обѣдни 
и стоящему у слушанія обѣдни магистратскому 
ротному Козьмѣ Никифорову, сыну Холщевни- 
кову, бросилъ подъ ноги и потомъ изъ собору 
побѣжалъ и бѣгалъ отъ дому своего всюду не
дѣль съ десять, а по томъ бѣганьѣ мало образу- ‘

мился пришодъ въ домъ свой, и въ тѣ поры 
дома пошилъ въ несовершенномъ же разумѣ н е
дѣли съ двѣ, а потомъ паки былъ безъ ума 
и отъ того времени новсегодно былъ одержимъ 
тою же болѣзнію раза по два или по три въ 
годъ недѣли по двѣ и по три и по мѣсяцу, а 
сколько въ которомъ году, о томъ точно ска
зать не упомнитъ. Въ послѣднее же отъ октя
бря мѣсяца 756  года одержимъ былъ декабря 
но 18 число великимъ безуміемъ и безнамят- 
ствіемъ, а съ того 18 числа онъ Василей мало 
пообразумившнсь но ѵ в ѣ іи а н і ю г іііф липшихъ изъ 
Ростова бывшихъ у гроба преосвященнаго ми
трополита Димитрія богомольцевъ, а кто имен
но, о томъ показать не упомнитъ, положилъ 
крѣпкое намѣреніе, чтобъ пдтить въ Гостовъ 
ко гробу преосвященнаго Димитрія митрополита 
Ростовскаго и просить Господа Бога, дабы за 
его святыми молитвами Господь Богъ даль ему 
Василыо совершенное исцѣленіе и по таковому 
своему намѣренію хотя н почувствовалъ въ се
бѣ лучшее отъ болѣзни облегченіе и хотѣлъ 
идтить въ Гостовъ, однако за несовершеннымъ 
еще здравіемъ домашними своими не отпуска
емъ былъ нѣкоторое время за опасность прежня
го безумія, п какъ уже три недѣли дома въ со
вершенномъ разумѣ пребылъ, то и домашніе его 
въ Гостовъ для моленія по его обѣщанію нд- 
тить совѣтовали и отпустили сего генваря 10-го 
числа, отъ коего числа онъ Василей до Росто
ва шелъ пѣщъ и нришолъ сего генваря 15-го 
дня въ Ростовскій Лковлевскій монастырь и съ 
собою изъ Костромы принесъ свѣщу восковую 
въ фунтъ, которую предъ имѣющимися при гро
бѣ иконами поставя, заставилъ но преосвящен
номъ Димитріи оного монастыря іеромонаха, а 
какъ зовутъ не знаетъ, отнѣть паннихиду, ко
торый и отпѣлъ и по отпустѣ той ианнихиды
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онъ Василей совершенное здравіе себѣ по
чувствовалъ и въ самомъ умѣ совершенномъ 
нынѣ благодаритъ Бога и Его угодника и пред
стателя преосвященнаго митрополита Димитрія. 
А что онъ Василей былъ подлинно въ безуміи 
и безобразія и шалости вышеноказанныя, бу
дучи въ той болѣзни, дѣлалъ, о томъ свидѣ
тельствуется помянутаго востромскагомагистра
та прежде бывыми присутствующими: выше- 
явленнымъ бургомистромъ Солодовниковымъ съ 
товарищи и что въ послѣднее октября отъ 3-го 
числа декабря по 18-е тѣмъ безуміемъ былъ 
онъ одержимъ, о томъ засвидѣтельствуютъ ду
ховной его отецъ города Костромы церкви св. 
Василія Великаго попъ Аѳанасей и ближніе его 
Мушникова сосѣди Костромскіе посадскіе люди 
Василей Коржавинъ да Петръ Мушниковъ. И 
сіе все показалъ онъ Василей самую сущую 
правду, а ежели что ложно и за то повиненъ 
неотмѣннаго но силѣ святыхъ правилъ и Ея 
Императорскаго Величества указовъ штрафа и 
истязанія.

Наказаніе Божіе, 
постигшее хулителей св. церкви 

Христовой.
Въ приходѣ, находящемся въ Вольск. у ѣ з

дѣ, есть одинъ прихожанинъ— отписной рас
кольникъ поморской секты. Крестьянинъ этотъ 
честный, разсудительный и трезвый мужикъ 
пользуется на всѣхъ сходахъ авторитетомъ пря
наго, правдиваго старика. Своимъ умѣньемъ и 
бережливостію онъ скопилъ себѣ порядочное со
стояніе, имѣетъ у себя вѣтряныя мельницы и 
отдавалъ ихъ въ распоряженіе своимъ тремъ 
сыновьямъ, конечно, тоже послѣдователямъ по
морскаго ученія. Наслѣдовавъ вѣроученіе по

морской секты отъ своихъ отцевъ и дѣдовъ, 
семейство это и въ настоящее время держится 
того же раскола. На вопросъ мой, при увѣща
ніяхъ и бесѣдахъ съ ними, кто у нихъ совер
шаетъ требы, они обыкновенно отвѣчали: «про
ѣзжающій». Но кто этотъ пріѣзжающій, отку
да и какъ? Тутъ ужъ вы ничего не добьетесь, 
а услышите одну пустую, и глупую отговорку: 
«проѣзжающій» да и только. Между тѣмъ ис
тинная «суть» дѣла объясняется очень просто. 
Верстахъ въ 12 отъ моего прихода есть одно боль
шое село, состоящее почти изъ однихъ расколь
никовъ поморской секты. Въ этомъ же селѣ 
есть раскольническій монастырь съ своимъ соб
ственнымъ наставникомъ во главѣ, который 
исправляетъ у поморцевъ всѣ требы и моленія, 
конечно, не безъ вознагражденія. Всякій отправ
ляющійся туда на моленіе везетъ съ собою при- 
пошешѳ этому наставнику, состоящее изъ пше
ницы, муки, пшена, холста, денегъ и т. п. 
По принятому обыкновенію поморцевъ, однажды 
мать вышенисаннаго мною крестьянина, истая 
послѣдовательница поморскаго ученія, запас
шись всѣми дарами произведеній земныхъ и 
домашнихъ, отправилась на богомолье къ свое
му наставнику. Дѣло это было какъ разъ въ 
пятницу страстной недѣли. Проѣхавши верстъ 
пять, крестьянка эта, спускаясь съ горы, въѣж- 
жала въ село Юлов. Музу и, поравнявшись 
съ мостомъ, хотѣла проѣзжать но немъ, въ 
это время раздался благовѣстъ въ приходской 
церкви этого села къ вечерни. Этотъ неожидан
ный звукъ непрошеннаго благовѣста сильно 
раздосадовалъ истую поморку, и она, въ поры
вѣ негодованія, произноситъ на церковь хуль- 
ныя слова. Въ это самое время, лошадь ея, 
какъ бы испугавшись чего бросается въ сто
рону, ломаетъ оглобли, опрокидываетъ возъ,
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скидываетъ свою хозяйку и наповалъ убпва- 
етатею^д нко<|а эчшкотовн .гя и отс оятэйѳмээ 

Другой фактъ. Въ моемъ же приходѣ на
задъ тому годовъ пять или шесть, былъ одинъ 
прихожанинъ, значившійся но церк. докумен
тамъ состоящимъ подъ увѣщаніемъ за укло
неніе изъ православія въ расколъ; прихожанинъ 
этотъ былъ послѣдователемъ бѣглопоповской 
секты. При всѣхъ увѣщаніяхъ, какія мнѣ при
ходилось дѣлать ему, онъ всегда былъ угрюмъ 
п молчаливъ такъ, что ни разу не приходилось 
вызвать его на бесѣду, онъ всегда былъ вѣ
ренъ самъ себѣ: давалъ отвѣты нехотя, нера
душно. Узнавши въ послѣдствіи лучше его ха
рактеръ, чтобы вызвать его на собесѣдованіе, 
я познакомился съ нимъ частно, въ его домѣ 
и это дало мнѣ возможность бесѣдовать съ нимъ 
чаще, и онъ у себя дома какъ бы совершенно 
измѣнился: дѣлался разговорчивымъ и слово
охотливымъ. Разъ этотъ крестьянинъ, имѣющій 
за собою слабость но временамъ запивать, какъ 
то былъ въ веселомъ, возбужденномъ состояніи 
и ради прогулки отправился бродить но селу. 
Дѣло это было зимою, въ воскресный день. Вы
ходя на улицу, онъ услышалъ благовѣстъ при
ходской церкви, призывающій къ литургіи и, 
какъ уклонившійся въ расколъ, не могъ выне
сти благоговѣйнаго и тихаго бладовѣста, раз
разился хулою на церковь и , идя дорогою, все 
твердилъ на одну тему и незамѣтно для себя I

вышелъ изъ села, потомъ опять вышелъ изъ 
села, потомъ опять воротился въ село, но уже 
не попалъ на прежнюю дорогу, а свернулъ за
дами и тутъ же, шагахъ въ тридцати отъ се
ла, къ вечеру на пруду найденъ былъ замерз
шимъ.

Сообщая объ этихъ фактахъ, и , предавая 
нхъ гласности, мы имѣемъ въ виду указать 
на пути промысла Божія, грозно карающаго х у 
лителей Его св. церкви, и въ духѣ кротости и 
любви предостеречь заблудшихъ сыновъ церкви 
и напомнить имъ что св. церковь, наставляе
мая Духомъ Святымъ, стоитъ твердо и непоко
лебимо, какъ «столпъ и утвержденіе истины»; 
что «врата адова»— навѣты и злоба «не одо
лѣютъ ее» по слову Божію, что всѣ «ненави
дящія Сіона посрамятся отъ Господа» и что 
лютѣ всѣмъ хулящимъ Сіона.

Свящ. Георгій Часовниковъ. 

(Сарат. Шаря. Вѣд.).
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св Власія.
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