
jua"

ХЕРСОНЫЯ

 

"

ЕПАРХМЛЬНЬШ

 

ВЕДОМОСТИ.
18Э4.

=£§

№

 

19. тъ

 

тридцать

 

пінтьіи.

   

і

 

/

 

0*****.

Опредѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

О

 

введеніи

 

въ

 

составъ

 

епархіалъныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ

 

двухъ

 

членовъ,

по

 

избранію

 

губернскаго

 

земскаго

 

собранья.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

отъ

 

17

 

—

 

26

 

августа

1894

 

года,

 

за

 

№

 

2259,

 

по

 

соглашению

 

съ

 

Министромъ

 

Внутрен-

нихъ

 

Дѣлъ

 

постановлено,

 

въ

 

донолненіе

 

и

 

раявитіе

 

§

 

22

 

пра-

вилъ

 

о

 

цервовно-приходскихъ

 

школахъ,

 

общимъ

 

для

 

всѣхъ

 

гу-

берній,

 

гдѣ

 

введены

 

земскія

 

учрежденія,

 

правиломъ:

 

«Въ

 

тѣхъ

епархіяхъ,

 

въ

 

коихъ

 

церковно-приходскія

 

школы

 

грамоты

 

полу-

чаютъ

 

ежегодныя

 

денежный

 

пособія

 

отъ

 

мѣстнаго

 

губернскаго

 

зем-

ства,

 

въ

 

составъ

 

епархіальныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ

 

входятъ

 

два

члена

 

отъ

 

земства,

 

избираемые

 

губернскимъ

 

земски мъ

 

собраніемъ

изъ

 

лицъ

 

православного

 

исповѣданія,

 

срокомъ

 

на

 

три

 

года,

 

и

утверждаемые

 

въ

 

сей

 

должности

 

епархіальнымъ

 

архіереемъ.
_________

                  

(Церк.

 

Вѣдом.

 

№

 

36).

Опредѣленіе

 

Правительствующего

 

Сената.

По

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

   

заключенія

   

договоровъ

   

объ

   

арендѣ

   

церковныхъ

недвижимыхъ

 

имуществъ.

1894

 

года,

 

Февраля

 

12-го

 

дпя,

 

по

 

Указу

 

Его

 

Император-

скаго

 

Величества,

 

Правительствующей

 

Сенатъ,

 

въ

 

распоряди-

тельномъ

 

засѣданіи

 

соединеннаго

 

присутствія

 

перваго

 

и

 

граждан-
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скаго

 

кассаціоннаго

 

департаментовъ,

 

слушалъ:

 

предложенную

оберъ-прокуроромъ,

 

по

 

ордеру

 

министра

 

юстиціи,

 

переписку

 

по

поводу

 

оставленія

 

губернскимъ

 

п|>исутствіемъ

 

безъ

 

удовлетворе-

нія

 

ходатайства

 

священно-церковнослужителей

 

объ

 

отмѣнѣ

 

рѣ-

шенія

 

уѣзднаго

 

съѣзда

 

по

 

иску

 

къ

 

нимъ

 

крестьянина

 

N

 

о

 

по-

нужденіи

 

ихъ

 

еъ

 

выполпенію

 

договора,

 

по

 

которому

 

взятъ

 

былъ

въ

 

наймы

 

участокъ

 

церковной

 

земли.

 

Изъ

 

переписки

 

этой

 

видно:

крестьянинъ

 

N,

 

въ

 

поданномъ

 

земскому

 

начальнику

 

прошеніи,

изложилъ,

 

что

 

по

 

письменному

 

договору

 

его,

 

отъ

 

27-го

 

сентября

1887

 

г.,

 

писанному

 

священникомъ

 

N

 

и

 

подписанному

 

сторонами,

онъ,

 

проситель,

 

снялъ

 

въ

 

аренду

 

у

 

церковнаго

 

причта,

 

срокомъ

на

 

6

 

лѣтъ,

 

запущенный

 

подъ

 

кустарникъ

 

участокъ

 

луговой

земли,

 

съ

 

обязательствомъ

 

за

 

пользованіе

 

этою

 

послѣднею

 

рас-

чистить

 

кустарники

 

и

 

уплачивать

 

причту

 

ежегодно

 

15

 

р.;

 

въ

продолженіе

 

первыхъ

 

4-хъ

 

лѣтъ

 

онъ,

 

N,

 

спокойно

 

пользовался

арендованною

 

землею,

 

въ

 

началѣ

 

же

 

1891

 

года,

 

предъ

 

насту-

пленіемъ

 

сѣнокоса,

 

вновь

 

назначенные

 

въ

 

село,

 

взамѣнъ

 

преж-

нихъ

 

священно-церковно-служителей,

 

члены

 

причта:

 

священникъ,

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ

 

объявили

 

ему,

 

что

 

они,

 

не

 

считая

 

для

себя

 

обязательнымъ

 

договоръ,

 

заключенный

 

съ

 

ихъ

 

предшествен-

никами,

 

не

 

допустятъ

 

его,

 

просителя,

 

косить

 

траву

 

на

 

церков-

номъ

 

участкѣ.

 

Посему

 

N,

 

съ

 

приложеніемъ

 

подлиннаго

 

договора,

просилъ

 

обязать

 

церковный

 

причтъ

 

допустить

 

его,

 

просителя,

 

къ

пользованію

 

еще

 

въ

 

продолженіе

 

двухъ

 

лѣтъ

 

урожаемъ

 

сѣна

 

съ

вышеозначеннаго

 

участка,

 

или

 

же

 

взыскать

 

съ

 

причта

 

и

 

быв-

шего

 

священника,

 

подписавшаго

 

условіе,

 

200

 

р.

 

убытковъ,

 

ко-

торые

 

онъ

 

долженъ

 

понести.

 

Земскій

 

начальникъ,

 

по

 

разсмотрѣ-

ніи

 

сего

 

дѣла,

 

нашелъ,

 

что

 

бывшій

 

церковный

 

причтъ,

 

согласно

Высочайше

 

утвержденнымъ,

 

24-го

 

марта

 

1873

 

г.,

 

правиламъ

 

о

мѣстныхъ

 

средствахъ

 

содержанія

 

православнаго

 

приходскаго

 

ду-

ховенства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

между

 

членами

 

причтовъ

(втор.

 

пол.

 

собр.

 

зак.

 

т.

 

XLVIII.

 

Л°

 

52048),

 

не

 

въ

 

правѣ

 

былъ

сдавать,

 

безъ

 

разрѣшенія

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

въ

 

аренду

церковную

 

землю

 

на

 

срокъ

 

свыше

 

одного

 

года,

 

а

 

потому

 

и

 

за-
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ключенное

 

съ

 

N

 

условіе,

 

какъ

 

неимѣющее

   

законной

   

силы,

 

не

обязательно

 

для

 

нынѣшняго

 

причта

 

и

 

не

 

можетъ

 

служить

 

истцу

основаніемъ

 

для

 

взысканія

 

убытковъ.

 

Въ

 

виду

 

сего

 

и

 

признавая

искъ

 

просителя

 

недоказанным^

 

земскій

 

начальникъ

 

опредѣлилъ

въ

 

искѣ

 

N

 

какъ

 

о

 

взысканіи

 

200

 

р.

 

съ

 

причта

 

и

 

священника,

такъ

 

и

 

о

 

допущеніи

 

его,

 

N,

 

къ

 

арендному

 

въ

 

продолженіе

 

осталь-

ныхъ

 

двухъ

 

лѣтъ

 

пользованію

 

лугомъ

 

отказать.

 

Уѣздный

 

съѣздъ,

въ

 

который

 

настоящее

 

дѣло

 

восходило

 

по

 

апелляціонной

 

жалобѣ

оовѣреннаго

 

N,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе

 

нриведенныя

 

апелляторомъ

соображения

 

о

 

томъ:

 

1)

 

что

 

Высочайше

 

утвержденныя,

 

24

 

марта

1873

 

г.,

 

правила

 

какъ

 

изданныя

 

собственно

   

для

 

духовенства,

не

 

обязательны

 

для

 

свѣтскихъ

 

лицъ,

 

могущихъ,

 

при

 

заключеніи

арендныхъ

 

условій

   

руководствоваться

   

лишь

   

сводомъ

  

законовъ

гражданскихъ,

 

по

 

силѣ

 

коихъ

 

принадлежащія

  

церквамъ

 

недви-

жимыя

 

имущества

 

могутъ

 

быть

 

отдаваемы

 

въ

 

наемъ

 

на

 

12

 

лѣтъ,

(ст.

 

1711

 

зак.

 

граж.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.);

 

2)

 

что

 

если

 

священникъ

 

А.

 

на-

рушилъ

 

интересы

 

священника

 

Б.,

 

то

 

послѣдній

   

можетъ

 

искать

убытки

 

съ

 

А.,

 

не

   

причиняя

  

убытковъ

 

N,

 

который,

 

заключивъ

арендное

 

условіе,

 

вполнѣ

 

согласное

   

съ

   

общими

 

законами,

 

вы-

полнялъ

 

оное

 

въ

 

точности,

 

и

 

3)

 

что,

 

независимо

 

отъ

 

сего,

 

со-

гласно

 

ст.

 

1537

 

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.,

 

отвѣтственнымъ

 

лицомъ

въ

  

настоящемъ

   

случаѣ

   

является

   

свящепникъ

  

А.

 

съ

   

своимъ

причтомъ,

 

какъ

 

допустившій

 

заключеніе

 

неправильнаго

 

или

 

на-

рушающаго

   

интересы

  

церкви

   

условія, — 22

   

октября

   

1891

   

г.

опредѣлидъ:

 

рѣшеніе

 

земскаго

 

начальника

 

отмѣнить

 

и

 

признать

заключенный

 

съ

 

N

 

причтомъ

 

договоръ

  

объ

  

арендѣ

  

луговъ

  

со-

храняющимъ

 

свою

 

силу

 

впредь

 

до

 

означеннаго

 

въ

 

семъ

 

договорѣ

срока,

 

съ

 

законными

 

послѣдствіями

 

неисполненія

 

онаго

 

которою-

либо

 

изъ

 

сторонъ.

 

Приведенное

 

рѣшеніе

   

уѣзднаго

 

съѣзда

  

оста-

влено

 

было

 

въ

 

своей

 

силѣ

  

и

   

губернскимъ

 

присутствіемъ,

 

раз-

сматривавшимъ,

 

16

 

марта

 

1892

 

г.,

 

въ

 

судебномъ

 

засѣданіи,

 

озна-

ченное

 

рѣшеніе

 

по

 

кассационной

 

жалобѣ

  

церковнаго

  

причта

  

и

нашедшимъ

 

означенную

  

жалобу

 

незаслуживающею

 

уваженія,

 

въ

виду

 

того:

 

а)

 

что,

 

по

 

силѣ

 

ст.

 

1711

 

и

 

1712

 

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X.

 

т.,
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церковный

 

земли

 

не

 

составляютъ

 

собственности

 

церковнаго

 

прпчта,,

который

 

имѣетъ

 

лишь

 

право

 

распоряженія

 

и

 

пользованія

 

оными,

и

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

каждый

 

новый

 

причтъ

 

является

 

есте-

ственнымъ

 

преемникомъ

 

правъ

 

п

 

обязанностей

 

прежняго

 

причта,

и

 

б)

 

что,

 

на

 

основаніи

 

ст.

 

1705

 

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.,

 

для

новаго

 

причта

 

являются

 

обязательными

 

и

 

всѣ

 

договоры

 

объ

арендѣ

 

церковныхъ

 

земель,

 

заключенные

 

прежнимъ

 

причтомъ,

ибо,

 

согласно

 

ст.

 

514

 

и

 

521

 

тѣхъ

 

же

 

тома

 

и

 

части,

 

даже

 

и

для

 

собственника

 

обязательны

 

арендные

 

договоры,

 

заключенные

прежнимъ

 

собственникомъ.

 

А

 

22-го

 

іюня

 

того

 

же

 

1892

 

г.

 

свя-

щенноцерковнослужители

 

села

 

*/

 

обратились

 

къ

 

министру

 

юсти-

ціи

 

съ

 

нрошеніемъ,

 

въ

 

коемъ,

 

указывая

 

на

 

то,

 

что

 

рѣшеніе

 

по-

становлено

 

губернскимь

 

присутствіемъ

 

въ

 

нарушеніе

 

какъ

 

при-

веденныхъ

 

въ

 

ономъ

 

статей

 

1711

 

и

 

1712

 

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

X

 

т.,

 

такъ

 

и

 

ВысочАйше

 

утвержденныхъ,

 

24

 

марта

 

1873

 

г. г

нравилъ

 

о

 

мѣстныхъ

 

средствахъ

 

содержанія

 

православнаго

 

при-

ходскаго

 

духовенства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

между

 

членами

причтовъ,

 

что

 

заключенный

 

съ

 

N

 

договоръ,

 

являясь

 

недѣйстви-

тельнымъ

 

на

 

основаніи

 

п.

 

4

 

ст.

 

1529

 

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.,

обязательному

 

выполненію

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

не

 

нодлежитъ,

 

и

 

что,

засимъ

 

ст.

 

1705,

 

514

 

и

 

521

 

тѣхъ

 

же

 

тома

 

и

 

части

 

примѣне-

нія

 

къ

 

настоящему

 

дѣлу

 

имѣть

 

не

 

могутъ,—

 

ходатайствуютъ

объ

 

отмѣнѣ

 

помянутаго

 

рѣшенія.

 

Управляющей

 

министерствомъ

юстиціи,

 

признавая,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

вышеизложенное

 

рѣше-

ніе

 

губернскаго

 

присутствія

 

постановленнымъ

 

несогласно

 

съ

точнымъ

 

смысломъ

 

§

 

10

 

(п.

 

3)

 

и

 

§

 

11

 

Высочайше

 

утвержден-

ныхъ,

 

24

 

марта

 

1873

 

года,

 

правилъ

 

о

 

мѣстныхъ

 

средствахъ

содержанія

 

православнаго

 

приходскаго

 

духовенства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

сихъ

 

средствъ

 

между

 

членами

 

причтовъ

 

и

 

ст.

 

1711

 

зак.

 

гражд.

1

 

ч.

 

X

 

тома,

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

министерствомъ

 

внутреннихъ

дѣлъ,

 

поручилъ

 

оберъ-прокурору,

 

на

 

оенованіи

 

примѣч.

 

къ

 

ст.

130

 

пол.

 

о

 

земск.

 

нач.

 

(особ.

 

прил.

 

Ш 1

 

къ

 

зак.

 

о

 

сост.

 

т.

 

IX

св.

 

зак.,

 

изд.

 

1876

 

г.,

 

по

 

прод.

 

1890

 

г.),

 

переписку

 

по

 

настоя-

щему

 

предмету

 

предложить

 

на

 

разсмотрѣиіе

 

и

 

законное

 

постано-
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вленіе

 

Правительствующего

 

Сената.

 

Входя

   

въ

 

обсужденіе

 

пра-

вильности

 

отказа

 

со

 

стороны

 

губернскаго

 

приеутствія

 

священно-

церковно-служителямъ

 

села

 

\*

 

въ

 

ходатайствѣ

 

ихъ

 

объ

 

отмѣнѣ

рѣшеній

 

уѣзднаго

 

съѣзда,

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

находитъ,

что

   

губернское

   

присутствіе,

   

при

   

постановленіи

   

16-го

   

марта

1892

 

года

 

своего

 

по

 

настоящему

 

дѣлу

 

рѣшенія,

 

руководствова-

лось

 

исключительно

 

изложенными

 

въ

 

1

 

ч.

 

X

 

т.

 

св.

 

изд.

 

1887

 

г.,

общими

 

на

 

предметъ

 

отдачи

 

въ

 

наймы

 

церковныхъ

 

земель

 

граж-

данскими

 

узаконеніями.

 

Между

  

тѣмъ,

 

относительно

   

отдачи

   

въ

наймы

 

состоящихъ

 

въ

 

пользованіи

 

церковиыхъ

 

причтовъ

 

церков-

ныхъ

   

земель

   

существуютъ

   

особыя,

   

удостоенный

   

24

   

марта

1873

 

года

 

Высочайшаго

 

утвержденія,

 

правила,

 

являющіяся,

 

какъ

усматривается

   

изъ

 

самаго

 

ихъ

 

содержанія,

 

развитіемъ

 

требова-

ній

 

по

 

сему

 

предмету,

 

изложенныхъ

 

какъ

 

въ

 

законахъ

 

о

 

состоя-

ніяхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

общихъ

 

гражданскихъ

 

узаконеніяхъ,

 

но

 

пра-

вила

 

эти

 

оставлены

 

губернскимъ

  

присутствіемъ

   

безъ

   

вниманія

при

   

разсмотрѣніи

   

настоящего

 

дѣла,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

озна-

ченный

 

правила,

 

бывъ

 

распубликованы

 

въ

 

№

 

77

 

«Сбор.

 

узак.

 

и

расп.

 

прав.»,

 

за

   

1873

   

г.,

 

составляютъ,

 

такимъ

  

образомъ,

 

въ

виду

  

§

   

7

  

прилож.

 

къ

 

ст.

 

318

 

(примѣч.)

 

учр.

 

Пр.

 

Сен.

 

т.

 

I,

св.

 

зак.,

 

изд.

 

1893

 

г.,

 

законъ,

 

подлежащій

 

обязательному

 

при-

мѣненію

 

при

 

опредѣленіи

 

силы

 

и

 

значенія

 

договоровъ

 

на

 

аренду

состоящихъ

 

въ

 

пользованіи

 

церковныхъ

 

причтовъ

 

земель.

 

Помя-

нутыми

  

правилами,

 

въ

   

основаніи

   

коихъ

   

принять

  

былъ,

 

какъ

можно

 

заключить

 

изъ

 

сопоставленія

 

оныхъ

 

съ

 

приложеніемъ

 

къ

ст.

 

323

 

зак.

 

о

 

сост.

 

т.

 

IX

 

св.,

 

изд.

 

1857

 

г.

 

(прилож.

 

къ

 

ст.

 

411

тѣхъ

 

же

 

зак.,

 

изд.

 

1876

 

г.),

 

существовавшій

   

до

   

1873

  

г.

 

въ

однѣхъ

 

лишь

 

девяти

  

западныхъ

 

губерніяхъ

   

порядокъ,

 

имѣвшій

цѣлыо

 

обезпечить

 

за

 

церковными

 

причтами

 

земельное

 

довольствіѳ

навсегда,

 

не

 

взирая

 

на

 

могущія

 

послѣдовать

   

въ

 

составѣ

 

сихъ

причтовъ

 

измѣненія,

 

опредѣлено,

 

между

 

ирочимъ:

 

§

 

10)

 

что

 

со-

стояния

 

въ

 

пользованіи

 

священно-церковно-служителей

 

церковныя

полевыя

 

земли

   

какъ

   

въ

   

цѣломъ

   

ихъ

 

составѣ,

 

такъ

 

и

 

по

 

ча-

стямъ,

 

могутъ

 

быть

 

отдаваемы

 

церковными

 

причтами

 

въ

 

аренду
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на

 

сроки

 

не

 

долѣе

 

одного

 

года

 

по

 

непосредственному

 

ихъ,

 

свя-

щенно-церковно-

 

служителей,

 

распоряжение,

 

но

   

не

 

иначе,

 

какъ

но

 

письменнымъ

 

домашнимъ

 

условіямъ;

 

§

 

11)

 

что

 

принадлежа-

щія

  

причтамъ

   

церковныя

   

оброчныя

   

статьи,

 

къ

  

каковымъ,

 

по

силѣ

 

§

 

4

 

тѣхъ

 

же

 

правилъ,

 

причисляются

 

церковные

 

дома,

 

не

предназначенные

 

для

 

жительства

 

причта,

 

лавки,

 

мельницы,

 

рыб-

ныя

 

ловли

 

и

 

т.

 

п.,

 

отдаются

 

въ

 

аренду

 

съ

 

торговъ

 

по

 

Формаль-

пымъ

 

условіямъ,

 

па

 

срокъ

   

не

 

долѣе

 

12

 

лѣтъ,

 

съ

  

утвержденія

епархіальнаго

 

начальства,

 

и

 

§

 

22)

 

что

 

всѣ

 

заключенный

 

прич-

тами,

 

на

 

основаніи

 

§§

 

10

 

и

 

11

 

сихъ

 

правилъ,

 

домашнія

 

усло-

вія

 

и

 

Формальные

 

договоры

   

на

 

отдачу

   

въ

 

аренду

   

церковныхъ

земель

 

остаются

 

въ

 

силѣ

 

до

 

истеченія

 

срока

 

уодовія

 

и

 

договора,

хотя

 

бы,

 

между

 

тѣмъ,

 

въ

 

личномъ

 

составѣ

 

причта

 

послѣдовали

какія-либо

 

неремѣны.

 

По

 

точному

  

смыслу

   

прпведенныхъ

  

пра-

вилъ

 

представляется

 

несомнѣннымъ,

 

что

   

если

   

при

 

заключеніи

договора

 

объ

 

отдачѣ

 

церковнымъ

 

причтомъ

 

въ

 

наймы

 

состоящей

въ

 

его

 

пользованіи

 

церковной

 

земли

   

не

 

были

   

соблюдены

   

ука-

занный

 

въ

 

приведенныхъ

 

правилахъ

  

условія,

 

то

   

подобный

  

до-

говоръ,

 

въ

 

случаѣ

 

отказа

 

церковнаго

 

причта,

 

въ

 

новомъ

 

противъ

прежняго

 

составѣ,

 

отъ

 

принятія

 

сего

 

договора

 

къ

 

исполненію,

 

не

можетъ

 

уже

 

почитаться

 

сохраняющимъ

 

для

 

такого

 

причта

 

обяза-

тельную

 

свою

 

силу.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

и

 

принимая

   

во

  

вниманіе:

1)

 

что

 

домашній

 

договоръ

   

27-го

  

сентября

   

1887

 

г.

 

объ

 

отдачѣ

священво-церковно-служителями

   

участка

   

церковной

   

земли

   

въ

аренду

 

крестьянину

 

N

 

заключенъ

   

на

   

срокъ

   

болѣе,

 

нежели

 

на

одинъ

 

годъ,

 

въ

 

противность

 

вышеприведеннаго

 

§

 

10

 

Высочайше

утвержденвыхъ,

 

24-го

   

марта

   

1873

 

г.,

 

правилъ,

 

и

  

2)

 

что

 

по-

сему

 

заключеніе

  

губернскаго

   

присутствія

   

объ

   

обязательности

означеннаго

   

договора

   

для

   

церковнаго

 

причта

  

того

 

же

 

села

 

въ

новомъ,

 

нынѣшнемъ

 

его

 

составѣ,

 

является

 

несогласнымъ

 

съ

 

§

 

22

тѣхъ

 

же

   

правилъ,

 

Правительствующій

   

Сенатъ,

 

руководствуясь

примѣч.

 

въ

 

ст.

 

130

 

пол.

 

о

 

земск.

 

нач.

 

(особ.

 

прил.

 

Ill 1

 

къ

 

зак.

о

   

сост.

 

т.

 

IX

   

св.

 

зак.,

 

изд.

 

1876

   

г.,

 

по

   

прод.

   

1890

   

г.)

   

и

ст.

 

119 5

 

учр.

 

суд.

 

уст.

 

ч.

 

1

 

т.

 

XYI

 

св.

 

изд.

 

1892

 

г.,

 

опредѣ-
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ляетъ:

 

рѣшенія

 

губернскаго

 

присутствія

 

и

 

уѣзднаго

 

съѣзда,

 

по

настоящему

 

дѣлу

 

состоявшіяся,

 

по

 

нарушенію

 

§§

 

10

 

и

 

22

 

Вы-

сочайше

 

утвержденныхъ,

 

24-го

 

марта

 

1873

 

г.,

 

правилъ

 

о

 

мѣет-

ныхъ

 

средствахъ

 

содержанія

 

православнаго

 

приходскаго

 

духовен-

ства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

между

 

членами

 

причтовъ,

 

отмѣ-

нить,

 

предписавъ

 

губернскому

 

присутствие

 

сдѣлать

 

распоряженіе

о

 

новомъ

 

разсмотрѣніи

 

сего

 

дѣла

 

въ

 

уѣздномъ

 

съѣздѣ,

 

съ

 

при-

нятіемъ

 

въ

 

соображеніе

 

изложеннаго

 

выше

 

разъясненія

 

(«Правит.

ВѢСТН.»

   

№

   

185,

   

1894

   

Г.).

                               

(Церк.

 

Вѣдои.

 

№

 

36).

Распоряжения

 

Бпархіалыіаго

 

Начальства.

О

 

времени

  

съѣзда

  

духовенства

   

Елисаветградскаго

  

училищнаго

   

округа.

Объявляется

 

духовенству

 

Елисаветградскаго

 

училищнаго

округа,

 

что

 

днемъ

 

для

 

отврытія

 

засѣданій

 

съѣзда

 

депутатовъ

Елисаветградскаго

 

училищнаго

 

округа

 

назначено

 

24-е

 

октября

сего

 

1894

 

года.

Назначенге

 

на

 

мѣста,

 

перемѣгценгя;

 

увольненія

 

за

 

гитатъ;

 

объ

 

умершемъ.

Студентъ

 

Новгородской

 

духовной

 

семинаріи

 

Владиміръ

Остроумовъ

 

9

 

сентября

 

сего

 

года

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

опредѣленъ

 

псаломщикомъ

 

въ

 

с.

 

Большую

 

Александровну,

 

Хер-

сонскаго

 

уѣзда.

Заштатный

 

священникъ

 

Ѳеодосій

 

Біълоусовъ

 

10

 

сентября

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опредѣленъ

 

исправляющимъ

 

долж-

ность

 

приходскаго

 

священника

 

въ

 

с.

 

Осиповку, '

 

Тираспольскаго

уѣзда.

Уволенный

 

изъ

 

1-го

 

класса

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи
Павелъ

 

Емченко

 

13

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опре-

дѣленъ

 

исправляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Новоселовку,

Ананьевскаго

 

уѣзда.

Псаломщикъ

 

с.

 

Горіева,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда,

 

ГригорШ
Кузшцовъ

 

20

 

августа

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

перемѣщенъ

исправляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

torn,

 

того

 

же

 

уѣзда.

Состоящій

   

на

 

псаломщицкой

  

вакансіи

   

при

   

Вознесенскомъ
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соборѣ

 

гор.

 

Вознесенска,

 

діаконъ

 

Самуилз

 

Павлюченко

 

13

 

того

же

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

перемѣщенъ

 

на

 

долж-

ность

 

псаломщика

 

къ

 

Воскресенской

 

церкви

 

гор.

 

Берислава.

Псаломщикъ

 

с.

 

Грушевки,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Тор-

сяйй,

 

согласно

 

прошенію,

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

17

 

сентября

перемѣщенъ

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Ериваго

 

Рога,

 

того

 

же

уѣзда.

Псаломщикъ

 

с.

 

Боково,

 

Анапьевскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Ру-

саневичъ^

 

согласно

 

прошенію,

 

11

 

сентября

 

уволенъ

 

отъ

 

должности.

Діаконъ

 

м.

 

Курисово-Покровскаго,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Але-

ксандра

 

Ромодаповз

 

18

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

перемѣщенъ

 

по

 

прошенію

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

къ

 

Успен-

ской

 

церкви

 

с.

 

Елисавшірадт,

 

Александрійскаго

 

уѣзда.

Студентъ

 

семинаріи

 

Константинъ

 

Брижицкіи

 

18

 

сентября

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опредѣленъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Кумаръ,

 

Ананьевскаго

 

уѣзда.

Діаконъ

 

гор.

 

Маякъ,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Кравченко,

согласно

 

прошенію,

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

18

 

сентября

перемѣщенъ

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

къ

 

Одесской

 

Воскресен-

ской

 

церкви.

Студентъ

 

семинаріи

 

Алексѣй

 

Стратоновъ

 

20

 

того

 

же

 

сен-

тября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опредѣленъ

 

на

 

священниче-

ское

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Лидіевку,

 

Ананьевскаго

  

уѣзда.

Священникъ

 

Единовѣрческой

 

Покровской

 

церкви

 

г.

 

Херсона

Василій

 

Данилъевъ

 

18

 

того

 

же

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ствомъ

 

уволенъ

 

за

 

штатъ

 

по

 

причинѣ

 

болѣзненнаго

 

своего

 

со-

стояли.

Псаломщикъ

 

с.

 

Бициліевки,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Александра

Павловскій,

 

согласно

 

прошенію

 

23

 

того

 

же

 

сентября

 

Его

 

Высоко-

преосвященствомъ

 

перемѣщенъ

 

на

 

второе

 

псаломщицкое

 

мѣсто

въ

 

м.

 

Петровѣровку ,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда.

Уволенный

 

изъ

 

4

 

класса

 

духовной

 

семинаріи

 

Георгій

 

Мур-

занъ

 

23

 

того

 

же

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опредѣ-

ленъ

 

на

 

2-е

 

мѣсто

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Краснополъе,

 

того

 

же

 

уѣзда.



433

Священникъ

 

Введенской

 

церкви

 

г.

 

Берислава,

 

Херсонскаго

уѣзда,

 

Симеонз

 

Калиничукз

 

23

 

того

 

же

 

сентября

 

Его

 

Высоко-

преосвященствомъ

 

перемѣщенъ

 

на

 

2-е

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

<5.

 

Устиновку,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда.

Окончившій

 

4

 

класса

 

духовной

 

семинаріи

 

Василгй

 

Моисееве

23

 

того

 

же

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опредѣленъ

на

 

мѣсто

 

2-го

 

псаломщика

 

при

 

церкви

 

Всѣхъ

 

святыхъ

 

г.

 

Дубоссарз.

Псаломщикъ

 

с.

 

Тузлы,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Димитрій

 

Синиц-

кій

 

23

 

того

 

же

 

сентября

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

опредѣ-

ленъ

 

на

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

при

 

Одесской

 

тюрьмѣ

съ

 

возведеніемъ

 

въ

 

санъ

 

діакона.

Псаломщикъ

 

с.

 

Панчева,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

Хари-

тот

 

Боржановъ

 

волею

 

Божіею

 

скончался

 

15

 

сентября

 

сего

 

года.

О

 

награжденгяхъ.

За

 

отлично

 

усердную

 

и

 

полезную

 

службу

 

Его

 

Высокопре-

освященствомъ

 

12

 

сентября

 

сего

 

года

 

награждены

 

слѣдующіе

священники:

а)

  

скуфъею:

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Роксоляиъ

 

Іоант

 

Смириовг,

г.

 

Елисаветграда,

 

Владимірской

 

церкви

 

Іоаннз

 

Ведзѣлъницкій,

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Эрделіевки

 

Іоант

 

Еандаловскгй;

б)

  

набедреиникомз:

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Бейкушъ

 

Димитрій

Лебедеву

 

Ананьевскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Ясеновой

 

Димитрій

 

Виногра-

дова,

 

с.

 

Боковаго

 

Павелз

 

Топузовз,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

с.

 

Любомирки

 

Платопд

 

Купчевскій,

 

села

 

Ивановки

 

Ѳеодорз

 

Ли-

ханскій,

 

гор.

 

Новомиргорода

 

Николаевскаго

 

собора

 

Владимгрз

Станиславами,

 

с.

 

Арнаутовки

 

Павелз

 

Горбовз,

 

Тираспольскаго

уѣзда,

 

г.

 

Дубоссарз

 

церкви

 

Всѣхъ

 

святыхъ

 

Харалампій

 

Платоновз.

Свободный

   

м

 

ѣ

 

с

 

т

 

а.

А)

 

Свящеиническія;

При

   

Покровской

 

единовѣрческой

   

церкви

   

гор.

 

Херсона,

  

съ

18

 

сентября

 

сего

 

года.

 

Земли

 

церковной

 

нѣтъ,

 

домъ

   

есть,

 

жа-

лованья

 

156

 

р.

 

80

 

е.,

 

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

93

 

души.
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При

 

Введенской

 

церкви

 

гор.

 

Берислава,

 

съ

 

23

 

сентября

1894

 

года.

 

Земли

 

церковной

 

нѣтъ,

 

домъ

 

есть,

 

жалованья

 

147

 

р.,

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

813

 

душъ.

Въ

 

Войновкѣ,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

20

 

августа

 

1894

 

г.

При

 

Покровской

 

церкви

 

м.

 

Ровного,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

9

 

сентября.

Въ

 

с.

 

Павлышѣ,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

2-е

 

мѣсто,

 

съ

20

 

августа.

Въ

 

с.

 

Новопавловкіъ,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

18

 

августа.

Въ

 

посадѣ

 

Березнеговатомъ,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

2-е

 

мѣсто,

съ

 

8

 

августа.

Въ

 

с.

  

Плосскомз,

 

Александрійскаго

   

уѣзда,

 

съ

 

2

 

августа.

Въ

 

с.

 

Каменкѣ,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

10

 

августа.

Въ

 

с.

 

Глодоссахз

 

при

 

церкви

 

Всѣхъ

 

Святыхъ,

 

Елисавет-

градскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

іюня,

 

2-е

 

мѣсто.

Въ

   

с.

 

Тишковкѣ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

28

 

іюня

 

2-е

 

мѣсто.

Въ

 

с.

 

Трикратахз,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

18

 

іюля,

1-е

 

мѣсто.

Въ

 

с.

 

Яновѣ,

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

10

 

августа.

Б)

 

Псаломщицкія:

Въ

 

с.

 

Рорьево,

 

ТираспольсЕаго

 

уѣзда,

 

съ

 

20

 

августа

1894

 

года.

 

Земли

 

церковной

 

34

 

десят.,

 

домъ

 

есть,

 

жалованья

35

 

р.,

 

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

ШОдушъ.

Въ

 

с.

 

Грушевть,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

17

 

сентября.

 

Земли

церковной

 

90

 

десят.,

 

домъ

 

есть,

 

жалованье

 

есть,

 

прихожанъ

мужескаго

 

пола

 

1896

 

душъ.

Въ

 

с.

 

Боковомз,

 

Ананьевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

17

 

сентября.

Земли

 

церковной

 

120

 

десят.,

 

домъ

 

есть,

 

жалованья

 

35

 

р.,

 

при-

хожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

1283

 

души.

Въ

 

м.

 

Курисово-ІІокровскомъ,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

18

 

сен-

тября

 

1894

 

года.

 

Земли

 

церковной

 

120

 

десят.,

 

домъ

 

есть,

 

жа-

лованья

 

25

 

р.

 

28

 

к.,

 

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

   

1203

  

душъ.

Въ

 

г.

 

Маяиахъ,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

18

  

сентября.

 

Земли
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церковной

 

128

 

десят.,

 

дома

 

нѣтъ,

 

жалованья

 

26

 

руб.

 

46

 

коп.,,

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

1593

 

души.

Въ

 

с.

 

Бициліевкѣ,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

23

 

сентября.

 

Земли

церковной

 

117

 

десят.,

 

домъ

 

есть,

 

жалованья

 

47

 

р.,

 

прихожанъ

мужескаго

 

пола

 

870

 

душъ.

Въ

 

с.

 

Тузлахз,

 

того

 

же

 

уѣзда.

 

Земли

 

церковной

 

120

 

десят.,

домъ

 

есть,

 

жалованья

 

36

 

р.,

 

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

991

 

душа.

Въ

 

с.

 

Панчево,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

23

 

сентября.

Земли

 

церковной

 

57

 

десят.,

 

дома

 

нѣтъ,

 

жалованье

 

есть,

 

прихо-

жанъ

 

мужесваго

 

пола

 

2566

 

душъ.

При

 

цервви

 

Херсонскаго

 

исправительнаго

 

арестантснаго

 

от-

дѣленія,

 

съ

 

22

 

сентября.

 

Земли

 

церЕовной

 

нѣтъ,

 

домъ

 

есть,

жалованья

 

220

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

426

 

душъ.

Въ

 

пос.

 

Повоукраинкѣ

 

при

 

Георгіевской

 

церкви,

 

Елисавет-

скаго

 

уѣзда,

 

съ

 

25

 

августа.

Въ

 

с.

 

Романковой-Балкѣ,

 

АнаньевсЕаго

 

уѣзда,

 

съ

 

23

 

ав-

густа,—требуется

 

учитель.

Въ

 

с.

 

Эрделіевкіь,

 

Елисаветградскаго

   

уѣзда.

Въ

 

с.

 

Андреевкѣ,

 

Херсонснаго

 

уѣзда,

 

съ

 

5

 

сентября.

Въ

 

с.

 

Оситняжкіь,

 

АлеЕсандрійскаго

 

уѣзда,

  

съ

 

23

 

августа.

Въ

 

м.

 

Богоявленскѣ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

16

 

августа.

Въ

 

с.

 

Пиколъско-Петриной,

 

Елисавет.

 

уѣзда,

 

съ

 

25

 

іюля.

При

 

Елнсаветградской

 

единовѣрческой

 

Преображенской

 

цер-

кви,

 

съ

 

16

 

іюня.

Въ

 

с.

 

Липняжкѣ,

 

Елисаветградскаго

   

уѣзда,

 

съ

 

28

 

іюня.

Въ

 

г.

 

Херсонѣ

 

при

 

единовѣрческой

 

Покровской

 

церкви,съ27мая.

Въ

 

гор.

 

Бериславіь,

 

при

 

Введенской

 

церкви.

О

 

назначеніи

  

жалованья

   

отъ

   

казны,

   

нѣкоторымъ

 

причтамъ

 

церквей.

При

 

семъ

 

объявляется

 

духовенству

 

епархіи

 

вѣдомость

 

о

причтахъ,

 

коимъ

 

вновь

 

назначается

 

или

 

увеличивается

 

содержа-

ніе,

 

на

 

счетъ

 

500.000

 

руб.,

 

а

 

за

 

вычетомъ

 

2%

 

на

 

пенсіи
489.924

 

р.

 

83

 

к.,

 

ассигнованныхъ

 

изъ

 

казны

 

по

 

Финансовой

смѣтѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

1894

 

года.
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ХЕРСОНСКАЯ

 

ЕПАРХІЯ.

               

п«у™»ое
изъ

 

казны

у-і

 

-ч

           

,

 

„

              

-ч

                                        

содержаніѳ

Одессит

 

уѣздъ.

                       

(гдѣ

 

есть) .

Руб.

     

Коп.

1)

  

с.

 

Матіасово

 

(Владимірскій

 

молит-

венный

 

домъ):

священникъ

 

.....................

    

—

    

—

псаломщикъ .....................

    

—

    

—

2)

 

с.

 

Златоустово:

священникъ

 

.................

 

...

    

68

    

60
псаломщикъ .....................

    

26

    

46

3)

  

с.

 

Мариновка

 

(Нокровскій

 

молит-

венный

 

домъ):
священникъ

   

....................

    

—

    

—

псаломщикъ .....................

    

—

    

—

4)

  

с.

 

Ильинка:

свящепникъ .....................

    

—

    

—

псамомщикъ ........ ; ...........

    

—

    

—

Херсонстй

 

уѣздъ.

5)

  

с.

 

Горожено

   

(Андреевскій

 

молит-

венный

 

домъ):

священникъ ....................

    

—

    

—

        

294

      

—

псаломщикъ... ..................

    

—

    

—

          

98

      

—

Елисаветградскгй

 

уѣздъ.

6)

  

с.

 

Овсянниковка:

священникъ .....................

    

94

    

—

псаломщикъ .....................

    

47

    

—

7)

  

с.

 

Ш

 

па

 

ко

 

во:

священникъ

 

.....................

    

94

      

8

псаломщикъ .....................

    

47

    

—

8)

  

с.

 

Живановка:

священникъ .....................

    

94

      

8

псаломщикъ .....................

    

47

    

—

Предполагается
вновь

   

назначить
изъ

 

казны

 

(иди
добавить)

 

въ

 

по-

стоянное

 

содер-

жаніѳ

 

съ

 

1894

 

г.

Руб.

        

Коп.

294 _^

98 —

225 40

71 54

294

98 —

294 ,__.

98 —

200

51

199

51

199

51

92

92
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9)

 

с.

 

Помощи

 

а

 

я:

священникъ .....................

    

—

    

—

        

294

     

—

псаломщикъ .....................

    

—

    

—

          

98

      

—

10)

 

с.

 

А

 

дек

 

сан

 

дров

 

к

 

а:

священникъ .....................

    

85

    

16

        

208

      

84

псалоищикъ .....................

    

—

    

—

          

98

      

—

Александрійскій

 

уѣздъ.

И)

 

с.

 

Воинов

 

к

 

а:

священникъ .....................

    

94

    

—

        

200

      

—

псаломщикъ .....................

    

47

    

—

          

53

      

—

12)

  

с.

 

Ваштино:

священникъ .....................

    

—

    

—

       

294

     

—

псаломщикъ .....................

    

—

   

—

         

98

     

—

13)

  

с.

 

Березовка:

священникъ ....................

    

90

    

—

        

204

     

—

псаломщикъ .....................

    

—

    

—

          

98

     

—

Тирасполъскій

 

уѣздъ.

14)

  

с.

 

Погребы:

священникъ .....................

    

72

    

—

        

222

      

—

псаломщикъ .....................

    

17

    

64

          

80

      

36

Ананьевскій

 

уѣздъ.

15)

 

с.

 

Счастливка:

священникъ

 

.....................

    

94

      

8

        

199

      

92
псаломщикъ .....................

    

47

    

—_____ 51

      

—

Итого

 

по

 

Херсонской

    

—

    

—

    

4-814

      

90

Херсонская

 

духовная

 

Консисторія,

 

согласно

 

резолюціи

 

Его

Высокопреосвященства

 

Іустина,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одес-

скаго,

 

предписываетъ

 

причтамъ,

 

коимъ

 

назначены

 

новые

 

оклады

жалованья

 

или

 

увеличены,

 

сдѣлать

 

отмѣтки

 

противъ

 

каждаго

прихода

 

въ

 

росписаніи

 

оныхъ.
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О

 

церковно-приходскгіхъ

 

попечительствахъ.

Церковно-приходскія

 

попечительства

 

открыты

 

въ

 

слѣдую-

щихъ

 

приходахъ.

При

 

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

м-

 

Онуфріевки,

 

Алексан-

дрійскаго

 

уѣзда;

 

иредсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

мѣст-

ный

 

священникъ

 

Александръ

 

Юшкевичъ,

 

членами,

 

кромѣ

 

непре-

мѣнныхъ,

 

крестьяне:

 

Филиппъ

 

Приходько,

 

Романъ

 

Погребнякъ,

Андрей

 

Заика,

 

Григорій

 

Письменный,

 

Климентъ

 

Бѣлка,

 

Ѳеодоръ

Загреба,

 

Николай

 

Барановскій,

 

Іоаннъ

 

Половой,

 

Димитрій

 

Лебе-

девъ,

 

Игнатій

 

Барановъ

 

и

 

Аггей

 

Трепачевъ.

При

 

Срѣтенской

 

церкви

 

с.

 

ІІавлыша,

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

пред-

сѣдэтелемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Стат-

кевіт

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ,

 

крестьяне:

 

Матѳей

 

Во-

ловикъ,

 

Никаноръ

 

Пащенко,

 

Михаилъ

 

Таранъ,

 

Игнатій

 

Голов-

ченко,

 

Епифэній

 

Кривошея,

 

Никонъ

 

Панченко,

 

Петръ

 

Матвѣ-

енко,

 

Романъ

 

Мандрегель,

 

ДороФей

 

Федоровъ,

 

Матѳей

 

Малолѣтка

2-й,

 

Николай

 

Гринченко

 

и

 

Павелъ

 

Подгорный.

При

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Делековки,

 

Елисаветградскаго

уѣзда;

 

нредсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

земскій

 

началь-

никъ

 

Михаилъ

 

Николаевичъ

 

Малаш,

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣн-

ныхъ,

 

крестьяне:

 

Игнатій

 

Посунько,

 

Алексѣй

 

Брика,

 

Карпъ

 

Гольма,

Левъ

 

ТимоФеевъ,

 

Власій

 

Колесникъ,

 

Тимоѳей

 

Кобецъ,

 

Адріанъ

ЕроФѣевъ,

 

Антонъ

 

Запорожанъ,

 

Моисей

 

Павловъ,

 

Сэфонъ

 

Кова-

ленко,

 

Іоакимъ

 

Чумаченко

 

и

 

Симеонъ

 

АстаФьевъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Овсянжовт,

 

того

 

же

 

уѣзда;

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

врестьянинъ

 

Антонъ

 

Ми-

хайловъ

 

Опойченко,

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ,

 

крестьяне:

Василій

 

Крамаренко,

 

Сергѣй

 

Крамаренко,

 

Ѳеодоръ

 

Рыченко

 

и

Ѳеодоръ

 

Любчикъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Казанки,

 

Елисаветградскаго

уѣзда;

 

предсѣдатслемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

временный

 

купецъ

Пантелеимонъ

 

Василіевъ

 

Бойко,

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ:

земскій

 

начальникъ

 

подполковникъ

 

Николай

 

Петровичъ

 

Окляре-

вичъ,

 

провизоръ

 

Николай

   

Воровиковъ,

 

временный

  

кунецъ

  

Аѳа-
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насій

 

Мосіенко,

 

мѣщанинъ

 

Ѳеодоръ

 

Брицаенко,

 

крестьяне:

 

Гри-

горій

 

Лыковъ,

 

Ѳеодоръ

 

Еоржъ,

 

Венедиктъ

 

Сѣряковъ,

 

Даміанъ

Даньковъ,

 

Ѳеодоръ

 

Ваникъ,

 

Антонъ

 

Лахтіоновъ,

 

Михаилъ

 

Пал-

вовъ,

 

Еремей

 

Кудиновъ,

 

Димитрій

 

Кривцовъ,

 

Никита

 

Мотузъ,

Яковъ

 

Казаринъ,

 

Матвей

 

Рыбакъ,

 

Иванъ

 

Рябчинскій,

 

Иванъ

Кудиновъ,

 

Евѳимій

 

Куковицкій,

 

Іеремія

 

Воробьевъ,

 

Кириллъ

 

Крив-

цовъ,

 

Исидоръ

 

Кривцовъ,

 

Власій

 

Веневитиновъ,

 

Савва

 

Гацалюкъ,

Иванъ

 

Валадуевъ,

 

Иларіонъ

 

Кургунъ,

 

Іаковъ

 

Кудиновъ,

 

Онисимъ

Мерзликинъ,

 

Моисей

 

Бойчукъ,

 

Григорій

 

Дунца,

 

Венедиктъ

 

Малы-

хинъ,

 

Петръ

 

Лыковъ,

 

Спиридонъ

 

Голеневъ,

 

Петръ

 

Ваникъ,

 

Евсе-

вій

 

Малыхинъ,

 

Ѳеодоръ

 

Казаринъ,

 

Ѳома

 

Сторожевъ,

 

Іоакимъ

Абрамовъ,

 

Іаковъ

 

Лыковъ,

 

Ѳеодоръ

 

Позняковъ,

 

Ѳеодоръ

 

Кон-

тевъ,

 

Антонъ

 

Шпилька,

 

Харитовъ

 

Бойко

 

и

 

Андрей

 

Василега.

При

 

Петропавловской

 

церкви

 

села

 

Матвіьевки,

 

Херсонскаго

уѣзда;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

Па-

велъ

 

Холявка,

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ:

 

Климентъ

 

Янов-

скій,

 

Димитрій

 

Кузъ,

 

Григорій

 

Бѣлый

 

1-й,

 

МитроФанъ

 

Ищенко,

Андрей

 

Галичееко,

 

Діонисій

 

Бѣлецкій,

 

Николай

 

Галиченко,

 

Ѳе-

одотъ

 

Ткаченко,

 

Николай

 

Хивричъ,

 

Тарасій

 

Македонскій,

 

Дими-

трій

 

Жиленко,

 

СтеФанъ

 

Жаленко,

 

Максиыъ

 

Маковѣенко,

 

Дореми-

донтъ

 

Безухъ,

 

Ѳеодоръ

 

Середа,

 

Сила

 

Дидьнякъ,

 

Иларіонъ

 

Холявка,

Іоанаъ

 

Холявка

 

2-й

 

и

 

Варѳоломей

 

Райченко.

При

 

Александро-Сидской

 

церкви

 

села

 

Илъинска,

 

Одесскаго

уѣзда;

 

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

мѣщанинъ

 

Симеонъ

Чайченко,

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ,

 

крестьяне:

 

Іаковъ

Кушка,

 

Симеонъ

 

Диденко,

 

Іоаннъ

 

Грищенко,

 

Діомидъ

 

Якушъ,

Максимъ

 

Перепадко,

 

Родіонъ

 

Мельникъ,

 

Ксенофонтъ

 

Росинецъ,

Іоаннъ

 

Гурецъ,

 

Лука

 

Мельникъ

 

и

 

мѣщане:

 

Косьма

 

Ступаченко,

Левъ

 

Будаловскій,

 

крестьянинъ

 

Андрей

 

Чебаревъ

 

и

 

Полтавскій

козакъ

 

Давидъ

 

Саражинъ.

При

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

гор.

 

Одессы,

 

на

 

Пересыпи;

предсѣдателемъ

 

попечительства

 

избранъ

 

ветеринарный

 

врачъ

Павелъ

 

Григоріевъ

 

Бржосніовскій,

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣн-

ныхъ:

 

членъ

 

Одесскаго

 

коммерческаго

 

суда

 

Михаилъ

 

Лузановъ,
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купцы:

 

Михаилъ

 

Синицынъ,

 

Яковъ

 

Ковалевъ

 

и

 

Василій

 

Лютовъ,

начальникъ

 

станціи

 

Пересыпь

 

Николай

 

Покатиловъ,

 

помощникъ

его

 

Иванъ

 

Жуковъ,

 

приставъ

 

Пересыпскаго

 

участка

 

Григорій
Чернявскій,

 

мѣщане:

 

Иванъ

 

Шаргородскій,

 

ТроФимъ

 

Дубровинъ,

Моисей

 

Маховъ,

 

отставной

 

Феерверкеръ

 

Петръ

 

Епифэновъ,

 

ку-

пецъ

 

Михаилъ

 

Бѣляевъ,

 

запасный

 

надзиратель

 

больныхъ

 

Влади-

міръ

 

Молукало,

 

запасный

 

еФрейторъ

 

Евѳимій

 

Муликъ

 

и

 

Полтав-

скій

 

козакъ

 

Никита

 

Лукашенко.

Оть

 

Правленія

   

Елисаветградскаго

 

дужовнаго

училища.

О

 

съѣздѣ

 

депутатовъ

 

духовенства

 

и

 

вопросахъ,

 

подлежагцихъ

 

обсужде-

нію

 

его.

Въ

 

текущемъ

 

1894

 

году

 

съѣздъ

 

о. о.

 

депутатовъ

 

духовен-

ства

 

Елисаветградскаго

 

училищнаго

 

округа

 

назначенъ

 

на

 

24-е

октября.

Вопросы,

 

подлежащіе

 

обсужденію

 

съѣзда,— слѣдующіе:

1)

   

Разсмотрѣніе

 

смѣты

 

на

 

содержаніе

 

Елисаветградскаго

духовна

 

го

 

училища

 

въ

 

1895

 

году.

2)

  

Докладъ

 

временно-ревизіоннаго

 

Комитета

 

по

 

повѣркі

экономическаго

 

отчета

 

училища

 

за

 

истекшій

 

1893

 

годъ.

3)

   

Избраніе

 

членовъ

 

временно-ревизіоннаго

 

Комитета

 

по

 

по-

вѣркѣ

 

экономическаго

 

отчета

 

Елисаветградскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

за

 

1.894

 

годъ.

4)

   

Избраніе

 

двухъ

 

кандидатовъ

 

къ

 

членамъ

 

Правленія

 

отъ

духовенства

 

на

 

мѣсто

 

выбывшихъ.

5)

  

Разсмотрѣніе

 

проэкта

 

смѣты

 

и

 

плана

 

на

 

приспособленіе

части

 

училищнаго

 

сарая

 

подъ

 

токарную

 

и

 

переплетную

 

мастер-

скую,

 

а

 

также

 

разширеніе

 

училищнаго

 

погреба.

6)

  

Разсмотрѣніе

 

прошеній:

 

а)

 

семейныхъ

 

преподавателей

училища

 

объ

 

увеличеніи

 

имъ

 

квартирнаго

 

пособія,

 

б)

 

препода-

вателя

 

приготовитедьнаго

 

класса

 

училища

 

объ

 

увеличены

 

ему

содержанія.
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Отъ

 

Херсонскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

Совѣта.

О

 

распредѣлепги

 

надлюдателъскихъ

 

ок-руговъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

въ

 

Елисаветградбкомъ

 

уѣздѣ.

Журнальнымъ

 

опредѣленіемъ

 

Херсонсваго

 

Епархіальнаго

Училищнаго

 

Совѣта,

 

согласно

 

ходатайству

 

Елисаветградскаго

Отдѣленія

 

Совѣта

 

постановлено:

 

въ

 

видахъ

 

болѣе

 

правильной

организаціи

 

надзора

 

за

 

церковно-приходсвими

 

школами,

 

раздѣ-

лить

 

Елисаветградскій

 

уѣздъ

   

на

 

три

 

наблюдательскихъ

 

округа.

Первый

 

наблюдательски

 

округъ

 

обнимаетъ

 

собою

 

благочи-

нііі

 

Елисаветградсвое

 

и

 

Ровенсвое,

 

занимающія

 

среднюю

 

часть

уѣзда;

 

второй — Новомиргородское

 

и

 

Ново- Архангельское —зани-

мающія

 

сѣверную

 

часть

 

уѣзда

 

и

 

третій — Бобринецкое

 

и

 

Возне-

сенское,

 

расноложенныя

 

въ

 

южной

 

части

 

уѣзда.

Наблюдателемъ

 

школъ

 

въ

 

1

 

округѣ

 

остается,

 

по

 

прежнему,

священникъ

 

Димитрій

 

Григоровича;

 

въ

 

третій

 

округъ

 

переведенъ

наблюдатель

 

бывшего

 

2-го

 

округа

 

священникъ

 

Николай

 

Жеже-

лепко;

 

на

 

должность

 

же

 

наблюдателя

 

во

 

2-й

 

округъ,

 

Совѣтомъ

избранъ

 

священникъ

 

м.

 

Глодоссъ

 

Іаковъ

 

Петровскій

 

и

 

утверж-'
денъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

16

 

сентября.

ОБЪЯВЛЕН/®.

О

 

вашсіі

 

учителя

 

дервно-приіодсіоі

 

шиш.
Приглашается

 

учитель,

 

имѣющій

 

право

 

на

 

званіе

 

учителя,

 

въ

одноклассную

 

цѳрковно-приходскую

 

школу

 

сѳленія

 

Кохавки,

 

Ананьев-

скаго

 

уѣздц.

 

Кромѣ

 

обученія

 

прѳдмѳтамъ

 

начальнаго

 

образованія,

 

онъ

должѳнъ

 

обладать

 

хорошими

 

познаніями

 

для

 

обученія

 

церковному

 

пѣ-

нію

 

учащихся

 

въ

 

школѣ

 

и

 

образовать

 

изъ

 

нихъ

 

хоръ

 

для

 

пѣнія

 

во-

храмѣ

 

при

 

всѣхъ

 

цѳрковныхъ

 

богослужевіяхъ

 

годичнаго

 

круга.

 

Лица,

жѳлающія

 

занять

 

это

 

ыѣсто,

 

благоволятъ

 

обращаться

 

за

 

необходимыми

свѣдѣніями

 

въ

 

Ананьѳвскоѳ

 

Уѣздное

 

Отдѣленіѳ

 

Херсонскаго

 

Епархіалъ-

наго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

или

 

непосредственно

 

къ

 

завѣдующему

 

шко-

лою

 

священнику

 

с.

 

Кохавки

 

о.

 

Максиму

 

Кондратовичу.

 

Занятія

  

по
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школѣ

 

имѣютъ

 

быть

 

открыты

 

съ

 

1

 

октября,

 

согласно

 

инструкціи

 

учи-

тѳдямъ

 

и

 

учитѳльницамъ

 

цѳрковно-приходскихъ

 

школъ,

 

а

 

потому

 

же-

лательно

 

къ

 

этому

 

времени

 

имѣть

 

лицо,

 

способное

 

принять

 

на

 

себя

обязанности

 

учителя

 

мѣстной

 

школы

 

и

 

имѣющоѳ

 

на

 

то

 

узаконен-

ное

 

право.

В

 

0. 3

 

3

 

В

 

А

 

Н

 

I

 

Е.
Съ

 

приглашеніемъ

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

на

 

постройку

православнаго

 

собора

 

въ

 

Варшавѣ.

Съ

 

Божіею

 

помощью,

 

30-го

 

сего

 

августа,

 

положенъ

 

первый

камень

 

Варшавскаго

 

православнаго

 

собора.

 

Историческій

 

харак-

теръ

 

и

 

государственное

 

значеніе

 

воздвигаемаго

 

сооруженія

 

были

выяснены

 

въ

 

нредыдущихъ

 

воззваніяхъ,

 

не

 

оставшихся,

 

какъ

 

и

слѣдовало

 

ожидать,

 

безъ

 

отвѣта.

 

Добровольныя

 

пожертвованія,

стевавшіяся

 

изъ

 

близкихъ

 

мѣстностей

 

и

 

дальнихъ

 

окраинъ

 

Рос-

сіи

 

и

 

сопутствуемыя

 

самыми

 

искренними

 

благопожеланіями,

 

дали

возможность

 

приступить

 

къ

 

закладкѣ

 

храма,

 

но

 

къ

 

сожалѣнію

не

 

обезпечили

 

еще

 

собою

 

доведенія

 

до

 

конца

 

начатой

 

постройки.

Нужно,

 

чтобы

 

это

 

всенародное

 

русское

 

дѣло

 

двигалось

 

безъ

 

за-

медленія

 

и

 

помѣхи;

 

необходимы

 

дальнѣйшія

 

пожертвованія.

 

Пра-

вославные

 

русскіе

 

люди!

 

Къ

 

Вамъ

 

обращенъ

 

этотъ

 

призывъ.

Отозвитесь!

 

Откликнитесь!

Дредсѣдатель

 

Строительнаго

  

Комитета,

Варшавскій

 

Генералъ-Губернаторъ

Генералъ-Адъютантъ

 

ГУРКО.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Опредѣлевіе

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода. —Опредѣленіѳ

 

Правитель'
ствующаго

 

Сената. —

 

Распоряжевія

 

Епархіальнаго

 

Начальства. —

 

Отъ

 

Правленія
Елисаветградскаго

 

духовнаго

 

училища. — Отъ

 

Херсонсваго

 

Епархіадьнаго

 

Училищ-
наго

 

Совѣта. —Объявленія.

Редаиторъ

 

протоіерей

  

Мартирій

   

Чемѳна.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса,

 

30

 

сентября

 

1894

 

года.

Цензоръ

   

протоіерей

   

Василій

   

Войтновсній.

«Славянская»

 

тииогр.

 

Н.

 

Хриоогелосъ,

 

Екатерининская

 

ул.,

 

домъ

 

№

 

14,

 

въ

 

Одессѣ.



ПРИБАВЛЕНЫ
къ

№
№

 

19.

1894.

mi

 

тридцать

 

пттый. 1

 

Октября.

ПОУЧЕНІЕ
въ

  

храмовой

  

праздникъ,

 

8

  

сентября.

Страшно

 

мѣсто

 

сіе!

 

Нѣстъ

сіе,

 

но

 

домъ

 

Божій,

 

и

 

сгя

 

врата

небесная

 

(Быт.

 

28,

 

17).

Великій

 

патріархъ

 

Іаковъ,

 

на

 

пути

 

изъ

 

земли

 

Ханаанской

 

въ

Месопотамію,

 

ночевалъ

 

въ

 

пустынномъ

 

мѣстѣ,

 

положивъ

 

нодъ

голову

 

камень.

 

Злоба

 

роднаго

 

брата

 

его—Исава

 

вынудила

 

Іакова

оставить

 

престарѣлыхъ

 

родителей,

 

оставить

 

родной

 

домъ

 

и

 

искать

убѣжища

 

въ

 

далекой

 

странѣ

 

у

 

брата

 

его

 

матери—Лавана.—Но
какъ

 

то

 

еще

 

приметъ

 

Іакова

 

его

 

дядя?

 

Вѣдь

 

вотъ

 

родной

 

братъ

— Исавъ

 

хотѣлъ

 

убить

 

его,

 

Іакова,

 

благословеннаго

 

Богомъ

 

родо-

начальника

 

великаго

 

народа,

 

родоначальника

 

по

 

плоти

 

Самого
Спасителя...

 

И

 

нѣтъ

 

у

 

него,

 

Іакова,

 

защитника:

 

отецъ,

 

Исаакъ,

старъ-

 

и

 

слѣпъ...

 

А

 

тутъ

 

еще

 

и

 

ночь

 

застигла

 

въ

 

пустыни,

 

гдѣ

живутъ

 

лишь

 

дикіе

 

звѣри

 

да

 

гады.—Тяжко,

 

горько

 

было

 

тогда

изгнаннику—Іакову

 

и

 

страшно,—жутко

 

одинокому

 

въ

 

пустыни,

да

 

еще

 

и

 

ночью!

 

Но

 

Господь

 

слышитъ

 

праведныхъ

 

и

 

оть

всѣхъ

 

скорбей

 

избавлмтъ

 

ихъ

 

(Псал.

 

33,

 

18).

Измученный

 

тяжелымъ

 

путемъ,

 

Іаковъ

 

заснулъ

 

и

 

на

 

камнѣ.

И

 

видитъ

 

онъ

 

во

 

снѣ

 

богооткровенное

 

видѣніе:

 

Нротивъ

 

него

 

на
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землѣ

 

стоитъ

 

лѣстница,

 

верхній

 

конецъ

 

которой

 

опирается

 

на

небесный

 

сводъ;

 

по

 

ступенямъ

 

ея

 

восходятъ

 

и

 

нисходятъ

 

ангелы,

а

 

на

 

верху

 

стоитъ

 

Самъ

 

Господь.

 

И

 

слышитъ

 

Іаковъ

 

слова

 

Все-

держителя:

 

«Я

 

Богъ

 

Авраама,

 

отца

 

твоего,

 

Богъ

 

Исаака,

 

не

бойся.

 

Землю,

 

на

 

которой

 

ты

 

лежишь,

 

Я

 

дамъ

 

тебѣ

 

и

 

потом-

ству

 

твоему.

 

И

 

будетъ

 

потомство

 

твое

 

(многочисленно),

 

какъ

песокъ

 

земной,

 

и

 

благословятся

 

въ

 

тебѣ

 

и

 

потомствѣ

 

твоемъ

(чрезъ

 

потомка

 

твоего

 

по

 

плоти— Спасителя)

 

всѣ

 

племена

 

зем-

ныя.

 

Я

 

сохраню

 

тебя

 

вездѣ,

 

куда

 

ты

 

пойдешь».

 

Проснувшись,

Іаковъ

 

съ

 

чувствомъ

 

благоговѣйнаго

 

страха

 

сказалъ:

 

«страшно

это

 

мѣсто!

 

Нѣтъ,

 

это

 

не

 

обыкновенное

 

(пустынное)

 

мѣсто,

 

но

домъ

 

Божій

 

и

 

врата

 

на

 

небо».

Знаменательны

 

сіп

 

слова,

 

бр.,

 

и,

 

какъ

 

вдохновенная

 

рѣчь

избранника

 

Божія,

 

Духомъ

 

Божіимъ

 

водимаго,

 

имѣютъ

 

значеніе

вѣчное.

 

Есть

 

въ

 

этихъ

 

словахъ

 

патріарха

 

глубокое

 

назиданіе

 

и

для

 

насъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

настоящему

 

нашему

 

торжеству.

Богъ— Духъ

 

вездѣсущій,

 

безпредѣльный;

 

небо

 

и

 

земля-

весь

 

міръ— полны

 

славы

 

Божіей;

 

на

 

всякомъ

 

мѣстѣ

 

подобаетъ

Ему

 

слава,

 

честь

 

и

 

поклонеяіе.

 

Но

 

есть

 

и

 

у

 

насъ

 

особо

 

посвя-

щенныя

 

Богу

 

и

 

нарочито

 

освященныя

 

для

 

поклоненія

 

Ему

 

мѣста,

куда

 

не

 

только

 

два

 

или

 

три,

 

но

 

сотни,

 

тысячи

 

человѣкъ

 

соби-

раются

 

во

 

имя

 

Христово

 

для

 

благоговѣйнаго

 

служенія

 

ему,

 

для

молитвы.

 

Въ

 

этихъ

 

мѣстахъ,

 

среди

 

этихъ,

 

собравшихся

 

во

 

имя

Христово,

 

людей

 

невидимо

 

присутствуетъ,

 

но

 

непреложному

 

обѣ-

щанію

 

Своему,

 

Самъ

 

Христосъ.

 

Въ

 

этихъ

 

мѣстахъ

 

Господь

 

осо-

бенно

 

внимательно

 

выслушиваетъ

 

моленія

 

вѣрныхъ

 

рабовъ

 

Своихъ

и

 

исполняетъ

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

усердію

 

ихъ

 

прошенія

 

ихъ.

 

Въ

 

этихъ

мѣстахъ

 

добрый

 

христіанинъ

 

чувствуетъ

 

себя,

 

какъ

 

бы

 

въ

 

раю,

окруженвымъ

 

сонмомъ

 

нервородаыхъ

 

святыхъ

 

Божіихъ,

 

и,

 

отбра-

сывая

 

Всякія

 

пустыя,

 

грѣшныя

 

мысли,

 

оставляя

 

всякое

 

житей-

ское

 

попеченіе,

 

забывая

 

о

 

нуждѣ

 

и

 

горѣ

 

своемъ,

 

умомъ

 

и

 

серд-

цемъ

 

возносится

 

къ

 

Творцу

 

и

 

Искупителю

 

своему.

 

Этотъ

 

земной

рай—наши

 

храмы

 

Божіи.

Нѣтъ

 

возвышеннѣе

 

и

 

святѣе

 

мѣста

   

на

 

землѣ,

 

какъ

 

домъ
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Божій,

 

церковь,

 

а

 

отсюда

 

выходятъ

 

двѣ

 

главныя

 

обязанности

наши

 

по

 

отношенію

 

къ

 

церкви:

 

1)

 

забота

 

о

 

построеніи

 

и

 

укра-

шеніи

 

церквей

 

и

 

2)

 

неуклонное

 

присутствіе

 

на

 

богослуженіяхъ

въ

 

нихъ.

Церковь— домъ

 

Божій,

 

мѣсто

 

благодатнаго

 

пребыванія

 

Царя

царей

 

—

 

должна

 

быть

 

благолѣпно

 

украшена;

 

посему

 

никакая

жертва

 

съ

 

нашей

 

стороны

 

не

 

будетъ

 

такъ

 

благонотребна

 

и

 

благо-

творна

 

для

 

нашего

 

спасенія,

 

какъ

 

та,

 

что

 

дается

 

на

 

построеніе

и

 

украшеніе

 

храмовъ.

 

По

 

богатству

 

и

 

удобству

 

жилищъ

 

сторон-

ній

 

человѣкъ

 

судитъ

 

о

 

состоятельности

 

и

 

трудолюбіи

 

жителей,

а

 

по

 

красотѣ

 

и

 

благолѣпію

 

храма

 

—

 

о

 

благочестивомъ

 

усердіи

прихожанъ

 

его.

 

Слава

 

Богу!

 

у

 

насъ,

 

на

 

святой

 

Руси,

 

люди

 

бла-

гочестивые,

 

отъ

 

Царя

 

до

 

простолюдина,

 

всегда

 

заботились

 

о

 

по-

строеніи

 

и

 

украшеніи

 

храмовъ

 

Божіихъ;

 

и

 

храмы

 

наши

 

возвы-

шаются

 

предъ

 

жилищами,

 

обширными

 

и

 

великолѣпными

 

храмами

славятся

 

города

 

и

 

веси,

 

и

 

звучный

 

и

 

согласный

 

звонъ

 

колоко-

ловъ,

 

подобно

 

трубэмъ

 

ангельскимъ,

 

созываетъ

 

народъ

 

въ

 

цер-

ковь

 

для

 

принесенія

 

Богу

 

жертвы

 

хвалы

 

и

 

благодаренія.

 

Слава

Богу,

 

подающему

 

и

 

намъ

 

съ

 

вами,

 

бр.»

 

средства

 

на

 

украшеніе

и

 

укрѣпленіе

 

свята

 

го

 

храма

 

нашего!

Храмъ

 

есть

 

домъ

 

молитвы

 

и

 

посѣщеніе

 

его

 

въ

 

богослужеб-

ныя времена

 

для

 

молитвы — наша

 

главнѣйшая

 

обязанность.

 

«Одного

просилъ

 

я

 

у

 

Господа,

 

того

 

только

 

ищу,

 

чтобы

 

пребывать

 

мнѣ

въ

 

домѣ

 

Господнемъ

 

во

 

всѣ

 

дни

 

жизни

 

моей,

 

созерцать

 

красоту

Господню

 

и

 

посѣщать

 

храмъ

 

его»

 

(Пс.

 

26,

 

4),

 

говоритъ

Псалмопѣвецъ.

Люди

 

безпорядочные

 

очень

 

рѣдко

 

бываютъ

 

въ

 

храмѣ

 

Божіемъ

и

 

отъ

 

посѣщенія

 

его

 

обыкновенно

 

отговариваются

 

недосугомъ,

бѣдностью.

 

Но

 

самая

 

бѣдность-то

 

не

 

отъ

 

Бога-ли,

 

какъ

 

наказа-

Hie

 

за

 

то,

 

что

 

мы

 

оставляемъ

 

святой

 

домъ

 

Его?

 

«Вы

 

ожидаете

многаго,

 

говоритъ

 

пророкъ

 

Божій,

 

а

 

выходитъ

 

мало;

 

и

 

что

 

при-

несете

 

домой

 

(что

 

заработаете),

 

то

 

Я

 

развѣю.

 

За

 

что,

 

говоритъ

Господь

 

Саваоѳъ?

 

За

 

домъ

 

Мой,

 

который

 

въ

 

запустѣніи»

 

(Агг.

 

I

 

г.).

По

 

воскресеньямъ

   

у

 

насъ

  

базары,

 

по

   

годовымъ

   

праздни-
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камъ— ярмарки.

 

И

 

тянутся

 

люди

 

на

 

эти

 

базары

 

и

 

ярмарки

 

почти

поголовно,

 

цѣлыми

 

селами,

 

а

 

храмъ

 

Божій

 

пустъ.

 

«Знаемъ,

 

го-

ворятъ,

 

что

 

надо

 

бы

 

помолиться

 

въ

 

церкви,

 

да

 

некогда:

 

Какъ

упустить

 

заработокъ

 

отъ

 

торговли,

 

отъ

 

промѣна?

 

Гдѣ,

 

говорятъ,

найдешь

 

эти

 

рубли,

 

что

 

можно

 

заработать

 

на

 

базарахъ?»

 

Вотъ,

подумаешь,

 

дѣловые

 

люди!

 

Вѣрно,

 

богато

 

живутъ,

 

болынія

 

хо-

зяйства

 

скопили?!

 

А

 

посмотришь:

 

среди

 

прихожанъ

 

сего,

 

рѣдко

наполняемаго

 

молящимися,

 

храма

 

богатыхъ

 

совсѣмъ

 

нѣтъ,

 

до-

статочных!»

 

очень

 

мало,

 

а

 

бѣдноты—много!

 

Не

 

явно

 

ли

 

испол-

няются

 

на

 

насъ

 

слова

 

пророка

 

Божія:

 

не

 

развѣваетъ

 

ли

 

Господь

наши

 

пріобрѣтенія

 

зато,

 

что

 

мы

 

оставляемъ

 

домъ

 

Божій

 

пустъ?...

Привѣтствуя

 

васъ,

 

бр.

 

мои,

 

съ

 

торжественнымъ

 

праздни-

комъ,

 

молю

 

Господа,

 

да

 

обратитъ

 

Онъ

 

сердца

 

ваши

 

ко

 

святому

храму

 

сему.

 

Аминь.
Свящ.

 

Дим.

 

Рябцев-ъ.

Къ

 

описанию

 

православныхъ

 

прижодовъ

 

заштат-

наго

   

города

    

Новогеоргіевска,

   

Александрійскаго

уѣзда.

Продолженіе

 

*).

Средства

 

содержанія

 

причта.

1)

 

Земельное

 

довольствге.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

указа

 

духов-

ной

 

консисторіи,

 

отъ

 

29

 

марта

 

за

 

Ш

 

428,

 

Успенская

 

церковь

еще

 

ранѣе

 

этого

 

года

 

была

 

надѣлена

 

землею,

 

въ

 

размѣрѣ

 

120

десятинъ,

 

но

 

въ

 

какомъ

 

именно

 

году

 

земля

 

была

 

отмежевана,

 

и

въ

 

какомъ

 

мѣстѣ

 

находилась,

 

сказать

 

невозможно;

 

самъ-ли

причтъ

 

обработывалъ

 

эту

 

землю,

 

или

 

отдавалъ

 

ее

 

въ

 

аренду,—

тоже

 

невозможно

 

сказать.

 

Въ

 

1798

 

г.

 

издано

 

особое

 

положеніе
объ

 

обработываніи

 

церковныхъ

 

земель

 

и

 

продовольствіи

 

церков-

наго

 

причта;

 

но

 

въ

 

1801

 

г.

 

было

 

отмѣнено

 

(ук.

 

Елисаветград.

Духовн.

 

правленія,

 

отъ

 

18

 

мая

 

1802

 

г.

 

за

 

J&

 

57).

 

При

 

гене-

ральномъ

 

размежеваніи

  

1802

 

г.,

  

при

  

Успенской

   

церкви

 

оста-

*)

 

См.

 

начало

 

въ

 

J6J6

 

13—14,

 

15,

 

17,

 

18

 

и

 

24

 

1893

 

г.



431

іись

 

тѣ-же

 

120

 

десятинъ,

 

но

 

вскорѣ

 

послѣ

 

1802

 

г.,

 

именно

«коло

 

1807

 

г.,

 

земля

 

эта

 

была

 

раздѣлена

 

поровну

 

между

 

прич-

тами

 

Успенской

 

и

 

Покровской

 

церквей.

 

Причтъ

 

Покровской

 

цер-

кви,

 

приходъ

 

которой

 

выдѣлился

 

изъ

 

Успенскаго,

 

домогался

 

и

земли.

 

Поселяне,

 

согласно

 

общему

 

ихъ

 

желанію

 

(т.

 

е.

 

поселяне

двухъ

 

приходовъ)

 

и

 

по

 

предписанію

 

главнаго

 

начальника

 

(вся

земля

 

числилась

 

поселенческою),

 

120

 

десятинъ

 

раздѣлили

 

на

двѣ

 

равныя

 

части

 

къ

 

обѣимъ

 

церквамъ,

 

Успенской

 

й

 

Покровской,

такъ

 

какъ

 

въ

 

Покровскомъ

 

приходѣ

 

количество

 

приходскихъ

дворовъ

 

съ

 

Успенскимъ

 

почти

 

равное;

 

о

 

чемъ

 

священникъ

 

По-

кровской

 

церкви,

 

Муравскій,

 

въ

 

1807

 

г.,

 

изъ

 

Крыловской

 

сель-

ской

 

полиціи

 

получилъ

 

свидѣтельство,

 

по

 

которому

 

онъ

 

и

 

всту-

пилъ

 

во

 

владѣніе

 

той

 

землей.

 

Причтъ

 

Успенской

 

церкви,

 

есте-

ственно,

 

старался

 

удержать

 

за

 

собою

 

право

 

владѣнія

 

этой

 

зем-

лей;

 

почему

 

протопопъ

 

Іоаннъ

 

Зѣньковсвій,

 

въ

 

1808

 

г.,

 

писалъ

въ

 

Александрійское

 

Духовное

 

правленіе,

 

что

 

священникъ

 

Му-

равскій

 

самовольно

 

и

 

насильно

 

отдѣлилъ

 

себѣ

 

половину

 

земли.

Означенное

 

правленіе,

 

указомъ

 

отъ

 

7

 

января

 

1810

 

г.

 

за

 

Ш

 

17,

предписало

 

благочинному,

 

протоіерею

 

Леонтовичу,

 

выѣхать

 

и,

при

 

свидѣтеляхъ

 

отъ

 

полиціи,

 

раздѣлить

 

землю

 

(ордеръ

 

благо^

чиннаго,

 

протоіерея

 

Леонтовича,

 

отъ

 

ЬО

 

января

 

1810

 

года).

Шестьдесятъ

 

десятинъ

 

между

 

членами

 

причта

 

дѣлились

 

такъ:

«вященнику

 

25,

 

діакону

 

12Ѵ а

 

и

 

причетникамъ

 

по

 

10

 

десятинъ

(указъ

 

Александрійскаго

 

Духовнаго

 

правленія,

 

отъ

 

16

 

ноября

1810

 

г.

 

за

 

№

 

869);

 

итого

 

въ

 

раздѣлъ

 

поступило,

 

почему-то,

только

 

57Ѵ 2

 

десятинъ,

 

хотя

 

по

 

Формулярнымъ

 

спискамъ

 

1814

года

 

значится

 

120

 

десятинъ,

 

раздѣленными

 

пополамъ

 

съ

 

По-

кровского

 

церковью.

 

По

 

упраздненіи

 

Покровской

 

церкви

 

(въ

апрѣлѣ

 

1824

 

г.),

 

земля

 

ея

 

отошла

 

къ

 

Успенской

 

церкви,

 

такъ

какъ

 

и

 

причтъ

 

ея

 

отошелъ

 

туда-же.

 

Изъ

 

120

 

десятинъ,

 

40

 

было

лѣсной

 

и

 

80

 

десятинъ

 

пахатной.

 

Руги

 

никакой

 

причтъ

 

не

 

по-

лучалъ.

 

Въ

 

1829

 

г.

 

значится,

 

что

 

землей

 

причтъ

 

владѣетъ

самъ.

 

Въ

 

1831

 

г.

 

значится,

 

что

 

лѣсная

 

земля

 

принята

 

въ

 

во-

енное

 

вѣдѣніе,

 

а

 

80

 

десятинами

 

пахатной

 

и

 

сѣнокосной

 

причтъ
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владѣетъ

 

самъ,

 

каковая

 

отмѣтка

 

идетъ

 

до

 

1837

 

года,

 

въ

 

ка-

ковомъ

 

году

 

значится:

 

«отрѣзано

 

изъ

 

80

 

десятинъ

 

пахатной

 

и

сѣнокосной— 66

 

десятинъ

 

пахатной,

 

которою

 

священно-церковно-

служители

 

владѣютъ

 

сами».

 

Въ

 

1844

 

г.

 

земли

 

значится

 

115Ѵ 2

десятинъ

 

пахатной

 

и

 

сѣнокосной;

 

раздѣлъ

 

между

 

членами

 

причта

такой:

 

священникамъ

 

по

 

33

 

дес,

 

діакону

 

167а

 

и

 

4

 

нричетни-

камъ

 

33

 

десятины.

 

Въ

 

1846

 

году

 

значится,

 

что

 

за

 

землю

 

былъ

производимъ

 

вычетъ

 

изъ

 

жалованья

 

со

 

священниковъ

 

и

 

діакова,

безъ

 

опредѣленія

 

размѣра

 

вычета.

 

Въ

 

1855

 

г.

 

земли

 

значится

66

 

десят.

 

Въ

 

1878

 

г.

 

земля

 

эта

 

провѣрена

 

въ

 

натурѣ

 

Херсон-

скимъ

 

уѣзднымъ

 

землемѣромъ

 

Скорлыгинымъ

 

и

 

съ

 

натуры

 

снятъ

планъ;

 

земли

 

оказалось

 

64

 

десятины

 

600

 

квадр.

 

саж.;

 

за

 

измѣ-

реніе

 

и

 

планъ

 

уплачено

 

Скорлыгину

 

25

 

р.;

 

изъ

 

отношенія

 

Скор-

лыгина,

 

отъ

 

4

 

декабря

 

1879

 

г.

 

за

 

№

 

162,

 

на

 

имя

 

благочин-

ного

 

протоіерея

 

Черкасскаго

 

явствуетъ,

 

что

 

генеральнаго

 

плана

на

 

эту

 

землю

 

нѣтъ,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

подѣлена

 

послѣ

 

генераль-

наго

 

межеванія.

 

Въ

 

1884

 

г.

 

отмѣчено

 

въ

 

оормулярныхъ

 

спи-

скахъ,

 

что

 

земли

 

пахатной

 

и

 

сѣнокосной

 

66

 

дес,

 

причтъ-ше

владѣетъ

 

63

 

дес,

 

остальныхъ

 

трехъ

 

десятинъ

 

нѣтъ.

 

Естественно,

является

 

вонросъ,

 

куда-же

 

дѣвалась

 

эта

 

земля?

 

Свѣдѣній

 

оффи-

ціальныхъ

 

и

 

положительныхъ

 

о

 

семъ

 

нѣтъ;

 

а

 

давнишніѳ

 

арен-

даторы

 

церковной

 

земли,

 

крестьяне

 

дер.

 

Бабиновки

 

передаютъ,

что

 

участокъ

 

церковной

 

земли

 

отопіелъ

 

въ

 

лѣсное

 

вѣдомство

 

не

сразу,

 

а

 

по

 

частямъ

 

и

 

понемножку.

 

Думать

 

нужно,

 

что

 

они

говорятъ

 

правду:

 

земля

 

церковная

 

находится

 

подъ

 

бокомъ

 

у

нихъ;

 

кромѣ

 

того,

 

они

 

арендаторы

 

ея

 

и

 

знаютъ

 

каждый

 

вер-

шокъ

 

ея.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

за

 

аренду

 

отъ

 

6

 

до

 

7Ѵ2

 

рублей

въ

 

годъ

 

за

 

десятину,

 

а

 

за

 

63

 

десятины

 

отъ

 

378

 

до

 

472

 

руб.

50

 

коп.

 

Члены

 

причта

 

пользуются

 

землей

 

въ

 

такихъ

 

частяхъ:

2

 

священника

 

по

 

3

 

части,

 

діаконъ

 

2

 

части

 

и

 

псаломщики

 

по

1

 

части.

2)

 

Жалованье.

 

Жалованья

 

въ

 

прошломъ

 

столѣтіи

 

причтъ

 

не

получалъ

 

ни

 

отъ

 

казны,

 

ни

 

отъ

 

церкви,

 

кромѣ

 

пономаря,

 

кото-

ромувыдавалось

 

въ

 

годы

 

1781 —1787

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

по
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2

   

руб.

 

подъ

 

названіями:

 

«договоренное

 

годовое»,

 

«роковое»,

«уроченое».

 

Первое

 

извѣстіе

 

о

 

жалованьѣ

 

имѣемъ

 

отъ

 

1838

 

г.;

въ

 

Формулярныхъ

 

спискахъ

 

сего

 

года

 

записано,

 

что

 

священно-

служители

 

жалованье

 

получаютъ,

 

а

 

церковно-служители

 

не

 

по-

лучаютъ;

 

но,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

бумагъ

 

и

 

священнослужители

 

не

всѣ

 

получали

 

жалованье,

 

а

 

только

 

достойнѣйшіе;

 

такъ

 

въ

 

томъ

же

 

1838

 

г.

 

жалованье

 

было

 

отнято

 

отъ

 

нѣкоего

 

діакона

 

Юр-

чевскнго

 

п

 

передано

 

Бушенкову;

 

въ

 

1839

 

г.

 

записано:

 

«свя-

щеннослужители,

 

кромѣ

 

протоіерея,

 

которому

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,.

жалованья

 

не

 

получаютъ;

 

въ

 

1840—1842

 

гг.

 

«священно-слу-

жителямъ

 

жалованье

 

назначено,

 

а

 

причетники

 

таковаго

 

не

 

полу-

чаютъ»;

 

въ

 

1846

 

г.:

 

«священнослужителямъ

 

жалованье

 

назна-

чено

 

изъ

 

церковнаго

 

капитала»;

 

въ

 

185 L

 

г.:

 

«жалованья

 

стар-

шему

 

священнику

 

142

 

руб.

 

85 3Д

 

коп.,

 

младшему

 

114

 

руб.

28Ѵ 2

 

коп.;

 

діакону

 

85

 

руб.

 

71

 

Ѵа

 

К0ІЦ

 

изъ

 

коихъ

 

вычитаете»

за

 

каждую

 

десятину

 

земли

 

по

 

2

 

р.

 

28Ѵ2

 

коп.,

 

а

 

причетники

по

 

3

 

р.

 

45

 

коп.

 

безъ

 

вычета.

 

Въ

 

1855

 

г.

 

размѣръ

 

жалованья

иричетниковъ

 

показанъ

 

иной,

 

а

 

именно:

 

дьячку

 

36

 

руб.,

 

поно-

марю

 

24

 

руб.

 

Въ

 

1861

 

и

 

1862

 

г. г.

 

жалованье

 

выдавалось

 

безъ

вычета

 

за

 

землю

 

полностію,

 

именно

 

старшему

 

священнику

 

142

 

р.

85

 

коп.,

 

діакону

 

85

 

р.

 

71

 

к.,

 

дьячку

 

36

 

р.,

 

пономарю

 

24

 

р.,

просФорнѣ

 

14

 

руб.

 

28

 

к.,

 

всего

 

302

 

р.

 

84

 

к.

 

При

 

семъ

 

жало-

ванье

 

это

 

выдавалось

 

изъ

 

двухъ

 

источниковъ:

 

изъ

 

казначейства

и

 

изъ

 

церковвыхъ

 

доходовъ.

 

Изъ

 

казначейства

 

жалованье

 

было

получаемо

 

въ

 

такомъ

 

размѣрѣ:

 

священнику

 

54

 

руб.

 

41'/4

 

коп -'

діакону

 

25

 

р.

 

82 3/4

 

к.,

 

дьячку

 

32

 

р.

 

55

 

к.,

 

пономарю

 

20

 

р.

55

 

к.,

 

просФорнѣ

 

14

 

р.

 

28

 

к.,

 

итого

 

147

 

р.

 

62

 

к.,

 

остальные

155

 

р.

 

22

 

к.

 

изъ

 

доходовъ

 

церкви.

 

Въ

 

1876

 

г.

 

размѣръ

 

жало-

ванья

 

такой:

 

священнику

 

142

 

р.

 

86

 

к.,

 

діакону

 

85

 

р.

 

68

 

к.

 

и

псаломщику

 

36

 

р.

 

Въ

 

1879

 

г.

 

жалованье

 

священника

 

показано

въ

 

размѣрѣ

 

142

 

р.

 

80

 

коп.

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

за

 

смертію

 

діакопа

Муравскаго

 

штатное

 

діаконское

 

мѣсто

 

было

 

закрыто

 

и

 

съ

 

сего

года

 

открыто

 

мѣсто

 

втораго

 

псаломщика

 

съ

 

жалованьемъ

 

29

 

р.

3

  

к.

 

въ

 

годъ.

 

Въ

 

1887

 

г.

 

штатное

 

діаконское

 

мѣсто

 

было

 

открыто,
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но

 

безъ

 

жалованья.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

жалованье

 

получается

 

слѣ-

дующими

 

членами

 

причта

 

и

 

въ

 

такомъ

 

размѣрѣ,

 

кромѣ

 

вычета

по

 

2

 

коп.

 

съ

 

рубля

 

въ

 

пенсионный

 

капиталъ :

 

старшимъ

 

свя-

щенникомъ

 

140

 

руб.,

 

псаломщикомъ

 

35

 

руб.

 

28

 

коп.

 

и

 

другимъ

псаломщикомъ

 

28

 

р.

 

46

 

коп.;

 

не

 

получаютъ

 

жалованья

 

второй

священникъ

 

и

 

діаконъ.

3)

  

Вклады.

 

Вкладовъ

 

въ

 

прежнее

 

время

 

не

 

было;

 

въ

 

на-

стоящее-же

 

время

 

имѣется

 

вкладовъ

 

на

 

вѣчное

 

время,

 

съ

 

пра-

вомъ

 

пользоваться

 

процентами

 

съ

 

нихъ

 

за

 

поминовеніе

 

жертво-

вателей

 

при

 

богослуженіяхъ,

 

500

 

руб.;

 

вклады

 

отъ слѣдующихъ

лицъ;

 

въ

 

1889

 

г.:

 

отъ

 

протоіерея

 

Новогеоргіевской

 

Воскресенской

единовѣрческой

 

церкви

 

Арсенія

 

Жежеленкова

 

200

 

руб.,

 

отъ

дворянки

 

Анастасіи

 

Мойдецковой

 

100

 

руб.

 

и

 

отъ

 

Новогеор-

гіевской

 

мѣщанки

 

Анны

 

Нечепуренковой

 

100

 

руб.;

 

въ

 

1890

 

г.

отъ

 

Новогеоргіевскихъ

 

мѣщанокъ

 

Ѳеодосіи

 

и

 

Хіоніи

 

Егоровыхъ

100

 

руб.

 

Причтъ

 

пользуется

 

въ

 

настоящее

 

время

 

процентами

съ

 

400

 

р.

 

въ

 

размѣрѣ

 

16

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

проценты

 

со

 

100

 

р.

выдаются

 

жертвовательницѣ

 

Мойдецковой

 

до

 

ея

 

смерти,

 

согласно

словесному

 

ея

 

условію.

4)

   

Квартирное

 

довольствів.

 

Въ

 

прошломъ

 

столѣтіи,

 

именно

въ

 

1781

 

году

 

была

 

выстроена

 

на

 

церковный

 

средства

 

„бретер-

ская"

 

хата.

 

Думать

 

нужно,

 

что

 

въ

 

хатѣ

 

этой

 

жили

 

низшіе

члены

 

причта,

 

хотя

 

нигдѣ

 

не

 

найдено

 

нами

 

ясныхъ

 

укязаній

относительнаго

 

этого.

 

Можетъ

 

даже

 

быть,

 

что

 

подъ

 

братерской

хатой

 

нужно

 

разумѣть

 

богодѣльню

 

или

 

шпиталь,

 

о

 

ремонтѣ

 

ко-

торыхъ

 

говорится

 

въ

 

расходной

 

внигѣ

 

за

 

1784,

 

1789

 

и

 

1793

годы.

 

Еакъ

 

видно

 

изъ

 

описи

 

имущества

 

1808

 

года,

 

при

 

церкви

въ

 

годы

 

между

 

1804 — 1812

 

была

 

выстроена

 

жилая

 

изба,

 

въ

которой,

 

какъ

 

съ

 

несомнѣнностію

 

можно

 

сказать,

 

жилъ

 

то

 

дьячекъ

(годы

 

1829

 

и

 

1830),

 

то

 

діавонъ

 

(годы:

 

1832,

 

1842,

 

1843,

1844,

 

1845,

 

1846)

 

то

 

оба

 

вмѣстѣ

 

(годы:

 

1833,

 

1834,

 

1839,

1840,

 

1841),

 

то

 

причетники

 

(годы:

 

1835,

 

1836,1837,

 

1838).

Съ

 

конца

 

1889

 

г.

 

псаломщикъ

 

помѣщается

 

въ

 

очень

 

малень-

кой

 

комнаткѣ

 

при

 

сторожкѣ —школѣ.

 

Изъ

 

остальныхъ

 

членовъ
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причта

 

квартирнымъ

 

довольствіемъ

 

пользовался

 

въ

 

годы:

 

1834,

1835-1841,

 

1844,

 

1845,

 

1846,

 

1851,

 

1852,

 

1853—1857

старшій

 

священникъ,

 

получавшій

 

квартиру

 

«по

 

отводу»

 

«отъ

казны»

 

наравнѣ

 

съ

 

другими

 

чиновниками

 

военныхъ

 

поселеній.

Въ

 

1881

 

и

 

1882

 

годахъ

 

второй

 

священникъ

 

получалъ

 

на

 

наемъ

квартиры

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

по

 

50

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

въ

 

1885

 

г.

старшій

 

священникъ

 

получилъ

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

120

 

руб.;

съ-17

 

іюня

 

1889

 

г.

 

до

 

днесь

 

діакону

 

выдается

 

по

 

60

 

руб.

 

въ

годъ;

 

причемъ

 

консисторія

 

предписала

 

озаботиться

 

постройкой

для

 

него

 

дома.

 

Старшій

 

священникъ

 

живетъ

 

въ

 

построенномъ

 

въ

1886

 

г.

 

на

 

церковный

 

средства

 

домѣ,

 

а

 

второй

 

священникъ

помѣщается

 

въ

 

собственномъ.

5)

 

Доходы

 

причта:

 

а)

 

денежный.

 

Къ

 

сожалѣнію

 

о

 

семъ

предметѣ

 

за

 

прежнее

 

время

 

мы

 

не

 

можемъ

 

составить

 

и

 

прибли-

зительнаго

 

понятія,

 

по

 

отсутствію

 

данныхъ.

 

Въ

 

архивѣ

 

церков-

номъ

 

найдена

 

только

 

такса

 

за

 

требоисправленія

 

въ

 

сельскихъ

приходахъ

 

отъ

 

18

 

апрѣля

 

1765

 

г.

 

отъ

 

Правительствующаго

 

Се-

ната.

 

Вотъ

 

она:

 

за

 

молитву

 

родильницѣ

 

2

 

коп.,

 

за

 

крещеніе

младенца

 

3

 

коп.,

 

за

 

свадьбу

 

10

 

коп.,

 

за

 

погребеніе

 

возрастнаго

10

 

коп.,

 

за

 

погребеніе

 

младенцевъ

 

3

 

коп.,

 

за

 

исповѣдь

 

и

 

при-

чащеніе

 

ничего

 

не

 

взимать,

 

за

 

молебны

 

и

 

поминовеніе

 

родителей

давать

 

по

 

соизволенію

 

и

 

по

 

возможности.

 

Впрочемъ,

 

эта

 

такса

имѣла

 

въ

 

виду

 

только

 

крестьянъ

 

и

 

людей

 

неимущихъ;

 

что-же

касается

 

людей

 

зажиточныхъ,

 

то

 

они

 

могли

 

платить

 

за

 

требы

и

 

больше

 

сей

 

таксы.

 

Къ

 

сожалѣнію

 

не

 

имѣемъ

 

свѣдѣній,

 

на-

сколько

 

дѣйствительнан

 

плата

 

приближалась

 

къ

 

таксѣ.

 

Думать

нужно,

 

что

 

брали

 

больше

 

сей

 

таксы

 

повсемѣстно

 

и

 

въ

 

част-

ности

 

въ

 

Успенскомъ

 

Новогеоргіевскомъ

 

приходѣ;

 

такъ

 

Гавріилъ,

митрополитъ

 

Новороссійскій

 

и

 

Днѣпровскій,

 

въ

 

предложеніи,

 

дан-

номъ

 

консисторіи

 

23-го

 

апрѣля

 

1799

 

г.

 

по

 

поводу

 

отношенія

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

князя

 

Василія

 

Алексѣевича

Хованскаго

 

о

 

вымогательствѣ

 

за

 

требоисправленія,

 

указалъ

 

учи-

нить

 

слѣдующее:

 

разослать

 

копіи

 

съ

 

указа

 

Правит.

 

Сената

1765

 

г.

 

по

 

всѣмъ

 

церквамъ

 

и

  

повѣсить

 

ихъ

   

въ

  

алтарѣ

   

«иа
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пристойномъ

 

въ

 

виду

 

мѣстѣ*.

 

Что

 

и

 

послѣ

   

сего

 

эта

 

такса

 

не

была

 

въ

 

употребленіи,

 

а

 

за

 

требы

  

бралось

  

больше

   

таксы,

 

это

мы

 

можемъ

 

заключать

 

изъ

 

слѣдующихъ

   

словъ

 

того-же

  

предло-

жена

 

Митрополита

 

Гавріила:

 

при

 

раздачѣ

 

копій

 

указа

 

1765

 

г.

Духовныя

 

Правленія

 

обязаны

 

были

 

внушать

 

священно

 

церковно-

служителямъ,

 

что

 

«вз

  

случаѣ

 

на

 

которою

 

изъ

   

нихъ

   

оюалобы

на

 

вымогательство

 

кромѣ

 

строжайшаіо

   

наказанія

   

подается

поводъ

 

къ

 

публикованію

 

чрезъ

 

свитскую

 

команду

   

о

   

объявлены

приходскими

 

людямъ,

 

что

 

они

 

должны

 

давать

 

за

  

исправлепге

христіанскихъ

 

требъ».

 

Итакъ

 

такса

 

была

 

извѣстна

   

только

 

ду-

ховенству,

 

но

 

не

 

прихожанамъ,

 

которымъ

 

она

  

становилась

   

Щ

вѣстною

 

только

 

въ

 

крайнемъ

 

случаѣ,

 

именно

 

въ

 

случаѣ

 

жалобы

кого-либо

 

на

 

вымогательство.

   

Слѣдовательно,

 

чтобы

   

жалобъ

 

не

было,

 

не

 

нужно

 

было

 

выставлять

 

въ

 

алтарѣ

 

<чш

  

пристойном

въ

 

виду

 

міьстѣ*

 

таксы

 

и

 

по

 

возможности

   

прималчивать

   

о

 

су-

ществованіи

 

ея,

 

что,

 

думать

  

нужно,

 

и

 

было

 

исполняемо

   

болѣе

или

 

менѣе

 

аккуратно,

 

такъ

 

какъ

 

копія

 

указа

   

1765

 

г.

 

съ

 

так-

сою

 

мирно

 

и

 

неповрежденно

 

сохранилась

 

въ

 

архивныхъ

 

дѣлахъ.

Сколько

 

бы

 

пріобрѣтало

   

духовенство

 

средствъ

   

для

  

своего

содержанія,

 

если-бы

 

взимало

 

за

 

требоисправленія

 

по

 

сей

 

таксѣ?

Вотъ

 

нѣкоторыя

 

данныя

 

для

 

рѣшенія

 

сего

 

вопроса.

 

Какъ

 

видно

изъ

 

приходо-расходаыхъ

 

книгъ

 

Покровской

 

церкви

 

за

 

годы

 

1781

 

г.

лошадь

 

(вѣроятно,

 

не

 

лучшая,

   

а

 

средняя)

 

стоила

 

2

 

руб.,

 

а

 

ко-

жухъ

 

1

 

р.

 

10

 

коп.

 

Если

 

посчитать

 

по

 

таксѣ

 

количество

 

требъ

п

 

принять

 

во

   

вниманіе

 

цѣны

 

на

 

предметы

   

необходимости,

   

то

выйдетъ,

 

что

 

такса

 

была

 

мала;

 

что

 

это

 

такъ,

 

видно

 

изъ

 

того,

что

 

вскорѣ,

 

именно

   

3-го

 

апрѣля

   

1801

 

г.

 

такса

 

1765

 

г.

 

была

удвоена,

 

какъ

   

видно

 

изъ

   

указа

   

Александрійскаго

   

Духовнаго

Правленія

 

отъ

 

28

 

іюня

 

1801

 

г.

 

за

 

Ш

 

91,

 

«по

 

уваженію

 

возвы-

сившихся

 

цѣнъ».

 

Но

 

и

 

послѣ

 

этого

 

брали

 

больше

 

таксы.

 

Такъ

въ

 

1817

 

г.

 

Іовъ,

 

Архіеиископъ

  

Екатеринославскій,

   

Херсонскій

и

 

Таврическій,

 

предостерегалъ

 

ввѣренное

   

ему

   

духовенство

 

отъ

вымогательства

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

«будетъ

   

штраФованъ

 

и

въ

   

томъ

   

приходѣ

   

прибитъ

   

при

    

церкви

   

у

   

вратъ

   

указъ,
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въ

   

коемъ

   

означится,

   

сколько

   

за

   

что

   

получить

    

платы».

Въ

 

послѣднее

 

время

 

доходы

 

всего

 

причта

 

представляются

въ

 

слѣдующемъ

 

видѣ:

 

въ

 

1889

 

г.

 

2576

 

р.,

 

въ

 

1890

 

г.— 2268

 

р.,

въ

 

1891—2802

 

руб.

 

По

 

родамъ

 

и

 

видамъ

 

въ

 

такомъ

 

видѣ:
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Означенные

 

доходы

 

дѣлятся

 

на

 

10

 

частей,

 

изъ

 

коихъ

священникамъ

 

по

 

три

 

части,

 

діакону

 

двѣ

 

и

 

поалошцикамъ

по

 

одной.
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Примѣчаніе.

   

Кружечные

   

доходы

   

за

   

предыдущее

  

время

 

пред-

ставляются

 

въ

 

слѣдующемъ

 

видѣ:

Годы.
Всего

 

дохода.

Изъ

  

дохода

 

израс-
ходовано

 

на

 

бланки
метрическія

   

испо-
вѣдныя,

   

на

    

пере-

плетъ

 

ихъ,

 

на

   

ни-

саиіѳ,

 

равно

 

на

 

пи-

саше

    

формуляр-
ныхъ

    

списковъ ,

расходы

 

при

 

сдачѣ

отчетовъ.

Остается

причту.
Годы.

Всего

 

дохода

Руб.

   

|

    

Коп. Руб.

         

Коп. Руб.

  

|

 

Коп. Руб. Коп.

1855
1856
1857

1858
1859
I860

1861
1862
1863
1864
1865
1866
1867

1868

Асоигн
725

428

599
Сереб
266

293

345

472
476

433

415

382
452

462

492

ацілмп

81

69

54
рожь

53

95
51

61
41
97
79

4

32

75

125

126

121

26

15
9

37

27
9

28

20

7

10

64

60

30

92

21
25

50

60

40

600

302

477

240

293

330

463
438

406

406

354
452

441
485

71

5

94

23

95

51

69

20

72

29

4

72

35

1869
1870
1871

1872

1873
1878
1879
1882
1883
1884
1885

1886
1887

1888

491

626

517

673
593
815

1482

1463

1456
1596

1622

1439

1702

2901

68

92
89

1

31
44

23

Доходы

 

за

 

1888

 

г.

 

увеличились

 

потому,

 

что

 

въ

 

составѣ

 

причта

былъ

 

и

 

причтъ

 

Ревовской

 

церкви

 

съ

 

доходами

 

его

 

по

 

ноябрь

 

мѣсяцъ.

Кромѣ

 

сего,

 

относительно

 

всей

 

таблицы

 

до

 

1879

 

года

 

нужно

замѣтить,

 

что

 

по

 

свидетельству

 

одного

 

старожила

 

изъ

 

членовъ

 

причта

доходы

 

до

 

этого

 

года

 

записывались

 

въ

 

половинномъ

 

противъ

 

дѣйстви-

тельныхъ

 

размѣрѣ,

 

а

 

иногда

 

даже

 

и

 

еще

 

меньшемъ.

Кромѣ

 

сего,

 

у

 

священниковъ

 

есть

 

личные

 

доходы

 

отъ

 

при-

хода;

 

это— за

 

молитвы

 

женѣ

 

родильницѣ

 

и

 

въ

 

сороковой

 

день,

а

 

равно

 

и

 

за

 

молитвы

 

въ

 

посты

 

Филипповъ

 

и

 

Великій.

 

Обык-

новенная

 

плата

 

за

 

эти

 

молитвы

 

5

 

коп.;

 

крестьяне

 

и

 

усердные

изъ

 

мѣщанъ

 

даютъ

 

и

 

хлѣбъ

 

стоимостію

 

отъ

 

5

 

до

 

10

 

коп.

 

До-
ходовъ

 

сего

 

рода

 

наберется

 

въ

 

годъ

 

отъ

 

родильницъ

 

деньгами

до

 

20

 

руб.

 

и

 

предметами

 

домашняго

 

обихода

 

на

 

такую-же

 

сум-

му;

 

при

 

хожденіи

 

съ

 

молитвою

 

доходъ

 

равняется

 

50 — 60

 

руб.
и

 

натурою

 

рублей

 

на

 

20

 

на

 

каждаго

 

священника,

Старшій

   

священникъ,

   

состояний

   

благочиннымъ

  

церквей
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округа,

 

получаетъ

 

отъ

 

церквей

 

и

 

ихъ

 

причтовъ

 

жалованье

 

на

канцелярію

 

и

 

разъѣзды

 

300

 

руб.

Второй

 

священникъ

 

по

 

должности

 

законоучителя

 

городскаго*

мужскаго

 

двухкласснаго

 

училища

 

получалъ

 

до

 

1891

 

г.

 

100

 

р.

въ

 

годъ

 

и

 

по

 

таковой

 

же

 

должности

 

въ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

по-

лучаетъ

 

около

 

30

 

руб.

 

Кромѣ

 

сего,

 

онъ-же

 

состоитъ

 

смотрите-

демъ

 

Новогеоргіевской

 

свѣчной

 

епархіальной

 

лавки

 

и

 

получаетъ

по

 

40

 

коп.

 

съ

 

пуда

 

продаваемыхъ

 

свѣчей

 

и

 

по

 

стольку

 

же

 

за

каждый

 

пудъ

 

принимаемыхъ

 

отъ

 

церквей

 

огарковъ;

 

всего

 

можетъ

получить

 

отъ

 

150

 

до

 

200

 

руб.

 

въ

 

годъ.

б)

 

натурою.

 

Къ

 

симъ

 

доходамъ

 

относятся:

 

печеный

 

хлѣбъ,

яблоки,

 

апельсины

 

и

 

лимоны

 

на

 

паннихидахъ,

 

пасхи,

 

жертвуе-

мый

 

прихожанами

 

въ

 

первый

 

день

 

Пасхи.

 

Главный

 

доходъ

 

на-

турою

 

бываетъ

 

въ

 

день

 

«проводъ»,

 

въ

 

Ѳоминъ

 

понедѣльникъ

 

и

въ

 

родительскія

 

субботы

 

по

 

осени.

 

Всего

 

дохода

 

этого

 

рода

 

бу-

детъ

 

рублей

 

на

 

200;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

распредѣляется

 

по

 

днямъ

года

 

неравномѣрно

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

использованъ

 

причтомъ

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

въ

 

какомъ

 

получается,

 

то

 

и

 

не

 

можетъ

 

считать-

ся

 

значительнымъ

 

подспорьемъ

 

въ

 

хозяйствѣ.

 

Еромѣ

 

сего,

 

до-

ходы

 

натурою

 

бываютъ

 

при

 

бракахъ

 

(священнику

 

платокъ,

 

ко-

торымъ

 

перевязываютъ

 

руки

 

молодыхъ,

 

а

 

псаломщику

 

подстилка

подъ

 

ноги

 

брачущихся,

 

при

 

погребеніяхъ

 

и

 

сввершеніи

 

таинства

елеосвященія

 

платки,

 

въ

 

которые

 

обвертываются

 

свѣчи,

 

даваемыя

въ

 

руки

 

священнику

 

и

 

псаломщику).

 

Платки

 

даются

 

большею

частію

 

самой

 

дешевой

 

стоимости.

Въ

 

прежнее

 

время,

 

во

 

время

 

военнаго

 

поселенія,

 

причту

выдавались

 

безплатно

 

дрова :

 

священнику

 

10

 

сажень

 

хмызу,

 

а

причетникамъ

 

по

 

4

 

сажени.

Какъ

 

же

 

вообще

 

жилось

 

и

 

живется

 

причту

 

въ

 

матеріаль-

номъ

 

отношеніи?

 

Относительно

 

прошлаго

 

столѣтія

 

и

 

двухъ

 

де-

сятковъ

 

лѣтъ

 

настоящаго

 

думаемъ,

 

что

 

при

 

простотѣ

 

образа

 

жизни

и

 

отсутствіи

 

современнаго

 

комфорта,

 

при

 

малыхъ

 

затратахъ

 

на

обученіе

 

дѣтей

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

и

 

семинаріяхъ

 

жизнь

причта

 

была

 

безнуждная,

 

за

  

исключепіемъ,

 

впрочемъ,

 

низшихъ
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членовъ

 

причта.

 

Такъ

 

въ

 

записяхъ

 

расхода

 

за

 

1795

 

и

 

1796

 

г.

значится,

 

что

 

пономарю

 

дано

 

на

 

пропитаніе

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

другой

разъ

 

дано

 

для

 

погребенія

 

его

 

жены

 

1

 

руб.,

 

дьячку

 

дано

 

тоже

рубль.

 

Безнуждною

 

жизнь

 

причта

 

нужно

 

представлять

 

п

 

во

время

 

военнаго

 

поселенія

 

(отъ

 

1821

 

до

 

1860

 

г."),

 

когда

 

военно-

поселенное

 

начальство

 

заботилось

 

о

 

причтѣ

 

(смотр,

 

о

 

семъ

 

Хере.
Епарх.

 

Вѣд.

 

1891

 

г.

 

№

 

11,

 

стр.

 

326—328),

 

хотя

 

за

 

годы:

1835,

 

1838,

 

1839 — 1844

 

въ

 

Формулярныхъ

 

спискахъ-же

 

замѣ-

чено,

 

что

 

содержаніе

 

причта

 

скудно.

 

Въ

 

1890

 

г.

 

въ

 

тѣхъ

 

же

Формулярныхъ

 

спискахъ

 

замѣчено,

 

что

 

«добровольныхъ

 

прино-

шеній

 

отъ

 

прихожанъ,

 

сравнительно

 

съ

 

численностію

 

ихъ,

 

причтъ

получаетъ

 

недостаточно,

 

потому

 

что

 

въ

 

приходѣ

 

имѣется

 

значи-

тельное

 

количество

 

отставвыхъ

 

солдатъ

 

й

 

малоземельныхъ

крестьянъ».

 

Достаточно

 

обезпеченнымъ

 

можетъ

 

быть

 

считаемъ

только

 

старшій

 

священникъ,

 

получающій

 

жалованье

 

(140

 

руб.)
и

 

квартиру.
(Продолэюеніе

 

впредь).

Храмовой

 

праздник і.

  

въ

  

Одесскомъ

 

Епархіаль-

номъ

 

женсвомъ

 

учнлищѣ.

21

 

минувшего

 

сентября

 

съ

 

подобающею

 

торжественностію
чествовался

 

храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

Одесскомъ

 

женскомъ

 

епархі-
альномъ

 

училищѣ.

 

Божественную

 

литургію

 

совершалъ

 

Высоко-

преосвященнѣйшій

 

Архіепископъ

 

Іустинъ

 

въ

 

сослуженіи

 

ректора

семинаріи,

 

предсѣдателя

 

Совѣта

 

женскаго

 

епархіальнаго

 

училища

и

 

другихъ

 

лицъ,

 

принимающихъ

 

участіе

 

въ

 

служеніп

 

дѣламъ

училища.

 

Послѣ

 

пѣиія

 

причастнаго

 

стиха,

 

инспекторъ

 

классовъ

и

 

законоучитель

 

училища

 

сказалъ

 

приличное

 

времени

 

и

 

мѣсту

поученіе.

 

Всю

 

литургію

 

съ

 

одушевленіемъ

 

пѣли

 

воспитанницы

училища.

 

Послѣ

 

литургіи

 

было

 

совершено

 

молебствіе

 

святителю

Димитрію

 

(Ростовскому),

 

въ

 

честь

 

котораго

 

посвященъ

 

храмъ,

и

 

седми

 

священномученикамъ

 

Херсонскимъ,

 

икона

 

которыхъ

 

по-

ложена

 

была

 

на

 

особомъ

 

аналоѣ,

 

рядомъ

 

съ

 

иконою

 

храмоваго

святителя.

 

Храмъ

 

посвященъ

 

имени

 

святителя

 

Ростовскаго

 

Ди-
митрія

 

въ

 

память

 

о

 

почившемъ,

 

незабвенномъ

 

Херсонскомъ

 

Архі-

енисколѣ

 

Димитріи.

 

Икона

 

древнихъ

 

Херсонскихъ

 

священномуче-
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нпковъ,

 

недавно

 

принесенная

 

бывшему

 

Архіепископу

 

Херсонскому,

нынѣ

 

Митрополиту

 

Московскому

 

Сергію,

 

отъ

 

духовенства

 

Хер-

сонской

 

епархіи,

 

въ

 

благодарную

 

память

 

пятидесятилѣтней

службы

 

Архипастыря,

 

передана

 

симъ

 

нослѣднимъ

 

въ

 

церковь

Одесскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

при

 

благожелатель-

номъ

 

посланіи.

 

Поэтому

 

и

 

на

 

актеніи,

 

и

 

на

 

многолѣтіи

 

возно-

силось

 

имя

 

Московская

 

Архипастыря.

 

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

мо-

лптвѣ

 

объединялись

 

времена

 

давно

 

минувшія

 

съ

 

временами

 

не-

давно

 

прошедшими

 

и

 

настоящими.

Послѣ

 

молебствія,

 

преподавъ

 

общее

 

благословеніе

 

всѣмъ

щшсутствовавшимъ

 

во

 

храмв,

 

Архипастырь

 

преподалъ

 

благосло-

вееіе

 

воснитателямъ,

 

воспитанницамъ

 

и

 

всѣмъ

 

подходивпшмъ

ко

 

св.

 

кресту

 

для

 

цѣлованія.

 

По

 

выходѣ

 

изъ

 

св.

 

храма,

 

Архи-

пастырь

 

посѣтплъ

 

общее

 

помѣщеніе

 

воспитаннпцъ,

 

утѣшилъ

 

нхъ

ободрптельнымъ

 

привѣтственнымъ

 

словомъ

 

и

 

затѣмъ

 

раздѣлилъ

трапезу

 

съ

 

служащими

 

въ

 

училищѣ

 

и

 

приглашенными

 

гостями.

Послѣ

 

трапезы,

 

Архииастырь

 

осматривалъ

 

подробно

 

зданія

училища

 

и

 

давалъ

 

руководящія

 

разъясненія

 

и

 

указанія

 

каса-

тельно

 

производящихся

 

въ

 

зданіяхъ

 

пристроекъ

   

и

 

перестроекъ.

О

 

вопросахъ ,

 

обсуждавшихся

 

на

 

Кісвскомъ

съѣздѣ

 

представителей

 

епархіальныхъ

 

учнлищ-

ныхъ

 

совѣтовъ

 

Западна

 

го

 

края

 

и

 

Южной

 

Россін.

Всѣ

 

вопросы,

 

обсуждавшіеся

 

на

 

съѣздѣ,

 

предварительно

разработывались

 

членами

 

коммиссій

 

и

 

вносились

 

въ

 

общее

 

собра-

те

 

въ

 

видѣ

 

готовыхъ

 

докладовъ.

Въ

 

общихъ

 

засѣданіяхъ

 

заслушаны

 

были

 

доклады

 

коммиссій
по

 

слѣдующимъ

 

вопросамъ:-

1)

 

«Взаимный

 

обмѣнъ

 

свѣдѣній

 

о

 

настоящемъ

 

положеніи
школъ

 

церковно-приходскихъ

 

и

 

школъ

 

грамоты,

 

совмѣстное,

 

подъ

руководствомъ

 

существующихъ

 

правительственныхъ

 

разъяспеній
и

 

но

 

указапіямъ

 

школьной

 

практики,

 

обсужденіе

 

вопросовъ

 

о

снособахъ

 

къ

 

правильному

 

и

 

успѣшному

 

веденію

 

дѣла

 

восппта-

нія

 

и

 

обученія,

 

о

 

точномъ

 

выполненіи

 

школьныхъ

 

программъ

 

и

о

 

мѣрахъ

 

устраненія

 

встрѣчаемыхъ

 

къ

 

сему

 

на

 

практикѣ

 

за-

трудненій».
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Коммиссія,

 

обсуждавшая

 

сіи

 

вопросы

 

подъ

 

предсѣдатель-

ствомъ

 

ректора

 

Витебской

 

семинарш,

 

архимандрита

 

Климента,

признала

 

строй

 

учебно-воспитательнаго

 

дѣла

 

въ

 

церковной

 

школѣ

и

 

дѣйствующія

 

программы

 

соотвѣтствующими

 

вполнѣ

 

своему

назначение,

 

но

 

находила

 

необходимымъ

 

увеличить

 

курсъ

 

ученія

въ

 

одноклассной

 

школѣ

 

на

 

1

 

годъ,

 

за

 

каковое

 

мнѣніе

 

коммиссіи

и

 

съѣздъ

 

высказался.

2)

   

«Объ

 

обязанностяхъ

 

завѣдующаго

 

школою

 

законоучителя

и

 

его

 

отношеніяхъ

 

еъ

 

школѣ

 

и

 

учителю».

По

 

этому

 

вопросу

 

коммиссіею,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

ректора

 

Кишиневской

 

семинаріи

 

протоіерея

 

А.

 

В.

 

Яновскаго,

представленъ

 

и

 

одобренъ

 

съѣздомъ

 

подробный

 

проектъ

 

правилъ

и

 

выражено

 

желаніе,

 

чтобы

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

 

при

 

Св.

 

Си-

нодѣ

 

издана

 

была

 

инструкція,

 

точно

 

опредѣляющая

 

права

 

и

обязанности

 

епархіальныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ

 

и

 

взаимныя

отношснія

 

учрежденій

 

и

 

дѣятелей

 

по

 

церковной

 

школѣ.

3)

   

«Объ

 

устройствѣ

 

складовъ

 

учебныхъ

 

книгъ

 

и

 

классныхъ

принадлежностей,

 

а

 

также

 

объ

 

устройствѣ

 

при

 

школахъ

 

библіо-

текъ

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія

 

дѣтей

 

и

 

взрослыхъ».

Относительно

 

устройства

 

книжныхъ

 

складовъ

 

высказано

было

 

нѣсколько

 

мнѣній.

 

Уполномоченные

 

епархій

 

Полтавской

 

и

Харьковской

 

сдѣлали

 

сообщеніе

 

съѣзду

 

о

 

дѣйствующихъ

 

въ

 

этихъ

епархіяхъ

 

складахъ,

 

но

 

устройство

 

подобныхъ

 

складовъ

 

не

 

по

силамъ

 

большинству

 

епархій.

 

Съѣздъ

 

призналъ

 

полезнымъ

 

при

каждомъ

 

епархіальномъ

 

училищномъ

 

совѣтѣ

 

или

 

братствѣ

 

устро-

ить

 

центральные

 

склады,

 

въ

 

которые

 

бы

 

выписывались

 

всѣ

одобренныя

 

для

 

школъ

 

учебныя

 

и

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія

 

книги

 

и

откуда

 

епархіальныя

 

отдѣленія

 

могли

 

бы

 

получать

 

ихъ

 

въ

 

по-

требномъ

 

для

 

школъ

 

и

 

продажи

 

количествѣ.

Устройство

 

при

 

школахъ

 

библіотекъ

 

для

 

внѣкласснаго

 

чте-

нія

 

дѣтей

 

взрослыхъ

 

признано

 

крайне

 

необходимымъ.

 

Библіотеки

устраиваются

 

на

 

средства

 

церквей,

 

попечительствъ

 

и

 

частныхъ

лицъ

 

и

 

закрѣпляются

 

за

 

церковью,

 

въ

 

видѣ

 

особаго

 

отдѣла

 

цер-

ковной

   

библіотеки,

 

и,

 

смотря

   

по

  

удобству,

 

хранятся

   

пли

  

въ
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школѣ,

 

или

 

въ

 

храмѣ;

 

наличность

 

ихъ

 

ежегодно

 

свидѣтель-

ствуется

 

подлежащими

 

начальствами,

 

съ

 

вѣдома

 

коихъ

 

обвет-

шавшія

 

книги

 

исключаются

 

и

 

новыя

 

пріобрѣтаются.

 

Завѣдыва-

віе

 

библіотекою

 

лежитъ

 

на

 

обязанности

 

приходскаго

 

священника,

завѣдывающаго

 

школою,

 

но

 

выдача

 

и

 

обратный

 

пріемъ

 

книгъ

могутъ

 

быть,

 

по

 

его

 

усмотрѣнію,

 

возлагаемы

 

на

 

учителей

 

и

 

учи-

тельницу

 

а

 

при

 

отсутствіи

 

ихъ

 

и

 

на

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта.

Въ

 

библіотеки

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія

 

должны

 

выписываться

книги,

 

указанный

 

въ

 

примѣрномъ

 

сішскѣ,

 

напечатанномъ

 

въ

Л°

 

17

 

«Церковныхъ

 

Вѣдомостей»

 

за

 

1893

 

годъ,

 

и

 

изъ

 

числа

одобренныхъ

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

 

при

 

Св.

 

Синодѣ.

4)

   

«Объ

 

устройствѣ

 

народныхъ

 

чтеній

 

въ

 

школахъ».

Вопросъ

 

этотъ

 

разсматривался

 

въ

 

коммиссіи

   

подъ

  

предсѣ-

дательствомъ

 

ректора

 

Полтавской

 

семинары

 

и

 

высказанный

 

ком-

жссіею

 

соображенія

 

признаны

 

съѣздомъ

 

весьма

 

полезными.

 

Между

прочимъ,

 

въ

 

докладѣ

 

коммиссіи

 

выражено,

 

чтобы

 

въ

 

празднич-

ные

 

дни

 

народныя

 

чтенія

 

велись

 

обязательно

 

по.всѣмъ

 

селамъ,

подъ

 

ближайшимъ

 

надзоромъ

 

приходскаго

 

священника.

 

Мѣстами

для

 

чтеній

 

могутъ

 

быть

 

школы

 

—

 

церковныя,

 

земскія

 

и

 

мини-

стерскія,

 

а

 

также

 

общественныя

 

и

 

частныя

 

помѣщенія,

 

если

таковыя

 

удобны.

 

Предметомъ

 

чтеній

 

могутъ

 

быть

 

книги,

 

брошюры

л

 

статьи

 

содержанія

 

религіозно-нравственнаго,

 

историческаго,

повѣствовательнаго,

 

бытоваго,

 

сельско- хозяйственная

 

и

 

гигіени-

чеекаго,

 

одобренныя

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ

 

и

 

Училищнымъ

 

Со-

вѣтомъ

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

или

 

Министерствомъ

 

народнаго

 

просвѣ-

щенія.

 

Чтенія

 

ведутся

 

священникомъ,

 

учителями

 

школъ

 

и

 

спо-

собными

 

членами

 

причта,

 

но

 

къ

 

участію

 

въ

 

оныхъ

 

могутъ

 

быть

допускаемы

 

и

 

благонадежныя

 

свѣтскія

 

лица,

 

православная

всповѣданія.

5)

   

«О

 

средствахъ

 

содержанія

 

школъ

 

и

 

мѣрахъ

 

въ

 

ихъ

улучшенію.

Въ

 

виду

 

особой

 

важности

 

сего

 

вопроса,

 

разсмотрѣніе

 

его

поручено

 

было

 

двумъ

 

коммиссіямъ,

 

изъ

 

коихъ

 

одна,

 

подъ

 

пред-

сѣдательствомъ

   

ректора

   

Могилевской

   

семинаріи,

 

архимандрита
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Аркадія,

 

обсуждала

 

способы

 

и

 

мѣры

 

къ

 

наилучшему

 

обезпеченію-

школъ

 

въ

 

епархіяхъ

 

западныхъ,

 

не

 

имѣющихъ

 

земскихъ

 

учре-

жденій,

 

а

 

другая,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

ректора

 

Одесской

 

се-

ыинаріи

 

М.

 

Чемены,

 

въ

 

епархіяхъ

 

земскаго

 

района.

 

Обѣ

 

ком-

миссіи

 

выработали

 

цѣлый

 

рядъ

 

соображеній

 

по

 

данному

 

вопросу,

и

 

съѣздъ,

 

одобривъ

 

оныя,

 

счелъ

 

долгомъ

 

рекомендовать

 

духо-

венству

 

болѣе

 

живое

 

отношеніе

 

къ

 

открытымъ

 

ранѣе

 

источни-

камъ,

 

а

 

именно:

 

къ

 

развитію

 

дѣятельности

 

существующихъ

 

и

 

къ

открытію

 

новыхъ

 

приходскихъ

 

братствъ

 

и

 

попечительствъ,

 

съ-

проевѣтительными

 

задачами,

 

къ

 

повсемѣстному

 

учрежденію

 

долж-

ностей

 

школьныхъ

 

попечителей

 

и

 

къ

 

расположенію

 

прихожанъ

къ

 

пожертвованіямъ

 

во

 

время

 

кружечнаго

 

сбора

 

въ

 

праздникъ

Покрова

 

Пресвятыя

 

Богородицы.

 

При

 

этомъ

 

признано

 

полезнымъ

установить

 

ври

 

церквахъ

 

постоянный

 

кружечный

 

сборъ

 

въ

 

пользу

приходской

 

школы,

 

надѣлять

 

школы

 

землею

 

тамъ,

 

гдѣ

 

имѣются

казенныя

 

земли,

 

или

 

запасныя

 

крестьянскія,

 

въ

 

размѣрѣ

 

до

1.5

 

десятинъ,

 

и

 

усадебными

 

участками

 

для

 

образцовыхъ

 

школь-

ныхъ

 

питомниковъ

 

и

 

огородовъ.

 

Выражено

 

также

 

желаніе,

 

чтобы

общества,

 

которыя

 

содержатъ

 

церковныя

 

школы,

 

освобождены

были

 

отъ

 

взносовъ

 

на

 

волостныя

 

школы

 

вѣдомства

 

Министер-

ства

 

народная

 

просвѣщенія,

 

съ

 

отнесеніемъ

 

таковыхъ

 

на

 

то

общество,

 

которое

 

пользуется

 

волостною

 

школою,

 

и

 

чтобы

 

изданы

были

 

узаконенія,

 

не

 

позволяющія

 

крестьянамъ

 

измѣнять

 

свои

приговоры,

 

въ

 

ущербъ

 

благссостоянію

 

школы,

 

по

 

своему

 

произ-

волу

 

и

 

безъ

 

всякой

 

особой

 

нужды.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

перечисленныя

мѣропріятія

 

и

 

при

 

исполнены

 

ихъ

 

не

 

могутъ

 

достаточно

обезпечить

 

церковныя

 

школы,

 

то

 

съѣздъ

 

призналъ

 

неотлож-

ную

 

необходимость

 

въ

 

ходатайствѣ

 

предъ

 

правительствомъ

объ

 

отпускѣ

 

казенной

 

субсидін

 

всѣмъ

 

церковнымъ

 

піколамъ

 

и

объ

 

установлены

 

опредѣленнаго

 

государственнаго

 

сбора

 

на

 

на-

родное

 

образованіе,

 

который

 

при

 

пропорціональиомъ

 

распредѣле-

ніи

 

между

 

школами

 

разпыхъ

 

наименованы

 

и

 

всѣхъ

 

тицовъ

 

могъ

бы

 

дать

 

вѣрное

 

и

 

правильное

 

обезнеченіе

 

народной

 

школѣ.

6)

 

«О

 

двухклассныхъ

 

школахъ

 

съ

 

учительскими

 

курсами,
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<о

 

краткосрочныхъ

 

учительскихъ

 

курсахъ

 

и

 

подятовкѣ

 

учителей

для

 

школъ».

Изъ

 

докладовъ

 

по

 

сему

 

вопросу

 

выяснилось,

 

что

 

двухклас-

ныя

 

церковно-приходскія

 

школы

 

съ

 

учительскими

 

курсами

 

и

безъ

 

оныхъ,

 

существующія

 

нынѣ

 

во

 

многихъ

 

епархіяхъ,

 

могутъ

въ

 

достаточной

 

степени

 

подготовлять

 

учителей

 

для

 

церковныхъ

школъ,

 

а

 

потому

 

открытіе

 

ихъ

 

во

 

всѣхъ

 

епархіяхъ

 

крайне

 

не-

обходимо.

 

Школы

 

съ

 

учительскими

 

курсами

 

должны

 

приготовлять

учителей

 

изъ

 

крестьянской

 

среды,

 

какъ

 

наиболѣе

 

близкой

 

на-

роду;

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

нихъ

 

шестилѣтній.

 

Для

 

подготовки

 

на-

личныхъ

 

учителей

 

признано

 

полезнымъ

 

и

 

весьма

 

желательнымъ

устроять

 

для

 

нихъ

 

въ

 

лѣтнее

 

время

 

краткосрочные

 

курсы

 

по

всѣмъ

 

предметамъ

 

и

 

въ

 

особенности

 

по

 

пвнію.

Кромѣ

 

вышеизложенныхъ

 

вопросовъ,

 

обсужденіе

 

которыхъ

включено

 

въ

 

программу

 

занятій

 

съѣзда

 

3

 

п.

 

правилъ

 

объ

 

его

устройствѣ,

 

па

 

разсмотрѣніе

 

съѣзда

 

представлены

 

были

 

доклады

коммиссій

 

по

 

вопросамъ:

1)

  

«Объотношеніи

 

земскихъ

 

начальниковъ

 

имировыхъ

 

посред-

никовъ

 

къ

 

дѣлу

 

объ

 

открытіи

 

и

 

поддержаніи

 

церковныхъ

 

школъ».

Выражено

 

желаніе,

 

чтобы

 

Г.

 

Оберъ-Прокуроръ

 

Св.

 

Синода

просилъ

 

начальниковъ

 

губерній

 

обратить

 

нхъ

 

просвѣщенное

 

вни-

маніе

 

на

 

деятельность

 

института

 

земскихъ

 

начальниковъ

 

по

содѣйствію

 

трудамъ

 

и

 

заботамъ

 

духовная

 

вѣдомства

 

въ

 

дѣлѣ

народная

 

образования.

2)

  

а)

 

«Объ

 

измѣненіи

 

состава

 

иснытательныхъ

 

коммиссій

при

 

церковныхъ

 

школахъ

 

для

 

выдачъ

 

льготныхъ

 

свидѣтельствъ

4-го

 

разряда

 

по

 

отбыванію

 

воинской

 

повинности;

 

б)

 

о

 

передачѣ

права

 

выдавать

 

льятныя

 

свидѣтельства

 

воспитанникамъ

 

цер-

ковныхъ

 

школъ

 

всецѣло

 

въ

 

вѣдѣніе

 

отдѣленій

 

епархіальныхъ

училищныхъ

 

совѣтовъ

 

и

 

в)

 

о

 

выдачѣ

 

свидѣтельствъ

 

объ

 

окон-

чены

 

курса

 

церковно-приходской

 

школы,

 

за

 

подписью

 

членовъ

испытательныхъ

 

коммиссій,

 

тѣмъ

 

экзаменующимся

 

воспитанни-

камъ

 

церковныхъ

 

школъ,

 

кои

 

не

 

выдержали

 

экзамена

 

на

 

полу-

ченіе

 

льготныхъ

 

свидѣтельствъ».



446

Съѣздъ

 

одобрилъ

 

докладъ,

 

представленный

 

объ

 

этомъ

 

ректо

ромъ

 

Полтавской

 

семинары

 

и

 

протоіереемъ

 

Васютинскимъ,

 

и

постановилъ

 

ходатайствовать,

 

чтобы

 

все

 

то,

 

что

 

въ

 

правилахъ

объ

 

испытаны

 

на

 

льготу

 

и

 

выдачѣ

 

льготныхъ

 

свндѣтельствъ

возлагается

 

на

 

енархіальный

 

училищный

 

совѣтъ,

 

предоставлено

было

 

уѣзднымъ

 

отдѣленіямъ;

 

чтобы

 

въ

 

составъ

 

экзаменаціон-

ныхъ

 

коммиссій

 

входили

 

законоучитель

 

и

 

учитель

 

школы,

 

если

они

 

правоспособны,

 

и

 

принимали

 

участіе

 

съ

 

правомъ

 

голоса

 

тѣ

изъ

 

нихъ,

 

которые

 

не

 

имѣютъ

 

образовательнаго

 

ценза;

 

и

 

чтобы

окончившимъ

 

курсъ

 

церковныхъ

 

школъ

 

безъ

 

права

 

на

 

льготу

4

 

разряда

 

по

 

отбыванію

 

воинской

 

повинности

 

выдаваемо

 

было

свидѣтельство

 

объ

 

обученіи

 

въ

 

школѣ.

3)

 

«О

 

воскресныхъ

 

школахъ».

Докладъ

 

объ

 

органнзаціи

 

воскресныхъ

 

школъ

 

представленъ

 

на.

блаяусмотрѣніе

 

съѣзда

 

ректоромъ

 

Полтавской

 

семинары.

 

Принимая

во

 

вниманіе,

 

что

 

по

 

§

 

7-му

 

правилъ

 

о

 

церковно-приходскихъ

 

шко-

лахъ

 

дозволяется,

 

съ

 

разрѣшенія

 

епархіальнаго

 

Архіерея,

 

откры-

вать

 

воскресныя

 

школы

 

для

 

лицъ,

 

неимѣющихъ

 

возможности

пользоваться

 

ученьемъ

 

ежедневно,

 

и

 

такія

 

школы

 

могутъ

 

быть

открываемы

 

священниками

 

и

 

тамъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

церковно-приход-

ской

 

школы,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

правилъ

 

объ

 

организаціи

 

ихъ

 

не

имѣется

 

никакихъ,

 

докладчикъ

 

проектировалъ

 

и

 

съѣздъ

 

одобрилъ

составленіе

 

оныхъ

 

въ

 

такомъ

 

видѣ:

 

1)

 

Воскресныя

 

школы

 

от-

крываются

 

для

 

лицъ

 

неимѣющихъ

 

возможности

 

пользоваться

ученьемъ

 

ежедневно.

 

2)

 

Школы

 

сіи

 

открываются

 

при

 

церковно-

приходскихъ

 

школахъ

 

и

 

школахъ

 

грамоты,

 

имѣющихъ

 

удобныя

помѣщенія,

 

а

 

равно

 

и

 

въ

 

мѣстахъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

нослѣднихъ

 

школъ.

3)

   

Разрѣшеніе

 

на

 

открытіе

 

школы

 

испрашивается

 

у

 

епархіаль-

наго

   

Архіерея

   

чрезъ

  

уѣздное

   

отдѣленіе

   

училищная

   

совѣта.

4)

   

Непосредственное

 

завѣдываніе

 

школою

 

возлагается

 

на

 

мѣст-

ваго

 

священника,

 

который

 

вмѣстѣ

 

съ

 

учителемъ

 

и

 

обучаетъ

 

въ

ней.

 

5)

 

Стороннія

 

лица

 

могутъ

 

быть

 

допускаемы

 

къ

 

обученію

въ

 

воскресной

 

школѣ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

 

испрошены

 

разрѣше-

вія

 

у

 

епархіальная

 

Архіерея

 

и

 

сношены

 

съ

 

подлежащею

 

граж-
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данскою

 

властію

 

о

 

неимѣніи

 

на

 

это

 

препятствій.

 

6}

 

Воскресныя

школы

 

находятся

 

въ

 

вѣдѣніи

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій

 

училищнаго

совѣта

 

и

 

подлежатъ

 

надзору

 

какъ

 

наблюдателей,

 

такъ

 

и

 

членовъ

послѣдняго.

 

7)

 

Наблюденіе

 

за

 

воскресными

 

школами

 

въ

 

городахъ

лежитъ

 

на

 

предсѣдателѣ

 

уѣздная

 

отдѣленія.

 

8)

 

Воскресныя

школы

 

могутъ

 

имѣть

 

попечителей

 

изъ

 

лицъ

 

обоего

 

пола,

 

утвер-

шденныхъ

 

енархіальнымъ

 

Архіереемъ.

 

9)

 

Попечители

 

школъ

вмѣстѣ

 

съ

 

завѣдующими

 

священниками

 

изыскиваютъ

 

средства

 

на

содержаніе

 

школы

 

и

 

пріобрѣтеніе

 

учебныхъ

 

руководствъ

 

и

 

посо-

бій.

 

10)

 

Обученіе

 

въ

 

воскресныхъ

 

школахъ

 

должно

 

происходить

по

 

руководствамъ

 

и

 

пособіямъ,

 

одобреннымъ

 

Училищнымъ

 

при

Св.

 

Синодѣ

 

Совѣтомъ

 

для

 

церковныхъ

 

школъ.

4)

   

«Объ

 

образцовыхъ

 

школахъ

 

при

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ».

Обстоятельный

 

докладъ

   

по

 

означенному

   

вопросу

   

предста-

вленъ

 

преподавателемъ

 

Екатеринославской

 

семинары

 

Г.

 

А.

 

Соко-

ловыми

 

который,

 

принимая

 

во

 

вниманіе

 

серьезность

 

занятій

 

по

ваѳедрѣ

 

педагогики

 

и

 

руководству

 

образцовой)

 

школою,

 

призна-

валъ

 

необходимымъ

 

для

 

успѣха

 

церковно-школьная

 

дѣла,

 

чтобы

съѣздъ

 

ходатайствовалъ

 

объ

 

учреждены

 

при

 

духовныхъ

 

семи-

наріяхъ

 

отдѣльной

 

каѳедры

 

преподавателя

 

педагогики

 

и

 

руково-

дителя

 

образцовой

 

школы.

5)

   

«О

 

закрѣпленіи

 

зданій

 

церковныхъ

 

школъ,

 

а

 

равно

 

и

всего

 

движимаго

 

школьная

 

имущества,

 

за

 

мѣстными

 

церквами,

а

 

также

 

о

 

постройвѣ

 

помѣщеній

 

для

 

церковныхъ

 

школъ

 

въ

 

тѣхъ

случаяхъ,

 

когда

 

устраиваются

 

новыя

 

церкви

 

или

 

капитально

ремонтируются

 

старыя,

 

при

 

чемъ

 

лица

 

(какъ

 

напр.

 

благочинные),

ревизующія

 

церковное

 

имущество,

 

ревизовали

 

бы

 

и

 

школьное».

Проектированный

 

по

 

сему

 

вопросу

 

мѣры

 

уполномоченнымъ

Екатеринославской

 

епархіи,

 

протоіереемъ

 

П.

 

И.

 

Рубановымъ,

съѣздъ

 

призналъ

 

целесообразными

 

и

 

выразилъ

 

желаніе,

 

чтобы

зданія,

 

поступившія

 

въ

 

собственность

 

школъ

 

какъ

 

по

 

пригово-

рамъ,

 

такъ

 

и

 

по

 

дару,

 

закрѣпляемы

 

были

 

за

 

приходскими

 

цер-

квами,

 

чтобы

 

школьное

 

имущество

 

вносилось

 

въ

 

клировыя

 

вѣ-

домости

 

и

 

цѣлость

 

его

  

ревизовалась

 

благочинными

   

и

  

другими
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епархіальными

 

должностными

 

лицами,

 

и

 

чтобы

 

епархіальныя

начальства,

 

давая

 

разрѣшеніе

 

на

 

постройку

 

новыхъ

 

или

 

на

 

ка-

питальный

 

ремонтъ

 

старыхъ

 

церквей,

 

настаивали

 

на

 

одновре-

менной

 

постройкѣ

 

и

 

новыхъ

 

школьныхъ

 

зданій,

 

такъ

 

какъ

 

по-

стройку

 

послѣднихъ

 

приходу

 

произвести

 

легче

 

будетъ

 

при

 

про-

изводствѣ

 

такихъ

 

большихъ

 

работъ.

6)

   

«О

 

распространены

 

на

 

школы

 

грамоты

 

права

 

получать

на

 

постройку

 

школьныхъ

 

зданій

 

строевой

 

лѣсъ

 

изъ

 

казениыхъ

дачъ

 

на

 

льготныхъ

 

условіяхъ».

Уполномоченный

 

Литовской

 

епархіи,

 

протоіерей

 

А.

 

С.

 

Бу-

диловичъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

неудовлетворительность

 

помѣщеній

 

школъ

грамоты,

 

большею

 

частію

 

пріютивгаихся

 

въ

 

избахъ

 

крестьянъ,

 

и

несостоятельность

 

послѣднихъ

 

строить

 

таковыя

 

на

 

свои

 

средства,

для

 

устраненія

 

неудобствъ

 

учебно-воспитательныхъ

 

въ

 

сихъ

школахъ

 

предложилъ

 

съѣзду

 

просить

 

въ

 

устаповленномъ

 

порядкѣ

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

войти

 

съ

 

ходатайствомъ

 

въ

Министерство

 

Земледѣлія

 

и

 

Государственныхъ

 

Имуществъ

 

о

 

предо-

ставлены

 

школамъ

 

грамоты

 

права

 

на

 

безплатный

 

отпускъ

 

лѣса

изъ

 

казенныхъ

 

дачъ

 

для

 

постройки

 

школьныхъ

 

зданій

 

или,

 

по

крайней

 

мѣрѣ,

 

о

 

распространены

 

и

 

на

 

школы

 

грамоты

 

292

 

ст.

лѣсная

 

устава.

7)

   

«О

 

завѣдываніи

 

мѣстными

 

денежными

 

средствами

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

объ

 

отчетности

 

въ

 

расходованы

 

ихъ».

Согласно

 

докладу

 

Подольская

 

каѳедральнаго

 

протоіерея

 

Н.

П.

 

Бунина,

 

съѣздъ

 

призналъ

 

цѣлесообразнымъ,

 

чтобы

 

отпускае-

мый

 

обществами

 

школьный

 

суммы

 

собирались

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

земскими

 

сборами

 

и

 

повинностями

 

населенія,

 

а

 

затѣмъ

 

своевре-

менно

 

передавались

 

бы

 

въ

 

вѣдѣніе

 

приходскихъ

 

братствъ

 

или

попечительствъ,

 

а

 

гдѣ

 

таковыхъ

 

нѣтъ,

 

то

 

завѣдующимъ

 

школами,

причемъ

 

послѣдніе

 

должны

 

представлять

 

волостнымъ

 

учреждені-

ямъ

 

оправдательные

 

документы

 

въ

 

израсходованы

 

этихъ

 

суммъ.

8)

   

« 0

 

мѣрахъ

 

поощренія

 

дѣятелей

 

по

 

церковно-приходскимъ

школамъ».

Признано

 

справедливымъ

 

и

 

желательнымъ,

 

чтобы

 

дѣти

 

учи-
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телей

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

состоящихъ

 

на

 

службѣ

 

и

прослужившихъ

 

не

 

менѣе

 

10

 

лѣтъ,

 

освобождались

 

отъ

 

платы

 

за

обученіе

 

въ

 

духовно-учебпыхъ

 

заведеніяхъ

 

и

 

чтобы

 

предоста-

влено

 

было

 

нмъ

 

право

 

ходатайствовать

 

предъ

 

съѣздами

 

духовен-

ства

 

училищныхъ

 

округовъ

 

о

 

принятіи

 

ихъ

 

на

 

казенное

 

содер-

жаніе

 

на

 

одинаковыхъ

 

основаніяхъ

 

съ

 

дѣтьми

 

священно-церковно-

служителей.

 

Относительно

 

председателей

 

и

 

членовъ

 

епархіаль-

наго

 

училищная

 

совѣта

 

и

 

его

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій

 

и

 

наблюда-

телей

 

за

 

церковными

 

школами

 

выражено

 

желаніе,

 

чтобы

 

на

 

нихъ

распространено

 

было

 

дѣйствіе

 

подлежащей

 

статьи

 

статута

 

ордена

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени

 

о

 

награжденіи

 

этимъ

 

орденомъ

 

за

 

12-лвт-

нее

 

безпрерывное

 

прохожденіе

 

означенныхъ

 

должностей.

9)

   

«О

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

для

 

дѣвочекъ».

По

 

выслушаніи

 

доклада

 

протоіерея

 

К.

 

С.

 

Смольская

 

о

крайней

 

необходимости

 

открытія

 

школъ

 

для

 

дѣвочекъ

 

и

 

сообще-

нія

 

ректора

 

Полтавской

 

семинары

 

объ

 

успѣшномъ

 

развиты

 

этихъ

школъ

 

въ

 

Полтавской

 

епархіи,

 

съѣздъ

 

призналъ

 

весьма

 

полез-

нымъ

 

и

 

желательнымъ

 

возможно

 

большее-

 

развитіе

 

ихъ

 

и

 

въ

другихъ

 

епархіяхъ,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

при

 

открытіи

 

такихъ

 

школъ

духовное

 

вѣдомство

 

не

 

стѣснено

 

никакими

 

ограниченіями

 

и

 

мо-

жетъ

 

учредить

 

оныя

 

и

 

тамъ,

 

гдѣ

 

уже

 

имѣются

 

школы

 

другихъ

вѣдомствъ.

10)

 

«Объ

 

усилены

 

надзора

 

за

 

церковно-приходскими

 

школами».

Вопросъ

 

этотъ

 

возбужденъ

 

былъ

 

епархіальнымъ

 

наблюдате-

лемъ

 

церковныхъ

 

школъ

 

въ

 

Минской

 

епархіи,

 

священникомъ

 

В.

В.

 

Зубаревымъ,

 

и

 

хотя

 

имѣлъ

 

ближайшее

 

отношеніе

 

къ

 

тѣмъ

епархіямъ,

 

въ

 

коихъ

 

уже

 

учреждены

 

должности

 

епархіальныхъ

наблюдателей,

 

но

 

въ

 

обсуждены

 

его

 

живое

 

участіе

 

принимали

и

 

уполномоченные

 

епархій,

 

не

 

имѣющихъ

 

таковыхъ

 

наблюдате-

лей.

 

Съѣздъ

 

выразилъ

 

желаніе,

 

чтобы

 

тамъ,

 

гдѣ

 

позволяюсь

матеріальныя

 

средства,

 

учреждались

 

должности

 

уѣздныхъ

 

на-

блюдателей

 

или

 

чтобы

 

эти

 

обязанности

 

возлагались

 

на

 

предсе-

дателей

 

уѣздныхъ

 

отдѣленій,

 

съ

 

производствомъ

 

жалованья

 

на

яутевыя

 

издержки

 

и

 

другіе

 

расходы.
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11)

   

«О

 

значены

 

церковныхъ

 

братствъ

 

для

 

народная

 

про-

свѣщенія

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

вѣры».

Въ

 

обстоятельпомъ

 

докладѣ

 

ректора

 

Подольской

 

семинары,,

о

 

бывшихъ

 

и

 

нынѣ

 

существующихъ

 

братствахъ

 

въ

 

Подолы

 

и

ихъ

 

заслугахъ

 

для

 

вѣры

 

православной

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

ватолициз-

момъ

 

и

 

уніею

 

во

 

время

 

польскаго

 

владычества,

 

съ

 

убѣдитель-

ностію

 

проводится

 

мысль

 

что

 

возстановленіе

 

братствъ,

 

прншедшихъ

въ

 

упадокъ,

 

и

 

учрежденіе

 

новыхъ

 

вызоветъ

 

приходскія

 

силы

 

къ

активному

 

участію

 

и

 

содѣйствію

 

трудамъ

 

и

 

заботамъ

 

духовен-

ства

 

по

 

заведенію

 

школъ

 

и

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

врагами

 

церкви

 

и

народности.

Коммиссія,

 

разсматривавшая

 

этотъ

 

вопросъ

 

подъ

 

предсѣда-

тельствомъ

 

ректора

 

Курской

 

семинары,

 

признала

 

полезнымъ

 

за-

ведете

 

въ

 

епархіяхъ

 

братствъ

 

взамѣнъ

 

нынѣ

 

дѣйствующихъ

попечительствъ,

 

причемъ

 

одною

 

изъ

 

главныхъ

 

задачъ

 

братства

должны

 

быть

 

заботы

 

о

 

заведены

 

и

 

поддержаны

 

но

 

селамъ

 

и

деревнямъ

 

церковныхъ

 

школъ,

 

но

 

съ

 

тѣмъ

 

однако,

 

чтобы

 

вну-

тренній

 

учебный

 

строй

 

школьная

 

дѣла

 

находился

 

въ

 

зависимо-

сти

 

отъ

 

завѣдующая

 

школой

 

священника

 

и

 

отъ

 

церковно-школь-

ной

 

вообще

 

администраціи.

12)

   

«О

 

церковныхъ

 

школахъ

 

въ

 

мѣстахъ

 

съ

 

смѣшаннымъ

населеніемъ

 

иновѣрческимъ,

 

сектантскимъ

 

и

 

раскольническимъ».

По

 

этому

 

вопросу

 

съѣзду

 

нредложенъ

 

былъ

 

отдѣльный

 

ре-

Фератъ

 

епархіальная

 

наблюдателя

 

церковныхъ

 

школъ

 

Полоцкой

епархіи,

 

священника

 

Н.

 

Серебренникова,

 

бывшая

 

нѣсколько

лѣтъ

 

епархіальнымъ

 

миссіонеромъ.

 

Выслушавъ

 

основательный

соображенія

 

о.

 

Серебренникова,

 

дополненвыя

 

словесвымъ

 

докла-

домъ

 

бывшая

 

миссіонера,

 

а

 

нынѣ

 

члена

 

Кіевская

 

енархіальная

училищиаго

 

совѣта

 

В.

 

М.

 

Скворцова,

 

о

 

состояны

 

народныхъ

школъ

 

въ

 

раскольничьихъ

 

посадахъ

 

Черниговской

 

губерніи,

 

съѣздъ

постановилъ:

 

1)

 

Признать

 

церковныя

 

школы

 

необходимыми

 

въ

мѣстностяхъ

 

со

 

смѣшаннымъ

 

населеніемъ

 

для

 

воспитанія

 

въ

духѣ

 

православія

 

дѣтей

 

нравославныхъ

 

родителей,

 

каково

 

бы

 

ни

было

 

процентное

 

отношеніе

 

православная

 

населенія

 

той

 

мѣстно-
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сти

 

еъ

 

иновѣрному,

 

потому

 

что

 

чѣмъ

 

меньше

 

число

 

православ-

ныхъ

 

дѣтей

 

среди

 

иновѣрцевъ,

 

тѣмъ

 

въ

 

болыпемъ

 

попеченіи

своей

 

церкви

 

они

 

нуждаются,

 

а

 

лучвіимъ

 

средствомъ

 

для

 

сего

служить

 

для

 

нихъ

 

церковная

 

школа.

 

2)

 

Въ

 

мѣстностяхъ

 

же

 

съ

населеніемъ

 

исключительно

 

иновѣрческимъ

 

или

 

раскольничьииъ

признать

 

церковныа

 

школы

 

полезными

 

только

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

если

 

мѣстное

 

населеніе

 

выскажетъ

 

къ

 

нимъ

 

сочувствіе

 

и

 

приметъ

матеріальное

 

участіе

 

въ

 

ихъ

 

содержаніи.

 

3)

 

Чтобы

 

предоставлено

было

 

православному

 

духовенству

 

въ

 

мѣстностяхъ

 

со

 

смѣшаннымъ

васеленіемъ

 

иновѣрческимъ

 

открывать

 

не

 

только

 

школы

 

грамоты,

но

 

и

 

школы

 

церковно-приходскія.

13)

 

«Церковно-нриходская

 

школа,

 

какъ

 

разсаднпкъ

 

церков-

наго

 

и

 

духовваго

 

пѣнія

 

въ

 

вародѣ».

Вопросъ

 

этотъ

 

разработанъ

 

былъ

 

въ

 

особой

 

коммиссіи

 

изъ

знатоковъ

 

пѣнія,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

ректора

 

Московской

семинарін,

 

архимандрита

 

Климента.

 

Чтобы

 

школа

 

сдѣлалась

 

раз-

садниковъ

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

коммпссіею

 

и

 

съѣздомъ

 

обращено

вниманіе

 

на

 

возвышеніе

 

уровня

 

знаній

 

по

 

церковному

 

пѣнію

 

и

степени

 

подготовки

 

къ

 

регентскому

 

искусству

 

въ

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ;

 

сдѣланъ

 

обстоятельный

 

отзывъ

 

о

 

степени

соотвѣтствія

 

семинарскихъ

 

и

 

училищныхъ

 

программъ

 

церковнаго

пѣнія

 

и

 

постановки

 

обученія

 

ему

 

въ

 

семинаріяхъ

 

и

 

женскихъ

епархіальныхъ

 

училищахъ

 

и

 

высказаны

 

соображенія,

 

при

 

какихъ

условіяхъ

 

постановка

 

обученія

 

пѣнію

 

будущихъ

 

учителей

 

и

 

за-

коноучителей

 

пастырей

 

могла

 

бы

 

вполнѣ

 

удовлетворять

 

иракти-

ческимъ

 

требованіямъ,

 

предъявляемымъ

 

къ

 

церковной

 

школѣ

жизнью

 

народною.

 

Особенное

 

вниманіе

 

обращено

 

было

 

на

 

практи-

ческую

 

подготовку

 

въ

 

церковномъ

 

пѣніи

 

воспитанницъ

 

женскихъ

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

дающихъ

 

значительный

 

процентъ

 

уча-

щихъ

 

въ

 

церковныхъ,

 

министерскихъ

 

и

 

земскихъ

 

школахъ.

Признано

 

весьма

 

полезаымъ

 

заводить

 

въ

 

епархіяхъ

 

краткосроч-

ные

 

курсы

 

церковнаго

 

пѣнія

 

и

 

указанъ

 

способъ

 

преподаванія

церковнаго

 

пѣнія

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ.

 

Здѣсь

 

должны

 

обу-

чаться

 

пѣнію

   

всѣ

  

ученики,

 

а

 

не

 

одни

 

только

 

участвующіе

 

въ
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хорѣ,

 

и

 

чтобы

 

мелодіи

 

церковный

 

лучше

 

запоминались,

 

слѣдуетъ

въ

 

школахъ

 

заставлять

 

учениковъ

 

чаще

 

пѣть,

 

напр.,

 

послѣ

каждаго

 

урока,

 

сначала

 

общеупотребительный

 

молитвы,

 

затѣмъ

тропари

 

и

 

такъ

 

постепенно

 

восходя

 

отъ

 

простыхъ

 

мелодій

 

еъ

болѣе

 

сложнымъ

 

и

 

труднымъ.

14)

 

«О

 

ваиболѣе

 

желательномъ

 

типѣ

 

церковно-учительской

школы».

Преподаватель

 

Кіевской

 

семинаріи,

 

священнпкъ

 

Едлицкій,

въ

 

письменномъ

 

докладѣ

 

съѣзду

 

выразилъ

 

мнѣніе,

 

что

 

наилуч-

шими

 

учительскими

 

школами

 

были

 

бы

 

устроенный

 

при

 

монасты-

ряхъ

 

на

 

подобіе

 

существующей

 

при

 

Еіевскомъ

 

Михайловскомъ

монастырѣ.

 

Школы

 

эти

 

имѣютъ

 

преимущество

 

предъ

 

открывае-

мыми

 

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

томъ

 

отношеніи,

 

что

 

могутъ

 

дать

своимъ

 

питомцамъ

 

возможность

 

ежедневнаго

 

присутствованія

 

при

богослуженіи,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

всему

 

быту

 

ихъ

 

сообщить

строго

 

церковное

 

направленіе.

 

Жонастырскія

 

школы

 

могутъ

 

распо-

лагать

 

большими

 

образовательными

 

средствами,

 

въ

 

видѣ

 

библіотеки

и

 

разныхъ

 

учебныхъ

 

пособій.

 

Питомцы

 

сихъ

 

школъ

 

безъ

 

осо-

бенныхъ

 

затрудненій

 

и

 

затратъ

 

со

 

стороны

 

епархіальнаго

 

учи-

лищнаго

 

совѣта

 

могутъ

 

обучаться

 

подъ

 

руководствомъ

 

онытнаго

монастырскаго

 

старца,

 

а

 

гдѣ

 

есть

 

возможность

 

и

 

особаго

 

садо-

вода,

 

огородничеству,

 

садоводству,

 

пчеловодству

 

и

 

другимъ

 

но-

лезнымъ

 

занятіямъ.

 

Съѣздъ

 

отнесся

 

съ

 

полнымъ

 

вниманіемъ

 

къ

соображеніямъ

 

почтеннаго

 

педагога

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны

 

призналъ

желательнымъ,

 

чтобы

 

существующая

 

и

 

вновь

 

открываемый

 

при

монастыряхъ

 

школы

 

были

 

преимущественно

 

съ

 

учительскими

вурсами

 

и

 

подготовляли

 

бы

 

учителей

 

для

 

церковной

 

школы,

 

и

соединеніе

 

учительскаго

 

курса

 

съ

 

сельско-хозяйственнымъ,

 

а

 

гдѣ

можно

 

и

 

ремесленными

 

классами,

 

считаетъ

 

самымъ

 

раціональ-

лымъ

 

типомъ

 

церковно-учительской

 

школы

 

для

 

простаго

 

народа.

По

 

вопросу

 

о

 

преподавании

 

сельскаго

 

хозяйства

 

въ

 

церков-

лыхъ

 

школахъ

 

съѣздъ

 

съ

 

искреннею

 

признательностію

 

выслу-

шалъ

 

доклады

 

мироваго

 

посредника

 

Радомысльскаго

 

уѣзда

 

Д.

 

О.

Кишки

 

и

 

ректора

 

Могилевской

 

семинаріи

 

о

 

подвѣдомой

 

мѣстному
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училищному

  

совѣту

  

учительской

  

сельско-хозяйственной

  

школѣ-

въ

 

с.

 

Выдренкахъ,

 

Чириковскаго

 

уѣзда.

Заслушаны

 

были

 

еще

 

доклады:

 

«о

 

своевремепномъ

 

оповѣ-

щеніи

 

епархіальныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ

 

о

 

времени

 

созыва-

нія

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ

 

духовенства».

«Объ

 

ученическихъ

 

общежитіяхъ

 

при

 

церковно-приходскихъ

школахъ

 

въ

 

разбросанныхъ

 

приходахъ».

«Объ

 

учрежденіи

 

эмеритальной

 

кассы

 

для

 

учителей

 

и

 

учи-

тельницъ

 

церковныхъ

 

школъ».

«Объ

 

учебникахъ

 

въ

 

инородческихъ

 

школахъ

 

Кишиневской

епархіи».

«О

 

двухклассныхъ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

съ

 

3

 

до-

полнительнымъ

 

классомъ

 

для

 

подготовленія

 

воспитанниковъ

 

въ

техническія

 

желѣзнодорожныя

 

училища

 

и

 

съ

 

6

 

лѣтнимъ

 

курсомъ

обученія,

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи».

«О

 

постановкѣ

 

учебно-воспитательнаго

 

дѣла

 

въ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школахъ

 

въ

 

тѣхъ

 

приходахъ,

 

гдѣ

 

имѣются

 

сектанты».

«Объ

 

отношеніи

 

церковной

 

школы

 

къ

 

миссіи

 

церкви

 

ио

 

пре-

сѣченію

 

сектантства».

«О

 

пользѣ

 

учрежденія

 

періодическихъ

 

съѣздовъ

 

дѣятелей

церковной

 

школы».

Обсужденіемъ

 

сего

 

вопроса

 

окончились

 

занятія

 

перваго

церковно-школьнаго

 

съѣзда.

 

Составлявшее

 

его

 

труженники

 

не

могли

 

не

 

пожелать,

 

чтобы

 

начатое

 

ими

 

дѣло

 

продолжалось

 

хотя

бы

 

и

 

въ

 

маломъ

 

видѣ.

 

Польза

 

совмѣстнаго

 

обсужденія

 

вопросовъ,

вызываемыхъ

 

школьною

 

жизнью,

 

очевидна

 

для

 

всякаго.

 

Но
устраивать

 

часто

 

съѣзды,

 

подобные

 

бывшему,

 

и

 

затруднительно,

и

 

дорого,

 

а

 

потому

 

уполномоченные

 

съѣзда

 

отнеслись

 

весьма

сочувственно

 

къ

 

предложенію

 

В.

 

И.

 

Шемякина

 

объ

 

устройствѣ

съѣздовъ

 

представителей

 

школьнаго

 

дѣла

 

двухъ-трехъ

 

сосѣднихъ

епархій:

 

въ

 

Кіевѣ— Подольской

 

и

 

Волынской,

 

въ

 

Вильнѣ — Ли-

товской,

 

Минской,

 

Могилевской

 

и

 

Витебской,

 

въ

 

Харьковѣ — Пол-

тавской,

 

Черниговской

 

и

 

Екатеринославской

 

и

 

въ

 

Одессѣ —

Херсонской,

 

Таврической

 

и

 

Кишиневской.

(Извлеч.

 

нзъ

 

Полт.

 

Еп.

 

Вѣдон.

 

№

 

16;.
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_________ОБЪЯВЛЕН/И._________

СЛОВАРЬ

цшшшішшгф

 

мыіііі

 

шііч

 

шіш
НА

Новый

 

Завѣтъ,

 

Псалтырь,

 

Богоолужбныѳ

 

каноны

 

и

 

тѣ

отрывки

 

изъ

 

иныхъ

 

книгъ

 

Вѳтхаго

 

Завѣта,

 

какіѳ

 

по-

мѣщѳны

 

въ

 

учѳбныхъ

 

книгахъ

 

но

 

церковнославянскому

языку

   

Н.

  

Ильминскаго,

 

С.

 

Грушѳвскаго

   

и

   

другихъ.

Пособіе

 

для

 

учителей

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

училищъ,

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

и

 

учениковъ

 

тбхъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

въ

 

ко-

торыхъ

 

преподается

 

церковнославянскій

 

языкъ

 

новаго

 

періода.

Составили

 

Е.

 

ЛОЗАЕОВЪ.

Цѣна

 

50

 

коп.

Склад^ъ

 

ивданія

 

у

 

составителя.

Адресъ:

  

Самара,

 

Земская

 

школа

 

сельскихъ

 

учгѵтельницъ.

ЛѢСНАЯ

   

ЧИНА.

(Lathyrus

 

sylvestris,

 

V.).

При

 

постоянномъ

 

и

 

неудержимомъ

 

увеличении

 

лѣеоистребленія,

степной

 

части

 

южной

 

и

 

юговосточной

 

Руси

 

каждый

 

недождливый

годъ

 

грозитъ

 

засухами,

 

а

 

сухой

 

и

 

жаромъ

 

области

 

летучихъ

 

песковъ,

постепенно

 

возрастающей.

 

Въ

 

такомъ

 

положеніи

 

дѣла

 

борьбы

 

сель-

скаго

 

хозяйства

 

съ

 

мертвой

 

природой

 

края,

 

помимо

 

лѣсоразведенія,

которое

 

за

 

недостачей

 

денегъ

 

не

 

идетъ

 

далѣе

 

опытовъ,

 

важное

 

знача-

ще

 

паѣютъ

 

попытки

 

самопомощи,

 

дѣлаемыя

 

самими

 

передовыми

людьми

 

края.

 

Въ

 

послѣднее

 

время,

 

лучшіѳ

 

хозяева

 

юга,

 

не

 

имѣя

 

силъ
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на

 

лѣсоразведенье,

 

начинаютъ

 

обращать

 

особенное

 

вниманье

 

на

 

одѣ-

ваніе

 

изсыхающей

 

безпокровно

 

земли

 

посѣвами

 

кормовыхъ

 

растеній,

выдерживающихъ

 

безопасно

 

засухи.

 

Въ

 

числѣ

 

такихъ

 

кормовыхъ

растеній

 

первое

 

мѣсто

 

занимаетъ

 

чина

 

лѣсная

 

(Lathyrus

 

sylvestris,
Vagnerii),

 

малолѣтнее

 

растеніе,

 

открытое

 

знаменитымъ

 

проФесоромъ

Вагнеромъ

 

въ

 

Германіи

 

и

 

дающее

 

чрезвычайно

 

обильно

 

питательный

и

 

здоровый

 

кормъ.

 

Лѣсная

 

чина

 

неприхотлива -,

 

отлично

 

растетъ

 

на

 

без-

плодной

 

землѣ

 

и

 

даже

 

на

 

сыпучихъ

 

пескахъ,

 

совершенно

 

лишенныхъ

иной

 

зелени

 

и

 

травъ.

 

Первый

 

годъ,

 

въ

 

питомникѣ,

 

требу етъ

 

она

весьма

 

старательнаго

 

ухода;

 

пересаженая

 

въ

 

поле,

 

года

 

2

 

и

 

3

 

тре-

буетъ

 

досмотра

 

и

 

защиты

 

отъ

 

сорныхъ

 

растеній;

 

но

 

уже

 

на

 

4

 

годъ,

—а

 

въ

 

дождливое

 

лѣто

 

даже

 

и

 

на

 

3

 

годъ

 

даетъ

 

такую

 

тѣнь,

 

что

всѣ

 

сорныя

 

травы

 

глохнутъ

 

и

 

пропадаютъ.

 

Въ

 

дикомъ

 

видѣ

 

растетъ

хорошо

 

въ

 

тѣнистыхъ

 

дѣсахъ,

 

но

 

для

 

воздѣлыванія

 

негодна.

Въ

 

сообщенномъ

 

мнѣ

 

(23

 

an.

 

№

 

3578)

 

управленіемъ

 

Закаспійской

области

 

краткомъ

 

отчетѣ

 

объ

 

опытахъ

 

культуры

 

ея

 

въ

 

А.схабадѣ

 

на

ботанической

 

станціи

 

Императорскаго

 

Общества

 

акклиматизаціп

 

жи-

вотныхъ

 

и

 

растеній

 

за

 

1893

 

годъ

 

говорится:

 

<Лѣсная

 

чина

 

имѣетъ

 

боль-

шое

 

значеніе

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

нетребовательна

 

относительно

 

почвы

и

 

развивается

 

очень

 

хорошо

 

на

 

песчаныхъ,

 

кішенистыхъ

 

и

 

страдаю-

щихъ

 

сухостью

 

земляхъ.

 

Длинные

 

и

 

многочисленые

 

корни

 

глубоко

буравятъ

 

землю

 

и

 

пускаютъ

 

вверхъ

 

большое

 

число

 

богатыхъ

 

листья-

ми

 

и

 

сочныхъ

 

стеблей

 

длиною

 

отъ

 

2У2

 

до

 

З 1/^

 

аршинъ

 

*).

 

Лѣсная

 

чина

даетъ

 

самый

 

лучшій

 

кормъ

 

и

 

въ

 

сыромъ

 

видѣ

 

и

 

въ

 

видѣ

 

сѣна

 

и

 

со-

держитъ

 

началъ

 

питанья

 

вдвое

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

лучшіе

 

виды

 

клевера**);

растетъ

 

на

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

мѣстѣ

 

болѣе

 

50

 

лѣтъ,

 

возобновля-

ясь

 

своими

 

многочисленными

 

побѣгами

 

***).

 

Нуждается

 

въ

 

орошеніи

только

 

первый

 

годъ;

 

а

 

затѣнъ

 

корни,

 

проникающіе

 

въ

 

глубь

 

до

 

30

 

фу-

товъ,

 

находятъ

 

достаточно

 

пищи

 

и

 

влаги

 

въ

 

почвѣ.

 

Засухи

 

не

 

имѣютъ

худаго

 

вліянія

 

на

 

развитіе

 

дѣсной

 

чины:

 

напротивъ,

 

чѣмъсуше

 

погода,

тѣмъ

 

раскошнѣе

 

ростъ.

 

На

 

второмъ

 

году

 

получаются

 

обильный

 

сѣ-

мева,

 

цѣна

 

коихъ

 

доходитъ

 

до

 

5

 

рублей

 

за

 

Фунтъ.

 

Распространеніе

этаго

 

растенья

 

въ

 

Закаспійскомъ

 

краѣ

 

принесетъ

 

несомнѣнно

 

боль-

шую

 

пользу

 

краю,

 

такъ

 

какъ

 

вромѣ

 

хорошаго

 

корма

 

для

 

всевоз-

можнаго

 

скота,

 

даетъ

 

большое

 

сбереженіе

 

въ

 

водѣ;

 

и

 

площади

 

земли,

остававшіяся

 

доселѣ

 

за

 

недостачей

 

воды

 

необработанными,

 

могутъ

быть

 

удобно

 

заняты

 

лѣсной

 

чиной>.

*)

 

Иногда

 

и

 

до

 

4*/і

 

аршин.

 

Н.

 

В.

**)

 

Въ

 

лѣсной

 

чинѣ

 

Вагнера

 

содержание

 

пронелка

 

и

 

жара

 

доетигаетъ

 

до

24 —31°/ 0 ;

 

а

 

во

 

клеверѣ

 

всего

 

до

 

12 —16%.

***)

 

Встрѣчаютсн

 

стебли

 

со

 

120 —150

 

развѣтвлевіяии.

 

Въ

 

Кіевѣ,

 

въ

 

ботани-
ческомъ

 

саду,

 

лѣсная

 

чина,

 

посѣянная

 

въ

 

1893,

 

въ

 

этоыъ

 

году

 

дала

 

такін

 

вѣтви,

что

 

они

 

сплелись

 

войлокомъ

   

Н.

 

В.
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Все,

 

сказанное

 

про

 

Закаспій

 

относительно

 

лѣсной

 

чины,

 

примѣнимо

къ

 

огромной

 

степной

 

полосѣ

 

южной

 

Руси

 

отъ

 

Умани

 

до

 

рѣкъ

 

Яика

и

 

Эмбы,

 

гдѣ

 

степь

 

эта

 

сливается

 

съ

 

нѣкогда-процвѣтавшей

 

частію

древней

 

Согдіаны—теперь

 

'

 

°ликой

 

Закаспійской

 

пустыней;

 

и

 

осо-

бенно

 

къ

 

тѣнъ

 

мѣстамъ

 

ce*t

 

~олосы,

 

кои

 

нуждаются

 

въ

 

орошеніи.

 

По-

сему

 

лѣсной

 

чинѣ

 

предлежитъ

 

великое

 

будущее

 

въ

 

возрожденіи

 

сельскаго

хозяйства

 

этого

 

неизмѣримо

 

громаднаго

 

края;

 

а

 

съ

 

постепеннымъ

завоеваніемъ

 

ею

 

песковъ

 

начн<

 

іся

 

дзвно

 

желанное

 

полное

 

уничто-

женіе

 

позорящаго

 

нашъ

 

вѣкъ-кочеваго

 

быта,

 

который

 

могъ

 

бы

 

съ

 

на-

чала

 

будущаго

 

столѣтія

 

перейти

 

въ

 

области

 

преданія,

 

въ

 

страшную

невѣроятную,

 

но

 

памятную

 

быль.

Къ

 

сожалѣнію,

 

цѣнысѣмянъ

 

лѣсной

 

чины

 

даже

 

въ

 

показаніи

 

отче-

та

 

объ

 

опытахъ

 

въ

 

Асхабадѣ

 

(1893)

 

не'прмѣрны;

 

теперь

 

онѣ

 

далеко.

выше.

 

Но

 

свѣдѣніямъ

 

Общества

 

сельскаго

 

хозяйства

 

въ

 

Кіевѣ,

 

владѣ-

лецъ

 

А.

 

Н.

 

Чеховсвій

 

недавно

 

еще

 

пріобрѣлъ

 

у

 

г.

 

Иммера

 

въ

 

Мо-

сквѣ

 

сѣмена

 

лѣсной

 

чины

 

по

 

8— 9

 

р.

 

за

 

Фунтъ;

 

а

 

ученый

 

сѣмщикъ

 

Кіева,

Л.

 

М.

 

Брокль

 

въ

 

весеннемъ

 

каталогѣ,

 

въ

 

впду

 

новаго

 

сбора,

 

пока-

залъ

 

сѣмена

 

лѣсной

 

чины

 

дотъ

 

30

 

к.

 

и

 

ф.— 6

 

рублей.

 

Такія

 

цѣны

 

дѣ-

лаютъ

 

недоступнымъ

 

разведеніе

 

новой,

 

малоизвѣстыой

 

лѣсной

 

чины

огромному

 

числу

 

сельскихъ

 

хозяевъ.

 

Посему

 

необходимо

 

стараніе

Обществъ

 

сельскаго

 

хозяйства

 

тога-и-юговостока

 

Руси

 

о

 

возможномъ

нониженіп

 

цѣнъ

 

на

 

сѣмена

 

лѣсной

 

чины,

 

въ

 

виду

 

большой

 

пользы

 

сего

растенія,

 

незамѣнимаго

 

для

 

громаднѣйшей

 

степной

 

полосы,

 

стра-

дающей

 

отъ

 

засухи

 

и

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

угрожаемой

 

летучими

 

песками.

Николай

 

Виноградовъ.
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