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Его Преосвяiденствоиъ опредѣлены на мѣста: IОiюля 
и. д. псаломщика къ Знаменской церкви при арестант- 
скихъ ротахъ г. Смоленска назначенъ сынъ священ­
ника Ярославской епархiи Владимiръ Нагорный.

—  И. д. псаломщика къ Воскресенской г. Ельни 
церкви назначенъ уволенный изъ ] -го класса семина- 
рiи Константинъ Полкановъ.

—  *27 iюля и. д. псаломщика къ церкви села Го­
ловоньки, Бѣльск. у., назначенъ бывшiй псаломщикъ 
села Осельм, Ельн. у., Михаилъ (Јильницкiй.

В ы х о д ят ъ  два раза  
въ мѣсяцъ. м «

Ц ѣ а а  годовому издавiю  
о рублей.
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Его Преосвященствомь награждены похвальными листами

церковные старосты: 5 iюля села Сокорева, Порѣч. у., 
Евѳимiй Клюевъ.

—  Села Ивановскаго, Рославльскаго у., Iоакимъ 
Киреевъ.

— 12 iюля села Чижева, Духовщинск у., Икань 
Флоровъ.

Его Преосвященствомъ утверждены въ должности цер- 

ковныхъ старость: 10 iюля къ церкви села Выдры, 
Порѣчскаго у., крестьянинъ Игнатiй Багрецовъ.

— Къ церкви села Богородицкаго, Дорогой, у., 
крестьянинъ Косма Кошелевъ.

— - Къ церкви села Жилина, Вяземск. у., кресть­
янинъ Дмитрiй Јiаврентiевъ.

— 12 iюля къ церкви села Лрилова, Дорогоб. у., 
крестьянинъ Александръ Буняковъ.

— Къ церкви села Ново-Спасскаго, Ельнинск. у., 
крестыiнинъ Иванъ Стефановскiй.

— Къ церкви села Дрожжина, Юхновск. у., ку- 
нецъ Николай Сабельниковъ.

Списокъ свободныхъ священно-церковно-служительскихъ 

мѣстъ по Смоленской епархiи.

С в я щ е н н и ч е с к i  я:

При церквахъ срлъ: Городка, Дорог, у., Солова, 
Иорѣчск. у., при IЦепетовской церкви-inколѣ, Рос- 
славльскаго ѵ., (подр. ранѣе),

— Села Баринова, Юхновск. у.



Д  і а к о н с к i я:

При церкви Космы и Дамiана въ гор. Сычевкѣ, 
села Шмакова, Ельн. у , (подр. ранѣе).

П  с а л о  м щ и ц к i я:

При Вогоявленской г. Гжатска церкви, села Мер­
лина, Краснинск. у., (подр. ранѣе).

— Села Ромоданова, Дорогоб. у.

Отъ Смоленской Духовной Консисторiи.
I.

(Тюня ВО дня 1910 года № 10159).
Духовная Консисторiя, препровождая при семь 

отношенiе Прокурора Московской Синодальной Кон­
торы, отъ У апрѣля за № 1007, просить напечатать 
таковое въ Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ къ свѣдѣнiю 
духовенства.

ВАШ Е П РЕ О С В Я Щ ЕН С ТВ О , 

Преосвященнѣйшiй Владыко, 

Милостивый Архипастырь и Отецъ.

Протокольнымъ опредѣленiемъ Московской Свя- 
тѣйшаго Синода Конторы, отъ 1(3 октября 1908 года 
за № 2221, учреждена при Московскомъ Донскомъ 
ставропигiальномъ монастырѣ Иконописная Палата. 
Задачи и цѣли ея подробно изъяснены въ докладахъ 
моемъ и Директора Палаты, пропечатанных ь въ Цер- 
ковныхъ Вѣдомостяхъ за 1908 г. №№ 51 — 52. Нынѣ 
мастерская Иконописной Палаты начала уясе работать 
по заказамъ, исполняя ихъ въ строго-православномъ 
древле-церковномъ духѣ, въ полномъ соотвѣтствiи съ 
означенными задачами и цѣлями. Въ виду сего, по
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поручение Сонѣта Иконописной Палаты, въ совершен­
ной уверенности высокаго сочувствiя Вашего такимъ 
ея задачамъ и цѣлямъ, имѣю честь покорнѣйше про­
сить Архипастырскаго распоряженiя Вашего Преосвя­
щенства о предложенiи монастырямъ и приходскимъ 
церквамъ нвѣренной Вамъ епархiи обращаться въ на­
шу Палату съ заказами по иконописи и стѣнописи 
храмовъ, каковые заказы и будутъ исполнены акку­
ратно, недорого и съ ручательствомъ за веденiе ра- * 
ботъ въ духѣ истинно-церковномъ. Дѣлать заказы можно 
по адресу: Москва, Синодальная Контора, Совѣту Ико­
нописной Палаты; при чемъ желательно было бы так­
же, чтобы пропечатано было о семь и въ мѣстныхъ 
Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ.

Испрашивая святыхъ молитвъ Вашихъ и Архипа- 
стырскаго благословенiя съ чувствомъ совершсннаго 
уваженiя и преданности имѣю честь быть

Вашего Преосвященства (подпись).

П.
(Iю ля 15 дня 1910 г. № 111G0).

Духовная Консисторiя покорнѣйше просить ре- 
дакцiю пропечатать въ первомъ выходящемъ номерѣ 
Епархiальныхъ Вѣдомостей, къ исполненiю духовенству 
Смоленской епархiи, препровождаемую при семъкопiю 
опредѣленiя Святѣйшаго Синода отъ 28 февраля— 22 
марта 19.10 года за № 1488 о производствѣ сбора 
иожертвованiй въ дерквахъ Имперiи въ августѣ 1910 г. 
въ пользу Общества для борьбы съ проказою сътѣмъ, 
чтобы собранныя пожертвованiя чрезъ благочинныхъ 
были иредставленгл въ Консисторiю для отсылки ихъ 
по принадлежности.



( Церк. Вѣдомости № 13— 1910 г.).
Опредѣленiемъ Святѣйшаго Синода отъ 2Ј] февра­

ля- 22 марта 1910 г. № 1488 постановлено: разрѣ- 
шить Совѣту Правленiн Общества для борьбы съ про­
казою въ С.-Петербургской губернiи и Главному 
Управление Россiйскаго Общества Краснаго Креста 
произвести 6 августа 1910 г. за богослужениями въ 
церквахъ Имперiи тарелочный сборъ для борьбы съ 
проказою—первому въ тѣхъ епархiяхъ, изъ которглхъ 
въ Ямбургской колонiи для ирокаженныхъ имѣются 
больные проказою, а именно: С.-Петербургской, По­
лоцкой, Калужской, Московской, • Орловской, Полтав­
ской, Псковской, Саратовской, Самарской, Тамбовской, 
Херсонской, Тверской, Смоленской, Воронежской и 
Кiевской; а послѣднему— во всѣхъ остальныхъ епархi- 
яхъ, съ тѣмъ, чтобы суммы сбора, по составленiи акта, 
сдавались въ мѣстныя духовныя консисторiи для на- 
иравленiя ихъ или въ канцелярiю Совѣта Общества 
для борьбы съ проказою въ С.-Петербургской губер­
нiи (С.-Петербурга, улица Глинки, зданiе С.-Петер- 
бургскаго Губерпскаго Правленiя),или въ Главное Управ- 
ленiе Россiйскаго Общества Краснаго Креста (Спб., 
Инженерная улица, д. № 9) по принадлежности.

III.
(Iю ля 21 дня 1910 г. Л° 11458).

Воззванiе для прочтенiя духовенствомъ въ церк­
вахъ епархiи за всеноiлнымъ бдѣнiемъ на цраздникь 
Успенiя Пресвятые Богородицы (15 августа с. i'.) и за 
литургiей въ самый праздникъ предъ тарелочнымъ сбо- 
ромъ пожертвованiй на сооруженiе въ г. Москвѣ, на Кра­
сной площади, памятника IIатрiархуГермогену и настояте­
лю Троице-Сергiева монастыря Архимандриту Дiонисiю.



Призывъ къ пожертвованiямъ на памятникъ патрiарху Гер­

могену и архимандриту Дiонисiю.

25 октября 1912 года исполнится ровно ЗООлѣтъ 
съ того дня, когда польскiй гарнизонъ, занимавшiй 
Москву слишкомъ два года, сдался осаждавшему его 
русскому ополченiю. Столица была освобождена отъ 
непрiятеля послѣ долгой, кровопролитной и дорого 
стоившей борьбы; тогда получилась возможность возста- 
новить въ странѣ государственный порядокъ и при­
ступить къ избранііо истиннаго русскаго Царя. На 
насъ, какъ на потомкахъ геройскаго поколѣнiя осво­
бодителей, лежитъ священный долгъ съ подобающимъ 
благоговѣнiемъ отнестись къ ихъ подвигамъ и ознаме­
новать-этотъ незабвенный историческiй день достой- 
нымъ его памятникомъ.

Около столѣтiя тому назадъ (въ 1818 г.) при Им- 
нераторѣ Александр-!) I въ Москвѣ на Красной площа­
ди былъ воздвигнуть, внушителi>ный по замыслу и но 
своимъ размѣрамъ, монументъ двумъ главнымъ вождямъ 
освободительнаго онолченiя, князю Димитрiю Михай­
ловичу Пожарскому и Нижегородскому гражданину 
Козьмѣ Минину. Этимъ монументом!, исполнена была 
только половина задачи. Тутъ въ лицѣ князя Пожар- 
скаго воздана честь военнослужилому сословiю, а въ 
лицѣ Минина—земскому. Но былъ еще третiй и едва 
ли не самый главный двигатель освобожденiя - это 
Православная Церковь, православное духовенство. Са­
мое освободительное движенiе поднялось и соверши­
лось нодъ знаменемъ православiя, которое сплотило и 
вдохновило русскихъ людей въ тотъ моментъ, когда на 
Руси не существовало единой верховной власти, когда



государство Русское готово было распасться на со- 
ставныя части и сдѣлаться добычею иновѣрныхъ алч- 
ныхъ сосѣдей.

Въ ату критическую пору среди православнаго 
духовенства нашлось не мало добрыхъ пастырей, го­
рячо призывавшихъ свою паству постоять за вѣру и 
отечество и презиравшихъ личную опасность, которая 
грозила имъ какъ оть неирiятелей-иноземңевъ, такъ и 
отъ многочисленныхъ русскихъ воровъ или измѣнни- 
ковъ. Во главѣ такихъ неустрашимыхъ пастырей яви­
лись два великихъ вдохновенныхъ подвижника: пре- 
старѣлый Гермогенъ, иатрiархъ Московскiй, и Дiони- 
сiй, новоназначенный архимандрить Троице-Сергiевой 
ЈIавры, которая незадолго передъ тѣмъ выдержала 
знаменитую осаду.

Когда обнаружились замыслы польскаго короля 
Сигизмунда, ревностнаго католика, воспользоваться 
выборомъ на Московскiй ирестолъ его сына Влади­
слава, чтобы самому водвориться въ Москвѣ (благода­
ря тому, что бояре неосторожно позволили полякамъ 
занять ее своимъ гарнизономъ), тогда Гермогенъ, не­
медля, началъ рассылать по областямъ грамоты, при­
зывая народъ для защиты православной вѣры отъ ла- 
тинскаго короля и для изгнанiя враговъ. Тщетно по­
ляки и русскiе измѣнники окружили его стражей и 
старались прекратить всякiя сношенiя его съ народомъ; 
грамоты достигали своего назначенiя и производили 
глубокое впечатлѣнiе. IIодъ ихь влiянiемъ собралось 
и двинулось къ Москвѣ первое ополченiе, во главѣ 
котораго сталъ рязанскiй воевода IIрокопiй Ляпуновъ. 
Несмотря на удачное начало, это первое ополченiе не 
достигло цѣли; Ляпуновъ палъ лгертвою коварства



внѣшнихъ и внутреннихъ враговъ. Теперь, когда бѣд- 
ствiii Россiи достигли высшей стенени и она оказа­
лась на краю гибели, а святѣйшiй патрiархъ былъ 
подвергнуть тѣсному заключенiю въ Чудовомъ мона- 
стырѣ, продол жателемъ его подвига явился его став- 
ленникъ на архимандрiю Троицкой Лавры, скромный, 
дѣятельный и талантливый Дiонисiй. Онъ сочинялъ 
краснорѣчивыя посланiя, а сидѣвшiе въ его кельѣ 
борзописцы списывали ихъ въ значительномъ количе- 
ствѣ, и онѣ разсылались но городамъ.

Эти Троицкiя грамоты особенно могучiй отзвукъ 
нашли въ Нижнемъ-Новгородѣ, гдѣ земскiй староста 
Козьма Мининъ своими пламенными патрiотичными 
рѣчами съумѣлъ чрезвычайно одушевить своихъ со- 
гражданъ и нодвигнуть ихъ на великiя жертвы. Здѣсь 
собралось второе ополченiе, которое нашло себѣ до- 
стойнаго вождя въ лицѣ князя Пожарскаго. Польскiе 
предводители потребовали отъ Гермогена, чтобы онъ 
написалъ въ Ыижнiй-Новгородъ увѣщанiе отмѣнить 
походъ. Патрiархъ отвѣчалъ благословенiемъ русской 
рати и проклятiемъ измѣнникамъ. Враги стали морить 
его голодомъ. Великiй старсцъ, называемый современ­
никами крѣпкiй «адамантъ», 17 февраля 1012 года, по 
словамъ лѣтописца, «иредалъ свою праведную душу въ 
руцѣ Божiи».

Троицкая Лавра не ограничилась однѣми призыв­
ными грамотами; она все время принимала дѣятельное 
участiе въ походѣ второго ополченiя. При немъ нахо­
дился ея келарь, знаменитый Авраамiй Лалицынъ, ко­
торый явился усерднымъ помощникомъ Дiонисiя. Онъ 
съумѣлъ зажечь патрiотическое рвенiе даже среди буй-



ныхъ казаковъ, которые еще со времени перваго 
ополченiя стояли таборами иодъ Москвою,

Императорское Московское Археологическое Об­
щество взяло на себя починь въ дѣлѣ чествованiя на- 
званныхь церковныхъ подвижниковъ по -поводу истек­
шего трехсотлѣтiя, и вошло со всеподданнѣйшимъ хо- 
датайствомъ о возведенiи симъ подвижникамь величе- 
ственнаго памятника на той же Красной площади про- 
тивъ монумента Минину и Пожарскому. На этомъ па- 
мятникѣ предполагается воздвигнуть двѣ фигуры во 
весь ростъ, патрiарха Гермогена и архимандрита Дiо- 
нисiя: а заслуги Авраамiя IIалицына могуть быть увѣ- 
ковѣчены на барельефахъ, изображающихъ важнѣйшiе 
моменты событiй. Нынѣ благополучно царствующiй 
Государь Императоръ Всемилостивѣйше соизволилъ 
на сiе ходатайство и вмѣстѣ съ тѣмъ разрѣшилъ от­
крыть по всей Имперiи сборъ ножертвованiй на па­
м ятника Археологическое Общество крѣпко надѣется, 
что его обращенiе къ русскимъ людямъ не останется 
безъ соотвѣтственнаго отзвука и что на его настоящую 
призывную грамоту откликнется все православное и 
патрiотически настроенное населенiе Россiи.

IIредсѣдатель Графини Уварова.
Секретарь В. Трушоваiii.





Смоленская епархiя.

Смоленскаго Епархiальнаго Училищ- 
наго Совѣта о церковныхъ школахъ

за 1909 граӂданскiй годъ.



Н а и м е н о я а н iҽ

у ѣ з д о в - ь .

Къ концу года состоитъ церк. шнолъ. Къ концу отчетнап учащихся И зъ обшаго числа учащихся Окончило кџрсъ въ отчетномъ ГОДУ

Во всѣхъ населея- 
ныхъ пунКтахъ.

Въ томъ числѣ 
въ городахъ.

Въ двух- 
, клас. шк.

Въ одно- 
клас. шк.

Въ
гра

чальныхъ
олахъ.

Д вух­
классн.

Одно­
классн.

Школахъ
грамоты.

МАЛЬЧИКОВЪ. дѢвочекъ.

=>й  
-  1
°<N
ь  d  
І І

32

Кромѣ 
того по 
закрыт, 

школамъ.
о  >Х ПЈ о с; н
* ѕ

сѕ ӗ 

Ш о 
24

Со свид. 0 
знан. курса 
однокл. шк.

оигас;
X

о
m
28

Со свидѣт. 0 
знан. курса 

одноклас. шк.оПЈ
X ѓX X
S' 2 
Д  10

1

0ПЈ •
1О X
5  з^ XО о  

2

й *5  °  °  £
А  га
э  е-

3

О
[_
О
(—
Ѕ

4

осб
X «0 X X
“ XСІ о

5

оПЈк .X
°  X
Ѕ 2I

О о  
6

о 1* га
а  &

7

О
[_
О
н
ѕ

8

Xо

I s ?

i 9

XО . ! X ПЈ 4)
X  g 

10

Xо
* 2 
I - I  

И

XоX «5 <и с;
X g 

12

Xи
Xо .
X R5 D с;
35 g 

16

О
и
О
н
ѕ
17

хо  . X сб
^  О2  с  

18

Xо  .X ПЗо с,
X  2

19

XО . 
* R 
Ѕ  С

20

Xо .X ПЈ 
О с;

*  g 
21

Xо  .
* g>» о
ѕ  g 

22

ѕ  .х га1) с;
55 g

23

а'Ѕ

~ л5  со— rt
25

0 и
1 =О О
к 3 
26

£ * а ЯЃ
■“ Л К ч
27

и й 
Ѕ'З 
х С. й
а  2
29

с *
5 ?О о 
* * а  3
30

к *'
3 р.
ла  ч
31

Ј0
С Xя -с 
2  ?

33

о i  
ш £

т
34

А )  для дѣ т ей .

1 Бѣльскiй...........................
2 Вяземскiй........................
3 Гжатскiй...........................
4 Дорогобужскiй ..........
5 Духовщ инскiй...............
6 Ельнинскiй......................
7 Краснинскiй...................
8 П ор ѣ ч ск iй ......................
9 Рославльскiй.................

10 Смоленскiй......................
11 С ы ч евск iй ......................
12 Ю хновскiй......................
13 Брянскiй у., Орл. губ.

Итого по школамъ 
для дѣ тей ..............

11) для  взрослихъ
В оскресны я........................

И рим ѣ чат е: 0

2

1

1
1
1
4

2
1

13

бразi

72
50
58
29 
32  
34
31
32  
83
30
31 
38

1

521

іовая

6
10
11

8
9

11
18
30

2
12
1G

1

134

шк.

80
G0
70
29
40
44 
43 
51

117
32
45 
55

2

668

при
при
при

Iух.
Еп.
церк.

1
7
2
2
3
1
2
3
5

14
2
1

43

Земи 
iли д 
-учит

1

1

н. зн< 
ух. ж 
ельсь

Г а  б .

1
7
2
2
3
1
2
3
6

14
2
1

44

ічитс 
енск. 

сой ш

г и и

207

75
99
84

178

169
56

868

въ 
учил 

к. въ

л  и

24

76

27
16

9
105

50
16

323

'мол. 
Смоj 

Г жат

Н і

2405
1855
1907
1336
1387
13Ѕ9
1048
1034
3369
1067
1087
1116

34

тНС(5ОО!

У., п 
1.
ск.

i ч а .

1098
1014
1322

471
335
389
297
506
922
733
651
663

11

8612  

о гр.

г ъ н

1

11
20
22

19

29
42
73

22
34

305

(од

ЫН

ІІ71
[076
1549
471
37G
495
379
638

1182
753
828

109(3
11

ю!>1
8г-i

—
или

-

и л и

3893
3133
3683
1807
1959
2203
1824
2185
5460
1850
2304
2G14

67

<м0003сясо

двух

г ш

класс

к о л

ныхъ

ь«.(П

40
228

35
57

163
105

60
5С

126
445
118

40

1473

?) од 
01 
ДЕ

р о д е

100
172

ЭІ
63
27
62

139
144
503

36
45

1420

НОКЛс
нокл
ухкл

л ж е

13

13

IССН.
ассн.
ассн.

н iе ).

22

22

школ

9

5
5

18

11

48 

ъ; у 1

20

9
11
8

16

23
4

91

IИТСЯ

234
162
237

96
171
120
106
120
346
104
152
123

4

1975

въ

16
3
7

26
32
29
35
54

2
13
19

236

iей 1

3

16

2
3
4

28 

12 м

1

11

2

12

7
2

35

IЛЬЧИ

104
83

100
29
30 
21 
26 
54 
76 
69 
41 
75

708

ковъ
-

,

1
1
6

4
2
4
4
5

2
4

33

—дѣв 
15 .  
г6 ,

388
249
377
125
231
18С
183
229
531
175
24Ѕ
227

3154

04.—

7
_
11

7 
4 
6 
4
8 
6

—
—
4

57

1
3
1
1

1

2

1

10

Р а зр я д ъ  шнолъ

Число церковн IIЈ«0ЛЬ.
)бщая

ощадь

ельныхъ

iстковъ

41

ѓшо
3о
ос;ох
Г
\2

mо
чоCL
2
°
43

*
4*оПЈ
С
44

оX
А
3 «j m и 0)е о  
о «
с  Ѕ 

45

а  оО. I  
>> X Н ftj 
л 2
£ *  X X
и 1

Й i
46

Зано Учаiдiе овщеобраз. предмет. Въ общ. 
чис.учащ.
СОСТ. ВЪi 
гор. шк.

Число свѣтскихъ учащихъ. ^Ізъ учит, 
член, при­
чта сост. 
лицъ по­

Особыхъ

ѓXXXо
*>>
2
35

i»XхXоXV

36

X
3XXrt
а
.*0
X

О
37

«j
X . asЧto
d

Ї ОЈЗсо
8

н
3 °
« «о >;. ш «
т • ѕ
i- ѵо хА Ои Н^  һ о Й о т

39

«0
°  ѓ  >>

°  iх Ъ
з  £
О с^ 4)
X 2 -± V, X  ГО
40

С

ПЈ

зем

уч

ш
оXѕ  
х i Xо
3кш

о

47

АтоXоь;оj
Ә
48

|0(0оXX
3
Z
о
ҕсбо

1 с: 
4С

>
X
3

. ѓXXхо
=*оа

52

>ошоа:ѕXXО)
3
кm

°
53 1

«о0QОXоXПЈ
С5  
54

«ошоXX
В
Zос;яо

С
55

Свѣтск.
лицъ.

Xе!ВаО
= X 
я  ̂Э ш и о 
3 2m ПЈ
3 аIм ѵо О о
61

ѕ ѕ5  я 
с  Ѕ.. ѵо 3  оV
Ѕ ?  

сЗ £  
62

Имѣющ.
званiе.

ПЈ
1X

1 э2 ш4Q О

. 1 Ѕ
i  §  

65

. inО -О 
1— 1
О ѵ£)
н d
ас w

66

учи

к
X
С
69

тел

ко<ц
го
0.
70

ей.

ГООX
е;(U
О
71

X

и
1з:

3

мо . X я
^  ОЅ  с

56

Xо . X пЈ и е;
55 g

57

о
_  1 п  о  ю
*- d

58

>хо
с;0)нXт
>»
59

лсV .
i- ѓ
5 3
>> X 

60

Я *  °  3
£ = 
Z  °>> х

63

X
а

І  *5 я
>■ и

64

лучи

ѕ  ӟ
Э ю о о 
2 dm о
67

вш.

І  І

Ѕ 3О с 
68

1 Двухклассн. . . 1 2 10 12 7 7 д. 90 с. 3 3 2 ' 13 1 - 1 2 2 16 13 34 — — 16 2 10 1 — 29 1 2 1 1 _
2 Одноклассн.

Смол. г у б . . . 20 37 43 G 393 1 117 50 Д.21931/* с. 17 16 1 2 7 44Г 76 04 4 43 11 313 299 670* 13 55 192 32 222 71 95 612 2 9 60 4 -
Брянск, у. . . . — 1 1 — - — - - — — 1 — — ' 1 -- 1 — — — — 1 — 1 — — -

3 Шк. грамоты 
Смол. г у б . . . . 14 1 118 13 9 1500 с. 106 24 1 1 1 11 1 102 22 137 — 1 — — 10 34 80 124 1 — 3 —

Брянск, у. . . . 1 — — — — — - — --- 1j — 1 1
~

1 1

Итого по на-
чальнымъ ш к .. 3G 40 592 422 1 126 58д. 13831/4 с. 20 19 3 2 7 587 101 с 65 6 66 14 433 334 843 13 56 208 34 242 107 176 767 4 11 64 5 -

4) Воск, школы. 1 - 1 - 1

Таблица 1 .  I П i и н . г г $ о в н ь I И  i м к о л һ i .-----------------------------------------     Г  . . _ £ ___________ _______________ _________________________



Число учащихся <и Ч исло штатн Обр
уч:

U ti к
Н аим ем ованіе н аселен н ы хъ  пунк- 
товъ  и у ѣ зд о еъ , въ  коихъ нахо­
д я т с я  у ч и те л ьс к iя  ш колы . М уж­

ская или ж ен ск ая  ш кола.

( Сначала перечисляю т ся ж ен- 
скiя второклассный школы, за- 

т ѣ м ѕ м уж скiя).

Аш 0Q
О

<ин учащ ихъ. и »н. ницъ, прослужившихъ въ (учительницъ). о .
ӓ -*0 ѴО

°  чо >, с; с; о

(Л сX Сi
ю Iз: ѵ ю н

ОXо
п ӑ Xх .2’5

у>> -t" uс • і  *
ас ќ
Я а

учительской школѣ. I  о

5 I
СТЈ цД I  X 3 Ѓ ш ш «° . « i

а

I 
№ 

по 
по

ря
дк

у. О

3ЕIidс;
£
fO
Ш
72

но
XаVа.о
Ат

73

о

3о.ПЈ(-о
,0

m
74

О
[_
О
н
ѕ
75

3
.

* £
0 *с V
1 3 х юТ  о
76

осѕно
ос;оѕ
X
77

IоЙЃП5го
ое;оѕ
X
78

>ХVс:4>нXТ
>
79

|0яхXлконхт
>
80

О о
г 00
О о-Г*~
н  .о.
5  -Ь

81

¥ Ј 
? ѕ
А °
Е ч 
°  2 
А І
Ш ѕ 
82

-  ѕ
й «а:to rt о DQ сjз го 4  rt
ѕ  °  
ч  о
83

го
g 5
сj кз: с:СО 0)о н 
О ? 

О ►.
86

ќ
CN
V
XО)

5
87

с
ю
о«
см
һ
О
88

с
огН
оч
Ю
н
О
89

. 1 с;
Он
О
3
3к

О
90

О
и
о
н
5
91

к
'х
чо
С
92

ќ
'5
40ООX>ч
0.
93

■осо4>XО
D.
94

оX
оLПІ Д
о « 
с °  
® ко  Ѕ 
95

1 1  

о. «
■£ Ѓ* О 2 Л rt т 
CL >%

96

О о х rt О У Ctс
Ѕ 5«п -
о О н « 
Т  3

97

<0 g

ѕ. ш

О g
rt 2

98

? °1 сх
2 ^  
ѕ «хѕ 
о 3 ь X
ѕ  о 
Т  с

99

tQ о и СТЈ Ѕ с; I  * ас 40

Ѕ “ 
Ѕ ѕТ  а  
100

Z
о

Ѕ ѕ  

101
Ӓ . Вт ороклассный.

1

Б ѣ льсн аго  у ѣ зд а .

35 20 16 71 70 12 1 1 2 3 1 1 80 дес.
садъ, ого­

род ъ  и 
полев.хоз.

13
I)
285 3122

С м оленскаго у ѣ зд а .

0 93 S3 13 69 6“> 1 1 Я 3 1 _
3 2 дес. 

720 кв. с.

1 дес.
1 дес.

1 дес.

садъ и 
огородъ.

садъ и 
огородъ 

садъ и 
пасѣка.

16

з

2969

2963
5760

5319

3

Б ѣ льскаго  у ѣ зд а .

1 1 7 7 25 94 8 1 3 3 611
4164

5
Дунаевская м уж ская................................
Климовская муж., состоящая въ вѣ- 

дѣнiи Духовщинск. Отдѣленiя . . .

13

15

13

10

11

2

37

27

36

27

1

1

3

3 —

3

3 1

1— 1

1

1 1

2

1 3

3

- — — — пере­
плети.

9

9

С

Г ж атскаго  уѣ зда .

21 9 14 44 38 1 3 3 1 1 1 1 2 дес.
садъ и пере­

плети. 10 3698

Д орогобуж скаго у ѣ зд а .

7 17 13 6 36 35 1 3 _ 3 — 1
1

1 1 3
3

11/2 ДЄС.
849 с.

огородъ 6
7

2963
2966W 24 10 14 48 21 1 3 _ • 3 — _ садъ и

9

Д у х о в щ и н ск аго  у ѣ зд а

14 11 9 34 99 1 3 з

•

1

1

1

3

3
3

3

2Ѵг дес.

2 дес. 
38 дес. 

1250 с.

12Ѵ2 дес

огородъ 

садъ, ого­
13 3061

10
11

12

К расни нскаго  уѣзда .

35 09 13 77 38 1 3 !) 1
1

1

1
2

1

родъ и 
полев. хоз.

садъ и столяр 
и пе-

Свѣтло-Стегримовская м уж ская.........

Рославльснаго  уѣзда .

26

27

10

20 8

36

55

34

46

1G 1

1

3

3

3

3

1

1

огородъ 
садъ и 

огородъ

садъ и 
огородъ

репл.

пере­
плети.

14

11

867

536

3237
4178

2963

53
1

29,140 П > 19 0 : ?, 4 6 2 5
10
15

1
8
9

6
30
36

1

1

82 и.720 с 
62 д.899 с 

144 дес.

29
87

llf i

IІ091
3710Ѓ
1ЅIЅИ

нласснымъ шно- ; мужскимъ...........
лам ѵ ( тѣмъ и другимъ

1203
201

132j 84  
1 8 5113

419
559

328  
. 460

19
31

10
12

30
32 4

30
361

2
4

j _ 1
1

7
7

5
5

1
1

1
1

— — -

Б. Церковно-уч и шел ьск. ш к о л а .. 42 33 29

1

104 104 и 50
ІІОЛ ѵс 
B U 8 . 2  
СТ. И

3 иол 
Е.У.С

1 3 3 1 2 3 1 1 1
ри­

сов.

1619 саж 
4 дес. садъ и 

огородъ
рисов, 
и ру- 
кодѣл.

1 Г.688

Таблица I I I .  Учипа  [ и iколы .



Наименованіе источниновъ.

Въ теченiе отчетнаго гражданскаго года поступило 
на церковно-школьное дѣло.

П О  Ш К О Л А М Ъ .

£ й
і !
со а) 

413 с;>̂ 4θ 
О (-
с  о  
VII.

По
 

еп
ар

хi
ал

ь-
 

— 
но

му
 

уч
ил

ищ
н.

 
■" 

С
ов

ѣт
у.

И
Т

О
Г

О
.

 
.X 

(г
р.

 
I—

V
II

I)
.

Д
ву

хк
ла

с-
 

г~
’ 

сн
ы

м
ъ

оПЈ
* ѓО £
^ Т.О о 

II.

I _ 
Ш

ко
ла

м
ъ 

j “ 
гр

ам
от

ы
.

— 
В

ос
кр

ес
- 

1  ̂
ны

м
ъ.

ОПЈ

о ^ сх 2
2 3
m 5

V”.  ̂
Ц

ер
ко

вн
о-

 
1 г- 

уч
ит

ел
ьс

ко
й.

Отъ
Церквей .............................................. 662 9981 594 -- 25 — 7726 — 18988

102
Монастырей....................................... — 2453 — — — — 120 700 3273

Ѕ 103
X Братствъ, миссiй и миссiон.
о. комит............................ — — — — — 2345 150 2495
(ТЈ 104
с Земствъ или земскихъ сборовъ. — 150 10 -- — — 4232 —■ 4392
о 105

Городскихъ управленiй.......... — 825 — — — — 450 — 1275ей 10600 Волостныхъ, сельскихъ и ста-н ничныхъ общ ествъ. . ......... 165 10643 2210 — 20 — 140 — 13178о 107« Приходскихъ попечительствъ .. — 1337 42 -- — — — 13794)
108СХ Приходскихъ собран, и совѣт. . — 206 — — — — — 206

° 109
К Благотвор. учрежд., разныхъ
3 общ., фабрикъ и заводовъ.. - 324 190 -- — - — — 514
i 110 И)
н Отъ частныхъ лицъ....................... 3335 7165 1718 — 153 — 1937 — 14308

! о 111
40 % %  съ кагiиталовъ..................... — 331 — — — — 369 63 763
ѕ 112

Изъ разн. друг, мѣстн. источн... 78 3441 393 --- 5763 — 1563 40 11278
113

И Т  о  г о ...................................... 4240 36856 5157 — 5961 — 18882 953 72049
114

СП 
°  * Изъ о/о% благотвор к а п и т .__ _ _ _ _ _

3 § 115
2 i  £ ѕ Казенныхъ (по смѣтѣ и изъ III) IV) V)

спецiальныхъ ср ед ствъ ......... — _ — -- — 4003 17049 214039 235091
О 116

В С Е Г 0 .....................

о<м 36856 5157 5961 14003 35931 214992 30714(1
( 117

V I)но • МѣстШ хъ, ................................ , . . . 272 3025 78 — 27 — 8256 2488 14140. к
5 3 Џ ' І "  118 VI)
ь 2 К а з е н н ъ г а ъ ........................... _ 286 _ _ _ 1136 632 2054
°  й- О с 119

В СдЕ Г  0 съ остаткомъ.............. 4512
I

40167! 5235 5988 5139
I 1

44819 2 17480І323340
121 . ' ■ . .  .. 120 1 1 1

Кромѣ ce/b п о с т у ,гҺj н з ъ  И з д . К о м . за счетъ казен. кредита книгъ на сумму 10460 р. 7ҙ к.



— з з г

Въ 1909 году израсходовано.

Типы церковныхъ ШКОЛЪ.

На содержа- 
нiе. І  * 5  

Ї..Е  g 2
х 4х п

нi
е, 

ос
вѣ

- 
iа

ем
ъс

то
- 

др
. 

ра
сх

, ~

о
ЅЅ ж Ј> о с

- 'О Xѕ  о аї  о с
Ос

^  у
* 3кѕ 3 и ?

т  ^
о н

с: и
u t  •t- X п

з: о .X С £ Ю п й ё
о
Й- 10ь ѕ-

ё - яс .Ѕ я ш с-
Эй ѕ * ;  я «и К о V X й х о«Ј ZT Т >4 g 5  з  ѕ пЈ Ю °  о

ГО >4 >* X X >» I  с X  3 С г О 3 о. ш
1. и. III. IV. V. VI. VII.

мѣстныя
средства . . . . 1 зоо 985 . 350 _ 853 2337 4885

Двухклассн. школы: 122
казенныя
средства . . . . 1490 9657 240 — 713 1908 14008

123
мѣстн ыя
средства . . . . и з»; 13443 2018 2132 3410 21409 43614

Одноклассн. школы: ■
124

казенныя
средства . . . . 8569 110971 899 55 10077 2972 133546

125
мѣс.тныя
средства . . . . — 2564 293 2076 04 775 5772

Ш колы грамоты: 126
казенныя
средства . . . . 190 9068 — 10 28 15 9311

127
мѣстн. сред.. 1496 16992 2661 4208 4333 24581 54271

И т о г о :
128

каз. средства 
129

мѣстныя

10249 129699 1189 65 10818 4895 150865

средства . . . .  
130

казенныя

— —

Воскресныя школы:
средства . . . . — — --- - < — —

131
мѣстныя
средства . . . .  

132
казенныя

— _ _ 34 922 437 1393

Второклассн. школы: '
средства . . . . 4175 20469 1752 — 6487 8923 41806

133
мѣстныя
средства . . . . — — — — — — —

Ц ерковно-учительская 134
казенныя VII) VII)школа: средства . . . .  

135
1920 3105 704 — 196j Һ 7994 15688

мѣстн. сред.. 1496 16992 26G1 4242 Ӕ&л К 0 1 8 55664
136

В С Е Г О . каз. средства 
137

16344 153373 359й ўођїџ
| ї

214359

1 Всего мѣстныхъ и казен. средствъ........ j 17340 17026Ј 4 3 0 7 I 24525^Ј | 1 0 270023
138 1



Т аблица УI. Общiе расходы н а  церковно-ш кольное дгъло.

Мѣстныхъ Казенныхъ

Наименованіѳ предмета расхода. средствъ. средствъ.
и т о г о .

I. II. III.

На содержанiе Епархiальнаго Н аблю дателя...
139

— 1940 1940

210 0312 6522
140

700 1000 1700
141

4513 4513
142

На устройство кратковременныхъ педагоги-
72 72

143

На разные другiе предметы (какiе именно) . . .
144

VIII)
5880

VIII)
3128

VIII)
9008

И Т 0  Г 0 .............. 11.403 12452 23755 .
145

I
Всего Епархiальнымъ Училищнымъ Совѣ- , 
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Прииѣчанiя къ III, IV, V и VI таблицами вѣдоиости.

I. З а  неимѣнiемъ иъ школьныхъ листкахъ Ј909 года соотвѣт- 
ствующей графы о числѣ квигъ въ библiотекахъ для внѣкласенаго 
чтенiя, 100 графа вѣдомости Совѣта (в 81 вѣдомости Отдѣлевiй) 
оставлена по многимъ учитѳльскимъ школаиъ незаиолвевноб.

II. Въ столбецъ V II I  графы III-ей ве включены 500 руб. 
процентными бумагами, иожертвовавныѳ бывшимъ Преосвященными. 
Смоленскимъ IIетромъ въ неприкосновенвый каiшталъ па нужды 
церковныхъ iаколъ Смоленской епархiи

III. 4003 руб., значащiеея въ 116 графѣ вѣдомости въ столб 
цѣ VI, составились иаъ слѣдуюiцихъ отдѣльныхъ суммъ, отпущен- 
ныхъ непосредственно въ расноряженiе Совѣта Дровнинской жен­
ской церковно-учительской школы: а) 60 руб., ассигнованныхъ но 
журнальному опредѣлевію Училищняго Совѣта при Св. Синодѣ, 
отъ 8 — 10 iюня 1909 года за Ј\ѕ 260, въ пособiе на леченiе учи­
тельниц^ Е. Д. Гаевской; б) 3495  р. 7 к., отпущенныхъ по жури, 
опрсдѣланiю того же Совѣта, отъ И  — 18 августа за JN» 406 ,  на 
переустройство клозетовъ и установку ванны въ зданiи школы и в) 
447  руб. 5 0  коп., отпущен, по журнальному оiiродѣлепiю того-же 
Совѣта, отъ 13 октября за Лі 527, на прiобрѣтенiе 35 коекъ съ 
принадлежностями къ нимъ.

IV. 170 4 9  руб., значащiеея въ VII  столб цѣ той же графы, 
отиущены непосредственно Уѣзднымъ Отдѣлепiяыъ Епархiальнаго 
Училищнаго Совѣта и составились изъ слѣдующихъ отдѣльныхъ 
слагаемыхъ: а) 1500 руб., ассигновапныхъ ио журнальному онре- 
дѣленiю Санодальааго Училищнаго Совѣта, отъ 17-^— 18 ноября 
1908 года за JN» 555, въ расноряженiе Бѣльскаго Отдѣленiя изъ 
кредита 1909 года въ иособiе на устройство зданiя церковно-цри- 
ходi-кой школы въ с. Пашковѣ; б) 2 7 7 7  руб. 61 к., отиуш епньт .  
въ расноряженiе того же Отдѣленiя ио журп. опред Училищнаго 
Совѣта цри Св. Синодѣ, отъ 23 — 26 iюня 1909 года за Ј\« 291, 
на ремонтныя работы по Дунаевской второклассной школѣ; в) 3 0  р., 
отиушенпыхъ по журн. опред. того же Совѣта, отъ 16— 24 февра­
ля за № 82, въ расноряженiе Вяземскаго Отдѣленiя въ иособiе 
учительиицѣ Побуховской школы Марiп Поповой; г) 4 0  руб., о т ­
пущенныхъ въ расноряженiе того же Отдѣленiя по журн. опредѣ- 
левiю, отъ 8 — 24 iюня за ЈЅӗ 273, въ иособiе учителю Третьяков­



ской школы А Николаеву; д) 5 0 0  руб  , отпущенныхъ въ распоря­
женiе того же Отдѣленiя по журн. опредѣленiю, отъ 15— 22 сен­
тября за №  461, на расширенiе зданiя Бунаковской церковно-прн 
ходской школы; е) 735 руб., отиущениыхъ по журв. опредѣленiю, 
отъ 29 iю л я— 4 августа за Ј\= 379, въ распоряженiе Гжатскяго 
Отдѣленiя на устройство бани при Дровпипской второклассной 
школѣ; ж ) 7 9 4  руб. 24  коп., отпущенныхъ въ распоряженiе 
того же Отдѣленiя при нредложенiяхъ, отъ 7 января и 19 авгу­
ста 1909 года за JVLNs 79 и G113, па удовлетворенiе жалованьемъ 
заштатныхъ учителей закрытой Дровнинской мужской церковно- 
учительской школы; 3) 40  руб., отпущенныхъ ио журн. определе­
нно, отъ 13 — 29 апрѣля за Ј\j 190, въ распоряженiе Духовщинока- 
го Отдѣленiя въ пособiе учителю Духовской школы И Юденичу; 
и) 2355 руб. 8 0  к., отпущенныхъ нъ распоряженiе того-же Отдѣ­
ленiя по журн. опредѣленiямъ, отъ 7 — 14 iюля и 29 сентября за 
Јй№  324 и 497, на ремоптъ зданiя Климовской второклассной шко­
лы; i)  180  руб., отпущеяныхъ въ распоряженiе Краснинскаго 
Отдѣленiя по журн. опредѣленiю, отъ 1 2 — 13 января за Ј\ѓ 7, на 
вознагражденiе мастера, преподающаго столярное ремесло въ Крас 
нинской второклассной школѣ; к) 130 руб , отпущенныхъ въ рас 
иоряженiе того же Отдѣленiя по журн. опредѣленiю, отъ 14 — 
21 iюля за № 346, въ пособiо завѣдующему и учителямъ Свѣтло- 
Стегримовской второклассной школы ио случаю шжесенныхъ ими 
убытковъ отъ пожара; л) 50  руб., отпущенныхъ въ раеиоряженiе 
Рославльскаго Отдѣленiя по журн. опредѣленiю, о.тъ 24 аiiрѣля — 
13 мая за № 203, на вознагр чждееiе архитектора Лыiцинскаго :iа 
труды по освидѣтельствованiю зданiя IЦенетовской церкви - пiко.iы; 
м) 6 0  руб., отпущенныхъ въ раеиоряженiе того-же Отдѣленiя ио 
журп. опредѣленiю, отъ 8 - 1 0  iюня за  ЈҮѕ 260, въ цоеобiе учитель- 
ницѣ Антонинѣ Четыркиной; н) 2 5  руб., отпущенныхъ по журн. 
опредѣленiю, отъ 2 1 —29 iюля за Ј\° 367, въ пособiе учительскому 
помощнику Василiю Васильеву; о) 3 0  руб , отпущенныхъ по журн. 
опредѣленiю, отъ 29 iюня 4 августа за ЈҮ» 378, въ пособiе учи­
телю Евтихiю Зосимову; и) 1000 руб., отпущенныхъ ио журн 
опредѣленiю, отъ 3 — 10 ноября за №  611, въ пособiе ва хозяйст 
венныя вужды церковныхъ школъ Рославльскаго уѣзда; р) 5 0 0  р., 
отпущенныхъ въ распоряженiе того-же Отдѣленiя по журн опре-



дѣлеяiю, отъ 24 ноября -  «Я декабря 1908 года за № 595, на хо­
зяйственный нужды Щенетовской церкви - школы въ теченiе 
1909 года; с) 6 0  руб., отпущенныхъ въ распоряженiе Смоленскаго 
Отдѣленiя по журн. оиредѣленiю, отъ 29 iюля — 4 августа за 
ЈҮѕ 378 , въ пособiе учительницѣ Татьянѣ Марковой и т) 6241р . 60  к., 
отпущенныхъ иъ распоряженiе того же Отдѣленiя но журн. опре- 
дѣленiю , отъ 1 сентября за №  425 , на постройку новаго флигеля 
для Влаговѣщенской второклассной школы и на расширенiе суще­
с т в у ю щ а я  школьнаго зданiя.

V. 2 1 4 0 3 9  руб., значащiеея въ V III  столбцѣ 116 графы, 
отпущены въ распоряженіе Енархiальнаго Училищнаго Совѣта и 
составилась изъ слѣдующихъ слагаемыхъ: а) 65464 руб. 2 0  коп., 
отпущенныхъ на потребности церковно школьнаго дѣла въ енархiи 
въ теченiе иервой трети 1909 года но расходному росиисавiю, 
препровожденному въ Кпархiальный Училищный Совѣтъ при цир- 
кулярномъ отношенiи, отъ 31 декабря 1908 года за Ј\» 85; б) 
1 3 0 9 2 8  руб. 4 0  коп., отнущениыхъ па тѣ -ӕ е потребности въ 
теченiе м а я — декабря 1909 года по расходному расписанiю, пре­
провожденному при циркулярномъ отношенiи отъ 4 февраля за Ј\ѕ 89, 
в) 17575 р., отпущен, при цирк, отношенiи Училищнаго Совѣта 
при Св. Синодѣ, отъ 20 августа за Ј\» 101, на увеличенiе жалова- 
нiя учащимъ Гжатскаго, Ельнинскаго, Смоленскаго и Сычевскаго 
уѣздовъ, согласно закону 19 iюня 1909 года и г) 71 руб. 59  к., 
отпущенныхъ но журнальному опредѣленiю Синодальнаго Училищ­
наго Совѣта, отъ 1(5 декабря 1909 года за  ЈѴ° 707, въ возмѣщепiе 
суммы, выданной учителямъ второклассныхъ школъ, командирован- 
нымь на курсы въ г. Кiевъ.

VI. Остатокъ отъ 1908 года мѣстныхъ суммъ (14146 руб.) и 
казенныхъ (2054  руб.), иоказанный въ 118 и 119' графахъ вѣдо- 
мости, нѣсколько не совпадаетъ съ остаткомъ къ 1909 году, пока- 
занвымъ въ вѣдомости 1908 годъ (мѣстныхъ— 17260 рублей и 
казенныхъ— 2061 руб.). Совпаденiя не оказалось ио вѣдомостямъ 
Бѣльскаго, Гжатскаго, Порѣчскаго и Рославльскаго Отдѣленiй по 
причинамъ, указаннымъ въ примѣчанiяхъ къ вѣдомостямъ.

V II .  Въ 135 графѣ въ У I  и У II  столбцахъ включены, для 
сведенiя итоговъ, 3000 рублей, израсходованные на стипендiи для 
восоитанницъ церковно-учительской школы.

V III .  И зъ  суммъ, значащихся въ I  столбцѣ 144-ой графы,



1432 руб. 93 кои. мѣстныхъ сргдствъ израсходовнны Еiiархiальныыъ 
Упилищнымъ Совѣтомъ на изготонленiе экспонатовъ для всероссiй- 
ской церковно-школьной выставки, командировку на выставку Епяр- 
хiальнаго Наблюдателя и дѣлонроизводитѳля Совѣта, устройство 
25 лѣтняго юбилея церковной школы въ г. Смоленскѣ, печатанiе 
въ «Епархiальньiхъ Вѣдомоi.тяхъ> статистической вѣдомости Совѣтя, 
отчета Епархiальнаго Наблюдателя о ш колахi,  инструкцiй для 
Епархiальнаго и уѣздныхъ наблюдателей п т .  п , а также на ж а ­
лованье казначею Совѣта и зявѣ дующему книжны мъ складомъ, на 
расходы по полученiю и разсылкѣ по Отдѣлевiямъ книгг, на посо- 
бiе воспитавницѣ церковно-учительской школы Рѣдькиной, на про- 
говы и суточныя архитектору Лыщинскому для поѣздки въ ц е р ­
ковно учительскую школу и др. Прочiя ыѣстныя и казенный суммы, 
значащiяся въ той-же 144 графѣ, израсходованы Уѣздными Отдѣ- 
лѳнiями Совѣта на предметы, указанные въ вѣдомостяхъ Отдѣленiй; 
вг казевныя суммы включены 1258 руб. 50 кои., внесенные Гжат- 
скимъ, Ельвинскимъ и Сычевекимъ Отдѣлевiями въ мѣстныя Казва- 
чейства ва возстановленiе кредита, отпущеннаго по закону 19 iюня 
1909 года.

IX . Какъ видно изъ IV, Ү  и V I  таблицъ, въ течевiе 1909 г. 
поступило на приходъ: мѣстныхъ суммъ - 72049 руб. (графа 114), 
казенныхъ — 235091 рубль (графа 116), всего 307140  р. (графа 117). 
Отъ 1908 года оставалось: мѣстныхъ суммъ— 14146 руб. (графа 
118), казевныхъ — 2054 рубля (графа 119), всего — 16200 рублей. 
Въ теченiе 1909 года израсходовано (графа 146): мѣстныхъ суммъ — 
66967 руб. и казенныхъ -  22681 1 руб., всего - 2 9 3 7 7 8  рублей. Въ 
остаткѣ къ 1910 году состоитъ: мѣстныхъ средствъ — 19228 рублей, 
казеввы хъ— 10334 р.,  всего-  29562  рубля. Въ остаткѣ числятся: 
у Епархiальваго Училищнаго Совѣта -  1308 руб., у Совѣта церков­
но-учительской школы — 3495 руб., у Отдѣленiй и школъ: по Бѣль- 
скому у ѣ зд у -  1384 руб., Вяземскому— 937 р., Гжатскому — 6986 р., 
Духовщинскому— 811 р .,  Ельвинскому— 795 р. (4 2 5 р у б .  мѣстныхъ 
средствъ и 370 руб. казенныхъ), Краснипскому -  4692 р., Рославль- 
скому — 781 р., Смоленскому -  7556 руб. (1315  мѣстныхъ средствъ 
и 6241 руб.^казенныхъ), Сычевскому-- 480  руб. (252  руб. мѣстныхъ 
и 228 руб. казенныхъ) и Юхновскому— 337 рублей.

Членъ-дѣлопроизводитель Лав. Смирновъ.



О Т Д Ъ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц I Д Л Ь Н Ы Й .
Секта я iоаннитовъ

i.

Н а  общемъ сумрачномъ фонѣ, замѣтно оживившагося въ 
послѣднiе годы сектантскаго  движенiя, темнымъ пятномъ выдѣ- 
ляется  одна изъ новыхъ се к тъ ,— секта  извѣстная подъ именемъ

t

„ iоан н и тов ъ " .
Названiе  свое секта получила потому, что главное заблужде- 

нiе ея тѣсно связано съ  именемъ приснопамятнаго, всероссiйска- 
го пастыря и молитвенника, батюшки о. Iоанна Кронштадтскаго. 
Заблужденiе это состоитъ  въ томъ, что личность о. Iоанна Крон- 
ш тадтскаго  сектанты, именуемые „iоаннитами", обоготворяютъ, 
обоготворяютъ не въ  какомъ либо переносномъ, а въ прямомъ, 
буквальномъ значенiи этого слова!

Изъ исторiи сектантства  извѣстно, что обоготворенiе людей, 
или человѣкообожанiе, есть одно изъ давнихъ заблужденiй, со- 
ставляю щ ихъ отличительную особенность сектъ  мистическаго 
характера ,  называем ыхъ у насъ  „хлыстовщиной". Хлыстовщина 
д ѣ лается  извѣстной въ  Россiи около половины XVII в., и съ  
т ѣ х ъ  поръ она непрерывно существуетъ, принимая въ  разны хъ  
м ѣстахъ  разныя названiя: хлыстовъ, богомоловъ, монтановъ, бе-  
сѣдниковъ, бѣлоризцевъ , шалопутовъ и т. д.

К ъ  этой группѣ сектъ  прим ыкаетъ  и недавно появивш аяся 
секта  iоаннитовъ. По сущности своего заблужденiя, и по нѣкото- 
рымъ другимъ характерны м ъ чертамъ, она представляется родствен­
ной сектѣ хлыстовъ. Э то— отпрыскъ отъ  одного корня, разновид­
ность одного общаго типа мистическаго сектантства.

Обоготворенiе людей въ  хлыстовщинѣ СТОИТЬ въ  связи съ  
ученiемъ о перевоплощенiи божества, которое составляетъ  основ­
ной догматъ этой секты.

По вѣрованiю хлыстовъ, Б о гъ  не одинъ только разъ  вопло­
тился  въ  Единородномъ Сынѣ своемъ, какъ  учитъ церковь п раво­
славная , а многократно воплощался и нынѣ воплощается, для



того, чтобы откры вать  людямъ истину и указы вать  имъ путь ко 
спасенiю. Это происходить таким ъ образомъ, что Богъ  вселяется 
въ  „пречистую -плоть" избраннаго праведнаго человѣка, по слову 
св. писанiя: „Азъ вселюся въ нихъ и похожду, и буду имъ Богъ" 
(Лев. 26, 12), вселяется на столько, что совершенно поглощаетъ 
личность человѣка, и чтобы человѣкъ  ни дѣ лалъ ,  дѣ лаетъ  уже 
не онъ, а  живущiй въ немъ Богъ.

Такой человѣкъ, по вѣрованiю хлыстовъ, и есть „живои 
Б о гъ " .  Въ немъ обитаетъ  св. Тройца, и слово его есть живое 
божественное слово, ведущее ко спасенiю Человѣкъ, сдѣлавшiйся 
„живымъ Б огом ъ",  обладаетъ , по представлен iям ъ хлыстовъ, и 
божескими свойствам и— всевѣдѣнiемъ и всемогуществомъ. Онъ 
з н а е т ъ  самыя тайныя помышленiя, зн а е т ъ  все, что у кого на 
сердцѣ, онъ видитъ, чего другiе не видятъ  (напр., небо отверстое, 
кладязь  воды живой), онъ  можетъ  творить  чудеса. Для него, какъ  
для праведника, „законъ  не леж итъ" (Тим. 1, 9), надъ  нимъ 
н ѣ т ъ  суда ни божескаго, ни человѣческаго, а гдѣ нѣтъ  закона, 
т а м ъ  нѣтъ  и грѣха. Поэтому, даже явные пороки и безнравствен- 
ныя дѣйствiя „живыхъ б о г о в ъ “ не ставятся  имъ въ вину, и хлы­
сты обыкновенно закры ваю тъ  на нихъ свои глаза ,  слѣпо вѣруя, 
что во всѣхъ своихъ дѣйствiяхъ  ихъ наставники водятся Духомъ 
Божiимъ, а „водимые Духомъ Бож iим ъ суть сыны Б ож iи “ (Рим 
8, 14).

Отсюда то божеское поклоненiе и почитаніе, которое воз- 
даютъ хлысты своимъ „живымъ богамъ" ,  молясь на нихъ, кре­
стясь, падая на колѣни, цѣлуя руки и ноги и т. п. Отсюда тотъ 
безусловный авторитетъ , то неотразимое влiянiе и деспотическая 
власть ,  которую проявляю тъ хлыстовскiе „живые боги“ надъ 
своими послѣдователями и которой послѣднiе повинуются без 
прекословно, безъ  всякаго размышленiя, к ак ъ  автоматы.

Низведя, таким ъ  образомъ, Б ога  на землю и помѣстивъ его 
въ  „пречистую" хлыстовскую плоть, хлысты то же самое сдѣлали 
и по отношенiю къ Божiей Матери, ангелам ъ ,  святы м ъ и вообще 
ко всему мiру горнему. Проповѣдуя, что на небѣ „нѣтъ  ничего", 
что т а м ъ — „пусто“ , хлысты утверждаютъ, что Богъ, рай и всѣ 
угодники Божiи находятся среди нихъ, въ  ихъ обществѣ, и, не 
стѣсняясь, распредѣляю тъ между собою роли апостоловъ, проро-



ковъ, архан геловъ  и друѴихъ святыхъ. Исторiя домостроительства 
нашего спасенiя, по ихъ мнѣнiю, постоянно повторяется, поэтому 
и всѣ прежнiя дѣйствующiя лица вновь появляются. Э тим ъ о б ъ я ­
сняется, почему вездѣ, гдѣ живутъ  хлысты, во всѣхъ хлыстов- 
с к и х ъ 'о б щ и н а х ъ  или „ к о р а б л я х ъ ',  всегда встрѣчаются и никогда 
не п ереводятся  „боги“ , „христы", „апостолы ", „пророки", „ а р ­
хангелы ", „богородицы", „пророчицы" и имъ подобные, „бого- 
духновенные сосуды" и „ж илищ а духа".

В ъ  таком ъ  видћ сложилось у хлыстовъ, к ак ъ  основной ихъ 
д огн ать ,  ученiе о перевоплощенiи, тѣсно связанное съ  обоготворе- 
нiемъ людей, или человѣкообож анiемъ.

В о т ъ  это именно хлыстовское заблужденiе сплелось съ  име- 
немъ и личностью великаго всероссiйскаго пастыря и м олитвен­
ника, батюшки о. Iоанна Кронштадтскаго, и легло въ  основу но­
вой, родственной хлыстовщинѣ, секты „iоаннитовъ".

Медленно и постепенно разгорался дивный свѣточъ  Крон- 
штадтскiй, пока не зас iялъ  ярко на всю Россiю и далеко за  ея 
прєдѣлы. Уже во вторую половину своего пастырскаго служенiя, 
въ  восьм идесяты хъ  годахъ прошлаго столѣтiя ,  батюшка о. Iоаннъ 
Кронштадтскiй пр iобрѣтаетъ  всемiрную известность .  Имя о. Iоан­
на, к а к ъ  духовнаго врача, собирало въ Ҝ ронш тадтѣ  десятки ты- 
сячъ богомольцевъ, искавш ихъ здѣсь  исцѣленiя, утѣш енiя  и 
поученiя.

Н о — гдѣ свѣтъ , там ъ  и тѣни.
Среди посѣтитҫлей К ронш тадта видное мѣсто принадлеж ало 

хлыстамъ, которые, приходя сюда изъ  разны хъ  мѣстъ Россiи, 
приносили съ  собой свое ученiе о перевоплощенiи бож ества и 
гiримѣнили его къ  батюшкѣ о. Iоанну. Въ домахъ, гдѣ ост ан а вл и ­
вались Кронш тадтскiе паломники, сущ ествовалъ  обычай чтенiя 
ак а ѳ ис та  съ  общимъ пѣнiемъ присутствующихъ, послѣ прочтенiя 
ак аѳиста  различные ■ самозванны е проповѣдники обращ ались  съ  
рѣчами къ народу, въ  которыхъ изъясняли  тѣ  или другiя мѣста 
св. писанiя, излагали нравственныя истины и т. п. Т ак и м ъ  по- 
рядкомъ вещей ловко воспользовались  хлыстовскiе учители. Они 
стали сѣ ять  среди довѣрчивыхъ почитателей и почитательницъ 
о. Iоанна свои сектантскiя  мудрованiя о перевоплощенiи Сына 
Божiя и толковали, что „въ  батюшкѣ К ронш тадтскомъ явился



Богъ  во плоти, онъ оправдалъ себя въ  духѣ, п о к аза лъ  ангеламъ  
и въ народахъ проповѣданъ" ,  „батюшка— селенiе Божiе, жилище 
Святой ТройцьГ , „въ  батюшкѣ почиваетъ Св. Тройца: Б огъ  Отецъ, 
Сы нъ и Духъ Святой".

Но помимо того, большой наплывъ богомольцевъ привлекалъ  
въ К ронш тадтъ много народа праздношатающагося, не имѣвшаго 
опредѣленныхъ занятiй, а такж е разнаго рода религiозныхъ про- 
ходимцевъ, которые на религiю смотрѣли, к ак ъ  на источникъ 
наживы. Эти люди, вкравшись въ довѣр iеК ронш тадтскаго  пасты­
ря, злоупотребляли его именемъ, нагло эксплоатируя горячую 
любовь почитателей о. Iоанна, выманивая у нихъ деньги и раз- 
ныя вещи, якобы для дорогого батюшки. Средствомъ для этого 
мошенничества служили обыкновенно разныя вещи, просфоры, 
вѣнки, портреты о. Iоанна Кронштадтскаго, остатки о тъ  его 
трапезы  и проч., благословляемые будто бы самимъ батюшкой 
при посѣщенiи ихъ квартиръ, которыя и продавались за  высокую 
цѣну, какъ  имѣющiя особую чудодѣйственную или, по крайней 
мѣрѣ, таинственную силу.

Подъ влiянiемъ указанныхъ двухъ ф акторовъ ,— хлыстовской 
пропаганды съ  одной стороны, и мошеннической эксплоатацiи  
именемъ о. Iоанна К ронш тадтскаго— съ  другой,— и возникла  но­
вая, родственная хлыстовской, секта iоаннитовъ. И к а к ъ  въ 
хлыстовствѣ наружное благочестiе и святош ество близко сопри­
касалось съ  явленiями нравственнаго безобразiя , т а к ъ  в ъ  iоан- 
нитствѣ искреннее религiозное увлеченiе перем ѣ ш ивалось  с ъ  со- 
знательны мъ обманомъ и даж е воровствомъ. Р ядом ъ  съ людьми 
вполнѣ искренними и религiозно-настроенными, сердечно жаж ду­
щими „святой жизни*, въ  Кронштадтѣ дѣйствовали люди съ 
сожженной совѣстью, которые сознательно торговали ыменемъ 
о. Iоанна Кронштадтскаго, и, распуская про него всякiя небыли­
цы, увѣряли, что о. Iоаннъ находится съ  ними въ  духовномъ 
общенiи и благословляетъ  ихъ дѣятельность. С оставляя  правильно 
организованную шайку, они ловко эксплоатировали темный, пре- 
простый довѣрчивый деревенскiй людъ, въ  большомъ количествѣ 
стекавшiйся къ Кронштадтскому пастырю, и вербовали среди 
него послѣдователей, увеличивая ряды членовъ новой секты, а 
вмѣстѣ съ тѣ м ъ  и свои доходы. Большинство же рядовыхъ чле-



н о в ь  послѣдователей секты искренно вѣрило въ истину т ѣ х ъ  
нелЬпостей, который проповѣдывались ихъ грамотными едино 
мышлєнниками, и, обладая живымъ, но ложно направленны м ъ 
религiознымъ чувствомъ, заслуживало лишь глубокаго сож алѣ нiя .

Первыя извѣстiя объ  iоаннитахъ, какъ  организованной сек- 
тѣ , относятся къ самому началу текущаго столѣтiя. Въ 1901 г. 
въ Кронштадтѣ и Оранiенбаумѣ сталъ  замѣтно выдѣляться кру- 
ж ок ъ  особыхъ почитателей о. Iоанна Кронштадтскаго, которые 
говорили, что о. Iоаннъ есть воплощенiе Божества, и что ему 
нужно воздавать божеское поклоненiе и почитанiе, Во главѣ  э т о ­
го кружка, носившаго явно сектантскiй характеръ , стояла м ѣщ ан- 
ка г. Оранiенбаума дѣвица Порфирiя И вановна Киселева. О на 
слыла у сектантовъ за  „богородицу'1, и ее величали, какъ  „дщ ерь 
Ц аря небеснаго", воспѣвая въ стихахъ:

„Дѣва мудрая Порфира 
Ты страд ала  за  Христа,
Христа камень многоцѣнный 
Ты имѣла у се б я “ и т. д.

Это была женщина необразованная, но ловкая, ум ѣвш ая 
выходить чистой изъ всѣхъ  грязныхъ исторiй и завоевавш ая  себѣ  
расположенiе и горячую защ иту о. Iоанна. Въ iоаннитскихъ бро- 
шюрахъ Порфирiя И вановна восхваляется, какъ  „дѣва чистая,  
непорочная, т. е. дѣвственница, которая ложа беззаконнаго  не 
познала, мудро и законно подвизалась, за  то Богъ  в ѣ н ч а етъ  
главу ея честную вѣнцомъ нетлѣннымъ красоты ",— какъ  „свѣ тлая  
премудрая личность", „великая праведница, добрыхъ св яты х ъ  
дѣ лъ  которой не описать на бумагѣ чернилами". Однако же, 
извѣстно, что эту „дѣвственницу" посѣщ ала акуш ерка при О ра- 
нiенбаумскомъ роцильномъ домѣ Герцога Мекленбургскаго, М иха­
лева, и что Порфирiя К иселева была вообще дѣвица съ довольно 
темны мъ прошлымъ.

Ближайшими помощниками и сотрудниками iоаннитской 
„богородицы" были „архангелъ  Михаилъ" и „Iоаннъ Б о г о с л о в ъ " . 
Подъ имзнемъ „архангела Михаила" извѣстенъ  крестьянинъ  Я р о ­
славской губ. Михаилъ Петровъ, который нѣсколько разъ  попа- 
далъ  подъ уголовное преслѣдованiе за  мошенническое обиран iе  
довѣрчиваго люда именемъ о. Iоанна Кронштадтскаго, „Iоанном ъ



Бргословомъ" назы вался проживавшiй въ  Новгородской губ. около 
ст. Подбер'ежье, а за тѣ м ъ  переселившiйся въ К ронш тадтъ , Наза- 
рiй Дмитрiевъ. Въ близкихъ отношенiяхъ къ „архангелу  Михаилу" 
и „Iоанну Богослову" стояла „мироносица Соломонiя" ,  всюду имъ 
сопутствовавшая; это крестьянская  дѣвица Новгородской губ. 
Е катерина Ҝоргачева. Видное мѣсто среди се к тан то въ  занимали 
такж»: пророкъ И лья— крестьянинъ  Калужской губ. К. Виногра 
довъ, пророчица Евдокiя (Ручьевская),  апостолъ  П рохоръ  (Кос- 
тинъ) и ж ительница г. К ронш тадта Анна Миссюрова. Послѣдняя 
осенью 1901 г. представила въ  Петербургскiй духовный цензур­
ный комитетъ рукопись своего сочиненiя, въ которой доказывала , 
что о. Iоаннъ Кронштадтскiй — Христосъ.

К ъ этой же сектантской организацiи примыкали: распростра- 
нявшiй въ  Новгородской губ. iоаннитскiя заблужденiя крестьянинъ  
П еҭръ  Трофимовъ, извѣстный среди мѣстнаго населен iя  подъ 
именемъ „Петьки К азенник а '1, а такж е крестьянинъ  Костромской 
губ. П оном ареве и мѣщ анинъ г. Ц арицына Скоробогатченко.

Главная мысль, которая волновала сектантовъ ,  властно 
покоряя ихъ умы и сердца, была мысль о „второмъ пришествiи". 
Пришествiе это, по мнѣнiю сектантовъ, уже „наступило" ,  но ви- 
дятъ  его только „избранные".

Сы нъ Божiй вторично сош елъ на землю въ л и ц ћ  протоiерея 
Кронштадтскаго собора Iоанна Ильича Сергiева, сош елъ  для суда 
надъ грѣшнымъ родомъ человѣческимъ. Этотъ  судъ и соверш ает­
ся въ  Кронштадтскомъ Андреевскомъ соборѣ чрезъ  публичную 
исповѣдь народа предъ „батюшкой". Къ Кронштадтскому „батюш- 
кѣ относятся и слова ап. П авла  о П ервосвящ енникѣ святомъ, 
непричастномъ злу, непорочномъ и отдѣленномъ отъ  грѣш никовъ 
(Евр. VII, 26).

Въ iоаннитской рукописи „Б лаговѣстiе  о второмъ славномъ 
пришествiи Господа нашего Iисуса въ  лицѣ отца Iоанна Ильича 
Сергiева Кронш тадтскаго", послѣ эпилога: „Въ началѣ  было
слово, и слово было у Бога, и слово было Б огъ" ,  возвѣщ ается 
всѣм ъ возлюбленнымъ Господомъ Богомъ православнымъ христiа- 
нам ъ  „великая радость о томъ, что Слово Божiе, которое есть 
Богъ, стало вторично воплощеннымъ Словомъ. Совершенный 
Б о гъ — Господь наш ъ Iисусъ Х ристос-*, вторично явился  совершен-



ны м ъ человѣкомъ, пастыремъ и свящ енникомъ". Ӟ а тѣ м ъ  усилен­
но подчеркивается и нѣсколько разъ  повторяется мысль, что 
„досточтимый пастырь православной Церкви отецъ Iоаннъ Ильичъ 
С ергiевъ  Кронштадтскiй есть Самъ истинный Господь наш ъ Iисусъ 
Х ристосъ  во второмъ славномъ пришествiи С воем ъ". Пришествiе 
это  совершилось съ „силою и славою многою" и проявилось „въ 
Йѣлахъ благихъ, божественныхъ, подобно тому, какъ  блистаетъ  
молнiя и видна бы ваетъ  отъ  края небесъ  до края к х ъ “ .

Въ iоаннитскомъ сочиненiи „Ключъ разумѣнiя" говорится: 
„Св. Ангелъ, возвѣщавшiй о близкой кончинѣ мiра и страшномъ 
судѣ, грядущ емъ и приближающемся, есть божественный, святый 
мужъ о. Iоаннъ Кронштадтскiй. Въ немъ пребываетъ  Господь на 
престолѣ славы Своей, а посему онъ и есть С ам ъГ ооподь ,  рас- 
крывшiй книгу вѣдѣнiя о скорой кончинѣ м iра“ .

Х ристосъ воплотился въ  о. Iоаннѣ Кронштадтскомъ, по 
мнѣнiю сектантовъ ,  въ послѣднiй разъ. Другихъ перевоплощбнiй 
Его уже не буд егь ,  т а к ъ  какъ  скоро н астанетъ  кончина мiра. 
Всѣ признаки  кончины мiра уже на-лицо. Антихристъ явился въ 
лицѣ графа Л. Н. Толстого, котораго „батюш ка— Христосъ" по- 
рази лъ  духомъ устъ своихъ, т. е. обличилъ всенародйо въ про- 
повѣдяхъ. Пророки Илiя и Энохъ тоже явились и ийполняютъ

Mf*
свою миссiю. Это главари iоаннитовъ -  бывшiй банщикъ, а за+ѣмъ 
р е д ак то р ъ -и зд а те ль ж у р н а л а  „Кронштадтскiй Маякъ" Н. И. Больша- 
ковъ и В. θ .  Пустошкинъ, извѣстный Петербургскому епархiаль- 
ному iiачапьству еще съ  1896 г. по мошенническому дѣлу о со- 
биранiи де н егъ  на коляску для о. Iоанна Кронштадтскаго. ' Эти 
„обличители" антихриста, а такж е упомянўѴ&е выше „ап. Iоаннъ 
Богословъ" и „архангелъ  Михаилъ" ведутъ дѣяїельную  борьбу 
съ  антихристом ъ, они извѣщ аю тъ объ антихрисѓгѣ, препятствўЮтъ 
злымъ дѣ йств iям ъ  его и благовѣствуютъ мiру,‘дӓбы вѣрные сгѓуги 
Христа не принимали печати антихриста.

Время кончины мiра и начала страш наго суда въ сочиненiи 
„Ключъ разум ѣн iя" ,  изданномъ въ 1907 г., опредѣляется такъ: 
„На восьмую тысячу (по окончанiи семи тысячъ л ѣ т ъ  отъ  сотворе- 
нiя мiра) пройдетъ  420  лѣтъ . Р азсчитаем ъ: до Рбждества Христо­
ва было 5 5 0 8  лѣтъ .  О тъ Р ож дества Х ристова прошло 1907 лѣтъ . 
Сложимъ 5508  и 1907 и получимъ 7415. Н а восьмую тысячу



остатокъ  получился 415 лѣтъ .  С лѣ довательно, до страш наго суда 
осталось 15 лѣтъ .. .  Л а за р ь  былъ воскреш енъ въ  5-ый день, рано 
утромъ. Сiе знаменуетъ , что общее воскресенiе и страшный судъ 
будетъ въ началѣ 5-ой сотни на 8-мую тысячу".

Т ѣ  люди, которые вѣруютъ, что о. Iоаннъ Кронш тадтскiй—  
Христосъ, „вкушаютъ сокровенную манну" второго пришествiя 
Христова, и за  свою вѣру получаютъ новое таинственное имя 
(Откр. 11, 17). Они— „истинные православные христiане, свято 
чтущiе и оберегающiе завѣты  святой православной церкви",  они 
„во всемъ стараю тся идти по стопамъ великаго пасты ря и мо­
литвенника  о. Iоанна Кронш тадтскаго, з а  что и получили почет­
ное и славное наименованiе iоан н и товъ" .  Кто же не вѣ руетъ  въ 
„батюшку— Х риста",  вторично явивш агося во плоти, т о т ъ — ан- 
тихристъ  вторично распинающiй Х риста (2 Iоан. 7).

Живущiе здѣсь  на землѣ и увѣровавш iе въ „Господа—  
батюшку" должны достойно встрѣчать  его (1 Сол. IV, и), измѣняя 
свою плоть. Средствами для этого измѣненiя сл у ж атъ — удаленiе 
отъ  „мiра и мiрскихъ прелестей",  т. е. брака  для лицъ  небрач- 
ныхъ и супружескаго сож итiя— для лицъ  брачныхъ, и поступленiе 
въ  трудовое общество „овецъ Кронш тадтскаго пасты ря" ,  а  затѣ м ъ  
возможно частая исповѣдь предъ  „батюшкой— Х ристомъ" и прича- 
щенiе изъ  его собственныхъ рукъ животворяiцаго т ѣ л а  и крови 
Христовыҳъ.

Iоаннитство, какъ  секта родственная хлыстовству, р азд ѣ л яетъ  
взглядъ  послѣдняго на природу человѣка, брачное состоянiе его, 
на пищу и напитки. В ъ  человѣкѣ, говорятъ  эти сектанты, два 
начала: доброе, чистое— душа и злое, скверное— тѣло. Между 
ними постоянная борьба. Чтобы душа восторж ествовала  надъ 
тѣлом ъ, необходимо обезсилить тѣло, это злое скверное начало 
лиш енiемъ мясной пищи и напитковъ, к ак ъ  особенно способствую- 
щ ихъ здоровью его. Б раком ъ  такж е, по мнѣнiю сектантовъ, пи­
тается ,  усиливается тѣло, этотъ  исконный врагъ  души, котораго 
напротивъ  нужно обезсиливать ,  а  не питать. Отсюда iоанниты 
избѣгаю тъ  и гнушаются брака, к ак ъ  „скотской блаж и" , мясной 
пищи, спиртныхъ напитковъ  и проповѣдуютъ необходимость 
порабощенiя плоги, путемъ изнуренiя ея.

Въ iоаннитскихъ сочиненiяхъ по этому поводу говорится:



„Терпѣнiе , кротость, смиренiе, трудолюбiе, воздержанiе, аск е­
тическое умерщвленiе плоти и всѣхъ человѣческихъ страстей, 
посредствомъ молитвы и поста— вотъ  главныя характерный черты 
духовнаго устава общинъ (iоаннитовъ)" .  „Они (iоанниты) не 
употребляю тъ никакихъ спиртныхъ напитковъ, не курятъ табаку; 
не ѣ д я т ъ  мясной пищи, не носятъ  щеголеватой одежды, не игра- 
ютъ въ  карты... Кладутъ, изнуряя плоть свою, т а к ъ  много покло- 
новъ, что у иного миссiонера, пожалуй, спина не выдержитъ. 
П ридетъ  ли въ  голову, благодаря такому режиму, скотская 
блаж ь ,— предоставляю судить читателю ", говоритъ Пустошкинъ.

При устныхъ бесѣдахъ iоанниты высказываются по затрону- 
ты мъ вопросам ъ гораздо прямѣе и откровеннѣе. Одному свящ ен­
нику Херсонской епархiи iоаниитка— книгоноша говорила: „Вы 
не дорогой батюшка, а грѣшный; т а б а к ъ  курите, вино пьете, 
блудъ творите  и грѣшки ваши видны, указы вая  на его дѣтей, 
с к а зал а  она. Все тѣш ите тѣло, а  душу губите. Мясо ѣдите... А 
вѣдь пищ а эта  скверная" .  О тъ  пр.авославныхъ, побывавшихъ въ 
дебряхъ  iоаннитскихъ г.г. К ронш тадта  и Петербурга, миссiонеру—  
свящ еннику той же епархiи неоднократно приходилось выслуши­
вать  тѣ  наставленiя ,  которыя давали имъ iоанниты: „ж енаты е— 
разж енитесь ,  а н еж енаты е— не женитесь, винцомъ и мясцомъ не 
сквернитесь ,  тѣло нужно изнурять, чтобы душу спасать" .  „Все они 
( iоанниты) запрещ аю тъ, грѣхомъ считаютъ: женитьбу, дѣтей, мясо 
ѣсть; о душѣ, говорятъ, нужно горевать ,  а  на тѣло  наплевать" .

Однако, для iоаннитскихъ „святы хъ",  к ак ъ  и для хлыстов- 
ск и хъ  „ж ивыхъ боговъ",  „законъ  не леж и тъ" .  Обычная мораль, 
обязательная  дяя рядовыхъ членовъ  секты, для нихъ не пред­
ставляется  безусловно обязательной, ибо они „внѣ и „выше" 
закона . Поэтому, iоаннитскiе вожаки нерѣдко нарушаютъ правила 
своей секты, встрѣчаются между ними такiе, которые и табакъ  
к урятъ  и водку пьютъ. П равославны мъ они въ  та ки х ъ  случаяхъ 
говорятъ , что т а б а к ъ  въ  ихъ устахъ  превращ ается  въ чистый 
ѳимiамъ, а водка— въ святую воду. Что же касается  проповѣди 
iоаннитовъ  объ удаленiи бршса и заповѣди: „ж енатые разженитесь, 
неж енаты е не ж енитесь" ,  то практическiе результаты  ея оказались  
самые плачевные. Въ iоаннитскихъ притонахъ, к ак ъ  и въ  хлыстов- 
скихъ  корабляхъ, воцарился грубый развратъ .  Въ доказательство



достаточно сослаться на одинъ письменный документъ, пред- 
с+авленный въ числѣ другихъ произведенiй iоаннитской литерату­
ры на IV всероссiйскiй миссiонерскiй с ъ ѣ зд ъ  въ  Кiевѣ. Б ъ  этомъ 
документѣ съ  та к и м ъ  отҟровеннымъ цинизмомъ изображ ается 
закулисная сторона iоаннитства. т а к ъ  в озм ути тельн о--п ош ло  свя­
щ е н н а я  имена перёмѣшиваются съ бранными выраженiями самы­
ми нецензурными, что положительно не только  ск а зать  стыдно, 
но и подумать страшно.

Удалясь „отъ мiра и мiрскихъ прелестей",  iоанниты запо- 
вѣдуютъ своимъ Послѣдователямъ возможно часто исповѣдывать- 
ся предъ „батюшкой— Христомъ" и причащ аться изъ  его собствен 
ныхъ рукъ животворящ ихъ т а и н ъ  Христовыхъ. Спасенiе, говорятъ 
они, только у дорогого батюшки, судiи мiра и вселенной. Кому 
онъ дастъ  печать свою, того и спасетъ . П ечать же его— это 
причащенiе изъ  рукъ о. Iоанна. Поэтому „радуйтеся и поспѣшите 
къ Нему истинному жениху небесному, говорится въ  iоанннит- 
скомъ „Б лаговѣстiи" ,  ибо въ  настоящ ее время соверш ается вели­
кая брачная вечеря, въ  настоящ ее время уневѣщиваются Ему 
Сладчайшему Господу Iисусу вѣрные христiане въ  покаянiи прите- 
кающiе... К акъ  счастливы тѣ , которые удостаиваются быть у Не 
го, говорить съ  Нимъ, приносить сердечное покаянiе о грѣхахъ 
своихъ и причащ аться св. пречистыхъ и ж ивотворящ ихъ таинъ 
Его съ  пречистыхъ рукъ Е г о “ .

Въ виду наступившаго „второго пришествiя" и скораго кон­
ца этого мiра, неразумно и грѣшно привязы ваться  къ  тлѣннымъ 
земным ъ богатствамъ. Поэтому, личную собственность, по у ӌ е н iю  

iоаннитовъ, должно отдать въ распоряженiе „батюшки-—Христа", 
и пи же „Его святы хъ" ,  которые изъ  суетнаго земного имущества 
сдѣлаю тъ самое душ еспасительное употребленiе. „Н а что земные 
капиталы, пиш етъ Пустошкинъ, людямъ, отрекшимся отъ  всѣхъ 
сатанинскихъ  прелестей ради небеснаго богатства" ..?  Исходя изъ 
такого ученiя, iоанниты обираю тъ народъ  православный, обираютъ 
„по совѣсти",  дочиста. Обобрать богатаго человѣка  они считаютъ 
даже дѣломъ добродѣтельнымъ. С а м ъ  Христосъ, говорятъ  они, 
сказалъ: „богатому трудно войти въ  царство небесное; поэтому 
обирая тӓкихъ, добро имъ дѣлаешь, къ царству небесному при­
б ли ж аеш ь”...



Т ак и м ъ  образомъ, вѣ ра  въ  наступленiе второго пришествiя 
С пасителя  на землю, которое совершилось въ  лицѣ батюшки о. 
Iоанна Кронштадтскаго, удаленiе отъ  мiра и мiрскихъ прелестей, 
запрещ енiе  брачной жизни, ѣды мясной пищи и спиртныхъ напит- 
ковъ, требованiе аскетическихъ подвиговъ для изнуренiя и по- 
рабощ енiя плоти, частая исповѣдь и причастiе (печать) изъ  рукъ 
о. Iоанна, отреченiе отъ  всякаго земного имущества и пожертво- 
ванiе его въ пользу „батюшки" и его „святы хъ" ,— таковы су- 
щ ественны я характерны я черты новой секты, которая свила себѣ 
гнѣздо въ  Оранiенбаумѣ и Кронш тадтѣ, и оттуда распространя­
лась, прикрываясь  и злоупотребляя именемъ и авторитетом ъ  о. 
Iоанна Кронштадтскаго.

( IIродолженiе будетг).

Статья 4 6 -я  постановлена минувшаго Епархiаль- 
наго Съѣзда.

Депутаты нашего епархiальнаго съѣзда ознаменовали 
свое iюньское сидѣнiе достославной 46 й статьей своихъ по­
становлены!. Она гласить буквально слѣдующее: „Не входя вв 
обсужденiе вопроса о правахѕ и  обязанностяхѕ редактора Епархi- 
альныхѕ Вѣдомостей, а равно и о томѕ, долженѕ-ли онѕ быть 
выбраннымѕ или кѣмг-либо назначаемымѕ, Епархiальный Сѕѣздѕ, 
вполнѣ соглашаясь сѕ докладомѕ Совѣта Съѣзда, что вѕ Епархi- 
алъномг органѣ помѣщаются статьи, вовсе несоотвѣтствующiя 
интересами духовенства епархiи, —не печатаются, напримѣрѕ, 
свѣдѣнiя о "сектахѕ и оборьбѣ се ними, Епархiальный Сѕѣздѕ*) 
рѣшилѕ уменьшить подписную плату за Епархiальпыя Вѣдо- 
мости на 1 рубль“. Иначе говоря Епархiальный Съѣздъ, 
ничтоже сумняся, рѣшилъ въ корнѣ подсѣчь существованiе 
епархiальнаго органа печати, не заботясь ни о цѣлесообразно- 
сти и благовременности такого рѣшенiя, ни о правдивости и

*) Очень грамотно.



основательности мотивовъ для него, ни о чувствѣ незаслужен­
ной обиды въ отношенiи редактора, поднявшаго „ Вѣдомости “ 
на высоту лучшаго въ Россiи епархiальнаго изданiя, ни даже 
о гой краскѣ ланитъ, которою должны будутъ покрыться лица 
0.0. и г.г. депутатовъ,'когда ихъ пресловутое рѣшенiе станетъ 
извѣстньшъ читающей и мыслящей части духовенства свое» 
и чужихъ епархiй, ни даже, наконець, не провѣривши прав­
дивости доклада Совѣта Съѣзда, и все это было сдѣлано въ 
одну минуту: —достаточно было, —какъ узнаемъ изъ Смолен- 
скаго Вѣстника (№ 133—20 iюня) г. Герасимову, можетъ быть 
и не читавшему нашихъ Вѣдомостей—(кромѣ задѣвшей его 
статейки „Впечатлѣнiя депутата отъ минувшаго съѣзда“) 
заявить, что въ „Вѣдомостяхъ“ полное отсутствiе статей 
по сектантству и что духовенство много на Вѣдомости даетъ 
и мало отъ нихъ получаетъ, чтобы предложенiе его сба­
вить плату за Вѣдомости на 1 рубль было, при страшной 
нуждѣ въ деньгахъ, съѣздомъ принято. Слыша рѣчь обижен- 
наго „Вѣдомостями“ и видя возможность хоть какими-бы то 
ни было путями освободиться отъ лишняго рубля налоговъ, 
съѣздъ не замѣтилъ даже какъ предсѣдатель совѣта съѣзда 
о. Синявскiй, очевидно, вдохновитель доклада съѣзду о 
Вѣдомостяхъ, вынужденъ былъ отказаться отъ главнаго об- 
виненiя своего противъ редактора, будто тотъ отказываетъ 
многимъ священникамъ въ напечатанiи статей, которыя защи- 
щаютъ духовенство или его дѣтей отъ произвола разнообраз­
ной администрацiи1*...

Кстати объ этомъ докладѣ Совѣта. Совѣтъ, замышляя 
походъ противъ редактора, не имѣлъ смѣлости даже открыто 
заявить о своемъ грядущемъ нападенiи: присылая въ печать 
съ присущей ему медленностью и неаккуратностью "несистема­
тизированный и совершенно неясный списокъ докладовъ для 
съѣзда, Совѣтъ утаилѕ отъ редакцiи тотъ докладъ, съ кото- 
рымъ онъ выступилъ на съѣздѣ противъ редактора. Отчего 
это? Понятно опасался, какъ-бы редакцiя, уӟнавъ о немъ, не 
выступила предъ Съѣздомъ съ контр, докладомъ и не разбила- 
бы его. А разбить его было очень нетрудно, достаточно было-



бы указать съѣзду, что все дѣло здѣсь сводится на личности 
и что ни слова основательной правды въ обвиненiяхъ Совѣта 
противъ редакцiи не имѣется. Въ самомъ дѣлѣ кто составляетъ 
активный Совѣтъ съѣзда? о. Синявскiй (предсѣдатель), о. Н. 
Соколовъ (секретарь) и слѣдовательно составитель доклада и 
г. Герасимовъ. о. Синявскiй даже не хотѣлъ скрыть своего 
личного отношенiя къ Вѣдомостямъ и во время дебатовъ выяс­
нилось, что онъ обиженъ на редактора именно за то, что 
тотъ не помѣстилъ его статьи „о мѣрахъ къ установленiю доб- 
рыхъ отношенiй между учащими и учащимися въ семинарiи14. 
Но о. Синявскiй, утверждая это, сказалъ ложь, ибо хотя редак­
тору и пришлось положить много труда на приведете этой 
статьи въ мало-мальски литературный видъ (не смотря на то, 
что авторъ надъ ней „долго работалъ“), все-же, смягчивъ ее, 
редакторъ пропустилъ было ее въ наборъ, и не его же вина, 
что столь цѣпная статья о. Синявскаго не увидѣла свѣта (зри 
№ 133 Смол. В ѣстн); слѣдовательно, участiе предсѣдателя 
Совѣта въ жалобѣ на редактора весьма понятно. Поддержка 
обвинительнаго акта противъ редактора со стороны г. Гера­
симова еще понятнѣе для тѣхъ, кто читалъ упомянутую г. Ге- 
расимовымъ статейку депутата съѣзда „о впечатлѣнiяхъ отъ 
прошлогодняго съѣзда“. Тамъ авторъ—сельскiй батюшка, ска­
залъ свое искреннее слово о г. Герасимовѣ и, конечно, г-ну 
Герасимову за эту статейку „Вѣдомости* не понравились, 
о. Н. Соколовъ также могъ поддерживать жалобу на редактора, 
въ томъ отношенiй что тотъ не всѣ статьи нечатаетъ, защи- 
щающiя духовенство, ибо и о. Николая одна статейка противъ 
Епархiальнаго училища, къ слову сказать, довольно враждеб- 
наго тона, не увидѣла свѣта. Что жъ дѣлать и редактору по 
своему приходится заботиться объ интересахъ духовенства, 
ибо какая же польза будетъ отъ епархiальнаго органа, если 
онъ будетъ разжигать и поддерживать враждебныя отношенiя 
между епархiальными учрежденiями и духовенствомъ?!..

Что касается существа обвиненiя противъ редактора, 
будто вѕ „Вѣдомостяхѕ“ помѣщаютҫя статьи, вовсе не соот- 
вѣтствующiя интересам! духовенства епархiи и не печата­
ются свѣдѣнiя о сектах! (зри приведенную статью 46 ю съѣз-



да), то это обвиненiе само собой падаетъ при ближайшемъ 
знакомствѣ съ содержанiемъ нашихъ Вѣдомостей. Просмотрите 
подписи подъ статьями, помѣщенными въ Епархiальныхъ Вѣ- 
домостяхъ за время изданiя ихъ настоящимъ редакторомъ; 
подавляющее большинство ихъ принадлеӕитъ сельскимъ свя- 
щенникамъ, о.о. дiаконамъ, псаломщикамъ и даже церковнимъ 
старостамъ. Что же всѣ эти авторы пишутъ развѣ о томъ, 
что ихъ не интересуетъ? само собой понятно, что подъ перо 
нросвтся именно то, что близко сердцу авторовъ; и что же 
эти авторы развѣ не изъ духовенства епархiи? А если изъ 
духовенства, то, давая мѣсто ихъ статьямъ, развѣ редакцiя 
печатаетъ статьи вовсе несоотвѣтствующiя интересамѕ духо­
венства?!.. Удивительное обвиненiе, говорящее лишь о томъ, 
что о.о. и г.г. депутаты настолько отстали отъ потребности 
что-либо читать, что даже своихъ Епархiальныхъ Вѣдомостей 
не удосужатся пробѣжать два раза въ мѣсяцъ. А читай они 
ихъ хоть ex officio, они увидѣли-бы, что и статьи по сектант­
ству тамъ далеко не рѣдвость и что еще до постановленiя 
прошлородняго съѣзда, выразившаго пожеланiе видѣть таковыя 
статьи на страницахъ Вѣдомостей, онѣ уже тамъ нерѣдко 
помѣщались, а съ прошлой осени количество ихъ значительно 
усилилось. Не слѣдуетъ только забывать, что статьи противъ 
сектантства редакцiя можетъ помѣщать лишь тогда, когда онѣ 
будутъ поступать въ редакцiю, но до сихъ норъ не только ни 
отъ одного отца или господина депутата съѣзда, но даже и 
вообще отъ священниковъ епархiи ни одной статьи по Вбйjюсу 
о сектантствѣ въ портфель редакцiи не поступило, а писать 
статьи самому г. редактору за его жалованье по редакцiи и 
при всѣхъ его трудахъ при добыванiи насущнаго куска хлѣба, 
не подъ силу; и волей неволей, конечно, приходится въ боль- 
шинствѣ случаевъ довольствоваться перепечатками, да и тѣхъ 
трудно бываетъ достать. Quod potui feci, faciant meliora potentes, 
можетъ не обинуясь сказать настоящiй редакторъ; и видя от- 
ношенiе послѣдней сессiи съѣзда къ себѣ, не за себя онъ 
покраснѣетъ, а за о.о. и г.г. деиутатовъ, которые проявили 
полную неосвѣдомленность въ той области, о которой взялись 
судить. Посравнили бы они наши „Вѣдомости* съ другими



енархiальными изданiями и ихъ сужденiе было-бы совсѣмъ 
другимъ. Не напрасно же о.о. депутаты предыдущаго состава 
прибавили 50 коп. къ исконной цѣнѣ на „Вѣдомости“. Вѣдь 
Ведомости наши и начали свой выходъ въ свѣтъ въ 1866 г. 
при цѣнѣ въ 4 р. 50 к. (значитъ же еще и тогда дешевле ихъ 
нельзя было издавать) и не напрасно въ частныхъ письмахъ 
въ редакцiю и въ печати мы имѣемъ одобрительные отзывы 
о нашихъ „ Вѣдомостяхъ11.

Конечно, и при цѣнѣ въ 4 рубля „Вѣдомости14 будутъ 
влачить свое существованiе, но, именно, только влачить, о 
платныхъ сотрудникахъ тогда и думать будетъ нечего, а между 
тѣмъ сейчасъ, не смотря на голословное обвиненiе Совѣта 
Съѣзда, будто редакторе особенно отказываете вѕ напечатанiи 
платныхъ статей, сотрудники наши почти всѣ получаютъ 
гонораръ *), потому-то ихъ и имѣется порядочно на лицо. 
Корреспонденцiи изъ епархiи для отдѣла „изъ мѣстной жиз- 
ни“ должны будутъ прекратиться, „иноепархiальныя извѣстiя11 
также, о хроникѣ и говорить нечего. Вообще неоффицiальный 
матерiалъ придется составлять исключительно изъ перепеча- 
токъ, да и для тѣхъ едва-ли останется мѣсто, такъ какъ 
оффицiальный отдѣлъ сталъ теперь противъ прежняго времени 
чрезмѣрно широкъ. Епархiальный съѣѕдъ забылъ, что только 
одни его ежегодные журналы, постановленiя комиссiй, докла­
ды и объявленiя его Совѣта легли на редакцiю тяжестью до 
15, а то и больше печатныхъ листовъ, что стоитъ редакцiи 
съ бумагой, печатью и корректурой свыше двухсотъ пятидеся­
ти рублей, а что стоитъ для редакцiи печатанiе отчетовъ, 
снисковъ и вѣдомостей епархiальнаго женскаго училища, 
Епарх. училищнаго Совѣта, семинарiи и духовныхъ училищъ 
и вообще одного оффицiальнаго безплатнаго матерiала за годъ 
набирается столько, что одно это не о пониженiи цѣны на 
„Вѣдомости"1 заставляетъ думать, а о повышенiи, и сдѣлать 
это повышенiе, конечно, придется, не смотря на всѣ капризные 
выпады заправилъ съѣэда.

*) О чемъ могутъ засвидѣтельствовать они сами, приходо-расходная 
книга редакцiи и годичный отчетъ ея, печатающiйся ежегодно въ Вѣдомостяхъ 
при настоящ емъ редакторѣ, чего раньше не было.



Но, съ другой стороны, отказаться отъ неоффицiальнаго 
отдѣла въ Вѣдомостяхъ—отъ возможности высказаться предъ 
собратiею, подѣлиться своими соображенiями, мыслями, поже- 
ланiями и предположенiями по пастырскимъ и по епархiаль- 
нымъ вопросамъ, едва ли согласится мыслящая, лучшая часть 
духовенства; и, понимая значенiе и пользу имѣть свой собст­
венный органъ, едва-ли одобритъ рѣшенiе съѣзда, навѣянное 
человѣкомъ, совершенно чуждымъ интересамъ духовенства, 
подсѣчь въ корнѣ свой органъ печати. Эта часть духовенства 
скОрѣе поддержала бы Вѣдомости, а не отнимала бы у ниiцаго 
послѣдней сумы. Правда, 5 рублей за „ Вѣдомости“ какъ будто 
цѣна не низкая, но надо знать условiя изданiя ихъ: если бы 
наши „Вѣдомости“ считали своихъ подписчиковъ тысячами, 
да имѣли-бы платныя объявленiя какъ газеты, можно бы еще 
было понизить плату за нихъ, но при 650 платныхъ подпи- 
счикахъ и сейчасъ редакцiя едва сводитъ концы съ концами, 
особенно при теперешнихъ высокихъ цѣнахъ на печать и 
бумагу. Отчеты редакцiи воочiю поi;азываютъ, что никто отъ 
Вѣдомостеii не наживается, нѣтъ никакихъ излишковъ, а слѣ- 
довательио, понижать плату за нихъ, значить сознательно 
подрывать существованiе Епархiальнаго органа

Н. В.

Миссiонерскiя данныя о состоянiя старообрядчества 
и сектантства въ Смоленской епархiи къ 1 9 1 0 г .

По территорiи Смоленской епархiи болѣе другихъ населен- 
нымъ старообрядцами уѣздомъ является  Сычевскiй: въ немъ всѣхъ 
старообрядцевъ  къ 1910 году, по отчету уѣзднаго миссiонера, 
значится 10851 чел. обоего пола (5338 муж.+ 5 5 1 3  жен.); второе 
мѣсто заним аетъ  уѣздъ  Гжатскiй съ  8862  раскольниками обоего 
пола (4183 муж.+ 4 6 7 9  жен.), за т ѣ м ъ  слѣдуютъ уѣзды: Бѣльскiй, 
въ которомъ старообрядцевъ  1811 чел. обоего пола (912  муж.-j- 
899 жен.) и Юхновскiй, имѣющiй старообрядцевъ около 424 чел., 
(м. 187, ж. 397)— точной цифры установить  нельзя, т а к ъ  какъ  по 
шести приходамъ свѣдѣнiй миссiонеру не представлено (оставле­
ны прежнiя цифры). Всего старообрядцевъ  по четыремъ уѣздамъ



въ Смоленской епархiи насчитывается къ 1910 году по отчетамъ 
уѣздныхъ миссiонеровъ около 21552  ч. обоего пола (10316 м.-f- 
11236 жен.). Въ Сычевскомъ уѣздѣ старообрядствомъ зараж ено 
16 приходовъ, въ  Гж атскомъ 31 приходъ, въ  Бѣльском ъ  старо­
обрядцы ж ивутъ  въ 12 приходахъ и въ Юхновскомъ встрѣчаются 
въ  14 приходахъ.

П риведем ъ бопѣе подробныя статйстическiя свѣдѣнiя о числѣ 
старообрядцевъ  Смоленской епархiи, остающихся къ 1910 г., по
уѣздам ъ , селам ъ  и толкамъ:

Прiемлющiе
Приходы, въ коихъ имѣют- авѓгрiйскую Бѣглопо- Безпо- Всѣхъ старо-

бѣлокрин. повцы. повцы. обрядц.
ся старообрядцы. iерархiю.

муж. жен. муж. жен. муж. жен,. муж. жен.
Сычевскiй уѣздъ:

В ъ приходахъ г. Сычевокъ. 460 378 126 100 — — 586 478
В ъ приходахъ селъ:

А рхангельскаго..................... — — 441 424 — — 441 424
Покровскаго............................ 157 168 63 60 149 159 369 387
Короваева-П одгородняго.. 131 150 — — 55 60 186 210
Б е х т ѣ е в а ................................. 1466 1424 45 55 131 108 1642 1587
Борнео- Г лѣбскаго................ — — 216 256 — — 216 256
Милюкова................................. — — 324 383 — — 324 383
Богоявленскаго ..................... — — 66 91 — — 66 91
Рождествен. 1 По Сыч. 101 114 — — — — 101 114
Днѣпрова 1 уѣзду. 99 116 — — — — 99 116
Пискова..................................... 729 803 143 200 101 134 973 1137
Ильинскаго-Ярыгина........... — — 70 72 — — 70 72
Б аскакова ................................. 96 91 71 82 18 5 185 178
Т есо ва ........................................ — — 29 38 — — 29 38

С пасскаго................................. — — 34 26 — — 34 26
Б езо бр азо ва ............................ — — 17 16 — 17 16

Итого 16. 3239 3244 1645 1803 454 466 5338 5513
10851

Г ж ат скiй  уѣздъ:
Въ приходахъ г. Гжатска. 61 39 20 13 8 4 89 56

Въ приходахъ селъ:
Пречистенскаго..................... 150 161 88 102 5 1 243 264

К урш ева................................... — — 68 82 1 1 • 69 83

Златоустова ............................ — — 745 863 3 4 1608 867

Субботниковъ......................... 12 19 56 73 — 68 92

Г ул яева ...................................... 340 351 117 124 — — 457 475

Самуйлова................................ 9 11 4 6 — — 14 17

С авв и н а .................................... 5 9 24 35 — — 29 44



Австрiйцы. Бѣглопоп. Безпоповцы Всѣхъ
муж. жен. муж. жен. муж. жен. муж. жен.

С пасскаго .......................... 39 47 60 57 - - — 99 104
В єльм еж а.......................... — — — 2 7 2 7
Столбова............................ 111 112 — — — — 111 112
Воробьева.......................... — — — 1 — 1 —
Н екрасова.......................... 6 4 — — — — 6 4
Б удаева .............................. 39 43 — — — — 39 43
Петропавлова................... — 3 — — 1 1 1 4
Р енскаго ............................ 5 — — — — 4 5
Дровнина............................ 18 28 — — — — 18 28
Н ово-Рождествена......... 85 103 — — — — 85 103
Семеновскаго................... 543 590 — — — — 543 590
Дора..................................... 24 33 — — — — 24 33
Курьянова......................... 226 278 — — — — 226 278
Чали..................................... 356 362 — — — — 356 362
Климова.............................. 295 320 61 80 — — 356 400
В ы рубова.......................... 143 167 1 4 24 36 169 207
Рож дествена..................... 74 68 — — . .— — 74 68
Сосницъ ............................ 26 31 — — 42 46 68 77
Воронцова......................... 81 111 — — — — 81 111
Н иколаевскаго................. 2 1 — — — — 2 • 1
Бры згалова....................... 2 3 173 208 19 24 194 235
П отапова........................... 2 2 — 2 2

Итого 31. 2654 2901 1417 1047 106 124 4183 4679
8862

В сѣхъ мѣстностей, заселенныхъ 
миссiонеръ насчитываетъ  въ  уѣздѣ 238. 

Бѣлъскiй уѣздъ:
Въ приходахъ селъ:

раскольниками Гжатскiй

Васильеоскаго .............. — — — 12 13 12 ІЗ
Iоткина ........................... 5 3 — — — — 5 3
Рождественскаго............ 22 22 55 47 — — 77 69
Верховья на Обшѣ.. . . 493 479 — — — 493 479
Дунаева............................. 57 58 — — — — 57 58
М онина.............................. 10 17 — — 4 4 14 21
Ивановскаго..................... 53 52 — — — — 53 52
Г лухова.............................. 8 10 — — — — 8 10
К острицъ........................... 10 9 — — — — 10 9
Г ородокъ............................ 102 103 - — — - 102 103
Днѣпрова........................... 54 59 — — 15 13 69 72
С оф ьина............................ 5 4 — 7 6 12 10

Итого 12. 819 816 55 47 38 36 912 899
1811



Австрiйцы. Бѣглопоп. Беэпоповцы. Всѣхъ.
муж. жен. муж. жен. муж. жен. муж. жен.

Ю хновскiп уѣздъ:
В ъ г. Ю хновѣ....................... 6 3 - — 1 — 7 3

Въ приходахъ селъ:
Батурлина................................ — 1 — — — 1 — 2
Дмитровца................................ 8 19 — 13 17 21 36
И звольска................................ — — - — 6 13 6 13
Климова..................................... — — — — 2 13 2 13
М очалова.................................. 37 42 — — 13 23 50 65
Мощины..................................... 24 42 — — — — 24 42
Н ово-Успепска....................... — — — — — 2 — 2
О покова.................................... — - - - i»_ 32 44 32 44
Ольховъ ................................... — — — — 36 53 36 53
Побитаго................................... — — — — 3 9 3 9
П одсосонокъ........................... — 1 — — — — — 1
Рубихина.................................. — - - - - 1 7 1 7
Рупосова.................................. 5 6 — — — - - 5 6

Итого 14. 80 114 — — 107 183 187 297
384

По своимъ религіознымъ убѣжденiямъ мѣстные старообряд­
цы раздѣляются: на австрiйцевъ-окруж никовъ и противоокружни- 
ковъ, бѣглопоповцевъ и безпоповцевъ. Первые по численности 
мѣсто принадлеж итъ прiемлющимъ австрiйскую бѣлокриницкую 
iерархiю, ихъ по всѣм ъ уѣздам ъ  насчитывается 14868 человѣкъ  
(6793  м.+ 7 0 7 5  ж.), за  австрiйцами по численности слѣдуютъ 
бѣглопоповцы въ количествѣ 6614 чел. (3117 м.+ 3 4 9 7  ж.) и 
послѣднее мѣсто занимаю тъ безпоповцы, ихъ всего 1514 чел. 
(705  м .+ 8 0 9  ж.).

В ъ  соотвѣтствiи съ своею численностью толкъ прiемлющихъ 
бѣлокриницкую iерархiю является  въ Смоленской епархiи и болѣе 
другихъ организованнымъ и сильнымъ, въ Смоленской губернiи 
у этого толка старообрядцевъ есть даже свой архiерей. Т аковы м ъ 
въ  Смоленской губернiи состоитъ, какъ  извѣстно, Iона, именующiй 
себя епископомъ Смоленскимъ и Калужскимъ (въ мiрѣ крестья-  
нинъ  И ванъ  А лександровъ, мѣстожительство котораго М алая 
Холмина, Воронцовской волости, Гж атскаго уѣзда); въ  домѣ 
своем ъ онъ им ѣетъ  каѳедральную молельню съ позолоченымъ 
иконостасомъ и богатою утварью. Сюда къ нему съѣзж аю тся  для 
рукоположенiя съ разны хъ мѣстъ Калужской и Смоленской губер-



нiи ставленники въ попы и дiаконы. Iона время отъ  времени
о б ъ ѣ зж а ет ъ  свою епархiю.

Число наставниковъ— поповъ австрiйскаго поставленiя все 
увеличивается. Въ Сычевскомъ уѣздѣ  австрiйскiй толкъ им ѣетъ  
десять  лжепоповъ, въ Г ж атском ъ— пять и въ Б ѣ л ь с к о м ъ — два, 
въ  домахъ ихъ имѣются молельни съ  престолами и ж ертвен­
никами, съ  1905 года стали спѣшно строить новыя моленный,
отдѣльныя отъ  жилыхъ построекъ, на подобiе православныхъ 
храмовъ. Молельни, по давности ихъ существованiя, стали  уже 
въ  народѣ именоваться „церквам и", а попы— „священниками" и 
„батюшками". И сами Чюпы, сознавая  себя вполнѣ священниками, 
по внѣшнему виду стараются ничѣмъ не отличаться отъ  право­
славныхъ священниковъ: они отпускаютъ длинные волосы, одѣ- 
ваются въ рясы и подрясники и проч.

Въ 1905 году попами у старообрядцевъ  Сычевскаго уѣзда 
состояли слѣдующiя лица: 1) П авелъ  Л оггиновъ въ дєревнѣ
Выдровкѣ, 2) Iоанникiй Т ерен ть евъ  въ  д. Лосевѣ , 3) Иванъ 
И вановъ въ д. Ш анихѣ, 4) Иларiонъ В асильевъ  въ  д. Будаевѣ, 
5) Iосифъ А лексѣевъ  въ  дер. Малой Липкѣ, 6) Корнилiй Iудинъ 
въ дер. Яичкинѣ, 7) С авва  Григорьевъ  въ  д. Торопчинѣ, 8) П а­
велъ  θом инъ , 9) Иванъ А лексѣевъ  и 10) Андрей Евсевiевъ, при 
Дурневской моленной есть дьяконъ Аввакумъ. У старообрядцевъ 
Гжатскаго уѣзда: 1) Димитрiй М артинiановъ Смирновъ, по реме­
слу столяръ, живущiй въ дер. Косолаповѣ, Семеновской вол., 
2) И ванъ  Григорьевъ, по ремеслу ќузнецъ, ж и ветъ  въ д. Слободѣ, 
Климовской вол., 3) Григорiй М аксимовъ— ж и в етъ  близъ  дер. 
Полушина, на собственной купчей землѣ, гдѣ устроилъ каменную 
моленную, 4) м ѣщ анинъ Арсенiй А лексѣевъ  Виноградовъ, хорошiй 
иконописецъ,— въ д. Курьяновѣ, Чальско-Дорской вол. и 5) кресть­
янинъ  Алексѣй М ихайловъ Ястребовъ , въ дер. Вишенкахъ, 
Субботниковской вол. У старообрядцевъ  Б ѣльскаго  уѣзда: 1) кр. 
П етръ Ивановъ въ д. Иванченковѣ, Дунаевской вол. и 2) кре­
стьянинъ Егоръ А вксентьевъ  въ дер. Рыдиловѣ, той же Д унаев­
ской вол. Для старообрядцевъ австрiйскаго толка  Юхновскаго 
уѣзда требы отправлялъ  лжепопъ Андрей, проживающiй въ селѣ 
Чертени, Мосальскаго у., Калужской губ. Весь этотъ  наличный 
iерархйческiй составъ  австрiйской секты отличается единствомъ



дѣйствiй  и взаимопомощiю въ  общей работѣ на пользу своей 
общины. Кромѣ бѣлаго духовенства у старообрядцевъ австрiйска- 
го то л к а  есть и черное духовенство— священноиноки, iеродiаконы 
и инокини. Н ѣкоторые изъ  нихъ поименованы въ  прежнихъ от- 
четахъ . Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ епархiи можно подозрѣвать 
сущ ествованiе  старообрядческихъ австрiйскихъ скитовъ. Молельни 
старооб рядцевъ  австрiйскаго толка устраивались до У каза 17 
а п р ѣ л я  1905 года по большей части не въ отдѣльно стоящихъ 
строен iяхъ , а  подъ одной крышей съ жилыми избами, только въ 
особыхъ чрезъ  сѣни помѣщенiяхъ, и смотря по средствамъ старо­
обрядцевъ , въ  деревянныхъ или каменныхъ. Такого рода молен- 
ныя и до 1905 г. законом ъ не преслѣдовались, конечно, если, 
стоя в ъ  связи съ  жилой постройкой, онѣ считались и частною 
собственностью. Но теперь  австрiйцы стараются, как ъ  выше 
зам ѣ^ено ,  устроить себѣ подобiе наш ихъ храмовъ отдѣльно отъ 
ж илы хъ  построекъ. Всѣхъ моленныхъ извѣстно: въ Сычевскомъ 
у ѣ зд ѣ  десять: и зъ  нихъ 6 въ видѣ храмовъ и 4— моленныя: въ 
г. Сы чевкѣ , въ  д. Потесовѣ, д. Л ипкѣ Малой, Будаевѣ, Лосевѣ, 
Выдровкѣ, въ  Ш анихѣ 2, Дурневѣ и Гавриловѣ. Въ Гжатскомъ 
шесть: въ  Вишенкахъ, Слободѣ, Курьяновѣ, Косолаповѣ, Полуши- 
нѣ и Холминѣ. Въ Б ѣльском ъ— двѣ: въ  д. Иванченковѣ и Рыдй- 
ловкѣ  и въ  Юхновскомъ-—-одна въ  дер. Абрамовѣ, въ приходѣ 
с. Дмитровца. Имѣютъ Смоленскiе старообрядцы и свои (отдѣль- 
ныя) кладбища, на которыхъ погребаютъ своихъ собратьевъ  безъ  
вѣдома приходскаго православнаго священника.

Второй старообрядческiй толкъ  въ Смоленской епархiи—  
бѣглопоповщинскiй и въ  количественномъ отношенiй и въ  от- 
ношенiи организацiи стоитъ  значительно ниже австрiйскаго, хотя 
со стороны крѣпости въ  убѣжденiяхъ и ф анатизм а нисколько не 
уступаетъ  послѣднему. Бѣглопоповцы „окормляются" бѣглыми 
попами, но бѣглые попы у нихъ доселѣ были пока рѣдкостью, 
иногда только  великим ъ постомъ и то далеко не каждый годъ, 
н аѣ зж а ю тъ  они изъ  Москвы и др. мѣстъ въ  Смоленскую губ. 
З а п р ав л я ю т ъ  же бѣглопоповцами больше попечители, уставщики 
и отчасти чернички. П опечители— это выдающiеся своимъ богат- 
ством ъ старообрядцы, ссужающiе деньгами и своихъ послѣдовате- 
лей и православныхъ, и въ общинахъ бѣглопоповщинскихъ счи-



тающiеся „хозяевам и". Богатство— вообще сила, а въ  старо- 
обрядствѣ, въ частности бѣглопоповщинскомъ, преимущественно. 
О тъ  богатства и обладателей его въ полной зависим ости находят­
ся и самые бѣглые попы. Р асполагая  большими матерiальными 
средствами и поэтому считаясь видными и важными, богачи, 
можно сказать ,  всецѣло держ атъ  въ  своихъ путахъ  старообряд­
ство и старообрядцевъ. Захочетъ  богачъ,— бѣглопоповщинскаго 
общества, отыскать и привезти бѣглаго попа, чтобы удовлетво­
рить религiозныя нужды единовѣрцевъ, бѣглопоповцы могутъ 
покрестить дѣтей повѣнчаться и проч.; не захочетъ  онъ, бѣдня- 
гамъ приходится жить безъ  свящ енниковъ, безъ  таи н ств ъ  и 
требоисправленiй. При этомъ богачи играютъ роль, т а к ъ  сказать, 
религiозныхъ откупщиковъ въ  бѣглопоповщинѣ. Они отыскиваютъ, 
„покупаютъ" и привозятъ  поповъ въ свои общества, отводятъ 
имъ помѣщенiя, по большей части, въ своем ъ же домѣ, поста- 
вляютъ своимъ единовѣрцамъ свѣчи, ладонъ, церковныя книги и 
проч. Когда прiобрѣтутъ попа, то собираютъ съ  каждаго домо­
хозяина положенное количество денегъ. Они же принимаютъ и 
плату за  требоисправленiе отъ  каждаго, обращ аю щ агося къ  попу 
съ своими религiозными нуждами, а попу даютъ вознагражденiе 
за  труды послѣ исполненiя имъ всѣхъ служебныхъ обязанностей. 
Въ своихъ домахъ большею частiю устраиваю тъ они и общiя 
богомоленiя, позволяя народу посѣщать ихъ, и за  это бѣглопопов­
цы тоже „благодарятъ" ихъ, какъ  слѣдуетъ. Словомъ, все и всѣ 
въ бѣглопоповщийѣ въ  рукахъ у богачей— попечителей. Изъ по­
печителей на границѣ Сычевскаго и Гжатскаго уѣзда извѣстенъ 
крестьянинъ зем левладѣлецъ— Бадека,  устроившiй храмъ для 
бѣглопоповцевъ.

З а  неимѣнiемъ постоянныхъ поповъ, церковныя богослу- 
женiя: обѣдницы, утрени, вечерни и проч., а такж е  нѣкоторыя 
таинства и требы совершаются у бѣглопоповцевъ  старцами- 
уставщиками и черничками. И зъ  такихъ  требоисправителей  въ 
Гжатскомъ уѣздѣ извѣ стенъ  у Златоустовскихъ  бѣглопоповцевъ 
крестьянинъ деревни Ш ем елинокъ  Евфимъ Ивановъ; въ  Сычев- 
скомъ уѣздѣ: Мамонтъ Дементьевъ , И ванъ  Никифоровъ, Лаврикъ 
Павловъ, Прохоръ П авловъ, Василiй Семеновъ и И ван ъ  Василь- 
евъ. Кромѣ уставщиковъ, въ отправленiи церковныхъ службъ



всегда принимаютъ участiе „чернички" или „богомолки"— самыя 
усердныя приверженницы бѣглопоповства и самыя рьяныя п р о ­
пагандистки его. Иногда чернички пользуются даже большимъ 
почтенiемъ, чѣмъ уставщики. Высочайшiе манифесты 17 апрѣля 
и 17 октября 1905 года произвели на бѣглопоповцевъ самое 
благотворное влiянiе. Они теперь  глубоко вѣ рятъ ,  что свящ енни­
ки великороссiйской церкви будутъ къ нимъ переходить безъ  
преслѣдованiя со стороны церковной власти— свободно, а потому 
нужды у нихъ въ попахъ не будетъ.

Трет iй  старообрядческiй толкъ  въ  Смоленской епархiи— 
безпоповцы; въ частности есть ѳедосѣевцы. Смоленскiе бракобор­
ные ѳедосѣевцы ничѣмъ въ  воззрѣнiяхъ  своихъ не отличаются 
отъ  ѳедосѣевцевъ-бракоборовъ вообще. Н азван iе  бракоборовъ 
ѳедосѣевцамъ присвоено потому, что они отрицаютъ возможность 
въ  настоящ ее „антихристово" время заключенiя законнаго брака 
и проповѣдуютъ безбрачiе. Но т а к ъ  к ак ъ  мужчинѣ и женщинѣ 
при взаимныхъ ж итейскихъ отношенiяхъ трудно уберечься отъ 
соблазна, т о  ѳедосѣевцы держ атъ  у себя въ  домѣ женщинъ, подъ 
назван iем ъ  „стряпухъ" и „канунницъ". Тѣ матери и отцы, ко­
торые вскармливаю тъ и воспитываютъ своихъ дѣтей, наставника­
ми ѳедосѣевскими („отцами") отлучаются отъ  молельни и подвер­
гаются эпитемiямъ. У безпоповцевъ есть свои „отцы" и настав­
ники, которые отправляю тъ церковныя службы, нѣкоторыя та и н ­
ства и требы; есть и молельни. Извѣстны молельни: въ  д. Крутой 
Вырубовскаго прихода, Гжатск, у.; въ д. Большой Липкѣ, Сычев- 
скаго у. и друг. Главным ъ дѣ ятелем ъ  въ средѣ Крутовскихъ 
ѳедосѣевцевъ  считается: крестьянинъ Т ар а съ  И вановъ. Онъ испол- 
няетъ  обязанности „отца" не только въ  Крутовской общ ествен­
ной молельнѣ, но и въ  Липецкой, Сыч. уѣз. У Сычевскихъ без­
поповцевъ, начетчикомъ состоитъ  крест. Николай Алексѣевъ.

Въ молитвенныхъ собранiяхъ безпоповцевъ, при совершенiи 
богослуженiй, зам ѣчается  нѣкоторая разница между требоиспра- 
вителями. Послѣднiе имѣютъ свой iерархическiй строй, хотя и 
не имѣютъ iерархическихъ наименованiй (священникъ, дiаконъ). 
Одни изъ  безпоповскихъ наставниковъ— имѣютъ право только 
предстоятельствовать ,  т. е. „зам олитствовать" и произносить 
послѣднiй отпускъ. Т акое предстоятельство сплошь и рядомъ



исправляютъ женщины, особенно въ селенiяхъ съ  малымъ коли- 
чествомъ старообрядцевъ; но онѣ не имѣютъ п р а в а  читать еванге-  
лiе и править молебны и панихиды. Другимъ— предоставлено  п р а ­
во читать за  богослуженiемъ евангелiе, но это право  ж енщ инам ъ 
предоставляется рѣдко, развѣ  при особыхъ какихъ  достоинствахъ  
и высокой жизни. Третьи изъ  безпоповскихъ н ас та вн и ко в ъ ,— кро- 
мѣ чтенiя евангелiя, имѣютъ право совершать молебны и панихи­
ды, и наконецъ четверты е ,— совершая всѣ службы, допускаемыя 
у безпоповцевъ, получаютъ право „крестить и к а и т ь “, т. е. со ­
вершать таинства крещенiя и покаянiя. Э тим ъ и исчерпывается 
вся полнота безпоповскаго наставничества. У Ю хновскихъ без­
поповцевъ, напримѣръ, имѣются наставники только  первыхъ 
д в у х ъ . степеней; для исправленiя же требъ  тр е ть ей  и четвертой 
степени ими приглаш ается „полный", какъ  они говорятъ ,  настав- 
никъ изъ  селенiя Середняго, Калужской губернiи, который и 
удовлетворяетъ полностью всѣ ихъ религiозныя нужды.

Главнымъ средоточiемъ безпоповцевъ С ы чевскихъ  (пиш етъ  
уѣздный миссiонеръ), служилъ женскiй скитъ  в ъ  деревнѣ  Л ипкѣ- 
Большой, Бехтѣевской волости. Этотъ  скитъ  об л а д а л ъ  средствами, 
доставляемыми ему изъ  Москвы и другихъ городовъ. Въ немъ 
жило до 40 человѣкъ черничекъ, но въ  1909 году 23 августа 
этотъ  скитъ  весь выгорѣлъ и настоятель  его перем ѣ стился  пока 
въ Сычевку.

Не смотря на дарованную свободу религiозны хъ убѣжденiй, 
беЗП О П О БЦ Ы  по прежнему замкнуты въ  своей ж изни , недовѣрчивы 
и необщительны. Приверж енность къ старообрядству  безпоповцы 
имѣютъ сильную, при этомъ особенно стараю тся проявить свою 
ж изнедѣятельность  въ  пропагандѣ своего лжеученiя. Въ отноше- 
нiяхъ къ православнымъ, безпоповцы отличаются грубостью и 
непривѣтливостью. Въ домѣ безпоповца не услы шиш ь ни привѣт- 
ствiя и ласковаго слова, не получишь на вопросъ  удовлетворитель- 
наго и прямого отвѣта. Отчужденность и замкнутость  ск а зы ва ет ­
ся во всемъ: они не пьютъ, не ѣдятъ , не сообщаются не только 
съ православными, но и съ  старообрядцами другихъ толковъ.

О тъ того или иного устройства религiозной жизни старо- 
обрядческихъ обществъ много зави си тъ  и внутреннее состоянiе 
ихъ: ихъ взгляды и убѣжденiя, привычки, нравственное и ум ствен­



ное состоянiе. За м ѣ ч ае тс я  поэтому, что въ тѣ хъ  мѣстахъ, гдѣ 
имѣются старообрядческiе  наставники, а такж е молельни, старо­
обрядство очень крѣпко. Руководители старообрядства зорко слѣ- 
д я тъ  з а  состоян iем ъ  своихъ пасомыхъ и всѣми силами стараются 
поддерж ать  въ  нихъ приверженность къ старообрядству и отвра- 
щенiе о т ъ  православ iя .  И, дѣйствительно, старообрядцы въ  такихъ  
м ѣ стахъ  грубо упорны въ своихъ заблужденiяхъ и крѣпко держ ат­
ся своихъ  обрядовъ  и привычекъ, хотя большинство ихъ не мо- 
ж е т ъ  не только  д оказать  древности и превосходства своихъ обря­
довъ предъ  обрядами православной церкви, но и что либо сказать  
въ  ихъ  защ иту  при обличенiяхъ со стороны православныхъ. На 
собесѣдованiя  о.о. миссiонеровъ, или приходскихъ священниковъ 
старообрядцы т а к и х ъ  мѣстъ являются большею частiю неохотно 
и въ  ограниченном ъ количествѣ, при этомъ большею частiю 
отмалчиваю тся и свое молчанiе оправдываютъ тѣмъ, что они на- 
родъ  темны й, неученый, ничего не знаю тъ и потому доказывать 
справедливость  своихъ убѣжденiй не могутъ. По большей части 
это, дѣ йствительно ,  происходитъ отъ  темноты и невѣж ества ихъ, 
но б ы ваетъ  и т а к ъ ,  что отмалчиваются они потому только, чтобы 
не входить въ  как iе  бы то ни было религiозные разговоры съ  
православными, т а к ъ  какъ  считаютъ это небезопаснымъ: вѣдь 
ложь не м ож етъ  противостоять истинѣ, и главное, потому, что 
имѣютъ строгое запрещ енiе  на этотъ  счетъ отъ  своихъ мнимыхъ 
арх iереевъ  и вож аковъ .

Упорство и закоренѣлость  въ старообрядческихъ воззрѣнiяхъ  
и даж е ф а н а ти зм ъ  среди старообрядцевъ замѣчаю тся болѣе всего 
въ  ж ен щ и н ахъ  и старикахъ , которые уже сжились съ старообряд- 
ствомъ до того, что оно стало для нихъ плотью и кровью. Ж енщ и­
ны и старики  являю тся  въ старообрядствѣ такими основанiями, 
на которыхъ старообрядство  держалось  всегда; они иногда могутъ 
поспорить въ  св оем ъ  влiянiи на массу старообрядцевъ даже съ 
вож аками с т а р о о б р я д с т в а —начетчиками. П равославное духовен­
ство посильными мѣрами старается  объ ослабленiи старообрядче- 
скаго ф анатизм а ,  но особенныхъ результатовъ  этой дѣятельности 
въ  больш инствѣ  м ѣстъ  мало замѣтно. Старообрядцы крѣпко 
держ атся  своихъ  традицiй и завѣ товъ  старины, и бесѣды право­
славны хъ  св ящ ен н и к овъ  въ такихъ  мѣстахъ не оказы ваю тъ видима-



го благотворнаго дѣйствiя. Неудивительно, что и отношенiя стәро-  
обрядцевъ къ  православнымъ въ  м ѣстахъ, гдѣ старообрядство  
крѣпко, бываютъ большею частiю подозрительными, или же прямо 
враждебными.

Совсѣмъ другое явленiе зам ѣчается  въ  другихъ мѣстахъ , 
гдѣ старообрядцы не имѣютъ своихъ поповъ и н ас та вн и ко в ъ  и 
не представляю тъ изъ  себя крѣпко сплоченной и большой общ и­
ны. Здѣсь  не зам ѣч ается  ни упорства и ф анатизм а въ старо- 
обрядческихъ убѣжденiяхъ, ни грубаго и непрiязненнаго отнош е­
нiя къ  православнымъ (мiрянамъ и даже свящ енникам ъ).  С т ар о ­
обрядцы охотнѣе ходятъ на собесѣдованiя съ  православными, 
спокойнѣе выслушиваютъ бесѣды и раскрытiе своихъ заблужденiй, 
участвуютъ иногда вмѣстѣ съ православными въ  общественныхъ 
богомоленiяхъ, наприм., на общихъ молебнахъ въ  деревняхъ  и 
даже въ  платеж ѣ денегъ  православному духовенству з а  такiя 
службы; ходятъ иногда въ  православные храмы слуш ать богослу- 
женiя, обращаются къ православнымъ свящ енникам ъ  за  требо- 
исправленiями, принимаютъ свящ енниковъ съ  молебнами и икона­
ми и въ своихъ домахъ, обнаруживаютъ иногда глубокое и искрен­
нее уваженiе и довѣрiе къ православному духовенству.

Умственное состоянiе старообрядцевъ Смоленской епархiи 
одинаково съ  православными. Въ ихъ средѣ царятъ  тем нота  и 
невѣжество. Ш колъ  очень мало, но въ  послѣднее время они 
обнаруживаютъ большое стремленiе къ грамотѣ,— отдаютъ своихъ 
дѣтей въ церковно-приходскiя школы, строятъ  свои и предъявля- 
ютъ къ своимъ наставникам ъ  требованiя большей просвѣщенноеТй.

О жизни старообрядцевъ— частной и общественной, на ос- 
нованiи миссiонерскихъ отчетовъ, ск азать  можно очень немного. 
Въ матерiальномъ отношенiи старообрядцы живутъ  въ  общемъ 
съ д о с т ӓ т к о м ъ .  Отношенiя къ старообрядцамъ гражданской власти 
и до послѣдняго указа  о вѣротерпимости были весьма снисхо­
дительными, а теперь они восчуствовали себя уже совершенно 
равноправными съ  православны м ил

Таково въ общихъ чертахъ  внутреннее состоянiе ст ар о ­
обрядства Смоленской епархiи. Чуждаясь православной церкви, 
старообрядство, не смотря на слабость и неудовлетворительность 
внутреннихъ основанiй въ  себѣ, продолж аетъ однако по привыч-



кѣ сущ ествовать  и жить особо и вдали отъ  церкви православной 
и, повидимому, не зам ѣ ч аетъ  ни ложности, ни гибельности свое­
го положенiя; напротивъ, поддерживаемое своими вожаками, 
дѣйствующими почти всегда своекорыстно, и само убѣждено и 
другихъ (православныхъ) убѣж даетъ  въ своей мнимой правотѣ. 
Л и ш ь  въ  лицѣ  немногихъ и лучшихъ своихъ членовъ  оно задумы­
вается  о лож ном ъ своемъ состоянiи, ищ етъ  выхода изъ  него и 
при св ѣ тѣ  совѣсти и разсудка съ одной стороны, и подъ влiянi- 
ем ъ  православны хъ, съ другой,— находитъ себѣ истинное при­
станищ е въ  православной церкви.

С ектантство  въ  Смоленской епархiи встрѣчается единичны­
ми случаями и не им ѣетъ  пока организацiи, будучи явленiемъ 
заносны м ъ и случайнымъ. В ъ  Гж атскомъ уѣздѣ миссiонеромъ 
н асчиты вается  10 человѣкъ духоборовъ, 5 штундистовъ и не- 
опредѣленное  число хлыстовъ. Духоборство зан есъ  въ Гжатскiй 
уѣздъ  въ  1899 г. крестьянинъ деревни Р ѣпниковъ  Егоръ В асиль­
е в а  Ш тундисты находятся въ  приходахъ Н иколаевском ъ и Дров- 
нинскомъ. В ъ  Юхновскомъ уѣздѣ два штундиста. Въ Краснин- 
скомъ уѣ зд ѣ  штунда усиливается въ  приходѣ с. Досугова. Въ 
Б ѣ л ьс к о м ъ  уѣздѣ имѣется баптизмъ, но пропаганды его не за- 
мѣтно. В ъ  Ельнинском ъ уѣздѣ имѣется хлыстовство подъ именемъ 
„Н оваго  И зраи ля" ,  но позднѣйшихъ свѣдѣнiй объ его успѣхахъ 
не им ѣется.  [

М иссiонерская дѣятельность  православнаго духовенства Смо­
ленской епархiи въ  цѣляхъ  ослабленiя и искорененiя старообряд­
ства и се к тъ  соверш алась  въ 1909 г. на тѣ хъ  же основанiяхъ,
въ  том ъ  же направленiи  и тѣми же средствами, какъ  и въ дру­
гихъ м ѣстахъ , зараж енны хъ  старообрядствомъ. О.о. уѣздные мис- 
сiонеры и приходскiе священники заботились, съ  одной стороны, 
о томъ, чтобы укрѣпить православныхъ въ православіи  и тѣм ъ  
оградить  ихъ  отъ  сомнѣнiй, соблазновъ и уклоненiя въ ст ар о ­
обрядство и секты, съ  другой— привести заблудш ихъ въ лоно 
п равославной  церкви, или, по крайней мѣрѣ, ослабить старо ­
обрядство и наставить  его на путь обращенiя къ  православiю.
Н а поприщѣ борьбы съ  именуемымъ старообрядствомъ и сек тан та­
ми въ  Смоленской епархiи въ 1909 г. трудились, прежде всего, 
четыре уѣздныхъ йиссiонера. Уѣздными миссiонерами по дѣламъ



старообрядства состояли слѣдующiя лица: 1) въ  Б ѣльском ъ  у. 
свящ. с. Верховья на Обшѣ Константинъ Соколовъ; 2) въ Гжат- 
скомъ у. свящ. г. Гж атска Николай Клитинъ; 3) въ Сычевскомъ 
у. свящ. с. Б аскакова  Iоаннъ Дьяконовъ и 4) въ  Ю хновскомъ у. 
свящ. с. Рубихина Василiй Каченовскiй. За тѣ м ъ ,  кромѣ уѣздныхъ 
миссiонеровъ, въ  борьбѣ съ старообрядствомъ принимали участiе 
и тѣ  приходскiе священники, въ приходахъ которыхъ имѣлись 
лица, зараж енны е старообрядствомъ. И наконецъ, въ цѣляхъ  бо- 
лѣе  успѣшной борьбы съ  старообрядствомъ въ  Сычевскомъ у. 
существуетъ противостарообрядческiй миссiонерскiй кружокъ лицъ, 
поставившихъ себѣ прямою цѣлiю всѣми мѣрами содѣйствовать  
ослабленiю старообрядства. Кружокъ этотъ  существуетъ съ 1884 г. 
и насчитываетъ  въ  настоящ ее время въ своем ъ составѣ до 70 
членовъ. Количество учрежденныхъ епархiальною властью уѣ зд­
ныхъ миссiй стоитъ  въ  возможномъ соотвѣтствiи съ нуждами въ 
нихъ епархiи.

Мѣры охранительнаго воздѣйствiя на православны хъ и 
способы миссiонерскаго влiянiя на коснѣющихъ въ  заблужденiяхъ 
старообрядства, употреблявшiяся православными пастырями зара-  
женныхъ старообрядствомъ приходовъ, состояли: 1) въ строгомъ, 
по возможности, выполненiи церковныхъ уставовъ  и „истовомъ" 
совершенiи богослуженiя и церковныхъ требъ , к ак ъ  въ храмахъ, 
т а к ъ  и въ домахъ прихожанъ; 2) аъ  церковной проповѣди, н а ­
правленной, съ одной стороны, къ уясненiю и защищенiю истинъ 
православiя, съ другой— къ обличенiю заблужденiй старообряд­
ства; 3) въ  школьномъ обученiи подростающаго поколѣнiя, и 
особенно старообрядческаго; 4) въ распространенiи среди п рав о ­
славныхъ, и особенно среди старообрядцевъ, книгъ и брошюръ 
религiозно-нравственнаго и въ особенности полемическаго содер- 
жанiя, и 5) въ разнообразныхъ (частныхъ и публичныхъ) собесѣ- 
дованiяхъ съ заблуждающимися, въ особенности съ  вожаками 
старообрядства, по разнообразнымъ вопросамъ полемики съ  ст ар о ­
обрядцами. На бесѣды (частныя и публичныя общiя) было обращ е­
но большое вниманiе въ виду того, что бесѣды въ  собранiяхъ 
старообрядцевъ и православныхъ вообще оказы ваю тъ благотвор ­
ное влiянiе какъ  на старообрядцевъ, т а к ъ  и въ особенности на 
православныхъ, которые воочiю убѣждаются въ  томъ, что ст ар о ­



обрядство есть дѣйствительно заблужденiе, а не „старая вѣ ра" ,  
к ак ъ  теперь  принято называть его. Миссiонеры въ  теченiе года 
неоднократно посѣтили значительное количество селъ и деревень, 
з а р аж ен н ы хъ  старообрядствомъ, и вели собесѣдованiя публичныя 
и частныя, чтобы всѣмъ видна была внутренняя несостоятель­
ность старообрядства.

Въ 1909 году Сычевскимъ миссiонеромъ произведено 32 
публичныхъ и частныхъ собесѣдованiй; Бѣльским ъ до 30 бесѣдъ 
публичныхъ и частныхъ, Юхновскимъ— 5 и Гж атским ъ— нѣсколь- 
ко частныхъ бесѣдъ. Нерѣдко вели успѣшныя собесѣдованiя съ 
старообрядцами и приходскiе священники, а  такж е члены Сычев- 
скаго противораскольническаго кружка. Кромѣ бесѣдъ общихъ и 
частныхъ, о.о. миссiонеры заботились и о религiозно-нравствен- 
номъ воспитанiи и просвѣщенiи народа, они раздавали книги и 
брошюры религiозно-нравственнаго и полемическаго содержанiя 
иногда во временное пользованiе, а иногда и во всегдашнее, 
причемъ раздавали  брошюры даромъ.

С тараясь  влiять на взрослыхъ раскольниковъ посредствомъ 
вразумленiй, собесѣдованiй или же простымъ разборомъ ихъ за- 
блужденiй, духовенство Смоленской епархiи продолжало дѣйство- 
вать  въ видахъ ослабленiя старообрядства и путемъ умственнаго 
просвѣщенiя подростающаго поколѣнiя старообрядцевъ, путемъ 
обученiя ихъ дѣтей въ  церковныхъ школахъ. Этотъ  путь мис- 
сiонерскаго влiянiя на старообрядцевъ можетъ считаться однимъ 
изъ  наиболѣе вѣрныхъ и надежныхъ. Совмѣстное обученiе въ 
ш колахъ дѣтей старообрядцевъ и православныхъ ослабляетъ  
отчужденность старообрядцевъ 'отъ православныхъ, являющуюся 
сильнымъ препятствiемъ къ успѣшному на нихъ дѣйствованiю, и 
ведетъ ихъ  (старообрядцевъ) къ сближенiю съ православными, а 
это уже одно составляетъ  великое прiобрѣтенiе для миссiи. 
Привыкшiй еще на школьной скамьѣ быть вмѣстѣ съ п равослав­
ными, старообрядецъ и во всей своей дальнѣйшей жизни не бу- 
детъ избѣгать  ихъ въ своихъ отношенiяхъ, хотя бы только жи- 
тейскихъ, напротивъ даж е— будетъ искать общенiя съ ними: 
ш кольная жизнь, какъ извѣстно, вы рабаты ваетъ  въ лучшихъ 
питомцахъ крѣпкое товарищество, которое не прекращ ается съ 
выходомь изъ школы. Но школа имѣетъ и болѣе положительное
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значенiе для старообрядцевъ. Ч резъ  нее вносится въ  старообрядче­
скую среду св ѣ тъ  образованiя, и постепенно р азсѣ е в а етс я  то 
умственное и религiозное невѣжество, которое за м ѣ ч ае тс я  въ 
старообрядствѣ, и которымъ оно держится. Когда этотъ  свѣтъ  
освѣтитъ  старообрядческую среду широко, когда п адетъ  царящее 
въ  старообрядствѣ невѣжество, тогда п адетъ  одно изъ  самыхъ 
главныхъ основанiй существованiя и крѣпости старообрядства. 
В ъ  виду громаднаго значенiя школы для миссiи, о.о. миссiонеры 
и приходское духовенство, по мѣрѣ умѣнья и силъ, заботились, 
съ  одной стороны, о поддержанiи имѣющихся ш колъ и лучшей 
въ  нихъ постановкѣ обученiя, съ  другой,— объ открытiи новыхъ, 
особенно въ приходахъ съ  старообрядческимъ населенiемъ. При 
этомъ всячески побуждали старообрядцевъ отдавать  своихъ дѣтей 
въ  школы церковно-приходскiя или грамоты. И зъ  года въ  годъ 
увеличивается понемногу и число обучающихся въ  этихъ  школахъ, 
и многiе 'оканчиваю тъ курсъ на льготу IV разряда .  Въ 1909-мъ 
учебномъ году всѣхъ раскольническихъ дѣтей училось въ  различ- 
ныхъ школахъ нѣсколько сотъ.

К акъ  объ одномъ изъ  средствъ, необходимыхъ и полезныхъ 
как ъ  для самихъ миссiонеровъ по дѣ лам ъ  старообрядства ,  такъ  
и для старообрядцевъ, нужно упомянуть о противораскольниче- 
скихъ библiотекахъ. Противораскольническiя библiотеки существу- 
ютъ въ каждомъ изъ  уѣздовъ  съ 'ст ар о о б р я д ч ес к и м ъ  населенiемъ, 
а въ  нѣкоторыхъ уѣздахъ, напр., въ  Сычевскомъ, ихъ нѣсколько: 
въ  с. Баскаковѣ , Бехтѣевѣ , г. Сычевкѣ, с. Милюковѣ, Писковѣ и 
Ярыгинѣ. Въ Б ѣльском ъ уѣздѣ библiотека находится при церкви 
с. Верховья на Обшѣ, въ  нее поступаетъ  по 50  к. отъ  каждой 
церкви уѣзда; въ Гж атскомъ уѣ зд ѣ — въ  самом ъ г. Гж атскѣ; въ 
Юхновєкомъ— при церкви с. Рубихина. С одерж атся  эти библiоте­
ки на средства, собираемыя со всѣхъ  причтовъ и церквей уѣзда 
или округа. Н ѣкоторыя изъ  библiотекъ, не особенно давно обез- 
печенныя средствами, еще скудны книгами, но о пополненiи ихъ, 
по мѣрѣ возможности, заботятся  о.о. миссiонеры, которые состоятъ  
и завѣдующими въ  нѣкоторыхъ библiотекахъ. И зъ  противорасколь- 
ническихъ библiотекъ берутся книги и духовенствомъ, и мiрянами; 
въ  нѣкоторыхъ м ѣстахъ  обращаются съ просьбами о книгахъ и 
старообрядцы. Завѣдующiе библiотеками прiобрѣтаютъ и такiя



книжки, брошюры и листы, которые потомъ раздаю тъ желающимъ 
безплатно. Р азносторонняя дѣятельность  миссiонеровъ и приход- 
скихъ священниковъ Смоленской епархiи въ  борьбѣ съ  старо­
обрядствомъ въ 1909-мъ г. не осталась  безплодной. Старанiями 
ихъ обращено изъ старообрядства въ православiе: въ  Гжатскомъ 
уѣздѣ 7 чел. (3 м.4  4 ж.), въ  Сычевскомъ— 6 чел., въ  Юхнов- 
скомъ— 2 чел. и въ Б ѣ л ьс ко м ъ — 2 чел.; всѣхъ вообще 17 чел. 
Кромѣ случаевъ обращенiя изъ  старообрядства въ  православiе, 
плодомъ миссiонерской дѣятельности  Смоленскаго духовенства 
нужно считать и большое укрѣпленiе православныхъ въ  вѣрѣ и 
благочестiи. Совращенiя въ  расколъ  православныхъ имѣли мѣсто 
въ  Гжатскомъ уѣздѣ,—-одинъ мужчина переш елъ въ  Австрiйскую 
поповщину и двѣ женщины въ  безпоповщину. II. О.

И з ъ  I Ш 1 0 І  Н Ш Ј .
Село Егорье-на- Обшѣ, Бѣльск. у. 17 мая здѣсь  въ  домѣ свя­

щ енника о. Христофора С ер г iев ск аго состоялось благочинническое 
собранiе 4-го округа, Бѣльск.  у. Прибыло 33 члена, только прич- 
ты селъ  Монина, Т ат ев а  и Глухова не сочли нужнымъ явиться 
или по своему равнодушiю къ собранiямъ или по небрежности. 
По открытiи засѣданiя о. предсѣдателемъ благочиннымъ Д. Се- 
лезневым ъ были поставлены собранiю вопросы, предложенные для 
обсужденiя прошлымъ епархiальнымъ съѣ здом ъ  и Его Преосвя- 
щенствомъ. Первымъ изъ  нихъ былъ вопросъ о назначенiи ж а­
лованья  причтамъ бѣднѣйшихъ селъ  округа. Вопросъ этотъ  живо 
затронулъ  всѣхъ, кромѣ получающихъ уже ж алованье  отъ  казны, 
а  такими счастливцами оказались  только причты селъ: Верховья, 
Монина, Т атева  и Софьина (Новосельскiй зав.). Послѣ долгихъ 
съ  двумя перерывами горячихъ толковъ  бѣдными признаны были 
четыре се л а— Береза ,  Покровъ-на-Обш ѣ, Городокъ и Кострицы, 
а  первымъ изъ  нихъ для представленiя къ  полученiю ж алованья 
въ  настоящемъ году— Береза. Конечно, многiе, претендовавшiе на 
это первое мѣсто, были не совсѣм ъ довольны, почему баллоти­
ровки, благодаря снисхожденiю и удивительному терпѣнiю пред- 
сѣдателя,  три раза  перемѣнялись. О стальные вопросы въ своемъ



обсужденiи встрѣтили единогласное рѣшенiе. С обран iе  прошло 
ровно, гладко и общительно Н икакихъ пререканiй  и споровъ  не 
было. Вообще эти собранiя есть одно изъ  лучш ихъ  средствъ  къ 
сближенiю духовенства. Прежде бывшая рознь, р азл а д ъ ,  какая то 
безпричинная невраж дебная, а на то похожая, предубѣжденность,  
сглаж ивается и получается самое ж елательное в ъ  наш ей  жизни 
настроенiе. Это было благочинническое собранiе  съ  участiемъ 
всѣхъ членовъ причта и ц. старостъ, а по моему ещ е болѣе ж е­
лательны, время отъ  времени, собранiя пастырскiя с ъ  участiемъ 
лишь однихъ священниковъ. Вопросъ объ этом ъ  бы лъ  поднятъ 
въ Егорьѣ съ выраженiемъ пожеланiя ихъ, но аргум ен том ъ  про­
ти въ  нихъ было выставлено непоступленiе къ о. благочинному 
вопросовъ, которые подлежали бы обсужденiю на та к о в ы х ъ  со- 
бранiяхъ и выходитъ к ак ъ  будто нам ъ  не о чем ъ  и говорить  на 
нихъ... Оказывается это заявленiе  о необходимости присылки 
о. благочинному вопросовъ за р ан ѣ е  было вы сказано  на  одномъ 
малолюдномъ благочинническомъ собранiи, т а к ъ  что многiе, въ 
том ъ числѣ и я, совсѣмъ не знали объ этом ъ и надѣю сь послѣ 
моего печатнаго заявленiя  поступленiе вопросовъ н а ч н е т с я — ихъ 
т а к ъ  много въ  нашей пастырской практикѣ  и необходимость  по­
толковать  о нихъ насущна. Говоря скромно— духовенство  есть 
самое образованное и интеллигентное сословiе въ  провинцiи, но 
не нужно забы вать  аксiомы: „кто не идетъ  вперед ъ ,  необходимо 
идетъ н азадъ" ,  на одномъ мѣстѣ въ  умственномъ и нравствен- 
номъ развитiи стоять  невозможно; и вотъ  чтобы не опуститься 
не заплѣсневѣть ,  чтобы встряхнуть себя, обновиться  ВЪ ЖИВОЙ 
интересной бесѣдѣ съ  равными себѣ по образованiю, развитiю и 
общности' служебныхъ стремленiй, вспомнить тѣ  идеалы, которы- 
мы были полны на школьныхъ скамьяхъ. но которы е теперь  подъ 
давленiемъ жизненныхъ невзгодъ часто затем няю тся ,  ослабѣва- 
ютъ и подъ часъ совсѣм ъ забываются, пастырскiя и благочинни- 
ческiя собранiя служ атъ  лучшимъ, незам ѣним ы м ъ средствомъ 
обновленiя, оживленiя, подъема къ лучшему, свѣтлом у, доброму 
и для каждаго изъ  н асъ  и на пользу тѣмъ, к ъ  служенiю кото- 
рымъ мы призваны и на что сами охотой пошли. К а к ъ  не вспом­
нить въ товарищеской бесѣдѣ того добраго прош лаго  юношеска- 
го, полнаго пыла и идеальны хъ  стремленiй настроен iя ,  когда



въ  душѣ наш ей горѣлъ  огонь священной любви къ  ближнему, 
когда мы съ  разгорѣвш им ся лицомъ, съ  бiенiемъ въ грудь въ  ве- 
чернiе часы досуга не говорили, а громили тѣ  пламенныя рѣчи 
о своем ъ  вы соком ъ  будущемъ служенiи сѣрому темному люду, 
гдѣ столько  несчастiй, лишенiй и бѣдноты, гдѣ нужда безъисход- 

'ная, гдѣ горе безграничное; вспомнить то блаженное время, ко­
гда мы не думали о себѣ, о своей будущей семьѣ, а  только ме­
чтали о той  м ассѣ  добра и пользы, которыя со всѣмъ пыломъ 
юношескаго рвен iя  намѣрены были принести ближнему!?. Здѣсь  
просвѣчивало  стремленiе  не къ священству, а къ  апостольскому 
труду, полному лишенiй, невзгодъ и непосильныхъ трудовъ, чего 
мы не только  не страш илисъ, а шли безъ  колебанiй, съ  серд- 
цемъ полны м ъ  любви и добра!.. Мнѣ никогда не приходилось 
слы ш ать мечтанiй  о м атерiальномъ обезпеченiи, о Довольствѣ, о 
теплы хъ  м ѣ стахъ ; нѣтъ, мы были полны идей самыхъ высокихъ, 
самыхъ чудныхъ и святыхъ! Но жизнь есть борьба,— она безпо- 
щадно, к а к ъ  бы наперекоръ, ставитъ  преграды самыя тяжелыя, 
непреодолим ыя и наш а энергiя въ  борьбѣ съ  ними часто такъ  
падаетъ , что мы обращ аемся къ тому, о чемъ прежде и не ду­
мали: и зъ  и деаль н ы хъ  служителей въ своихъ мечтахъ нерѣдко 
на п р ак ти к ѣ  обращ аем ся  въ пастырей наемниковъ и вызываемъ 
укоры, часто  соверш енно справедливые. Братiе! поддержите эти 
собранiя, эти м аленьк iе  соборики, гдѣ можно было бы въ  и скрен-  
немъ общенiи заж ечь  тотъ  священный огонь идеальнаго служе- 
нiя на пользу  своего словеснаго стада, огонь, которымъ мы го- 
рѣли въ  св о и х ъ  юношескихъ мечтахъ!..  Я самъ раньш е рѣдко 
бы валъ  на э ти х ъ  собранiяхъ, не ож идалъ отъ нихъ пользы, пре- 
дубѣж денно относился къ товарищ ам ъ, холодно встрѣчавшимъ 
меня, объ  это м ъ  я и писалъ раньш е !), но теперь  благодаря н а ­
шему выдаю щ емуся о. благочинному, послѣ его горячихъ бесѣдъ 
и д о к а за т е л ь с т в ъ  о пользѣ собранiй, я приш елъ къ убѣжденiю, 
что собран iя  есть  великiй рычагъ въ  нашей многотрудной жизни 
и еще болѣ е  многотрудномъ, полномъ тернiй, служенiи. И плоды 
этихъ  собранiй  н а  лицо: мы теперь  знаем ъ  другъ друга, мы
охотно ведем ъ  самы я дружескiя непринужденныя бесѣды, толь-

!) Епарх. Вѣд. 1908 г. № 17, стр. 684.



ко горе въ  томъ, что не всегда всѣ б ы вае м ъ  вм ѣстѣ .  Слѣдую- 
щее собранiе уже пастырское назначено въ  ав густѣ  въ  с. Вер- 
ховьѣ; п итаем ъ  вмѣстѣ съ о. предсѣдателем ъ , столь  заинтересо- 
ванном ъ  въ  этомъ, надежду, что 'всѣ  мы— наш его  ок руга— свя­
щенники не утратимъ случая увидѣться другъ  с ъ  другомъ, пого­
ворить  о томъ, что близко нашему с е р д ц у - - о  св оем ъ  служенiи,- 
которое т а к ъ  высоко, велико и можетъ бы ть столь  многоплодно 
при наш ем ъ  общемъ стремленiй вперед ъ— в п е р ед ъ  на  пользу 
тѣ м ъ ,  съ  которыми предстанемъ на страш н ом ъ  судѣ предъ  пре- 
столом ъ Всевышняго, дабы не обинуясь с к а з а т ь — „се а з ъ  и дѣти 
мои!..“ С вящ . С. Звѣревг.

— Пастырское собранiе 1-го блаiочинническаго округа, 
Бѣльск. у. 8 iюня въ  г. Бѣломъ, въ зданiи  духовнаго училища, 
состоялось  пастырское собранiе 1-го благочинническаго  округа. 
Это было первое пастырское собранiе въ  н аш е м ъ  округѣ, надъ 
которы м ъ и сбылась пословица: первый б л и н ъ — комомъ. Прежде 
всего изъ  двадцати свящ енниковъ округа прибы ло на собранiе 
всего только  тринадцать. Собирались мы собственно  для выбора 
де п у та та  на  епархiальное пастырское собранiе,  но разош лись—  
не и зб р ав ъ  никого. Придется, видно, вторично собираться  для 
этого, если, понятно, будетъ когда нибудь созвано  это епархi­
альное  пастырское собранiе. Многое вы явило наруж у наше п а ­
стырское собранiе и вышло очень хар а к тер н ы м ъ  и показатель- 
нымъ во многомъ. Въ началѣ было заслуш ано  письмо Бѣльскаго  
соборнаго протоiерея Синявскаго на имя м ѣстнаго  о. благочин- 
наго, въ  которомъ достопочтенный о. прото iерей  при глаш аетъ  ду­
ховенство  почтить пятидесятилѣтнiй юбилей миссiонерской дѣ- 
ятельности  апостола Японiи В ы сокопреосвящ еннѣйш аго  Николая. 
Высокопреосвященнѣйшiй Николай родомъ и зъ  се л а  Егорья на 
Б е р е зѣ ,  Бѣльск . у,, а  потому духовенству Б ѣ л ь с к а г о  уѣзда, пи- 
с а л ъ  въ  своемъ письмѣ о. протоiерей, преж де в с ѣ х ъ  слѣдуетъ 
поздравить  высокаго юбиляра и выразить это  поднесенiемъ ико­
ны и адреса. Рѣш или просить о. благочиннаго с д ѣ л а ть  на этотъ 
пред м етъ  сборъ во время обзора, а сужденiе объ  иконѣ  и адресѣ 
им ѣть  на  попечительскомъ собранiи 2 августа .  З а т ѣ м ъ  одинъ 
и зъ  свящ енниковъ прочиталъ докладъ объ  учрежденiи въ Смо­
ленской  епархiи митрополiи съ  открытiемъ десяти  новыхъ уѣзд-



ныхъ еп и с ко п с ки х ъ  каѳедръ. Это лучшiй выходъ изъ  тепереш ня-  
го тя ж ел а го  полож енiя  русской церкви, вполнѣ каноничный и 
удовлетворяющiй соврем енным ъ духовнымъ запросам ъ  п р а в о с л а в ­
ной паствы . У к а з а в ъ ,  что ни съ  канонической, ни съ  п р ак ти ч е ­
ской, ни съ  м атер iальной  сторонъ къ открытiю у н а с ъ  десяти  
новыхъ уѣ зд н ы х ъ  епископскихъ каѳедръ препятствiй не им ѣется ,  
докладчикъ  въ  заключенiи говорилъ: „А препятствiя будутъ. И не 
столько, пожалуй, сверху, отъ высшаго начальства, сколько  отъ  
насъ  сам ихъ .  В опросъ ,  захотимъ ли мы изъ  треб оисправителей  
и к а н ц е л я р и с то в ъ  обратиться  въ  истинныхъ пастырей, подъять  
всѣ тяготы  душ епасты рства .  О тъ искренняго рѣш енiя н ам и—  
пасты рями этого вопроса  и будетъ, главнымъ образомъ, за в и с ѣ ть  
судьба откры тiя  десяти  новыхъ епископскихъ каѳедръ въ  наш ей 
епарх iи" .  И это о к аза ло с ь  какъ  нельзя болѣе справедливы м ъ. 
Будущ ая близость  епископа прямо испугала пастырей. Одни это  
в ы с к аза ли -п р я м о ,  б е зъ  обиняковъ, а другiе болѣе или м енѣе 
прикровенно. О динъ  свящ енникъ , имѣвшiй когда-то, что н азы вается ,  
крупный р а зго в о р ъ  съ  епископомъ, всталъ  первый и н ач ал ъ  
горячо говорить. Р ѣ ч ь  была прерывистая, несдерж анная, видимо 
вы ливш аяся  прямо и зъ  сердца. Суть рѣчи была въ  том ъ, что 
епископы будутъ  не помогать намъ, а только „докучать" .  А 
дальш е за м е л ь к а л и  слова  для характеристики н астоящ и хъ  епи- 
скоповъ уже прямо неудобь сказуемыя, а  посему и приводить 
ихъ не стан ем ъ .  „Я од и н ъ  разъ  видѣлся съ тѣ м ъ  епископом ъ, 
закон ч и лъ  свою рѣчь  это т ъ  священникъ, и, дай Богъ , мнѣ не 
вс тр ѣ ч ат ьс я  съ  ним ъ никогда"! И вотъ свою личную, давнишнюю 
обиду о тъ  одного епископа свящ енникъ переносить  на  всѣхъ  
епископовъ  и не ж д ет ъ  отъ  нихъ никакого добра, кром ѣ одной 
докуки. И это  в ъ  разсужденiи о таком ъ серьезном ъ  вопросѣ, 
к а к ъ  необходимое увеличенiе числа епископовъ! Судите сами, 
сколько зд ѣсь  логики. А вѣдь, если вдуматься поглубже въ  слова 
этого пасты ря ,  то и зъ  нихъ можно извлечь прекрасное, почти 
неопроверж им ое док азательство  въ  пользу увеличенiя числа 
еп и скопскихъ  к аѳедръ .  Станьте въ положенiе епископа, окружен- 
наго лестью , а  слѣ довательно  и ложью (объ этомъ мы слы ш али 
лично и зъ  у с т ъ  одного епископа), заваленнаго  ворохами бумагъ, 
обрем ененнаго  еж едневно  массою посѣтителей и просителей  и



вамъ будетъ понятенъ поступокъ епископа, который вмѣсто вра- 
зумленiя и отеческаго совѣта, на которое у него не хватаетъ  
времени, говоря просто, выругалъ священника. Н а  это и времени 
меньше нужно, а главное на это не нужно умственнаго напря- 
женiя, которое епископу необходимо сберегать для просмотра и 
подписи сотни бумагъ. И т а к ъ  ли мы ужъ сами всегда сдержанны 
въ  словахъ съ  своими пасомыми, чтобы им ѣть  нравственное 
право претендовать на епископа? А, вѣдь, наш а паства  иногда 
исчисляется такою цифрою, какая меньше цифры однихъ с в я ­
щенниковъ всей епархiи, не говоря уже о числѣ всѣхъ  церковно­
служителей и ихъ вдовъ и сиротъ, дѣла  и нужды которыхъ при­
ходится вѣдать епископу. Будь же у епископа больше свободнаго 
времени, что равнозначуще другому— будь у епископа меньше 
епархiя и отношенiя его къ своимъ сослуж ивцам ъ— пастырямъ 
измѣнятся до неузнаваемости. Этому доказательство  было приве­
дено и въ  докладѣ упоминанiемъ объ отнош енiяхъ архіепископа 
Сергiя финляндскаго къ пастырямъ своей епархiи. Про него пи- 
шутъ (см. Церков. Вѣстн., 1910 г., № 18, стр. 540), что къ  ду­
ховенству онъ относится чисто отечески и братски. И неудиви­
тельно. Епархiя его очень м аленькая, даже меньше нашихъ пред- 
полагаемыхъ уѣздныхъ епископiй. А поставьте того-же архiепи- 
скопа Сергiя въ  большую епархiю, хотя бы и такую к ак ъ  наша 
Смоленская, и не у явися каковы будутъ его отношенiя къ под­
чиненному духовенству. Т ак им ъ  образомъ, это т ъ  горячiй против- 
никъ умноженiя числа епископовъ, пожалуй, лучше самаго док­
ладчика показалъ  нужду увеличенiя числа епископскихъ каѳедръ. 
Дальш е пошли рѣчи, если рѣчами можно назвать  почти общiй 
разговоръ, болѣе спокойныя. Упирали главнымъ образом ъ на то, 
что и будущiе уѣздные епископы въ своей дѣятельности  и отно­
шенiяхъ къ нам ъ— пастырямъ будутъ таковы же, к ак ъ  и нынѣш- 
нiе. Епископы, говорили эти священники, хотя бы и уѣздные, 
никогда не откажутся отъ  прерогативъ  своей власти и почестей, 
соединенныхъ съ  ихъ высокимъ положенiемъ. И удивительно то, 
что въ почестяхъ епископскаго положенiя они видѣли одну толь ­
ко внѣшнюю сторону, теперешнюю помпу и не могли, или лучше---
не хотѣли вообразить себѣ епископа безъ  кареты  и лакея. И 
будущiе уѣздные епископы, по словамъ этихъ свящ енниковъ, бу-



дутъ поэтом у искать болѣе обезпеченныхъ мѣстъ. Утверждали, 
что теперь  нельзя уже найти такихъ  идеальныхъ людей, кото ­
рые бы енископствовали по апостольски. Н ѣ тъ  теперь  такихъ  
епископо.въ. Прошу читающихъ вдуматься въ эти возраженiя. 
Не говорятъ  ли эти возраженiя о ненормальномъ положенiи рус­
ской церкви, имѣющей весьма мало епископовъ? Д аж е у н ас ъ —• 
свящ енниковъ  затмился истинный идеалъ епископа и именно 
потому, что число епископовъ недостаточно и положенiе ихъ 
вслѣдствiе этой недостаточности ненормальное. Такое затменiе 
идеала  епископа не говоритъ ли о томъ, что даже мы— пастыри 
постепенно утрачиваем ъ истинное понятiе о Церкви, какъ  т а к о ­
вой. Церковь не мыслима безъ  единенiя епископа съ клиромъ и 
народомъ. А какое же единенiе можетъ быть у пастырей, а чрезъ  
нихъ и у всѣхъ пасомыхъ, съ епископомъ при таком ъ преврат- 
номъ взглядѣ на епископовъ у самихъ пастырей? Выходить, что 
и эти противники противъ своей воли вмѣсто возраженiя вы ска­
зали хорошее доказательство необходимости, увеличенiя числа 
епископовъ. Высказаны были и другiя болѣе мелкiя возраженiя 
противъ  увеличенiя числа епископовъ. Такъ, одинъ свящ енникъ 
совершенно случайно, можно ск а зать — неожиданно даже для себя, 
но з а  то совершенно искренно испугался непосредственнаго суда 
епископскаго. Н ам ъ болѣе нравится судъ бумажный, потому что 
бумага, какъ  говорится, все терпитъ. Если хорошенько р азобрать ­
ся во всѣхъ этихъ  возраженiяхъ, то съ  болѣе чѣмъ достаточною 
вѣроятностiю можно установить тотъ  фактъ, что въ основѣ всѣхъ 
эти хъ  возраженiй л еж итъ  наш а боязнь будущей дѣятельности, 
боязнь  того, способны ли мы переродиться въ истинныхъ п асты ­
рей. Б оязнь  эта  дѣйствительно основательная. Для многихъ и 
многихъ изъ  насъ  это перерожденiе по достаточнымъ причинамъ 
уже почти невозможно. Но нельзя  положительно утверждать, что 
и среди тепереш нихъ пастырей не найдется евангельскихъ Ни- 
кодимовъ. П ольза для церкви увеличенiя количества епископовъ 
поэтому скажется не сейчасъ. Мы, настоящiе священники, м ож етъ  
быть будемъ и плохими помощниками епископу въ  дѣлѣ душе- 
пастырства, но уже слѣдующее з а  нами поколѣнiе пастырей, во ­
спитанное подъ непосредственнымъ отеческимъ и братскимъ по- 
печенiемъ епископа будетъ, несомнѣнно, лучше насъ  и много



успѣшнѣй въ своей пастырской дѣятельности, хотя, можетъ*быть, 
и не будетъ обладать таким ъ полнымъ образовательны м ъ цензомъ, 
какой имѣемъ мы— тепереш нiе священники. З а  мысль докладчика 
о необходимости увеличенiя числа епископскихъ каѳедръ поже- 
лапъ  высказаться только одинъ священникъ, но и того не стали 
слушать. И одинъ, видимо, молчаливо соглаш ался съ  докладчи- 
комъ. Остальные десять свящ енниковъ по приведеннымъ выше 
соображенiямъ были противъ открытiя уѣздныхъ епископiй. Одинъ 
изъ послѣднихъ очень хорошо охарактеризовалъ  докладъ за  
всѣхъ единомышленниковъ, н азвав ъ  его „хорошей ф антазiей" .  
И на этом ъ --сп аси б о .  З а т ѣ м ъ  былъ заслуш анъ  второй докладъ 
другого свящ енника о необходимости пастырскихъ собранiй. 
Вопросъ этотъ, кажется, уже довольно выясненъ, но тѣ м ъ  не 
менѣе собранiе выслушало докладъ со вниманiемъ. К ъ  сожалѣнiю, 
докладчикъ очень широко посмотрѣлъ на свою задачу доказать  
необходимость пастырскихъ собранiй и потому, подавленный об- 
ширнымъ матерiаломъ по этому вопросу, успѣлъ  подготовить и 
изложить предъ собранiемъ только, видимо, первую часть своего 
доклада, такъ  сказать, вступительную. Н аконецъ, былъ постав- 
ленъ  на очередь вопросъ о выборѣ депутата на епархiальное 
пастырское собранiе. Почти единогласно, открытымъ голосова- 
нiемъ, избрали одного свящ енника депутатомъ. П ротивъ этого 
кандидата открыто же высказался только одинъ свящ енникъ. 
Тогда рѣшили выставить кандидатомъ и этого, высказавш агося 
противъ предложеннаго всѣми, и пробаллотировать  закры то т о л ь ­
ко этихъ двухъ. Р езу л ь тат ъ  закрытой баллотировки показалъ , 
что противъ перваго былъ не одинъ, а и еще три священника, 
т а к ъ  какъ  въ правомъ ящ икѣ оказалось  восемь шаровъ, а въ 
лѣвом ъ  четыре. Стали баллотировать и протестовавш аго противъ 
перваго и оказалось опять тоже: въ  правомъ ящ икѣ было три 
ш ара и въ  лѣвомъ девять. Тогда въ надеждѣ, что при баллоти- 
ровкѣ всѣхъ кто-либо можетъ  получить и больше восьми шаровъ, 
недовольные первымъ кандидатомъ потребовали баллотировки 
всѣхъ бывшихъ на собранiй священниковъ. Многiе стали о тк а ­
зываться отъ баллотировки и настаивали  на записи въ  ак тъ  
только двухъ кандидатовъ, которыхъ баллотировали. Возгорѣлся 
страстный споръ о законной формѣ избранiя. Потребовался но-



меръ Епархiальны хъ Вѣдомостей, гдѣ помѣщены журналы про- 
шлогодняго iюньскаго епархiальнаго съѣзда. Со вниманiемъ чита­
ли то т ъ  пунктъ ст. 188-й постановленiй съѣзда, гдѣ говорится 
как ъ  нужно избирать  депутата на епархiальное пастырское соб- 
ранiе. Судили и рядили долго и горячо, но къ окончательному 
соглашенiю не пришли. Н аконецъ одинъ изъ  кандидатовъ въ 
депутаты пастырскаго собранiя, будучи не въ  силахъ  втолковать 
своимъ и збирателям ъ  неукоснительную необходимость руководить­
ся при выборахъ именно только тѣми правилами, которыя пред- 
писалъ епархiальный съѣ здъ  и которыя изображены въ ст. 188-й 
его постановленiй, вы раж аясь  современнымъ языкомъ, демонстра­
тивно покинулъ за л ъ  собранiя. Вскорѣ за  нимъ почти незамѣтно 
ушли еще тр и — четыре священника, которые желали избрать его 
депутатомъ на епархiальное пастырское собранiе. Оставшiеся—  
въ количествѣ восьми— священники рѣшили, что т а к ъ  какъ  они '  
не представляютъ и половины всего благочинiя, хотя изъ  числа 
явившихся на собранiе и представляли большинство, лучше не 
писать никакого ак та  объ избранiи депутата. Р азош лись  и эти 
восемь свящ енниковъ. Р азош лись  всѣ, повидимому, мирно, но 
безъ  мира Христова. Т ак ъ  окончилось наше первое пастырское 
собранiе. N .  N.

— Протоiерей А. А . Спиридоновг j-. 19 мая текущаго
года на 73 году жизни скончался настоятель  Смоленской Iоанно- 
Богословской церкви протоiерей Андрей Адрiановичъ Спиридо­
н о в у  прослуживъ въ священномъ санѣ около 49 лѣтъ . Имя 
покойнаго, к ак ъ  пастыря и какъ  человѣка вообще, было извѣстно 
въ Смоленскѣ (много народа, особенно за  послѣднее время сте­
калось къ нему; одни шли, чтобы получить совѣтъ  и назиданiе, 
другiе шли за  матерiальной поддержкой), преимущественно же 
о. протоiерей былъ популяренъ среди мѣстной бѣдноты. Каждый 
день и особенно въ праздники его самого и его квартиру поло­
жительно осаж дала  „нищая братiя",  к ак ъ  вы раж ался покойный 
и никто не уходилъ отъ него, не получивъ помощи. Онъ не ру­
ководился при этомъ разсчетами холодной филантропiи, не раз- 
биралъ, что привело человѣка къ нему, онъ помогалъ всякому 
просящему. Многiе получали отъ  него постоянное, опредѣленное 
пособiе, которое хотя нѣсколько поддерживало ихъ и скрашивало



ихъ жалкую жизнь. Со смертью его они лиш ились  поддержки; 
„кто будетъ платить мнѣ за  квартирку",  кричала  напр, несчаст­
ная старуха у гроба почившаго. Мысль „о нищей братiи" не 
оставляла  покойнаго до самой смерти. Однимъ изъ  предсмерт- 
Н о i х ъ  завѣщанiй о. протоiерея было— скромно похоронить его, но 
не забыть въ день его похоронъ и 40-й день несчастныхъ бѣд- 
няковъ. Въ болѣе широкихъ кругахъ покойный прiобрѣлъ репу- 
тацiю выдающагося по своей рѣдкой религiозности и миролюби­
вой жизни. Его в ѣ р а —была вѣ ра  простая, безхитростная, но 
вѣра твердая и непоколебимая. Этой вѣрой онъ жилъ, э та  вѣра 
поддерживала его на каждомъ жизненном ъ шагу. Любимымъ 
дѣломъ почившаго— было соверш ать богослуженiе, и служба въ 
Iоанно-Богосл. храмѣ въ  послѣднее время была почти ежедневно. 
Нечего и говорить, что соверш алъ  богослуженiе онъ  съ отмѣнной 
тщательностью и благолѣпiемъ, готовился къ нему съ  пунктуаль­
ной аккуратностью, простаивая иногда на молитвѣ цѣлые часы, 
несмотря на преклонный возрастъ  и недомоганiя. Любимымъ 
чтенiемъ покойнаго— была библiя, которую онъ зн а лъ  хорошо и 
рѣш ительно на каждый случай онъ могъ привести изъ  нея цѣ- 
лый рядъ священныхъ текстовъ . И жизнь его была жизнью по 
Евангелiю, по за вѣ там ъ  отцовъ и учителей церкви. Его смиренiе, 
его всепрощающая незлобивость, его отзывчивость на все хоро­
шее, мягкость характера ,  к ак ъ  и образъ  жизни его, полный воз- 
держанiя и лишенiй— хорошо извѣстны всѣмъ знавш имъ его. 
Немудрено, что онъ пользовался широкой любовью и уваженiемъ 
своихъ  прихожанъ и вообще всѣхъ, кто какимъ нибудь образомъ 
входилъ въ соприкосновенiе съ  нимъ. П рихожане с. Ново-Рожде- 
ствена, гдѣ покойный начиналъ свою службу и с. Петропавлова, 
гдѣ онъ свящ енствовалъ  около 17 лѣтъ ,  до сихъ поръ съ самымъ 
теплы мъ чувствомъ вспоминаютъ о. Андрея. Такую же любовь 
онъ прiобрѣлъ и въ городѣ. Для иллюстрацiи— вотъ адресъ, 
который преподнесенъ ему прихожанами Iоанно-Богословской 
церкви въ  день его 4 0 -калѣ тн яго  юбилея въ  1901 г. „Глубоко­
уважаем ый и возлюбленный о. протоiерей Андрей Адрiановичъ. 
Случайно узнали, что 6-го августа настоящ аго  года исполнилось 
сороколѣтiе Вашего служенiя въ iерейскомъ санѣ. Немного л ѣ тъ  
Вы состояли нашимъ пастыремъ и настоятелем ъ  нашего храма,



второго по древности изъ всѣхъ храмовъ г. Смоленска, но и за  
это ш естилѣтнее пребыванiе Ваше среди насъ, Вы, о. протоiе- 
рей, стали намъ дороги и близки сердцу. Ваше чисто-христiан- 
ское смиренiе, миролюбiе, отзывчивость и вниманiе къ наш им ъ 
духовнымъ нуждамъ, Ваши заботы о наш емъ храмѣ сдѣлали 
В асъ  наш им ъ дорогимъ и сердечно-любимымъ пастыремъ". Въ 
день погребенiя покойнаго его прихожанами былъ возлож енъ на 
гробъ крестъ  изъ  живыхъ цвѣтовъ  съ надписью „М ногоуважа­
емому и дорогому батюшкѣ отъ признательныхъ прихож анъ". 
Т яж ела  была жизнь покойнаго. Онъ родился въ бѣдной семьѣ 
свящ енника села Ильинскаго, Сычевск. у., и съ первыхъ- же л ѣ т ъ  
былъ обреченъ на нужду, но особенно нужда усилилась со вре- 
менемъ поступленiя въ школу, когда скончался его отецъ. Ш к о л ь ­
ная жизнь того времени была не легка, а особенно, конечно, 
тяж ела  она сиротѣ. Со времени вступленiя на самостоятельный 
путь, пошли семейныя хлопоты, заботы, которыхъ при его много­
семейности было болѣе чѣмъ достаточно. З а т ѣ м ъ  его постигли 
тяж елы я  испытанiя— умерли ж ена и три его взрослыя дочери и 
на склонѣ дней ему выпали заботы по воспитанiю внуковъ. 
Н аканунѣ смерти онъ  прiобщился Св. Таинъ, за  нѣсколько ча- 
совъ  до кончины пособоровался, просилъ прощенiя у всѣхъ п р и ­
сутствую щ их^  прослуш алъ отходную молитву и тихо поч-илъ. В ъ  
4 1 /з ч. дня печальный звонъ  оповѣстилъ прихожанъ о кончинѣ 
о. протоiерея. В ъ  продолженiи трехъ  дней у праха почившаго 
совершались безпрерывно панихиды при большомъ стеченiи н а ­
рода. Отпѣванiе совершали 32 свящ енника при 8 дiаконахъ. В ъ  
заключенiе нельзя  не добавить, что личность почившаго выдѣля- 
лас ь  изъ ряда о.о. Смоленскаго духовенства и влiянiе его не 
ограничивалось тѣ сны м ъ раiономъ Богословскаго прихода. Вы со­
конравственная  жизнь его невольно за ста в л ял а  подражать себѣ, 
подчиняла своею чистотою и возвышенностью. Всѣ знавшiе вы ­
соко цѣнили его. Взятый и донесенный имъ до могилы к рестъ—  
подвигъ довольствоваться и быть дѣйствительно довольнымъ 
вс ѣ м ъ  и дурнымъ, и хорошимъ, д авалъ  точку опоры и утѣш енiя 
для болѣе слабыхъ въ  перенесенiи невзгодъ жизни. Онъ оставилъ  
нам ъ  на пам ять  не богатство или славу мiра, а  рѣдкiя сокровищ а 
своей души, воплощенныя имъ въ жизни. Теперь  там ъ  въ сiянiи



свѣта лучезарнаго онъ будетъ имѣть полное основанiе сказать 
любимыя имъ въ жизни слова: „очень радъ, очень д о в о л ен ъ “.

— Борьба сѕ дѣтскою преступностью вѕ Смоленской 
епархiи. Несовершеннолѣтнiе преступники въ возрастѣ  10— 17 
лѣ тъ  размѣщаются обыкновенно въ  воспитательно - исправитель­
ный заведенiя, или за  недостаткомъ помѣщенiя— въ тюрьмы и 
арестные дома. По статистическимъ даннымъ къ 1907 году въ 
м ѣстахъ заключенiя количество несоверш еннолѣтнихъ преступни- 
ковъ равнялось  7874, изъ  этого числа вмѣстѣ со взрослыми со­
держалось 3522  человѣка, подвергаясь окончательному совраще- 
нiю съ  добраго пути дѣтей, можетъ быть, иногда только случай­
но попавшихъ на стезю порока и преступленiя. В ъ  Смоленской 
губернiи для призрѣнiя и исправленiя м алолѣтнихъ преступни- 
ковъ имѣется колонiя при с. Сторожищѣ, въ  трехъ  верстахъ  отъ 
Смоленска. Воспитанники колонiи прiучаются къ честному труду 
и занимаются рем еслам и— сапожнымъ и столярнымъ, изучаютъ 
огородничество и цвѣтоводство, а неокончившiе начальной ш ко­
лы обучаются, сверхъ того, въ  устроенной- при колонiи школѣ 
грамотѣ. Число воспитанниковъ колонiи не бы ваетъ  одинаково; 
въ текущемъ году комитетъ, завѣдующiй колонiей, проектировалъ 
комплектъ въ 45 человѣкъ, предположенъ выпускъ 12 воспитан­
никовъ. Н а попеченiе колоні^ принимаются не только  малолѣт- 
нїе преступники по приговорамъ суда, но и порочныя дѣти по 
желанiю родителей и опекуновъ. С верхъ этой колонiи для по­
мѣщенiя м алолѣтнихъ преступниковъ въ  Смоленской епархiи на­
значаются слѣдующiе монастыри: Смоленскiй Вознесенскiй жен- 
скiй монастырь, Б ѣ льская  Красногородищенская Пустынь, Iоанно- 
Предтечевскiй мужской и Аркадiевскiй женскiй монастыри города 
Вязьмы, Гжатскiй Колочскiй мужской монастырь, Рославльскiй 
Спасо-Преображенскiй мужской монастырь и Қ)хновскiй Казан- 
скiй мужской монастырь. Въ монастыри помѣщаются такж е ма- 
лолѣтнiе, задерживаемые полицiей за  безписьменность и празд- 
ношатательство, впредь до точнаго выясненiя м ѣстожительства 
ихъ родителей или лицъ, имѣющихъ о нихъ попеченiе и мало- 
лѣтнiе преступники отъ  10— 17 л ѣ тъ  во время производства о 
нихъ слѣдствiя могутъ быть помѣщаемы въ  монастыри ихъ 
исповѣданiя.



— Пожары. Село Пустошка, Дорогоб. у. 27 мая отъ не- 
извѣстной причины загорѣлся сарай , п ри н ад леж авш и  священнику 
Ал. Крылову. Разбуш евавш имся огнемъ уничтожены постройки 
всего причта.

— Село Чаль, Гжатск, у. 25 iюня отъ  загорѣвш агося въ 
прилегающей къ селу слободѣ дома сильнымъ вѣтромъ пламя 
перекинуло на край села, на дома духовенства. Сгорѣли до тла 
дома двухъ свящ енниковъ, дiакона, псаломщика и церковно-при­
ходская школа со сторожкой. Сгорѣлъ деревянный храм ъ съ  ко­
локольней, всѣ пять колоколовъ упали и расплавились. Ц ер к о в ­
ная утварь , иконы, облаченiя, церковный архивъ вынесены изъ  
храма. Храмъ былъ застрахованъ  въ  9000 р., а  церк.-приходск. 
школа въ 1500 руб.

— Село θедяево, Вяземск. у. 30 iюня пожаромъ начав­
шимся съ  построекъ графа Рибопьера, повреждена каменная 
церковь села θ ед я ева :  снаружи стѣны храма закоптились, обго- 
рѣли нѣкоторыя рамы и боковая дверь, взлом ана ж елѣ зн ая  кры­
ша на  храмѣ и колокольняхъ, обгорѣли деревянныя стропила, 
повреждены всѣ купола и кресты на нихъ; внутри храма пре­
столы сдвинуты съ  мѣста, иконостасы во многихъ м ѣстахъ  по­
вреждены. Кромѣ этого до тл а  сгорѣли церковная сторожка и 
зданiе церковно-приходской школы. Ни церковь, ни школа съ  
сторожкою застрахованы не были.

—  Св. Синодомъ разрѣш ено правленiю семинарiи допустить 
псаломщ ика Воскресенской г. Смоленска церкви Василiя Л а в р о ­
ва к ъ  слушанiю богословскихъ пред м еїовъ  въ  5 и 6 классахъ  
семинарiи съ  тѣмъ, чтобы, по прослушанiи означенныхъ предме- 
товъ  и по соотвѣтствующемъ испытанiи, ему было выдано о Томъ 
свидѣтельство  изъ  правленiя семинарiи безъ  предоставленiя, од­
нако же, ему правъ, присвоенныхъ по уставу лицамъ, окончив- 
ш имъ полный курсъ семинарiи. Л авровъ  образованiе поЛучилъ 
въ Дорогобужскомъ 3-хъ классномъ городскомъ училищѣ.

—  Св. Синодомъ разрѣш ено продать 24 дес. церковной 
земли се л а  Слободы, Порѣчск. у., з а  4010 р., съ  обращенiемъ 
вырученной суммы въ процентныя бумаги съ т ѣ м ъ , чтобы причтъ 
пользовался процентами.



—  Помощникъ инспектора семинарiи А лександръТ рiум ф овъ  
назначенъ  преподавателем ъ Священнаго Писанiя въ Орловскую 
семинарiю.

И в о ш р і і а л и и  ш с т i н .
Обѣдненiе духовенства и изысканiе источниковг и спо- 

собовѕ для оказанiя ему помощи. Въ епархiальныхъ орга- 
нахъ  печати все чаще и чаще стали раздаваться  голоса о 
той матерiальной нуждѣ, какую въ  настоящ ее время приходится 
испытывать духовенству, съ  одной стороны, по причинѣ умень- 
шенiя доходности, а съ другой,— вслѣдствiе возростающей д оро­
говизны жизни. Особенную нужду испытываютъ низшiе члены 
причта-— дiаконы на псаломщицкихъ вакансiяхъ и псаломщики. 
Нѣкоторые изъ  этихъ лицъ, обремененные многочисленными 
семьями, ради того, чтобы прокормить свою семью, въ настоящ ее 
время вынуждены принять  зараб отокъ  чернорабочаго. В отъ  факты, 
передаваемые Казанскими Епархiальными Извѣстiями. Одинъ 
дiаконъ городской Казанской церкви, на псаломщицкой вакан- 
сiи, чтобы увеличить свои скудныя крохи, поступилъ сторожемъ 
въ  Епархiальное Попечительство. „З а  12 рублей въ мѣсяцъ этотъ  
о. д iаконъ будетъ служить раннимъ утромъ и вечеромъ предъ 
Престоломъ Божiимъ, а  въ  промежутокъ этого времени мыть 
полъ, стирать  пыль, топить печи и бѣгать  съ „разноской" по 
городу. Другой о. д iаконъ на псаломщической вакансiи, такж е 
въ г. Казани, вмѣстѣ со всей своең семьей, въ  часы своего досу­
га отъ  служебныхъ обязанностей, вяж етъ  чулки и ш ьетъ  мѣшки 
для Алафузовскихъ заводовъ  и этим ъ  постороннимъ заработком ъ  
спасаетъ  отъ голодной смерти своихъ домочадцевъ".

Еще недавно большiя упованiя возлагались  духовенствомъ 
на увеличенiе содержанiя отъ  казны. Теперь  надежда э т а  утѣ- 
ш аетъ  уже немногихъ изъ  среды духовенства. Надо поискать 
другихъ источниковъ, изъ  которыхъ могло бы духовенство ок азы ­
вать  помощь своимъ нуждающимся собратiямъ. Есть въ  каждой 
епархiи попечительство о бѣдныхъ дух. званiя. Не богаты епархiаль- 
ныя попечительства средствами. Духовенству самому те п ер ь  и



слѣдуетъ  позаботиться объ увеличенiи средствъ епархiальныхъ 
Попечительствъ. Свящ енникъ А. И вановъ, на страницахъ Самар- 
скихъ Епархiальныхъ Вѣдомостей, указы ваетъ , что можно увели­
чить средства Попечительствъ, если духовенство возьмется энергич­
но з а  выполненiе имъ же самимъ намѣчаемыхъ предпрiятiй, до- 
ходъ отъ  которыхъ дастъ  достаточныя средства Попечительствамъ. 
Такими предпрiятiями могли бы быть слѣдующiя: сельско-хозяй- 
ственныя фермы съ производствомъ при нихъ земледѣлiя, садо­
водства, огородничества, пчеловодства, скотоводства, мукомольна- 
го дѣ ла  и т. п.; з а тѣ м ъ — столовыя и мастерскiя при мужскихъ 
и женскихъ духовно-учебныхъ заведенiяхъ, съ  обученiемъ въ нихъ 
учащихся, по выбору и желанiю, кулинарному искусству и раз-  
нымъ ремесламъ; иконописному, иконостасному, столярному, сапож ­
ному, портняжному, переплетному; потомъ— книгоиздательство или 
переиздательство, въ связи съ типографскимъ дѣломъ, и книж ­
ные магазины и лавки съ письменными и ученическими при­
надлежностями. При этомъ во всѣхъ главныхъ и болѣе населен- 
ныхъ мѣстностяхъ епархiи возможны и должны быть филiальныя 
отдѣленiя нѣкоторыхъ изъ указанны хъ и имъ подобныхъ пред­
прiятiй, съ прiуроченiемъ къ существующимъ уже свѣчнымъ пав- 
кам ъ  и съ  порученiемъ въ вѣдѣнiе благочинническихъ совѣтовъ. 
Основываясь на опытѣ свѣчныхъ заводовъ  и заведенныхъ при 
нихъ складовъ церковныхъ вещей, можно съ увѣренностiю с к а ­
зать, что указанныя предпрiятiя вполнѣ осуществимы, къ удовле- 
творенiю нуждъ епархiи служить могутъ, и духовенство къ веде- 
нiю ихъ вполнѣ способно. С лѣдуетъ  имѣть въ  виду и то, что 
праќтичнѣе и полезнѣе поручать ближайшее завѣдыванiе тѣми 
или другими предпрiятiями, тою или другою отраслью ихъ, не 
коллегiи, а одному отвѣтственному лицу, съ непремѣннымъ условi- 
ем ъ  предоставленiя ему въ надлежащихъ, конечно, предѣлахъ 
полныхъ правъ , полномочiй и свободы дѣйствiй, хотя и при обя- 
зательном ъ  контролѣ, но безъ  вреднаго и тормозящаго дѣло 
вм ѣш ательства  контролирующихъ лицъ. Т отъ  же авторъ  рекомен- 
дуетъ  для увеличенiя средствъ епархiальныхъ попечительствъ о 
бѣдныхъ въ  городахъ открывать попечительскiя похоронныя бюро 
и вы сказы ваетъ  при этомъ надежду, что частное похоронное бюро 
н и к ак ъ  не можетъ конкурировать съ  епархiальнымъ или попечитель- 
скимъ. (Изъ Херсонск. Еп. Вѣд.).



— Товарищескiй кличѕ. Н а  страницахъ  Екатериносл. Епарх. 
Вѣдомостей свящ. θ .  при глаш аетъ  своихъ товарищей по семи­
нарiи выпуска 1885 г. на юбилейный праздникъ въ стѣны вос­
питавшей ихъ семинарiи къ 26 сентября текущаго года. „Собе­
ремся, товарищи, пиш етъ онъ, послѣ четверть-вѣкового перерыва 
въ единенiи нашей семьи. Соберемся, послѣ того, какъ  мы, всѣ 
вмѣстѣ, стоя на порогѣ активной жизни и трепетно открывая 
дверь по ту ея сторону, гдѣ начиналась  для насъ пора принести 
на пользу людямъ данныя намъ знанiя,— окинули взоромъ по- 
слѣднiй разъ  молодую товарищескую семью, съ душой, горѣвшей 
желанiемъ жить и ближнему служить. Юбилей этотъ  соберетъ  
насъ  уже мужами, въ самомъ расцвѣтѣ  поры зрѣлости, когда 
силы наши достигли наивысшей степени своего роста, когда мы 
снова стоимъ на порогѣ жизни, но... жизни уже другой; уж е не 
готовые идти въ борьбу, не съ  пылкимъ сердцемъ юноши, внут­
реннему взору котораго рисовались заманчивые миражи...  нѣтъ, 
мы соберемся готовые уже пожать  плоды этой борьбы; или под­
считать трофеи своей побѣды, или оглядываясь назадъ  по чет- 
верть-вѣковой дорогѣ, увидѣть свои ошибки и зачесть  ихъ  въ 
сокровищницу своего опыта. Соберемся, сравнимъ эти двѣ жиз- 
ненныя грани, разсмотримъ пройденный между ними путь, взвѣ- 
симъ эти два момента нашей жизни... но продѣлаемъ эту работу 
не каждый въ  отдѣльнпсти, не наединѣ съ самимъ собою, а 
вмѣстѣ рука объ руку, другъ съ  другомъ, подѣлившись на юби- 
лейномъ праздникѣ впечатлѣнiями и результатами прожитаго, 
чтобы тотъ  остатокъ жизненной дороги, который предлежитъ для 
каждаго изъ насъ, совершить вѣрнѣе, прiобрѣтенное опытомъ 
уравнять и недоконченное исправить. Наконецъ, соберемся, т о ­
варищи и для того, чтобы подсчитать наши силы, произвести 
перекличку товарищ еской семьи и, если на зовъ  наш ъ к ъ  то в а­
рищу: „гдѣ онъ?" услышимъ „умеръ", благоуханнымъ ѳимiамомъ 
вознести молитву ко Всевышнему о павшемъ на жизненной бра­
ни. Помянемъ усопшихъ доброй памятью— сердечной молитвой и 
этим ъ  прiобщимъ и ихъ къ нашей работѣ: вѣдь мы начинали ее 
вмѣстѣ, къ нимъ идемъ и съ  ними снова встрѣтимся там ъ ,  гдѣ—  
рано или поздно— соберется вся наш а товарищ еская семья, гдѣ 
не будетъ отсутствующихъ, а будутъ всѣ на лицо отъ перваго 
до послѣдняго. (Екатериносл. Еп. Вѣд.).



— Оба усыпи.гтицахѕ при к.юдбищ«хк. Одною изъ  са- 
мыхъ слабыхъ сторонъ въ современномъ состоянiи нашихъ клад- 
бищ ъ является отсутствiе при нихъ усыпальницъ. Практически- 
важ ное значенiе усы пальницъ настолько очевидно, что надо 
удивляться,  какъ  до сего времени не обращено серьезнаго внима­
ния на этотъ  предметъ въ  селахъ, гдѣ онѣ почти повсемѣстно 
отсутствуютъ. Усыпальницы могли бы оказать  полезную услугу 
прежде всего на случай предохраненiя отъ  погребенiя мнимо- 
умершихъ. Въ предупрежденiе т а к и х ъ  случаевъ законъ  запрещ аетъ  
соверш ать  погребенiе ранѣе 3 -хъ  сутокъ по удостовѣренiи въ 
смерти. Но законъ  этотъ  далеко не всегда соблюдается. Самъ 
за к о н ъ  предусматриваетъ исключенiя въ двухъ случаяхъ: на вре­
мя сильны хъ лѣтнихъ  ж аровъ  и въ  случаяхъ смерти отъ  зараз-  
ныхъ болѣзней. В ъ  первомъ случаѣ допускается хоронить по 
истеченiи однихъ сутокъ со дня смерти, а во второмъ— требуется 
хоронить какъ  можно скорѣе. Б лагодаря  этим ъ исключенiямъ 
погребенiе очень часто соверш ается т а к ъ  скоро послѣ смерти, 
что э т а  поспѣшность мало гарантируетъ  дѣйствительность смерти. 
Между тѣ м ъ  случаи мнимой смерти, временнаго обмиранiя, впол- 
нѣ возможны какъ  при заразны хъ, особенно эпидемическихъ за- 
болѣванiяхъ , т а к ъ  и въ лѣтнiя жары, когда крестьянки часто 
наканунѣ  своихъ родовъ и жнутъ, и сѣно косятъ. При устройствѣ 
усы пальницъ можно было бы не спѣшить съ погребенiемъ, по 
крайней  мѣрѣ до тѣ х ъ  поръ, пока не откроются явные признаки 
дѣйствительности  смерти. Если часто приходится спѣшить съ 
погребенiемъ, то и наоборотъ не рѣдки случаи, когда погребенiе 
за тяги ва етс я  на время долѣе, чѣмъ слѣдуетъ. Это случаи скоро­
постижной смерти, а  такж е неестественно-насильственной. По 
требованiю 704 статьи Врачебнаго У става во всѣхъ этихъ слу­
ч аяхъ  для погребенiя необходимо предварительное освидѣтельство- 
ванiе полицiей, а  иногда и судебно-медицинскiй осмотръ тѣла. 
Того и другого приходится ожидать  иногда долго. И это чистое 
н ак азан iе  для крестьянина, въ семьѣ котораго имѣлъ мѣсто 
подобный случай! Особенно во время сильныхъ лѣтнихъ  жаровъ! 
Умершiе неестественною смертiю внѣ дома остаются на томъ 
мѣстѣ, гдѣ найдены, до осмотра полицiи и судебно-медицинской 
власти подъ охраной крестьянъ, которые отвлекаются отъ работы



часто въ самое горячее время. Вскрытiе тѣ ла ,  если оно происхо­
д и ть  въ домѣ крестьянина, причиняетъ ему великую печаль. Онъ 
смотритъ на это какъ  на оскверненiе дома. При устройствѣ 
усыпальницъ не было бы всѣхъ означенны хъ неудобствъ. Въ 
усыпальницахъ можно и держать  тѣло до полицейскаго или судеб- 
но-медицинскаго осмотра, въ  нихъ-ж е удобно можно было-бы 
производить и вскрытiе тѣ лъ .  Дезинфекцированiе усыпальницъ 
гораздо легче можетъ быть совершено по сравненiю съ  жилыми 
помѣщенiями.

— О страхованiи причтовыхѕ построена. Хозяйственное 
при Св. Синодѣ Управленiе по страховому отдѣлу увѣдомило 
Воронежскую дух. консисторiю, что на основанiи ст. I Положенiя 
о взаимномъ страхованiи и § II инструкцiи благочиннымъ, строе- 
нiя, принадлежащiя не духовному вѣдомству, а  частнымъ лицамъ, 
хотя бы и духовнаго званiя, независимо отъ  того, на чьей землѣ 
эти строенiя находятся, не могутъ страховаться  во взаимномъ 
страхованiи отъ  огня строенiй духовнаго вѣдомства. Что же к а ­
сается страхованiя церковныхъ домовъ, у которыхъ имѣются 
какiя-либо пристройки, принадлежащiя членам ъ  причта, то, на 
основанiи указанныхъ выше законоположенiй, самые дома под­
л е ж а т ь  обязательному взаимному страхованiю, пристройки же къ 
нимъ не могутъ страховаться въ названном ъ страхованiи.

(Воронежск. Еп. Вѣд.).
— Нзѕ постановленiй Тульского епарх. сѕѣздп. Тульскiй 

епархiальный съ ѣ зд ъ  имѣлъ сужденiе о неправильной постановкѣ 
дѣ ла  печенiя просфоръ въ Тульской епархiи и о м ѣрахъ къ упо- 
рядоченiю сего дѣла. У насъ  просфоры выпекаются, главнымъ 
образомъ, монастырями, кои и снабжаютъ ими приходскiя церкви; 
та к и м ъ  образомъ весь доходъ отъ  этой статьи  поступаетъ въ 
пользу монастырей. Между тѣ м ъ  Высочайше утвержденнымъ ука- 
зомъ главнаго Присутствiя по дѣлам ъ  духовенства отъ  16 апрѣля  
1869 года спецiальныя (какъ  монастыри) просфорни исключены 
изъ ш тата по всѣмъ епархiямъ, и заготовленiе просфоръ предо­
ставлено распоряженiю мѣстнаго свящ енника; слѣдовательно и 
доходы отъ этой статьи должны идти въ пользу духовенства. 
Поэтому настоящiй съѣ здъ  полагаетъ  справедливымъ или пере­
дать дѣло заготовленiя просфоръ въ руки духовенства, или же



взим ать  съ  монастырей устанавливаемую съѣздом ъ  плату за  право 
печенiя монастырями просфоръ; принимая во вниманiе, что по 
указу 16 апрѣ ля 1869 года доходъ отъ  просфоръ поступалъ въ 
пользу вдовы просфорни, а гдѣ таковой не было— 1 а дохода по­
ступала въ  пользу трудившагося, а другая половина въ  пользу 
Е пархiальнаго  П опечительства,  принимая во вниманiе, что въ 
содержанiи епархiальны хъ училищъ принимаетъ  участiе и служ а­
щее духовенство и Епархiальное Попечительство, то съ ѣ зд ъ  пола- 
гаетъ  сп р а в е д л и в ы м и  1) обратить доходъ съ  просфоръ на общiя 
средства по содержанiю этихъ  училищъ, 2) исключить изъ  н аз ­
наченной настоящ им ъ съѣ здом ъ суммы на покрытiе общеепархi- 
альны хъ  расходовъ изъ  собственныхъ средствъ  духовенства т а ­
ковую сумму, какая  поступитъ съ  монастырей за  арендное поль- 
зованiе правомъ печенiя просфоръ въ  семъ году и 3) принимая 
во вниманiе, что по имѣющимся у него даннымъ и зъ  достовѣр- 
ныхъ источниковъ Тульскiй женскiй монастырь получаетъ чистаго 
дохода около 10000 руб., устанавливаетъ  за  норму этого взноса 
съ  сего монастыря въ  разм ѣрѣ  ежегодно 5000  руб. и примѣни- 
тельно къ этому и другiе пять монастырей въ  суммѣ 3400  руб. 
При разсмотрѣнiи же смѣты епарх. женск. училища съ ѣ зд ъ  по- 
становилъ  просить епархiальное начальство ходатайствовать  предъ 
Государственною Думою чрезъ  Святѣйшiй Синодъ о принятiи рас ­
хода по содержанiю учебнаго персонала епархiальныхъ ж енскихъ 
училищъ на счетъ  Государственнаго К азначейства  и объ уравне- 
нiи означенны хъ  лицъ въ  прав ахъ  на выслугу пенсiй съ  лицами, 
обучающими въ  мужскихъ духовныхъ заведенiяхъ.

(Тульск. Епарх. Вѣд.).

Редакторъ Н. Виноiрадскiй.

П ечатать раэр. З а  цензора кнспекторъ семинарiи Н  θедоровъ.

Смоленскъ, Типограф iя П. А. Силина.
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