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Раслоряженія Епархіальнаго Начальства. 
I. По поводу обращенгя нѣкоторыми священниками '•.Гоны C I T H O ' J O T O I I / шноШсІ(ISB(J о <r*Hoat) «гхяатойятягоу 

въ свою пользу свѣчъ, приносимыхъ исповѣдниками. 

Изъ дѣла о неблаговидныхъ поступкахъ одного 
изъ священниковъ Епархіи усмотрѣно, что сей свя
щенникъ свѣчи, приносимыя исповѣдниками, продавалъ 
обратно въ церковь по продажной цѣнѣ и деньги, вы-
рученныя отъ этой продажи, обращалъ въ свою пользу, 
принося тѣмъ ущербъ церковной доходности. По по
воду сего постановленіе Консисторіи отъ 4 Марта, 
утвержденное Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О М Ъ 1 3 Марта, состо
ялось между прочимъ слѣдующее: 

„Принимая во вниманіе, что продажа свѣчъ, при
носимыхъ исповѣдниками, обратно въ церковную кассу 
и обраіценіе выручки отъ продажи въ пользу священ-



никовъ практикуется, какъ видно изъ консисторскаго 
дѣлопроизводства, и въ нѣкоторыхъ другихъ приходахъ 
Епархіи, Консисторія полагала бы циркулярно чрезъ 
Епархіальныя В Е Д О М О С Т И разъяснить духовенству Епар-
хіи, что свѣчи, приносимый исповѣдниками, предназна
чаются къ возжженію пуредъ святыми иконами и потому 
должны составлять достояніе церкви, а не йсповѣдую-
щаго священника". 
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II. О порядкѣ испрашиванія разрѣшеній на ремон
тировку церквей, выдачу квартирнаго пособія причтамъ 
и удовлетворение другихъ церковныхъ нуждъ. 
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Екатеринбургская Духовная Консисторія слушали 
положенную на журналѣ Консисторіи, отъ 3 Марта, с. г. 
за № 73 , резолюцію Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В А между про-
чимъ таковую: „12 Марта 1892 года. При разрѣше-
ніи расходованія церковныхъ суммъ на ремонтировку 
церквей, квартирное пособіе членамъ причта и другія 
церковныя нужды, благочинные съ своей стороны въ 
ходатайствахъ своихъ о разрѣшеніи употребить извест
ную сумму изъ церковнаго капитала на прописанный 
церковныя нужды обязываются прописывать завѣренія. 
что взносы на епархіальныя нужды будутъ предста
вляемы безнедоимочно". Приказали: резолюцію, отно
сящуюся къ благочиннымъ, объявить черезъ отпечата-
ніе въ Епархіальныхъ вѣдомостяхъ для свѣдѣнія имъ 
и къ надлежащему иснолненію. 
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III. О порядкѣ представленья ни утвержденіе жур-
наловъ благочинническихъ съѣздовъ объ избраны долж-
ностныхъ лицъ. 

' • • и ..гр.гао вжвдоап отц_ .шнлкмна он ммшвщЛ9 

О.о. Благочиннымъ Екатеринбургской епархш вме
няется въ обязанность журналы благочинническихъ 
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съѣздовъ объ избраніи должностныхъ лицъ (депутатовъ, 
духовниковъ и членовъ благочинническаго совѣта) пред
ставлять на утвержденіе Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В А при осо-
быхъ рапортахъ. не смѣшивая выборовъ съ другими 
журнальными статьями. 
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о состояніи Е к а т е р и н б у р г с к а г о е п а р х і а л ь н а г о ж е н с к а г о 
у ч и л и щ а з а 1 8 9 0 — 9 1 учебный г о д ъ . и мпшшлаи оінож¥*а очо ігоіѳко двод 'т мщтояъ FII. Донолнительныя свтдптгя. 

8 Іюня скончался предсѣдатель училищнаго Совѣ-
та, Протоіерей Игнатій Александровичъ Левитскій. В ъ 
лицѣ покойнаго училище понесло тяжелую утрату. По
койный былъ душевно преданъ училищу и много по
трудился на пользу его, особенно въ преумноженіи 
училищнаго капитала. И при смерти своей покойный 
не забылъ своего любимаго училища. Единственный 
сынъ и наслѣдникъ его. священникъ Георгій Левитскій, 
заявилъ съѣзду духовенства, что „хотя духовнаго за-
вѣщанія послѣ покойнаго родителя его и не осталось, 
но на словахъ покойный слазалъ ему, чтобы часть 
оставшагося послѣ его капитала онъ передалъ въ поль
зу Екатеринбургскаго епархіальнаго женскаго училища, 
каковую часть капитала онъ и имѣетъ передать по 
приведеніи въ извѣстность имущества, оставшагося 
послѣ покойнаго". Принявъ съ благодарностію это ра
достное извѣстіе, съѣздъ иостановилъ: а) испросить у 
Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В А Архипастырское разрѣшеніе на 
служеніе въ день смерти покойнаго (8 Іюня) въ помѣ-
щеніи епархіальнаго училища, пока оно существуете, 
панихиды, въ присутствіи учащихъ и учащихся; б) прі-
обрѣсть на средства духовенства епархіи портретъ по-

http://imi.fl


— 3 9 2 -

койнаго и поставить его въ залѣ Совѣта ѳпархіальнаго 
женскаго училища и в) вписать имя шжойнаго „Нро-
тоіерея Игнатія" для вѣчнаго поминовенія въ синоди
ки церквей всей епархіи. На семь постановленіи 
съѣзда резолюція Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В А послѣдовала та
ковая: „Раздѣляя сь съѣздомъ духовенства чувство 
благодарности въ отношеніи къ достопочтенному, пре
много съ пользою потрудившемуся отцу Протоіерею 
Игнатію Левитскому, я В П О Л Н Е согласенъ разрѣшить 
ежегодное въ день смерти его слуа.еніе паннихиды въ 
помѣщеніи Епархіальнаго женскаго училища, поста-
вленіе его портрета въ залѣ Совѣта училища и вписа-
ніе его имени въ синодики всѣхъ церквей епархіи для 
вѣчнаго поминовенія." Судя по той привязанности къ 
училищу, какую проявлялъ въ своихъ трудахъ на 
пользу его покойный предсѣдатель его совѣта, можно 
смѣло думать, что та часть его капитала (а онъ какъ 
слышно, очень значительный), которую онъ предназна-
чилъ училищу, по цѣнности своей будетъ вполнѣ со-
отвѣтствовать тому высокому чествованію покойнаго, 
какое вмѣстѣ съ своимъ Архииастырѳмъ оказало ему 
духовенство; можно также надѣяться, что и единствен
ный наслѣдникъ покойнаго, свящ. Г . Левитскій, пред
варенный вышеозначенною глубокою признательностію 
духовенства къ его покойному родителю, не пожалѣетъ 
той части для училища и, во исполненіе священной 
для него посмертной воли своего родителя, представитъ 
ее училищному совѣту при первой къ тому возможности. 

І И Т Д У Д А АятонищввоояаЦ о •• 
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Пожертвованім. 

Изъ пожѳртвованій, поступившихъ въ пользу учи
лища въ отчетномъ году отъ разныхъ лицъ, нельзя не 
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занести на страницы сего отчета, съ чувствомъ глубо
кой благодарности къ жертвователямъ, слѣдующихъ: 

1) В ъ 1 8 9 0 году пожертвованы въ пользу училища 
по завѣщанію умершей подпоручицы Клавдіи Радке-
вичъ два 5 7 2 7 0 свидѣтельства Государственнаго Банка 
по выкупу крестьянскихъ земельныхъ надѣловъ, въ 3 0 0 
рублей каждое, за №№ 2 1 2 3 и 2124 , всего на 6 0 0 р. 

2) В ъ томъ же 1890 году переданы въ Совѣтъ 
училища пожертвованные на Епархіальное училище еще 
въ 1884 году по завѣщанію купеческой жены Агрип
пины Серюкиной 1000 рублей, съ наросшими же на 
нихъ процентами, въ количествѣ 2 5 0 р .—1250 рублей. 

3) В ъ 1891 году пожертвованъ неизвѣстнымъ бла-
готворитѳлемъ капиталъ въ 5 0 0 0 рублей, заключающей
ся въ 6°/о закладныхъ листахъ Тифлисскаго Дворян-
скаго Земельнаго Банка, на стипендіи для сиротъ д ѣ -
вицъ духовнаго званія. 

4) Ночетнымъ блюстителемъ училища Владиміромъ 
Яковлевичемъ Атамановымъ пожертвовано на епархі-
ально-коштныхъ воспитанницъ 1 4 1 3 А арш. сукна и 2 6 5 
арш. бумаз., всего на сумму 236 р. 87 к. 

Не забыто было училище въ отчетномъ году и Его 
П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О М Ъ . Много и неустанно—попечитель
ный о благоустройствѣ училища вообще и довольствѣ 
воспитанницъ въ частности, Архипастырь съ особенною 
любовію отнесся къ сиротамъ—воспитанницамъ, остав
шимся въ училищѣ на каникулярное пасхальное время, 
приславъ имъ деньги (20 руб.) на лакомства, что много 
порадовало бѣдныхъ дѣтей, чрезъ что много также 
усладилось и горькое для нихъ сознаніе своего несчаст-
наго сиротства. 
,гп»ім'о;г.<Ѵ,н . >• і — ""Шок?іи.>і.іпи гтндоябЯуа ін 
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Ревизія, училища. 
В ъ концѣ отчетнаго года произведена была реви-

зія училища Членомъ Учебнаго Комитета при Святѣй-
шемъ Сѵлюдѣ, Дѣйствительнымъ Статскимъ Совѣтни-
комъ, Сергѣемъ Иринеевичемъ Миропольскимъ. 

Какъ видно изъ копіи журнала Учебнаго Комите
та отъ 11 Сентября 1891 года за № 3 3 1 , училище 
найдено Г . Ревизоромъ въ удовлетворительномъ состоя-
ніи. Правда, усмотрѣны нѣкоторые недостатки въ пре
подавай! и словесности, гражданской исторіи, географіи 
и дидактики,—но недостатки частные и легко попра-
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„По всѣмъ прочимъ предметамъ преподаванія дѣло. 
—какъ сказано въ отчетѣ,—ведется хорошо; особенно. 
но отчету, хорошо ведется дѣло преподаванія церковно-
славянскаго языка." Вотъ что сказано въ отчетѣ: 
„На урокахъ весьма опытнаго наставника священника 
(нынѣ протоіерея) Младова Г . Ревизоромъ замѣчено, 
что въ училищѣ весьма хорошо изучается церковно
славянски языкъ. Ученицы I I I класса очень бойко, 
твердо и правильно читали по славянски, обнаружили 
отчетливое знаніе этимологіи и переводили текстъ Еван-
гелія вѣрно и съ пониманіемъ смысла", Съ особенною 
же похвалою Г . Ревизоръ отозвался о деятельности 
Инспектора классовъ, Протоіерея Знаменскаго, забот
ливости котораго училище обязано своимъ подъемомъ 
относительно веденія въ немъ учебнаго дѣла, „Въ учеб-
номъ дѣлѣ Протоіерей Знаменскій,—сказано въ отчетѣ 
Его Превосходительства,—имѣетъ большую опытность, 
ежедневно посѣщаетъ училище, слѣдитъ за преподава-
ніемъ, руководить внѣкласснымъ чтеніемъ, наблюдаетъ 
за исполненіемъ письменныхъ работъ, вносить въ Со-



вѣтъ предложенія, направленный къ возвышенію учебно-
воспитательнаго дѣла" . 

Что касается нисьменныхъ упражненій ученицъ, 
то они,—по словамъ отчета, — „поставлены правиль
но, и ученицы старшихъ классовъ пишутъ довольно 
связно й'!г*рамОТй«-. В ф > В . H T O O H O U Q R N U 

''• „Поведеніе воспитанницъ. по отзыву Его Прево
сходительства, безукоризненно. Направленіе и харак-
теръ воспитанія въ училищѣ сохраняются тѣ же, какіе 
утверждены были первою начальницею училища, Игу-
меніей Магдалиной". 

Лестный и дорогой для училища Его Превосхо-
дительствомъ сдѣланъ отзывъ и о клиросномъ чтеніи и 
пѣніи воспитанницъ во время богослуженія. Присутствуя 
жі богослуженіемъ, совершаемымъ для воспитанницъ. 
Его Превосходительство нашелъ, что воспитанницы 
„пѣли довольно стройно; чтеніе же воспитанницъ онъ 
нашелъ образцовымъ. Такого, — по его словамъ, — 
истинно церковнаго чтенія, сь правильною интонаціею 
и выдержкою, онъ но слыхалъ ни въ одномъ изъ жен-
С К И Х Ъ У Ч И Л И Щ Ъ І , ' і В!'-.ІТ.-'і -Г'! И!..!.ЬѴМ 6 ) 1 

Такое чтеніе сдѣлало бы честь любому монастырю. 
Это,—сказано въ отчетѣ,—плоды трудовъ бывшей на
чальницы, нынѣ попечительницы училища, Игуменіи 
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Магдалины . 
„Помѣщенія воспитанницъ найдены Его Превосхо-

дительствомъ удобными, просторными и содержащимися 
опрятно. Содержаніе воспитанницъ пищею и одеждою. 
—по словамъ отчета, нынѣ улучшено; въ прежнее вре
мя, — замѣчено въ отчетѣ,—содержаніе воспитанницъ 
было недостаточно, и многія воспитанницы болѣли отъ 
нлохаго питанія". 

Учебный Комитетъ при Св. Сѵнодѣ, разсмотрѣвъ 
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отчетъ Его Превосходительства о произведенной имъ 
въ 1891 году ревизіи Екатеринбургскаго епархіальнаго 
училища, между прочимъ опредѣлилъ: поручить Инспек
тору училища а) рекомендовать преподавателю словес
ности, чтобы онъ въ изложеніи предмета не вдавался 
въ излишнія подробности, а при спрашиваніи воспи
танницъ выслушивалъ и исправлялъ ихъ отвѣты съ 
болыпимъ терпѣніемъ, безъ излишней торопливости, и 
б) наблюсти за преподаваніемъ гражданской исторіи, 
географіи и дидактики въ училищѣ и дать преподава-
телямъ сихъ предметовъ руководственныя указанія отно
сительно веденія дѣла съ цѣлью сообщенія воспитан
ницамъ болѣе основательныхъ и твердыхъ познаній по 
вышеизложеннымъ предметамъ". 

Къ устраненію въ дѣлѣ преподаванія вышеназван-
ныхъ предметовъ отмѣченныхъ въ отчетѣ недостатковъ 
Инспекторомъ классовъ уже приняты соотвѣтственныя 
мѣры вслѣдствіе указаній, сдѣланныхъ Его Превосхо-
дительствомъ ему лично, при производствѣ самой ре-
визіи; въ настоящее же время, вслѣдствіе полученнаго 
но ревизіи отчета, не замедлить сдѣлать свое журналь
ное распоряженіе и Совѣтъ Епархіальнаго училища. 

Переводныя испытанія, начавшіяся въ отчетномъ 
году 2 4 Мая, закончены были 19 Іюня, послѣ чего, по 
исполненіи Совѣтомъ училища подготовительныхъ работъ 
для выпускнаго акта, въ 22 число Іюня, въ присутствіи 
Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В А И депутатовъ съѣзда, бывшаго въ 
то время въ училищѣ, состоялся и самый актъ, кото-
рымъ и былъ законченъ прошедпіій учебный годъ. 

На актѣ Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О М Ъ были розданы 
аттестаты выпускцымъ воспитанницамъ и награды тѣмъ 



изъ нихъ, которыя, при отличномъ поведеши, оказали 
отличные и весьма хорошіе успѣхи въ наукахъ. 

Актъ закончился пѣніемъ ,Достойно есть" и на
путственною рѣчью Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В А , обращенною 
къ окончившимъ курсъ воспитанницамъ, по окончаніи 
которой В Л А Д Ы К А благословилъ на выходъ въ самосто
ятельную жизнь каждую изъ выпускныхъ воспитанницъ 
своимъ святительскимъ благословеніемъ. 

В - Ь Д О М О С Т Ь 
о суммахъ, поступивших* отъ о.о. благочинныхъ и другихъ лицъ 
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М О С Т Ь 
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3а Февраль мѣсщъ. 
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Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я И З В Ѣ С Т І Я . 
I. А р х і е р е й с к і я с л у ж е н і я . 

28 Марта—Суббота. 

Всенощное бдѣніе Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О совершилъ 
въ Крестовой церкви въ сослуженіи ключаря протоіе-
рея В . Луканина и трехъ іеромонаховъ. 

29 Марта—Воскресенге, 
Божественную литургію Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О со

вершилъ въ Крестовой церкви въ сослуженіи: ключа
ря протоіерея В . Луканина, священника I. Ювенскаго 
и двухъ іеромонаховъ. Поученіе говорилъ В . Луканинъ. 

2 Апрѣля—Великгй Четвергъ. 

Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О совершилъ Божественную ли-
тургію въ Каѳедральномъ соборѣ, въ сослуженіи: ка-
ѳедральнаго протоіерея Алексѣя Кроткова, ключаря 
протоіерея В . Луканина и священниковъ I. Бирюкова 
и Николая Кубасова. 

Вечеромъ въ тотъ же день Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О со
вершилъ чтеніе страстнЫхъ Евангелій въ Крестовой 
Церкви архіерейскаго дома, въ сослуженіи ключаря 
протоіерея В . Луканина и монашествующей братіи. 

3 Апрѣля—Великая Пятница. 
Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О совершилъ вечернее богослу-

л.еніе и выносъ Плащаницы въ Каѳедральномъ соборѣ 
въ сослуженіи соборной братіи. Поученіе говорилъ 
П Г Е О С В Я Щ Е Н Н Ѣ Й Ш І Й — р а з ъ я с н и л ъ семь словъ Спасителя 
на Крѳстѣ. 

4 Апрѣля—Великая Суббота. 
Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О совершилъ утреню въ Кре

стовой церкви въ сослуженіи ключаря протоіерея В . 
Луканина и монашествующей братіи. 
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о Апрѣля—первый день Пасхи. 

Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О утреню и литургію совершилъ 
въ Каѳедральномъ соборѣ, въ сослуженіи: каѳедраль-
наго протоіерея Алексѣя Кроткова, протоіерея В . Лу
канина и священниковъ: Р. Новоспасскаго, К. Косьми-
на, Іоанна Ювенскаго и Н. Кубасова. 

В ъ тотъ же день вечерню Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О 

совершилъ въ Каѳедральномъ соборѣ въ сослуженіи 
соборной братіи., _ п ... 

6 Апрѣля—второй день Пасхи. 

Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О Божественную литургію со
вершилъ въ Новотихвинскомъ я;енскомъ монастырѣ, въ 
сослуженіи: протоіѳреевъ: В , Луканина и Г . Младова 
и священниковъ В . Лебедева и К. Коровина. 

12 Апріьля—Воскресепіе. 

Его П Р Е О С В Я Щ Е Н С Т В О Божественную литургію со
вершилъ въ Крестовой церкви, въ сослуженіи: ключа
ря протоіерея В . Луканина, свящ. Г. Левитскаго и двухъ 
іеромонаховъ. [Іоученіе говорилъ свящ. Г Левитскій. 

,№'<\ьЧ Ой - • , 0 ' І І ' . > І ; І І - О ,f. щи: 
II. С в о б о д н ы й м ѣ с т а . 

С В Я Щ Е Н Н И Ч Е С К І Я : въ селахъ: Осинцевскомъ 
Ирбитск. у., Знаменскомъ, Синарскомъ Камышл. у., 
Ольховскомъ Озерѣ при един. ц.Шадр. у.; въ заводахъ: 
Черноисточинскомъ при единов. ц. Верхот. у., Режевскомъ 
при един. ц. Екат. у. и при градо-Верхотурскомъ соб. 

ДІАКОНСКІЯ: въ селахъ: Сосновскомъ при единов. 
церк.,Кабанскомъ, Сладчанскомъ иПершинскомъШадр.у., 
Мѣхонскомъ Шадр. у., Балаирскомъ, Тамакульскомъ, 
Скатинскомъ, Вновь-Юрмытскомъ, Иышминскомъ, Коч-
невскомъ Кам. у., Истокскомъ и Уктусскомъ Екат. у., 
въ заводѣ Баранчинскомъ Верх. у. 
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П С А Л О М Щ И Ч Е С Ш Я : въ селахъ: Бруснятскомъ 
Ёкат. у. и Нѳвьянско-Экономическомъ Ирб. у. 

П Р О С Ф О Р Н И Ч Е С К І Я : въ селахъ: Пійскомъ, Пав-
ловскомъ, Романовскомъ, Никольскомъ, Краснопольскомъ 
Верхотур, у., Ячменевскомъ, Усть-Міасскомъ, Замараев-
скомъ Шадр. у., Куликовскомъ, Тамакульскомъ Кам. у., 
Воевскомъ, Карабольскомъ Екатер. у., въ заводѣ: В и -
симо-Уткинскомъ Верхот. у. 

III. П е р е м ѣ н ы по с л у ж б ѣ . 
О П Р Е Д Е Л Е Н Ы : Псаломщикъ Вруснятскаго села 

Леонидъ Ставровскгй священникомъ къ церкви Щерба-
ковскаго села Камышловскаго уѣзда 24 Марта. 

Уволенный изъ 1 класса Перм. Сем. Иванъ Зато
плять въ Прокопіевское село псаломщикомъ 2 6 Марта. 

Бывшій псаломщ. Ѳедоръ Алексѣевъ псаломщикомъ 
къ градо-Верхотурской Знаменской церкви 2 6 Марта. 

Исправляющій должность надзирателя за ученика
ми Екатеринб. Дух. уч. Николай Воецкій священни
комъ къ Александро-Невской церкви Нижне-Тагиль-
скаго завода Верхотурскаго уѣзда 26 Марта. 

П Е Р Е М Ѣ Щ Е Н Ы : Свящ. градо-Верхот. соб. Ни
колай Поповъ къ ц. Мугайскаго с. Верх . у. 22 Марта. 

Псаломщикъ Прокопіевскаго с. Александръ Невод-
чиковъ къ церкви Троицкаго села Кам. у. 17 Марта. 

Допущена къ исправленію должности просфорни 
псаломщическая вдова Евгенія Стефановсная къ церкви 
Кушвинскаго завода Верхотурскаго уѣзда 2 6 Марта. 

- C 3 > « = S " e S ^ S S B » * = ~ C = = -

ОГЛАВЛЕШЕ: 1) Распоряжения Епарх. Начальства. 2) От
четъ о состояніи Екатеринб. Епарх. женск. уч. 3, 4, 5, и 6) В ѣ -
домости. 7) Епархіальныя извѣстія. 
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ІГ : . 'Я» ОНИ , Г Л Н О А О Д N i l l , " I J I I B I ' H T J U И І / . О Т Ь І Ь Н T L U T H L U W 

ЕІІІІТЕРІІІІІІПТСІИА 
бПНРХІНЯЬНЫА ЩФіШТИ 

1 'од і , иаданія седьмой. 

швіноѵт <\'J ."waaqon -rio м н « » Р 7 Г . т о «пио ынялл.; 

№ 1 5 - 1 6 . Ш92 г. 11—18 Апрѣля. 
О Т Д І . З ^ Т Ь Н Е О Ф Ф І Щ І А Л Ь Н Ь І Й . 

ымя шла'.f>a; о н в п Л Н | Х оічонк О Т Р ,от лн І С Я Л М І О І Л ; ; ) : оі 

О Б Ъ АНТИДОРЪ. 
І Ѵ Г І . - П " » ' . ' : < ; • ; : в т о Х .*гнн(л .аз доводи 

Антидоромъ (antidoron—вмѣстодарге) называются 
остатки той просфоры, изъ которой середина вынута 
для агнца и принесена въ безкровную жертву. Оиме-
онъ Солунскій (о храм. гл. 101) описываетъ его такъ: 
„антидоръ есть хлѣбъ священный, изъ котораго вну-
треннія части изъяты на проскомидіи и въ священно-
дѣйствіи принесены въ тѣло Христово". По установле-
нію церкви антидоръ долженъ быть раздаваемъ вмѣсто 
св. даровъ всѣмъ присутствующимъ въ храмѣ за литур-
гіей и не причащающимся св. таинъ. Причины сего 
установленія были слѣдующія. Въ первенствующей 
церкви всѣ христіане-вѣрные, присутствовавшіе в ъ х р а -
мѣ за литургіей, имѣли благочестивое обыкновеніе при
чащаться св. таинъ. Это обыкновеніе такъ строго со
блюдалось, что уклоненіе отъ него влекло за собою 
строгое наказаніе. По девятому апостольскому прави
лу, „всѣ вѣрные, входящіе во святую церковь и свя
щенный писанія слушающіе, но не пребывающіе въ 



— 4 0 8 -

молитвѣ и святомъ причащеніи до конца, яко безчиніе 
творящіе, должны подлежать отлученію". То же под
тверждено было и соборомъ Антіохійскимъ. но второму 
правилу котораго „всѣ входящіе въ церковь и слуша-
ющіе священныя писанія, но по нѣкоему уклоненію 
отъ порядка не участвующее въ молитвѣ съ народомъ 
или отвращающіеся отъ причащенія святыя евхаристіи, 
должны быть отлучены отъ церкви". Съ теченіемъ 
времени, когда ревность и 'горячность въ•христіанахъ 
начали охладѣвать, и это благочестивое и строго со
блюдавшееся въ первые вѣка обыкновеніе мало-но ма-
лу стало ослабѣвать. Уже св. Іоаннъ Златоустъ силь
но жаловался на то, что многіе христіане желали толь
ко присутствовать при Совершеніи литургіи, не прича
щаясь св. таинъ. Хотя многіе стали уклоняться отъ 
св. причащенія подъ прѳдлогомъ сознанія своего недо
стоинства, но св. отецъ сильно укорялъ такихъ хри-
стіанъ, называя ихъ безстыдными и недостойными об-
щенія въ молитвахъ (въ бесѣд. 3-й на посланіе къ 
Е ф е с ) . Какъ нивелика была ревность по благочестію 
св. Іоанна Златоуста, какъ ни сильно было слово его, 
однако, онъ не могъ достигнуть того, чтобы всѣ хри
стиане, присутствующие въ храмѣ за литургіей, прича
щались св. таинъ; а по смерти его еще болѣе стало 
замѣтно въ христіанахъ уклоненіе отъ причащевія св . 
таинъ за каждою литургіей. Посему пастыри церкви 
вынуждены были оказать снисхожденіе че.товѣческой 
слабости,—дозволили вѣрнымъ, но примѣру кающихся 
и называвшихся стоящими, съ вѣрными, присутствовать 
при совершеніи литургіи безъ причащенія св. таинъ. 
Оказывая такое снисхожденіе къ немощи человѣческой. 
св. отцы и учители церкви руководствовались тѣмъ, что 
и одно слушаніе литургіи—благоговѣйное присутство-
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ваніе при совершѳніи таинства евхаристій можетъ быть 
полезно и спасительно для христіанъ. Но, чтобы на
родъ не уходилъ въ свои дома безъ видимаго дара и 
безъ видимаго знака оевященія, они установили раз
давать по окончаніи литургіи остатки той просфоры, 
изъ которой вынута середина для агнца и принесена 
въ жертву безкровную, и остатки сего священнаго х л ѣ -
ба назвали антидоромъ. Симеонъ Солунскій говорить 
объ этомъ такъ: „святыни необходимо причаститься и 
народу, и вотъ она-то незримо и преподается вѣрнымъ 
чрезъ молитву и страшное священнодѣйствіе. Но такъ 
какъ имъ, облеченнымъ плотію, необходимо принять 
освященіе въ видѣ чего-нибудь чувственнаго, то это и 
дѣлается чрезъ антидоръ". „Не причащающимся, вмѣ-
сто страшныхъ таинствъ, преподается хлѣбъ, освящен
ный въ предложеніи, изъ котораго изъята середина, и 
который освященъ молитвами; этотъ хлѣбъ, который 
назнаменуемъ былъ копіемъ и надъ которымъ произ
носились священныя слова, преподаетъ освященіе и 
сподобляетъ божественнаго дара" (о храмѣ, гл. 101 и 
100) . Такъ какъ церковь установила раздавать анти
доръ вмѣсто св . даровъ всѣмъ вѣрнымъ, присутствую-
щимъ въ храмѣ за литургіей, но не причащающимся 
св. таинъ, то при раздаяніи антидора и по сіе время 
читается 33 исал., который прежде пѣли во время при
чащен ія древнихъ христіанъ, и словами котораго („вку
сите и видите, яко благъ Господь' 1) приглашали ихъ 
къ принятію тѣла и крови Господа (Апост. постан. кр. 
8, гл. 13; Кирилла Іерусалимскаго 5-е тайноводствен-
ное поучен.). П .тооня гѵша . • • воірі ліп.п 

Была и другая причина, по которой церковь уста
новила раздавать по окончаніи литургіи антидоръ всѣмъ 
присутствующимъ въ храмѣ при совершеніи таинства 
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евхаристіи. У первенствующихъ христіанъ въ связи 
съ совершеніемъ таинства евхаристіи устраивались такъ 
называвшіяся вечери любви—агапы. Эти вечери воз
никли по чисто религіозно-нравственнымъ побужденіямъ: 
прежде всего оні, явились въ подражаніе тайной вече
ри Господа и суть не что иное, какъ живѣйшее вос
произведете ея; П О Т О М Ъ К Ъ учрежденію ихъ распола
гало чувство братской любви и единства между хри-
стіанами, какое чувство ни въ чемъ не могло выра
жаться съ большею полнотою, какъ въ общей брат
ской трапезѣ. И вотъ христіане, всякій разъ, какъ 
только собирались для богослуженія, приносили не 
только вещества, необходимыя для совершенія таин
ства евхаристіи, но и все нужное для устройства брат
ской трапезы. Изъ веществъ, принесенныхъ христиа
нами и предварительно освященныхъ за богослуже-
ніемъ, и приготовлялись братскія вечери, въ которыхъ 
принимали участіе всѣ вѣрные—безъ различія пола, 
возраста, званія и положенія въ обществѣ. Обыкно
венно, онѣ устраивались тамъ же, гдѣ совершалась и 
литургія. Первоначально онѣ предшествовали евхари
стическому акту—по крайней мѣрѣ, такъ было въ цер
кви Коринѳской, а потомъ, вслѣдствіе нѣкоторыхъ без-
порядковъ, допускавшихся на нихъ въ перкви Коринѳ-
ской, и изъ чувства благоговѣнія къ величайшему та
инству тѣла и крови Господа положено было устраи
вать ихъ по окончаніи литургіи—уже по принесеніи 
безкровной жертвы и по причащеніи св. таинъ. По-
лагаютъ, что такая перемѣна по указаннымъ причи-
намъ произведена была самимъ апост. Павломъ (1 Ко-
ринѳ. гл. 1 1 , ст. 1 8 — 3 4 ) . Какъ ни возвышенны были 
мотивы къ учрелсденію агапъ, однако онѣ не долго 
сохранялись въ первоначальной своей чистотѣ и скоро 
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были уничтожены. Уже, съ распространеніемъ церкви 
Христовой, жизнь христіанскаго общества неизбѣжно 
теряла свой семейный характеръ; съ увеличеніемъ обще
ства христіанскаго не всѣ члены этого общества могли 
принимать участіе въ братскихътрапезахъ; отсюда братскія 
трапезы само собою должны были исчезнуть. И действи
тельно къ концу I I I вѣка онѣ совершаемы были толь
ко въ особенные праздники, преимущественно во дни 
памяти мучениковъ и притомъ устрояемы были въ осо
бенности для бѣдныхъ. Постепенному исчезновенію 
агапъ содействовали допускавшіяся на нихъ злоупо-
требленія. Прежнія братскія чувства, съ какими вѣр-
ные являлись на вечери, исчезли; присутствовавшіе на 
вечеряхъ переступали даже границы умѣренности. при
стойности и предавались грубымъ удовольствіямъ. По
этому-то отцы церкви и соборы неоднократно возста-
вали противъ этихъ злоупотребленій (св. Григорій Бо -
гословъ, св. Іоаннъ Златоустъ, блаж. Августинъ, св. 
Амвросій Медіоланскій) и наконецъ совсѣмъ запретили 
ихъ (Карѳ. соб. пр. 5 1 , Лаод. соб. пр. 28 , Трул. соб. 
пр. 74) . Но и уничтолсивъ агапы, отцы церкви жела
ли, чтобы народъ по окончаніи литургіи не расходился 
въ свои дома безъ вкушенія общей трапезы, а потому 
въ подражаніе древнимъ братолюбивымъ учрежденіямъ 
христіанскимъ—въ память древнихъ братскихъ трапезъ 
опредѣлили раздавать всѣмъ присутствующимъ, по окон-
чаніи литургіи, нарочито оставленный для сего части 
хлѣба, изъ котораго на проскомидіи изъята внутрен
ность, называемая агвцемъ, и принесена въ безкров-
ную жертву (Дмитревскаго „Историч. догмат, и таинств, 
изъясненіе на литургію". Моск.. 1805 г. И. 3-е , стр 280 ) . 

Такъ какъ церковь установила раздавать антидоръ 
присутствующимъ при литургіи, но не причащающимся 
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тѣла и крови Христовой, для освященія душъ и т ѣ -
лесъ ихъ, то нельзя не пожалѣть, что этотъ обычай 
оставленъ во многихъ приходскихъ церквахъ и даже 
не во в с ѣ х ъ монастыряхъ соблюдается, какъ будто ны-
нѣшніе христіане менѣе нуждаются въ благодатномъ 
освященіи, чѣмъ прежніе христіане. Если когда, то 
въ нынѣшнее время слѣдовало бы не оставлять, а вся
чески поддера.ивать благочестивый обычай раздавать 
антидоръ всѣмъ присутствующимъ въ храмѣ за литур-
гіей въ воскресные и праздничные дни *)„ Извѣстно. 
что многіе изъ нынѣшнихъ христіанъ сдѣлались не
воздержными, въ воскресные и праздничные дни стали 
вкушать пищу и питье еще до окончанія литургіи. 
И вотъ раздача антидора по окончаніи литургіи въ 
воскресные и праздничные дни могла бы располагать. 
если не всѣхъ невоздержныхъ, то хотя бы нѣкоторыхъ 
изъ нихъ говѣть до окончанія литургіи и до получе-
нія антидора, такъ какъ антидоръ по разуму церкви 
есть хлѣбъ священный и можетъ быть вкушаемъ толь
ко натощакъ. „Раздается антидоръ на благословеніе 
и очищеніѳ души,—замѣчено въ чинѣ литургіи св . Зла
тоуста (см. въ архіер. чиновн.), — освященъ бо есть и 
подобаетъ его не ядшимъ пріимати; аще же кто и мало 
ядоше или піяше, да не пріемлетъ антидора". Еще бо-
лѣе предосудительна практикующаяся во многихъ при-
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*) При этомъ нужно замѣтить, что у насъ и хлѣбы, благо
словляемые на всенощныхъ бдѣніяхъ предъ великими праздни
ками, обыкновенно не раздаются присутствующимъ въ храмѣ бо-
гомольцамъ. И что же отсюда происходитъ? Одни изъ право
славныхъ христіанъ, даже интеллигентныхъ, съ какимъ-то недо-
умѣніемъ смотрятъ на благословеніе хлѣбовъ безъ раздачи ихъ 
присутствующимъ въ храмѣ, а другіе—съ горькою ироніей заяв
ляюсь, что не „для чего и хлѣбы благословлять, если ихъ не 
раздавать присутствующимъ въ храмѣ". 
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ходскихъ перквахъ, замѣна антидора высылкою прос-
форъ только избраннымъ изъ предстоящихъ въ храмѣ 
за литургіей,—наиболѣе вліятельнымъ въ обществѣ и 
богатымъ прихожанамъ. Церковь установила разда
вать антидоръ всѣмъ присутствующимъ за литургіей, 
какь мы видѣли, въ память древнихъ братскихъ ве 
черь и, слѣдовательно, для возбужденія и поддержанія 
чувствъ братства, общенія и единенія между христіа-
нами. Но какія чувства можетъ вызывать и действи
тельно вызываетъ въ членахъ приходской общины раз
дача просфоръ только избраннымъ изъ нихъ'.' Не оби
нуясь можно сказать, что въ тѣхъ , которымъ предпо
чтительно предъ другими высылаются просфоры, про
буждается чувство гордости и надменности. Да и какъ 
имъ не впадать въ горделивое самооболыценіе и пре-
зорливое отношеніе къ ближнимъ, когда самъ священ
никъ въ храмѣ, на глазахъ всего предстоящаго и мо-
лящагося общества, оказываетъ имъ предпочтительное 
вниманіе и отличіе высылкою просфоръ1? А что сказать 
отѣхъприхожанахъ, которые неудостоиваются этой чести 
и не почему-либо другому, какъ ради своей бѣдности и 
незнатности? Естественно, что въ такихъ прихожа-
нахъ закрадываются чувства оскорбления, приниженія 
и зависти. Такимъ образомъ пастырь церкви вмѣсто 
того, чтобы возбуждать и поддерживать чувства брат
ства, общенія и единенія между своими прихожанами, 
самъ же деморализируетъ ихъ, подрываетъ въ нихъ эти 
чувства. В ъ замѣнѣ антидора высылкою просфоръ наи-
болѣе вліятельнымъ и богатымъ прихожанамъ есть и 
еще нехорошая сторона. Нрѳдстоящіе въ храмѣ, вмѣсто 
того, чтобы усердно молиться Богу, одни изъ нихъ 
устремляютъ свои взоры туда, откуда высылаются прос
форы,—а другіе—обращаютъ свое вниманіе на тѣхъ. 
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кому онѣ вручаются. И самому священнику не до мо
литвы; ему приходится внимательно и не разъ раз-
смотрѣть всѣхъ присутствующихъ въ храмѣ. чтобы не 
проглядѣть между ними тѣхъ, кому онъ обыкновенно 
высылаетъ просфоры; иначе, если священникъ не за-
мѣтитъ такихъ. то они будутъ обижаться. Замѣяа ан
тидора высылкою просфоръ наиболѣе богатымъ и влі-
ятельнымъ въ обществѣ прихожанамъ не только сопро
вождается вредными послѣдствіями, но и возникаетъ то 
изъ побужденій низменна го свойства. И въ самомъ 
дѣлѣ. о чем'ь свидѣтельствуетъ высылка просфоръ на-
иболѣе вліятельнымъ и богатымъ прихожанамъ и при-
томъ—однимъ на серебряной тарелкѣ, друтимъ — на 
мѣдной, а инымъ на оловянной'.' Въ переводѣ на про
стой языкъ это значить: кто именитѣе и богаче и отъ 
кого можно ожидать большей милости, тому и вниманія 
и почету больше... И что это за явное и даже грубое 
лицепріятіе и подобострастіе и притомъ въ храмѣ и 
предъ Вогомъ, предъ Которымъ всѣ равны и Который 
зритъ не на внѣшнее. а на внутренняя въ человѣкѣ? 
Еще не предосудительно было бы раздавать просфоры 
ревнителямъ христіанскаго благочестія, усерднымъ по-
еѣтителамъ храма Вожьяго и радѣтелямъ его благо
устройства и благолѣпія, а то въ сельскихъ приходахъ 
высылаются просфоры и оказывается тѣмъ предпочти
тельное вниманіе иногда „кулакамъ" и „міроѣдамъ", 
слѣдовательно людямъ, поступающимъ въ своей жизни 
не по христіанскимъ принципамъ, даже не умѣющимъ 
или не хотящимъ дорожить святынею и потому заслу
женно пользующимся худымъ мнѣніемъ о себв въ 
обществѣ. Вообще съ какой бы стороны мы ни смо-
трѣли на обычай высылать просфоры только избран
нымъ изъ присутствующихъ въ храиѣ за литургіей,— 
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этотъ обычай представляется, по меньшей мѣрѣ. предо-
судительнымъ. а потому необходимо уничтожить его 
тамъ. гдѣ онъ практикуется и, вмѣсто него, возстано-
вить обычай, установленный церковію, раздавать анти
доръ при окончаніи литургіи всѣмъ присутствующимъ 
въ храмѣ. Всего лучше, если священникъ. раздѣливъ 
антидоръ на мелкія части (въ большіе праздники, когда 
бываетъ много богомольцевъ и когда антидора можетъ 
не хватить для всѣхъ, можно раздѣлить на мелкія части 
и другія просфоры, изъ которыхъ на проскомидіи были 
вынуты частицы въ честь Богородицы и святыхъ), самъ 
же и раздастъ антидоръ всѣмъ присутствующимъ въ 
храмѣ, когда полагается чтеніе 33-го благодарственва-
го псалма, какъ обыкновенно и дѣлается это примѣр-
ными іереями Вожіими. Предоставлять же псаломщи
ку разносить антидоръ на тарелкѣ по всей церкви, или 
предоставлять самимъ богомольцамъ разбирать анти
доръ съ тарелки, постановленной на какомъ-либо сто-
ликѣ, значить допускать напрасную суету и безпоря-
докъ между богомольцами, особенно деревенскими; по 
крайней мѣрѣ, достигнуть того, чтобы прихожане сами 
разбирали антидоръ съ соблюденіемъ должнаго поряд
ка, тишины и благочинія, можно не иначе, какъ послѣ 
усиленныхъ и настойчивыхъ увѣщаній и наставленій 
къ нимъ. 

(Руковод. для сел. паст.). 
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