
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ; , Подписка принимается въ рѳ-
1,11 и 21 чиселъ. Цѣна годо- ічъ 1 . дякціи: „Епархіальныхъ Вѣдо- ; 
ному изданію 5 руб., полуоодо- # . мостеЗ", въ Могилевѣ губера-

вому—2 руб. 50 кон. • скомъ.' ПІ ГПОЖ

кЖрта... СЙТоДъ XIV. -^ 13.96 года.

ЧАСТЬ ОФФИ ЦІ АЛЬ НАЯ.

Преподаніе Архипастырскаго благословенія.
20 февраля Его Преосвященствомъ преподано. .А.рхппасьгірркое 

благословенно. пряхрасанаиъ: Оол.жансіойгг, церквд, .Чераковскаго 
у ѣзда,—крестьянамъ села Оодіуго и деревень Рыжковки, Ржавца, 
Лобчи, Рогалпиа и Усохъ за ежегодное ассигнованіе ими изъ сво­
ихъ средствъ отъ 30 до 40 руб. на содержаніе школъ грамоты въ 
своихъ ееленіяхъ, а также - непремѣнному члену Чернявскаго кресть­
янскаго присутствія Владиміру ККослтчевсиомрр писарю Оолжанскон 
волости' Савченко А' старшинѣ' Трифонову 'за- содѣйствіе ихъ къ 
означенному пожертвованію.

Благодаііность Епархіальнаго Начальства.

23 февраля объявлена благодарность Епархіальнаго Началь­
ства Московскому купцу И. Коншину за пожертвованіе имъ на 
нужды Щавровской церкви, (Ишпенскаго уѣзда, 200 руб. ■

Перемѣны по службѣ.
— Псаломщикъ Гадилоіг^Е^і^с^кс^н церкви. Рогачевшаго уѣзда, 

Ев^оимі^й. Жі^сріо, резолюціею Его -Преосвященства отъ 23 февраля, 
согласно прошенію, по болѣзни, уволенъ за штатъ, а па его мѣсто
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перемѣщенъ псадоі 
Петръ Жцдро. |

Студенецкой церкви, Климовичскаго уѣзда,

сынъ Михаилъ Сорокалптовъ, резолюціею 
Его 'Преосвященства отъ 23 февраля, назначенъ и. д. псаломщика 
къ СуДкецкоц Я^,еі^к$Д> Климовичскаго уѣзда.

Рябиовъ
■ |Пс№«м^іИк|Руденецкой церкви, Гомельскаго уѣзда, Андреи 
г 21 февраля рукоположенъ въ санъ діакона.

( | ---^.Назначенны,!!і.на,священническое мѣсто къ Сѣнненской со- 
борне®-щеріовиі’Конетантааъ Шафрамовскій 24 февраля руко-поло--

-ЩІгфИ Л .! Ч "сАГоЛА ,женъ въ санНг-^к;пц«нпііна^.
т —у.,Наз?наченный на священническое мѣсто къ Плутовской 

цёрГйИ, Гомельскаго уѣзда, Василій Варашкевичъ 25 февраля руко­

положенъ въ санъ священника.
— Пса'л^омщиъ' ЙІупенской церкви,' Могнлевскаго уѣзда, 

СТеНъ*ХорОмк№вй'п 25 февраля рукоположенъ въ санъ діакона.
ШВѲЙОІіООІШіО уижг:~~-.— ■ ААСш

— Псаломщикъ Селецкой церкви, Климовичскаго уѣзда, Ивапъ

а»Д5■4уо(ШйГКчинШЙІ1'У--гоІЪВііі^!уМу Мстиславскаго уѣзда; священ- 
неП'і^6іпв^)Е^Ь^йГ6Й!'ці^е^рІівйГ!ШёТ'ръ Окалъскйй 19 февраля' скончался.

- *-от> НИ!! аЬпіНОИ'ІИОЙЯ

; <г!-. м'и,!; 1 В&кантноіё мѣсто:
''<<В!'р>Н(рІ уИ'Жі-- ,'юлікл !/■',(), , ,■ ■ ■ ,л,

й.,л Цеаадщедцоеьириѵ - ,.
Л .^еттПойЩКВп^ЩшвщщгОлуѣзда, съ 12 февраля; цер­

ковной земли 36 дес.; помѣщенія нѣтъ; прихожанъ 1676 д. муж. п. 
и 1693 д. жен. п. -.....

ЛОТЫіШ’йП 0ІШ&вІШіПіЛ <1 Р
—» — і—ттаЭОООгіо»»н™-.— ----------------------

•ЯІЦіРЯЦ оч,-!М,ън.»-!../.<||')^?.^^ ,<Т'.ні!і(|,і’ір>іміі,6 Яиікъкъл с I
ш СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ-ЧАСТН: Преподаніе Архипастырскаго

б^г^і^оолл^«^Е^іЯіц^(Улі^ід^а^ад5^^^;іГ.^̂ ^^^^^^^^^^^^!}і|9Иіа.—Перемѣны по служ­
бѣ.— Вакантное мѣсто.

...... Редакторъ И. Пятницкій.
,ЙГ/;Ѣу О'!Й5ЩвѲГЙ'1йН . ГІМІЦ'ІІІ !!і.іМ/,ІИ1![ОІ..[І('Ь;'1 .■ГііИ.І'НЛС.ЯЛП  
||"|ЧЛ"М-{Р Гг .ГІГІГ.ЦГ'М,. '"ЦІІ. ,--ч ........: ' И ■ ..........................

%едЬД>Ж-.О іЖ/И^Пе^оръ,!Рот°‘ри I. Мпюй. 
Могдлѳвъ'нк Днѣдрѣ. Типо-Лдтографія Ш. Фгидланді.
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(оллі-)т оптЬЕгШ М'ШѲВШйТДІСЧЧѲОЙееетШЕ?0 аіпол едШ 
оіэшіфвдъ .тэ ІІІѴХ л'я лдіыітэвпо- ста впэээ—щп дте впоял отр 
- вп Е^ві^імніо МвзосШскатоу МстйШавскаъФвтійЩ-жіТМ^ЪЩйііЙ’- 
сащш^благшцовѣйноіг’ггмм.усав.въ ®ра&;аогфс№ав$яе'Фэй9ойіі ШШёВ 
Матери, о——ываеш—в-оБалдаляейкан 0койаеэ№К‘йазійШ&е& БаШР 
к—тского цотаму-дкго.шва предета—ящ-ъэ--оо-Шй к&ію'съУлуШворі 
нМрйкол—і Божіей. Матерпу...ыах9дящейея ;въЩ&ркййЩёМѴВал-ігкіиЩ 
&ржгодокр&іісу^ ,-Спя ду бека году ѣзда. оіотолоеоп лэ авнац
щ.игиѳРлГцрожхожденлщ<шШГЬ)п»ссѣДейайЗ старияиіогрпнюгітсСйіР и*а 
Щ&ш$тЕоро{$тп&йЕ&д.у®щве}л ^іБшшЕодждо іт#'йф/ВД’ййж В$нЭДф0О 
бтаф^ѳдд^’А даы дшауз&жйгорѳдао&ітрд—йа ТитпщетррулттШгбІіЩіаЦГЩіА) •

товармщшійолі;р<Аррадубогайда ішпжашяйоісдшіадсймн С<КтоД^Мі^іФ$ 
АШгаекТнГрдй-йшжв ———иеэяа ткоідЬ ФДй4'»адовЗДОэдгЬг«тфсЮу!^ЭР9Яр? 
когда —ведъ въ па—іихъ краяхъ былъАк•арг^жШТтоДйъВД>ТГ•пгбШ 
мимо Стародуму икона та, будучи еще въ дому его, плакала, и 
опъ тотъ плачь пресв. Богородицы увтдѣвшт, таковое обѣщаніе 
себѣ имѣлъ.: гдѣ у-паетъ ноВдсд-данныИ храмъ, отдать св. оора-ъ 
въ пдвдсд-даіIIі\ю церковь. По маломъ времепи пакь" Троіоѳей
УМ^^ГЖЙІАИР». ШЙЗДИЖ ДяВУ»ШТ«гк..ОД<Міад. 
гаазамиббѣднщтабегощ.обѣщался юядатво0(радъУ1®ъ^вов5чдвВайыйяда. 
окуго-церковъ’иа Црй'е'йлл^.іАп^о ^«сколько0'ЗамедЛтЛЪ.^шу^йвилальі1
тчОЯТЭѴ ВЕІЩ КИПЖЭСІІІ . &ПѲЩВГ.СИЯ И ВНйЬІІ'ДѲОЭП ЙОППЯДОфШЕѲи. ИПЯСШ8ЯХІ ИННАЩЙятЙт!?э-Я#’
ковь. Опъ и послѣ т^о^і^і^смееі^;®—і^і^^оо^і^-^'е^зріщ^ .^гафпЯ№шеы^Нр!вйада^

»
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тая и съ угрозою приказывала отдать икону по обѣщанію. Разска— 
завъ о томъ видѣніи, панъ Тимоѳей Дульскій принесъ св. икону 
въ Балыкпнскую церковь св. Николая и поставилъ по обѣщанію 
на престолѣ навсегда, року 1711^, авг, 4 д.“; Затѣмъ въ томъ же 
рукописномъ сказаніи записано исцѣденіе слѣпойдѣвушки: „року 
1712 дѣвица Іуліанія, Дщерь пана Ѳеодіора Случановскаго, знач— 
наго товарища войсковаго полку стародубовскаго, болѣла очами; 
въ'болѣзнп два рока (года) не видала свѣта. Родитель ея, ' йанъ 
Случановскій прибыль съ тою дщерію невидящею въ Балыкпнъ, и 
заразъ ІІреблагословенная даде/дѣвицѣ прозрѣніе очей, чѣмъ про— 
славляется имя Матери Божіей"...........

Такъ какъ икона эта и въ настоящее время находится въ 
Балыкияской церкви *), то икона Мозоловскаго монастыря должна 
быть счптлем—а .копіею; Когда и при какпхъ обстоятельствахъ сдѣ— 
лана копія эта для монастыря, точно пѣйзвѢстно. Извѣстно только», 
что икона эта принесена въ монастырь въ XVIII ст. графинею 
Чернышевою, владѣвшею Балыковымъ, Въ 1812 .г., во время на­
шествія па Россію французовъ, двѣ монахинп монастыря—Алексан­
дра и Антонія, спасаясь отъ непріятеля.,, уходили съ этою иконою 

Ярославль,, Въ настоящее; время икона этанаходится въ глав­
номъ Вознесенскомъ храмѣ монастыря. . На ней драго.цѣнная сереб­
ряная съ позолотою риза, стоющая болѣе тысячи рублей, сдѣлавшая 
вал 1859 г. На гаавѣ лпка Богоматери вѣнецъ, а па шеѣ—ожерелье, 
унизанное жемчугомъ и драгоцѣнными камнями. Ликъ Вогомладоица 
также украшенъ вѣнцомъ и препоясанъ иоясомъ изъ жемчуга п 
камней. Въ монастырской лѣтоппсн записаны чудеса, бывшія не­
однократно отъ иконы.. какъ во время пребыванія ея въ Ярославлѣ,
такъ л въ позднѣйшее время.
н тві^еш«гп Ж.

’)' Въ Балыкинскоыъ храмѣ икона стоитъ въ алтарѣ, за престоломъ, въ 
» приличномъ кіотѣ; Ликъ Богоматери паписапъ на холстѣ, а холстъ п<ак^(^е^Ё^ъ'і^а 

доскѣ, Икона э.та въ вышину 5 четвертей и въ ширину 15 вершковъ; На Сереб­
ряной вызолоченной рпзѣ икопы надпись: „1811 г. іюпя 24 д. коштомъ графини 
Айны Ивановны Безбородкппой передѣлана п вызлащена". Прел^пяя риза устро­
ена была въ 1770 г. пѣкіпмъ Василіемъ Ібркевичѳмъ (См. Ист.-- ’̂^г^:^^і^(^с^. описа­
ніе, Черниговской епархіи.. Книга 7—я, стр. 61 и 62):
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СВЯТООТЕЧЕСКІЯ НАСТАВЛЕНІЯ О ПОКАЯНІИ '). '

Въ житіи Сисоя преподобнаго (6 іюля) читаемъ; однажды 
братія спросили сего отца: „еслп братъ впадетъ въ грѣхъ,; то до­
вольно ли одного года для покаяпія?"—Жестоко слово сіе^—,отвѣ­
чалъ старецъ. „Такъ шесть мѣсяцевъ для сего довольно)?" Старецъ 
отвѣчалъ:. много. „Такъ 40 днеп“,—сказали гбратіла „То же много*, 
— отвѣчалъ, онъ. „Вѣрую милосердно Человѣколюбца, что если 
покается человѣкъ всею , душею,, то въ.трц дня Богъ пріи^м^е^т^ъ егр 
покаяніе";- „Что же мнѣ дѣлать? я согрѣщплъ.",-- с простиль ѣтіо 
одпнъ братъ-,, „Встань, и спасешься", сказалъ старецъ,, , №А если 
опять согрѣшу?" спросилъ братъ. „Опять востань".—Докрлѣ же 
мое будетъ паденіе и .востаніе?"—„Дотолѣ, отвѣчалъ старецъ,, пока 
посѣтитъ тебя смерть и наѣдетъ тебя въ благомъ или .зломъ состоя- 
ніп. Поэтому всегда надобно быть въ оостояніи востанія, дабы-вь 
ономъ..и смерть постигла". . . ■ ,. ,, лаох

Преподобный! Давщъ (Прологъ, септ. 18) быль сначала раз­
бойникъ и сдѣлалъ...столько зла, какъ никто друг^о^й. Однажды от­
дыхая съ своими товарищами и размышляя о прошломъ, онъ прв- 
шелъ .въ. ужасъ и тутъ же рѣшался раскаяться.и пррвятпта.всѣ 
остальные.,, дна своп на служеніе Богу. Оставивъ свопхъ сююбш1цикрвъ, 
онъ пришелъ въ. монастырь и .„проѣнлъ игумена принять .его въ 
число братіи. Игумепъ, думая, что Давидъ на .вынесетъ монашескихъ 
подвиго^с^т^, сначала отказала, ему въ просьбѣ, Огорченный этпмъ, 
Давидъ сказалъ:, „да знаешь ли ты, отче, кто я? ,Я атаманъ раз­
бойниковъ,. Если ты не поимешь меня, я снова возвращусь на.преж­
ній своп дѣла, .приведу., своихъ товарищей, п разорю вашъ. мона­
стырь". Услышавъ такія стоашцыя слова, .игуменъ., поинялъ, ц шо,? 
стрпгъ Давида. И началъ Давида подііптчтьел въ воздержаніи и 
смцрѣиіц, достигъ велпкаго сювѣОшѣн.с:^ва и твррилъ потомь вел.іікія 
чудеса на пользу 'б^іпйсішхті^ " ■

Преподобному Нифонту даиа была отъ Бога благодать видѣть 
все,, что.,совершается на- свѣтѣ. и явно итайнрі. гВотак однажды 
пришелъ онъвъ церковь, и увидѣлъ, что небо , надъ нпмъ разверз­
лось. ■Впдитъ онъ, что Ангелы, несутъ .душу умершаго, а за ними 
вслѣдъ; несутся, демоны и неистово кричатъ; „зачѣмъ отъ насъ

•) „Тул. Ен. Вѣд." 1896 г. № 3-й, -
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уносите эту душу? плп вы не знаете, что оніа., живя на землѣ; много 
беззаконіи и преступныхъ дѣлъ совершила?" Знаемъ, отвѣчаютъ 
Ангелы, эта душа великая грѣшница, но знаемъ и то/чйго опа 
много плакала о своихъ грѣхахъ и -переДи біёрттШйсновдШігта. 
въ нихъ, за что мнлшФднй"!ФіейЩій4 №)нрбййН1ъіёй?0вё§,і тТНйсй1. 
Демонь* заѢрШча’.Ш* ДОлйіЯГліігя?Дта покутита" про;ц(иііе"одъ ВоГй, 
таО’Фойййй^ксебѢ'^ЬеѣіѴФрТОъшТОйі} ОМЩ’йТжѣ-XЙ!#пЧо^1#•ёОШГ'Ь 
чоитит&&я?“лОДаОЬпйъвдеЙйіоёШѣААОёт№ ойѣЧЙЙтъ: •„ОДѲмнТОЙ'вТОРда, 

ччѣг ѣуѣушнпкѴ:Ѣ$то'рые йсаоиѣДйѣотъ г^і^ТО ёвоИ''ёФСёкр'УЙЙЖ 
тймѣ'!ЩДЩп<'ш?ѣу&ютъ(’ш'Ъ!- Б§йЛзроийЖё“ (бррйЛГтѢ, 23 дёкШдв 
нп.59 &вяты№3ітаччуст'с'уучтъ:' 'йёнУвѣДун ГрѣйййВ$и прЛаѣ-бзбЗАР0,
ШОлййР’чОдш' аіёШ^іё^м^іп^ёё^^ "памяті ю, Ф 1ЭД№'ѣомййЙіійні??. "ЕЙЛ 
оѣудвойіФбстояннб ’еодёржатт. въ памяти грѣхп1 $8уРйНЩВ
гі^^>—ё^й^і?злЪ()№^ё^лйй’ййЙ^гь5гзій)%ѣ6'гййёй, Уат$лЙеловіггь," ййі',ігіШР- 
йёвчЧѴЙ*.. 'ВВДЙЩ іІШШ#РДИНФііэио’Я!МѢ1 ойО’йЗОяШВйІйУ грѣ­
ховъ. Знаю, что душѣ непріятно это паОШюванфФНоФучйіб'' Оп 
тШерь3—Щ^^йТі^^^і^мйиѢРт1^'^і^'ост1 отъсего' Міа-ітёготьніё'. нОіО.Тъ бу— 
д—у^сѢід^^щИІЬ ■%ррштьгЙтШѢ наказаіп;і ай^РріѣхгёІ'^НТОѣіІ1 ес’Л'Ш'тО 
брйГтбчйооттШвДОЧигійЪвШивдаоЧііѣ 1!ѣр'ёідіь?і:Б6ігоѢ'Ь’І'н? іій‘итьгёіяіаЬ 
ір6щѢйТНооИ сйЪ{іда'10ётбшиІіь’ТіЖ1 ЧЕЙй Жё' ШудШ^бійІ'нЙГЙІІ) 
тёаЯтші:$Ш&і® ОйбйнГгшёвё-ЧіійтфТоі’даТг "оіГда- ^Ш^'^ЩутънШЩр?- 
жёны; иреО ВДйюо*' всилен ною3 ііл ёбъаваайы предъ - всѣмГ,’"іі' 'друзь- 
яОІярайРйііОэаРЩ>Одт"н АнШіОШй'Р Ибо" пе Давиду РдйомуѢкШаЖ 
Р№Шё%,,йШО”ТО^МѣсіІамѣФ ты сотворилъ вташіѣ. азъ же сотворю 
гТОЬлъТОТО'ВвМьМъ' ЩёЪъ''бсгбмЖ\2Щаф 1О; іЩуТФёояФярФіа-'

ФіФ ШоѣёА’йёзЙеаііа Бога; ты нАДу-
ТОЬ^о ‘ЩТОІІиДіЙЩ'елі'й Боі^^Й-ТОЗіТОте Шо’ЭД отдашФ отчетъ.-зЯбІОО
тебя/обнаруживъ діредъ всѣми -грѣхи1 твой (3 1 Фсѣдз'йЗп'Шл. іъ ГеО.)?
и шл^йл^с[9деоя <я поатлг:пнг,оп^цлтввО_ лвіігвп II .вдиавД с^'пнутэ
ЕІіШіі.эа оиотоп адиісішіт п вятэпэіооишю очми-иоа «піпіДйд .ішіэщію
СОБОРНЫЕ'ЛРЫЛОСЬР ВЪ' ЗАПІАДЩТССЙЙ ДЕ%Ж

. ,■ ,ВЪ XV и XVI вв. Фп ™гііІхпгпп„ппатома атедочакл) ятосі <гто якыо вавд ѵтііофнті уионоодоноци.
идД' Сложная п многосторонняя дѢятѣлыкоѣ» Русской.' церкви ойО
вщ п—ёрвіыяі—времена! ѣяьсущѣ(5твогйнпя требовала- устатіовлейіія т—ак—йМв1
учрежд©айй,.жооорші/ бы-вѣдали если не Асвми сторонами г релнгіи—
((ЗДйчи'ра^всПвѣннвй жизяігл.нардда/то хотя—тиФкотбрымит" Такими

'} „Латов. Ей. Вѣд." 1895 г. № 5Е й.5 & д ош “.д;ІЯ — иЗ — мТ* (■
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и были, по примѣру ВдсточпоТ церкви, такъ называ­
емые „крылосы".

й дѣйствттелыю, уже въ самыхъ первыхъ памятникахъ исто— 
рической- жизни націей церкви йы Вбтрѣчаёмъ укаТаНя на эти 
учрежденія. Уже лѣтописецъ Несторъ въ описаніи жйтГя св. Ѳео­
досія Печерскаго упоминаетъ о „крылосѣ". Впрочемъ, къ концу 
XIV вѣка крылосы мало по малу прекращаютъ свое существованіе. 
По крайней мѣрѣ это нужно сказать о Восточной Руси/ гдѣ кры­
лось— смѢнтлисб въ то время —татами свѣтскихъ чиновниковъ и 
никогда уже- не возобновлялись. Въ XV же вѣкѣ, въ то время, 
когда прдизд—лд важное по своимъ послѣдствіямъ раздѣленіе Рус­
ской церкви на' двѣ митрополіи, указанные крылосы начинаютъ 
увеличиваться, такъ что образуютъ собою какъ бы цѣлую сѣть, 
раскинув—уюся на протяженіи всей Западной Россіи. Мы впдймъ, 
что въ это время крылосы основываются или вдзстанбвляются то 

въ одномъ мѣстѣ, то въ другомъ.
Такъ, въ ставропигі^а^л^і^нс^й грамотѣ Константинопольскаго па­

тріарха Печерскому монастырю, 1481 г., мы находимъ указаніе Па 
К.г^е^т^с^-С^(фГ^ТI(кійн крылось ’), грамата митрополита-' Іосифа, данная 
и-мъ въ декабрѣ мѣсяцѣ 1511 года .православнымъ гражданамъ р. 
Вилбны, указываетъ на „крылось" Впленскій *). Есть указаніе и 
надругіе „крылосы". Въ постановленіяхъ Львовскаго собора 1539 
года говорится: „Мы, смиренный' Макарій, сдзвавши священнЮ 
ковъ львовсеихъ и размов—и зъ ними, учинили семо крылось и 
заставили есмо одцио держатп п по пыхъ будучимъ потомкамъ, какъ 
и у ип—ихъ епископіахъ есть" * 3). Въ это то время крылосы суще­
ствуютъ въ Луцкѣ 4), въ Владимірѣ Волынскомъ 5), въ Полоцкѣ 6 *), 
Витебскѣ 7), Новотрудкѣ 8) и Мстнславлѣ 9).

•) Арх. ю. з. Р. ч. І, №1.
2) Макарій. Исторія русской ц- т. IX. стр. 180. ср. Акт. истор. т. I, Я 

289. Вил-. Археогр. Со. I, Я 3, 4.
3) Акт. ю. з. Р. т. I, Я 103.
*) Арх. ю. з Р. ч. I ЯЯ 17, 43, 49. . ,, •
») Арх. ю. з. Р.! т. !ѴІ, ч. I, стр. 208-11І; Арх. ю. з. Р.ч. I. 13, 17,

45,';39Щ55, 57, 81, 85 и 86.
Акт. 3. Р.—П. 2.34. аисііюзіояоп ячщйедо ку/нщоі'р

’) Акт. 3. Р. Ш. Я 12^; Вил. Арх. Сб. VI, Я 4, стр). 6, 12.
81 Акт. 3. Р. II, 36 99,
9) А'№."3. Р. т. I, № 66.
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.....Такое .распространете крылосовъ объяснить не трудно.-За­

падно-русская церковь въ XV и XVI вв. находилась < въ крайне 
затруднительномъ положеніи. Широкимъ потокомъ охватившая въ 
то время русскій/ народъ католическая пропаганда, требовала отъ 
нея дѣйствій самыхъ •рнердаескіххъу іусилій самыхъ дружескихъ и 
товарищескихъ. Съ.другой. стороны, политика польско-л итонскихъ 
королей.., не могла не, давать себя чувствовать... Крылосы во главѣ 
съ епископомъ и были хорошимъ средствомъ для борьбы съ пель>- 
ско-литовскимъ вліяніемъ. Состоя изъ членовъ духовенства, лицъ 
наиболѣе, знающихъ интересы своей паствы и знакомыхъ .съ -улов­
ками и хитростью ,своего злѣйшаго врага,/ крылосы могла быть 
важнаго .поддержкою русскаго народа и его дорогой вѣры..,

/ Что.же, такое крылосы?- Крылосы или клиросы (впослѣдствіи 
ка.ррзуудь))—-это,: нужно думать, коллѣгіп іепархійлыіыхъ чиновниковъ 
изъ нухювеиства-^^^еоставцяз:шагт: прп. еипскопахъ илп епископскихъ 
каѳедральныхъ соборахъ штатъ помогавшихъ епископу въ дѣлахъ 
церковнаго- управленія я црѣевнтѣоюиь. Что.крылошаие не быші. поц 
епискрцах^ъ тольк^о.-шта^та^лі .ихъ собсрныхъ священнпковъ, но. вмѣ­
стѣ -и,. штатамъ ихъ епархіа^лы^аххъ чиновниковъ—это не Пониёж-И'кь 
сомцѣиію.: /НазваЩѣ!якЛIррикII, крылошаие (отъ> пТ-урос,) , въ части! 
нищемъ;,те\щитес.кр)ыъ смыслѣ. слова,../значить, архіерейскіе чинов­
ники., Если же такъ, то поотношенію къ соборному архіерейскому/ 
духовенству названіе/: крылосъ. можетъ-.означать у насъ лишь то./ 
что соборное,,нущовевстю^. было не простое духовенство, но духо- 
вѣнство.;, помогавшее епископу въ управленіи епископ-іею- было, 
такъ•-сказать.я<ѣяие.іЮЦСкшмъ. ,каноипка^'омъ въ томъ же смыслѣ, въ 
кікомъиазіаIіДДѣ/каоеноацыиыѣ архіерейскіе, каноники суть одно­
временно п священники и епархіальные чиновники. Эта.мыслі- 
находитъ для себя и фактическое подтвержденіе. Лѣтописецъ, го­
воря о крылощаиаxъ, ясно,. отличаетъ ихъотъ !,і!ррстыіхъ?: священ­
никовъ, считаетъ ихъ за корпорацію отдѣльную и употребляетъ по 
отношенію къ нимъ такія выраженія іі эпитеты, которые не остав­
ляютъ сомиѣнія.въ трмъ, что подъ-ними должна.„быть ..понимаема 
корпорація священниковъ совсѣмъ особыхъ, священийков.ъ, поль­
зующихся особымъ положеніемъ и имѣющихъ особыя права. Такъ, 
въ Акакіевскоп редакціП Печерскаго Патерика (>/2 XV в.) позд­
нѣйшая приписка влагаетъ въ уста умирающему преподобному



Ѳеодосію слѣдующія слова къ великому князю Святославу: „и се 
Поручаю твоему благочестію св. сій монастырь..., да пе обладаетъ 
имъ пи архіепископъ, пи инъ пиктоже отъ клирикъ Софійскихъ" •). 
Ясно, что здѣсь клирикъ есть чиновникъ, ибо зачѣмъ опасаться 
обладанія отъ простого священника? А опасеніе клириковъ, какъ 
чиновниковъ, значитъ то, что этимъ клирикамъ монастыри отдава­
лись въ пользованіе, какъ бы въ аренду. , -

-Мы сказали, что „крылосы" состояли изъ духовенства. Что 
же это за духовенство? Историческіе памятники о клиро—апахъ 
вездѣ говорлтъ о нихъ, какъ о священникахъ каѳедральныхъ цер­
квей. Но, пужпо думать, клиро—ане были при соборахъ л-ь 
главными священниками. Имѣя подъ собою еще другихъ священ­
никовъ, къ клиросу пе принадлежавшихъ, крыло—ане болѣе. чис- 
л-л-съ, чѣмъ состояли дѣйствттелы^шп-іи священниками каѳедраль­
ныхъ церквей. По крайней мѣрѣ, въ тактомъ втдѣ представляете 
дѣло запись ей. Львовскаго Макарія II 2). Какъ тзвѣстно,; въ этой 
записи въ чтслѣ крыло—анъ пд-м■епдвапы священники елѣдующтхъ 
приходскихъ церквей въ Львовѣ;: Ѳеодоровской (онъ названъ намѣ­
стникомъ владыки), Николаевской, Богоявленской, Благовѣщенской, 
Спасской, Покровской и Вознесенской. Отпо—епія же крыло—анъ 
къ каѳедральному собору выражались ли—ь въ томъ; что они тмѣлт 
въ пемъ недѣлю, въ смыслѣ службы въ воскресенье, и завѣдывалт 
въ продолженіи недѣлт ставлениками 3). ,

Изъ сколькихъ членовъ состояли крылосы, опредѣленно неиз­
вѣстно.. На основаніи граматы Львовскаго епископа Макарія можно 
думать, что средпе-е число этихъ членовъ было 8 — 9.. Въ чтслѣ 
этихъ членовъ находились: одинъ протопопъ, одинъ -спдлпяву^іТ 
должность секретаря священникъ,;и архидіаконъ. „Тымъ листомъ 
моимъ назначаю, говорить въ своей грамотѣ ѣй. Владиміра-Волын­
скаго Ипатій Потѣй, который капатулою быти и справою имъ па- 
лежачне отправовати маютъ и повинни будутъ, т. е. протопопа 
Володиміерскій каждого, который па тотъ урядъ обранъ и поста­
новленъ будетъ, до того одинъ съ прѣзвптеровъ, человѣкъ годный

•) Историч. чт. о языкѣ и сдо^есп. II отд. Акад. Б.аукъ за 1856—57 г. 
стр. 48.

8) Акт. 3. Р. ч. I. Я 103,
8) Голубинскій. Ист. р. церкви т. I, ч. I. :
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и до таковыхъ справъ умистный, съ тыхъ же крилошанъ церкви 
соборное Володнмерское чрезъ епископа на то обранный, который 
и писарскій урядъ на себе поноснти. будетъ; 3—й архидіаконъ, ко­
торый на тотъ урядъ завжды ставленъ будеть" 1). Эти 3 лица, на 
отвѣтственности которыхъ, вѣроятно, главнымъ образомъ лежали 
дѣла крылоса, давали присягу на вѣрность и послушаніе епископу 
и обязывались какъ при его жизни, такъ въ особенности послѣ 
смерти въ какомъ-либо надежномъ мѣстѣ охранять всѣ бумаги, пре­
доставляющія крылосу извѣстныя права и нрнвиллѣгіи, и хранить 
вообще все имущество церковное. Они же должны были смотрѣть 
за порядкомъ совершенія клириками богослуженія и въ случаѣ суда 
по какому либо, касающемуся интересовъ крылоса, дѣлу, съ раз­
рѣшенія епископа, должны были всѣ трое или же въ меньшемъ, 
смотря по важности дѣла, количествѣ отстаивать интересы крылоса. 
„А ты ..три особы, которые на тотъ урядъ уступовать будутъ, на 
первей прпсегу на томъ выконывать пованни будутъ, ижъ вѣрность 
н вшелякое послушенство, повинное еп. Володнмерскому, яко па­
стырю своему и церкве Божой завше въ всемъ отдавати, правь, 
нрнвилеѣвъ, фундушовъ и всѣхъ скарбовъ и наданя церковнаго, 
такъ при епископе, яко набольшей по зештыо каждаго епископи, 
веръне стеречи; въ церкве соборной межъ крылошаны хвалы Бо— 
жое и вснхъ порядковъ пиліне доглодать; по зештыо каждаго епи­
скопа всѣ справы, фундушн, наданя и скарбы церковные въ своемъ 
опатреню п завѣдовашо мети.:.::: справь урядовыхъ вшелякнхъ у 
каждыхъ судовъ земскихъ, кгродскихъ, подкоморскихъ, комисарскихъ, 
нашреміунале и у двору его королевское милости, съ тымъ кто ихъ 
отправовати будеть, за накладомъ епископскпмъ, завшѣ такъ всѣ 
три, або два, або одень который зъ нихъ, ведли важности Справы 
и речи о пато идетъ, пнлн^!^і^тн.і пошіратп, доводы и отводы въ 
рѣчахъ правдивыхъ ку оборопе церкве Божой и добръ ее чинптн 
маютъ н повипни будутъ" 2). Нужно думать, впрочемъ, что под­
чиненнаго отношенія между членами крылоса не было. Здѣсь всѣ 
были равны. Даже епископъ не быль безусловнымъ начальнйкѣмъ 
крылошанъ. Объ этомъ краснорѣчпво говорятъ тѣ многочисленныя 
жалобы на епископовъ, которыя (жалобы) мы такъ часто встрѣча­

') Арх. ю- з. Р. т. VI. ч. I. стр. 203 —211, 
г) Арх. іо. з. Р, т. VI, ч. I, стр. 203—211.
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емъ въ жизни крылосовъ разсматриваемаго періода '). Замѣчательно 
также и то, что жертвователи па тотъ -л- другой крылось часто 
дѣлаютъ такія добавленія: „чтобы митрополипъ въ это пожертвованіе 
совсѣмъ пе вступался"' 2).

Какъ священники приходскихъ церквей, крыло—ане, несом­
нѣнно, пдль-дв'алисѣ доходами этихъ церквей. Но главное средство 
ихъ содержанія ЗаклIочалдсъ въ тѣхъ пожертвованіяхъ изъ движи­
маго - недвижимаго имущества, которыя дѣлались крылосааіъ ко­
ролями, князьями и друг-ин высокдпдставленнымн лицами. Такъ, 
при учреждепіп Ип. Потѣемъ крылоса въ Владиміръ-Волынской 
епископіи, королемъ Сйгпзмундомъ даиъ быль крылосу: „мдналтыръ 
св. Спаса 'съ сельцомъ и фольваркомъ Яновомъ, съ грунты релей­
ными ТІо'дгайцы и съ другими грунты, названными Радочижемъ и 
съ подданными въ мѣстѣ Володимерскомъ будучими и зо всими 
принадлежностями и пожитками". И только „па казподію и урядъ 
казнодѣйскій члены крылоса должны были давать зав—е до рукъ 
каждого епископа на каждый рокъ по золстыхъ 40 польскпхъ 3). 
Князь Ив. Юрьев. Мстиславскій около 1458 — 59 г. пожертвовалъ 
Полоцкому епископу Каллпсту и его каѳедральному Софійскому 
собору сельцо па р. Марынцѣ съ угодьями * *). Въ 1517 году 26 
ноября князь Константинъ Ив. О'с'трбжс'кій выпросилъ у короля 
Сигизмунда па содержанёе воЫлд—апъ Новгородскаго Бортсоглѣб- 
скаго мипоополитанскадо собора 5 службъ людей и 3 пустоти въ 
королевской, Цыр-нской вдлдспп, со всѣми землями, угодьями и 
доходами 5). Тотъ же князь въ 1497 г. изъ одпого своего тмѣнія 
назначилъ навсегда крылд—анаоъ Виленскаго Поечпстенскаго собора 
по двѣ копы іро—'ей и 5 бочекъ жита ежегодно в). Князь Ѳеод. 
Ив. Ярославичъ 25 сентября 1516 г. опредѣл^ил^ъ выдавать еже­
годно -зъ тмѣнія своего Вяды па содержаніе соборныхъ священ­
никовъ по 40 куницъ 7). Если крыло—ане почему-либо находили

1) А. 3. Р. П, Ѣ 234; А. 3. Р. I. № 152; А. 3. Р. № 1741.
2) Памяти, русски, стар, въ зап. губ. Имперіи V, 90; В-л. археогр. Сб. VI, 

№ 6, 7; Собр. грам. гг. Вильно, Ковно, П, стр. 90).
3) Арх. ю. з. Р. т. VI, ч. I, 203 —11.
*) Акт. В: Р. I. № 62, 66.
з) Акт. 3. Р. П, Я 99; Вил. арх, Сб. стр. 423; Акт. Вил. ком. I, № 19. 
б) Вал. арх. Ст. I, X» 3, 4..
’) Памяти, русск. стар. въ зап. губ, Имп. V, 90).
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неудобнымъ пользоваться жертвуемымъ королями и князьями. они 
отдавали его въ аренду. Кириллъ Терлецкій, наприм., „зъ капи- 
тулою, або крылошаны церкве соборное головное", отдалъ въ 
аренду „маентностку церковную—Водороды". Въ такихъ случаяхъ 
арендаторамъ коыиошаиами обыкновенно выдавался циетъ „иодъ 
печатью кацитулънгго н съ подпасомъ рукъ ихъ" ').

Были и другіе источники содержанія крылошанъ. Изъ гранаты 
Макарія Н мы узнаемъ, что на крылошанъ Львовской епископіи 
шла половина доходовъ изъ каѳедральнаго Георгіевскаго собора, а 
также и изъ той суммы. которая получалась епископомъ вмѣстѣ съ 
однимъ изъ крылошанъ при освященіи какой-либо новой церкви; 
въ случаѣ освященія старой церкви весь доходъ, но этой грамотѣ, 
принадлежалъ крылошанамъ. Затѣмъ, въ пользу Львовскихъ кры- 
иошанъ шла та сумма денегъ, какую давалъ ставленикъ во свя­
щенники (6 грошей обыкновенно), при нсцовВди, со-вершавшейся 
недѣльнымъ священникомъ, и при своемъ посвященіи—всѣмъ уча­
ствовавшимъ въ крылошанамъ по грошу. По этой же
самой граматѣ, когда кто-лнбо давалъ вкладъ на 10 сорокоустовъ, 
то одна половина этого вклада принадлежала епископу, а другая 
крылошанамъ: когда же вкладъ дѣлался на 5 сорокоустовъ, то на 
крылошанъ шелъ весь жертвовавшійся извѣстнымъ лицомъ вкладъ 2). 
А насколько велики были вклады на,сорокоусты? можно видѣть 
изъ слѣдующаго. Въ завѣщаніи князя Богуша Ѳеодор. Корецкаго, 
воеводы земли Волынской, 1576 г. 21 іюня, читаемъ „на вечпстые 
сорокусты и уписы крылоша^шмъ церквн головное Луцкое св. Іоанна 
Богослова 10 копь грошей, а крылошаномъ веркин головное Вла­
димирской Пречистыя Богородицы 10 копъ грошей"3) Граната ве­
ликаго князя Литовскаго Александра, данная нмъ въ огражденіе 
Виленскаго духовенства ютъ несправедливостей ихъ еицекопа, ука­
зываете на то, что въ пользу Виленскихъ крылошанъ шло все 
записывавшееся христіанами въ соборной церкви на поминовеніе 
своихъ родителей и на служеніе молебновъ, а также и то, чѣмъ 

'покрывался погребаемый' въ Соборной церкви^ камкою ли илп сук­
номъ '). Другая грамата того жз великаго князя Литовскаго, дан-

. і) Арх. ю. з.,Р. ч. I, Ѣ 101.
5) Мак. іст. русск. ц. т. IX','стр. 245. 
з) Арх. ю. з. Р. ч. 1, 17.
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ная нмъ въ 1499 г.. можете служить доказательствомъ того, что 
Полоцкіе Софійскіе крылошане получали грошовую и медовую дани 
съ крестьянъ, принадлежавшихъ нмъ селъ Долецкнхъ, а также и 
судебныя пѣни въ томъ случаѣ, когда имъ приходилось судить 
крестьянъ этихъ селъ 2). Вообще, какъ видимъ, у крылошанъ 
источники содержанія были довольно разнообразны н потому вре— 
мени совершенно достаточные.

Также разнообразны были принадлежавшія крылошанамъ пра­
ва, прпвиллегіи и обязанности. „А ижъ крылошане при каждой 
церкви соборной будучШе не малые и розные повинности свое въ 
отправованю хвалы Божое съ праною не малою на собе поносятъ, 
про тон я въ епнскошн моей Володнмерской... умыслилъ есмы“ * * 8), 
читаемъ въ граматѣ епископа Владиміра-Волынскаго Инатія Потѣя. 
И, прежде всего, крылошанамъ принадлежало право суда? „Отецъ 
митрополитъ, засевшн на томъ зо всемн крылошанамн своими", 
говорится о духовномъ судѣ ѣй. ВлвдпмI[іи^^-((Лйнскв'іГО Ѳеодосія 
относительно недѣйствительности 2-го брака 4). О принадлежа вшеііъ 
крылошанамъ правѣ церковнаі’о суда Говорится н въ судной гра­
натѣ Полоцкаго архіепископа Германа, гдѣ на ряду съ священно- 
инокамп-настоятелямп нѣкоторыхъ мопвстырей Епархія н полоцкими 
боярами перечислены, какъ постоянные члены суда, п „крылошане 
соборной церкви" і). Право церковнаго управленія также принад­
лежало крылошанамъ. Это особенно нужно сказать о времени послѣ 
смерти еппскопа при томъ нлн другомъ крылосѣ. „Если владыка 
умретъ, тогда крылгпане имѣютъ въ продолжены цѣлаго года 
держать епнскопію въ своей власти вмѣстѣ съ землянами греческаго 
закона н Львовскими мѣЩВнвмп, а потомъ должны передать епи- 
скопію н'врхченіному нлн уже- пгстзв.,ѣ|нгм!іу новом^у владыкѣ" 
со всѣмъ церковнымъ имуществомъ, читаемъ мы въ грама/тѣ епи­
скопа Макарія.

Изъ привйллегій’, какими пользовались крылошане, намъ Из­
вѣстны слѣдующія. Когда у какого-либо крылошаннна случалось

>) Акт. з. Р. I. № 152: ср. Арх. іо. з. Р. ч. I, №. 17.
8) Акт. з. Р. I. № 174; ср. Акт. з. Р. П, № 234:.
8) Арх ю. з. Р. т; VI, ч. I, стр. 208—11.
*) Арх. ю. з. Р. ч. I, № 35.
») Акт. 3. Р. ІТІ, №. 12; Вил. арх. Со. VI. Лг 4, стр. 6Л2; '
°) Ист. русея,. ц. Мак. т. IX, стр, 246,,
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освященіе его приходской церкви, епископу за это онъ ничего пе 
платилъ, а только справлялъ для нею обѣдъ. Когда сыпь того -ли 
другого коылд—анипа ставился во священники, платы съ него 
епископу ппвакдй пе полагалось. Затѣмъ, судить іфыло—апипа, въ 
случаѣ его вины предъ епископомъ, могъ только судъ духовный ').

Что же касается обязанностей крыло—анъ, то однѣ изъ пихъ 
относились къ исполненію дѣлъ чисто священническихъ, другія же 
возлагались на нихъ, какъ членовъ крылоса. Къ первымъ пужпо 
отнести поочередное совео—еше воылошанина въ соборѣ богослу­
женія по воскреснымъ днямъ. „А —то се дотычете въ -опаспыоъ 
церкви св. Спаса, абы хвала Божоя, ведле звыклаю обычая, по- 

рядне оппранонана была", говорится въ граматѣ Ипатія Потѣя 2). 
На крыло—аиахъ же лежало отправленіе требъ, совеошеніе молеб­
новъ и панихидъ 3).

Главныя же обязанности была— обязанности по дѣламъ кры­
лоса. Сюда нужно отнести: наблюденіе за починкою и ремонтомъ 
принадлежащаго крылосу сдбдоа. Это видно изъ жалобы, поданной 
православною —ляхтою и „землянами земли Полоцкой" па тамош­
няго епископа Симеона. Въ этой жалобѣ между прочимъ высказы­
вается явное —недовольство тѣмъ, что до указаннаго епископа кресты- 
яне селъ Рдлецкпхъ работали всегда-на Сдф—свую церковь, крыли 
ее и огораживали, а что теперь епископъ крестьянъ тѣхъ селъ 
заставляете рабдпапъ па пего, а пе на церковь соборную, кры—а 
которой, вслѣдствіе пакдгд злоупотребленія со лпороны епископа, 
течетъ 4). Храненіе принадлежностей церковныхъ, какъ то: священ­
ныхъ одеждъ, сосудовъ, богослужебныхъ книгъ, рай^л^Ечныхъ бумагъ, 
предоставляі—іихъ права на владѣніе тзвѣстнымт пмѣніямн и деся­
тинами, также находилось въ теченіи цѣлаго года послѣ смерти 
быв—аго при крылосѣ епископа въ рукахъ крыл-апъ. И только 
по назначеніи новаго епископа хранимое врыло—анами переходило 
опять въ епископскія руки 5). Впрочемъ, храненіе церковныхъ 
вещей и передача ихъ въ руки епископа лежало пе па всѣхъ кры- 
ло—аиахъ, а ли—ь па нѣкоторыхъ 6).

•) Мак. Ист. русск. ц. т. IX, стр. 246.
•) Арх. ю. з. Р. т. VI, ч. I, 208 —2П, ср. Акт. 3. Р. т. I, 66.
*) Акт. 3. Р. I. № 152.
•) Акт. з. Р. II. № 234- .
<) Арх. ю з. Р. ч. I, № 13.
8) Ср. гр. Ип. Потѣя.
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Конечно, указанными нами правами далеко не исчерпывался 
весь кругъ обязанностей крылошанъ. Крылошане, какъ и говорить 
проф/ Голубинскій, участвовали во всѣхъ дѣлахъ епархіальнаго 
управленія и суда. Но каждый членъ крылоса въ своемъ завѣды­
ваніи не вмѣлъ ничего отдѣльнаго и опредѣленію назначеннаго. 
Обь этомъ можно судить по тому, что когда говорится о крыло- 
шанахъ, всегда говорится ю нихъ, какъ неимѣющихъ различія и 
наименованій. Каждый членъ крылоса, по этому, имѣлъ значеніе 
только какъ членъ, во всемъ участвовавшій вмѣстѣ съ другими. При 
необходимости же раздѣленія дѣлъ между членами крылоса или же 
въ случаѣ необходимости порученія тхъ отдѣльнымъ членамъ тре­
бовалось уемотрѣніе епископа; установленнаго же порядка на этотъ 
случай не было.

Въ такомъ видѣ можно представить себѣ соборные крылосы 
Западно-Русской церкви въ XV и XVI вв.

П. А- Честной.

Кіевъ,

НАРОДНАЯ ЛЕГЕНДА О СВ. АНДРЕѢ КРИТСКОМЪ *).

Дѣло далеко не лишнее для пастыря церкви—знакомиться съ 
безыскусненпыми словесными произведеніями народнаго ума т фан- 
тазі-:. въ нихъ народъ выражаете свои взгляды на различные-пред­
меты п стороны жизни и свои потребности духовныя/ который 
нужно знать пастырю церкви, подобно тому, какъ земледѣльцу 
нужно знать свойства почвы, на которой юнъ сѣетъ п ютъ которой 
онъ ждетъ плодовъ. Въ особон^іюн^:^я ото нужно сказать о тѣхъ сло­
весныхъ произведеніяхъ, въ которыхъ пародъ выражастъ свот 
взгляды на религіозную сторону жизни. пли силится постигнуть 
какія либо истины вѣры я нравственности, какъ, напр., духовные 
стихи н религіозныя легенды.

Прт скудости религіозныхъ позпапій, народпыя произведенія 
поражаютъ насъ однако тою внЕмательюоетію, съ какою народъ 
пашъ относится къ предметамъ вѣры, и тою мѣткості^Ѳу съ какою 
юиъ постигаетъ п опредѣляетъ главную сущность въ предметѣ.

*) Изъ „Костр. Еп. Ві?д.“ 1895 г. Л» 5.
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Вотъ, напр., народная легенда о св. Андреѣ Критскомъ, из­
вѣстномъ творцѣ Великаго канона, записанная въ Гомельскомъ 
уѣздѣ Е. Р. Романовымъ н помѣщенная въ его „Бѣлорусскомъ сбор­
никѣ" (вып. 4, Витебскъ, 1891 п.).

„Андрей Критскій былъ когда-то въ молодые годы великимъ 
разбойникомъ н загубилъ много человѣческихъ дутъ. А тогда онъ 
надумался, покинулъ разбои н пошелъ къ отцу и матери просить 
прощенія. Пришелъ домой, увалъ отцу — матери въ ноги и просилъ 
ихъ простить его за все, что онъ сдѣлалъ. Ну, отецъ н мать ему не 
простили. Тогда онъ убилъ своего отца, убнлъ свою мать, н пошелъ 
дъ попу, чтобы тотъ наложитг на него эпнтнмью.

„ — Вотъ, говоритъ, батюшка; исповѣдуй меня! На мнѣ грѣ­
хи не великіе: я былъ разбойникомъ, загубилъ множество людей 
н убилъ своего отца и свою мать!

„Попъ ему отказываете:
„ — Нельзя, говоритъ, Андрей, тебя исповѣдать.
„Андрей оа'3ееодился, убнлъ и понв: Приходитъ къ другому 

попу, н тотъ говорить тоже самое. Онъ н того убить. И такъ по­
губилъ шестерыхъ поповъ. Приходитъ напослѣдокъ къ седьмому. 
Тоть видите, что и ему будете конецъ н говорить):

„ — Я, Андрей, исповѣдать тебя не достоинъ. А ндн ты въ 
Іерусалимъ, къ архіерею, тотъ тебя выисповѣдаетъ!

„Ну, пошелъ Андрей въ Іерусалимъ. Пришелъ къ архіерею), 
упадъ ему въ ноги н просить его иоисиовѣдать. Архіерей говоритъ:

„ — Какіе же на тебѣ грѣхи?
„А онъ говоритъ:
„ — Грѣхи на мнѣ не великіе: я былъ разбойникомъ, загу­

билъ множество людей, убилъ своего отца, свою мать и шесте­
рыхъ поповъ!

„Тогда архіерея говорите ему:
„ — Ну, сядь же, пообѣдай со мною, тогда пойдемъ въ цер­

ковь, н я наложу на тебя эпитимьюо!
„Андрей говоритъ: .

— Нѣтъ, я съ тобой обѣдать не буду! Я грѣшникъ, а ты 
человѣкъ святой! .

„л- Ну, если ты не станешь со мной оойдВіі^р то я не стану 
тебя исповѣдать!
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„Ну, Андрей сѣлъ,2 пообѣдалъ. Тогда, пообѣдавіаи, поюли опи 
въ цеокдвь. Приходятъ къ церкви, а тамъ вопддезъ: копали его 
семь лѣтъ, пе достали воды и заперли. И волддезь этотъ пеисчи- 
слеипо-глубокъ. Архіерей исповѣдалъ Андрея и опустилъ его въ

„ — Молись, говорить,: Андрей, тутъ Богу, покуда вдлддѣ-ъ 
заростетъ: тогда тебя Богъ проститъ!

„Андре- гондоитъ:
„ — Я пе -умѣю молиться!
„ — Ну, ты говори: помилуй мя, Боже, помилуй мя!
„Опустилъ его въ этотъ вдлдде-ъ, заперъ замкомъ, а ключъ 

кипулъ въ озеро. .

„Тридцать лѣтъ простдѣлъ Андрей въ колодезѣ и все говорилъ: 
„помилуй мя, Боже, помилуй мя!" И стала рости земля въ коло­
дезѣ, - на тридцатомъ году совсѣмъ заросъ колодезь, и пакь, что 
Андрей сталъ подъ самою кры—кой. И захворалъ тогда этотъ ар­
хіерей т аахотѣлъ свѣжей рыбы. По—ли на озеро лдвипъ рыбу 
- поймали щуку/ Стали ее-пдтрошитъ и на—ли внутри ея ключъ. 
Приносятъ тотъ ключъ къ архіерею и говорятъ: такъ и такъ, у 
щуки въ середкѣ ключъ па—ли! Вспомнилъ тогда архіереи, что 
этотъ самый ключъ, вдтдоымь ипъ замкнулъ Андрея Критскаго. 
Но—елъ опъ, отперъ колодезь, а святой Андрей уже лпдить на­
верху и чуть жужжитъ гдлолдмъ, какъ пчела: „помилуй мя, Боже, 
помилуй мя". Тогда архіерей взялъ его за руку и ввелъ въ цер­
ковь. И стали пооситъ одинъ у другого вспои-даться, и оба по­
мерли, - одѣлалиСБ святыми.

„Затѣмъ и вандпъ Андрею поется съ поклонами, и все поютъ: 
.помилуй мяунБоже, помилуй мя!"

Сличая эту лег^е^п^д^у съ житіемъ св. Андрея, изложеннымъ въ 
Цети-Минеи. мы пе найдемъ между пими ничего общаго. По жйтію, 
знаменитый пастырь Критскій родился въ Дамаскѣ отъ добродѣтель- 
пыхъ христіанскихъ родителей - не гдвдоилъ до семи лѣтъ. Нѣ­
мота его внезапно разрѣшалась послѣ причащенія св. Таинъ. По­
лучивъ даръ слова, отрокъ сталъ учиться, а па четырнадцатомъ году 
отъ роду поступилъ въ клиръ при Іерусалимскомъ патріархѣ, ко­
торый сдѣлалъ его „пдтаоіемьи (писцомъ). Потомъ, ужи въ санѣ 
архидіакона, опъ былъ отправленъ патріархомъ, въ качествѣ своего
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представителя, на шестой вселенскіН соборъ въ Константинополь 
и тамъ обратилъ на себя вниманіе царя твердостіію въцравоелавіи. 
До возвращеніи въ Іерусалимъ, св. Андрей исполнялъ возложенное 
на него патркіархомъ попечительство о сиротствующихъ, странна- 

кахъ и больныхъ. Въ царствованіе тмп. ІусіIиіана II Андрей цю- 
ставленъ былъ во епископа въ Еритѣ, Въ этомъ санѣ „наптса 
святитель Христовъ словеса многая богодухновенная" т, между' 
прочимъ, „Великій канонъ, тже въ четвертокъ пятой недѣли Велп­
каго поста поется, н иные каноны; и украен церковь пѣніемъ, и 
пречистую Дѣву Богородицу многими похвалами почте".

:. Такое, можно сказать, сухое, притомъ необильное дѣйствую­
щими на воображеніе и чувство цонробиоетэпнъ • житіе не могло 
быть въ числѣ нзлIобиеииыхъ у народа, въ родѣ, напр., житія 
Филарета Милостиваго тли Георгія, тлп Алексѣя, человѣка Божія. 
Поэтому не будетъ ошибкою, если мы скажемъ, что народъ, при 
всей своей любви къ житіямъ святыхъ, не знаетъ жптія св. Андрея 
йритскаго. Но этотъ святой извѣстенъ народу тою именно сторо­
ною. которая даетъ ему всеобщую извѣстность въ мірѣ православ­
номъ и въ которой главнымъ образомъ и заключается его значеніе 
въ церкви, т. е. какъ творецъ Великаго канона. Умилительное со­
держаніе этого канона, извѣстнаго всякому русскому православному, 
какъ грамотному и образованному, такъ и неграмотному, не могло 
не нействовать на чувство простонародья. Главная сущность его— 
покаянный духъ, вопль души, обремененной грѣхами п просящей 
у Бога цомтиоваиія,—слпшкомъ замѣтная черта содержанія вели­
каго произведенія Андрея, хотя бы подробности этого содержанія 
и не были доступны малообразованоему простонародью. И вотъ на 
этой-то всѣмъ доступной, и всѣмъ пзвѣстнон чертѣ, народное вооб- 
ражеше.п построило приведенный выше легендарный разсказъ о 
св. Андреѣ Критскомъ.

Знатоки найдутъ въ этой легендѣ немало глубокой поэзіи Но 
пастырь церкви увидитъ здѣсь коренныя (конечно, пдеальныя) 
свойства народа. Напр., какъ психологически вѣрно, какъ прямо 
съ природы русскаго человѣка списана эта неудержимая потреб­
ность въ покаяніи послѣ сдѣланнаго грѣха, въ примиреніи съ 
Богомъ, въ понесеніи всяческаго наказанія: лишь бы только грѣхъ 
былъ. отпущенъ и примиреніе было достигнуто! Витматѣиьиыѣ пі->
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стыри, старающіеся наблюдать простонародье, съ цѣлію изучить его 
свойства, знаютъ эту черту народа н открыли ее, несмотря на 
множество уродливыхъ наслоеній, подъ которыми она скрывается. 
Онн открыли, что „простой народъ болѣе, чѣмъ кто либо заботится 
о спасеніи своей души". „Большой я грѣшникъ, батюшка! И какъ 
еще милосердый Богъ терпитъ насъ зв беззаконія наши!" —часто 
приходится слышать отъ крестьянина не только на исповѣди, но и 
въ частной бесѣдѣ. „Наше дѣло темное, мы народъ незнающій:, 
значитъ, что ни шагъ/, то прогнѣвилъ Господа, что ни слово, то 
похулилъ Его святое имя". Имѣя, такимъ образомъ, искреннее по­
печеніе н сокрушеніе о грѣхахъ, крестьянинъ ищетъ, на сколько 
возможно, тотъ путь-» и тѣ средства, которыя бы могли очистить его 
грѣхи, оправдать его предъ Богомъ. И прежде всего взоры его 
устремляются на пастыря церкви; на него онъ возлагаетъ свою на­
дежду *). Такъ и Андрей, по легендѣ, ищетъ примиренія съ Бо­
гомъ у „поповъ". Андрей, далѣе, не сознаетъ всей чудовищное^ 
своихъ грѣховъ, называетъ нхъ „невеликими" —новая черта просто­
народья. „Вы —люди ученые", говорятъ они,—„знаете изъ закона, 
вамъ, значитъ, можно меньше грѣшить, а наше дѣло другое,—мы 
н во{)ОЕ^атъ-то не считаемъ грѣхомъ" **). Не считая своихъ грѣховъ 
великими, Андрей тѣмъ не менѣе не считаетъ возможнымъ раздѣ­
лить трапезу святителя. Въ этой чертѣ сказывается то же свгегО- 
рвзпо^е понятіе народа о гр:авст.)ННіПОС,ИI, въ силу кгтгрвго русскіе 
рабочіе, напо:, занятые на „живодерняхъ", не осмѣливаются рѣ­
зать хлѣбъ. Съ какпмъ удивительнымъ чувствомъ правды легенда 
называетъ Андрея прямо святымъ, лишь только онъ показался пв 
поверхности земли, выросшей изъ колодезя! Сколько образности въ 
представленіи, будто бы н до настоящаго времени земные поклоны 
кладутся въ воспоминаніе о томъ, какъ два святыхъ взаимно про— 
сила исповѣдаться одинъ у другого! Квквя потребность оправдать 
молитву: „помилуй мя, Боже"!— которую народч. считаетъ слишкомъ 
простою, своею „мужицкою" мглнт’нгю „простыхъ" людей, не умѣ­
ющихъ молиться!

*) „Пепзепскія Еп. Вѣд,", 1892. 10. „Очерки релнгіознг-иранстненнг0 
жизни простого парода".

**) Тамъ же. : - «.КОІІ.ЙП ('
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ПОЧЕМУ ВСТРЕЧА СЪ СВЯЩЕННИКОМЪ СЧИТАЕТСЯ ВЪ
ПАРОДѢ ДУРНЫМЪ ПРЕДЗНАМЕНОВАНІЕМЪ? '). 

(Иоторичеекка: справка).

Встрѣча съ свящѣнпикдоь считается у пасъ въ народѣ почти 
повсемѣстно дурнымъ предзнаменованіемъ, предвѣщающтмъ неудачу. 
Повѣрье это распространено пе только среди низ—их,ъ классовъ 
народа по его придерживаются многія лица и изъ среднихъ клас­
совъ; встрѣчаются даже липа, получив—ія пдояддчнде дбраздванге., 
такія лица, который боятся встрѣчт съ снящепппкдоъ и, встрѣттвъ 
его, стараются незамѣтно бодсипъ вслѣдъ за нимъ булавку.

, Иппѣоѣснд выяснить, откуда беретъ свое начало такое грубое, 
дикое повѣрье?

, Происхожденіе означеннаго повѣръя опндсится къ временамъ 
введенія па Руси христіанства.

По сказанію преп. Нестора, не всѣ русскіе приняли христі­
анскую вѣру по сѣодечпдоу убѣжденію въ свяпдспи ея, а больная 
часть по приказанію. Великій князь Владиміръ, познавъ истиннаго 
Бога и принявъ св. крещеніе самъ, повелѣлъ всѣмъ подданнымъ 
сдѣлать то же (Истор. Карамз. т. I. прим. 460). Очевидно, что 
среди новокрещенныхъ въ первое время было не мало п такихъ, 
вопорыѣ, принявъ св. крещеніе, оставались въ тайнѣ идолопоклон­
никами.

Чтобы образумить, ихъ и утвердить въ вѣрѣ всѣхъ вообще, 
великій князь Владиміръ вмѣнялъ въ обязанность всѣмъ безъпсклю- 
чепія каждый воскресный день приходитъ въ церковь, гдѣ священ­
ники обязаны были наставлять людей въ вѣрѣ. Тѣхъ же упорныхъ, 
вдпорые.пѣ выполняли этого повелѣнія, не являлись въ храмы хри­
стіанскіе, тѣхъ подвергалъ чувспв-пелънооу наказанію. Списки о 
небывщихъ въ церкви представляемы были священниками (Спис. 
Хоущдвск. Ник. Лѣт., стр.. 51).
-кѵ Случалось и, вѣроятно, пе рѣдко, что священники забывали

помѣстить въ списки того или другого, по при встрѣчѣ съ пимъ
замѣчали свой пропускъ - пополняли сво- списки. Очевидно, что
встрѣча съ свящѣнппкдоъ въ, тѣ воеыіпа для многихъ иоипдсяда
несчастіе.

•) „Рус. Палом." 1896 г. № 98.
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Кромѣ того намъ извѣстно, что великій князь Владиміръ, для 
просвѣщенія Россіянъ, устроилъ въ разныхъ городахъ училища,, 
поручивъ ихъ духовенству (Истор. Русек.. церк. Филар., стр. 48-, 49).

Между тѣмъ предки наши относились весьма враждебно къ 
эттмъ училищамъ: взятаго въ ученье сына родители обыкновенно 
оплакивали какъ бы погибшаго. -Вслѣдствіе такого отношенія нашйхъ 
предковъ къ просвѣщенію, священники вынуждены были 'набирать 
учептковъ иаетльио во всякомъ мѣстѣ, прт цервой встрѣчѣ съ 
мальчикомъ, годнымъ для обученія (Спис. Хрущ. Ник. Лѣтѵ стран. 73).

И въ данномъ случаѣ встрѣчавъ священникомъ опять-таки 
приносила для многихъ несчастіе.

Такъ какъ наши предки язычники вѣрпли въ добрыя и дурныя 
„встрѣчи" вообще, то встрѣча съ священникомъ, приносившая 
очень часто двоевѣрному народу непріятности-, и была причислена 
тмъ къ встрѣчамъ дурнымъ, имѣющимъ худое предзнаменованѣе, 
каковы напр. встрѣча съ зайцемь- съ женщиною н т. д.

Обычай кидать вслѣдъ священнику мѣдную булавку восходить 
опять-таки ко временамъ язычества. Булавка—эмблема зла, которая, 
брошенная вслѣдъ священнику/ по народному представленію, прѣД- 
ставителю и носителю зла. служила впдимымъ знакомь того, что 
зло, приносимое священникомъ, удалялось вслѣдъ за нимъ.

Что бу .лавка служила, благодаря своему 'желтому цвѣту, эмбле­
мою зла- Доказываешь наша исторія. Во времена язычества желчная 
болѣзнь, оставлявшая послѣ себя желтуху-, особенно пугала нашйхъ 
предковъ. Святославъ въ договорѣ съ Цимисхее.мъ клянется соблю; 
дать миръ подъ опасеніемъ пожелтѣть подобно золоту. Самое на­
званіе золота близко сходно съ названіемъ означенной болѣзни въ 
славянскихъ нарѣчіяхъ. Такъ, даже въ нашемъ Священномъ Пи­
саніи желчная бо’лѣзпь названа „златеиицей* (Амос. 4, 9).

Кромѣ того булавка является эмблемою зла и благодаря своему 
острію. До сихъ поръ многія женщины ни за что не подарятъ 
любимому" мужчинѣ булавку; предварительно легонько не уколовъ 
его, считая въ противномъ случаѣ такой под.арокъ знакомь буду­
щей ссоры.
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Извѣстія и звмѣтии.
— Знаменательная Высочайшая отмѣтка.—Эзельскій инспекторъ 

народныхъ училищъ разослалъ всѣих учителямъ Острова Цио'КуЛяоЪ слѣ- 
дующвго сгд(іожвпія. Во всеподданнѣйшемъ докладѣ бышивто Лнфлянд- 
скаго губернатора о состояніи губерніи за 1894 годъ, между [фотамъ, 
было сказано, что народная школа могла бы оказать сильное противодѣй­
ствіе .овзн(^ввныамся за послѣднее время въ краѣ крвжвмъ и конокрад- 
ствамъ, если бы въ ней было обращено серіозпое вниманіе нв препода- 
ваніо Закона Божія н утвержденіе молодага поколѣнія въ правилахъ 
нрвііствешшсттн Къ этоку замѣчанію сгбетнѣнн’го Его Императорскаго 
Величества рукою маінсаио: очевидно. Сообщая о ниыеизлгже.ппг.мъ 
мЬстнымь учнтелямъ, инспекторъ пре.длігівтті имъ обращать самое сорі- 
озпое ішпманіе именно нв развитіе въ учепакахъ здравыхъ ношпій прав— 
ствевныхъ началъ. („Р. Ст."),

■ — Богъ поругаемъ не бываетъ.—Въ селѣ Тоушенцахъ, Чигиринскаго
уѣзда, сообщаетъ въ „Кіев. Епарх. Вѣд." (1896 г. № 4) свящ. В. 
Шмигельскйі, на дняхъ имѣлъ ыѣето слѣдующій йечвлъпыі, но и глу— 
бокопоучительный случаН, умолчать о которомъ не позволяютъ пвмъ воз­
бужденные имъ толки среди населенія с. Труше-нецъ а гкоу'жвощахъ 
селъ.

Въ домѣ Тоуыенскагг крестьянина Ап. К. гуляла свадьбу. На 
другой день этого семейнаго праздника Г1ГяпВ:)» одішъ нзъ ггстинып.хъ, 
достаточно уже подгулявшій Ѳ. Г., нарядившись шутомъ. сталъ тѣшить 
гостей. Въ такахъ случаяхъ всегда, какъ извѣсти^ у нашего малоросса 
на умѣ и языкѣ свой брать —никогда, жидъ—апогда, а цыганъ и попъ 
— всегда. Смѣшилъ онъ долго а, надо полагать, успѣшно, госгнвііінхъ, 
являясь то цыганомъ, продающимъ на ярмаркѣ своихъ клячей, то жидомъ 
въ разныхъ комвчныхъ видахъ; наконецъ пришла въ хмельную его голову 
безумная мысль—представить какъ ннбудь и попа. И вотъ, обмотавшись 
съ ногъ до головы паклей, садится онъ нв «ослонѣ» (скамьѣ) и, обра­
щаясь къ окружающимъ его, приглашаетъ подходить къ нему нв исно- 
вѣдь. Но не долго пришлось ему глумиться падъ св. таинствомъ пока­
янія и его сгнеоыцтелями- Не успѣлъ онъ кощунственно перепспквѣды- 
вать. двухъ-трехъ молодцовъ, коимъ также видимо пришлась по вкусу 
кощунственная выдумка Г—ка, какъ вдругъ, о, ужасъ’.накля, коей 
особенно изобильно было намотано вокругъ тщательно выбритаго къ 
свадьбѣ лица и гладко остриженной головы Г—ка, мгновенно вспыхнула; 
раздался потрясающій душу вскочившаго; съ снгей квоедры Г—ка крикъ: 
„гвалтъ, рятуйто, хто въ Бога ніоуе*’. Принимавшіе такъ нлн иначе
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участіе въ этой кощунственной шуткѣ, а равно п всѣ остальные зрители, 
пораженные такою неожиданностью, бросились сразу въ испугѣ въ раз- 
пыя стороны. Между тѣмъ, нолплаоѣпин—а^ля од:м^!пгалыос снизу доверха 
пакля скрыла въ пламени фигуру Г—ка, который метался во всѣ Лпо- 
ропы, представляя собою быстро двпжущійся въ пебдльшооъ кругѣ фа­
келъ. Когда пѣсколько человѣкъ, прійдя въ себя, подскочили къ Г—ко, 
съ тамѣрешемъ пу—итъ пылав—ую па пемъ паклю, то Карающая Рука 
еще явственнѣе сказалась: въ поспѣшности ту—ившіе забыли сразу о 
водѣ/ какъ единственной противной огню стихіи, а начали разрывать 
паклю, способствуя этимъ только сильнѣе ей воспламеняться и тѣмъ са­
мымъ причинять болѣе сильныя епрадапія Г—ко. Наконецъ, общими уси­
ліями прекратили огонь, но все таки пакля, сослужив—ая Г—ко укра- 
—ешемъ въ его кощунственной роли, сдѣлала свое: ожоги, полученные 
Г—ко, Оказались па столько сильными и угрожающими, что въ попъ же 
день приходскому свящепнику при—лось исповѣдывать Г—ко въ его 
вольныхъ и невольныхъ еогрѣ■шепіяаъ и пріобщить Св. тайпъ.

Передаютъ, будто паклю незамѣтно подожгла во время этой ко­
щунственной затѣи какая то старуха. Но па па—ъ взглядъ все равпо: 
баба ли угостила кощупствовав—аго. дѣдъ ли удружилъ, изъ молодыхъ 
ли кто другой подшутилъ,—мы, а также очевидцы того - всѣ слы—ав- 
—іо объ этомъ, глубоко вѣруютъ, что Г—ко попесъ въ этомъ случаѣ 
заслуженное имъ паказа—е за свое кощунство, тавЪ какъ, по слову 
апостола, Богъ поругаемъ не бываетъ (Гал. 6, 7).

Случай этотъ, возбудив—ій такую сильную сепсацію въ окружаю­
щемъ населеніи, зиаоеиателень еще потому, что имѣлъ мѣсто именно въ 
Тру—евцахъ— селѣ сосѣдпемъ съ селами Топиловкою и Нордвою, гдѣ 
глубоко было пустила свои корпи вѣроломная —т'упда, нынѣ, по милости 
Божіей, крѣпко по—атпув—аяся и съ каждымъ годомъ болѣе и болѣе 
возвращающая въ лопо Православной вѣры оторванныхъ ею прежде вся­
кими обманами - хитростями членовъ св. па—ей Матери-Церкви ;

—- Бравителлъстееппее разъяснете о воспрегценіи евреямъ нанимать 
«олхѣмщемг'я въ крестъянскихъ домахъ для проживанія.—Правительствую- 
щіп сепатъ, въ засѣданіи 22-го января 1896 года, разъяснилъ, по сло­
вамъ «ІОрпдич. Газ.'», что лица іудейскаго исповѣда-я, . коимъ закопъ 
11 іюня 1891 года (Соб. узак. 1891 г. № 76, ст. 821) воспрещаетъ 
пріобрѣтеніе въ собственность, содержаще въ арепдѣ, заспавпоѣ владѣніе 
п всякое иное владѣніе п пользоваше крестьянскими] усадьбами - земля­
ми, тѣмъ самымъ ли—ены права и нанимать помѣщенія въ коеспьянекпхъ 
домахъ для проживанія. ,
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— Предстоящая сельско-хозяйственная и кустарно-промышленная 
выставка въ г. ММогилевѣ. —-Въ цѣляхъ ближайшаго ознакомленія насе­
ленія съ произведеніями сельскаго хозяйства.и различныхъ отраслей 
промышленности какъ Могилевской- такъ и другихъ сосѣднихъ губерній, 
мѣстное Общество сельскаго хозяйства предположило устроить въ г. Мо­
гилевѣ сельско-хозяйственную и кустарно - промышленную выставку. 
Устройство этой выставки не осуществилось въ минувшемъ 1895 году по 
независящимъ отъ Общества обстоятельствамъ, а потому выставка была 
отложена на текущій годъ. Лучшіе экспонаты будутъ премированы 
экспертной коммиссіею медалями и похвальными листами, полученными 
изъ Министерреів Земледѣлія и Финансовъ. Управленія Государственнаго 
Коннозаводства и Обществъ сельскаго хозяйства.

Въ настоящее время предприняты подготовиттелныя работы и уже 
приступлено къ нѣкоторымъ наибелѣе нужнымъ ностройкамъ: программы 
и правила выставки разосланы всѣмъ членамъ мѣрнаго Общества сель­
скаго хозяйства. а также въ Кіевское, Смоленское, Витебское, Виленское, 
Черниговское и Минское общества сельскаго хозяйства. Всѣмъ лицамъ. 
желающимъ участвовать въ. предстоящей выставкѣ, немедленно высыла­
ются безплатно программы и правила, выставки, по полученіи Выставоч­
ною Коммиееіею, помѣщающеюся въ Парижской гостипнвцѣ, почтовыхъ 
адресовъ заявителей. Отъ лицъ, желающихъ участвовать въ предстоящей 
выставкѣ, заявленія принимаются до перваго мая текущаго года съ 
цѣлью цриецособиеиія и устройства выставочныхъ зданій, сготвѣлствсипг 
требовапіямъ г.г. экспонатовъ. Открытіе выставки состоится осенью те­
кущаго года- о чемъ будетъ объявлено заблаговременно. Мѣстные члены 

и населеніе выразили дѣлу выставки свое сочувствіе заимооб­
разными денежными взносами, которыми усилены выставочный средства.

х------------------------------------------- ------
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