
! 0
7 

8
5

0

15-го Апрѣля 1871 г.
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Выходятъ 1-го и 15-го числъ кажлаго мѣсяца. ~
Цѣна годовому изданiю 2 руб. 50  копѣекъ; за  п ер е
сылку 8 7 % коп., за  адреси н упаковку 6 2 1 ,2 коп., 

всего 3 рубля 50 копѣекъ.

Содержа нiе оффицiальиаго отдѣла: 1) В ысочайiпiіі мапифестъ. 2) У казъсв. 
Сувода. 3) Программаотчета о дѣiiствiяхъ приходскихъ попечительствъ. 4 ) Епар- 
хiадьиыя взвѣстiя. Неоффпцiальнаго отдѣла: 1) Извлеченiе изъ отчета г. оберъ- 
прокурора св . Сувода. 2) О клятвахъ собора 1667 г. 3) О значенiи неправильна- 
го совершеынiя крещенiя и дополненiи совершеiшаго ыiряiшиомъ. 4) Объявленiе.
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i.
В Ы С О Ч А Й Ш I Й  М А Н И Ф Е С Т  Ъ.

БОЖ IЕЮ  МИЛОСТIЮ

М Ы  А Л Е К С А Н Д Р !  В Т О Р Ы  Й.
ИМПЕРАТОР Ъ  и С А МО Д ЕРЖ ЕЦ Ъ  

В С Е  Р  О  С С I Й С К  I  Й  ,
ЦАРЬ ПОЛЬСКIЙ, ВЕЛИКIЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСЩЙ,

И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ.

Въ 27-й день сего Апрѣля, Любезная НАША Невѣстка 
Ц е с а р е в н а  и  В е л п i ; а я  К н я г и н я  М а р i я  Ѳ е о д о р о в н а ,  Супруга 
Любезнаго НАШ ЕГО Сына Н а о л ѣ д н и к а  Ц е с а р е в и ч а ,  разре
шилась отъ бремени рожденiемъ НАМЪ Внука, а Ихъ Им-



п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е с т в а м ъ ,  Сына, нареченнаго Г е о р г i е м ъ .

Таковое ИМПЕРАТОРСКАГО Дома приращенiе прiемлемъ 
МЫ новымъ ознаменованiемъ благодати Всевышняго наН А С Ъ  
и на И м п е р i ю  НАI1IУ изливаемой и водвѣщая о семь вѣр- 
нымъ НАШ ИМЪ нодданнымъ, пребываемъ удостовѣрены, 
что всѣ они вознесутъ съ НАМИ къ Богу усердныя молит
вы о благополучномъ возрастѣ и преуспѣянiи Новорожден- 
наго.

I I о в е л ѣ в а е м ъ  писать и именовать во всѣхъ дѣлахъ, гдѣ 
приличествуетъ, Сего Любезнаго НАМЪ Внука, Новорож
денная В е л и к а г о  К н я з я ,  Его И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е с т -  

в о м ъ .

Данъ въ Царскомъ Селѣ въ 27-й день Апрѣля, въ лѣто 
отъ Рождества Христова тысяча восемь сотъ ,'семьдесятъ 
первое, Царствованiя же НАШЕГО семнадцатое.

На подлинномъ Собственною ЕГО И М П Е РА Т О РС К А ГО '? 
ВЕЛИЧЕСТВА рукою подписано:

«А Л Е К С А  Н Д Р Ъ  к. : i

II.

РАСПОРЯЖ ЕНIЯ ВЫСШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВА.

У К А 3 Ъ  СВ.  С V Н О Д А.

— Отъ 28 апрѣля 1871 г. О благополучномъ разрѣшенiи ЕЯ  
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА, Государыни Цесаревны и 
Великой Княгини МАРIИ ѲЕОДОРОВНЫ Сыноиъ. нареченнымъ 

Г Е О Р Г I Е М Ъ .

П о у к а з у  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛ И ЧЕСТВА , 
Святѣйшiй Правительетвующiн Сгнодь слушали предложенiе 
Господина Сгнодальнаго Оберъ-Прокурора съ препровожде-



нiемъ въ копiи В ы с о ч а й ш а г о  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА Манифеста, даннаго въ 27-й день Апрѣля о 
разрѣшенiи Ея Императорркаго В ы с о ч е с т в а  Г о с у д а р ы н и  Ц е с а 

р ев н ы  В е л и к о й  К н я г и н и  МАРIИ ѲЕОДОРОВНЫ о т ъ  бреме
ни Сыномъ, нареченнымъ ГЕО РГIЕМ Ъ , и о именованiи Но
ворожденная В е л н к а г о  К н я з я  Его И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е -  

ствомъ. Приказали: 1) О благополучномъ разрѣшенiи Ея 
Имиераторскаго В ы с о ч е с т в а  Г о су д А Р ы н и  Ц е с а р е в н ы  Великой 
Княгини МАРIИ ѲЕОДОРОВIIЫ отъ бремени Сыномъ Г Е -  

О РГIЕМ Ъ, и о именованiи Н о в о р о ж д е н н а г о  Г о с у д а р я  Вели- 
к а г о  Князя Его Императорскимъ В ы с о ч е с т в о м ъ , увѣдомивъ 
печатными указами всѣ подвѣдомственныя Святѣйшему Cv- 
ноду нѣста и лица и, препроводивъ къ нимъ печатные экзм- 
пляры В ы с о ч а й ш а г о  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ
СТВА Манифеста, предписать, дабы они, по нредваритель- 
вомъ сношенiи съ мѣстньши гражданскими начальствами, 

*■ сдѣлали зависящее отъ пихъ расцоряженiе объ отправленiи 
* по сему всерадос.тному событiю во всѣхъ градскихъ собор- 

ньiхъ и другихъ церквахъ—въ первый же воскресный или 
праздничный день, предъ Литургiею, jio прочтепiи Манифес
та, благодарственная Господу Богу молебствiя съ колѣно- 
приклоненiемъ и цѣлодневнымъ звономъ (кромѣ тѣхъ церк
вей, гдѣ таковое уже совершено по особому распоряженiю), 
и съ возношенiемъ на таковомъ молебствiи и впредь во всѣхъ 
Священносдуженiяхъ, до изданiя новой формы, послѣ всей 
ВЫСОЧАЙШЕЙ Фамилiи такъ: «и о Новорожденномъ Го
с у д а р ь  В е л и к о м ъ  К н я з ь  Георгiь А л е к с а н д р о в и ч ь к  2) Во из- 
вѣстiе о таковомъ распоряженiи Святѣйшаго Сгнода сооб
щить Правительствующему Сенату вѣдѣнiемъ.



III.

РАСПОРЯЖЕНIЯ ЕГ1АРХIАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

II Р О Г Р А Я  1i А О Т Ч Е Т А

О ДѢЙСТВIЯХЪ ПРИХОДСКИХЪ IIО IIЕЧ И ТЕЛ ЬС ТВ Ъ .

I. Составь и веденiе дѣлъ приходскаго попечительства.

Время первоначальнаго открытiя приходскаго попечитель
ства. Время послѣдняго возобновленiя онаго.

Составь приходскаго попечительства при утвержденiи по
слѣдняго возобновленiя его. Перемѣна въ составѣ приход
скаго попечительства въ отчетный перiодъ. Число выбыв- 
шихъ и вновь поступившихъ членовъ. Наличное число чле- 
новъ попечительства вообще и по сословiямъ. IIоименованiе 
предсѣдателя попечительства и непремѣнныхъ членовъ его. 
Поименованiе почетнѣйшихъ членовъ попечительства изъ 
высшнхъ сословiй съ* означенiемъ ихъ званiя, должности, 
чина и т. и. IIоименованiе должпостныхъ лицъ попечитель
ства: казначея, дѣлопроизводителя и другихъ.

Число и время общiгхъ собранiй прихожанъ по дѣламъ по
печительства въ отчетный перiодъ. Число и время частныхъ 
собранiй членовъ попечительства. Порядокъ засѣданiй. Ж ур
налы засѣданiй. Веденiе книгъ и счетоводства попечитель
ства. Письменныя сноiпенiя попечительства съ другими мѣ- 
стами и лицами.

II. Средства попечительства.

1) Постоянные источники дохода попечительства: а) посто
янный взносъ отъ членовъ попечительства; б) опредѣленный 
окладной сборъ съ прихожанъ въ пользу попечительства.



2) С лучайные источники дохода попечительства: а) времен
ный сборъ съ прихожанъ на какой либо предметъ по при
глашение попечительства; б) сборъ въ кружки попечитель
ства; в) сборъ по книгамъ выданпымъ отъ Епархiальнаго 
Архiерея; г) в]iеменныя пожертвованiя въ пользу попечитель
ства членами и другими лицами.

III. О тчетъ о приходѣ. расходѣ и остаткѣ суммъ попечи
тельства въ отчетномъ году.

1) О стагокъ отъ прежняго года.
2) Приходъ въ отчетномъ году:
A) въ пользу церiсвн,
Б) въ пользу причта,
B) въ пользу школъ и другихъ благотворительныхъ учреж- 

денiй.
Общiй итогъ прихода въ отчетномъ году.
Примѣчанiе. Приходъ показывается по каждой статьѣ какъ 

деньгами, такъ матерiалами и работой. Матерi- 
алы н работы перелагаются на деньги или по 
действительной ихъ стоимости, или, если точно 
опредѣлить стоимость ихъ нельзя, то по при
близительной оцѣнкѣ, но итогъ переложенiя не 
складывается съ итогомъ наличныхъ денегъ. В ъ  
случаѣ продажи матерiаловъ вырученная сумма 
показывается въ статьѣ денежнаго прихода.

3) Расходъ попечительства въ отчетномъ году:
A) на церковь,
Б) на пособiе причту,
B) на школу и другiя благотворительный учрежденiя.
Общiй птогъ расхода попечительства за отчетный годъ.
4) Остатокъ суммъ попечительства:
А) въ пользу церкви,



Б) въ пользу причта,
В) въ пользу школъ и другихъ благотворительныхъ учреж- 

денiй.
Общая сумма налнчнаго остатка попечительства.
Примѣчанiе. Остатокъ показывается какъ въ деньгахъ т а к ъ  

и въ матерiалахъ.

IV. Дѣятелькость попечительства за отчетный годъ.

А) Въ пользу церкви.
Постройка, починка и окраска храма. Устроенiе пконъ и 

иконостасовъ. Прiобрѣтенiе церковной утвари и ризничныхъ 
вещей. Прiобрѣтенiе книгъ для церковной библiотеки. Дос- 
тавленiе топлива для отопленiя храма и т. п. Выравненiе и 
очищенiе пути для удобнѣйшаго подъѣзда и подхода къ цер
кви, гдѣ въ томъ настояла нужда.

Устроенiе дома для церковнаго сторожа и для пристанища 
приходящихъ къ богослуженiю изъ другихъ селенiй прихо
жанъ .

Устроенiе и починка ограды вокругъ церкви.
Благоустроенiе и приведенiе въ порядокъ кладбища; про- 

веденiе въ немъ прямыхъ дорожекъ для удобнаго прохода 
между могильными насыпями и для правильна™ назначенiя 
мѣста Для могилъ; возобновленiе обветшавшихъ отъ време
ни могильныхъ крестовъ и опавшихъ насыпей: разведенiе 
деревьевъ на кладбиiцѣ; обнесенiе кладбища оградою или 
обведенiе рвомъ и т. п.

Б) Въ пользу причта:
Содѣйствiе къ постройкѣ или прiобрѣтенiю домовъ для 

церковно-служителей. Ремонтъ домовъ.
Содѣйствiе къ прiобрѣтенiю земель пли другихъ угодiй въ 

собственность церкви для пособiя причту. IIриглашенiе 
прихож анъ оказать поссбiе причту деньгами или сбо-



ромъ матерiаловъ и ирипасовъ въ пользу причта, а также 
работою и трудомъ при обработкѣ земли, сѣпокосѣ, уборкѣ 
хлѣба и т. п.

Доставленiе топлива причту для огопленiя ихъ домовъ.
IIособiе заштатнымъ лицамъ духовнаго званiя и ихъ вдо- 

вамъ и сиротамъ.
В) Въ пользу школы и другихъ благотворптельныхъ заве- 

денiй:
Учрежденiе школы. Когда и кѣмъ первоначально устроена. 

Постройка, ремонтъ, отопленiе и освѣщенiе дома для учи
лища. Предметы обученiя въ школѣ. Порядокъ обученiя. Кто 
учитель и какое получаетъ вознагражденiе. Ученики школы. 
Число ихъ, полъ, возрастъ, званiе и т. п. Наемъ сторожа 
для училищнаго дома. Прiобрѣтенiе учебныхъ книгъ и посо- 
бiй для раздачи бѣднѣйшимъ ученикамъ и для занятiя ихъ 
въ школѣ. Пособiе бѣднѣйшимъ ученикамъ въ видахъ без- 
препятствепнаго съ ихъ стороны посѣщеиiя школы. Устро- 
снiе ремесленной школы для обученiя дѣтей полезнымъ для 
нихъ ремесламъ. Предметъ обученiя въ ремесленной школѣ. 
Порядокъ и способъ обученiя и т. н.

Учрежденiе богадѣльни для призрѣнiя вдовъ и безпомощ- 
ныхъ стариковъ. Число призрѣваемыхъ. Способъ ихъ содер- 
жанiя и т. и.

Учрежденiе прiюта для снротъ. Средства и способъ содер- 
жанiя сиротъ. Число находящихся въ немъ дѣтей и т. п.

Учрежденiе временныхъ ирiютовъ для малолѣтнихъ дѣтей 
н о  селенiямъ, для наблюдения за н и м и  в о  время отлучекъ 
матерей ихъ на работы въ лѣтнее время. Порядокъ содер- 
жанiя прiюта. Число дѣтей, находившихся подъ присмотромъ 
въ ирiютѣ и т. и.

Учрежденiе больницъ и антскъ. IIомѣщепiе и содержанiе 
больницы. Прiобрѣтенiе медикаменговъ. Наемъ фельдшера. 
Число пользовавшихся въ больиицѣ и т. п.



Временныя пособiя нуждающимся изъ прихожанъ:
а) Во время болѣзни. Устроенiе особаго склада простѣй- 

шихъ и болѣе употребительнѣйшихъ лекарствъ для скорѣй- 
шаго оказанiя помощи заболѣвающимъ. Особенные случаи, 
вызывавпiiе нужду въ оказанiи такой помощи. Число полу- 
чившихъ пособiе лекарствами. Другiе предметы пособiя боль- 
нымъ и выздоравливающимъ напр, деньгами, доставленiемъ 
болѣе питательной пищи, одежды, топлива и т. п. Пособiе 
семействамъ за б о л ѣ в ш и Х ъ  домохозяевъ. IIриглаiпенiе прихо- 
жанъ исполнить вмѣсто пихъ нужныя но крестьянскому бы
ту, особенно въ лѣтнее время, срочныя работы.

б) Пособiе по случаю смерти кого либо изъ членовъ се
мейства на издержки погребенiя. Пособiе вдовамъ и сиро
тамъ деньгами или работою.

в) Пособiе пострадавншмъ отъ пожара, градобитiя, падежа 
скота и при другихъ случаяхъ и нуждахъ прихожанъ.

г) Заимообразная выдача благонадежнѣйишмъ изъ ирихо- 
жанъ въ случаѣ какихъ либо особенныхъ нуждъ иди непред- 
видѣнныхъ несчастныхъ обстоятельства

д) Разные другiе виды пособiя.

Г) Содѣйствiе попечительства къ возвышенiю нравствен
ности въ приходѣ.

Содѣйствiе его къ искорененiю пьянства, употребленiя 
непристойныхъ словъ, неблагопристойнаго обращенiя од
ного пола съ другимъ, не благоп]iистойныхъ сходокъ, со
бранiй и гульбищъ, пѣнiя неприличныхъ нѣсепъ, неблаго- 
чиннаго поведенiя въ храмѣ, особенно въ нарочитые празд
ничные дни при болѣе многочисленном!, собранiй народа. 
Содѣйствiе къ неуклонному посѣщенiю прихожанами храма 
въ воскресные и праздничные дни, къ благопристойному и 
трезвенному провожденiю праздниковъ, и къ непродолженiю



времени празднованiя ихъ далѣе срока положенная для нихъ 
церковiю: къ оставленiю суевѣрныхъ обычаевъ и обрядовъ 
при свадьбахъ, похоронахъ, прп засѣвѣ полей, при уходѣ 
за скотомъ; къ искорененiю жестокаго обращенiя съ живот
ными и т. п.

Объясненiе способовъ, какими старалось достигнуть попе
чительство успѣха въ предположенной нмъ дѣли и мѣръ для 
сего употребленныхъ.

Указанiе членовъ попечительства, нмѣвшихъ нравственное 
влiянiе на прихожанъ, принимавшихъ особенное участiе въ 
дѣлахъ попечительства и оказавшихъ особенное усердiе и 
дѣятельность.

Предположенiя. касательно дѣятельности попечительства 
на будущее время, въ виду предстояiцихъ нуждъ и потреб
ностей прихода.

Примѣчанiя: 1) Отчетъ подписывается предсѣдателемъ попе
чительства и всѣмп непремѣнными членами; за 
неграмотныхъ членовъ росписываются другiе.

2) Въ первое трехлѣтiе по открытiи приход
скаго попечительства отчетъ подается за каж
дый годъ. Въ послѣдствiи, по возобновленiи по
печительства на слѣдующее трехлѣтiе, отчетъ 
можетъ быть представляемъ однажды за три 
года.

3) Обязанность составлять отчетъ приходска
го попечительства лежитъ на мѣстномъ приход- 
скомъ Священникѣ не только тогда когда онъ 
состоитъ предсѣдателемъ попечительства, но и 
когда онъ заннмаетъ только мѣсто непремѣнна- 
го члена, если составленiе отчета поручается 
ему предсѣдателемъ попечительства, или если 
предсѣдатель по какимъ либо обстоятельствамъ 
принять на себя составленiе отчета не можетъ.



IV.

Е П А Р Х I А Л Ь Н Ы Я  и з в ђ с т i я .

ГОСУДАРЬ ИМ ПЕРАТОРЪ, но всеподданнѣйшему докла
ду кавалерской думы ордена св. Анны, въ 3-й день Ф евраля  

сего года, В с ем и л о сти вѣ н ш к  соизволилъ, согласно удостоенiю 
Святѣйшаго Сгнода, пожаловать сей орденъ 3-й степени 
протоiерею города Бѣлаго соборной Троицкой церкви Iоан- 
ну Аѳонскому и священнику Бѣльскаго уѣзда села Будпна 
Павлу Лосевскому за двѣнадцатилѣтнее прохожденiе ими 
должности благочинная.

О Т К Р Ы Т I Е 

П Р И Х О Д С К И Х Ъ  П О П Е Ч И Т Е Л Ь С Т В Ъ .

—9 апрѣля Его Преосвяiценствомъ утверждено возобнов
ленное на второе трехлѣтiе при церкви села Новоселья, Ду- 
ховщил'скаго уѣзда, на основанiп Высочайше утвержденная 
положенiя, приходское попечительство, предсѣдателемъ ко
его избрянъ приходскiй священникъ Елисей Городецкiй, а 
иепремѣпными членами: церковный староста крестьянин!» 
Ареѳа Дмитрiевъ и подселицкiй волостной старшина IIавелъ 
Егоровъ.

—9 апрѣля Его Преосвяiценствомъ утверждено возобновлен
ное- па второе трехлѣтiе при церкви села Воронцева, Гжат- 
скаго уѣлда, на основанiи Высочайше утвержденная поло
жения, приходское попечительство, предсѣдателемъ коего из- 
браиъ приходскiй священникъ К ар т . Кулюкипъ, а непрем ен
ными членами: приходскiй священникъ Аполлонiй Зыковъ, 
церковный староста крестьянинъ Петра. Михайловъ и воло
стные старшины: Воронцевскiй Дмитрiй Емельяновъ и Ко- 
локольнинскiй Алексѣй Евфимовъ.



—9 апрѣля Его Преосвященств 0М7> утверждено вновь от
крытое прн церкви села Мнгновичь, Краснинскаго уѣзда, на 
основанiи Высочайше утвержденнаго положенiя, приходское 
попечительство, предсѣдателемъ коего избранъ прпходскiй 
священникъ Петръ Клитинъ, а непремѣнными членами: цер
ковный староста крестьянинъ 1Iарфенъ IIрокофьевъ и Миг- 
новичьскiй волостной старшина Василiй Антоновъ.

—9 апрѣля Его IIреосвященствомъ утверждено вновь от
крытое прн церкви села 1Iодсосонокъ, Юхновскаго уѣзда, 
на основанiи Высочайше утвержденнаго положенiя, приход
ское попечительство, предсѣдателемъ коего избранъ мировой 
иосредникг 2-го участка Сергѣй Дмнтрiевичъ Семеновъ, а 
непременными членами приходскiе священники: Михаглъ 
Грибоѣдовъ и Грнгорiй Клитинъ, церковный староста кресть- 
янпнъ Терентiн Титовъ и IТодсосонскiГi волостной старпш- 
на Василiй Петровъ.

—22 апрѣля Его IIреосвященствомъ утверждено возобнов
ленное на слѣдукнцее трехлѣтiе при церкви села Дмитров- 
ца, Юхновскаго уѣзда, на основанiи Высочайше утвержден- 
наго положенiя, приходское попечительство, предсѣдате
лемъ коего избранъ прпходскiй священникъ IIарѳенiй Бог- 
дановичь, а непремѣнными членами: Аксиньинск!й волостной 
старшина Иванъ Денисовъ и церковный староста крестья
нинъ IIванъ Сисоевъ.

—23 апрѣля Его IIреосвященствомъ утверждено вновь от
крытое при церкви селаГорокъ, Духовщинскаго уѣзда, на осно-

- ванiи Высочайше утвержденнаго положенiя, приходское по
печительство, предсѣдателемъ коего избранъ князь Петръ 
1Iетровичъ Друцкой-Соколинскiй-Ромейко-Гурко, а ненремѣн- 
ными членами: прпходскiй священникъ Александръ Четыр-
кннъ и волостные старшины: Горкинской крестьянинъ Иванъ 
Iосифовъ и Соловьевской Семенъ Димитрiевъ,
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ОБЪЯВЛЕНIЕ.

ПОЖЕРТВОВАНIЯ НА СООРУЖЕНА ПРАВОСЛАВНАГО ХРАМА

в ъ  н ь ю - iо р к ђ .

Съ 1-го апрѣля по 1-е мая сего 1871 года получено Его 
Преосвященстввмъ пожертвованiй въ пользу сооружаемаго 
въ Нью-Iоркѣ православнаго храма: 1) отъ Порѣчьскаго 
градскаго благочиннаго, протоiерея Павла Ильенкова, по- 
жертвованныхъ отъ причтовъ его округа и частныхъ лицъ 
15 рублей 90 копѣекъ, 2) отъ купцовъ города Гжатска— 
Петра Афанасьевича и Ивана Афанасьевича Черновыхъ 50 
рублей и Василiя Николаевича Будникова 15 рублей, а все
го 80 рублей#90 копѣекъ.

-Ь*— ------------------h —— ■ » - ■ -   ----------------к-. :  . ___ _ I ■ І1 _________   ■ . а Л- — -  - -  —  U

Печатать дозволено цензурой. Смоленскъ 15 Анрѣля 1871 года. 
Въ типографiи губернскаго нравленiя.
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И 1 - У Х  Н В Ф Ф Ф И Щ Н Я Ь Н Ы Й .

И ЗВЛЕЧЕН IЕ ИЗЪ ВСЕПОДДАНѢЙШАГО ОТ
ЧЕТА Г. ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА СВЯТѢЙШАГО

СУНОДА.

[П р о д  о л ж е н i е].

Утвержденге вѣры и благочестiя въ искони правоелавн'>мъ 

н ародо на селен i и Россiи.т ■
Между тѣмъ какъ миссiонерскими трудами Церкви и 

ея служителей прiумножалось православная паства и попе- 
ченiями ихъ совершалось утвержденiе новыхъ чадъ правос
лавной Церкви въ истинахъ вѣры и благочестiи, не меньшiе 
труды и заботы прилагались и къ возвышенно религiозно- 
нравственнаго состоянiя въ искони-православномъ населенiи 
Россiи.

IIаст ы рскан длительность преосвященныхг.

Непосредственные руководители православныхъ пас
тырей и пасомыхъ въ нравственно-религiозной жизни, прео
священные епархiальные архiереи съ неутомимою ревностiю 
не преставали вникать во всѣ духовныя нужды ввѣренныхъ 
имъ паствъ и способствовать ихъ удовлетворенiю. Съ учреж- 
денiемъ во многихъ епархiяхъ викарiатствъ и съ облегченi- 
емъ чрезъ то преосвященныхъ въ занятiяхъ дѣлами админис
тративными, труды ихъ на пользу духовнаго усовершенiя 
своихъ паствъ могли совершаться и съ болыиимъ для нихъ 
удобствомъ и съ большимъ успѣхомъ. О религiозно-нрав-



ственномъ состоянiи паствъ, а также о степени усердiя 
священнослужителей къ исполненiю долга своего званiя, 
преосвященные получали обстоятельныя свѣдѣнiя во время 
обозрѣнiя своихъ епархiй, когда лицемъ къ лицу становились 
и съ тѣмн и съ другими, и когда непосредственно раскры
вались предъ ними и совершенства и недостатки ихъ духов- 
ныхъ чадъ.

Многочисленны и разнообразны тѣ предметы и явленiя, 
на которые преосвященными обращаемо было вниманiе, и тѣ 
мѣры, какiя были предписываемы ими, съ цѣлiю благоустрое- 
нiя религiозно-нравственной жизни въ епархiяхъ, ввѣрен- 
ныхъ ихъ пастырскому попеченiю.

Осмотрительно избирая, на открывающаяся вакансiц, 
кандид&ховъ священства, преосвященные своими наставле- 
нiями и вразумлешями руководили священнослужителей, въ 
исполненiи ихъ обязанностей, поставляя на вндъ и пресѣкая 
всякое уклоненiе ихъ отъ пастырскаго долга, открывая и 
указывая сродства къ лучшему прохождение ихъ высокаго 
званiя. Попечительное вниманiе преосвященные обращали 
на то, чтобы священники дѣло освященiя своихъ пасомыхъ 
таинствами Вѣры совершали съ должнымъ благоговѣнiемъ и 
неопустителыю и чтобы божествеппыя службы отправляемы 
были сообразно съ уставомъ православной Церкви и но-воз- 
можпости благолѣпно. Такъ, преосвященный Вятскiи, полу- 
чивъ извѣстiе, что нѣкоторые изъ приходскихъ св^щенни- 
ковъ подъ разными предлогами являются неисправными въ 
исполненiи просьбъ своихъ прихожанъ о предсмертномъ на- 
цутствованiи въ ихъ семействахъ тяжко болышхъ, пастыр
ски увѣiцевалъ духовенство неотложно исполнять требованiя 
прихожанъ въ подобныхъ случаяхъ, подъ опасенiемъ отвѣт- 
ственностн предъ судомъ Божiимъ за каждую душу христiа- 
нина, перешедшую въ вѣчность безъ должнаго очищенiя и



оевящевiя, по невнимательности кг своему долг-у служителей 
Церкви.

Преосвященный Литовскiй, освѣдомившись, что неко
торые священники, безъ особой нужды, единственно для хо" 
зяйствешшхъ цѣлей, проживаютъ на фермахъ и фольваркахъ 
в д а л и  отъ церкви, посѣщая ее лишь въ праздничные и вос
кресные дни, и что нѣкоторые священники утреню служатъ 
съ вечера, а  потому народъ въ ней не участвуетъг—для устра- 
ненiя такпхъ унущенiй, сдѣлалъ распоряженiе: 1) чтобы свя
щенники проживали непремѣнно при своихъ церквахъ, кромѣ 
тѣхъ только случаевъ, когда вблизи приходской церкви во
все нѣтъ шомѣщевiй для причта; 2) чтобы на фермахъ свя
щенники могли проживать лишь тогда, когда фермы эти от
стоять отъ церкви не дальше 3 верстъ; и 3) чтобы утреня 
въ сельсккхъ церквахъ совершалась не съ вечера, а въ по
ложенное церковнымъ уставомъ время. Дабы общественное 
богослуженiе привлекало въ храмы Божiи большее число мо
лящихся и производило на нихъ подобающее дѣйствiе^—мно
гими преосвященными внушаемо было духовенству заботить
ся о введенiи въ церквахъ стройнаго пѣнiя и внятнаго, от- 

четливаго чтенiя. Такъ, преосвященный Еазанскiй, замѣтивъ 
во аремя обозрѣнiя енархiи, что во многихъ мѣстахъ очень 
неудовлетворительно! выполняется церковное пѣнiе, н относя 
так»* недостаток*, между прочимъ, къ невнимапiю и равно- 
душiю настоятелей церквей, признал® нужнымъ цнркулярно 
предписать по епархiи, чтобы повсюду, какъ въ городскихъ, 
такъ и сельскихъ церквахъ, настоятели ихъ самымъ тща- 
тельнымъ образомъ заботились о возможно лучшемъ и стро- 
гомъ кыполненiи нричтами церковнаго пѣнiя; а какъ пра
вильное выполненiе не только нотнаго, но и простаго пѣнiя, 
требуетъ ностояннаго упражнения въ немъ, то преосвящен
ный вмѣнилъ настоятелямъ церквей въ непремѣнную обя
занность, предъ всякимъ воскреснымъ и праздничнымъ днемъ



собирать весь свой причтъ для предварительнаго приготов- 
ленiя къ предстоящимъ богослуженiямъ,—при чемъ долженъ 
быть тщательно просматриваемъ церковный уставъ, опредѣ- 
ляющiй чинъ и порядокъ службы на извѣстный день, а кли
рошане должны спѣться во всемъ, что слѣдуетъ нѣть на 
оной. Гдѣ есть въ селахъ церковныя школы, тамъ, по рас- 
поряженiю преосвященнаго, должно непремѣнно призывать 
на подобныя спѣвкн учениковъ, особенно способныхъ къ 
чтенiю и пѣнiю на клиросѣ, и вообще грамотныхъ прихо- 
жанъ и прiучать ихъ къ правильному и стройному выполне- 
нiю тогой другаго. Кромѣ сего въ городахъ, гдѣ есть не одна 
церковь соборная, а нѣсколько и приходскихъ, преосвящен
ный предложилъ ввести для спѣвокъ общiя собранiя дiако- 
новъ и причетниковъ, подъ наблюденiемъ благочинныхъ и 
нодъ руководствомъ кого либо изъ священноцерковнослужи- 
телей, наилучшимъ образомъ знающихъ пѣнiе. Благочин- 
нымъ же поручено отъ преосвященнаго, при ревизiи церквей 
ихъ вѣдомствъ, съ особеннымъ тщанiемъ удостовѣряться въ 
дѣйствительномъ исполненiи всѣхъ эгихъ предписанiй.

Пензенскiй преосвященный также предписывалъ приход- 
скимъ свящепникамъ, чтобы они обращали вниманiе на чте- 
нiе и пѣпiе во время богослуженiя, отнюдь не допуская чте- 
нiя и нѣнiя малотолковаго и небрежнаго. Причетники, не
искусные въ томъ и другомъ, обязаны преосвященнымъ го
товиться къ каждой службѣ. Для приготовленiя причетниковъ 
способныхъ къ благолѣгшому отправленiю службъ церков- 
ныхъ, цреосвящешшмъ Таврическимъ въ минувшемъ году 
учреждена при СимФеропольскомъ каѳедральномъ соборѣ 
особая школа, носящая названiе причетнической. Въ школѣ 
этой положено преподавать все то, что существенно нужно 
знать псаломщику, именно: правильное и возможно вразуми
тельное чтенiе по славянски; церковное пѣнiе (нотное и про
стое) по гласамъ, и нѣкоторыхъ пѣсней по особымъ напѣ-
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вамъ, церковный уставъ съ практическимъ изъяснёнiемъ его
по богослужебнымъ книгамъ; священную исторiю и краткiя 
свѣдѣнiя о церковныхъ праздникахъ; краткое и возможно 
простое разъясненiе главпыхъ догматовъ Вѣры; первую часть 
ариѳметики, чистописанiе и правильное составленiе церков
ныхъ актовъ и документовъ. Для практическаго знакомства 
съ церковнымъ чтенiемъ, пѣнiемъ и уставомъ, обучающiеся 
въ школѣ должны ежедневно ходить въ каѳедральный соборъ 
или другую церковь, по росписанiю, на всѣ богослуженiя.

Преосвященный Харьковскiй обратплъ внимапiе на пѣв- 
ческiе хоры, существуюiцiе въ г. Харьковѣ, и вмѣнилъ имъ 
въ обязанность строго соблюдать въ пѣнiи церковный уставъ 
и всѣ предписапiя Святѣйшаго Сгнода относительно церков- 
наго пѣнiя, а священникамъ предписалъ не допускать, во 
время своего священнодѣйствiя, нарушенiя пѣвчими церков- 
паго устава и распоряженiй начальства.

Заботясь о строгой сообразности съ церковымъ уста
вомъ и благолѣпiи богослуженiя, заключающего въ себѣ 
обильный источникъ назиданiя для вѣруюiцихъ и одно изъ 
средствъ къ утвержденiю и возвышенiю въ нихъ духа благо- 
честiя, епархiальные преосвященные прилагали старанiя и о 
томъ, чтобы величественные обряды православпаго богослу
женiя сопровождались пастырскимъ поученiемъ, разъясняю- 
щимъ ихъ смыслъ и значенiе, чтобы съ церковной каѳедры 
неумолкно раздавался живой голосъ пастырей, назидающихъ 
свои паствы. При всѣхъ открывающихся случаяхъ, они не 
переставали внушать духовенству, что долгъ его не только 
совершать богослуженiе и церковныя требы для пасомыхъ, 
но еще наставлять ихъ въ христiанской Вѣрѣ и доброй 
нравственности, и для сего неослабно трудиться надъ про- 
повѣданiемъ слова Божiя. ГIреосвященнымъ Костромскимъ 
сдѣлано къ подвѣдомымъ ему священникамъ пастырское воз- 
званiе о томъ, чтобы они обратили полное вниманiе на дѣдо



наставлепiя прихожанъ въ вѣрѣ и благочестiи. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ, для болынаго наблюденiя и удостовѣренiя въ ходѣ 
проповѣднической дѣйте.тьности священниковъ, отъ прео- 
Священнаго предписано имъ вести записи или журналы сво- 
■ему лроповѣданiю, обозначая въ нихъ: когда, въ какомъ ви- 
дѣ и о чемъ именно сказано было поученiе, и записи эти 
представлять преосвященному или его викарiю, при обозрѣ- 
нiи епархiи, прежде другихъ церковныхъ документовъ. По
добная мѣра принята и въ нѣкоторыхъ другихъ еиархiяхъ. 
Сверхъ разсылки по церквамъ и указанiя священникамъ 
книгъ могущихъ служить пособiемъ къ составленiю церков
ныхъ поученiй, преосвященнымъ изыскивались и употребля
лись и другiя мѣры для облегченiя и развитiя проповѣдниче
ской дѣятельности. Такъ, папримѣръ, вгь сихъ видахъ прео
священнымъ Иермскнмъ разрешено священникамъ, получив- 
шимъ полное богословское образованiе, произносить пропо- 
вѣди безъ предварительной цензуры, но съ тѣмъ, чтобъ 
произнесенiшя проповѣдп были представляемы цензору или 
благочинному, которые обязаны доносить преосвященному о 
ходѣ, паправленiн и успѣхахъ проповѣданiя. Побуждая ду
ховенство неослабно проповѣдывать слово Божiе съ церков
ной каѳедры и предоставляя имъ возможный къ тому сред
ства, преосвященные преподаютъ ему паставлепiя касатель
но способовъ веденiя этого дѣла сообразно съ мѣстными об
стоятельствами и потребностями нрнхожанъ. Такъ, прео
священный Саратовскiй, замѣтнвъ, что прихожане пѣкото- 
рыхъ церквей, подобно раскольникамъ, не довѣряютъ соб- 
ственнымъ поученiямъ священниковъ и въ особенности не 
любятъ, когда тѣ читаютъ съ церковной каѳедры но тетра
ди, предложилъ священникамъ завесть въ iфиходахъ посто
янное чтенiе при богослуженiи небольшихъ отрывковъ изъ 
творенiй св. отцевъ, иримѣнительно къ нотребностямъ слу
шателей, или сокращенное чтепiе житiй святыхъ изъ Четьи-



Минеи, или приноровленныхъ разсказовъ изъ Пролога. Осо
бенное вниманiе всѣхъ нреосвященныхъ обращено на катихи, 
зическiя поученiя, въ коихъ въ систематическомъ порядкѣ 
излагаются всѣ основныя истины Вѣры. Такiя поученiя про
износятся въ каждой епархiи, и въ опредѣленныхъ мѣстахъ, 
нарочито избранными священниками. Заботы преосвящен- 
ныхъ направлены на то, чтобы званiе катихизаторовъ про
ходили лица, наиболѣе къ сему способныя, чтобы катихиза- 
цiя по возможности распространилась по разньшъ мѣстно- 
стямъ епархiи и наконецъ, чтобы катихизическiя поученiя, 
кромѣ другихъ достоинствъ, требующихся отъ церковной 
проповѣди, отличались общедоступнымъ изложенiемъ.

Сверхъ нроповѣданiя слова Божiя въ храмахъ при бо- 
гослуженiяхъ, въ нѣкоторыхъ епархiяхъ, благодаря попеченi- 
ямъ преосвященныхъ и пастырской ревности самаго духо
венства, является и развивается внѣцерковное назиданiе 
прихожанъ, особенно въ праздничные и воскресные дни. Э- 
тотъ видъ проповѣднической дѣятельности имѣетъ весьма 
важное значенiе для народа; онъ не только содѣйствуетъ 
распространенно образоваиiя, но и оказываетъ ощутитель
ное влiянiе на возвыпiепiе народпой нравственности. Къ э- 
тому благотворному дѣлу начинаютъ болѣе п болѣе сущест
венно относиться какъ члены причтовъ, такъ и прихожане. 
Заведенные при церквахѣ Самарской епархiи, воскресныя 
школы для собесѣдованiй о предмегахъ Вѣры,—начало кото- 
рымъ положено въ половинѣ 1867 года, быстро возрастаютъ 
въ числѣ и совершенствуются; къ 1870 году они были от
крыты уже при 357 церквахъ. Предметами собесѣдованiй въ 
сихъ школахъ въ мiшувшемъ году были: изъясненiе молит
вы Господней, сгмвола Вѣры, тропаря престольному празд- 
пику, заповѣдей и проч.; разсказы пзъ священной исторiи 
ветхаго и новаго завѣтовъ; чтснiе изъ Четьи Мiшеи и ста
тей нравственно повѣствовательнаго содержанiя пзъ духов-



$
ныхъ журваловъ; объясненiе богослуженiя и установленiя 
цряврславныхъ ираздниковъ. Къ этому присоединялось хоро- 
вое пѣнiе цервовныхъ пѣсней и молитвъ, вводимое духовен" 
ствомъ съ цѣлiю дрiучить прихожанъ къ участiю въ пѣсно- 
цѣнiи при совершенiи общественныхъ богослуженiй. Прео
священный Самарскiй свидѣтельствуетъ, что духовенство от
носится къ веденiю дѣла на воскресныхъ собесѣдованiяхъ 
съ искреннимъ, живымъ желанiемъ принести истинную поль
зу православному народу чрезъ религiозное его развитiе и 
исправленiе тѣхъ или другихъ существенныхъ недостатковъ 
въ его нравственной жизни. Воскресныя собесѣдованiя обык
новенно происходятъ или послѣ утрени, или между литур- 
гiею и вечернею, продолжаются около двухъ часовъ и при- 
влекаютъ къ себѣ болѣе или менѣе значительное число пот 
учающихся; были примѣры, что на нихъ собиралось до 600 
человѣкъ обоего пола и всякаго возраста. Утѣшительныя 
свѣдѣнiя сообщаетъ и преосвященный Подрльскiй о преуспѣ- 
янiи нодобныхъ же воскресныхъ школъ, заведенныхъ во ввѣ- 
ренной ему епархiи; онѣ состояли при 30 церквахъ. Заслу
ж иваем примѣчанiя, что одна изъ нихъ, именно въ м. Вер- 
бовкѣ, Брацлавскаго уѣзда, открыта по общественному при
говору самихъ прихожанъ, состоявшемуся въ 19 день Февра
ля минувшаго года, въ намять освобожденiя крестьянъ отъ 
врѣпостной зависимости. Чувства безпредѣльпой своей при
знательности къ М о н а р х у —Освободителю жители м. Вербов
ки признали всего прнличнѣе засвидѣтельствовать тѣмъ, что 
дали обѣтъ воскресные и праздничные дни проводить достой
но ихъ святости, усовершаясь въ познанiи истннъ вѣроуче- 
иiя и нравоученiя хрнстiанскаго, и, какъ свидѣтельствуетъ 
преосвященный 1Iодольскiй, они свято исполняютъ данный 
обѣтъ.—Со времени открытiя школы, произошла большая 
перемѣна въ провожденiи крестьянами воскресныхъ и празд- 
ничныхъ дней: они стали усерднѣе къ храму Божiю и, за,-



нятые въ школѣ, начали уклоняться отъ обычныхъ празднич- 
ныхъ увеселенiй. По отзывамъ преосвященныхъ Пермскаго и 
Вятскаго, открытый въ нѣкоторыхъ приходахъ тѣхъ епар- 
хiй воскресно-праздничныя собесѣдованiя священниковъ съ 
прихожанами о предметахъ Вѣры и нравственности имѣнйгъ 
благотворное влiянiе не только на прихожанъ, улучшая ихъ 
нравы н возвышая въ нихъ религiозное чувство, но также и 
на самихъ священниковъ, которые путемъ этихъ собесѣдо- 
ванiй знакомятся съ народною жизнiю и нрiобрѣтаютъ бо
лѣе влiянiя на народъ. Объ открытiп собесѣдованiй съ при- 
хожанами въ воскресные и праздничные дпи предложено мѣ- 
стныын преосвященными духовенству Саратовской и Камчат
ской епархiй. Въ Камчатской енархiн предложенiе архипас
тыря уже приведено въ исполненiе: собесѣдованiя открыты 
тамъ при всѣхъ приходскихъ церквахъ, и въ нѣкоторыхъ 
мѣстахъ собиралось па ннхъ отъ 200 до 300 человѣкъ. Въ 
Харьковскомъ каѳедральномъ соборѣ, съ разрѣшенiя мѣст- 
паго иреосвящеинаго, открыты, протоiереемъ этого собора, 
подобныя собесѣдованiя о православномъ богослулсенiи. Они 
происходили послѣ утренней л и т у р г i и по воскресиымъ 
днямъ.

Умноженiе цсркооныхъ библiотекъ.

По мѣрѣ того, какъ развивается въ народѣ грамотность? 
а съ нею и стремленiе къ религiозному просвѣщенiю, цер- 
ковныя библiотеки становятся нужными не для одного толь
ко духовенства, но и для прихожанъ. Въ виду возрастающей 
потребности въ сихъ учрежденiяхъ и во исполненiе послѣдо- 
вавiиаго въ 1867 году распоряжения Святѣйшаго Сунода, 
преосвященные съ полнымъ вниманiемъ и попеченiемъ от
носились къ устройству церковныхъ библiотекъ и попо.ше- 
нiю ихъ книгами для назидательнаго чтенiя. Въ минувшемъ 
году, число библiотекъ при церквахъ весьма значительно у



величилось. Такъ въ Подольской епархiи вновь открыто 511 
библiотекъ, въ Екатеринославской—167, въ Кiевской— 107, 
въ Рязанской—94. Сверхъ того по мѣстамъ открываемы бы
ли библiотеки общiя для всѣхъ церквей того или другаго 
благочинническаго округа.

Учреждение 6лагочиннтескцхъ сооѣтовъ.

Прилагая заботы о возможномъ и всестороппемъ бла- 
гоустройствѣ церковно-приходской жизни, преосвященные 
принимали всѣ мѣры и къ тому, чтобы члены причтовъ и- 
мѣли искреннее расположенiе другъ къ другу, чтобы каждый 
причтъ представлялъ собою для прихожанъ образецъ согла- 
сiя и взаiшой любви, и чтобы между духовенствомъ и при
хожанами были возможно-лучгаiя отношенiя. Въ минувшемъ 
году Костромскимъ преосвященнымъ предложено было обсу
дить самому духовенству, сперва въ каждомъ благочинничес- 
комъ округѣ, а за тѣмъ на обще-епархiалыюмъ съѣздѣ, ка- 
кiя должны быть предприняты мѣры для благоустройства вза- 
импыхъ отпошепiй духовенства съ прихожанами и между 
собою. Съ цѣлiю такого благоустройства, въ нѣкоторыхъ 
епархiяхъ учреждены, въ нныхъ учреждаются благочинничес- 
кiе совѣты, состоящiе нзъ благочиннаi`о и нѣсколькихъ свя- 
щенниковъ, нзбираемыхъ самнмъ духовенствомъ. Въ минув
шемъ году такiе совѣты введены въ епархiяхъ: Казанской, 
Донской, Подольской, С.-—Петербургской и Кишиневской. 
Этимъ совѣтамъ, кромѣ надзора за ходомъ и порядкомъ 
церковно-приходской жизни, предоставлено разбирательство 
и рѣшенiе недоразумѣнiп и несогласiй, возпикающихъ меж
ду причтами и прихожанами и въ средѣ самихъ причтовъ; 
въ нѣкоторыхъ епархiяхъ совѣтамъ дано также право атте
стовать членовъ причта въ клировыхъ вѣдомостяхъ и вооб
ще давать епархiальному начальству отчетъ о благоповеде. 
нiи священноцерковнослужителей. IIо отзывамъ прѳосвящен-



ныхъ, благочинническае совѣты доставляютъ несомнѣнную 
пользу примирительнымъ, скорымъ и безпристрастнымъ раз- 
бирательствомъ споровъ и неудовольствiй, способствуя вве1- 
денiю н утвержденiю благоустройства въ приходахъ и въ 
средѣ причтовъ, а съ др угон стороны облегчая епархiальное 
начальство разборомъ и отчасти рѣнiенiемъ значнтельнаго 
числа дѣлъ, неважныхъ но существу, но много обременяв- 
шихъ это начальство. Въ связи съ учреясденiемъ благочин- 
нпческихъ совѣтовъ стоить нзмѣненiе порядка назначепiя 
на должности благочшшыхъ, служащихъ также органами для 
наблюденiя за строемъ церковно-приходской жизни. Въ по- 
слѣднее пятилѣтiе иѣкоторые нзъ епархiальныхъ преосвя
щенныхъ предоставили избранiе благочинныхъ самому духо
венству. Опыты примѣненiя выборнаго начала къ должности 
благочинныхъ оказались весьма удовлетворительными и дос
таточно убѣдили въ пользѣ сего нововведенiя. Въ минувшемъ 
году уже во многихъ епархiяхъ пазначенiе на должности 
благочинныхъ производилось но выбору духовенства. Выбор
ные благочинные, какъ лица облеченныя довѣрiемъ и епар- 
хiалыюй власти и духовенства цѣлаго округа, въ этомъ са- 
момъ находятъ для себя сильное нравственное побужденiе 
входить въ положенiе, вникать во всѣ нужды священнослу
жителей и ихъ приходовъ. Съ другой сторопы, пользуясь 
довѣрiемъ духовенства, такiе благочинные, но замѣчанiю 
преосвященныхъ, имѣютъ лучшiя средства и большую воз- 
молшость къ исполнению своихъ обязанностей: что тщатель
но скрывалось духоветнсвомъ отъ благочинныхъ, назначен- 
ныхъ епархiальною властью, и что они должны были обна
руживать иногда путемъ продолжительная и трудная раз- 
слѣдованiя, то выборнымъ благочипнымъ довѣрчиво и откро
венно сообщается самнмъ духовснствомъ. Впрочемъ, предостав
ляя духовенству право выбора благочинныхъ, преосвященные 
употребляютъ всѣ зависящiя мѣры къ тому, чтобы это дѣло



совершаемо было вполнѣ безпристрастно и съ соблюденiемъ 
высшихъ интересовъ епархiальнаго управленiя. Съ этою 
цѣлiю преосвященные снабжаютъ духовенство подробными 
инструкцiями какъ относительно порядка избранiя, такъ и 
относительно качествъ, какiя должны пмѣть избираемыя ли
ца; при утвержденiи нредставляемыхъ духовенствомъ канди- 
датовъ на должности благочинныхъ, преосвященные дѣйст~ 
вуютъ съ должною осмотрительностiю и утверждаютъ лишь 
тѣхъ, коихъ признаютъ способными и благонадежными къ 
прохожденiю должности. Къ чести духовенттва нужно приба
вить, что, по отзывамъ преосвященныхъ, выборъ кандидатовъ 
производился большею частно совершенно безпристрастно и 
надалъ на лицъ вполнѣ достойныхъ.

Пастырская дѣятелъностъ духовенства.

Направляя къ духовному усовершенiю православной 
паствы, многосторонняя дѣятельвость архипастырей встрѣ- 
чаетъ сочувственныя стремленiя и ревностное содѣйствiе въ 
средѣ подвѣдомственныхъ имъ священнослужителей. Право
славное духовенство Русское болѣе и болѣе проникается 
сознанiемъ значенiя своего служенiя; въ немъ начинаетъ 
проявляться болѣе живое, дѣятельное, искреннее и разумное 
отношенiе къ исполненiю своего высокаго нризванiя. Пов
сюдное оживленiе въ православномъ Русскомъ обществѣ, 
вызванное великими преобразованiями благословеннаго Цар- 
ствованiя В а ш е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  замѣтно от
ражается и на духовенствѣ; оживляется, а съ симъ вмѣстѣ 
усовершается, и оновъ своей пастырской дѣятельности. Тому 
же существенно содѣйствуютъ предпринятыя и предпринимае
мый въ послѣднiе годы реформы въ средѣ самаго духовенства, 
которыя, какъ замѣчаетъ одинъ изъ преосвященныхъ, выво- 
дятъ большинство его изъ апатiи и иобуждаютъ къ дѣятель-



ности по долгу, какой ждутъ отъ духовенства и правитель
ство и общество.

Съњзды духовенства.
О такихъ именно чертахъ пастырской дѣятельности 

Русскаго духовенства свидѣтельствуетъ, между прочпмъ, 
яснѣе и яснѣе обнаруживающееся въ немъ саремленiе къ 
взаимному содѣйствiю и обмѣну мыслей по предметамъ, от
носящимся до церковной практики и вообще церковно-при
ходской жизни и ея благоустройства. Съ этою цѣлiю, во 
многихъ епархiяхъ, устрояются, кромѣ съѣздовъ, установ- 
ленныхъ по дѣламъ духовныхъ училищъ, еще особые част
ные съѣзды священнослуя;ителей той или другой мѣстности. 
Сколько можно судить по свѣдѣнiямъ одѣйствiяхъ этихъсъѣз- 
довъ, происходящiя наоныхъразсужденiя, вообще направлен- 
ныя къ духовнымъ нуждамъ и пользамъ пастырей и пасомыхъ, 
часто касаются самыхъ жизненныхъ и практическихъ пред- 
метовъ: такъ,напримѣръ на одномъ съѣздѣ (въ Вологодской 
епархiи) обращено было винманiе на существующiе въ на- 
родѣ суевѣрiя и предразсудки, и положено всѣмъ священ
никамъ взять на себя обязанность записывать замѣчаеммя 
въ народѣ явленiя сего рода и записи свои представлять на 
обсужденiе съѣзда, для изысканiя болѣе вѣрныхъ мѣръ къ 
ихъ искорененiю. На другомъ съѣздѣ (въ Казанской епар
хiи) было принято заявленiе о томъ, чтобы благочинные, 
при обозрѣнiи церквей своего округа, входили съ прихожа
нами въ собесѣдованiя, которыя и прихожанамъ могли бы 
доставлять значительную нравственную пользу, u сампмъ 
благочиннымъ открывали бы возможность получать вѣрныя 
свѣдѣнiя о нравственномъ состоянiи прихода.

Учистiе духовенства въ бiълѣ наро(Ыаiо образован/я.
Дѣло народнаго образованiя продолжало обращать на 

себя пастырскую ревность духовенства, глубоко сознающа-



го въ себѣ долгъ служить проводникомъ не только религi- 
озно-нравствепнаго, но и умственнаго просвѣщецiя народа; 
и это великое дѣло исполняемо было духовенствомъ тѣмъ 
съ болынимъ успѣхомъ, чѣмъ болѣе дидактической опытно
сти прiобрѣло оно предшествующею своею дѣятельностiю 
на сказанномъ поприщѣ. Въ 1869 г. церковно-приходскихъ 
школъ, открытыхъ и большею частiю содержимыхъ духовен
ствомъ, состояло 15.914 и въ нихъ обучалось 326,082 маль
чика п 52.272 дѣвочкн, всего 378.354человѣка. IIроизшедшее 
въ этомъ году пѣкоторое уменьшепiе противъ 1868 г. въчислѣ 
школъ (на 373) и учащихся (на 11693) имѣло особенный причи
ни, незавпсѣвшiя отъ самаго духовенства. Такъ, въ нѣкоторыхъ 
епархiяхъ на уменыиенiе числа школъ и учащихся въ пихъ 
имѣли влiянiе неурожаи въ два прошедшiе года, въ другихъ 
епархiяхъ частiю земскими управами, частiю сельскими об
ществами открыты на ихъ суммы отдѣльныя училища, въ 
которыя и поступили дѣти, обучавшiяся дотолѣ въ церков- 
но-приходскихъ школахъ,—вслѣдствiе чего и самыя школы 
закрыты; въ иныхъ же епархiяхъ заведенныя духовенствомъ 
школы преобразованы въ народныя начальныя училища и 
поступили въ вѣдомство Министерства Народнаго Просвѣ- 
щепiя. Впрочемъ, и съ этимъ перерожденiемъ и переходомъ 
церковноприходскихъ школъ въ другiя вѣдомства, участiе 
духовенства въ дѣлѣ пароднаго образованiя не прекращает
ся, а только видоизмѣняется; и въ такихъ школахъ вездѣ 
священнослужители являются одними изъ главныхъ дѣяте- 
лей, если пе въ качествѣ наставниковъ, то непремѣнно въ 
качествѣ законоучителей.

Нельзя не вмѣнить въ особую заслугу духовенству тру- 
довъ его на пользу пароднаго образованiя въ западномъ 
краѣ. Изъ общаго итога существовавишхъ въ 1869 г. цер
ковноприходскихъ школъ, болѣе чѣмъ одна четвертая часть 
падаетъ на вападныя епархiи. Такъ, въ Кiевской епархiи



было 1366 школъ съ 40.875 учащимися обоего пола, въ Подоль
ской 1293 школы съ 29.620 учащимися, въ Волынской 1107 
школъ съ 17.900 учащимися, въ М и н с к о й  482 школы и въ 
нихъ 8364 учащихся, въ Могилевской 327 школъ и въ нихъ 
5526 учащихся, въ Литовской 107 школъ съ 2100 учащими
ся и въ Полоцкой 92 школы съ 2227 учащимися. Въ общей 
слолшости въ семи западныхъ епархiяхъ состояло 4.774 
школы съ 106.612 учащимися обоего пола. Такое явленiе у- 
бѣдительно свидѣтельствуетъ о той энергiи, съ которою 
православное духовенство западнаго края стремится выпол
нить одну изъ великихъ задачъ своего тамъ служенiя—пу- 
темъ церковной школы вкоренить въ мѣстномъ населенiи и 
Вѣру православную и народность Русскую.

11ожертвованiя съ пользу церковнонриходскнхг школъ.

Не въ одномъ личномъ трудѣ школьнаго обученiя вы- 
ражаютъ служители Вѣры свое горячее усердiе къ дѣлу на- 
роднаго образованiя; нерѣдко на пользу того же дѣла при- 
носятъ они и матерiалы жертвы, которыя тѣмъ болѣе цѣн- 
ны, чѣмъ менѣе само духовенство обезпечено въ способахъ 
содержаi:iя. Какъ нанболѣе крупныя явленiя этого рода, об- 
ращаютъ на себя вннманiе пожертвованiя своихъ домовъ въ 
пользу церковноприходскихъ школъ, сдѣланныя двумя свя
щенниками Кiевской епархiи—села Ковалевки, Васильков- 
скаго уѣзда, Франковскимъ и села Кирилловки—Кошицемъ. 
Одушевляемый добрымъ примѣромъ и ревностнымъ усердiемъ 
духовенства, и лица другихъ сословiй дѣлаютъ приношенiя 
въ пользу церковноприходскихъ школъ, выражая тѣмъ свое 
сочувствие дѣлу народнаго образованiя. Даже въ средѣ ме
нѣе достаточной, между крестьянами, но засвидѣтельствова- 
иiю преосвященнаго Калужскаго, являются такiе ревнители 
просвѣщзнiя, которые не только жертвуютъ отъ себя на со- 
держанк нриходскихъ училищъ, но устрояютъ для нихъ при-



личныя помѣщенiя и даже нанимаютъ учителей на свой счетъ. 
Таковы были два крестьянина Тихоновской волости, Калуж-» 
скаго уѣзда, Михаилъ Савельевъ и Василiй Егоровъ, оба 
изъ раскольничьихъ уставщиковъ присоединившiеся къ пра
вославной Церкви. Въ Кiевской епархiи 819 школъ обезпе- 
чены общественными приговорами крестьянъ, взявшихъ на 
себя расходы на нхъ содержанiе, и 3 надѣлены землею (въ ко- 
личествѣ отъ 12 до 10 дес.) отъ мѣстныхъ землевладѣльцевъ. 
Въ Казанской епархiи, по отзыву преосвященнаго, сочув- 
стiе къ народному образованы возбуждено весьма замѣтно 
и Значительныя пожертвованiя въ пользу приходскнхъ школъ 
продолжаются. Такъ, въ приходѣ села Чекурчей, Казанска- 
го уѣзда, крестьяниномъ того села Артемiемъ Пустушенцо- 
вымъ устроено помѣщепiе для приходскаго училища и отпу
скается на содернганiе онаго по 50 руб. въ годъ. 1Iомѣщикъ 
деревни Некрасовки, Лаипiевскаго уѣзда, отставной штабсъ- 
капитанъ Филипиовичъ ножертвовалъ для мѣстнаго лриход- 
скаго училища собственный домъ, много домашней и клас
сной мебели, кнпгъ, географическнхъ картъ и библейскихъ 
картинъ и наконедъ 50 десятпнъ земли, доходъ съ которой 
долженъ упрочить навсегда существованiе училища. Въ при
ходѣ села Ко:шль, Лаишевскаго уѣзда, помѣщнкомъ, отстав- 
нымъ поручикомъ Берстелемъ пожертвованъ деревянный 
домъ для приходской школы и отпускается на ея содержа
нiе до ста руб. въ годъ. Казанскимъ 1-й гнльдiи купдомъ 
Дмитрiемъ Вараксинымъ пожертвовано на разныя исправле- 
нiя по^учрежденной пмъ же школѣ при Богоявленской г. 
Казани церкви 1.157 руб. Были сдѣланы значительный по- 
жертвовапiя на церковноприходскiя школы и въ другнхъ 
епархiяхъ. Такъ. въ Полтавской епархiи генералъ-маiоръ 
Менгденъ устроилъ для приходской школы села Кѳровннецъ, 
Роменскаго уѣзда, на церковной землѣ домъ, стоющiй до 
М00 руб. 1Iомѣщикомъ Захаровыжъ завѣщано въ пользу
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школы съ седѣ Бережновѣ, Кобелякскаго уѣзда, 33 десяти
ны земли. Училище въ селѣ Положаяхъ, Переяславскаго у- 
ѣзда, пользуется хорошимъ помѣщенiемъ отъ экономiи мѣ- 
стнаго землевлаеѣльца, князя Горчакова; отъ него же дает
ся жалованье наставнику въ количествѣ 75 руб. въ годъ. 
Оказываютъ вспомоществованiя церковноприходскнмъ шко- 
ламъ въ нѣкоторыхъ губернiяхъ и земскiя учрежденiя. Такъ, 
половина школъ Самарской епархiи пользовалось пособiемъ 
отъ земства. Многiе изъ обучающихся въ церковноприход- 
скихъ школахъ Владимiрской епархiи получали то едиповре- 
мепныя, то постоянными пособiя отъ уѣздныхъ земскихъ со
бранiй, которыя, не находя достаточныхъ средствъ заводить 
свои земскiя школы, стараются по возможности поощрять и 
поддерживать школы церковиоприходскiя. Значительныя так
же пособiя оказаны были школамъ земскими собрапiями 
Тульской губернiи, которыя, по отзыву Тульскаго преосвя
щеннаго, болѣе и болѣе сочувственно относятся къ дѣлу 
народнаго образованiя. Съ меньшнмъ сочувствiемъ къ цер
ковноприходскимъ школамъ^щ поддержанiю ихъ относятся и 
церковнопрнходскiя попечительства.

Длительность церковноприходскихъ попечительствъ.

Быстрое развитiе церковныхъ попечительствъ, умножа_ 
ющихся въ числѣ и разширяющихъ кругъ своей дѣятельно- 
стн, служить новымъ выраженiемъ пастырской ревности ду
ховенства о возвышенiи нравственцо-религiозной жизни въ 
ириходскихъ общинахъ и удовлетвореиiи ихъ разнообраз- 
ныхъ потребностей. И въ этихъ учрежденiяхъ,—гдѣ скрѣи_ 
дяются отношенiя приходскихъ общипъ п духовенства, гдѣ 
устанавливается единодушное дѣйствованiе клира и мiрянъ 
для одной благой цѣли, священнослужители являются пер
выми и главными дѣятелями; по ихъ вчинанiю открываются 
попечительства, большею частiю подъ пхъ же руководствомъ



и совершаютъ свою дѣятельность. Число попечительствъ въ 
теченiи минувшаго года увеличилось весьма значительно. 
Такъ, въ Подольской епархiи вновь открыто ихъ 103, въ 
Рязанской—98, въ Тамбовской—88, въ Новгородской—70, въ 
Казанской—65, въ Вятской—69, въ Кiевской 55, въ Воло
годской—45. Умножаются и приносимыя ими изыскиваемыя 
попечнтельствами средства на удовлетворенiе приходскихъ 
нуждъ. Въ нѣкоторыхъ епархiяхъ средства эти доходили до 
весьма значительныхъ размѣровъ. Такъ попечнтельствами 
Полтавской епархiи сдѣлано пожертвованiй на 115,885 руб., 
—Самарской—на 80,504 руб.,—Подольской—на 74,880 руб.,
•—Тамбовской—на 34,849 руб.,— Орловской—32,038 руб.— 
Ножертвованiя попечительствъ обращены были преимущест
венно на поддерлсанiе и украшенiе церквей. Мпого, за тѣмъ, 
сдѣлано ими на пользу церковноприходскихъ школъ и для 
приходской благотворительности. Всего менѣе приложено 
попечнтельствами средствъ на обезпеченiе прнчтовъ. Такое 
явленiе нѣкоторые 'преосвященные объясняютъ тѣмъ, что 
духовенство, вообще руководящее дѣятельностiю понечн- 
тельствъ, затрудняется заявлять имъ и настойчиво просить 
ихъ о своихъ нуждахъ, дабы не навлечь на себя подозрѣнiя 
въ своекорыстiи и не охладить ревности попечительствъ къ 
удовлетворенiю другихъ приходскихъ потребностей. Кромѣ 
пособiй внѣшнимъ церковноприходскимъ нуждамъ, нѣкото- 
рыя попечительства обращали вниманiе па нравственное со- 
стоянiе прихожанъ и принимали мѣры къ его улучiпенiю.

Такова въ общихъ чертахъ дѣятельность церковныхъ 
попечительствъ, чрезвычайно разнообразная въ частностяхъ 
и всегда обусловлимая мѣстными потребностями и обстоя
тельствами. Посему, для уясненiя круга н направленiя дѣй- 
ствiй сихъ учрежденiй, не излишне указать на нѣкоторыя- 
изъ нихъ въ отдѣльности. Въ Вятской, папримѣръ, епархiи, 
по отзыву преосвященнаго, замѣчательно Сунское церковное



попечительство, въ Нолинскомъ уѣздѣ, открытое 8 Октября 
1868 года съ исклюгительною цѣлiю благотворенiя бѣдству- 
ющимъ. Однимъ изъ первыхъ его дѣйствiй была раздача до 
300 пудовъ собраннаго имъ хлѣба нѣкоторымъ обнищав- 
шимъ нрихожанамъ села Суны на обсѣмененiе полей въ ве
сеннее время. За  тѣм ъ, устроивъ богадѣльню, оно въ тече- 
нiи 1869 года содержало на свой счетъ одинадцать человѣкъ 
безпомощпыхъ и въ томъ числѣ шесть мальчиковъ изъ кру_ 
глыхъ сиротъ, кои въ нерабочее время года обучались гра- 
мотѣ въ мѣстной школѣ, а на рабочее передаваемы были 
хороишмъ хозяевамъ, для практическая ознакомленiя съ по
левыми работами и вообще съ сельскимъ хозяйствомъ. 
Сверхъ сего тоже попечительство оказало пособiе двумъ 
крестьянскимъ семействамъ заведенiемъ для нихъ скота, а 
нѣсколькимъ погорѣльцамъ денежными выдачами. Приход
ское попечительство при Казанской церкви села Воронца, 
Орловской епархiи, привело прпходскiй храмъ въ наилучiпее 
состоянiе; благотворительными средствами устроило для дѣ- 
тей прпхожанъ училище, достаточно снабженное необходи
мыми книгами и учебными пособiями, въ коемъ въ настоя
щее время обучается до 25 мальчиковъ и 8 дѣвочекъ; обра
зовало неприкосновенный училищный капиталъ въ три ты
сячи рублей, процентами съ котораго содержится означен
ное училище; устроило при церкви пѣвческiй хоръ; нако- 
нецъ составило изъ разныхъ доброхотныхъ приношенiй ка- 
ииталъ въ 700 рублей для устройства при церкви приход
ской больницы.—Въ Харьковской епархiи, попечительство 
при соборной Преображенской церкви г. Сумъ, сверхъ дру- 
гихъ своихъ дѣйствiй по церкви и приходу, открыло при 
мѣстной церковно-приходской школѣ первые два класса по 
программѣ духовныхъ учплищъ, съ цѣлiю оказать помощь 
духовенству въ начальномъ образованы его дѣтей. Въ Са
марской епархiй заслуашваетъ вшiяанiя попечительство ко-



лонiи Екатериноштадтъ. Православный приходъ въ этой ко- 
лонiи самый небольшой и притомъ состоитъ изъ временно 
прожпвающихъ лицъ разнаго сословiя; паселенiе же пре
имущественно состоитъ изъ Нѣмцевъ—меннонитовъ; церковь 
православная—тѣсная, деревянная и притомъ ветхая. По от- 
крытiи приходскаго попечительства, предсѣдатель его купецъ 
Носиковъ прежде всего обратилъ серьезное вниманiе на 
жалкое положенiе православнаго храма. Такъ какъ въ ко- 
лонiи находится одна изъ пристаней Самарской губернiи для 
покупки и сплава хлѣба вверхъ по р. Волгѣ и сюда свозят
ся значительные капиталы верховными купцами на хлѣбныя 
операцiи; то купецъ Носиковъ согласилъ хлѣбоиромышлен- 
никовъ отчислять на построенiе православнаго каыеннаго 
храма въ колонiи по */» копѣйки серебромъ сь каждаго от- 
правляемаго съ пристани мѣшка зерноваго хлѣба. Къ нас
тоящему времени изъ этого сбора составился уже капиталъ 
въ 3,656 рублей 63 копѣйки. Утѣшительныя свѣдѣнiя сооб- 
iцаетъ преосвященный Смоленскiй о дѣятельности попечи
тельствъ этой епархiи. Нѣкоторыя изъ нихъ направляютъ 
свои попеченiя и матерiальныя средства преимущественно 
на пользу церковноприходскихъ школъ, иныя иринимаютъ 
мѣры къ искорененiю въ народѣ дурныхъ навыко^ъ иутвер- 
жденiю его въ христианской нравственности. Такъ, напри- 
мѣръ: Вештовское попечительство, Гжатскаго уѣзда, собра
ло отъ прихожанъ на обзаведепiе приходской школы 750 р. 
и въ постоянный окладъ наставннцѣ 200 руб.; попечитель
ство при церкви села Лосьмина, Юхновскаго уѣзда, въ ли- 
цѣ своего предсѣдателя, пожертвовало на устройство школы 
450 руб. Дмнловское попечительство, Гжатскаго уѣзда, вы
дало на нужды школы 260 рублей, Велистовское попечитель
ство, IIорѣчскаго уѣзда, и Знаменское, Юхновскаго уѣзда, 
принимали мѣры противъ пьянства. Владимiрское попечи
тельство, Смоленскаго уѣзда, чрезъ посредство своихъ чле-



новъ достигло того, что во время богослуженiя соблюдается 
полное благочинiе въ церкви, тогда какъ прежде, при раз- 
дачѣ, напр, ваiй, при подходѣ ко кресту, или для помазанiя 
св. елеемъ, ироiгсходнлъ совершенный безпорядокъ въ хра- 
мѣ. Имъ же искорененъ обычай, по которому молодые люди 
обоего пола собирались вмѣстѣ въ навечерiе св. Пасхи. 
Церковно-приходскiя попечительства Подольской епархiи, по 
отзыву преосвященнаго, съ каждымъ годомъ усугубляютъ 
свою дѣятелыюсть. Старанiя нѣкоторыхъ изъ нихъ обра
щены, между прочимъ, на то, чтобы простолюдины прово
дили праздники сообразно ихъ значенiю и христiанскому 
долгу и благоговѣйно чтили посты. Иныя попечительства у- 
миротворяютъ семенныя распри; другiя принимаютъ мѣры къ 
искорененiю въ народѣ суевѣрныхъ обрядовъ, каковы: ,,ко-. 
ляда<£, ,,купало“ и другiе. Независимо отъ сего большая 
часть попечительствъ, преимущественно въ мѣстечкахъ, за
ботятся о предохраненiи православныхъ отъ влiянiя римско- 
католической пропаганды.

Въ виду очевидной и разносторонней пользы, приноси
мой церковными попечнтельствами. Высочайше утвержден- 
нымъ въ 22-й день Января 18G9 года журналомъ присутствiя 
но дѣламъ православнаго духовенства, положенiе 2-го Авгу
ста 1864 года о нопечительствахъ распространено на Амур
скую и Приморскую области и открытые при церквахъ прi- 
амурскаго края приходскiе совѣты положено преобразовать 
въ церковныя попечительства. По донесенiю преосвященнаго 
Камчатскаго, въ нѣсколькнхъ приходахъ Амурской области 
это постановленiе уже приведено въ исполненiе въ 1869 го
ду. Что же касается до Приморской области, то здѣсь край
няя нищета жителей препятствуетъ введенiю въ дѣйствiе по- 
ложенiя 1864 года. По особымъ нсключительнымъ условiямъ 
Камчатской епархiи, преосвященный призналъ нужнымъ нѣ- 
еколько разширить кругъ дѣятельности попечительствъ. Такъ



какъ тамъ благочинные, по дальности разстоянiй, не могутъ 
надлежащимъ образомъ наблюдать за ввѣренными имъ цер
квами, то, для обезпеченiя цѣлости церковнаго имущества, 
преосвященнымъ предложено попечительствамъ свидѣтельст- 
вовать церковныя суммы.

Приходскiя йЧяаготворительпыя общества.
Въ нѣкоторыхъ приходахъ, преимущественно столич- 

ныхъ, не безъ участiя и влiянiя духовенства, открыты при
ходскiя благотворительныя общества, имѣющiя исключитель
ною цѣлiю оказанiе помощи бѣднымъ: выдачею постоянныхъ 
или временныхъ пособiй, а также учрежденiемъ прiютовъ 
для сирыхъ и убогихъ, престарѣлыхъ и малолѣтнихъ. При 
всегдашней готовности православной паствы на всякое дѣло 
благое, число такнхъ обществъ увеличивается вновь откры
ваемыми, а человѣколюбивая дѣятельность прежде открытыхъ 
разширяется или по крайней мѣрѣ поддерживается. Въ С.- 
Петербургѣ вновь учреждены два благотворительныхъ общес- 

*> тва: при Сергiевскомъ всей Аргиллерiи и Андреевскомъ со- 
борахъ. Изъ прежде открытыхъ въ здѣшней столицѣ выда
ются своею дѣятельностiю общества при IIантелеймоновской, 
Симеоновской и Владиыiрской церквахъ. Первые два про
должали содержать устроенные ими дневные прiюты для дѣ- 
тей, выдавали постоянныя ежемѣсячныя и л и  единовременныя 
пособiя бѣднымъ своихъ приходовъ. Общество для вспомо- 
женiя приходскнмъ бѣднымъ при Владиыiрской церкви, кро- 
мѣ выдачи денежпыхъ пособiй, устроило прiютъ для 18 пре
старѣлыхъ лицъ женскаго пола, нанимало помѣщенiй для 
6-ти бѣдныхъ и сирыхъ семействъ, отпускало безплатно ле
карства больнымъ.

Релтiозно~правс.твениое. состояние православной паствы.
Совершаемый приходскими общинами дѣла христiанска- 

го милосердiя, какъ и многiя изъ другихъ изложенныхъ вы



ше явленiй церковной жизни, до нѣкоторой степени опредѣ- 
ляютъ религiозно-нравственное состоянiе православной паст
вы, свидѣтельствуя, что въ ней не оскудѣваетъ, но какъ 
будто еще возрастаетъ искони присущiй ей духъ благоче- 
стiя.

Тоже утѣшительное свидѣтельство представляютъ неос
лабно проявляющееся въ православномъ народѣ искренняя пре
данность св. Церкви, усердiе къ принятiю ея спаснтельныхъ 
таинствъ, къ исполненiю ея священныхъ обрядовъ, къ соб
людение ея уставовъ, къ ея богослуженiямъ, любовь къ хра- 
мамъ божiнмъ, и х ъ  благоустройству и украшенiю, соеди
ненная съ обильными пожертвованiямп, приносимыми не 
только отъ избытка, но и отъ скудости, участiе въ учреж- 
денiи крестныхъ ходовъ, благоговѣйное почитанiе святынь. 
Отрадны заявленiя нѣкоторыхъ преосвященныхъ, что даже 
въ нисшихъ, малообразованныхъ классахъ православнаго на- 
родонаселенiя, по мѣрѣ распространенiя религiознаго обра
зованiя, развивается сознательность въ дѣлѣ Вѣры, и на- 
родъ перестаетъ ограничиваться однимъ наружнымъ испол- 
ненiемъ обрядовъ религiи, но болѣе и болѣе входить въ 
духъ ея и начипаетъ понимать яснѣе ея требованiя, что по 
мѣстамъ въ наiпемъ народѣ является дѣятельно стремленiе 
къ духовному самоусовершепiю, и выражается твердою рѣши- 
мостiю исправленiя темныхъ сторонъ нравственной жизни- 
Были примѣры, что цѣлыя сельскiя общества и приходскiя 
общины составляли приговоры, направленные къ ноддержа- 
нiю и укрѣнленiю благочестiя и доброй нравственпости. Такъ 
прихожане села Суходолъ, въ Ставропольскомъ уѣздѣ, Са
марской Епархiи, составили приговоръ о томъ, чтобы: 1) 
виноторговцевъ съ продажею нитей въ свой приходъ не до
пускать; 2) въ воскресные и праздничные дни сборищь и 
безобразныхъ пиршествъ, нарушающихъ святость праздни- 
ковъ, не дѣлать; 3) хороводы, святочныя игры, какъ оттѣ-



нокъ язычества, и всѣ вообще безчинныя сходбшца уничто
жить; 4) мiрскихъ сходокъ во время божественной литургiи 
не собирать, кромѣ экстренныхъ случаевъ.

11ожертвованiя на благоустройство церквей и мона
стырей.

Денежный пожертвованiя православной паствы на бла
гоустройство храмовъ божiихъ въ минувшемъ году, какъ и 
прежде, были весьма значительны. Они простирались до 
2.671.829 руб.; кромѣ того 11-ти церквамъ и 13-ти монасты 
рямъ были пожертвованы недвижимыя имущества.

Участье въ учреждение крестных?, ходовъ

По благочестивому желанiю и ходатайствамъ жителей 
разныхъ городовъ и селенiй, въ 1869 г. вновь разрѣшено 
ежегодное совершенiе десяти крестныхъ ходовъ,—именно: 
въ Москвѣ, Арзамасѣ, Кременчугѣ, Судогдѣ, въ селахъ: 
Александровскомъ, Орловской епархiи, Горахъ, Новгород
ской епархiи, Астраганцѣ, Тверской епархiи, въ погостѣ 
Медовѣ, Псковской епархiи, изъ г. Усерда въ г. Бирючь, 
и изъ Гербовецкаго монастыря, Кишиневской епархiи, въ 
тамошнiй I1Габскiй монастырь. IIобужделiями къ учрел:денiю 
этихъ ходовъ были: благоговѣйное почитапiе мѣстныхъ свя
тынь или утвержденiе воспоминапiя о разныхъ благодѣянi- 
яхъ Божiихъ и установленiе благодарственныхъ за ннхъ мо- 
ленiй Господу.

Главные недостачах и православной паствы.

Но рядомъ съ свѣтлыми чертами религiозно-нравственной 
жизни православнаго народа идутъ и нѣкоторыя темныя ея 
стороны. Въ массѣ простаго народа по прежнему остается 
и упорно держится еро давнiй и гибельный недугъ,—растлѣ"



вающiй его нравственность, вносящiй разстройство и въ э- 
кономическiй бытъ,—это—пьянство. ТIротивъ этого зла, по 
мѣстамъ пѣсколько слабѣющаго, въ другихъ мѣстностяхъ 
широко разлившагося, продолясалось усиленное дѣйствова- 
нiе со стороны священнослужителей и самихъ архипасты
рей. Архiепископъ Во.iынскiй написалъ окружное пастыр
ское наставленiе къ своей паствѣ, въ которомъ подробно 
изложены послѣдствiя пьянства и предложены увѣщанiя— 
вФздерлшваться отъ этой гибельной страсти. Наставленiе 
это, по расiюряженiю преосвященнаго, было прочитано по 
церквамъ Волынской епархiи. Но указанiямъ и наставле- 
нiямъ преосвященныхъ, раскрытiе послѣдствiй пьянства и 
убѣжденiе къ воздержанiю отъ него было однимъ изъ пред- 
метовъ церковной проповѣди. О лучшихъ мѣрахъ къ иско- 
рененiю въ народѣ пьянства священнослужители совѣщались 
на свонхъ съѣздахъ. Ослабленiе пьянства было предметомъ 
заботливости и нѣкоторыхъ церковпо-прнходскихъ попечи
тельствъ. Къ соясалѣнiю, за всѣмн принимаемыми мѣрами 
духовно-нравственнаго дѣйствовапiя противъ растлѣвающа- 
го народъ недуга, онъ медленно п съ трудоыъ уступаетъ 
врачеванiю. Для подавленiя зла необходимы и внѣншiя сред
ства,—устрапеше условiй, содѣйствующихъ развитiю пьян
ства, сокращенiе числа пнтейныхъ заведенiй, о чемъ под
робно изложено въ нредшествующемъ отчетѣ.

Быть можетъ, въ связи съ симъ нравственнымъ зломъ 
находится другое прискорбное явленiе,—распространеншж 
въ народѣ воровство во всѣхъ его видахъ, простирающееся 
даже на достоянiе св. храмовъ. Случаи святотатственныхъ 
покушенiй и похищенiй изъ церквей въ минушпемъ году бы
ли многочисленны.

Мпогiе изъ епархiальныхъ преосвященныхъ повторяютъ 
свои заявленiя, что существующее въ разныхъ мѣстахъ ба
зары въ воскресные и праздничные дни оказываютъ вред-1



ное влiянiе на народное благочестiе, отвлекая и городскихъ, 
а особенно сельскихъ жителей отъ посѣщ енiя храмовъ бо- 
жiихъ и слушанiя богослуженiя. К ъ устраненiю  этого об
стоятельства преосвященные продолжали принимать завнся- 
щiя отъ нихъ мѣры, о копхъ изложено во всеподданнѣй- 
шихъ отчетахъ за 1807 и 1868 годы. Въ нѣкоторыхъ, впро- 
чемъ довольно рѣдкихъ случаяхъ, заботы преосвященныхъ, 
при сочувствiи мѣстнаго населенiя, начинающаго болѣе и 
болѣе сознавать нравственную пользу прекращ енiя воскрес- 
ныхъ базаровъ, приводили къ желаемымъ результатамъ.

Возникшiй еще въ 1866 г. общiй вопросъ объ отмѣнѣ 
воскресныхъ базаровъ, съ перенесенiемъ ихъ на будничные 
дни, продолжалъ и въ минувшемъ году занимать главное ду
ховное управленiе. Въ теченiе этого года, Святѣйшимъ Cv- 
нодомъ разсмотрѣны были полученные въ 1868 г. отзывы по 
означенному предмету М инистра В нутреннихъ Дѣлъ и на- 
чальниковъ губернiй, а также и мнѣнiе главноуправляющаго 
Вторымъ Отдѣленiемъ Собственной В ашего И мператорскаго 
Величества Канцелярiи, подробно изложенное въ предше- 
ствовавшемъ всеподданнѣпшемъ отчетѣ. По обсужденiи о- 
ныхъ, Святѣйшiй Сунодъ остался при своемъ прежнемъ мнѣ- 
нiи,—именно, что воскресные и праздничные базары, влiяя 
вредно на нравственную сторону народа, умаляютъ въ его 
понятiяхъ значенiе праздниковъ, чтимыхъ св. Церковiю, и 
потому должны быть перенесены на будни. Но, принимая 
съ другой стороны, въ уваженiе, что, по отзыву статсъ-се- 
кретаря князя Урусова, разрѣнiенiя вопроса о воскресныхъ 
базарахъ, въ смыслѣ повсемѣстной въ Россiи  отмѣны ихъ 
законодательпымъ иорядкомъ, можетъ повести къ зпачитель- 
нымъ практическимъ затрудненiямъ, Святѣйшiй С гнодъ,-со
гласно означенному отзыву, положидъ: не прибѣгая въ на
стоящее время къ какой либо общей мѣрѣ, ограничиться 
предположенными княземъ Урусовымъ распоряженiями, а  и



менно: 1) строго подтвердить мѣстнымъ властямъ о надзорѣ 
за выполненiемъ предписанныхъ ст. 16 т. XIV Св. Зак. Уст. 
о пред. и пресѣч. преет, правплъ о томъ, чтобы въ воскре
сные и праздничные дни базарный торгъ и питейные дома 
не были открываемы до окончанiя въ приходской церкви ли- 
ту(iгiи, и вмѣстѣ съ этимъ отмѣнить существующее въ оз
наченной статьѣ раздѣленiе праздничной торговли на дозво
ленную во время божественной службы и недозволенную, 
для базаровъ,—во всѣхъ уѣздныхъ городахъ, торговыхъ се- 
ленiяхъ и мѣстахъ, оставивъ его только для столицъ и гу- 
бернскихъ городовъ; 2) воспретить повсемѣстно открытiе 
вновь базаровъ по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ, о 
чемъ сообщить для свѣдѣнiя земекпмъ управамъ; 3) изъ и- 
мѣющихся въ Святѣйшемъ Сгнодѣ различныхъ нросьбъ и 
ходатайствъ о перенесенiи базаровъ на будни признать у- 
важительнымн тѣ, которыя основаны на приговорахъ цѣ- 
лыхъ обществъ и впредь отмѣнять воскресные базары тамъ, 
гдѣ будетъ просить объ этомъ все общество. При этомъ 
С у н о д ъ  призналъ полезнымъ возстановить отмѣненное Ми- 
нпстерствомъ Внутренпихъ Дѣлъ расиоряженiе Новороссiй- 
скаго и Бессарабскаго генералъ-губернатора, сдѣланное въ 
Декабрѣ 1863 года, о перенесенiи воскресныхъ базаровъ на 
будни,—такъ какъ въ иротивномъ случаѣ, въ отмѣнѣ этого 
распоряженiя народъ можетъ видѣть, что высшее правитель
ство поддерживаетъ существованiе воскресныхъ базаровъ. 
Изложенпое мпѣпiе Святѣйшаго Сунода сообщено Министру 
Внутреннихъ Дѣлъ, но отзыва его еще неполучено.

Учрежденiе вновь монастырей.

Обители иноческiя, составляя живую потребность пра
вославная нашего народа, продолжаютъ вновь учреждаться. 
Т акъ, въ минувшемъ году открыть женскiй монастырь въ 
селѣ Званкѣ, Новгородской епархiи, и возведена въ монас



тырь Серафимовская женская община въ Нижегородской е- 
пархiи. Новая обитель Новгородской епархiи, съ училищемъ 
при ней для дѣвицъ духовнаго званiя, учреждена въ испол- 
ненiе духовнаго завѣщанiя вдовы дѣйствптельнаго тайнаго 
совѣткика Державиной, которая для этой цѣли завѣща.iа у- 
годья и земли своего имѣнiя Званки, въ количествѣ 891 де
сятины. На тотъ же предметъ уполномоченнымъ со сторо
ны наслѣдниковъ Дерлсавпной, покойнымъ сенаторомъ Бороз- 
динымъ представленъ былъ вт> распоряженiе духовнаго вѣ- 
домства капиталъ въ 42,857 рублей, возросшiй за тѣмъ вмѣ- 
стѣ съ доходами съ имѣнiя до 98,279 рублей. Устрояемый 
въ с. Званкѣ монастырь наименовапъ Знаменскимъ, а учи
лище при немъ для 30 бѣдныхъ дѣвицъ духовнаго званiя— 
Державинскимъ. Въ монастырѣ положено быть 10 манахи- 
нямъ, съ составомъ причта изъ священника, дiакона и при
четника. Монастырь имѣетъ содержаться на доходы съ имѣ
нiя, а училище—на проценты съ капитала. Серафимовская 
женская община, имѣвшая уже при себѣ сиропитательное 
училище для дѣвицъ духовнаго званiя,—переименована въ 
монастырь по вниманiю къ ея благоустройству внѣшнему и 
внутреннему.

( Г I р о д о л ж е н i е  б у д е т ъ).



О нлнтвахъ собора 1667 года, ( * )

( С т а т ь я  н а с т о я т е л я  м о с к о в с к а г о  е д и н о в ѣ г ч е с к а г о  м о н а с т ы р я ,

о .  и г у м е н а  П а в л а ) .

Нѣкоторые писатели, говоря о клятвахъ собора 1667 
года, выражаютъ мнѣнiе о необходимости снятiя или уни- 
чтоженiя силы клятвъ и въ доказательство правильности та
кого мнѣнiя своего, между прочимъ, ириводятъ мои слова, 
что особенно сильнымъ препятствiемъ къ соединенно съ цер- 
ковiю служили для меня именпо клятвы собора 1667 года. 
Е с л и ,  разсуждаютъ они, для Павла Прусскаго соборныя кля
твы казались такимъ важныхъ препятствiемъ ко вступленiю 
въ церковь, то, конечно, еще болынимъ препятствiемъ слу- 
жатъ онѣ для прочихъ старообрядцевъ, а посему и надле- 
житъ оныя снять, упразднить. Я не имѣлъ бы нужды i хо
дить въ пререканiе съ сими писателями, и мнѣнiе ихъ, какъ 
и слѣдуетъ, предоставилъ бы вполнѣ суждепiю и рѣшенiю 
церковной власти; но когда они въ подтвержденiе своего 
мнѣнiя приводятъ слышанное ими отъ меня, то обязаннымъ 
себя почитаю сдѣлать поясненiе моихъ словъ, раскрыть, по 
какимъ тогдашннмъ убѣжденiямъ моимъ находилъ я въ со- 
борныхъ клятвахъ сильное препятствiе ко вступленiю въ 
святую церковь. Сдѣлать такое поясненiе считаю тѣмъ бо
лѣе необходнмымъ, что дѣло касается не меня одного, не 
моего только прежняго понятiя о клятвахъ, но съ моимъ о

(*) Изъ Вятскихъ епархiальныхъ вѣдомосхей 1871 года М 4.



клятвахъ понятiемъ писатели (справедливо) поставляютъ въ 
связи таковыя же понятiя и всѣхъ именуемыхъ старообряд- 
цевъ.

Какое же понятiе имѣлъ я первоначально о клятвахъ 
собора 1667 года, и почему онѣ казались мнѣ сильнымъ пре- 
пятствiемъ къ соединенiю съ церковiю? Если бы я, какъ ут- 
верждаютъ нѣкоторые въ своихъ сочиненiяхъ, всю силу и 
важность усвоялъ тому только, что клятвы, положенныя со- 
боромъ 1667 года, продолжаютъ существовать, доселѣ не у- 
ничтожены церковiю: это не могло бы служить для меня
препятствiемъ къ соединенiю церковному. Н ѣтъ, не то меня 
удерживало отъ присоединенiя ко святой церкви, что все 
еще существуютъ и не отложены доселѣ соборпыя клятвы, 
а самое наложенiе сихъ клятвъ соборомъ 1667 года,—то са
мое, что онѣ были въ то время положены церковiю: ибо, 
разсуждалъ я, произнесенiемъ клятвъ на древнiе обряды цер
ковь грекороссiйская пала, лишилась благодати Святаго Ду
ха. Такъ разумѣлъ я въ прежнее время значенiе клятвъ 
произнесенныхъ соборомъ 1667 года; такое а;е о нихъ поня
тiе имѣюгъ и всѣ вообще старообрядцы, пе только безпо- 
повцы, но и заимствующееся отъ святой церкви крещенiемъ 
и  священствомъ поповцы: одни говорили и говорить, что 
тогда, на соборѣ 1667 года, положивъ клятвы на святочти- 
мые обряды, церковь вовсе лишилась благодати Святаго Ду
ха, другiе придумали, что тогда въ церкви благодать Св. 
Духа измѣнилась па не-святость и только оживлялась и ожи
вляется бѣгствующими попами и нынѣ существующимъ ав- 
стрiйскимъ архiерействомъ.

Если бы глаголемый старообрядецъ и убѣдился уже въ 
древности начертанiя имени Христа Спасителя Iисусъ, въ 
святости четырех-конечнаго креста, и прочiя мнимыя ново
введения призналъ не нововведенiемъ, а древнимъ обычаемъ, 
и только оставался бы въ недоумѣнiи относительно собор-



ныхъ клятвъ: и тогда препятствiемъ къ соединенiю съ цер- 
ковiю для него будетъ служить не то, что клятвы собора 
еще не сняты, существуютъ доселѣ, а то, что церковь, по 
его мнѣнiю, чрезъ наложенiе соборныхъ клятвъ на именуе
мые старые обряды подпала тяжкому грѣху хуленiя свято- 
отеческихъ чтимыхъ обычаевъ, лишилась чрезъ сiе благода
ти Св. Духа, сама пребываетъ въ связанiи и еще требуетъ 
исправленiя и очищенiя.

Вотъ въ чемъ состоитъ укоренившееся въ старообряд- 
цахъ понятiе о значенiи соборныхъ клятвъ. Оно-то удержи
вало и меня отъ присоединенiя ко святой церкви (да и мно- 
гихъ другихъ, извѣстныхъ мнѣ, удерживаетъ доселѣ),—и 
при такомъ понятiи одного снятiя, или упраздненiя клятвъ 
собора, еслибъ оно и послѣдовало, какъ само-собою понят
но, не могло быть достаточно, чтобъ убѣдить меня и подоб- 
ныхъ мнѣ ко вступленiю въ церковь. Тогда только соборния 
клятвы перестали служить для меня препятствiемъ къ сое
диненiю съ церковiю, когда измѣнилъ я самое понятiе о 
сихъ клятвахъ, когда выразумѣлъ наконецъ дѣйствителыюе 
ихъ значенiе. И случилось это такимъ образомъ: вопервыхъ, 
Богъ помогъ мнѣ понять, что церковь, изъявъ изъ употрмб- 
ленiя такъ называемые старые обряды, не отвергла самлго 
ученiя догматическая, съ сими обрядами соединяемаго, какъ 
напримѣръ образованiе двумя перстами двухъ естествъ во 
Христѣ она не отметаетъ, но точiiо иными перстами пове- 
лѣваетъ оныя образовать; въ молитвѣ Iисусовой заповѣдала 
соборнѣ говорить Боже нашъ, а не Сыне Божiй, не потому 
чтобы Сыномъ Божiимъ Христа непризнавала (ибо и сама 
въ пѣснопѣнiяхъ соборнѣ всегда славословила и славосло
вить Христа Сыномъ Божiимъ), а по инымъ уважнтелышмъ 
причинамъ. Но это былъ только еще первый шагъ къ устра- 
ненiю обрѣтаемаго въ соборныхъ клятвахъ препятствiя къ 
церковному соединенiю; совершенное же устраненiе сего



нрепятствiя послѣдовало тогда, когда я выразумѣлъ, что со- 
боръ 1667 года, при произнесенiи клятвъ, имѣлъ въ виду 
лица раздирателей церковныхъ и хульниковъ, также людей, 
хотя не отдѣлившихся еще отъ церкви, но не признавав- 
ншхъ ея уставовъ и злыя порицанiя нзносившихъ на ея об
ряды, о чемъ и самый соборъ, прежде нзнэсенiя клятвъ, яс
но эЕасвидѣтельствовалъ; на такiя же личности, которыя бы 
святую церковь не хулили, и обряды ея уважали, а только за 
привычку просили бы у церкви дозволенiя совершать обряды 
временъ прежнихъ патрiарховъ московскихъ,— па такiя лич
ности соборъ въ своемъ опредѣленiи не указываетъ и на нихъ 
приговоръ свой съ проклятiемъ не простираетъ; посему на та- 
кѳвыхъ блюстителей именуемаго стараго обряда возводить со- 
борныя клятвы значило бы поступать не согласно съ волею и 
рѣшенiемъ собора. Убѣдясь такимъ образамъ, что соборныя 
клятвы положены не за содержанiе именуемыхъ старыхъ об- 
рядовъ, тѣмъ паче не на самые обряды, а на людей поху- 
лившихъ церковь изъ неразумной ревности по обрядамъ, что 
притомъ онѣ вызваны дерзкими хуленiями этихъ людей на 
церковь и ея уставы, я уже не видѣлъ въ сихъ клятвахъ 
препятствiя къ соединенiю съ церковiю; это, наконецъ, ус
военное мною и, по моему разумѣнiю, вполнѣ согласное съ 
самымъ сущсстломъ дѣла, попятiс о соборпыхъ клятвахъ п 
отворило мнѣ дверь ко вступленiю въ православную-церковь.

II не со мною однпмъ такъ было, но и со многими при
соединившимися ко святой церкви въ разньтхъ мѣстахъ Рос
сiи и по разнымъ губернiямъ, какъ то: въ Москвѣ, въ IIе- 
тербургѣ, въ Казани, въ Ярославской губернiи, Костромской, 
Симбирской, Саратовской, Самарской, Пензенской, Харьков
ской, въ Житомнрѣ, въ Витебской губернiи, Псковской, Ковен- 
ской, Виленской, въ IIруссiи, въ Австрiи: изъ сихъ въ раз- 
ныхъ мѣстахъ присоединившихся старообрядцевъ есть лич
ности весьма пачитанныя, и всѣ они сдѣлались вѣрными сы



нами церкви и ревнителями православiя единственно съ та- 
кимъ же, какъ и мое, убѣжденiемъ о клятвахъ собора 1667 
года, то есть что оныя положены на противниковъ церкви, 
изъ неразумной ревности по iшенуемымъ старымъ обрядамъ 
отдѣлившнхся отъ общенiя церковнаго. А снятiе, или упразд- 
ненiе клятвъ собора безъ такого убѣжденiя не только не 
привлекло бы ихъ ко святой церкви, но еще подало бы имъ 
поводъ заключать, что видно церковь и въ самомъ дѣлѣ про
клинала не противниковъ и раздорниковъ церковныхъ, а са
мые святоотеческiе, чтимые пами обряды, и чрезъ сiе впала 
въ грѣхъ, лишилась благодати... Не спятiя, или упраздненiя 
соборныхъ клятвъ желаютъ всѣ присоединившiеся ко святой 
церкви свѣдущiе и разсудителыше люди, а только того, что
бы сдѣлано было соборное разъясненiе клятвъ въ такомъ 
смыелѣ, что оные положены и лежатъ на хулителяхъ церк
ви, изъ—заобрядовъ воздвигишхъ и поддерживаюiцихъ раз- 
доръ церковный; да еще всѣ они желаютъ того, чтобъ упи- 
чтожены были слишкомъ рѣзкiя выраженiя о именуемыхъ 
древннхъ обрядахъ, допущенныя частными писателями въ 
полемическнхъ сочиненiяхъ.

Здѣсь, для лучшаго разъясненiя занимающаго насъ во
проса, нелишиимъ полагаю изложить одну бесѣду о значе- 
нiи соборныхъ клятвъ. которую имѣлъ я пе съ безпоПов- 
цемъ и не съ кирйловцемъ, или такъ называемымъ разДор- 
пикомъ, а съ защитникомъ окружнаго посланiя, покойнымъ 
Семеномъ Семенычемъ. Когда я свидѣлся въ Чудовомъ мо- 
настырѣ съ отцемъ Пафнутiемъ, вскорѣ послѣ его присо- 
единенiя къ церкви, тогда была молва, что единовѣрцы хо
датайствуют объ упразднены клятвъ собора 1667 года. При 
разговорѣ съ отцемъ Пафнутiемъ была у пасъ объ этомъ 
рѣчь, и между прочимъ онъ сказалъ мнѣ: ,,я слышалъ отъ
Семена Семеныча, что и его отъ присоединенiя къ церкви 
удерживаютъ также однѣ только клятвы собора 1667 года“ .



бскорѣже пришлось мнѣ увидѣться съ Семеномъ Семенычемъ 
въ домѣ покойнаго Елисея Савича Морозова, и я, желая 
точнѣе узнать, какихъ именно держится онъ понятiй о клят
вахъ собора 1667 года, спросилъ его: „скажите чистосер
дечно, Семенъ Семенычъ, какъ вы полагаете, можно ли бу- 
детъ присоединиться къ церкви, ежели, какъ слышно, собо- 
ромъ упразднены будутъ клятвы 1667 года?,,Семенъ Семенычъ 
отвѣтилъ: !ГЕжели и упразднены будутъ клятвы, не присое
динюсь я къ церкви, пока она не введетъ въ употребленiе 
старыя книги и старые обряды“ . Я еще спросилъ: ,,А ког
да и клятвы будутъ уничтожены, и старыя книги будутъ вве
дены въ употребленiе, тогда согласны ли будете присоеди
ниться къ церкви?“ Семенъ Семенычъ отвѣтилъ: ,,Не прньг 
соединюсь еще и тогда; а пусть церковь сначала признаетъ, 
что предки наши и мы неизмѣнно соблюли древнее благоче- 
стiе и раздорниками не были, какъ она думаетъ, и что она 
несправедливо и незаконно изнесла на насъ клятвы“ . Я еще 
спросилъ: ,,А ежели и это все будетъ исполнено, тогда на- 
конецъ согласны будете идти въ церковь?“ Семенъ Семе" 
нычъ отвѣтилъ: И тогда еще не пойду; а пусть греческiе и 
россiйскiе архiереи по-прощаются у нашихъ за свои на ста
рые обряды дерзости,—хоть ,,Ослабн, остави“ прочитаютъ: 
когда получать отъ нашихъ архiереевъ разрѣшенiе. тогда и 
будемъ съ ними воедино14. Я замѣтилъ Семену Семенычу: 
„Ты хочешь теперь, чтобъ отъ вашихъ архiереевъ греко- 
россiйскiе приняли разрѣшенiе; а греческiй митрополитъ 
Амвросiй отъ какого архiерея получилъ у васъ разрѣшенiе, 
когда вступилъ къ вамъ и сдѣлался родоначальникомъ ва
шихъ нынѣшнихъ архiееревъ?“ Семенъ Семенычъ не зналъ, 
что отвѣтить. Но не въ этомъ дѣло; здѣсь важно для насъ 
собственно то, какъ разсуждалъ о снятiн соборныхъ клятвъ 
и какое усвоялъ ему значенiе одинъ изъ знаменитыхъ старо- 
обрядскихъ начетчиковъ, принадлежавшiй къ нартiи такъ на-



зываемыхъ окружниковъ. Онъ не только не допускалъ., что
бы но снятiи клятвъ старообрядцы легко могли присоеди
ниться къ церкви, но еще приходилъ къ тому заключенiю, 
что по снятiи клятвъ сами церковные должны присоединить
ся къ старообрядцамъ подвергнувъ себя исправѣ. И если бы 
дѣйствительно послѣдовало снятiе, или упраздненiе клятвъ, 
чего желаютъ и нѣкоторые литераторы, а не разъясненiе 
только, тогда старообрядцы въ полемикѣ съ православными 
непремѣнно приняли бы новый оборотъ: держась того мнѣ- 
нiя, что клятвы положены собственно за употребленiе име- 
нуемыхъ старыхъ обрядовъ, они никакъ не удовлетворятся 
однимъ только снятiемъ оныхъ, а безъ сомнѣнiя пойдутъ по 
стопамъ Семена Семеныча, будутъ требовать еще, чтобы 
церковь признала себя погрѣшнвшею чрезъ произнесете 
клятвъ и очистилась отъ этого грѣха, то есть чтобы посред- 
ствомъ исправы сама къ нимъ присоединилась. Въ этомъ у- 
достовѣряютъ и существующiе во всѣхъ старообрядскихъ 
сектахъ чинопрiятiя, посредствомъ которыхъ онѣ приннма- 
ютъ нриходящихъ къ нимъ отъ великороссiйской церкви: 
ибо и самые окружпики, по общему мнѣнiю ближайшiе къ 
православной церкви, безъ навершенiя крещенiя муропома- 
занiемъ, или по снисхожденiю, возложенiемъ руки, право- 
славныхъ къ себѣ не принимаютъ. При такомъ воззрѣнiи 
старообрядцевъ на клятвы собора 1667 года, повторю опять, 
невозможно надѣяться, чтобы чрезъ снятiе сихъ клятвъ были 
отворены имъ двери къ соединенiю церковному; напротивъ, 
оно дастъ имъ еще новое орудiе дѣйствовать противъ цер
кви.

Скажутъ (и говорятъ нѣкоторые): пусть соборъ 1667
года положилъ клятвы собственно на укорителей и хулителей 
церкви; но церковь по человѣколюбiю должна снять съ нихъ 
клятвы, дабы старообрядцамъ отворить двери къ соединенiю 
церковному. На это мы скажемъ: церкви надлежигъ быть съ



немощными яко немощной, но только ежели есть предусмо- 
трѣнiе—да и е м о щн ы я  п р i о б р я щ е т ъ :  а ежели, какъ мы выше 
показали, того не предвидится, но еще поставлены будутъ 
въ затруднительное по.тоженiе хотящiе трудиться въ пропо- 
вѣди слова истины глаголемымъ старообрядцамъ, то какая 
будетъ польза отъ снятiя соборныхъ клятвъ? Въ ХрисТiан- 
скомъ Чтенiи, въ книжкѣ за мѣсяцъ май 1870 года, авторъ 
статьи ,,о единовѣрiи“ излагаетъ даже и самыя слова, ко
ими бы, послѣ таковаго, по милосердiю сдѣланнаго снятiя 
клятвъ, можно было отвѣчать старообрядцу па его недоумѣ- 
нiе, почему клятвы были положены прежде, когда теперь 
сама же церковь признала ихъ ненужными. Вотъ эти слова: 
,,когда-—де ревкитеУш мнимой старины, при исправленiи 
книгъ и обрядовъ вѣ патрiарiпество Никона, упорно возста- 
ли противъ церкви въ защиту этихъ книгъ и обрядовъ, не 
чуждыхъ погрѣiпностей; когда на перемѣну даже одной бук
вы въ эти^ъ книгахъ они стали смотрѣть, какъ на перемѣ
ну вѣры, какъ на ересь; когда при томъ исправленные об
ряды и книги начали поносить самыми ,,хульными“ имена
ми, а церковь принявшую эти иеправленiя обзывать , ,осквер
ненною ересьми многими и антихристовою скверною'£, вслѣд- 
ствiе чего ,,мнози христiане отлучишася церковнаго входа 
и молитвы и о грѣсѣхъ своихъ покаянiя и исповѣданiя, и при- 
частiя тѣла и крови Христовы лишшпася“ , когда, наконецъ, 
вожди возставiпихъ противъ церковнаго иеправленiя провоз
гласили потерявшею истину и православiе не только церковь 
русскую, но и греческую (Дополн. къ акт. историч. т. У, 
стр. 449 и 459), и такимъ образомъ впали въ ложную ере
тическую мысль, будто истинная церковь, вопреки слову Ос
нователя своего, прекратилась на землѣ,—соборъ мосвов- 
скiй 1667 года строго судилъ такое неправильное мудрованiе 
и на защитниковъ его, какъ еретиковъ и непокорниковъ, 
наложилъ проклятiе“ . Доздѣ изъ Христiанскаго Чтенiя. Сло-



ва эти правильно объясняютъ происхождеиiе соборныхъ 
клятвъ; но желательно знать, отъ чьего же лица они долж
ны будутъ провозгласиться старообрядцамъ? Ежели отъ са
мой церкви, то какъ церковь, выражая столь рѣшительно, 
что клятвы собора положены на еретиковъ и непокорнпковъ, 
обозвавшихъ ее оскверненною ересьми многими и потеряв
шею православiе, похулйвшихъ имя Христа Спасителя Iисусъ, 
и святый крестъ Христовъ, четырех-конечно изображенный, 
и святое таинство гѣла и крови Христовыхъ,—какъ она та- 
кихъ же хулителей и въ томъ же хуленiи iфебываюiцихъ, 
не покаявшихся, будетъ разрѣшать отъ клятвы? На какомъ 
основанiи и на какую потребу? Недоумѣваю. Если бы даже 
соборнѣ сняты были клятвы только съ присоединившихся 
отъ старообрядства ко святой церкви и въ такомъ случаѣ 
возникаетъ вопросъ: зачѣмъ это дѣлать, когда, но словамъ 
самого автора статьи о единовѣрiи, клятвы положены толь
ко на хулителей святыя церкви, а они уже болѣе не хули
тели? Скажутъ, что прежде, бывъ старообрядцами, они были 
хулителями церкви, на которыхъ и положена квятва: посему, 
обращаясь къ православной церкви, они нуждаются въ томъ, 
чтобы сiя клятва была снята съ нихъ. Но не напрасно ли 
таковымъ вторично требовать сложенiя клятвы, когда клятва 
снята съ нихъ самимъ соборомъ 1СГ>7 года? Ибо соборъ по- 
становилъ на тавовыхъ дотолѣ точiю лежати клятвамъ, до- 
колѣ пребудутъ въ уцрямствѣ своемъ. Такимъ образомъ изъ 
словъ самого автора статьи о единовѣрiи мы убѣждаемся, 
что есть нужда не въ снятiи клятвъ, а только въ разъясне- 
нiи оныхъ, на кого и за что онѣ положены, на кого про
стираются и на кого не простираются. Если же церковь 
сняла бы клятвы безъ всякаго разъяснепiя, объясненiе же, 
на Кого и за что оныя положены, написанное авторомъ 
статьи о единовѣрiи, стали бы объявлять старообрядцамъ 
частныя лица, то старообрядецъ не затруднился бы тогда



замѣтить такому частному лицу: „это говоришь ты, а  цер
ковь сложившая клятвы, очевидно, не съ хулителей церков- 
ныхъ слагала ихъ, но просто съ употребляющихъ старые 
обряды: значить она признала, что соборомъ 1667 года клят
вы положены были именно за употребленiе святоотеческихъ 
обрядовъ и теперь, слагая сiн клятвы, она сама созналась, 
что клятвы положены были неповинно и незаконно4*. За 
симъ старообрядцы съумѣютъ подвести и правила, кото- 
рымъ подлежать незаконно износящiе клятву, а наконецъ 
сдѣлаютъ заключенiе, что церкви не насъ—де слѣдуетъ у- 
вѣщавать къ соединенiю, а прежде себя очистить исправою 
за незаконно произнесенную соборомъ 1667 года клятву и 
искать общенiя съ нами. И произойдетъ такнмъ образомъ 
новая безполезная борьба.

Вотъ что можетъ послѣдовать за снятiемъ или упразд- 
ненiемъ соборныхъ клятвъ. Мы это пишемъ не въ предосте
реж ете церковной власти, о которомъ и помыслить не дер- 
заемъ,—мы твердо вѣруемъ,что церковь, окормляемая Духомъ 
Святымъ, не можетъ погрѣпшть въ своихъ опредѣленiяхъ; 
но только самихъ себя и прочихъ частныхъ лицъ желаемъ 
вывести изъ затрудненiя къ лучшему разсужденiю. Я вполнѣ 
соглашаюсь, что по вопросу о клятвахъ собора 1667 года 
необходимо церковное рѣнiенiе; но не въ томъ оно должно 
состоять, чтобы клятвы сiи соборнѣ были сняты или упразд
нены, а чтобы только соборнѣ разъясненъ былъ смыслъ о- 
ныхъ: за что и на кого опѣ положены, кто подлежитъ имъ, 
и на кого онѣ не простираются; да еще необходимымъ при
знаю, чтобы церковною властiю уничтожены были слишкомъ 
рѣзкiя выраженiя, смущающiя чтителей глаголемыхъ старыхъ 
обрядовъ въ нѣкоторыхъ полемическихъ сочиненiяхъ. Все 
сiе необходимо для того, чтобъ избавить великаго труда 
проповѣдующихъ старообрядцамъ слово истины и слову ихъ



подать силу и чтобы самимъ старообрядцамъ угладился путь 
къ соединенiю съ церковiю.

О ЗНАЧЕНIИ НЕПРАВИЛЬНО СОВЕРШЕННА- 
ГО КРЕЩ ЕН IЯ И ДОПОЛНЕНИЯ СОВЕРШ ЕН

НА ГО МIРЯНИНОМЪ. (*).

Одинъ изъ священниковъ Пензенской епархiи обратился 
въ редакцiю мѣстныхъ вѣдомостей за разрѣшенiемъ слѣдую- 
щаго недоумѣнiя. Недавно въ разговорѣ съ однимъ прихо- 
жаниномъ я ус.тышалъ отъ него вопросы Можно ли въ слу- 
чаѣ смертной опасности младенца крестить бабушкѣ? На э- 
тотъ вопросъ я отвѣчалъ: ,,можно“ . Но любознательный
крестьянинъ этимъ не удовлетворился: „Какъ же это? ска- 
залъ онъ. А вы послѣ будете перекрещивать?'‘ Нѣтъ, отвѣ
чалъ я, священникъ долженъ докончить только то, чего не 
было совершено, а погружать младенца, если крещенiе его 
совершено правильно, не долженъ.

Разговоръ этотъ тѣмъ п покончился; но опъ навелъ 
меня на другiе вопросы, которыхъ разрѣшить самъ себѣ я 
затруднился. Мнѣ пришла мысль: что же именно священ
никъ долженъ докончить надъ крещеннымъ младенцемъ? 
Нужно ли читать послѣдованiе ѳбъ оглашенныхъ и дѣлать 
отрицанiя? Нужно ли помазывать елеемъ? И, если нужно, 
то какъ поступать при семъ? Или же священникъ долженъ 
докончить только то, что слѣдуетъ послѣ погруженiя, т. е. 
послѣдованiе Муропомазанiя?

(*) Изъ Литовскихъ епархiалыiыхъ вѣдомостей 1871 г. № 5.



Вопросъ, предложенный Редакцiи. Пензенскихъ епархi- 
альныхъ вѣдомостей, не единственный въ своемъ родѣ. 
Намъ случалось слышать и другiе, относящiеся къ этому 
предмету вопросы. Между ними особенную важность имѣетъ 
слѣдуюiцiй: Необразованный и даже не грамотныя старухи— 
бабки, которымъ приходится иногда крестить слаборожден- 
ныхъ младенцевъ, рѣдко поннмаютъ сущность тайнодѣйст- 
вiя крещенiя, и крестятъ такъ, какъ съумѣютъ: иогружаютъ 
младенца въ водѣ, пожалуй, и три раза, но произносить при 
этомъ или молитву Господню, или ,,Богородице, Дѣво ра- 
дуйся“ , или „Господи Iисусе Христе, Сыне Божiй“ —кто 
что знаетъ, и рѣдкая можетъ произнести правильно слова 
тайнодѣйствiя: „крещается рабъ Божiй (имя рекъ) во имя
Отца и Сына и Свягаго Духа, Амипь£i: Какъ считать та-
кихъ младенцевъ—окрещенными, или нѣтъ? Этотъ воиросъ, 
вмѣстѣ съ первымъ, въ настоящемъ году былъ предложенъ 
священникомъ Московской губернiи, Сергiемъ Сокольскимъ 
Московскому Обществу любителей духовнаго иросвѣщепiя. 
Онъ писалъ: „Пригласили меня крестить слаборожденныхъ
двухъ младенцевъ. Прiѣхавъ, я узналъ, что они уже окре
щены бабкою. Обращаюсь съ воиросомъ: какъ крестила?
Отвѣчаютъ, что она окунала три раза въ воду и говорила 
„Господи, Iисусе Христе, Сыне Божiй, помилуй насъ. Кре- 
щается имя рекъ, омывается имя рекъ“ . Есть ли это кре- 
щенiе, писалъ отецъ Сокольскiй, или слѣдовало признать 
ихъ не крещенными и окрестить? Въ иослѣднемъ случаѣ, 
т. е. если ихъ признать некрещеннымн, какъ отвѣчать на 
просьбы прихожанъ но христiанскп погребсти умершихъ 
младенцевъ, такимъ образомъ крещенныхъ?

Общество Любителей Духовнаго IIросвѣщенiя такъ от- 
вѣчало отцу Сокольскому въ 33 номерѣ Московскихъ Епа^;- 
хiальныхъ Вѣдомостей за иастоящiп годъ:



1) О зниченiгi неправильно сонершеннаю крещенiя.

,ІВпдимый о б р а з ъ  Крещенiя обозначенъ с а м и м ъ  Iису- 
с о м ъ  Христомъ, когда Онъ говорилъ о погруженiи, выра- 
жаемо^ъ въ С ам ом ъ сл о в ѣ : крещенiе—в о  имя Отца и Сына 
и Святаго Духа, п съ точностiю опредѣленъ Апостолами, 
которые положили слѣдующее правило: ,,Аще кто, епископъ 
и л и  пресвнтеръ, креститъ не по Господню учрежденiю во 
имя Отца и Сына и Святаго Духа, или совершитъ не три 
погруженiя едипаго тайнодѣйствiя, но едино погруженiе, да 
будетъ изверженъ“ . (Апост, 49 н 50). Церковь при креще- 
нiи требуетъ равдѣльнаго призыiiанiя нменъ всѣхъ трехъ 
лицъ св. Троицы, а не дозволяетъ уномннанiя только одного 
изъ нихъ, или крещенiя вообще—во имя Божiе или Христо
во. Ибо въ. иервомъ случаѣ нарушилось бы единство св. 
Троицы и крещенiе но существу своему было бы неправильно-, 
во второмь не выдерживалась бы сила таинства, заключаю
щаяся именно въ раздѣльномъ призыванiи трехъ лицъ Бо
жества. Хотя въ св. писанiи и употребляется выраженiе— 
крестить во имя Христово, но тѣмъ выражается не самый 
образъ крещенiя, а только та мысль, что мы крестимся по 
вѣр$ во Христа и но ученiю Его и крещенiемъ обязываемся 
подлѣдовагь Ему, подобно какъ о Израильтянахъ сказано, 
что они во об л у кѣ и въ морѣ крестились въ Могсся, — 
разумѣя не то, что они крестились съ именемъ Могсея, а 
то, что вѣруя Божественному ирнзванiю Могсея, они обя
зывались нослѣдоватБ во' всемъ его водительству. Такъ изъ- 
ясняютъ крещенiе во имя Христово и св. Отцы. (У св. Ва- 
силiя Великаго въ книгѣ о Св. Духѣ есть глава противъ 
тѢкѣ, которые говорцлн, что достаточно креститься во имя 
одного Господа. См. многiи мѣста у св. Кнпрiана, Аѳанасiя, 
Григорiя Богослова, Григорiя Великаго и др.). Поэтому пра~ 
в и л а м и  древней церкви повелѣно б ы л о  перекрещивать Пав-



лiанъ (учениковъ Павла Самосатскаго), отвергавшихъ vno- 
стасное бытiе лицъ въ Божествѣ, Савеллiанъ, которые сли
вали въ одно лице Отца и Сына, Монтанистовъ , которые 
крестили только во Отца и Сына, а вмѣсто Св. Духа упо
минали имя своего учителя Монтана (11 вселенск. 7; VII 
всел. 95 Вас. в. 1).

Касательно крещенiя еретиковъ и раскольниковъ то 
только крещенiе признается дѣйствительнымъ и не повто
ряется православною церковiю, которое совершено во имя Отца 
и Сына и св. Духа съ троекратнымъ погруженiемъ въ воду.

Касательно лицъ крещающихъ, общее установленiе въ 
православной церкви таково, что право крещенiя предостав
ляется епископамъ и пресвитерамъ, какъ вообще совершаю- 
щимъ таинство; въ случаѣ же крайней необходимости, ког
да нужно поспѣшить крещенiемъ, напр, въ опасности жизни 
младенца, или возврастнаго болящаго, п когда священникъ 
не можетъ въ скоромъ времени явиться для совершенiя та
инства, совершить его дозволяется и всякому клирику, да
же мгрянамъ обоего поло,— именно совершить погруженiе 
пиъла въ воду, съ произношенiемъ словъ: во имя Отца и
Сгина и Святаю Духа. При эгомъ непремѣпное условiе 
только то, чтобы крещающее лице было православное, что
бы означенных слова крещенiя произносило въ духiь право
славной Церкви и  искренней вњры и чувствовало важность 
и нужду совершаемого дѣiiствiя (Праи, испов. ч. 1 вопр. 
103. Испов. патр. Гл. 16. Номокан. при требникѣ ст. 201. 
20'к См. iрамату iерейскую ставленную). Для этого свя
щенники обязываются предварительно давать прплпчпыя 
на подобные случаи наставленiя своимъ прихожанамъ, так
же и женiцинамъ, служаiцимъ при рожденiи дѣтей. (Книга 
о должностяхъ пресвитера ст. 48). Такое крещенiе, совер
шенное чрезъ троекратное погруженiе съ прознесенiемъ словъ:



во имя Отца и Сына и Святаго Духа, хотя и не священни- 
комъ, а мiрскимъ лицемъ, имѣетъ свою силу и не повто
ряется (Прав. Исповѣд. там'ь же; Номок. 204). (1Iравосл, 
Собесѣдн. 1859 г. I . Обзор ъ церковныхъ постановлены о 
крещенiи и мгропомазанiи).

2) Относительно дополнения крещенiя, совершеннаго мiря-,
ниномъ.

Въ практическомъ изложенiи церковно-гражданскихъ 
постановленiй въ руководство священнику, составленномъ 
священникомъ А. Парвовымъ, вотъ что сказано: „Если ок
рещенный мiряниномъ младенецъ останется живъ, то преж
нее крещенiе дополняется священникомъ положенными въ 
чинопослѣдованiи молитвами и обрядами, сопровождающи
ми таинствоѣi. Заiѣмъ у него ссылка на кн. о должн. 
пресв. приход. § 84 и Номокан. въ требн. 204, 205. Въ кн. 
о долж. прих. пресв. § 84, сказано такъ: «Мiряниномъ од
нако учиненное такое крещенiе, если не умретъ младенецъ, 
долженъ пресвитеръ совершить молитвами и прочими об
рядами до крещенiя принадлежащими».

Совершить и дополнить очевидно одно и тоже; но вы
ражения: принадлежащими до крещенiя и сопровождающи
ми таинство —не одно и тоже. О. IIарвовъ хотѣлъ объ
яснить правило въ кн. о долж. изложенное, но побоялся объ
яснить ясно. Вмѣсто сопровождающими таинство нпдо5но 
бы сказать: послѣдующими за таинствомъ, т. е. за трое- 
кратнымъ погруженiемъ во имя Отца и Сына и Св. Духа, 
состовляющимъ сущность таинства. Увѣренность въ этомъ 
основывается: 1) на томъ, что нельзя сейчасъ обновленнаго 
Духомъ въ банѣ паки-бытiя низводить въ разрядъ оглашен- 
ныхъ, нщущихъ обновленiя и изгонять изъ него всякого



лукаваго и нечистою, духа, сокрьiтагр и гнѣздящагося въ 
.ссрдцѣ ею; 2) притом ь iи;i;.' дощ^цете требуется посхЬ 
крещенiя вкратцѣ. (См. въ Треб. Мол. св. крещенiй вкрат
цѣ.) Но въ крещенiй вкратцѣ самая молитва водоосвященiя 
читается вкратцѣ, т. е. Молитва, положенная въ чинѣ кре
щенiя вкратцѣ, есть сокращенiе тон молитвы, которая въ 
обыкновенномъ чинѣ крещенiя читается. Слѣдовательно, до- 
полненiе состоитъ только въ прочтенiи молитвъ и соверше- 
нiи дѣйствiй, послѣдующихъ за троекратнымъ погруженiемъ 
въ воду съ произнесенiемъ слов;.: во имя Отца и Сына и 
Святагд Д уха.

-ли ыі •>>!., :оiіік<;;iэ o tf  «гтоа t<rKuaoaq^n «гколнин^икаэ 
-;::-jijn ».г .л`гшж котандтэо а’пчнѳдвi.,'. а`ц : iл i - i

@ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 ,  . ,
~г< i'-• : . "  ̂ .«• ч ,г • * -Ф* .• Of, о

<ст*̀ я]»i/ . . 'iОiii;i’ еоннэнъг( оллн

Иъ книжной лавкњ при Сгмолен- 
скошмъ Архiерецспомъ Ъожњ про

даются слњдующiя к ниш:
“ i-■ `* И я  п ои  i о iг  . -О- ■ *•*•  >hfcrt • *л i~.тт77~̂ • *н і і  d u  1. с i г и н э и

1) ОЧЕРКИ БЫТА ДРЕВНИХЪ Е В Р Е Е В Ъ . Пособiе 
къ изъясненiю свящ. писанiя, Н. Зайцева. Кiевъ 1869 года. 
Ц ѣна 75-ть копѣекъ, безъ пересылки. Послѣ предисловiя 
и вступленiя въ книгѣ этой содержатся слѣдующiе предме
ты: 1) Положенiе обѣтованной земли. 2) Вода. 3) Земледѣлiе.



4) Випоградпики. 5) Мельницы. 6) Проказа. 7) Постушеская 
жизнь. 8) IПатры. 9) Рехавиты. 10) Города. 11) Домы. 12) 
Браки. 13) Одежды п украшепiя. 14) Рогъ. 15) Обувь. 16) 
IIривѣтствiе. 17) Подарки. 18) Гостепрiимство. 19) Сосуды. 
20) Погребенiя умершихъ. 21) Врачебное искуство. 22) Пу- 
тешествiя. 23) Торговля. 24) IIародосчисленiе. 25) Войны. 
26) Военпыя нгры. 27) Габы. 28) Благотворительность. 29) 
Синагоги. 30) Книги.

2) РУКОВОДСТВО КЪ ПОСЛЕДОВАТЕЛЬНОМУ 
ЧТЕНIIО ПРОГОЧЕСКИХЪ КНИГЪ. Ветхаго завѣта. Со- 
ставилъ X. Орда. К iевъ. 1871 года. Цѣна безъ пересылки 
80 коп.

3) О ВНДАХЪ Й СТЕПЕНЯХЪ РОДСТВА. Сочппе- 
пiе покойпаго IГротоiерея, Ивана Михайловича Скворцева. 
Издапiе четвертое. Кiевъ. 1864 года. Цѣна безъ пересылки 
40 копѣекъ серебромъ.

4) „ПОСОБIЕ К Ъ  ИЗУЧЕННО УСТАВА БОГОСЛУЖ Е- 
НШ  ПРАВОСЛАВНОЙ Ц ЕРКВИ “  Священника Копстантипа 
Никольскаго. Издапiе второе псправленпое и дополпеппое. 
С.-Петербургъ 1865 года цѣна 2 рубля 75 копѣекъ безъ пе
ресылки. Кппга сiя рекомендуется, какъ весьма полезное ру
ководство для отчетлпваго уразумѣнiя церковнаго устава и 
вполпѣ точпаго отправлепiя всѣхъ церковныхъ службъ.

Печатать дозволепо' цензурой. Смоленскъ 15 Апрѣля 1871 
года. Въ типографiи губерпскаго правлепiя.
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