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Токош іа; дъ аогостѣ Берномъ и Новомъ. ВедвкодуіШ іч) уѣзда; въ пш*. 
Л т р о п и к ъ , и н о ѵ д к л г о  уѣ зда; въ погостѣ Зѣжанігцгпъ, Яожгожекѵм**  
уѣзди; л> л ри городѣ П отерахъ , въ пог. К ол п ааѣ  и Аш ш чищ одъ, Псков­
скаго уѣзда; въ иог. И.темнѣ п К о й т іш я щ ш , (І&|*оаех)іго уѣзда; З а \ ( ь  
ломьѣ. Х а.ілсвито уѣзда; Вехоновѣ, Т оропецкаго \ѣ п ,а , и яоиомрсшн* 
при О р м ш к ск ой  ед гш о в ѣ р т к о й  церкви, С Гсріэвш іго ]”&зда

Утверждены въ должндомпхь церковныя:з старость къ 
ц&ршілг: г. Д с д о в а — Т одаям о-А пинаскоЯ — л и т ы й  мочетвий піяж на­
нявъ Александра а  н е р в е н ъ  Дрессснь; Псковскаго уѣзда: К ш т - Л а -  
иіпиекйіі — по гостя Р у с о л ъ -к р е с т м іін ц ъ  дсревал Хтаевой Г ори , Л акт­
іоновой волсегп, Яковъ Я в с о х и . і т ь ;  гоп. В е я к и ш  Ад&л,— Ппгоик.іѵіі- 
сеомт — крестьянинъ деревни Потока І 'д а с о - І іш ш ш Й  волости,
Д ш ш трій  Лаврентьевъ, п Торонѳцкаго уѣзда- Петровской. —  погоста 
Тгш ш а— кі е с т н ш г ь  деревня Вавилова, Туровской вою ств , К арлъ Ос­
мановъ.

Отъ Совѣта Псковокой ЗЗпархіальвой А рсеніѳвской Пса-
дом щ ической  ш колы.

В ъ  п л е т е м ъ  ноябрѣ мѣсяцѣ отъ К д )  П р тп сгя щ ек п п , Преосвя­
щеннѣйшаго А рсеаія, Еш /скоца П сковскаго и Плрховскаго, изъ С .-П е­
тербурга пост} :т .ы  въ школу ынпгь я броіігюръ для чтенія ре.шгіозно- 
нравстьевваго а Іаіеиьше) гесграфячесЕаі'о и пѵ горячеедаго еоде'ряЛЮь 
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ЧіШТси др ош едеЕ Ін  Д ів ш щ м іг о , Фаррара. І іо р е .ш , З б е р е і. Поселянина 
лрот. Н аумовича, Р ѵ к к н д а , М ор дом іем , А . Н ошівіі д  др. Совѣтъ 
школы счлтяегъ снащеннымъ долгомъ евоилъ сігчь привести Е го  ТТрео- 
священству яскрезнюю п тѣм ъ большую ( ш г о л т и о е п ,  что эта посылк. 
книгъ де  п ер м я  въ эгодіъ отношеніи лсергва Е.'о. Образующаяся прт: 
пгколѣ библіотека для чтенія, за н ш ію тен іел ъ  санаго незначитеды ш м  
числа кппга, заключаетъ з ъ  собѣ книга, журналы к брошюры —  даръ  
Владики.
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О т се е т ъ
о дѣ я тел ь н ости  П сковскаго Б р а т ст в а  во имя свв . П ервоучи­

телей С ловенскихъ  Нирилла и М еѳодія з а  1 9 0 5 .6  годъ .
( II родол.ѵ-еніс *).

Послѣдствіемъ реформы церковнаго управленія по указкѣ Духов­
наго Регламента явилось полновластное распоряженіе свѣтской власти 
въ церковныхъ дѣлахъ и потеря норковый своей автономіи. Руковод- 
ство рсл и гіояно- д у хооі і о а  жизнью русскаго народа перешло изъ рукт 
«Святѣйшаго патріарха всем І*оссі*т и «іірсосірішсііныхъ митрополи­
товъ, архіепископовъ и еиискоиоиь* въ канцеляріи Синода и духов­
ныхъ консисторій, состоящія изъ свѣтскихъ чиновниковъ. и прежнія 
архипастырскія распоряженія замѣнили всевозможные циркуляры.

Іиіожснный въ основу церковнаго и епархіальнаго управленія 
прннинігь централизаціи власти лшиллъ правое данныхъ епископовъ не­
обходимой свободы въ адпнннстргд инно-пастырской дѣятельности и 
си «собствовалъ упадку цсрковко-ириходской жизни. Приходъ пере­
стаетъ быть цорковно-обшесгнетюіх юридической сдмятіе і и иосте- 
ііемио теряетъ свои права непосредственнаго участія вь перковио-прц- 
\о  іекой жизни: распоряженіе перко линчъ имуществомъ н заботы о 
просвьшеніи и благотворительности. Всѣ приходскія дѣла—и духов­
ныя и гражданскія—стало теперь дѣлать начальство, а обшина была 
осуждена на белу частное отношеніе къ приходскому храмѵ и своимъ 
прямымъ нуждамъ.

Упадку древне-русскаго прихо а не мало содѣй ст кокало также 
развитіе крѣпостнаго права, при которомъ помѣщики стали не только 
полновластными хозяевами матеріальнаго достояніи народа, ио госпо­
дами надь его духовными потребностями, направляя ихъ сообразно 
собственнымъ вида нъ Пастыри церкзн, находясь въ подчиненіи у раз­
ныхъ духовныхъ коллегій и свѣтскихъ чииовникоігь и поставленные 
въ матеріальную зависимость отъ обездоленныхъ младшихъ братій, не 
имѣли си тъ сохранить остатки своего прежняго вліянія на приходъ и 
скоро сами впали иъ духовную спячку. На приходское духовенство 
были возложены свѣтскою властью стороннія задачи: способствовать 
обрѵсѣаію инородческихъ народностей, поддерживать опредѣленный 
политическій строй, и чисто полицейскія обязанности: писаніе метрикъ 
и политическіе доносы. Извѣстно, что Духовный Регламентъ велись 
духовнику сообщать по начальству о лицахъ, сознавшихся на духу въ 
политическихъ преступленіяхъ или ллоумышленіяхъ на государство и 
государственныхъ сѣятелей.

Тяжелое правовое положеніе русскихъ пастырей отозвалось са­
мымъ бѣдственнымъ образомъ л  на ихъ матеріальномъ состояніи. Го-

#) См. № 23 «Пс'<оа. спарх. ІЗѢл.» за 1906 годъ.
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сударстьо, іж ъ кт» себѣ въ услуженіе церва* ., съ іако н обезпе­
чило ея дуговныхъ представителей.

Послѣ шіі жили приношеніями прихожане за рсбоис равлеыім, 
а гакъ какъ трудъ крѣпостныхъ крестьянъ не пршіа .лежалт илъ са­
мымъ, то вполнѣ понятно, что доходы дутооснстаа были і тишкомъ 
ничтожными. Нашимъ отцамъ и дѣламъ, чтоб і.рог.ормиті сное се­
мейство. приходилось собственными руками іюэді ыьсть зсм ю и изъ 
нея добывать г'Явный кусокъ хлѣба. Вмѣстѣ ст ткл . среди духовен­
ства развился печальный обычаи сбора съ прихожа: ь і ату рою по время 
праздничныхъ хожденій и осенняго хлѣбособпрг ія. Лица, держав- 
иііеся этого обычая, сами сознавали всю месовдіѣстиж. стъ сге съ сво­
имъ па: гирькамъ достоинствомъ, но сдѣлаті гакъ, а не иначе,—ихт 
заставая тя матеріальная нужда.

Если-же умиралъ глава семьи, то положеніе ея членовъ—сиротъ 
становилось прямо безвыходнымъ и жалкимъ, в- зилу отсутствіе ка- 
кого-личо обезпеченія. Имъ, чтобы не умереть с голоду, нужно было 
въ буіо.ідыіоыъ смыслѣ нищенствовать и жить •;.» подачки отъ при­
хожанъ. терпѣвшихъ собственную бѣдность. IІеѵднн.тгсльно, «то на 
этой почвѣ выроста и широко {извилась нас іѣ. с темность священно- 
церковпо-служитсльскихъ должностей, когда псш;'ожлавшееск за смер­
тію мѣсто переходило отъ отца къ сыну ИЛИ ЗЯ .«о, которые должны 
были ішдер. кивать осиротѣвшія семейства. Отсіч і мнилась кастовая 
замкнутость духовенства: его ряды пополни.:ис; дашь собственными 
члепами и не имѣли притока свѣжихъ си іъ. О п  жтцшеь отъ обще­
ства внутренней перегородкой, пастыри церкви ч якнулись въ кругу 
своихъ узко-сословныхъ интересовъ и забыли с духовныхъ и мате­
ріальныхъ нуждахъ своихъ пасомыхъ. Оіаго уча с яу;: въ культурной 
жизни страны л имѣя малые духовные запросы, іховенство іерестало 
пониматк стремленія интеллигенціи къ гражданской свободѣ и улуч 
шенію правового и .матеріальнаго положенія на о_д, и тѣмъ оконча­
тельно потеряло съ пей духовную связь. Но если было так: доселѣ, 
то не должно быть теперь. Пастыремъ церкви го'холимо поднять 
свой умственны і уровепь, расширить свои духовный кругозоръ и обт - 
единиться между собою для совмѣстной работы на благо церкви и 
пользу русскаго народа. Чтобы оживить церковно-приходскую жизнь, 
необходимо какъ можно скорѣе уничтожить роз духовенства и на­
рода и возстановить его вліяніе на образованное общество. А для 
этого будемъ изучать духовныя потребности народа г идти па встрѣчу 
здоровымъ ксланіямъ отъ насъ образованнаго общества.

ю  ноября 1905 года было третье пастырское собраніе, которое 
по предметамъ своихъ занятій явилось продолженіемъ собранія ; но­
ября. Иа немъ для обсужденія поставлены были .опросы о примѣни­
мости формъ древне-русскаго прихода къ церковн -приходской жизни 
настоящаго времени.

а) Признавать-ли приходъ юридическою единицею, имѣющей
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право прюбр ЬѢЯіь имущество, ' спорое дооійчо составлять собствен­
ность чскхь прихождиь?

ГІослѣ непродолжительныхъ дебатовъ, вопросъ этотъ резюмиро­
ванъ въ положительномъ сжссіЬ. За приходской общиной рѣшили 
придидсь самостоятельную юридическую едиштду, которая имѣетъ право 
пріпбр втать недвижимое имущество, а также располагать всѣми сво­
ими &' іальными средства и и, сообразно собственнымъ цѣлямъ.

Вопросъ эгогъ возбудятъ довольно горячія пренія. Большинства 
присутствующихъ змс казалось въ ломъ смыслѣ, что, при настоящемъ 
крайне тгечалъном-ь подогкеиш приходской ойіцнвн, о выборномъ на­
чалѣ не можемъ быіь рѣчи,—с ке’іь ю н>ко можно мечтать. Въ лро- 
тивночъ-же случаѣ выборное начато м стч ь понести Къ всевозмож­
нымъ компромиссамъ.

Мепьшиство-же, наоборотъ, вопросъ о выборномъ нгчалѣ не счи- 
іаеіь утопіей и при да личныхъ ѵелоиям, иржбдекеш обишш. Послѣд­
ніе ніеыиьапи на іомъ, чгс> ес ш прнзиалн приходъ юридическою еди­
ницею, то нужно признать зт ншіь и основное право—выборъ при­
ходскаго священника. Обмѣнъ іаѣкіи резюмировали слѣдующимъ об 
разомъ.

Не отрицая по идеѣ выборное начало, однако осуществленіе его 
ігъ настоите вреди когда аъ приходской общинѣ всякій идеііньш духъ 
утраченъ, признано невозможнымъ. При игомъ Преосвященный разъ­
яснилъ, что въ сущности ка практикѣ и іегсерь не игнорируется вы­
борное (начало) право прихожанъ, хода і ли с г вуюшиѵь за то или янои 
лицо въ качествѣ свн/ценно-церковно-сдужигсля для нихъ, если только 
это лицо болѣе или менѣе достойно, я таковомх кандидату дается 
предпочтеніе предъ другими.

в) При рѣшеніи вопроса о выборномъ начпгк. ясно обнаружн- 
юсц что особенно третируетъ свящекнйка ах глазахъ прихожанъ, и 
нтачйіельво подрываетъ его пастырскій авторитетъ, такъ это всевоз­
можные сборы, прозгзкоіимые с л богослуженіемъ.

Большинство членовъ приходской обшины не понимаетъ широ­
кой идеи этихъ бтаготворительныхъ сборовъ и толкуетъ илъ по саосчу 
«модъ, все это батюшка собираетъ въ стоя карманъ».

Въ виду-же того, что сушествующіе сборы хничтожить не «оз- 
можно. и они должны бить,—-Архипастырь предложилъ духовенству 
выйти изъ такого невкіодидго для ей*,ъ положенія ревностнымъ разъ­
ясненіемъ своимъ духоййыхгь сѣтямъ і ьѵь нуждъ и цЬлеііѣ для ко­
торыхъ производятся сборы.

г) Обсуждался вопросъ объ ^вичтожепіи той формалистки, юн 
длинной, чисто чанцвлярекотг процедуры, съ которой связанъ въ на­
стоящее время всякій болѣе лги менѣе крупный расходъ церковныхъ 
мелетъ. Чтобы получить на нео чраво—требуется подача всевозчюж 
ншъ прошеніи, заявленій, смѣтъ, объясненій и г. п. Разрѣшеніе по­

выборіюмъ началѣ.
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ручается иногда очень не Скоро, л между тѣмъ, пока про налакается 
волокиік, усердіе прихожанъ къ какому-либо задуманному дЬлу зна­
чительно остываеть Вс избѣжаніе этого причты часто безъ всякаго 
согласія приступаютъ къ тѣмъ или инымъ ремонтамъ. я только послѣ 
испрашиваютъ для формы дозволеніе. Въ случаѣ обнаруженнаго свое­
волія въ расходованіи церковныхъ денегъ, обыкновенно оправдываются, 
что этс пожертвованіе старосты, или кого-либо б.еагочеаивыхъ 
жергвоналелеи. Между тѣмъ это, несомнѣнно, такъ называемыя не­
гласныя деньги. Во избѣжаніе этого, духовенство высказалось за по­
слѣдующій контроль, въ связи съ отвѣтственгіОО'ІЬЮ ГТрИЧіа и Старо­
сты за незаконную и пи безполезную грату денегъ.

д) Духовенствомъ настоящаго собранія было выражено жилые 
устроить три каждой приходской обшинѣ—церковныя собранія и,іи 
совѣты. Главная задача и конечная цѣль ихъ должна *лклтчаткя иь 
удовлетвореніи церковно-нразствеинымъ потребности* ь приходской 
общины, заботахъ о просвѣщеніи и дѣлахъ благотворигелгностп. 'іа 
нимъ образомъ члены церковнаго собранія или совѣта будіііі вмі.слѣ 
съ тѣмъ и соработниками и видными помощниками батюшкѣ нт дѣдЬ 
его пастырскаго служенія приходу. Съ другой сюрокы священникъ 
при посредствѣ церковныхъ собраній будетъ имѣть возможно*.!и біижс 
узнать духовную и матеріальную нужду своего прихода и, таьиаь об­
разомъ, болѣе вѣрно выполнить свой нравстБенпки дотгь предъ по­
слѣднимъ. Само собою разумѣется, что съ появленіемъ ьь при\олскоп 
обшинѣ церковныхъ собраній или совѣтовъ, церковныя попечше.іь- 
сівл должны будутъ утратитъ свое существованіе Они войду. * въ 
эіи церковные совѣты и сольются съ послѣдними.

Вь заключеніе этой бесѣды объ устройствѣ приходской жизни, 
которая должна содѣйствовать единенію душъ и сердецъ членовъ при­
ходской общины. Преосвященный высказалъ, что наивно было -бы ду­
мать, что однимъ только измѣненіемъ формъ причодскок жизни, уст­
ройствомъ совѣтовъ и собраній, предоставленіемъ общинѣ Иранъ юри­
дическаго лиш и т. п_, можно достигнуть этого и уничтожить нрав­
ственную рознь, разобщенность между членами христіанскаго оби 
ства. Кахую-бы важную организацію не получилъ приходъ, едва-ли 
можно ожидать, чтобы миссіонеръ, напримѣръ, отдалъ поювинѵ своего 
состоянія неимущимъ или аристократъ пригласилъ нищаго въ свои 
палаты для раздѣленія съ нимъ братской трапезы. Не такъ было, на­
примѣръ, въ первые вѣка христіанства, когда первеисі вующіе хри­
стіане, дѣйствительно, считали братьями др}гъ друга, дѣйствительно 
готовы были жертвовать своими личными интересами для блага ближ­
няго. Это потому, что они были воодушевлены духомъ ярисі инскаго 
ученія. \\ однѣ формы не помогутъ. Нужно, поэтому, воспламенить 
эють угасшій духъ зъ душахъ христіанъ. Обязанность эха лежш і- 
нд пастырѣ, который, прежде всего, долженъ бьпъ елчъ воодушевили 
чтобы другихъ воодушевить; самъ долженъ быть свѣтиломъ, чтобы
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свѣтилъ другимъ. О чушевлснкая и дѣятельная приходская жазнъ бы­
ваетъ только аліи ь, гдѣ есть добрый пастырь: тогда само собой я ;цгея 
к р.цшшля организація, та иди нная одухотворенная <|х>рма. Начать же 
ііл о  сі, одной внѣшней организаціи,—ото вег равно, какъ кто-то ска- 
»адъ, чю сшин ребенку огромной сюртукъ и шапку и думать, что 
онь ізь  -и» іого сдѣлается взрос «нмк человѣкомъ. Засимъ пастырскія 
•.обрапія прекратились вслёдсівк вызова Его Преосвяшснстза, ГІрсо- 
.'кяшеннѣишаго Епископа Ар̂ сниі пь С.-Петербургъ для гірксутстьо- 
пдяія еь С«. Отколѣ.

О сущ ествлен іе заданъ Братства.

Вт. о і четомъ ѵ резулктаім исполниіг/.ыіой іѣигелъностн Со­
вѣта Бра.сіва по оіношенію кі задачамъ, намѣченнымъ ѵ*™вомъ 
лрисгвя. нрс-Ді.гая іякчіея иь сікіѵюиемъ видѣ.

Въ Псковскомъ каоедря•іыючъ соборѣ, по прі мѣру прежчши 
.1 ІІ Ь, Ь.ГІІ'ЧДЬ СЪ 2 ОКІяСірі! I ЛСК ІОД.І И КОПЧДЯ 2$ Марта 1'}о6 года
1-го I реоевячклетночъ вь сосѵ, х.енпі соборнаго причта совершились 
по еоскр, ишч •> .інячъ юржеѵ венныя вечерни съ чтен емъ ікаоистові 
ѵа. Таси п., Ьісусу сладчайшее. Ьожіеп Матери, св Николаю Чудо- 
шорцу, І'сѵво юлу-Гдчрдпч. Серафиму Саровскому и лр\г. Бесѣды сь 
мроіочь послѣ пк.гчктоьь почти всегда велъ самъ Владыка. и только 
въ исключи іешныхъ с і\чаяхъ —соборные священники. Всѣхь бесѣдъ 
ьт отчетномъ год\ было 22. Предметомъ для бссѣдд ІЗ.іадымай бьш 
избрана книга Дѣяніи св. Аіссіодовъ съ цѣлію познакомить .чола- 
шихся сь п е р в о на ча л ь н о го исторіею чудеснаго распространенія хри­
стіанства ГТо окончаніи іклчсі-Ія бы то обще-народнОс пѣніе таиболѣс 
иевѣегнычъ народу мспитвъ и церковныхъ пѣснопѣніи Стеченіе бого­
мольцевъ къ юржссівеннымъ вечернямъ въ соборѣ было столь много­
численное, чю иногда соборъ не могъ вмѣстить всѣ'ъ молящихся.

Кромѣ каѳедральнаго собора торясественныя вечерни съ чтеніемъ 
дкяоистог ь н внѣбогослужебными бесѣдами зъ отчет -сомъ году ІІско- 
ноградски.чъ духовенствоыь В4 шсь въ трехъ избранныхъ Совѣтомъ 
Братства церквахъ г. Пскова1 Ьскояменскег, чю и» Запсковьѣ, Па- 
ромо- Усненскоіі — на Завелпѵьі и Нова-Успенскои—на Полонщцѣ; бе- 
<.ѣ.ш въ Означенныхъ цернвач , начались 9 ок,т. 190. гола ті кончи­
лись г9 марта 1906 года. Пъ ‘чтеніи бесѣдъ принимали участіе все 
ІПковогрдлскос духовенство приходскихъ и домовыхъ «ерквеа.

Въ Богоявленской церкви чтенія начинались въ 2 часа пополудни. 
Предъ началомъ чтенія мѣстнымъ священникомъ Алексіемъ Короле- 
мымъ служился молебенъ сь акаѳистомъ Спасителю; яоссѣ-же акаѳи- 
«. іл молящимся предлагалось очереднымъ проповѣдникомъ поученіе.

Чтенія были разнообразнаго содержанія: объясненіе воскресныхъ 
сааигсльѵьихь и .шостольскихь чтеніи, житія снятыхъ съ нравствен­
ными уроками изъ нихъ и і. г. Означенныя чтенія велась безъ еи-
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сочимы, ксѣхъ чтеній было 20, ня которых о слушателей перебивало свыше 
3-хъ тысячъ (30.20) человѣкъ.

Въ Паромо-Успенской церкви звонъ къ «нѣбогослѵжеснымъ чте­
ніямъ производился въ 2 часа пополудни. Чтенія предлагались пропо­
вѣдниками послѣ молебна и ачявистя, которые совершались мѣстнымъ 
священникомъ Павломъ Цвѣтковымъ, вь одно воскресенье—Спасителю, 
въ другое—Богоматери, въ третье—га. Николаю, вь четвертое-—ітре- 
ппд. Нилу Столобенскому и такъ вовсе поочередч. Всѣхъ собесѣдо­
ваній бы то произведено і 8. На ниѵь были предложены слѣдующія 
•лшіа: а) сказаніе о жизни св. Благой Княгини Ольги Россійской;
б) сказаніе о жизни и подвигахъ с». Благое- Князя Довмоата Псков­
скаго, а) бесѣда о крещеніи .исуса Хряста, листѣ, искушеніи пъ пу­
стынѣ и избраніи апостоловъ; г) бесѣда о расточительности; д) 6с- 
сѣдд о и]>игоісбиіѵльнылъ недѣлвчь къ св. Чстьфсдесяіакцѣ и нь 
частное™ о страшномъ судѣ; с) сказаніе о жизни и до мигачъ пре-

4‘цгл Чудотворна и затѣмъ на 12-ти чтеніяхъ объяснены ео за- 
поьѣлсіе Бо?кѣ;хт сь праііСТвеныыАн выводами Оіуни і е,.сй к моли- 
іличея перебывало т 15,0 человѣкъ.

Въ Нсшс-Успенскои церкви чтенія начинались вь ; часа по по­
лу тнн Бесѣдамъ ггредиіесгЕюняли молебенъ съ акаѳистомъ Іисусѵ Слад- 
чагёшеяу или Успенію н  Знаменію Божіей Матери--до очереди, а а г. 
великомъ посту совершалась и аечерня. В ь чтеніи акаоііета принимали 
учаеііе большею частію два, а иногда и три езямстажа. Всѣхъ чте­
ній было 19, велись онк безъ системы. Предметомъ Оес Ьдъ бы'іи жиз­
неописанія с пятыхъ съ нравственными выводами, о духовкой свободѣ, 
О лоелхшлніи, какъ сіѵти къ свободѣ,—-о любви къ очечесгву, о кре­
щеніи, объясненіе воскреснаго евангельскаго чтенія. Слушателей и мо­
лящихся на каждомъ собесѣдованій бывало отъ 50—*$7 человѣкъ, а вь 
великомъ посту отъ. 70— 100 человѣкъ,

Вь означенныѵъ церквахъ гор. Пскова чтенія велись извѣстною 
группою священниковъ, для чего послѣдніе раздѣлены были на три 
группы, а въ пѣиш на сиѵь собесѣдованіяхъ принимали участіе вмѣстѣ 
съ дьяконами и псаломщиками, которые также были раздѣлены По 
группамъ, и .молящіеся.

Кромѣ глр Пскова, внѣбегоелужебчнг чтенія велись мѣстными 
принтами и во многихъ церквахъ уѣздныхъ городовъ :і погостоеі 
Псчовском епархіи.

Изъ іщсЗі.тавленныхъ въ Совѣтъ Братства о.о. благочинными 
отчетовъ о внѣбогослужебныхъ чтеніяхъ видно слѣдующее.

Во II Псковскомъ благочян. округѣ внѣбОгослужебиыя чтенія ве­
лись вт погостахъ: Любятовскоыъ, Палицкомъ и Александровскомъ и 
мѣстомъ для чтеній служили храмы.

Вь ІГТ Пско». блаточин. округѣ собесѣдованія велись во всѣм 
церквахъ; вь IV-же округѣ только въ церквахъ Ок іюлшкрй, Чир 
с кой, Прудскои и Сг.ггзо- Пустанс кой. Въ лот. Ок/подкцахь чтенія прош
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.ХОДИЛИ ІГ*. ЦІРІ.ОВИОПриХОЛСКОЙ ш к о л ѣ  вт» зи м н іе  м ѣ с и в о  И СОСТОЯЛИ 
ы і о б ъ я с н е н іи  іа ік ін ѣ д ей  б л а ж е н с т в ъ  съ  п ояснен іем ъ  п рим ѣ рам и  и з ъ  
/л и т ія  спиты хъ  Ііь  и ог. Ч и р с к а х ъ  ч тен ія  п р о и с х о д и л а  въ  ш к о л а х ъ : 
Ч и р с к о й . Н ш іж ж скои . А л ск сд н л р о всн о й  и  д е р е в н ѣ  Р ы ш ко п о л ьѣ . ІЗъ 
п о іо с тах  ь - .к е  й обги лп и лкахъ . І’ю хѣ. ч о зл о в н ч а ѵ ь , Н идедебьѣ , З н а ч -  
л и п а х ъ  и Р> ссь  іхт  ітсн і і не п р о и зв о д и л и с ь  З а  н еи м ѣ н іем ъ  п ом ѣ щ ен ій .

Вт* V  ІК к ѳ в . б л аго ти ы . о ч р \г* . п р ав и л ьн о  о р ган и зо в ан н ы х ъ  собе­
сѣ д о в ан іи  п р и ч г о в ь  с ъ  н ар о д о м ъ  іи  б ы л о , но  в сѣ  свящ ен н и к и  о з н а ­
чен н аго  о к р у ш  н е о л у с ти тсл ь н о  н ропон ѣ д ы н алк  сл ан о  Б о ж іе  и въ  храм ѣ  
и и н ѣ  о н а іа .  в ъ  с ел е н ія х ъ  въ  дни за в ѣ т н ы *  ь м ѣ стны хъ  п р азд н и к о в ъ .

Въ VI П счой . б л з ш ч и н . окрѵі I; к н ѣ б о го с л у ж сб н ы я  чтен ія  ц р о и з -  
во д н л и с і. вт с л ѣ д у ю щ и х ъ  и у н ы л х ѵ .

I .  Въ ВеДИНОГіуСГЫПСКОѴі ь п р и х о д ѣ  При ЛіОТОНцлОТСКОИ и  Гял- 
ч и х и н ск о й  з е м с к и х ъ  и гкол д хт , м ѣ стн о й  ц ер к о ш ю  п р и х о д ск о й  ш к о л ѣ  

зс м с ..м * ъ — Х б о р о в с к о и  н Л е в к о в с к о й . Ч тен ія  кс.іисі» м ѣстны ми си я- 
Ш еііііивамі; и Іы.іи р а зн о о б р а зн аго  с о д е р ж а н ія : гн я я с и е н іе  в о с к р е с - 
н ы хъ е ігк т с л ь с .- .я х ь  и  а п о с т о л ь с к и х ъ  ч те н ій , ж и т ія  (.винахъ съ  н рав ­
ственны  ѵп ург ! д.мп и з ъ  ш іх  і ; время д ля  чтен іи  назначалось о т ъ  2 - .\ъ  
л о  л~хі. ч а с т и  п о п о л у д н и .

2 - Въ В ер х и ем о стк о м ъ  п р и х о д ѣ  б ы л о  т р и  чтен ія  о д н о  в ъ  1\ і -  
к и тл со й  ч а с о в ц д р у г о е — ні Н о д ы и е-П у сты и ск о й  ч асовн ѣ  ю  перны и 
в о с к р е с н и :: л еи  П е тр о в а  п о ста  и т р о е — кі. Н о в о -Н о в ск о и  ч асо в н ѣ  
в ъ  д ен ь  Ік гзл в н ж е н ія  Ч естнаго. К реста  Г о сп о д н я ; слуш ател ей  б ы ло  о т ъ  
З а  д о  2 0 о  ч е л о в ѣ к ъ .

5- Въ Ді м и н и ц к о м ъ  приливѣ» спало произведено и̂.і нігѣбого- 
служсбныхъ ссмЯчѣлОванія: одно-въ день I Іяі и л еог. ниды іи» Мшу- 
II ОКСКОЙ члѵовмѣ, на которомъ разъяснено событіе * Со шествіе ск. духа 
на апостоловъ», и другое—въ храмѣ 25 декабря послѣ вечерни о ро­
жденіи Богоматери, ннсдепііі Г я но храмъ и Рожденіи Спасителя съ 
нравственными приложеніями г жизни.

■іь п о го стах ъ : З р я к о в с к о м ъ , М сл с то в ск о м ъ , П о.іьнско.м ъ, 1*о ж - 
п и н к о м ъ  іі С л л вк о п ск о м ъ  ч тен ія  п р о и зв о д и л и с ь  въ  храм ахъ; п р и т е ч ь  
в ъ  З р я  кон ском ъ  бклО  п р е д л о ж е н о  нъ течечііс вел и к аго  п о ста  6 ч те ­
н ій , п с гу ш а т е іс й  б ы вал о  о т ъ  т о  д о  2 0 0  ч ел о в ѣ к ъ ; въ  М ел етов - 
с к о эгь— Я; в ъ  П о л о н с к о м ъ — н ъ  т е ч е н іе  в е л и к а го  поста м еж ду у тр е н ей  
и л п т у р ііе і і  | чтен ія и с л у ш ат ел е й  б ы вал о  о т ъ  2 0 0 — |ік> ч е ю в ѣ к ъ ;  нъ  
Р о ж н н н к о м ь  -  у ч тен ій  и С д ан к о вск о м ъ  с о б ес ѣ д о в а н ія  п р о и зв о д и л и с ь  
з а  в е ч е р н и м ъ  б о г о с л у ж е н іе м ъ  но  исЬ м ъ в о ск р есн ы м ъ  и п разд н и чн ы м ъ  
дня мт» и с л у ш а т е л е й  б ы вало  от ъ  ю о  д о  5 0 0  ч е л о в ѣ к ъ .

Въ п р о ш а н и и к о м ъ  п р и х о д ѣ  в н ѣ б о го с .іу ж е б іім я  чтен ія п р іу р о -  
чннадисг к ъ  м ѣ стн ы м ъ  о с о б и  чтим ы м ъ п р а зд н и к а м ъ  к к  п р и х о д ѣ ; т а к ъ  
у м ая нъ ч а с о в н ѣ  при  д е р е в н ѣ  К р о к у ш ѣ  ч и т ал о с ь  ж и т іе  си. Н и ко л ая  
и и р ед .тап іл ось  о б ъ я с н е н іе  н е т л ѣ н ія  св. м о щ ей ; іб  ію п;— в ъ  д ен ь  и коны  
Ч и р с к о й  Б о ж іе й  М атер и  нт. д е р ев н ѣ  К ѵ г у зо п ѣ  о  темной ж и  ш и  Б о ­
ж іе й  М ате р и  п о с л ѣ  З о зн с с е ііія  Іи су са  Х р и с т а  на н еб о  и о восп и тан іи
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дѣтей; 23 ікі.'іи наканунѣ храмового праздника си благо п. князей Бо­
риса и Гтіки въ деревиі; Сто(юниях*ь -объ ожесточеніи и іомемія.ѵь 
грѣшнаго шір.1 противъ истинныч ь поагѣдоішеіеи Іисуса Христа,
6-го августа -вь Лореттѣ Заледнньѣ— веди\ѵс значеніе для нась иску- 
лтсльнихъ страданій, смерти и воскресенія Іисуса Христа; і октября 
въ часовнѣ ари дер Качнѣ—о христіанскомъ ирепровожлен и празд­
никовъ; 29 жт.—въ часовнѣ нри леревн I» Вохип І;—жизнь впч. Анаста­
сіи н выясненіе нехорошаго обычая крестьянъ брать сь собою дѣтей 
на деревенскія и грили и свадьбы.

Вт. первом ъ ГІорхов. благочніі округі» вп Ьбо*ос л жі блын собс- 
сѣдо линія велись одними священниками нь перъ их ъ. а трѵніми къ 
приходахъ.

л) Такъ священникомъ Троицкаго собора г. Потока ІІлсіміе.ч і, 
Доманспамъ бы ю предложено іп познай ночь сіитр-!. о  і* февраля 
1906 г. по зб марта 1906 г. и  бесѣдъ на разный темы.

й) Сняшснникь Христорождественской Керккн погоста Іон і*.и 
Іоаннъ Козибсрскіи велъ собес ъдонамія и ь  1 9 0 ; іоду но жъ: .ресныѵ 
днямъ іт дикаго поста, причемъ прель бесѣдой служи ѵѵ кц-Черіт сі 
акаонстч .4Ъ, одно воскресенье Спасителю, тру гос • і .и ж і. і Матери. 
Всѣч ь чтеніи было 6. на которыхъ объяснено 6 ди* швѣ еіі Божіих •,

в) Священникомъ пог. Модклинья Мичиімтгъ Дегоіксчняъ н 
лисъ собесѣ юваі ія въ августѣ, сентябрѣ и октгшріі пронгдаіЧі 190; г 
въ трехъ деревняхъ: Готовинѣ, Полянахъ и Біиштахч о чригтіаи- 
асомъ времяпроложаепін воскресныхъ и нреізлііишшч ь лмеп и о іи 
умѣренномъ употребленіи спиртныхъ шшитковъ. особенно во время 
завѣтныхъ праѵі тиковъ.

г) Священникомъ села Богородицкаго Іоанномъ Ритьконскимт. къ 
теченіе 1905 г по воскреснымъ и праздничнымъ і.чямь послѣ ѵт|кн- 
няго богослуженія было прошнсдепо 53 чтенія; предметомъ оссѣдъ 
служили житія святыхъ и объясненіе обря_овон стороны нѣкоторыхъ 
таинствъ.

д) Священникомъ пог. Ручьевъ Михаиломъ . Іюбммовпмъ было 
произведено въ 1903 году 6 внѣбогосіуженныхъ чтеніи на раннглі темы.

е) Священникъ села Ведри юла I. Кримггь въ 1905 году къ де­
кабрѣ мѣсяцѣ произвелъ одну бесѣду въ сетѣ Пост кинѣ о вредѣ 
пышсТаа.

ж) Священники пог. Дуброииа Дмитрій Паішт. н Петръ М\ 
хинъ въ 1903 году вели внѣбогослужебпыя собесѣдованіе по воскрес­
нымъ днямъ въ храмѣ послѣ вечерни сь ак.гоистомъ на разныя темы, 
и въ селеніяхъ въ дни завѣтныхъ праздниковъ.

Во Л I Іорхс в. благоч. округѣ нарочито устросішихъ иушгшич. 
для ксдсгія внѣбогослужебныхъ собесѣдованіи сь народомъ нѣтъ, а 
потому и собесѣ оваліА нс велисъ; но вь храмѣ сняшеннимі означен­
наго округа неонуститсльно начитали пароли. поученіями и > нѵѣдйми

II ь 1І1 I Іор.члн. бдагочии. округѣ вігѣбогосдужебныя собес Ѣдой.
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нія производились въ пог. Плжеревииах-ь ігослъ вечеренъ съ акаоц- 
сіами. на которыхъ объяснены заповѣди Закона Божія, и аь погО- 
сычъ- Кчижьик-ь Горкахъ. Шушсіояѣ и Сорокинѣ. Вь очначѵкнытъ 
погостахъ собесѣдованія не ін̂ ь иь ч рамахъ и приходахъ

Въ V* Порков. благочин. округѣ внѣбогослужебныя собескдова- 
нія вслксь въ гдуг. Миди яло>иѣ священниками: Михаиломъ Поспѣяо- 
выыъ п Вісилісмъ Локроиским ь каждыИ воскресныя день, начиная съ 
і-го воскресенья веди каю посіл по і-е октября, въ храмѣ преіь чіе- 
чіемъ .ікаѳичтд; и въ теченіе всего года въ иеря&ахъ слѣдующихъ по­
гостовъ: Заклинь», Дна, Скугорь, Сыркоиичь и се іл Бурить.

Въ VI Порхов. бдлгочин. округѣ внѣбогослужебныхъ собесѣто- 
вднін было произведено- а) въ пог. Идсмнѣ 4, изъ нихъ 3 на еван­
гельскія тепы и одно произнесено на ісчу: «какимъ способомъ мы 
должны достигать спокоисівія въ обше^тнѣ, если послѣіыее будеіъ 
поднято къ бунту злонам Кренными людьми»; б) въ пог. Опокахъ^ Г4, 
всѣ на евангельскія темы, и в) пог. Костыжіпідхъ—13, псѣ собесѣ ю- 
йінія заимствованы изъ духовныхъ журналовъ.

Въ I Островск. бжігочин округѣ внѣбоіослужебныя чтенія произ­
води іи «иЬ и мѣсюмъ дли веденія бесѣдъ служи пи школы.

Бк ІП Острое, блягоч.ш. округѣ вкѣбогослуж.ебныѵь собесѣдо­
ваніи и религіозно нрля.і вщкь.хъ чтеній бы ю  прсиззедено зь  церк­
вахъ и дерковко-приходскихь шкалахъ, по Елинскому приходу 4.8, по 
Кокшиііскому— го, по I ривсі.ояу— 4, по Сіароонсищскому—4,9, по 
Коровскону— іб  н по Вьшігородскому— б; а всего 133 чтенія.

Вь IV Остров. 5даг >чпь. Округѣ ваѣбогослужебнші собесѣдо­
ванія производились причтомъ Кресто-Воздвиженсі.ои церкви приюр, 
Выбора и причтомъ пог. Вл.пнмірцз по воскреснымъ днямъ въ церкви 
между утреней и литургіей; причтомъ пог. Дѵбкова зъ дсоъоиьон сто­
рожкѣ и придѣльномъ храмЬ; а причтомъ пог. Котельна велись чтенія 
кромѣ церкви и внѣ оной.

Въ I Опочеик. бдагОчіш. Округѣ внѣбогослужебн. собесѣдованія 
производились аь Оточенномъ соборѣ по воскреснымъ днямъ послѣ 
вечерняго богослуженія, отравляемаго градскими священниками со- 
борне, и въ церквахъ приг. Краснаго: Михаи.іо-Архангельской и Нико­
лаевской мѣстными свяіценпиъаын-

Въ I Н сворж. благочин округѣ внѣбогослужеб. собесѣдованія 
производились только въ церкви пОг. Михнева; во II и IV* округахъ 
того-же уѣзда—во всѣ.хъ церквахъ, а нѣкоторыми священниками и въ 
приходахъ.

Въ I Ветнколуц. благочин. округѣ влѣ»богосдуж. .обесѣдоынія 
производились во всѣчь церквахъ округа, кромѣ Троиці.ой церкви; а 
также велись чтенія и внЬ храмовъ; причемъ темы чтеній бьпи сл- 
.м.іго разнообразнаго содержанія.

Во II Великолуц благоч. округѣ внѣбогослужеб. гсѵбес Ьдозанім 
велись при Кресто-Возлвиженской церкви села Лукина послѣ вщіе-
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реыь и всего бшо 6 чтеній; вь Покровской аеркви лог. ДѢдкОбйчъ 
между псенсИшымъ бдѣніемъ и лиіургіей \  раза и въ Образской цер­
кви селі Максиваиа 7 р а з ъ . Въ погостѣ Линцѣ &нѣ5сігчхлуж. чтеній 
спеціально не ьелось, но одыя производились по воскреснымъ днямъ 
въ собраніяхъ общества трезвости. Въ остальныхъ-же погостахъ нс 
производились.

Въ Ш Великолупк. благочив округѣ собесѣдованій нс произво­
дились, а вв IV и V округахъ производились во всѣхъ церквахъ п 
предметами собесѣдованій были, кромѣ обычно религіозно-нравствен­
ныхъ, разъясненіе манифестовъ, указовъ и т. и.

Въ I Торопепк. благочип. округѣ впѣбогос.і\же о. собесѣдованія 
велись въ церквахъ соборной и Нияолленскогі священникаяи, діако­
нами и псаломщиками, окончившими курсъ въ духовной семинаріи, по 
ранѣе составленному о. Оддгочинншіь рослисаішо. Всічт, бесѣдъ было 
34, (по 17 въ каждой церкви), и на каждой изъ нихъ было отъ г 
до з чтеній; содержаніе бесѣдъ было очень разнообразное, народу со­
биралось для слушанія чтеній отъ т ;о -  300 человѣкъ

Во II Торопецк. благочин. округѣ внѣбогрелхжеб. со^есѣловлып 
не была, я священники означеннаго округа но всіз во, кр.«- ые >’ прапі 
ничные д»к нсопх ст итсчыю произносили въ кошѣ л іп \{ і и: с юна и 
поученія на разныя темы.

Въ Ш Горогспк благочин. округѣ внѣбпгос іѵмаб чіенпг бы іи 
въ пог. Чистомъ 8, изъ ііігхь 5 въ храмѣ и 3 аъ «іиидьпѣ Попечи­
тельства народной трезвости.

Въ гюг. Нсворожѣ евяіден. Іоанномъ Дѵброяскп.чъ бы іо предло­
жено прихожаламі по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ въ тече­
ніе 1905 гола около 30 чтеніи и зо бесѣдъ.

Предметомъ бесѣдъ били объясненія воскресныхъ евантѵдчі, жи­
тія святыхъ съ нравоучительными выводами и въ продолженіе ев. Че- 
тыредес гни цы бы іи предложены ьъ церкви между утр^неи и шіур- 
гіей бес Ьдьі о говѣній, постѣ, ионаянш и исповѣди. По вечерамъ 
праздниковъ Рождества Христова и Крешейія Господня чі«.шя репі- 
гіозно-нравствениліо содержанія, безъ оітредѣ м*яои системы, .велись 
въ домѣ мѣстнаго священника Іоанна Дхбгювеыго Бесѣды велъ свя­
щенникъ I. Дубровскій, а въ чтеніяхъ ггриинмд іл ^часі.е п дана. ею 
Едііадветд Дубровская. Чтенія и бесѣды исігіеь гск.іГ у о нгбил п ака­
ѳиста. которые совершались священникомъ I. Лр бропемилі иди Спа­
сителю, иди Еажіе-с Мдіерн, иди какому нибудл идъ святпѵа. По окон­
чаніи чтеній въ іочѣ сѳященника Дубровскаго бы го общенародное 
аѣніг наиболѣе упоіребнтельныхъ и изнЬсінм\ъ н.ірс.п 'чѵтгвъ и 
церковныхъ пѣснопѣніи. На чтеніяхъ и бесѣдахъ слушаю іиі быка ю 
КДЖДри* разъ отъ З о -ю о  человѣкъ.

Священники пог. Заборовья I. Виноградовъ и пог. За івпіп.л I]. 
Введенскій вс іи собесѣдозлнЬ: вь церквахъ меж іу уірсиси и ж ма­
гіей, зъ црочихъ-же погостахъ III Тороиеіг:, округа сач.,ѵ! одной • ч 
производилось.
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Въ V ТорОпецк благоч округѣ анѣбогосдужеб. собесѣдованія 
происходили въ ідериватъ между уірепей и лйтурпен и въ пог. По- 
шнекшѣ было произведено 8, въ пог. Жижаѣ 6, вь потопахъ Ск- 
версл к и Кчин> по іо; л иь пог. Встеселѣ прои3воли.ілсь чтенія послѣ 
вечеренъ во всѣ воскресные и праздничные дни Великаго и Рождест­
венскаго ПОСТОВЪ

Изъ погостовъ 1 Ходжк, го бддгочин. округа внѣбогосітжебнкя 
собесѣдоиіия ведись вь поі Макаров Г ыь мкстнои церковію приход­
ской шко ѣ свягденникомъ В.іддгпиром ь Черепнинымъ при помоши 
учиіеяьиинн Макаровской школы Анюііинм Миха и довой и учителя 
Украинской школы грічогы Андрея Дорюмсдоза Чтенія бы іи рели- 
гіодно-нрявстаек.чаго ѵо «.ржанія, историческаго, но сельскому хозяй­
ству и о Русско-Японской воинѣ. Всѣхі. неній бы то въ 1905 г 53 
Слхшатеті пердбывпе 1829 чсіовЬкъ.

Въ иерквзѵі-. гтогооовъ II Холчехаго блдгочпв округа онѣбого- 
служебныя собесѣдованія велись, но не балке двухъ-трехъ.

Ккдіелкно церковныхъ библіотекъ и чнілленъ, устройство ко- 
го рыкъ Ні ъчено пунктомъ б 3 Устава Вр.ітсгна. въ зидѵ сложно­
сти ѵі иед омѵі'пѵсус™ въ насхѣйшее ърхта братскихъ оргуь. \ѣл\съ- 
носіь Совьта Братства ограничивалась тонжс гѣ'«ъ, ігО Совъгъ Брат­
ства эдзѣдывдтъ и наб нодадь за л Ьйюлькостію оратаи ,ъ бп'тоннъ, 
учрежденныхъ въ нрсдшеси-'уючпе годы въ ііогосі«злѵ Выштородѣ, 
Ііорхоаскаго ѵѣзда, Чистомъ, Городецкаго уѣ^ла, Мететовѣ, Псков­
скаго уѣзлл; ори Псковскомъ кгѳедраіьн соборѣ, и за дѣят< цдтостно 
Псков Епарх церковно-пѣвческой библіотеки.

Вышгооодская церковно-приходская библіотека учпеж ена, съ 
благословенія Лреосвяшенндга Епископа Антонина, Генералъ-Маюромъ 
М. /I. Половымъ и ею женою X. 11. и называется « Вы ш городская 
церкоБНО-прихеисгчая библіотека, основанная <.ъ благословенія Епископа 
Антонина. 5 іюня 1894 года въ память дочери г г. Поповыхъ Але­
ксандры)!. Для библіотеки основателемъ ея составленъ особый уставъ 
одобренный Совѣтомъ Брагеш Непосредсіденное чпраалеНіС дѣлами 
библіотеки принадлежитъ Соакіу библіотеки. Въ 1905 году въ со­
ставъ Совѣта библіотеки входили слѣдующія .шиа Предсѣдатель Со­
вѣта про'оіереи Василій Харлоп ь, завѣдующій бибнотеноп свяінен- 
нг.к'ь Димитрій Карзовъ, почошникь его діакояъ Василіи 1 ропиктй и 
члены' ггеялочшнкь Леонидъ Пекинскій псаломщикъ Иванъ Ивановъ, 
учительница Мдія ТимЯДнО&а,, і.\гтезъ Васи ни Персіаниновъ и кре­
стьяне Коскма Ивановъ, Игнатій Ліи хайдовъ и А ісксандръ Андреевъ.

ВсЬ книіи библіотеки находятся въ полной пѣтосги и сохран­
ности. Какъ въ предше*. івуюшее время, въ семъ год\ многіе иобиіе и 
чгешя изъ крестьянъ жертвовдш для непрерывнаго огогиежя пом Ь- 
щенія библіотеки по возу дровъ. Биб намека отапливалась еъ і окі. 
1909 г. по і мая 19061 Библіотека съ успѣхомъ сл\ житъ своей ілза- 
нои цѣли—д»тг.аіь окрестному населенію матеріалъ для чтенія,- оОь этомъ
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свидѣтельствуетъ увеличивающееся число годоныхъ подписчиковъ. Въ 
отчетомъ году всѣхъ п о д п и с ч и к г .ж ь  было 751 (въ 1904 году—509). 
Это число лицъ, бравшихъ изъ библіотеки книги, съ распредѣленіемъ 
по сословіямъ представляется слѣдующимъ образомъ: крестьянъ 654, 
духовныхъ 24. іэорянъ 2, купцовъ и мѣщанъ 66 и учителей ШКОД7> 5.

Всѣхъ книгъ въ отчетномъ голу было взято :о I р ивъ которыхъ 
религіозно нравственныхъ 387, по литературѣ—5(6, сельской меди­
цинѣ— г8, справочныхъ—11, по сельскоку хозяйству--32. географіи— 
22, пчелОаОдСтбу—18, историческихъ—17, по пѣнію—15 и по педа­
гогикѣ—3.

Чисговская церкозно-при.чодскак библіотека и при леи неболь­
шой складъ книгъ и иконъ для продажи учреждены въ [896 году 
на средства отставнаго колдежскаіо совѣтника Петра Аіексшдровича 
Страхова, нынѣ умершаго, съ пособіемъ отъ др\гихъ благотворителей, 
изъ которыхъ болѣе значительное пожертѳо іаые книгами сдѣлано дво­
ряниномъ Александромъ Михаиловичемъ Бенуа- Библіотека учреждена 
съ разрѣшенія Преосвященнаго Епископа Аніонныя, объявленнаго ука­
зомъ Псков Дух. Консисторіи, оть 31 января 1896 года а .V 653. 
Библіотека состоитъ зъ вѣдѣніи Ікков. Кирнл.ю-Лкеоліеви лго Брат­
ства. Мѣстное' управленіе дѣлами библіотеки принадлежитъ Чистов- 
скому церкокно-приходскому попечительству. Ближайшее завѣдываніе 
библіотекою возложено на мѣстнаго свяшейппка. Выдача книгъ для 
чтенія и обратный пріемъ ихъ о|юизволились вь ты.гномъ году учи­
тельницею мѣстной церковно приходской школы Александрою Слдов- 
і.іиконою. Библіотека помѣшалась въ зданіи Чисховской иерьовно-лри- 
ходскои школы. Книги находились въ шкафу, шетааіяющемъ соб­
ственность библіотеки. Каталоги книгъ, приходо-расходная книга, книга 
для записи читаіелей и прочая переписка по дѣламъ библіотеки ве­
дутся мѣстнымъ саяшеиникоаіъ при яособги учиіельнпци. Книги для 
чтенія выдаются безплатно прихожанамъ пог. Чистаго, а также и кло- 
приходньтмъ лицамъ, извѣстнымъ библіотекарю, въ небо тыломъ коли­
чествѣ на отдѣльное лицо за одинъ разъ и на срокъ, по возможно 
стя, не свыше одного мѣсяца. Лролюка книгъ п иконъ гтрои вводится 
съ небольшою прибылью. Въ отчетномъ 1405 г. вь биб.погс гЬ было 
книгъ и брошюръ для чтенія 308 томовъ, вь чис.іі коп л ь 156 ду­
ховныхъ» 39 историческихъ, 29 беллетристическихъ. 31 по сельскому 
хозяйству, 38 вс ремесламъ а другимъ отраслямъ знаній и 13 меди­
цинскихъ книгь, кромѣ сего 950 Троицкихъ листковъ. Дід продажи 
находились 300 Троицкихъ листковъ, 24 ніліги и г8 образковь 
Денежной суммы библіотека имѣла въ остаткѣ оть 1904 гола ; руб 
95 коп.; въ расходѣ мд переплетъ книгъ- -35 коп. п нъ остаткѣ 
къ 1906 году 5 руб. 20 кои. ІН 1905 году книгагиі для чтенія пояі 
зовалось 30 человѣкъ изъ крестьянъ и мѣщанъ. Книгъ выътно д і.і 
чтенья 52 Тома, ВЪ ССмЪ числѣ духовныхъ 22, ИСТОрКЧсСКПХЪ Ю. м< 
дишшскихл. 6, сельско-хозяйственныхъ 4 и беллетристическихъ ю. Т
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послѣднее время пользованіе кишами изъ библіотеки сократилось 
вслѣдствіе того, что ігь селѣ Чистомъ имѣется еще библіотека-чи- 
тдлыія, открытая Попечительствомь о наротой трезвости.

Церковно-приходская библіотека-читальня при Молетовской Успен­
ской церкви, Псковскаго уѣзда, существуетъ съ 1895 года, имѣетъ 
уставъ, котошлй утвержденъ Преосвященнымъ Кпископомъ Антони­
номъ, 28 января 1896 г. № 540.

Библіотека-читальня помѣшается нь церковной сторожкѣ, гдѣ 
по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ бываютъ внѣбогослужебныя 
чтенія и производится обмѣнъ и выдача книгъ прихожанамъ. Сред- 
ствами къ ея существо вонію служатъ доброхотныя пожертвованія отъ 
прихожанъ въ кружку, обносимую но время богослуженія въ перкви 
Къ началу 1905 года тАкопыхъ пожертвоікшій имѣлось 122 р. 59 к.; 
нь отчетномъ году пожертвованій поступило 18 р. зи «. и с ѴУо 5 р. 
20 к., а всего і 45 р. 79 к. Изъ нихъ израсходовано: г) на выписку 
журналовъ «Русскій паломникъ» и « Православный иуіенадмтелья п  р . 
,о к. съ пересылочиыни; 2) па покупку листковъ и брошюръ 2 р. 
8п к и пл переплетъ книгъ 4 р. Н» к., а всего израсходовано въ 
1905 і. 18 р. 20 іс. Въ остаткѣ кь 1906 году имѣется 125 р. 29 к. и 
хранятся вч. Псков. I осѵд. сбсрег. кассі» по книжкѣ .-а Лѵ 25018. Мѣст­
ное церковно-приходское Попсчд едьство изъ своей среды избираетъ 
дшгъ. которымъ поручается слѣдить за ьиигамн, пополнять ихъ ньі- 
і ш с к о к і  новыхъ книгъ по своему усмотрѣнім. Эти лица составляютъ 
Совѣтъ, предсѣдатель котораго утверждается Кпархіллыіымъ Началь­
ствомъ. Вт. настоящее время предсѣдателемъ Совѣта состоитъ мѣст­
ный священникъ Сергі и Суноровъ, утвержденный въ этой должности 
по указу Консисторіи, отъ 2 сент. 1897 года па -Ѵ“ 5929. Библіоте­
каремъ, согласно постановленію Попечительства, отъ 19 іюня 1905 г., 
состоитъ псаломщикъ мѣстной церкви Дмитріи Яковенко. Всѣхъ книгъ 
въ библіотекѣ 589, ихъ которыхъ 6—но сельскому хозяйству и 4— 
историческихъ, остальныя нсѣ ре. игіозно-нравствеанаго содержанія. 
Въ 1905 году лсѣхъ книгъ бы.,о выдано изъ. библіотеки 16 2 , а липъ, 
бравшихъ книги, было 120.

Библіотека при Псковскомъ каѳедральномъ соборѣ, пріобрѣтен­
ная ид средства Братства, состоитъ изт книгъ иротивораскольничс- 
склго и нротиштсектантскаго содержанія. Вь Соборную библіотеку 
ежегодно выписываются журналы: «Миссіонерское Обозрѣніе» и ('Мис­
сіонерскій Сборникъ».

Псковская Ііиархіалыіая ц е р к о в н о - п ѣаческая библіотека открыта 
въ 1904 году Ііго I Іреосняшсистпомі. 1 іреосш иіепѣйшимъ Арсеніемъ 
Епископомъ Псковскимъ и Порловскимъ нд сумму 64 руб. 45 коп., 
оставшуюся отъ 200 рублей, ассигнованныхъ на устройство съѣзда 
учителей пѣнія духовно-учебныхъ заведеній Псковской епархіи отлав- 
иуні па сей предметъ Псковскимъ Кири., «жсгюдісвскимъ братствомъ.

Нижеозначенная сумма 64 р к. была цѣликомъ использована 
на пріобрѣтеніе нотъ и книгъ по хоровому церковному пѣнію, которыя
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и поручены въ безвозмездное завѣдываніе священнику Н. Сгвгову и 
преполовзтелю М. Гривскому.

Изъ каголога Библіотеки видно, что на 64 р. 44 к. куплено 8і 
изданіе сборниками и отдѣльными сочиненіями. Въ этом ь числѣ имѣется 
нѣсколько руководствъ для постановки церковнаго пѣнія и  ̂ одно­
голосныхъ обихоловъ разныхъ наименованіи, печатанныхъ квадратною 
нотою.

Все имущество, какъ и предназначалось при открытіи Библіотеки, 
раздается и разсыпется регентамъ церковны хъ хоровъ  и учителяхъ 
пѣнія во временное пользованіе для списыванія и руководства.

Нсзозврашенныкъ или утерянныхъ книгъ нвгь. Абонентами библіо­
теки, бравшими по о д н о м у  и л и  н ѣ скол ьк о разъ кігиги и ноты, было 
12 лица.

Пшісзѣтптелькая дѣятельность Братства, кромѣ устройства и под­
держанія церковныхъ библіотекъ, выражалась въ снабженіи книгами и 
журналами разныхъ мѣстъ и липъ. По примѣру прежнихъ лѣтъ, въ 
отчетномъ году яа средства Братства вы/шеалъ журналъ "Миссіонер­
ское Обозрѣніе» въ церкви погостовъ Коровскаго и Коклина, Остров­
скаго } ѣзд.і, въ Пусто-Воскресенскую иерковно-прнходскѵю шкоту 
того же уѣзда, и въ Георгіевскую церковь г. Пскова, съ цѣлью содѣй­
ствія духовенства иъ борьбѣ о  расколоть и секгаяствомь.

(О к о н 'и г н іе  б у д е т ъ ) .

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

О т ъ  П р а в д ѳ н і я  д у х о в н о й  с е м и н а р і и .

Правленіе духовной семинаріи объявляетъ, что пріі оемлшфіа осво- 
бодддась вакансія гчдш гл въ образцовой школѣ. Ж елаю щ іе лішять эту 
долж ность л имѣющіе соотвѣтгтііеяиыГі обрліовіш .іьоы й цензъ иріпи.і- 
шяются подавать прошенія н а  пыя Правленія семинаріи.

Редакторъ М. Кутузовъ.
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ДЛКЛбрЯ.

с7іъ возрожденію прихода.
Вопросъ у во р ол  и иш прихода пи ч и ш и ть  подучать ігь суждсчіілхг. 

четвертаго отдѣла продсоборплп) присутствія, хотя п; Пімрпте.тыюе. по 
полное а іісоі-торошнч' |іѣшгпіе.

По цді'ѣ ТѴ отдѣла приходъ ирсдстпіш ість гобои» <іе<*<лц' цсриім.иое 
учреж деніе, апшепчое отъ  епископа н обладающее правами к»рп шч»*-каі •• 
дниа. Внѣшняя оргацшгацін приходя и|м’догліан« ггл въ такомъ аідѣ. 
П риходъ г.игтіі!. ші'Тіл и.л. приходскаго собранія и приходскаго совѣта. 
В ъ  приходскихъ собраніяхъ принимаютъ участія члены принта и інѣ 
ирнхож аие. достигш іе '!') ти-лЬтаяго возраста. Н с  имѣютъ голоса лишь 
лица, лііишиния п д в ѣ с т іш ъ  пращ. но опр» дѣленію гражданское** или 
цсркоппап» суда , а такас» лица, впію ииоаоршішія себя какішъ-виби по­
рокомъ. Гобранію принадлежитъ право рѣшенія всѣхъ кощтсоігь, кнсаю- 
Ш.ИХСЯ н уж дъ  иричидн. Приходскій сопѣть ПМ'ѢеГЬ ЧІріііГГі'рЪ ИСПІШИ- 
м іь и а г о  органа при собраши и состоитъ югъ клириковъ, церковнаго 
старости и выбранныхъ собраніемъ прихож анъ.

Вліяніе ирихоДскоП ориіишгаціп долж но простираться на всѣ <ы»- 
роии рсл нгі о а іь н і  ра вгтнеп но ІІ жизпп приходя. К оиечн*, уже го  самому 
сущ еству дѣла, ирцицдым уетроеішнй приходъ окажетъ бдаготпириое 
іа ія ш с и.ч и оды м ъ  и |ч ін т с п ш и "  я рг.і и спящаго ур*вяя его чдсноіѵь. 
Опъ представляетъ нѣчто цѣлое, всѣ члены котораго тѣсто» объединены 
единствомъ религіозны хъ и правствеіш о-духонпыхъ іівт* лесинъ, пихпднтсн 
въ постоянномъ тѣсік-мі. ш іш и б ш е н іи , гдѣ болѣе развитые духовно 
окя.іш пю тт, вліяніе на м абы ч ь  п немощ ныхъ собратИІ. 1 Го помимо атого 
приходу предполагаетен предоставить рядъ мѣръ иоадійствіи на ііряв- 
ствгіш ую  жіывь его членовъ. Ему иіотся право заботиться и наблюдать 
за школами, пт к а го р а х ъ  обученіе ведется іа  духѣ  етропніривос.іііщіоГі 
вѣры, право устраивать еокмы, ирічглѣду іо д іе  ираік-точіно-рсдагіоніыи  
цѣли, церковцо-оросвѣтіітельныи учрежденія. П риходъ можетъ ввести у 
себя братскій іил  общинный о д ъ ,  причемъ онъ м ож етъ входить въ об- 
бужлеиіе нравеш 'пнаіч) поведенія своихъ членовъ п недостойныхъ или 
порочны хъ ши; напалъ лницчГияъ права голося, удаленіемъ изъ  собранія
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и подобными мѣрами. Вт. тѣ х ъ  ж е ніідатъ оздоровленіи религіозио- 
нравственной ж е;нп— прадсоОоряое л р а с у т с ш е  щ к ю к іл р у т  предоставле­
ніе приходу прлнд регулировать времи торговля бт. праздничные дня и 
не д  опуш ить въ свопіъ предѣ лахъ  торговли спиртными виляю  имя. В ъ  
случаѣ противодѣйствія црнходеіаімъ иоеглиовлевінчъ. приходъ можетъ  
обратиться за еодѣйсгвіецъ къ ев ѣ к к и п ъ  влястядь, чтобы тѣ привели 
его распоряженія въ исполненіе.

Такая широта полномочія прихода въ его воздѣйствіи ед  нрав­
ственную  жнш і. ш н х ъ  членовъ депо ходило должна вовлечь л иовыше- 
кіо нравственнаго ..і-.торпто гп л значеній приходскихъ пастырей. Уже но 
самому положенію своему онц до іа л и  будутъ  вравеш гш о иодтаиутіея  
и вести себя осмотрительно, чтобы быть дѣііствнгельныян образцами 
повеоднерний м ш п  А вмѣстѣ съ ііоложлгельБыіш личными ъ й ч е е т ч н  
полож еніе священника во главѣ прихода требуетъ лсмѣвввія и р.ісширс- 
пія его прпкъ іг \  с граненія или сокращенія обязанной?я. могущ ихъ пре­
пятствовать выгі'ммеппо п о ж а л ю  дкла руководства ирнходомъ.

Д ости гн уіь  этого предлагается слѣду юшпми м ѣ р дш : с-ок] а преніемъ 
но вімш о.июспі і.,ш целярск іі\ь  о б а ш ы т ст ей  свядеиш іна. іымѣнепіомт. 
цензуры проповѣдей, кронѣ ируіізпосииы хь въ присхгсгвш е з ш іо ш і,  
(а проповѣдническое д і ю  поручить н аблю деніи  особыхъ проповѣдвиковъ—  
руководителей, с о  одному на б н ігочивнвчепад о к р и ъ ) . |ш сш рѳЕ Іе»ъ  
духовны хъ аратъ ош щ рзіпікя, нагтр. предоставленіемъ ему права отлу­
чать недостойныхъ оть  св. причащ енія, аозыигеШечъ діаш искиго цеспа, 
в о е с т а т ш е в іе н ъ  званія діакониссъ я  яр.

К акъ лило юрлдвчеткое — ярггходъ будетъ  вѣдать денежными сум- 
*иип дерквд ѵ связанныхъ съ пею б і.і  го творительныхъ «г просвѣтитель­
ны гь  учрежденій. имущ ество в р ік од а  днижнуоо п уельпжи.мое четвер­
тый отдѣлъ предполагаетъ раздѣлять іш три ч а п .т  инуясестію драма, 
причта л прихода Имущество храни д о д д в о  о р ед т а ю я х ъ  собою соб­
ственность г,геи нрлвойійБной церкви.

О б а зд ш ь и ш і отчисленіи на о б щ е -ч е р н о т іи  нужды соьершакчтя 
изъ итого ь \п  лестно, ш ы ш о  согласія или несогласія приходя Л рячто- 
ныли а а  и ні іи о д ш ш в  ы ю п ш л м п  приходъ можетъ распоряаиггьея са­
мостоятельно, расходуя первые на содержиш ь причта, а вторые на бда- 
готнорптелъвЕія н религіозно-просвѣтительныя цѣ ш . Р асходовалп  и гѣх-ь 
и другихъ  находится подъ контролемъ еиар.хш ы іой власти. Такимъ 
строгимъ разгради чешеят- имущ ествъ и капиталовъ число деркоішиіхъ ш г  
прим одш гаъ будетъ устранена возможность недораахмѣаіП и злоугкл
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леш й, допускаемы**] т,ь настоящей время, когда піш ѵо/стся наблюдать, 
что ігЬкоторые ирачти пользуются хразголинп суммами ш  у  плиты свог 
ихъ л а п ш и )  взносовъ (п р в аош ш хъ , а п е р т у р н ы х ъ ), плп церковные ста­
росты откэдім апш я  діада ть износи ва о& це-церкош и* зулгды, считая 
хрлмоиші деньги соЙтмеввостью прихода.

Н аконецъ , относительно участія прихода въ выборѣ клириковъ 
четвертый отдѣлъ вьгси.’ш л ъ  положеніе, наиболѣе примѣнимое при на­
стоящ ихъ условіяхъ м при ц л ш а щ е в ъ  рвлнгіовномъ и 5 чещ енномъ  
уооввѣ и ц ч д е о іі  массы. Онъ предлагаетъ предоетиыігъ приходу чреть 
НрИХОДСКОе сііб]яшіе пра«о выбора клириковъ нт. смыслѣ ходатайства о
д , ш и  зелій па священно- и цер]»"ВВО-пужиті.и>»іін і'.лмлсіл кандидатовъ  
игъ лицъ, о б ’.;шеиныхт. правоспособными іп . т у  епархіальною властью 
ві. мѣстномъ епархіальномъ органѣ печати. Приходу іт р ед о ст л а іт и я  
такж е прдво п р е д г т е в л т  еввеиопу въ копиткѣ ім ім іо д іт м а  и л р ч и п  
п;вЬс.твы\ъ приходу лицъ, у д о м т о р ш щ і ' ъ  ш іи о н и ч т и ч ъ  и яеркои- 
ш п іъ  требоіаніим  г. по образованію и нраяегьешш мъ качествамъ. Ѵиш- 
сігопь прв на значеніи К .ш р а ш ъ  іірЛРіаі.-сть во ішлдишіе хидлт.ііісіво  
прихода, во за лігиъ остается йодное право откатать въ ѵ-дятаіктвѣ,
е .  лп данный капдадатъ не удовлетворяетъ извѣстнымъ требованіямъ. В ъ  
случаѣ отнята, д а й с я  отпѣтъ но возможности съ объдсневіемъ причинъ  
такого отказа.

П о вопросу объ участіи приходи въ выборѣ клириковъ ь а ш н ш -  
бл.іпск въ печати дна цротиііоио.ю жвы хь ігглиди: одинъ тр й бм ш ъ  п;.-е- 
Д'лтаяленія приходу полнаго права выборъ клириковъ, такъ что епи­
скопъ только поеаяіцярть о р е д т іщ е в н а г о  і,дндпд,іТ;і. Д ругой  взглядъ 
совершенно отрицаетъ за  приходомъ п р аво  яа участіе въ выборѣ клк- 
рпконъ.

ГГредсоборное присутствіе пошло въ сиоіпгь п о ст а н о в ш ш х ъ  по 
среднему пути, который долженъ прттиоетп въ данное время къ наиболѣе 
благо пріятны хъ результатамъ. Сыть м ож етъ къ будущ емъ и б у д еп . иоз- 
мсиквость разгапрять права прихода па участіе въ выборѣ клириковъ, 
по въ хинное время предоставленіе приходу полныхъ прявъ табора бу­
детъ весьма часто слазить въ затрудвепів приходъ, которому кег ліѣгсвп  
к а н д и д а т а ,-  изъ своей же среды у в о іо  д е  найдется лицъ, удовлетво­
ряющ ихъ необходимымъ требованіямъ. М огутъ быть л злоупотребленія, 
въ родѣ выбора лица наиболѣе снисходите, іьиаго я подходи т а  го къ не­
особенно-вы сокому нравственному уровню извѣстнаго гр аход а . кисъ иъ 
разсказѣ Лѣскоьл «Поповская ч ехар да» . Съ другой сторона иепріияавіе
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ли прятодояр яцклкого ирама п» участіе ігъ выборѣ кѵш| пі;,иг.і. повле­
четъ. какъ ііедѣдіго видимъ п теиерь, нъ уничтоженію шикой врш:- 
сгвевиій щиізя меж ду ею щ ен н тіЕ ом ъ  и «зги паствою млн. еще хуж е, къ 
п радону иедідцкшелятельстку.

Данны я положенія объ устроеніи при хода —  подлож ки, со^орпчъіу 
разсмотрѣнію. Можно думать, что сущ естпеш іы хъ іимѣнеітМ ьъ іш ъ  нс 
будетъ произведено. Остается пожелать лиш ь скорѣйшаго н и  с«мын.і іг 
затѣмъ воплощеніи къ аш ш ь іі|щ дводнглі»щ хъ ре|ю {Ш . Ѵчѣьч’ и энер­
гичное проведеніе и хъ  въ жизнь должно сопрсг.о:кдгіті.с;і «о ■ождояікгь 
д  водвыіиеаіем’ь религіозно-нравственной жизни р у е с к а т  порода

О к л а д б и щ а х ъ .

Въ Л? Н Ч и . Покои, Екарѵ ІИ цнц. помѣщепп гт .ігм  «•> і.міі.і 'ні- 
ід а х ъ » . нъ кіггориі акторъ и ] «чтилъ читателей лрпсоіміііініі. <*ниП го,і***̂ і. 
къ его голосу. (Існоліш  его жевініе. я хочу сказать И.гкцлькл с.ноп. 
но а п т р о н \т и п  ііредметам ь.

По моему разумѣнію. едиветвепвал причина оеч аім лго  состокнія 
деревеясвяхъ *.і»дблщъ злключлется въ щ х ш е т ш п  пе дапнтостп сель 
ГКИХЪ прихожанъ, Ііслѣдпвіг КОТОроД ОНИ ИрОШШЮП ДГіЧО.ІЬПО риііію- 
дугаяое отношеніе къ тѣламъ ековѵъ \мершихъ родныхъ. Вѣдь ігретинс  
нптл ттр отличаются особенною пультурпсіетью къ сі.оеп жизао. Оіш, 
какъ сзпѣстпо, чало заботятся о красотѣ и удобствахъ «ычіхъ помѣще­
ній и о споемъ тѣлъ, атомъ земномъ жилищѣ дугой. ІЗІдпий нѣмецъ 
чище и аккуратнѣе жнветз. богатаго русскаго креегмытап Здѣсь ска ы 
кается разница общаго духовнаго уровня, рл.щ щ е ку.тьтхриаго ]>азпятія.

Ыо нашъ простолюдинъ очень чутокъ ы. овсамъ о&ыанпостамъ по 
отношенію къ душѣ умершаго, за которую онъ всегда. г<м*ьъ молитыіі. 
Ояъ разсуждаетъ: при жи іии мое тѣло на пользуется осоЛычп удобствами, 
а потому зачѣмъ мнѣ особенно заботиться о яемъ лоьлѣ смерти? Въ 
землѣ оно все равно с гніетъ гдѣ Ы п какъ ян лежало, а деньги то 
.мпѣ необходимы ш  доаішшмго обихода, нъ которомъ всюду чувствуется 
недостатокъ. Вотъ о душѣ помолиться надо, —  ока у меягк всю жизнь 
сонѳроггиііо забыта и укрош егін  но добрыми дѣкш т, а одинми только 
грѣхами. Д а она и не егніетъ съ тѣломъ къ землѣ, и будетъ вѣчно
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жить вя небѣ. Потому кргетышіТігь гл» трудомъ отдастъ спои гроши ап 
ограду кладбища, но не жалѣетъ денегъ для ас'Мпновежіл усопшаго.

Кладбищ е ль ноемъ приходѣ, гдѣ л состою священникомъ уж е 
около 18 лѣтъ, находится къ двухъ і ѵ р т х ъ  отъ черкни, л также да 
въ «подо благоустроенномъ видѣ, ІіЪ КН КОХЪ ово дол и до  бы НЫТЬ. При­
чиною эггсго служ итъ но дальность разстоянія кладбища огъ церкви, я 
указанной равнодушіе крестьянъ къ внѣшней обстановкѣ. Н уж но. кда 
ігс-чпо. првсож лнъ убѣждать, гговарпнап., что суж денія игъ  не правы, 
и собственнымъ почтительномъ отношеніемъ къ могила ч ь  подавать доб­
рый прим ѣръ,— тогда можно н ц ѣ т п і  на полный успѣхъ. Н о гдѣ-бн  
кладбища ня находились, овя не будутъ имѣть надлежащаго икда, еслп 
сама сюнцелво-нсрковно-служители и ближайшее начальство будутъ по 
прежнему .чало обращать на нихъ своего кігігѵапія.

о сік |іс к іе »*• лрп\о»;ппе ве могутъ оправдать своего равнодушнаго от- 
нпщ 'нія къ кладбищу пеуіеяесі-ніемь его отъ  храма да три персты. Они 
саѵш л т ю г ъ , что нріг кершш леипя переж идана гробами ічеріиихь. ІТ.і 
лсець кладбищѣ можво вохЬгь да болѣе і ^ ч і и  дер.ігннныхк к р е т и н ­
скихъ крестовъ. потому что въ одну могилу с т ш іѵ с ь  грибы различ­
ныхъ семействъ одіш ь на другой, безъ неігкпго раю ор.і. Пчісрмваліиѵі. 
они с.іормь привозной земли не свыше четверти принта, что в*сі.м:і 
вредно отзывалось нъ санитарномъ и гигіеническомъ отношеніяхъ. Н я  
это, гл а в н ы м ъ  образомъ, ті обращено было вниманіе причта и полиціи 
при закрытіи кладбища-

ИИііходящимъ было предложено: па свои средства снести погтуоЗмі 
причта, окружаю щ ія кладбище: навозить на него земли, такъ какъ къ 
настоиіцемъ грунтѣ на глубинѣ лишь по.ть-аришнп появляется пода: 
у я .ш я т ь  за  землю и сидя, которые должны были отойти подъ клад­
бище: ила, имѣете» всего этого, мѣста погребенія вывести іа п«глеуц  
гдѣ грунтъ ;<оыч капъ при черпни Крестьяне отъ этого отказались я 
согластшс.ь лучше отнести клядйшце за мѣсто, вблизи желѣзно!} дороги. 
Объ удобствахъ его для кладбища говорить нечего: горя, песокъ п со -  
спорый лѣсъ, я рядомъ деревня. 'Тамъ съ в т п п м я т н ы х ъ  п]*ленъ міц*- 
гіе прихож ане клали с к о м ъ  умершихъ, на что увязываетъ сохранившаяся 
ветхая д е р ш н і ш  часовая. Н а ?я. мѣстѣ умершій настоятель Чкрекаго 
ирнходд о. Воскресенскій, который считается и виновником ъ  закрытіи 
кладбища при черкни, думалъ выстроить пебильшуто клздбшпстіекут цер­
ковь, а самое кладбище обаестп валомъ и оградою  изъ булыжника. П о  
продолжительная болѣзнь (около іод а) а потомъ смерть не возводили
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СУ у осущспйііп. т п х ь  тгмі'Ьройій- Егп ліюйі Кичинъ а т ш *  дошчлгм 
до<5[(0€ іѣ л о  ДО К0ІІЦ.1,  ЧТ<Ш№і ОСТЯМПЬ ШІІІіГуЮ іш іііть і> себѣ.

В огіі чѣмъ руководились вт> Ч йрокахъ, про удаленіи і.-.мдбнідя 
о гв  лѣсіп иостозлгоаго христіанскаго богослуженіи въ «ам оча ітапѵтЬ.

Со. «4. . 4— ѵі'.

Взглядъ первыхъ расколоучителей на культурно-бытовыя пе­
ремѣны въ русскомъ обществѣ XVI! вѣка.

(Продолженіе 1).
УкигненьеВ характеръ воззрѣніи к о н в е р т а в в о й  части р и ш г о  оО- 

[цсспіѵ 1- я о у т  угмъ тотъ уголъ й[Фгііи, а о л .  когортш » рибнодыліча 
л о .д о ш  били (ч ггрѣть кл каж дую  г-уіадгуго и< впшгу. іг|моі;г.лт;шуюгъ 
аъ рутгиЛ  ж аш и . Русская ш р і іп і ,  еложіш ііаяси догъ вліш іш іи п о с т ­
ны \і]г, никакъ в* могла существовать на ряду съ н о р зд ш щ  западглі'іп или 
уступить имъ м ѣ т ь  нотоих что и ера ля я атіциіи- били слини.мчі. сміогтик- 
ш ь в и  л ттпбы таы  К ультура русская и лпллдко-нлі»оіісДс!«аи б.и.иі 
елрикно р а .ш с ч » ш  не только і,олнчктиеино. н« п к ачШ ’івдио: у гой 
н другой были р и ш ч н ш  міросозерцанія. разные . и особы уамікпін о іша- 
лічны.ч оойпшінія смысла н цѣлей бытія У гу л іггв у  сознавали сами |ін- 
скольвшин у старились указать на нее и р г ш іт и ш в у : «ек в ер еае ьо-ШМ, 
нѣмцы, и ароміе безбожные «лыки, говоритъ діа копъ Ѳ едоръ.— и ко 
благодѣтеля пріемлются н честію неліею п о п т т іш гъ . сплелись <ичад­
ные сг восточными* 2). В ъ т р о а б р я д ч іс п о м ъ  іыітіп тіусггаш ині Кяри.і- 
ла, подл и завогп гя  къ Олонецкомъ краю  тіа. рѣкѣ Г унѣ , еще ягнче кы> 
ступаетъ встрѣча двухъ враждебныхъ и с т о р я ч е с т ъ  діроіпь въ мысли 
русскаго человѣка. Р а я с ш ь ш ія  о ж еш гкпхъ глітепіяхъ н.і ригегыыпшнн-, 
жазнеоішгііте.ть іп  св ор ьбш  воокллцаета отъ себя: * о шіигснтиімігг» 
ЛІНИІ8 крови дрожіібш нхъ чадъ своихъ, С іоае' не къ тому П|М>повѣодиіччі 
восточный законъ благодатный. ко западный ратный. іею ду й> му­
чительства мечь игргше, лея темницы во градѣхъ и въ селѣгг. нлшіл- 
ніііпасм хрііетійиъ.— простовѣлшщы западны хъ новпзъ яростію , а а;* кро­
тостію дыма.ту, біеніемъ и равняя, и не ученіемъ у в ѣ ід ч г а т »  л >. Т а ­
кимъ образомъ, кі>нсе|нкмті'ннав часть русскаго общества рѣшпл ц что

*) См. № л5 ѵПскОа Епарх. ВЬд». за іроб г.
*) Щапоа-ь. «Русскій расколъ старообрид'іх»., с. 93.
’) В. Ключевск. «Запади. влі»н. въ Рос. і8в.» къ Вопр. ф. и пс 7 

97» 3 8 , г. 5 5 5 .
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соош скія Р оссіи  съ заж ины м ъ мірокъ не только безлолеаан, во л вред- 
іш , сотом у что м ѣ с т ѣ  съ ааѵрапнчнымо новшествами есть возможность 
повредить я чистоту благочестія».

У своить себѣ нетерпимость къ латинскому западу и Браждебнѳсть 
ко деему чуж еземному. рп&коіьеиси могли предполагать, что птъ  взглядъ, 
какъ ^тинны й, долж енъ битъ обязателенъ и для другой части русскаго обще­
ства и для п р а м ш ш п м . Еслтг же п | авитолмтво какъ свѣтское. тптсъ и церков­
ное в м  олиго ве щ етгя тетп уж ъ  р8« і  у ст р а н ен ію  въ т у д а  р а н ѣ  жі ш и к а ю  
вліян ій , но п само п о и т ь  ко главѣ его, і о  здѣсь, ио х н ів ію  р ік к о л ъ в в т ъ ,  
дѣло было не часто. Замѣна русскаго уклада живи а ннотсчникп поряд­
ками была, очевидно, одной п?ъ мѣръ. н ап р ш еи и ы ѵ ь  на дсироверлі:- 
ніе христіанскаго благочестіи.—  и ржкпльпикн обпвтпілн свѣтскую и д у -  
х о іп у ю  и.іяетт бъ  измѣнѣ аряпославікь Съ этой точка ч? ѣнія раеколь- 
ШІІ.'П умѣ.ІИ ССЕОВ,ІБІС бсЯТКЯ тѣхъ  ІІреобрйЗОМНІЗ. КС«10]ЫИ вводили 
московскія илиста, какъ п о  о в ы р а зт ь  одинъ изъ вождей ] яссголи дья­
конъ Ѳе,іО| ъ; «иш іпм пгтуплонія , говоритъ о н ъ -у ж е  не 'о детъ: вездѣ бо 
быгть погл)Ъ‘1«яя Р г д ь : лдѣ бо н отъ сего часа бп муичг* происхо­
ди! и будетъ  иарьяѵ иеЛшгочеапивъкшч !).

Первый взрывъ негодованій кожеряплаввоГі частя русскаго общест­
ва обр утп .іед  на тѣѵі. иностранцевъ мастеровъ а служилыхъ людей, ко­
торы хъ московское прапитедьетво1 вызвало въ Россію , когда ему для про- 
врдстя  преобразованій въ жизнь потребовались подготовленные работни­
ки. Раскольники, се нтодя въ соображенія властей, негодовали на бла­
госклонный пріемъ въ Россіи  иностранцевъ и порученіе іш ь государст­
венной службы, открыто заявляя объ этомъ. ІІаариѵѣръ. дьяконъ Ѳедоръ  
въ « о т в ѣ т о м ъ  посдаиіи по вопрошенію къ другу нѣкоему о нозиашж 
пнги-дрнстовоп прелести» « о е к д п ц а т :  «о п[елеете! повеже ее а пестра: 
скоорнис потки, юь.чцы и прочіе беооожные языки яко о .то- 
годѣи пріемлются ѵ, честік* веліею по’птатюпгя...

ГТріЬзжм ня цареіи,ю служ бу, пжіетрадвьзе ученые, т ш я ъ т і, масте­
ра и другіе служилые ш д ч  привозило съ собой и ігро<в1.т іш ,лг.яня сред­
ства. Р усск іе  у видѣли теперь кзпги съ самымъ разнообразнымъ содер­
жаніемъ, геоірафачесітіл карты, глобусы и разные техническіе инстру­
менты. Н о  т а  непріязнь, которую р аск ол ы ш и  т іт а л л  къ п р ед ш в а т с-  
лялгь западнаго міра, распространялась иип а на средства заиадноП ди-

*) М дтср. для ист. рдск., т. V I , с. 311.
2)  «Матер. л, н а ,  р .іек » ., т . V I , с- 88.
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чилвзйціи. Д ыіііонъ Ѳ едоръ. желая оііолтіро)івтіі|иияіть западную  м у к у  
въ глазахъ русскаго общества, въ п к ь эіѣ  къ нѣкоему Максиму старался 
Заподозритъ въ латш ствѣ леѣ книги, прнвозаишілпі »щ -за  границы: «л а- 
'іянііы сечлтаютъ книги, говорилъ объ , въ т^егъ грлдѣхъ своихъ къ 
РиігЬ і.ъ П ариж ѣ и Венеціи. и тЬ  ііроіи іж епнш  книги греіго-латмв- 
скЬі лечіітаын Никоігь ж ш а л ъ  покупать ш і о » - . .  і «нреікцилъ на 
наш ъ языкъ словенскійв,— и въ этя хь  книгахъ онъ даж е готовъ былъ 
видѣть причину раскола въ русскомъ обществѣ: адн и ѣ  расколи творитъ 
книги рретнчесш  отъ р 'іа ш б ъ , огд  парижанъ, отъ венетовъ. прочее 
умолчу до временя». ] )

Приведенные финты враждебнаго отношенія представителей протеста 
къ присутствію въ Россіи живыхъ научныхъ силъ к прпкрзопвыгь ими 
и зъ -за  градиры образовательныхъ с|ісдсінъ  были только я гедеп ен ь  къ 
исто | іи систематической борьбы, которую открыли рзеколоучнтели противъ 
ноною  а|К>свѣщрніа. Консервативная партія, восшггаешш въ идеяхъ до­
мостроя. нс могла примириться съ мыслью, что на ряду съ іктп.ііо.і- 
нимъ знаніемъ мож етъ стоитъ знаніе другого характера и никакъ не 
хотѣла признать за телоиѣческимъ разумомъ право лронлкпть іъ  запо­
вѣдныя тайны  бытія я МІрОЗДанІЯ ц и зу ч а ть  ПХЪ При ПОМОЩИ ТОЛЬКО 
собственныхъ силъ.

ГТротеглт» раскольниковъ прилипъ новаго характера просвѣщенія за­
рождается очеяь рано н ботомъ идетъ уж е "сгезсепсЬ » по степная уси­
ленія яъ Россіи свѣтской науки .

Первымъ результатомъ общ енія русскихъ съ я п о з е іщ о п  было ус­
военіе первыми пнострапныхъ языковъ. У же Алексѣй М ихайловичъ, по 
свидѣтельству Аввакума, «умѣлъ многими языки говорить», 2) а дѣтп  
его, особенно П етръ и царевна Софья, подъ руководствомъ иностранцевъ, 
получали уж е свтем атическое вослятавіе въ духѣ  реформы я зчали нѣ­
сколько языковъ. Пока знаніе иностранныхъ языковъ было досгош ех іъ  
лишь царской семья, [асколькикл молчали, но когда стремленіе гъ изу­
ченію ихъ стало распространяться среди пркл норныхъ служ ащ ихъ а да­
же входить во И!усъ болѣе ш и рок и хъ  круговъ общества, то расколъ 
вы етпіаетъ уже с:ъ словомъ порицанія противъ проявившейся моды. Об­
ращаясь къ своимъ современникамъ, нрот. А ш к у м ъ  за м ѣ ч а т ь : «не по- *)

*) Лрилож къ VI т. Матер. для ист. раск., с. 321. О вредности 
запади. книгъ говорилъ и муром. архим. Антоній, ск- Матер. т. ѴШ, 
С. 1 1 6.

*) М етср. для ист. раск . т . Ѵ П І, с. 44
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добаеті. бо (мѵоего зды ва уввчиаш ь а стрлнньиіи т ы к а  украшать р ѣ ч и » 1). 
П|ін атомъ замѣчательно то . что представителя консервативной партіи 
сооружались не только противъ ты к ов ъ  западнаго еретическаго міра, но 
возставали и прош въ изученія ізь ш . своихъ учителей и руководителей  
но вѣрѣ. Т отъ  ж е Аввакумъ нъ своихъ «толкованіагь на псалмы» 
убѣждаетъ Алексѣя Михайловичи. оставить употребленіе греческаго язы­
ка: « В оздохни-тяо по старому», говоритъ онъ, «какъ при Стефанѣ  
бывало, добренько, и рды по русскому языку; Господи помилуй жя 
грѣіпопго! А ьиріедсйсопт» -  отъ отставь; такъ ельшшя говорятъ, плюнь 
па нихъ! Т ы , вѣдь, М пхайловлть. руткъ, а не грекъ! Говори свопуь  
прилюднымъ языкомъ: пе уцпчпжай ого п нъ церкви, ж въ дом у, и 
нъ пословицахъ... Л ю бить насъ Богъ пе меньше грековъ; предалъ шикъ 
и грамоту папашъ языка и* Б л р и ім л ъ  святымъ и братомъ его» -).

При рчіісгждошп о иностранныхъ т и п а х ъ  консервативная партія 
с м ш  не. р е .т іоавси аоральн ой  почкѣ ярѣиіа я о т р г а л а . ялы и он ш іе по­
тому, что оно ко можетъ чеіовЬк} принести пользу въ дѣлѣ сокеріпі1-  
иік его спасеніи. « Вѣдаю разумъ г вой, обращается Аввакумъ къ царю 
Алексѣю М ихайловичу. у ч ѣ ш ь  мпогнмо языки говоригь: да щто нъ 
томъ прибыли* Съ ончъ вѣкомъ останется здѣсь. <і о грядущемъ 
пігт.пжс пользуется .. А ты. м лдекы ой, поймотритво вь п азуху-ту, 
царь христіанскій! В сѣ х ъ  ли христіанъ тѣ хъ  любишь?» ^  Приве­
денныя слова гтоназываютъ намъ. пзъ какптъ г-ш іеятовъ сложилось пре­
дубѣж деніе раскольниковъ противъ иностранныхъ языковъ: 1 ) ка;ядый 
отдѣльныя народъ говоритъ свінмъ природнымъ языкомъ: 2) поль­
зованіе иноземными языками и «лишне при господствующемъ на Г уся  
благочестіи: 3 )  русскій языкъ имѣетъ преимущества предъ всѣми д р уга-  
МП языками, потому что и с .п ш о «гран ату» «Б о гъ  предалъ намъ па­
тчимъ языкомъ». Слѣдователи во. дѣлался выводъ лзъ  этихъ положеній, 
русскіе должны говорить толы;» русскимъ языкомъ и считать за грѣхъ  
'■потребленіе иноземныхъ языковъ.

Если ікіекольшшп ратовали противъ изученія иностранныхъ языковъ 
—знанія иравственно-оезриминнаго, которымъ русскіе пользовались, 

по выраженію самого А ввакуѵа. только «въ дому и въ н о с .ш п ш х ъ » ,  
то, естественно, они еще болѣ протеста олли противъ гузіапптарныхъ 
паукъ своего вреяевн: грамматики, риторики, діалектики, философіи я

М атер . діія иот. раск.. г. V , с. 294.
і) Матер. для ист. раск., т. ѴТІІ, с. 44—45.
*) Іоі Лео і.
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вообще с.нетемятігчесиапо образованія, «идя ед велъ дерзость прекшй'ди 
данную- Богомъ природу. В прочем ъ, относительно .таченін перечгіелек- 
аыхт. знаній расколоучптелн расходятся въ сш илъ взглядахъ Т огда  
какъ одни считаютъ ихъ только безразличными въ нравственномъ смы­
слѣ, другіе ожидаютъ отъ изученія ихъ страшнаго вреда. Предстишгте- 
ленъ болѣе улѣрезнагю взгляда на школьную науку иоіквтсл архиманд­
ритъ Покровскаго монастыри Спиридонъ І Ь п ш ш і» ,  человѣкъ с р а в ш т д ь -  
ао широко обраш ам яы й , который въ скормъ «Словѣ» сомнѣвается: «како 
наставитъ философія на путь встиш доЛ »... V  Волицинс-тзо ж е за- 
щ н тн н іш ъ  прежняго релкгіозвпго образованія., пчѣнідаго характеръ без- 
д о м ш іи ч е с к о й  начитанности, п іідѣю  въ гуманитарной наукѣ п спо­
собѣ ея усвоенія опасность для русскаго лригіовѣрія и сача го спасеніи 
душ а: «ни риторъ, пи ф илософ ъ», пакъ говорится къ 3 -л  юли искѣ по 
дѣлу бывшаго ш ігркршлго подыши. Гаииы Семенова, «не пожегъ быти 
ір п стал ш гь* -р  Д а  и кисъ было т ш ш ъ  м о е ш к ш о  благочестія не 
бояться діл.теілпы і, риторики и философіи, если оші ш л п ,  что эти 
науки— и.ш чссш чі происхож денія, существовали иъ древній Греціи и 
предітангггеляив ихъ были «'Платонъ и Пней горъ, Аристотель и Д іоген ъ , 
йппокрптъ п Галинъ», а всѣ этп мужи «во адъ угоднпга», хотя н 
«мудры б и т а »  8) .

Высшей точки ияиряж еіш  борьба, представителей стлрнзы противъ 
свѣтскаго характера просвѣщенія достигаетъ тогда, когда расколоучяте- 
ли затрогпваютъ глмую сущность этого просвѣщенія -  усвоеніе русскимъ 
обществомъ наукъ естественныхъ, практическое примѣненіе д о о р ш ъ  
бвипо уж е тоідг, очень обш ирно. Вѣковое исключительное развитіе )ел п - 
гіозко-враветвеннмго чувства п совершенное. отсутствіе рішіигія разсудка 
были причиною того, что пародъ стоялъ слишкомъ далеко отъ науки  
вообще и къ частности отъ наукъ естественныхъ, погрузившись №  р а з­
ные предразсудки к сѵепѣрІя. Это обстоятельство объясняетъ яамъ проис­
хож ден іе той счііабочиой точки зрѣнія, съ  которой раскольники взгляпу- 
ли на новое въ Россіи знаніе. К огда некультурному человѣку приходит­
ся столкнуться съ какимъ Иябудь новымъ, совершенно незвакомьгмъ ем; 
прѵедмегохгь н предстоитъ опредѣлять его цѣнность, то онъ обыкновенно 
критеріемъ при своихъ суж деніяхъ  беретъ практическую пользу и со  ней 
судитъ о достоинствѣ предмета. Это прнложпМО И Къ цѣлой народной

х) Бороздинъ, «Прот. Аввакумъ,» с. ю 8;
*} Матер. изл. полъ ред. «Брат. Сл». т. I, с. 187.
3}  Матер. для ист. раск., т. V, с. 298— 299.
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массѣ: когда русскіе лицомъ къ лицу стали съ цов+»й азшадцоП наукой  
о волей-а**нолей нуж но било датъ  о о«й какое-нибудь сужденіе, то она 
ваяли мѣркой туж е наглядную иользу п выосазалвсь п а т и н ъ  подвергну­
то го наслѣдованію предмета. -За естсственынѵш кіукаж и,- разсуждали за ­
щитники доморощ ейімі'о носковскаго образокадм  въ церковномъ духѣ , —  
можно б и л о б ы  признать право і а  существованіе, если бы онѣ въ состоя­
ніи были и, н а г а я  :ш іи \ш >щ.н ш і иміі ісакую-бы то яи было пользу. 
Н о какъ окалывается, подобныя научныя занятіи безполезны, потому  
что: 1 ) естествоиспытавіе, отнпмля много времени и спд ь, не оараиды- 
к и т ъ  своей цѣли, г. е не д е н г г т е т ъ  зппиія тайнъ іі| ироды: «нылѣш- 
пія н.ім.івашйикл, говоритъ Авкякумъ, чало иокоя имѣютъ себѣ ... іБѣд- 
выр, бѣдные! К а к ъ  ъдчъ не соромъ себя! О ш ш і и короны болши пасъ 
гдшотъ. — предъ ооіидою  визжатъ, да ревутъ да ію дь повѣти бѣгутъ: 
и послѣ того дож дь бываетъ 2)» :  2 } ш н ій  природы б е з ш ь н о  помочь 
бліігоеоітояггю г о с у л а р т а  и царской м асти: «Ц а р ю  бдогош тн іш Е . пи­
шетъ іі^ііь Л азарь, обращаясь къ Алексѣй» .Михаиловичу «лчѣелш  у 
себѣ мудрыхъ философовъ, разсуждающихъ лпце небеси п земли, и 
звѣздъ хвосты аршиномъ іииѣряю щ іпъ. хощешн внѣшними д х ь  длету­
чими власть свою мирно іиріншти! Н с . Н и ! *» 2). Такомъ образомъ съ  
точки зрѣнія матеріи дьной п оШ ы  св ѣ т ск и  наука была отвергнуто, какъ  
совершенно непригодная ни для частныхъ лицъ, ни для государства.

Б удучи  безполезной для цѣлей земныхъ, наука «гтплотипковъ яри­
мо вредна для цѣлей небесныхъ. Аввакумъ утверждаетъ, что познаніе 
тайпъ бытія и мірозданія н а д м еш т ъ  человѣка и поднимаетъ его про­
тивъ Нога: «алмашпнянкп, пишетъ онъ, и звѣздочетіш  п ься зодѣѣщ и- 
ки познали Бога внѣшнею хитростію, и не яко Бога почтами 
и прославиша, но осутшиася с&опми уч ш іл ен м ш . уподобляться 
Богу своею мудростію  начилрооще... о З і Д а ж е  болѣе того, пъ нредотяа- 
леніи ра&кокіьнвковъ изученіе заковокъ т а и м о й  при йоды « открытіе 
тайнъ бытія необходимо отождествлялось съ мыслью объ отступленіи отъ вѣры, 
и тотъ же А ввакумъ всѣхъ, ваалдіающнхея естественными пауками, прн- 
ио обвиняетъ ьъ (ю гоотсгні н и ч его  ѣ: «алиаш ш ш іки, о ем в л ш  цромыедъ 
творца своего, діаволу работаютъ: (А стоотступгое дѣло— бѣги небесныя
ЧП'МТЬ» *).

*) М дтер . д л я  и ст  рдск т. V, с. 334— 335.
5) «Матер. для ксг. раско., изд. Братств. мит. Петра, т. IV, с. 252.
*) Матер. для н а .  раск., т- V , с. 298;
7  ІЬі<іет. с. 334—335 и 298.
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Пркведеекые взгляды ко б сервя ти в но & русский цлртіа ла разныя 
отрасли новой наукв показываютъ, н о  главнымъ мотвноиъ, по коіири- 
му народила массл по хотѣла длть свѣтской паукѣ правя рраадонсж »  
въ Р оссіи , билъ  мотивъ религіозный. Вт. новомъ направленія просвѣще­
ніи, вдущ еіп . о п  і ш ш ц е в ъ ,  защитника старпгш у в л д іи  правлен іе  
д у х а  дрот4воі№|жовнаго, латинскаго. !). Оші отвеімьш новую науку 
белъ кпѵіірм.иаса. отвергли доточ у , что 1 )  вѣдь «Х рнсгост. не у і[і.ть 
пасъ діалектіпсн в вл краснорѣчія и л]к»чамъ а а ш ч ъ »  2і и «кань  
висъ Христо*!, к .т ш г ь ,  такъ подобаетъ говоритьѵ*. 3) 2 } что ;.буйет- 
в о г і. проаовѣди благоизволя Богъ пѣрудащихъ сплети, и не ф гш еоф ст- 
вонъ, но ріг&рстьоугь»; 4} и У) что вѣдь «русскіе СВЯТЫЙ о «глупы 
были іг грамотѣ не умѣли» * ) — однакоже спаслась п г дѣлались ш іхьо п і,
т. е. отвергли просвѣщеніе во пня снятой т р и н ы  п б.таіо'мстлиаг» 
отѵчеекню преданія. В ъ  одномъ мѣстѣ прот. А зоакузгі соверпіеаоо от- 
ироіщано заявляетъ, что лучше сохранить невѣжество и правое іаліе, чѣмъ 
допустить науку и ересь. «Р услш і бѣдны е», іспорить онъ. «нуска/і 
жупы, роды мучителя дождались, полками въ пѵовь дерзаютъ за Х р и ­
ста Сыпа Б ож ія спѣта г’)».

Вмѣстѣ съ западной наукой протестъ раскаіоучишеГг простирался 
и на новое искусство, которое было тогоже западнаго гірсиіс\ожд.*нія и, 
слѣдовательно, по логикѣ старыхъ книжниковъ, грожю опасностью рус­
скому Шгочистіго. Новое художественное направленіе церковной лспоо- 
пшчі, которое изображало с за щепныя лица въ иѵь есттетвениомъ видѣ, 
ет> индпвидуятьБЫми чертами и оттѣнками выраженія, съ валилъ огкі 
являлись въ дѣастпителыіосід, было совершенно противоположно юсаод- 
ствовашамъ вл святой Р\еи втантійекпиъ идеаламъ которые ирс.дг-тлн- 
ллли святыхъ ноѵ^мтьнпо лидами безжианеннымп, истощенными под­
вигами благочестія, и иоходеііпепаш болѣе всего нд скелеты пли 
моіцп. Отсюда аойатио, что расколоучпгеди, ш;х только новое 
теченіе пъ р, «ломъ искусствѣ стало грозить опасностію ушнішиті. 
сложившіяся формы церковной иконописи и еіѣЕояяеи. подняли проте­
стующій врвкъ, и всею смою шей нешвпети обрушились па новый і'бычаР

’) Мякогннъ. Прот. Аввакумъ, СПБ. 1894, с. 144.

, т. ѴШ, с. 44—45; 
т. VII, с. 397— 398;

-) Матер., т. 1, С- 487;
-г ѵ ш  г- ,

*) Матер., т. V, с. 300. 
а3 ГЬкі., с. 203.
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«образы о м т ѵ с о  живыя писать» 1). Н о, возставая противъ новаго псЕ уо  
стім, расгш оучителн не употребляли противъ него критики съ положи­
тельными и отрицательными доьащ дааы 'тш ія, какъ это мы на;.имъ тгрн 
борьбѣ п ѵь съ западной ваукоІП. Столпы московскаго благочестія огра­
н и ч и в а т ь  въ своемъ протестѣ лшпь нроническамв выраженіями во ад­
ресу новыхъ худож ш ж оиъ, въ родѣ: «никоніане толсты л святыхъ пи­
шутъ на иконахъ такими ж е » ...  2) « іш п р ам ш і кы у нихъ чорщипы  
иѵъ у ѵ іц и ы хь. Сами онн въ жилогѣ е-восаъ не допідилися такъ сдѣ­
лать, какъ мы ихъ учішилн» 3). 11(юнсхождевіе новонведекіИ къ цер­
ковной аш ю ппси расколюучители считали подражаніемъ е? латинянахъ, 
а нѣмцамъ: « а  все т о » , пашетъ Аввакумъ, «Н иконъ врагъ умыслилъ 
быгъ-то л и ш и  писать. А  устукшегь все н о  фряжскому, сирічь по нѣ­
мецкому» 4) .

П ротестуя противъ распространенія ігь Р оссіи кіпядвоЯ ьгккіиіигіа- 
ціи п прогресса, защитники гтарлвы рстесгві вно вооружались г протспл. 
тоіх), что я смялось инѣшннчъ признакомъ усвоенія ш ш л п ш іи  п про­
гресса. какъ-то: брадобритія, перемѣны костюмовъ, табакокуренія коѵфор- 
гл и ізроч. Фанатизмъ консервативной партіи въ и реслѣдо ваеін мелоч­
ныхъ перемѣнъ частной жнаии русскаго человѣка проявился даж е ігъ 
болѣе широкихъ р а з м ѣ н ъ ,  нѣмъ при борьбѣ съ крупными «оьопведс- 
нівмп западнаго характера, и эта чертя самымъ блестящимъ образомъ 
доказываетъ, чго вниманіе па род вой массы бъ 1 7-мъ вѣкѣ было обра­
щено болѣе всего на обряды п мелочи внѣшняго быта.

У же въ 1 6 -м ъ  вѣкѣ, когда, нѣкоторые русскіе стали измѣнить 
ското наружность по иностранному образцу, былъ поднятъ вопросъ о бр а-  
добрвтш и па Стоглавомъ соборѣ состоялось даж е особое посгаиом еиіе  
противъ «брію щ нхъ рласы брадъ п главъ своихъ» V  Н а  постанов­
леніе указаннаго собора главнымъ образомъ и опирались защитники 
оіеческаго преданія въ своей борьбѣ противъ новыхъ порядковъ жпзеп 
и, ъъ частности, противъ брадобротія. Иллюстраціей петерпймистіі расколо- 
учйтелой къ новымъ западнымъ а д о м ъ  служить фактъ, бывшій съ мо-

*) Опис. соч. раск. Алекс, Б., ч. II, с. 2.1 и 24 у И. Нильскаго: 
«Взглядъ расколы:, на нѣкоюр. наши обычаи и порядки жизни церд., 
госуд., обід. и домашн.» въ Крист. Чт 1863, ч. Г-я, с. 32;

5  ІЬЫ., с. 32;
*) ГЬісІет.
*) ІЬісІеш;
*) Ел. М акарііі, И сгор . русск. раскола. С ІІЬ . [ 655, с. 62.
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додам ъ Матвѣемъ Ш ереметевымъ: и  бритье бороды прот. Аввакумъ 
только « о т ъ  гшслтіія его порицалъ», ао я рѣзко отказался д ш  * 
благословеніе за  такой «блудо-ш бпзы б образъ» 1) дѣйствій.

Ещ е болѣе шума н тяж кихъ нарекааій на прогреспвную ппрі 
вызнала зацѣпа * д р е м е -  россійскаго вгестіслте-вдаго п богоугодш  
одѣяніи* новомодными костюмами ззладваго происхожденія. « Н е ш с м о * ,  
жаловалась раскольники на никоніанъ.— «не токио святыя книга изм- 
нили7 но н ризы а в ещ и » ... -) Насколько сильно общество бы 
првверакно къ своимъ надіонплънымъ костюмамъ показываетъ одно п 
ученіе этого времена, иаіідепног въ соловецкой библіотекѣ, Оно т о р в г  
« Б о гъ  не монелѣ да иеііѣрцыхь ризы и на ихъ обычаи вѣрнымъ че.* 
вѣкомъ взирати а  ьавндѣтн: нонеже Логу мерзко е беззаконное птѵ 
ихъ а обычай нхъ  мерзокъ и непріятенъ* *).

Если такъ противны быля къ глазахъ защитниковъ старины 
зехшые костюмы въ употребленій свѣтскмль лицъ, то ю іь  <*ще Со. 
нетерпимой калалось измѣна отеческому преданію и подійж аніе лат 
намъ со стороны яонаш ествующ его духовенства. Послѣднее радко.іоу 
тели обвивали къ слѣдую щ ихъ иовошюдекінхъ: 1 } «.мвисн ьа^зеченш 
монахи,ч «скиданъ съ  головъ старые круглые клобуки,ѵ »ь нодраж ек, 
католваачъ носятъ «рогатые клобуки» и « а д е ш я  ц плоскія на вері: 
ками.таькп; *> 4) 2 ) овк, «надѣвши на себя широкій жутшнъ, аодпоясьь 
вались но титьігаігы», и вс «по чресламъ:» 3) 3 )  употребляютъ «нено/ц 
нія розы, камзолы, штаны а рубахя» п притомъ епгь толковы хъ двѣть 
пыхъ матерій сотноряюще»

Ведя борльюіу съ указаипымп нотовьедешямп хъ одеж дѣ , приверо 
гкезщы отеческой старины указывали своимъ противникамъ па грозящув 
отъ употребленія ияоджшхъ костюмовъ ойлсяость русскому благо честію,) 
Напрггнлейвыя въ эту сторону взысканія расколоу мотелей доставало въ 
ягъ  руки и доказательство провозимыхъ ими идей: «не обрѣтодомь 6о;л 
во учевш  апостолъ и пророкъ, еже би гшнъиятп н о сл о ш щ  и рнзъь 
всему миру.» писалъ прот. Авпакумъ въ споенъ « п о ш н ііі  ігь аелж к тѵ и

*) Мякотинъ, :<IІрот. Авьаку.чцм с. 35-
a) М атер. для и ст, раск -, т. V , с. 293— 294.
3) ІЛасов. «Русск. раск. стлрообр..» л. юо.
4) Опис. соч. раск. Алекс. Б. ч. ІГ, с. 9 у Н. Нильскаго і.ь Христ. 

Чт. і$-63, ч. Г-я, с. 44’»
-) ІЬі<ѣ, с. 4$.
b)  іЬііІ., с. 46*
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адт>» *). При дальнѣйшемъ мзедѣдоБЯНІп ышроій о СВѣТСКііхъ я мо- 
ш сск н д ъ  к о іт т іа і ъ  одни пришли къ заключенію, что «русскіе ооио- 
обцы» «получпгаа себѣ сію пагубу отъ коетею рижшъо», л 
ругіе въ перемѣнѣ д])епла-рогсіЛг.іспго одѣянія ум дѣлгі а Б о л іе  попугас- 

ііг» и «дьяволе здехлтр іе» . *) В ъ  частности, въ примѣненія къ м о ш -  
еетву указывала а цѣль д а в & і іе ш ъ  козней— это уэичгож евіе нноче- 
шго ж п т е л ь т а  и й ш ѵ ч ем й а . 3>

Кромѣ иергчпелеіншхъ новоішдоиій внъюнаго характера, протестъ  
ыслольллгсовъ {іаслроетранюсд еще на куреніе и цю.ѵлніѳ табаку, ирадд- 
іш и іе  новаго і'ода въ іцріч іг день шпнірм, употреблюкіе чаи. итальлн- 
"аго пѣнія н музыки, посѣщеніе театра и всевсшожігыя .трщ тддёж п )- 

комфорта. Впрочемъ, лоді о б в ш  ь р.ысуждегаіі объ ітп хъ  предметамъ 
:о3 обрядности еи\га защитнпкЕ старыхъ о б и т и т  ве допускаютъ п 
гш таш отсп  ирн критикѣ общими ш гЬ чаиіш ш , иъ родѣ: « иеподо- 

гъ убо въ зеркало см отрятся  не токмо въ цершпі, по т  пт, кедіп  
іді'ѣ Б о ж ію »  4).

Главнымъ мотпвпхгі. п<і в то р о м у  раскОлоучтн-.ш отвергали в<ѣ 
•оіюршепствок.шія внѣшней ;г:лаші. было то, что ко в сѣ іъ  у ш а и з ш л .  
одвленінѵь прог|>есс.і онп еіідѣш  ялип. латинство. л ю гер тотп о , вали* 
вство, татарщину и даж е ннкчастно. По.кшиіа-тно другихъ докщы- 
л ы п іъ , которыя и когда міетявлы всь протшгь отдѣльныхъ иноземныхъ  
нметзошшій, а и ѣ е /ь  с.ішігкимъ м^очпы,? гг т т о  до емѣшпоіч) дурье ь  
ІЙ характеръ: даир. олровержсаш табакокуреніи іыходлдц в і  «скан.ѵ 
н о хранительномъ быліа. мерзкомъ зелій, ежв еи ь  трлвѣ габацѣ,» 
тОров разекплынпло, что табакъ чыросъ няь могялы блудницы 5).

Н аконецъ, р а с и с т у  чи гели, какъ па самое сильное и лослѣдищ  
т а т е л ь т о  гибельности дли Р<нсія сй кудьгуріиѵбитоього лреобр^іѵ- 
еія сш лалнеь на тѣ печальные рс*пу іыгпгы, которыми уа;с сонрово- 
адось введеніе новыхъ порядковъ дш знн. Различныя нестроеніи п слу- 
ЙЯЫК несчастія, которыя нербходичп Сміыюгь при постройкѣ каждаго 
наго зданія -были протшшшшш реформы объльлеіш Б ож іим ъ н іш і- 
ііелгъ, какъ должнымъ слѣдствіемъ ііаиѣиы отеческому преданію. 
Ір&шънеція ради святыхъ отецъ преданія» ,■— говорили со до пси, а с

Ч Ру«оп, Черн. дух. і.чм. въ Хрпст Ча. 1&8&, ч. I, с. 759;
Христ Чт. 1863, с. 44

*) і ь а .  С. 45-
4) М аттр., г. V II , с. 157,
') Христ. Чт. 1863, ч. І я, с. 68.
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НЕОКЙ ВЪ СВ0ѲЙ челобитной- (п я т о й ),— «ВСЯ ЗЛАЯ НЛП, ИрИЛОДЛТЪ... 
скудость хлѣбная и всякое благахъ оскудѣ ніе.»  і).

Ути жалобы р а е к о іо г и а г ш й  по тяжелое внутренней состояніе Р о с ­
сіи заключали въ себѣ глубокое и цѣнное основаніе. Ч то, дѣЯствитель- 
но, преобразовательная дѣятельность и домка стараго уклада русской  
жизни въ 1 7 -къ вѣкѣ сопровождались неестественны я и п болѣзненными 
явленіями во з ш п  государственномъ организмѣ— это фактъ вееомвѣняуй. 
Д а  какъ пппче о могло быть? В оп роси  разсматриваема! о времени: о 
реформѣ цорква, преобразованія общеетпепііаго п бытового устройства—  
были такъ ліп&огреиі’щущв и жизненны д іл  всѣхъ, что о нихъ, какъ 
утверждаетъ Симеонъ П олоцкій, «рмі.птгольствуготъ и уж іе, разглаголь­
ствуютъ іг строки, бесѣдую тъ въ лѣсахъ Діщій Пелоіѵѣцъі. Препираются 
по т о р а п щ ш ъ  скотопрюдатели, да  не скаж у нъ корчемницахъ пьяные. 
Н апослѣдокъ а буік жеяшшід (женщ ины) словопреніе даютъ безумное 
мужемъ своимъ а церкви иреренаюіце» 2 * *). В озбуж деніе умовъ бъло такъ 
сильно, а борьба ];..;іш .тъ наараилиііб и партій тацт. ожѵсточоппа и фа* 
ыатыч'іа что иъ рядности убѣж деній рааділ іи п еь  дворъ, общество и 
семья: «отецъ па сыиа, и сынъ на огни оружіе г м и к в гц  такж е п 
брагъ на брата, и отъ того междоусобія многія грады а іич-н ра «оря- 
щаея.» 5) .  И  въ этомъ взбила мл генномъ морѣ русской ж іш и  ;>но.\л 
появленія раскола слѣдуетъ видѣть .т іѣ ч .т л ь п о е  «шамевіе времена, ког­
д а , скажемъ сдовлца проф. Ключевскпго, «-пытливый и своевольный 
разум ъ, пытающійся святотатственно пропиш у ть въ заповѣди г,иг тайны  
бытія п мірозданія и передѣлать ко сѳосму то и другое, иротл ю н и п а о  
ленъ былъ разумѣ} плѣнному въ послушаніе вѣря н руконодите.іытво. 
Откровеніемъ: ігрп этомъ бьш» д р гш а н о , что первый есть духъ <ппод­
пой латш ккоѣ ш іуш  и жизни, а  второй е о с т а ш т  душ \ ноеточ- 
влго грово-россіііскйго православія: первому былъ усиоень х э р а г и р к  хищ­
ный н рааруш отельный, завоеш іш ьн ы й  л душ епбнтельяы гі. і ь иротішог 
ооложность характеру второго— прішпрптелызому и ш іо о т ги 'іш п л о н у . бдо- 
годлтнозпждительному ц д у ш е с п а с и т е л ь н о м у » .^  М- /»’.

(Окончаніе будетъ).

-- -С-Ѵ Зё-Х* 2—0*^-

1)  М атер., т. Щ -й , с . 37 6.
а; И. Забѣлинъ, «Домаіші. бытъ русск. народа въ го и 17

ста*».. г. 2-н, Моско. 1869, т49.
\) Матер. т. VII. с. 2 6 4 .
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с 7Са Т о ж д е с т в о  Х р и с т о в о ,

- - - - 2— -
Пойдемъ сегодня въ храмъ снятой—
Ногатый, бѣдный и больной,
Услышимъ тамъ благую вѣсть: 
пХриста родила Дѣва днесь*!..

Сі*р;щамн вмѣстѣ ііомесомеп 
Туда —къ иибегішму чнртогу,
Гдѣ сонмы аипѵюіп. святыхъ 
Тѣшпаіогь: „«мана ш. вышнихъ Гогу!..

Улрпмъ духовными (ГіЛМІІ 
Мі.г вітлеемскую звѣяду 
И вмѣстѣ еъ пастырьмп, волхвпмв 
Дуигоіі иакловшеси Христу!..

Въ даръ. вмѣсто млата стамны.
Сердца смиренныя си машъ.
А вмѣсто ладана и смирны 
Слову горячую прольемъ!..

Ольга К а ж іч к и н .

I I .
Егіарх іа л ьная хро м мка.

=  И рвоора-юпаніе поніас.т Ук.ъюхп. Си. Синода отъ 4 -г о  н«»- 
я«Лра Г н и »  г. зи .V 1 2 4 .1 2  Спгісо-Е.ш.зароиъ второклассный нѵжгкой 
псобщежігтелыіый монастырь преобразованъ ид. общежите.іиішй сь тгіхпмь 
числомъ бра г іи, каі.ос «іЛгныі» іѵі. п.< тоаиіп будетъ содержать на сіниі 
средства, съ присвоеніемъ сену н««вистырш прежняго ш ш іеноиш ія: 
„Спасо-Клмзарішй пупплнци н съ сохраненіемъ за нянь нолу- 
ч а см л т  на», казны содержанія въ р із м ѣ р і 12 а 0 р. Л кои. Пь цѣ­
ляхъ іііі* ско|гѣПніаі*о г.і еоб.чіаовппі;: и благоустроешн пустыни на ин­
ны ѵъ и и чалахъ, настоящ ій г о с т ъ  братііі перемѣщается іи» ущот| ѣнію  
К т  Преоспиіценстіш, и п е м т к ѵ  окажется ш чібхо.даш м ъ ври аж'Д'НІи іеь 
ш»Гі строгаго общ еж итіи, въ другіе моиастырп Псковской епархіи.
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И такъ Хая Сігаео-ІІІлеазароиой обители начни .е?ся пония аівзвь. 
Съ 1 -го  января \ ІЮ7 г. вводится новый Общежительный Уставъ, га- 
л іа я в о м н н н і алъ извѣстной но строгости жшшн Глинской Пустыни, 
К урской Е пархіи , съ прцсоедннгіиемг къ нему нѣкоторымъ особенностей 
изъ древняго Устава преп. Евфросина, основателя Сікао-Елеаз.тровоЙ  
ПустыШ!. Г.тішекіП Уставъ составленъ И гум еаом ь Филаретомъ (ѣ  1 3 4 1 )  
«ѵлл обуещѵ А йігаьи ігу* *) и стакчш сп строгостью но вск.къ « г а ш е ­
н іяхъ . Всякій же.ююідііі вступить ьъ кисли братііг прігаіпіагтгя къ оби­
тель подъ условенъ безропотнаго и всецѣлаго послушанія в ііеш ш еніл  
мош оты рскаго У ст а и . В ту гшвшеѵу гпш гш іется извѣстное и ос.іи іап іе , 
т . е . занятіе, отъ котораго никто не о т д ю ж д а ет ся  илъ братіи .— еле рва 
дается послушаніе трудное, а потопъ  болѣе легкое. Б р а н а  сала обраба­
тываетъ «вою землю, ч и т а е т с я  лѣсокодгтломъ, огородничествомъ. пчело­
водствомъ: трудится къ кузницѣ, зш о ж ім й  мастерской, столярноп. порт­
ной, токарной, ли» картѣ, просфорнѣ, хлѣбопекарнѣ, поварнѣ и д р .... 
К р ол ѣ  обяз.ггйзыіагс физическаго труди, къ особеаіь степ ь  Глпцскщто 
Устава отдосітхя  старчество пли отігровеиіе помысловъ братіеп сво­
ему ш р д у ,  д у ш и ю ч у  руководителю. В езъ  блага.золенія старца никто 
изъ братіи не м о я о п  ничего дѣлить. Съ первыхъ же дией скооі ;кп- 
знп въ обители каждый брагъ поручается духовном у водительству и осо­
бому руководству о !вѣстиаго старца. Старчество есть вѣрный л апде;к- 
аый путь, по словамъ св. отцовъ, ко спасенію. К о  къ сожалѣнію, у 
насъ на Р у си  зіяло обителей, гдѣ бы было учреждено старчество: Оп- 
тина, Глинская. С м ш о р ш ія  (Х ярьк. губ .) и Зосимова пустыни, Б а ­
лаянъ— вотъ извѣстныя обптелп слоимъ старчествомъ.

Нельзя Не упомянуть еще объ умилительномъ и бтаі'О.тѣпксщ чянѣ  
богослуженія Г.шнікоЯ Пустыни. Объ  оглігчяетсн строгостію исполненія 
общ ихъ правилъ Церковвагс» Устава и особымъ лреляпмъ трогательнымъ 
роепѣвомъ. который И гум енъ Ф лтаретъ въ Х Ѵ І П  я. заимствовалъ изъ 
древнѣйш ихъ Кіевскихъ Я рмологіевъ, писанныхъ крюкозою йотою. Н ѣ ­
которыя о с .о б е м о ш  с р а а д н и ч ш ’О богослуж еніи придаютъ шгоги тор­
жественности свящеивоіѣЛствіяиъ и оставляютъ въ богоичды уігь игггз- 
гл'ідимое впечатлѣнъ.

% о  ж е с д а е т с я  Устава П р . Евфросина, то оаъ  каяравлепт, про­
тивъ многихъ упущ евій п непорядковъ монашеской жизни. Прилила его

*) С обстп еп и ое выраженіе Игумена Филарета въ лонессіпи бла- 
о ч и н . ашн. вт 1837 г .
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заимствованы П|Ншод<міі}ы.іп, изъ Свящ. Писанія, твореній сн. Отцовъ и 
оенойяиы на обычаяхъ я у с г з іш ь  я н п ю п к я т а  монастырей Б остона.

Д ля скорѣйшаі'о введеніи Глинскаго Устава о. Игуменомъ Іувена- 
ліемъ приглашены 1 5  человѣкъ Глинской братіи, которые и прибудутъ  
вь Гоасо-Е ійл^арову пустынь къ 1-му января 1 9 0 7  г . Вмѣстѣ съ со 
бою оян привезутъ Уставъ и игуменскій посохъ ,— благословеніе Н асго  
я т и  Глинской Пустыни С ячьЛ рхіп ілпдрит І о л а т і я  о. Игумену 
1 у ш з іи ію .

Молитвеппо пожелаемъ преуспѣянія п о с т о и ш ю  п навой братія  
Снасо-Елевзяровой 11 уггіяіш. Д .і будить м м  ра іеядиицсЙ истиннаго мо­
нашества, какъ была [кіяі.піе і;о і'. и̂гвл вро подобнаго ея осікшткім!..

•  — ---------Ч ^ у  ------

I I I .
Извѣстія и замѣтки.

Закрытіе предсоборнаго присутствія.
В ъ  зйНигініи 1 5  -"еііабі'я послѣ разрѣшенія іо.ю еонаніеиъ корен­

наго вопроса а п р іп и р н о й  |ич|ю|ги1, відсоьонреоевшценБЫП чптроікынгь 
А итоній объявить, что с о т е е о  Высочайше /гверицочдпм у докладу си. 
Синода еего І о  декабря засѣданія нредсоборняго присутствіи должны 
быть закрыты ІЗсѣ груды ирисуитиія долшеы поступить на разсмотрѣ­
ніе в благовоігрѣпіе св. Синода.

Т огда  всталъ г. обррьпрокуроръ г.и Синода П. ЕГ. И зволы вій е 
гдѢійлъ слѣдующее заявленіе. *Его Величество Государь Императоръ сь 
самаго дня возобновленіи занятій послѣ лѣтняго перерыяа Сь живѣйшимъ 
интересомъ слѣдилъ по іюпмъ устны йь докладамъ да ходомъ нашихъ 
работъ, съ особымъ і.впмиліемъ принялъ норные два ТО Ча трудовъ при­
сутствія п нынѣ въ виду завершенія занятій, понедѣлъ мнѣ в и р а з ш  
нраеугетяію спое удоі.олгшгик1 по повода успѣшнаго выполненія ношю- 
женной на него задачи**,

Выс сшопрсос’ілщ-‘пиікй предсѣдатель предлагаете- вырають идіпіег;- 
ш о щ ія  присутствіе чувства во лсеисидпанійіией тедегрндш і Е го Вели­
честву л  предложилъ на одобреніе собранія текстъ телеграммы, киторыіі 
п былъ утвержденъ, и телеграмма иослана въ Царское Соло Государю  
И мператору.

Среди водш р и ш ей с.і тіш яны , поднявшись съ своего іц*и.еѣдлте.іь- 
сійіго мѣста, высокойре»>еіуіцешшл іш т р о г н т т ъ  А нтоній обратился и/, 
высокому еобрашю гь слѣдующею рѣчью
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«і>ъ пщіѣшцій день собрались всѣ мы здѣсь, чтобы закончить поз- 
д.оженвое на нредсоборнов присутствіе волею Его Н ш р л т о р ск а го  Вели­
чества дѣло подготовительной разработки вопросовъ, ш іѣю щ агъ подле­
ж ать разсмотрѣнію всероссійскаго помѣстнаго церковнаго собора. Рока»  
пять мѣсяцевъ продолжались усиленные п напряженные труды предсо- 
борнаго присутствія. Разнородны й г о т л т »  его членомъ но с коеяѵ іі|ю -  
нгхож девію  я «осплганію, по споить убѣж деніемъ и но своему обіцест- 
вендору (ш ож ев іш  я предстоявшія іш -  трудныя .-чмачп м оип возбу­
ждать во ясѣхъ насъ естеетш ш ой опасеніе, сумѣемъ ли іш  сговориться 
н с но зч е мл, лп мирно а плодотворно совершить свое дѣло. Н о Господь  
даровалъ пази* единодуш іе. усердіе и любовь къ р,ѵютѣ пипк-п. Съ т о -  
лит ною и р п етш іь ъ  къ снопчп. занятіямъ, всѣ мы пряпялііі’Ъ ы  дѣло въ 
ю ц очъ  со.щайііі, что мы прнаваяи еоШ’р ш т ь  его . какъ дѣло Х ріитово, 
а иъ ятыхь е^раштъ нлтй.ѵъ. при ойсдаеш гчипіт. надвое?., 
при горячихъ нноідн спорахъ и преніяхъ. всегда били у всѣ\ і> но .мы­
сли, что Христосъ есть жизнь церкви, и что коѣ лиши ра ?<ч жді*кт 
должны сводиться къ рѣшенію по началамъ хчепіи Господа ояліего и 
п ер м и  Его скнтоо. Насколько мы вѣрны были гююП лиіичі» и в а і т і ш »  
успѣшно ш и о.іш м л возложенное на нагъ снятое тѣло, объ .лгочь ска­
ж утъ  б х д ш ій  соборъ н исторіи Мы же асѣ теперь едиными устами л  
единымъ сердцемъ вознесемъ бди года рстиеннын з к і и т і  Господу, намъ 
благодѣянія ему и с ц о с п ѣ ш е е т н а ш е м  у нимъ въ духѣ  зшр» и ?; и сепія  
исполвять возл'іжрвао? ші за с ъ  реликое п ш т о е  дѣ л о* .

Рѣчь іерарха, с іи ш іш п  съ сердечною простотою и теплою злду- 
ш е в в е т ю , произвела глубокое впечатлѣніе ил есюрпвіе, і:ѵ)Тирпе отвѣ­
тило ш к а п ъ  покл гніеніемъ н громогласнымъ пѣніемъ ^втпеаы  ■тп«.

Послѣ отвѣтной рѣчи «рхіеп . Сергія финляндскаго, епП еш іъ Ар­
сеній псковскій водвесл. пысонопреосшішениому ч и т р о д и іш  Литонію  
ев. икону апостола Іоанна В м осл ов», п о ч и т ь  п |і-д іи !)іт ч ы гс  къ слухъ  
всего соОучшя йЯлодишеесм на '/братноП стоічцѣ  .иконы с.іѣдхющіч ш ц -  
пиеаніе: * Б лагодарятъ В ота, всегда впіохвипія о тебѣ гл. т ы и т ш ъ  
и.ііяйхъ, ибо мы имѣемъ неликую ріідості и } гѣіпепіе въ .тиши твоаЛ; 
йотому , что любовью братскою успокоены еердип святыхъ» (Филли. -I— 7 ) .

« Бла года| по-е предеоборяое присутствіе оодайсптъ сію сп. икону 
синему высокочтимому и чюбііеобц.шгоиу предсѣдателю пергшерарху мит­
рополиту Аптонію сь  горячею м о л п т ю  о его здравіи и спасеніи. Оиб. 
15  декабря (ш і ш і і ш  1 9 0 0  г .» .

Осѣшівъ себя крестнымъ знаменіемъ, ш д ы к о  приложился ы . св.
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іш ш ѣ и яяр&зплъ св<»ю сердечную и глубокую благодарность ттрпг-ут- 
ггніго, на что послѣднее отвѣтило і рсигогллснъшъ п ѣ том ъ  пш ога? д ѣ т а » .

По объявленіи засѣданій арксугстви аавр ы хш п , былъ краткіе пере­
рывъ для отцы ха П ослѣ ч>го вео собраніе нлиравялось въ синодальную  
церковь ддя соноршвніи молебна. Н а  я н о г о іѣ ш  произнесено было особое 
прошеніе о членахъ предсоборнаго присутствій.

Приложи и т  ж  ь ко кресту, члени присутствія попрощалось т .  пре- 
о т щ е я н ь ш і предсѣдателями, г. о беръ-прокуроромъ и его товарищемъ н 
отбыли іг л  сп. Синода. {ч К о л о к .я ).

П р о п я т ъ  п р о с в ѣ т и т е л ь н ы х ъ  к у р с о в ъ  д л я  д у х о в е н с т в а .
Б ъ  1 2  .\і «■Пенз. К о. В Ь д »  напечатана программа того, что 

долж но сдѣлать духовенство для сшито сам оразпігш . П енз. Ен. Вѣд. 
/<[>е,кде всего р ек о ѵ ея л ію іь  дуіум чнчѵ } въ р я я ік хь  ггуггктдтъ епархіи  
о р м н п з о т і .  просвѣтительные к\рсы , на которые пригласить изі.ѣсінылъ  
прагорокъ и іь  профессоровъ духовны хъ академіи, хнивгрентггоиь и др. 
Курсы т н , ерпдержнпаягь извѣстной программы, могли *'а при участіи 
п іы н т .ш ы ч ь  профессоровъ ие т о н к о  пробудитъ сязюгіСЕаяіе дххокевст- 
м ,  но а лыпрстн его мышленіе ягь инертнаго состоянія д  аль щчъѵа 
ограниченнаго кругозора на путь творчества п болѣе широкихъ обобщ е­
ній. Курсы до л гл л и  дпть т о л о в ъ  мысли духовенства. привести его кгь 
болѣе дли менѣе опредѣленнымъ запросамъ, указахъ лучшія сочиненія, 
на ‘'оторыхъ в о ш ш ш е т с я  ѵулегно и формируется и м осозш ш с и здо­
ровое цѣльное .міросозерцаніе; т  же дальнѣйшее к и ьтур аое развитіе 
его должно пріобрѣтаться уж е личными уеп.ішнп духовеистрл чрезъ 
нппм ообщ евіе на пастырскихъ собраніяхъ а помощію библіотекъ. Н а ­
стоящее врочл поотсфуййо тр еб х гя . отъ духовенства, чтобы обо неотлож­
но я  серьеіно сним алось на б.мгочииітпчегкдтъ, окружныхъ и еилрхіаль- 
тпахт, съѣздамъ детально® разработкой какъ вопроса '«5ъ а н ы ш в ш  по­
стоянныхъ средствъ да организаціи , а..веденіе а  поддержаніе бодѣе пдп 
менѣе солидныхъ благочпнвігт.кичъ  и окружны хъ библіотекъ. Б еи , 
.хтнхъ библіотекъ д у х о ш е т м о  останется въ рх>.зп слѣпыхъ вождей наро­
да и вынуждено будетъ по прежнему шествовать впр^ дті мертвыхъ, »о  
пе впереди п во главѣ живыхъ. Н икакой ш?формв ого по б у т т  къ 
состояніи ирсшес'лі въ ж и т ь , если не будетъ знать тѣхъ началъ, ни 
которыхъ созидается эта жизнь, п гѣт*? формъ, въ которыя опа вы­
ливается. ‘ТІенэ. Е п . Вѣд. И- 1 2 ) .
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К о ц р л н о к ій  Крудаоаъ.

В ъ ЯрослшкоЙ сиіімім при церкви с. К опргіа , Ры'чілсіаю уѣз­
да, открытъ гра&оелпвно-це ркоиныЙ кружокъ реи ш елей  обновленій па­
стырства л тшстш, па незыблемыхъ оетош гб евангелія іг завѣтовъ В се-  
.ошской ІІ,срккгт Кружокъ, организуемый группою смщеппвкоііъ селъ: 
Рыбішсшіго, ЗІологскаго я Мыішщшмшо уѣздовъ, которые іш идятси  
вблизи сена Копрква, сворю гл пикою задачею стлмітъ объединеніе пасти- 
гИЗ въ пхъ дѣятельвости на истинны м* оаіоіншіихъ пастырскихъ задачъ. 
и|К\ші<.падшгь гаісты|стьу настсдідпиъ моментомъ. Этгши задачами 
іш иктец ожніілеше и иоднятіе вдріговно-дрііхид» і;оС жизни во ійѣтъ ея 
проявленіяхъ и обновленіе нѣкоторыхъ сторонъ рерковно-общеетг^яной 
жігаии, согласно духу и требованіямъ иремеші, на незыблемыхъ на­
чалахъ еіш гел н  іі завѣтовъ Вселенской церкви.

{іііюс-т. К д . Б ѣ д . ,>• 4 1).

И з ъ  Орловской е п а р х і а л ь н о й  жизни.

Еппсконъ Орловскій □і«&осйящічтий О рафіліъ, по оиадчншп епар­
хіальнаго съ і.д а , ии.іь продолжительную бесѣду съ о. о. депутатами Бе­
сѣда нікяящѳпа била допросомъ, ш двя н уш м і. совредіенной; пастырской 
практѳкоЙ. Прежде всего, коснулись дѣятелш нтп приходскихъ совѣтомъ. 
Имѣй къ виду нѣкоторые факты равнодушнаго отношеаніа нріш цекпхъ  
пастырей КЪ открытію ИрПХОДСІІИХЪ СОВѢТОВЪ, Нрео.’і;. Сергіфзмз. разьж - 
нялъ смыслъ, цѣль, значеніе и необходимость приходскихъ совѣтовъ д. я 
успѣшнаго возрожденія орптодскоО жизни, Въ лиду желанія нѣкоторыхъ 
сиященаккопъ дѣйствокшъ еДйНОЛГТППО и въ приходскихъ совѣтахъ, онъ 
рекомендовалъ д у .ѵ ж -а т у  войти въ тѣсную связь съ членами еоктѣтоит. 
и сообща вырабатывать мѣропріятій къ ожлг.існЬо приходской жизни. 
Владика яродлдш ъ, между прочимъ, поручать приходскимъ совѣтомъ 
разбирать мелкія кедоралумѣнія между аасом ш т п вастырямп. Духоы ш - 
гтно съ опасеніемъ отнеслось къ этой діягельяпстп приходскихъ совѣ­
товъ. Нп «инеколъ выясни.гъ, что атотъ совѣлъ его питгкгіегг единст­
венно изъ желанія поддержать авюрктетъ приходскаго пастыря. отъ ко­
тораго, какъ отъ предсѣдателя арпходскаі а совѣта, заклеитъ поручать 
совѣту |кізбо]№ тпкпхъ только дѣлъ, въ которыхъ в ш а , очевидно, на 
т р о н ѣ  пріпоагашікя.

Затѣмъ бесѣда пе|>ептлп па прооктъ объ учрежденіи въ средѣ д у -  
х о п е н ш й  «проповѣдническаго еодруж ества». ГГо этом у ироокту члены
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«содруж ества*— иолценниіаг, обладающіе даром ъ слови, кремя огь  нре- 
яоял, -іь дни болынндц собраній прихож анъ ігь храмѣ, будутъ наѣзж*.»,. 
въ сосѣдніе приходи » тамъ въ храмѣ произносить пг'ооовѣди ио т у ­
ш ей в х іоболн ем ш м ъ  вопросамъ. Отцел депутаты ірпзнакая этогъ  
пронісгъ отвѣчающимъ иотрябідостяль временя, указы і«ш  ня практиде- 
сзое нс удобство мп евящеаяіі&і-члена «проповѣдническаго содружества»  
о с т я г л г т  слоилъ овеігь ради другого стада.

Закончилась бесѣда обсужденіемъ способовъ помощи гол^Діцощедіу 
населенію Орловской оиархіи. Н я іи у ч п п т ъ  средствомъ, могу щцч ь иово- 
сти :;ъ благо пріята имъ результатамъ въ этомъ отношеніи, по мнѣнію  
Ярросводиіглаго, можетъ быть увеличеніе посудной цЬгд ва енѣчо и 
отчисленіе отъ церквей и з в ѣ с т н о  процента въ пользу гм одаю ш нчъ,

(Орлов. Е а . В ѣ і  Л» 4 6 ) .

О родительскихъ собраніяхъ.
Н о поводу п о с т о в л е д ія  бы кш ат нъ настоящемъ іоду  Е п ц п .  

Съѣзда д у ѵ о л т т ім і о родіпѵ.іьекпуь собраніяхъ при д у \о в ш м * іе б н и \ъ з л ііе -  
депілѵъ, Ліхгоср-щеидый ВнісійП Филаретъ положилъ слѣдующую резолюцію: 
« В ъ  принципѣ и цо идеѣ родительскія собранія иелня не и р іш ш т ь  
иолеш ш лі, но бывшее родительское собраніе при гихнц.фщ Вятской, а 
ган;ке п другія лодобвыа въ другимъ едархіяхъ , какъ а слышалъ, по 
ш и л о  ер прннселз пользу, ко произвела неурядицу въ духовно-учеб­
ныхъ заведенія къ. Т окъ, къ Вятской семинаріи, послѣ родк гм м ъ аго  
собранія, бывшаго 1 8  декабря ѣ п ііу ш а г о  года, ученная стали считать 
постановленія этого собранія, безотносительно къ том у, у гк ер зд я ы -л и  онн 
ила нѣтъ Епархіальнымъ Архіереемъ, обязательными п имѣющими силу 
закона, а ото дош ло къ раінапо рода недоразумѣніянъ ц нежелатель­
нымъ п о сл ѣ іет ш м ъ  тля ггѣхъ пригосновевныхъ кт, тл ш гір іп »

{Б я т . Е п . В ѣд. .М 4 1 ) .

З а м ѣ т к а  о  в о с к р е с н ы х ъ  л и т у р г і й н ы х ъ  ч т е н і я х ъ  к я ъ  
А п о с т о л а  и  Е в а н г е л і я  в ъ  1 9 0 8  ~ 7  п а с х а л ь н о м ъ  г о д у .

Т екущ ій 1 9 0 6 — 7 п а ех т ы ы й  годъ въ уставѣ церковно ѵь обозна­
ченъ пакъ внѣ Пасхи, т . е. т а и м ъ  годомъ, къ которюзгь отъ одпой 
Па-’.мі до другой болѣе 5 2  седмицъ, а именно 5 5  еедиицх.

Б ъ  приложенныхъ к.т» Апостолу п Кипя гелію у ж іп а т ш ѵ ь  чтеній 
д а в ъ  распорядокъ воскресныхъ чтеній 5 0  рядовыхъ п 6 особыхъ: э )
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8 до Пятидесятницы, 3 2  оо П ятидесятницѣ, 4 * недѣль приготовитель­
ныхъ кт, Великому посту п 6 воскресныхъ Великого п у т и : 6) на не­
дѣли предъ а послѣ Воздвиж енія, предъ и послѣ Рож дества Х ристова, 
предъ н послѣ просвѣщенія— всего 0 .  И зъ  рядовыхъ воскресныхъ чтеній 
взі. Апостола и Евангелія должны быть отнесены къ разряду особыхъ 
А пост, чтеніе 2 9  п Евангельское чтеніе яед. 2 8 .  гакъ ваігь этп чтенія 
положены на недѣлю праотецъ (гл . Типпк. л ослѣ двлн іе I I декабри). 
Рядовыя чтреія ігегда отпѣаяЮтся въ недѣли праотецъ я а]іедь Р ож де­
ствомъ X ) кетовымъ. П рочія особый воскресныя чтенія язъ Евангелія и 
Апостола читаготся вмѣстѣ съ рядовыми, ш и  годъ будетъ Пасхой 
внутрь, а въ годъ аьт Пасхи бываетъ отещупкц (і ѵ . о Пособіе къ 
влуч. Устава» ирот. К Н икольскаго, стр. 4 1 5 ) .  Ес.тл случится самая 
большая отступка, то яъ яоскресепіе. предшествующее том у, \ъ которое 
пйтін' тсіг евавпмьеное повѣствованіе о Зак к еѣ , положено читать рядовое 
1 7  недѣли— о хьнанеаякѣ ьіяч. 6 2  отъ Матоея).

Принимая но вниманіе всѣ лтп указаній относительно висиресвыхъ 
лягургійныхъ чтеній и гъ А несхожа н Евни гелія, ія* воскресные дии д е ­
кабря мѣсяца т. г. н января н феврали 1 9 0 7  г. долж енъ быть такой 
порядокъ этихъ чтеній.

1) Въ «‘чжррсевье 3 декабря но читать рядовое Евангеліе яед. 
2 8 ,  а прочитать рядовое Евангеліе недѣли 30 (отъ Л уки зач, 9 1 ) ,  
Апостольское л.е чтеніе недѣли 38  (зач. 2 0 8 ,  ноел Колос, X, 1 2 — 1 8 ) .

2 )  Въ воскресенье 1 0  декабря— Апостольское чтеніе нед. 3 0  (зач. 
2 5 8 ) ,  а  Евангельское яед. 2 9  (отъ Л ук а  зач. 3 5 ) .

3 )  В ъ  воскресенье 1 7  декабря въ недѣлю праотецъ чтенія поло­
женныя на эту недѣлю, т . е. Апостольское чтеніе вед 2 9  (зач, 2 5 7 }  
и Евангельское чтеніе аел. 2 8  (отъ  Л ук . зач. 7 6 ) .

4 )  2 4  декабря— воскресенье, недѣля предъ Рождествомъ Х ристо­
вымъ. Апостолъ зач. 3 2 8 .  Еванг. отъ Матѳ. зач. 1 .

5 )  Въ воскресенье 3 1  декабря— недѣля по Рож дествѣ Христовомъ —  
А постолъ я Евангеліе зтой недѣли, т . е. Апостолъ зач. 2 0 0 .  а Еван­
геліе отъ Мято. зач. 4 .

При.и. Апостолъ п Евангеліе недѣли предъ Богоявленіемъ необхо­
димо прочитать 1 января (см. Типшг. ластъ 1 3 8  на ѳбор. и 1 3 9 ) .

6) 1 9 0 7  г 7 января ьъ воскресенье— Апостольское п Евангельское 
чтенія недѣля по Просвѣщеніи, А постолъ зпч. 298 ц Ешшг. отъ Мар. зач . 1 .

7 )  1 4  января пъ воскресенье рядовыя чтенія недѣли 3 1 ,  т. е. 
А иссголъ  аач. 2 8 0  и Евангеліе отъ Л ук . зач. 9 3 .
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8 )  2 1  января въ воскресенье рядовыя чтеніи недѣля 1 6 ,  т. е. 
А постолъ зач. 1 8 1  и Евангеліе отъ Матова зач. 1 0 6

9 )  В ъ  воскресенье 2 8  января рядовыя чтенія недѣли 1 7 ,  т .-о . 
Апостолъ зач. 1 8 2  отъ полу и Еяапгеліо отъ Матова зач. !>'>.

Прим. 16  иед. бьъга недѣлей предъ Воздвиженіемъ. а 1 7 —  не­
дѣлей по Воздияаіеніи. Б ъ виду отступай рядовыя чтенія этихъ недѣль 
должно было отложить, а чкттгь только особыя.

1 0 )  В ъ  воскресенье 4  фркрали— рядовыя чтенія недѣли 3 2 ,  т .е . 
А постолъ нач 2 8 5 ,  и Еващ удіе отъ Луки зпч. 9 4 .

1 1 1 В ъ  воекресеві.е 11  февраля— рядовыя чтеаія ягд 8 3  о я н ­
тарѣ и фарисеѣ,— т .-е . Апостолъ зач. 21И> и Евангеліе отъ Л ук . зач. 8 9 .

Д ал ѣ е чтенія вдуть въ порядкѣ недѣль: о блудномъ еывѣ, яясо» 
аусгаоЙ , сыропустной ( 1 8  к 2 5  феврали и 1 мирта) и недѣль Великаго  
поста съ 11 парта.

В ъ  текущ емъ Ш гхальвгічъ году остались Бепрочптанными ряд.о&ыя 
Апостольское л Евангельское воскресныя литургійныя чтеніи нед. 1 1 ,  
такъ какъ въ эту недѣлю (воскресенье— 6 августа) случился праздникъ 
Преображенія Господня, а ль велшііе Господскіе праздники (Воздвиж еніе 
К реста, Рождество Христово; Богоявленіе Господи-? к Преображеніе), 
Ц|інлучіЕ«иііесл въ воскресные дни. Уставомъ рядовыя чтенья отмѣняются 
(см . Т япйк. послѣдованія на 1 4  сеп т., 2 5  д ек ., 6  язя. и 6  ш \ ) .

(« К іев . Еп. В ѣд.м ).

I V .
Библіографія.

РюминскІЙ В. Духовенство п пароль. (Церковь и государство). С.-ІІе- 
терГп ргч.. 3 90(1 стр. 48- И- 8 К.

Книжка проггзводкгь пріятное іщечатлѣліе своей простотой, 
прапдггвьшъ топомъ, беогірпстраетиъімъ отношеніемъ ко миогпмъ во­
просамъ реліичо-зиоп современности. Нс смотря па то, что авторомъ 
нзгггы такія опасныя гемы, какъ отдѣленіе церкіш ъть государства, 
свобода иепстѣданія, рѣшеніе ихъ недатся я.дргто. съ пониманіемъ 
тѣхъ отріп [ятетыіьі-»гт> явленію жнягш, ь'оторын /(йііугь поводъ возбучс- 
яатъ вопросы о нѣротерг/ішоетн. Авторъ хорошо раскрываетъ жиз­
ненное значеніе религіи (стр. 4—8; 4 і-н), что, собственно, и служить 
у него исходнымъ пача долгъ для рѣшеніи поставленныхъ цмъ во- 
просевч.. Кіггтягіса, подобная ѳтой, можетъ бытъ бе-зъ затрудненія и 
опасности прочитана всякимъ, даже ирОСтОсіЮДІШОМЪ, не ВНОСЯ ізЪ 
ею міросозерцаніе уничтожающихъ пертурбацій. Особенно нужно
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отмѣтить, КЛІСЧ» 11ОЛОЖ ИТСЛЬЧОе, тѣ стороны ШШЖЬіІ, гдѣ ИГГОръ рН- 
оѵетъ іюцпс'хріиггійпстпо, какъ т с л л ч . дли гпііеріпоіпюп реформы 
русской церковности. Отсутствіе ттідеііціочшкггп—явленіи, рѣдкій* ни 
современномъ книжномъ рынкѣ, [ііілибнміі к іп ш я п - жн-штолъііыП 
икднтъ ія, ішролііин библіотеки, гдѣ теперь становится популярнымъ 
теорите‘і«!Кое отрицаніе религіи .марксизмомъ. Г. Пополъ. (*Ц. Г.*).

ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ.
2«Ич> ноябри скопчплсп отъ рннрина серди» Н и к о л а и  О м нино- 

м ч г ,  Ч ерн якъ . старѣйшій но попр.чету и числу л Ьтъ службы іыъ 
пряіилшінѵгіѵіей П сковской М а р ііш с к ѵ и  ж енской іи л ш а я н .

Ни долю мнѣ выпало аріісутстионить и на первомъ урокѣ по­
койнаго (ине ученицею) и на посѵКднеП (оіамппюейся арпіиалъноіоі 
дру.кепччііі бесѣдѣ еічі ірь стѣнахъ учебнаго янюдеііін, никнпѵпѣ 
гпмннпгіггкиго пріычнпка. іш которомъ II. Ѳ. уаи* не суждено би ю 
ирису тстиимв.ъ. Іін одного непріятнаго воспоминаніи о ікжойімм'і. 
не осталось нъ душѣ. моей ая исс прими нашей іо-гголѣтной сопмѣп- 
ной работы. ІІо отношенію кі> нему но приходилось слышатъ обыч­
ныхъ дли педагоговъ жалобъ на інкшршаддлиное отношеніе ми кт. 
учащимся, «о иоропмость обращенія щ. ними, на непоіінтноеть и и»— 
шкчілміость ирохо пілпіго покойныя ь курса и т. п. Учитель и симу- 
жппенъ, пт, былъ ранни сітіттіріоігь: всегда ителъ п ронеіп, іп 
обращеніи, іишмитс ленъ ко поѣмъ окружаяоіп:ім*г>. оживленъ пи уро­
кахъ. дойръ и ласковъ цо отношенію кт. учащимся іп т  регы кото­
рыхъ были такъ дороги его сердцу. И учеіоіцы, видимо, ноіпімпли 
и кЬігн/Пі воѣ нтп его чистоинстна. Ііхъ елеяи и гора при инвѣстіп 
о неожиданной кончинѣ. II. В. іі па ііохороиа.х и его ясно лока-іына.іп 
это. ІІо пройдутъ соды, іі многое перемѣнится. Ж>іль будетъ, если 
воспоминаніе о гуманномъ педагогѣ умретъ вмѣстѣ съ нами, « ісь 
гпмнлип сохранится лнпи. въ бумагахъ архива.

Для увѣкопѣчпнііг ігь учебіпихъ лаведепіяхъ памяти о постой­
ныхъ людяхъ существуетъ прекрасный способъ, по.іыіунгъ которымъ 
я іпмно.чнк» себѣ оорнтігтъся ко воѣдгь бы нпигш . учеіжнамъ и окоп­
ная» съ при іложкміе.мъ учредитъ въ гимназіи стипендію имени мп- 
гпего доцопао учители, уКортвъ съ нашей стороны, при зпачіітслъ- 
номч. •іпс.’і Г. ученицъ (однихъ аттестатовъ объ окончаніи курса іа время 
службы ІІ В пыла по 485 •, потребуется цомного, а имя ночнишяго 
ис будетъ набито. пока существуетъ наша аішо. іпагсг. и многія бѣ.і- 
иын дѣвушки благословитъ егт».

По.кертіюніпіін. размѣромъ которыхъ стѣсниться ни слѣдуетъ, 
можно иішрішдить на мое ими или въ канцелярію Маріинской гим- 
пп.’ііп. тіли но моему городскому адресу (Гпаскаи •>). Къ мѣстныхъ 
гаж-тпхъ будутъ мнокі помѣщатьсн отчеты о іннтуплоніп чтнхч. ію- 
жрртповаігіті. М . С р ю ш ш л іч ъ .

Редакторъ М. Ну т у з о в ъ .
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .  

В Н И М А Н І Ю  П А С Т Ы Р Е Й .
О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А  на 1 9 0 7  годь

на ежемѣсячный литературно-общественный журналъ

СЪ ИЛЛЮСТРАЦІЯМИ и ПОРТРЕТАМИ АВТОРОВЪ.

Ж урналъ стави ть своей задачей- правдивое и всестороннее освѣ­
щеніе русской жизни ггь формѣ художественной литературы. Особен­
ное вниманіе будетъ обращено на безпристрастное изображеніе жизни 
духовенства, духовнаго вѣдомства и дѵх.-учсбішхъ заведеній. Между 
прочимъ, с і. иняарьской книжки начнется печатаніе большихъ библит- 
ристическизть очеркомъ Сергѣя Снрснева, имѣющихъ широкій совре­
менный интересъ, подъ общимъ заглавіемъ:

..Въ духовной академіи'*.
С ь  другой стороны, произведенія, иомѣшаемыя въ «Беллетрист ки, 

будутъ широко и ярко отражать бытъ и религіозно-идейное настрое­
ніе русской интеллигенціи. Такимъ образомъ, пастырь церкви найдетъ 
въ ж урналѣ, на ряду съ занимательнымъ беллетристическимъ чтеніемъ 
отпѣты на мпогІе вопросы современной миссіонерской практики среди 
неустойчиваго, мятущагося духомъ общества.

Кромѣ беллетристики, въ журналѣ будутъ печататься статьи по 
вопросамъ искусства (рслигіозн. живопись и дух. музыка) и па цер- 
ковио-обшсственныя темы. Въ политическомъ отдѣлѣ, помимо руко­
водящихъ статей въ духѣ манифеста 17 октября 1905 г., редакція 
будетъ помѣшать сообщенія изъ провинціи и изъ-за границы отъ соб­
ственныхъ корреспондентовъ. Особыи отдѣлъ <• IІа Досугѣ* предостав­
ляется въ распоряженіе читателей для взаимнаго обмѣна мыслей.

Редакція счастлива объявить, что въ числѣ сотрудниковъ жур­
нала «Беллетристъ» имѣются такія крупныя литературныя силы, какъ 
П. Г\ Двсѣсшсо, 1\ .  С. Барапцсвичъ, Н . Н. Врешко-Брешковскій, П. 
П. Гнѣдичъ, А. А. Плещеевъ, Н. И. Позняковъ, Д. М. Ратгаузъ. Викт, 
Рышковъ, В. Я. Свѣтловъ, К . М. сІч>фаноаь, Мих. II. Чеховъ, и ни. 
лруг., имена которыхъ будутъ опубликованы въ первомъ номерѣ.

Въ нерковыо-обшественномъ отдісіѣ примутъ участіе извѣстнѣй­
шіе русскіе публицисты-богословы: экст раординарный профессоръ СПБ. 
Духовной Академіи Архимаидригь Михаилъ и В. В. Розановъ.
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