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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА,
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали донесеніе 
Преосвященнаго Епископа Томскаго, объ истребленіи по
жаромъ, въ ночь на 16 Марта сего года, принадлежавша
го Томскому Алексіевскому монастырю деревяннаго дома, 
въ которомъ помѣщалась Духовная Консисторія съ Епар
хіальнымъ Попечительствомъ, и о сдѣланныхъ Епархіаль
нымъ Начальствомъ распоряженіяхъ о возстановленіи под
лежащихъ производству дѣлъ и бумагъ. Святѣйшій Сѵ
нодъ, по разсмотрѣніи сего донесенія, между прочимъ, 
II р и к а з а ли: О послѣдовавшемъ въ Томской Духовной 
Консисторіи пожарѣ и объ истребленіи дѣлъ Консисторіи 
дать знать по Духовному вѣдомству циркулярно, съ тѣмъ, 
чтобы мѣста и лица Духовнаго вѣдомства, имѣющія не-

Еъ свѣдѣнію.
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удовлетворенныя Томскою Консисторіею требованія, обра
щенныя въ оную до 16 Марта сего года, сообщили въ 
Консисторію копіи съ своихъ требованій, Іюля 20 дня 
1866 года.

Къ свѣдѣнію и руководству.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали вѣдѣніе 
Правительствующаго Сената отъ 11 сего Мая за № 27383, 
по В ы с о ч а й ш е  утвержденному мнѣнію Государственна
го Совѣта, о воспрещеніи послушникамъ монастырей, 
исключеннымъ изъ Духовнаго званія за дурное поведеніе, 
проживать и приписываться въ той мѣстности, гдѣ нахо
дятся монастыри, изъ коихъ они исключены. Означенное 
мнѣніе Государственнаго Совѣта слѣдующаго содержанія: 
Государственный Совѣтъ, въ Департаментѣ Законовъ и въ 
Общемъ Собраніи, разсмотрѣвъ представленіе Министра 
Внутреннихъ Дѣлъ о воспрещеніи послушникамъ монасты
рей, исключеннымъ изъ духовнаго званія, проживать вбли
зи монастырей, мнѣніемъ положилъ: статью 282-ю Устава 
о предупрежденіи и пресѣченіи преступленій (Св. Зак. 
1857 г. Т. XIV) дополнить 2-мъ примѣчаніемъ слѣдующа
го содержанія: «Послушникамъ монастырей, исключеннымъ 
изъ духовнаго званія за дурное поведеніе, воспрещается 
проживать и приписываться вгь той мѣстности, гдѣ нахо
дятся монастыри, изъ коихъ они исключены». На подлин
номъ мнѣніи Государственнаго Совѣта написано: ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО воспослѣдовавшее мнѣ
ніе ВТ) Общемъ Собраніи Государственнаго Совѣта о вос
прещеніи послушникамъ монастырей, исключеннымъ изъ 
духовнаго званія за дурное поведеніе, прошивать и при
писываться въ той мѣстности, гдѣ находятся монастыри, 
изъ коихъ они исключены, В ы с о ч а й ш е  утвердить соиз
волилъ и повелѣлъ исполнить. Подписалъ: Предсѣдатель



Государственнаго Совѣта КО Н СТАН ТИ Н Ъ, 11 Апрѣля 
1866 года. П р и к а з а л и :  Объ изъясненномъ В ы с о ч а й ш е  
утвержденномъ мнѣніи Государственнаго Совѣта дать 
знать во извѣстіе по всему духовному вѣдомству печат
ными циркулярными указами. Іюля 15 дня 1806 года.

На подлинномъ резолюція Его Высокопреосвященства 
въ 9-й день Сентября 1866 года послѣдовала таковая: въ 
Консисторію для свѣдѣнія и распоряженія.

Ігд свѣдѣнію и исполненію.

4 СЕНТЯБРЯ СЕГО 1800 ГОДА ПОЛУЧЕНО ЕГО ВЫ
СОКОПРЕОСВЯЩЕНСТВОМЪ ОТЪ Г. ОБЕРЪ-ПРОКУ

РОРА СВ. СѴНОДА СЛѢДУЮЩЕЕ ОТНОШЕНІЕ:

Комитетъ Министровъ, во исполненіе В ысочайшей 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воли, разсмот
рѣвъ во всей подробности дѣло, по представленіямъ нѣко
торыхъ Министровъ, объ устройствѣ административно
полицейскаго надзора въ Губерніяхъ, призналъ необходи
мымъ обратиться къ разъясненію нынѣ дѣйствующихъ, 
т. е. новыми законоположеніями неотмѣненныхъ, поста
новленій 11. Т. Св. Зак. Обіц. Губ. Учр., о пространствѣ 
и предѣлахъ власти Губернаторовъ и истекающихъ изъ 
точнаго смысла сихъ постановленій правахъ и обязанно
стяхъ ихъ.

Сохраненіе за властію Губернатора указаннаго озна
ченными постановленіями характера Комитетъ призналъ 
мѣрою самою настоятельною въ настоящее время и за 
тѣмъ, по подробномъ и точномъ разъясненіи того порядка 
и образа дѣйствія Губернаторовъ, при которыхъ всего 
дѣйствительнѣе можетъ быть достигнута указанная въ 
законѣ цѣль общаго надзора Губернатора за ввѣренною 
ему вообще губерніею, нашелъ, что для приведенія сего 
въ исполненіе не требуется изданія новыхъ законовъ, а
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лишь подтвержденіе о точномъ соблюденіи нынѣ сущест-. 
вуюгцихъ, съ дополненіемъ ихъ нѣкоторыми частными 
инструкціями и циркулярами подлежащихъ Министровъ.

По симъ соображеніямъ Комитетъ, между прочимъ, 
призналъ нужнымъ циркулярно подтвердить чрезъ Мини
стровъ всѣмъ присутственнымъ мѣстамъ и должностнымъ 
лицамъ, чтобы установленный законаии порядокъ пись
менныхъ сношеній съ Губернаторами соблюдался во всей 
точности, разъяснивъ при этомъ, что всѣ служащія въ 
губерніяхъ лица, даже не подчиненныя въ служебномъ 
отношеніи Губернатору, не смотря на сравнительное ихъ 
по классу должности или чину старшинство, ни на особый 
характеръ служебной дѣятельности, иногда совершенно не
зависимый отъ вліянія административной власти, въ слу
чаѣ ихъ вызова или приглашенія Губернаторомъ, обязаны 
непремѣнно подчиняться его законнымъ требованіямъ и 
оказывать ему должное уваженіе, на которое онъ, какъ 
представитель высшей въ губерніи власти, имѣетъ не 
отъемлемое право.

О таковомъ положеніи Комитета Министровъ, удо
стоенномъ въ 22 день Іюля 1806 г. В ысочайшаго  утверж
денія и сообщенномъ мнѣ Г. Управляющимъ дѣлами сего 
Комитета, долгомъ поставляю сообщить Вашему Преосвя
щенству къ свѣдѣнію и надлежащему, въ нужныхъ слу
чаяхъ, руководству и исполненію со стороны должностныхъ 
лицъ духовнаго вѣдомства, служащихъ во ввѣренной Вамъ, 
Милостивый Государь и Архипастырь, епархіи.

На ономъ отношеніи резолюція Его Высокопреосвя
щенства послѣдовала таковая: въ Консисторію для свѣде
нія и распоряженія.

Во Владимірской Духовной Консисторіи по выслуша- 
ніп сего отношенія заключено: Настоящее отношеніе 
припечатать въ Епархіальныхъ вѣдомостяхъ къ свѢдѢніео, 
и въ нужныхъ случаяхъ, къ исполненію.
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Произведены въ священники:

Студентъ Владимірской Семинаріи Иванъ Успенскій 
къ Александровской церкви 4-го пѣхотнаго Копорскаго 
Его Королевскаго Высочества, Наслѣднаго Принца Сак
сонскаго полка, 26 августа.

Студентъ Владимірской Семинаріи Александръ Бого
словскій къ Судогодскому Екатерининскому Собору, 14 
сентября.

Опредѣленъ на причетническое мѣсто
Послушникъ Боголюбова монастыря Николай 'Мали

нинъ къ Юрьевской Христорождественской церкви, 6 сен
тября.

Дозволено исправлять діаконскую должность:
Судогодскаго уѣзда, села Ерлекса заштатному діако

ну Всеволоду Снѣгиреву, 9 сентября.

За успѣшное проповѣданіе Слова Божія опредѣленіемъ 
Цензурнаго Комитета, состоявшимся 12-го сентября и 
утвержденнымъ Его Высокопреосвященствомъ объявляется 
благодарность священникамъ: судогодскаго уѣзда, села 
Новониколаевскаго Гавріилу Сергіевскому , покровскаго 
уѣзда, села Орѣхова. Василію Орлову, меленковскаго уѣзда, 
села Санчуръ Арсенію Экспериментову, который въ поощ
реніе проповѣданія награжденъ набедренникомъ, ковровска- 
го уѣзда, села Лежнева Іоанну Стратилатову, переслав- 
скаго уѣзда села Копнина Алексѣю Бѣлоярову, муромска
го уѣзда погоста Зяблицкаго Александру Надеждину, 
покровскаго уѣзда села Ивановскиго-Прозоровскихъ Ми-_ 
хайлу Данутинскому, муромсккго уѣзда села Арехина 
Семену Фигуровскому.

Высочайшимъ приказомъ по Военному вѣдомству, о 
чинахъ гражданскихъ, 10 іюля сего года за № 28, сту
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дентъ Владимірской Семинаріи Алексѣй Траяновъ опредѣ
ленъ на службу въ штабъ Московскаго Военнаго округа, 
для приготовленія въ Аудиторы, съ утвержденіемъ въ чи
нѣ Коллежскаго Регистратора.

Преподано благословеніе Святѣйшаго Сѵнода, крестья
нину муромскаго уѣзда села Жайскаго Родіону Быкову, 
за сдѣланныя имъ въ Воскресенскую церковь въ селѣ 
Жайскомъ пожертвованія, сентября 17 дня, 1866 года.

Священникъ Александровскаго Успенскаго жёнскаго 
монастыря Іосифъ Костинъ опредѣленъ учителемъ въ Алек
сандровское женское училище 2-го разряда, 7 сентября.

Студентъ Владимірской Семинаріи Лука Сперанскій 
опредѣлена, учителемъ въ Воспушкинское сельское учили
ще, 1 сентября.

Студентъ оной же Семинаріи Михаилъ Георгіевскій 
опредѣленъ учителемъ въ Чернцкое сельское училище, 12 
сентября.

Воспитанникъ оной же Семинаріи Алексѣй Омутецкій 
опредѣленъ учителемъ въ Вѣлоковское сельское училище, 
3 сентября.

Іеродіаконъ Владимірскаго Архіерейскаго Дома Іосифъ 
перемѣщенъ въ Вышенскую пустынь Тамбовской Епархіи, 
12 сентября.

Умерли:
Меленковскаго уѣзда, села Папулина священникъ 

Александръ Минервинъ, 21 іюля.
Владимірскаго уѣзда, погоста. Омутца-Пестьянскаго 

Благочинный, священникъ Василій Постниковъ, 21 августа.
Александровскаго уѣзда, села Вакшева діаконъ Васи

лій Виноградовъ, 1 іюля.
Покровскаго уѣзда, погоста Новосергіевскаго діаконъ 

Павелъ Тихомировъ, 16 августа.
Судогодскаго уѣзда , села Ерлекса діаконъ Иванъ 

Снѣгиревъ, 8 августа.
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Владимірскаго уѣзда, села Карачарова заштатный 
священникъ Петръ Сталинскій, 7 сентября.

Ковровскаго уѣзда, села Щербова заштатный діаконъ 
Иванъ Благовѣщенскій.

Переславскаго уѣзда, села Будовскаго пономарь Иванъ 
Успенскій, 28 іюля.

бЭтъ Семіе паренаго ЗІраввленія.

Правленіе Владимірской Семинаріи, согласно опредѣленію 
своему 3-го Сентября, утвержденному Его Высокопреосвя
щенствомъ симъ даетъ знать духовенству, чтобы оное безъ 
большой нужды, дѣтей своихъ не перемѣщало изъ одного 
училища въ другое, тѣмъ болѣе изъ иногородныхъ Училищъ во 
Владимірское, по многочисленности обучающихся въ ономъ уче
никовъ.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ

УЧЕНИКОВЪ ВЛАДИМІРСКОЙ СЕМИНАРІИ, ОКОНЧИВШИХЪ КУРСЪ 

ВЪ ІЮЛѢ МѢСЯЦѢ 1866 ГОДА.

ВЫСШАГО ОТДѢЛЕНІЯ 1-го КЛАССА.

РАЗРЯДЪ 1-Й.

1. Иванъ Шумиловскій назначается въ Казанскую Академію.

Алекса ндръ Крыловъ.
Александръ Лебедевъ.
Иванъ Соколовъ.
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5. Михаилъ Загорскій.
Иванъ Соловьевъ.
Александръ Успенскій.
Михаилъ Руѳицкій.
Семенъ Никольскій.
10. Иванъ Аѳонскій.
Николай Сперанскій.
Александръ Боголюбовъ.
Лаврентій Лебедевъ.
Николай Аѳонскій.
15. Николай Виноградовъ.

разрядъ 2-й.
Андрей Виноградовъ |
.« « ті -о -р Г предоставляется имъ право получить степеньНиколаи 11 арійскій > .1 (студента по новомъ испытаніи.
Василій Розановъ |
КсеноФОнтъ Бѣлтовъ.
Иванъ Лебедевъ.
Иванъ Троицкій.
Дмитрій Сперанскій.
Александръ Чижевъ.
Михаилъ Назарьевскій.
2 5. ВасиліуТуторскій.
Алексѣй Якововъ.
Яковъ Лекторскій.
Михаилъ Назаретскій.
Андрей Шустовскій.
30. Василій Невскій.
Евлампій Радугинъ.
Иванъ Сахаровъ.
Константинъ Соловьевъ.
Василій Косаткинъ.
35. Алексѣй Доброхотовъ.
Еѳимъ Звѣревъ.
Ѳедоръ Бѣлояровъ.
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Владиміръ Невскій.
Ѳедоръ Ѳоминскій.
40. Александръ Авроровъ.
Михаилъ Троицкій.

ВЫСШАГО ОТДѢЛЕНІЯ 2 КЛАССА.

РАЗРЯДЪ 1-Й.

1. Андрей Розановъ назначается въ Московскую Д. Академію.

Петръ Пановъ.
Василій Косаткинъ.
Викторъ Тихонравовъ.
5. Андрей Виноградовъ.
Алексѣй Успенскій.
Александръ Груздевъ.
Алексѣй Аменицкій.
Михаилъ Георгіевскій.
10. Николай МеморскіЙ.
Петръ Взоровъ.
Ѳедоръ МаврицкіЙ.
Иванъ Соловьевъ.
Михаилъ Правдинъ.
15. Иванъ Орловъ.
Лука Сперанскій.
Иванъ Аметистовъ.

разрядъ 2-й.

Андрей Стезевъ
А лексан дръ А едо н ицкій
20. Николай Звѣнцевъ
Николай Виноградовъ
Петръ Постниковъ 
Алексѣй Бобровъ.

предоставляется право получить степень 

студента по новомъ испытаніи.
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Александръ Меморскій.
25. Николай Весѣдинъ. 
Алексѣй Омутецкій. 
Иванъ Гитаринъ.
Аристархъ Дубенскій. 
Александръ Крылевскій. 
30. Семенъ Казневскій. 
Алексѣй Молитвослововъ.
Павелъ Смирновъ.
Алексѣй Звѣревъ.
Иванъ .Изволенскій.
35. Григорій Перловъ.
Петръ Цвѣтаевъ.
Ѳедоръ Полѣтаевъ. 
Прохоръ Тюльпановъ. 
Петръ Агриковъ.
40. Иванъ Протопоповъ. 
Иванъ Свавицкій. 
Александръ Оранскій. 
Петръ Поспѣловъ.
Ѳаддей Мартыновскій.
45. Ѳедоръ Смоленскій. 
Владиміръ Орловъ.
Яковъ Семеновъ.
Владиміръ Казаковъ. 
Иванъ Нигрицкій.
50. Александръ Стразовъ.

ВЫСШАГО ОТДѢЛЕНІЯ 3-го КЛАССА.

РАЗРЯДЪ 1-Й 
1

1. Петръ Доброхотовъ > назначается въ Московскую Академію.

Вуколъ Сокольскій
Конста нтпнъ Доброхотовт»
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Василій ФиладельФинъ
5. Петръ Тихомировъ
Ѳедоръ Либеровскій
Михаилъ Снѣгиревъ
Алексѣй Снѣгиревъ
Николай Лепорскій
10. Иванъ Горскій
Михаилъ Сперанскій
Василій Соловьевъ 1-й
Николай Дмитревскій
Петръ Обтемперанскій
15. Василіи Сергіевскій
Ѳотій Меморскій
Николай Любимовъ
Петръ Воскресенскій

разрядъ 2-й.

Викторъ Черниговскій
20. Василій Сеславскій
Михаилъ Златоустовъ

предоставляется право получить 

студента по новомъ испытаніи.

степень

Василій Аедоницкій 
Яковъ Смиренскій 
Степанъ Снятиновскій 
25. Александръ Сваинскій 
Иванъ Простосердовъ 
Алексѣй Альбицкій 
Андрей Свѣтозаровъ 
Ѳедоръ Чернобровцевъ 
30. Василій Разумовскій 
Викторъ Дунаевъ 
Иванъ Ноаровъ 
Ксенофонтъ Лепорскій 
Иванъ Сахаровъ
35. Василій Соловьевъ 2-й
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Михаилъ Мартировъ 
Иванъ Касторскій 
Василій Канаровскій 
Павелъ Левшинъ 
40. Иванъ Левитскій 
Матвѣй Лавровъ 
Ксенофонтъ Боболѣповъ 
Александръ Гиляревскій 
Семенъ Введенскій 
45. Василій Миловидовъ 
Петръ Красносельскій 
Ѳедоръ Аѳонскій. 
Николай Извольскій. 
Павелъ Ѳедоровскій. 
50. Ѳедоръ Воиновъ. 
Ѳедоръ Молчановъ.

ОТЪ РЕДАКЦІИ ЖУРНАЛОВЪ, ИЗДАВАЕМЫХЪ ПРИ 
КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ.

Въ непродолжительномъ времени выйдетъ въ свѣтъ Вет
хій Завѣтъ въ русскомъ переводѣ съ еврейскаго съ учеными 
примѣчаніями М. С. Гуляева (9-ть книгъ историческихъ: 
четыре книги Царствъ, двѣ книги Паралипоменонъ, Ездры, 
Нееміи, ЕсФирь). Цѣна два р. с. съ пересылкою. Такъ какъ 
профессоръ кіевской д. Академіи М. С. Гуляевъ, объявившій 
подписку на изданіе означеннаго перевода, волею Божіею скон
чался, то гг. желающіе подписаться на это изданіе, благово
лятъ адресоваться прямо и исключительно на имя Редакцігі 
журналовъ, издаваемыхъ при кіевской д. Академіи. Редакція 
покорно проситъ о перепечатаніи сего заявленія въ епархіаль
ныхъ вѣдомостяхъ и другихъ изданіяхъ, гдѣ было объявлено о 
подпискѣ на имя М. С. Гуляева.
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ПРЕДЛОЖЕНІЕ ОТЪ АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ КОМИС
СІИ К Ъ  ЛИЦАМЪ, ИМѢЮЩИМЪ с т а р и н н ы е  РУ

КОПИСИ И АКТЫ.

Археографическая Коммиссія, въ виду того, что нерѣдко 
частныя собранія рукописей и актовъ подвергаются утратамъ, 
имѣетъ честь обратиться ко всѣмъ лицамъ, владѣющимъ древ
ними рукописями по части исторіи и путешествій п актами 
историческими и юридическими до 1725 года включительно 
съ покорнѣйшею просьбою, если признаютъ удобнымъ, достав
лять оные въ Коммиосію для разсмотрѣнія и выбора изъ нихъ 
заслуживающихъ быть напечатанными. Акты сіи, по снятіи 
съ нихъ списковъ, будутъ немедленно съ благодарностію воз
вращаемы. Если же владѣльцы оныхъ пожелаютъ предоставить 
ихъ въ собственность Коммиссіи безвозмездно или же за  воз
награжденіе, которое будетъ ею назначено, соотвстственно ва
жности и значенію рукописей и актовъ, то Коммиссія проситъ 
увѣдомлять ее о томъ. О всякомъ таковомъ пожертвованіи бу
детъ объявляемо въ изданіяхъ Коммиссіи и чрезъ Вѣдомости 
обѣихъ столицъ.

Прежнее небрежное обращеніе съ источниками Русской 
исторіи было, какъ извѣстно, причиною многихъ невознагра
димыхъ для нее утратъ; такъ напримѣръ, бумаги Крекншна и 
матеріалы имъ собранные продавались на толкучихъ рынкахъ 
и многіе совсѣмъ пропали; пожаръ истребилъ библіотеку исто
рика Татищева въ его деревнѣ и вмѣстѣ съ нею много руко
писей, важныхъ и любопытныхъ, которыми онъ пользовался 
для своего труда; та же участь постигла и нѣсколько частныхъ 
библіотекъ, въ 1812 году, въ Москвѣ. Только посредствомъ 
обнародованія древнихъ письменныхъ памятниковъ мы можемъ 
охранить отъ погибели заключающіяся въ нихъ разнообразныя 
и важныя для Русской науки свѣдѣнія, и Археографическая 
Коммиссія надѣется встрѣтить полное сочувствіе къ своему 
вызову со стороны тѣхъ, которымъ дорого бытописаніе наше
го отечества. Посылки съ рукописями и актами, подъ адресомъ:
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«ѳг Археографическую Коммиссію при Министерствѣ На
роднаго Просвѣщенія, въ С. Петербургѣ,» будутъ принима
емы на почтѣ безплатно, при чемъ эти посылки, по распоря
женію Почтоваго Начальства, должны быть подаваемы непремѣ
нно открытыми.

Дозволено цензурою, с е н т я б р я  29 дня 1866 года.
Г У Б .  Г .  В Л А Д И М І Р Ъ . В Ъ  Т И П О Г Р А Ф І И  а л е к с а н д р о в с к а г о .



ЧАСТЬ
Н В О Ф Ф Ш Ц І А Д Ь Н А Я .

1 ОКТЯБРЯ №  19. 1866 ГОДА.

ОТВЪТЫ НА ВОПРОСЫ
СВ. АНАСТАСІЯ СИНАИТА.

Вопр. Если согрѣшитъ человѣкъ противъ 
человѣка, и потомъ раскаявшись предъ нимъ 
получитъ отъ него прощеніе, то ужели и 
Богомъ прощенъ бываетъ, такъ какъ Гос
подь сказалъ: имже отпустите гріьхи, 
отпустятся иля  (Іоан. XX, 23.)?



Отв. Это: имже отпустите, отпу
стится, сказано собственно къ святымъ,, 
а не просто къ человѣкамъ. Посему и не- 
сказалъ къ таковымъ: аще отпустите, от
пуст ит ся , но сказалъ сіе: аще отпущаете 
геловѣколіъ согрѣшенія ихъ, отпуститъ 
и валъ Отецъ вашъ небесный согрѣшенія, 
ваша (Мат. УІ. 14). Отсюда видно, что про
стившій пріобрѣлъ величайшую пользу, а 
кто прощенъ, тому надлежитъ еще предъ 
Богомъ покаяться, если притомъ вмѣстѣ съ 
нимъ ііомоліГгся и тотъ, кто соблазненъ, и 
тотъ, кто простилъ. Ибо сказано: аще со- 
/рѣшитъ геловѣнъ противъ ъеловѣна, шо 
и о не л  ъ полюлится Господу . Но хотя и 
святъ прощающій; однако, если согрѣшившій 
не искренно раскается предъ Богомъ, не 
отпустится ему. Ибо и Маріамъ, злословив
шая божественнаго Монсея, обличена была 
Богомъ, и поражена проказою. Моисей про
стилъ ее и молился о ней: но Богъ не 
прежде простилъ ее, какъ выслана была изъ 
полка на семь дней: и тогда уже исцѣлилась 
и получила прощеніе, какъ вполнѣ и искрен
но раскаялась предъ Богомъ, при содѣйствіи 
молитвъ и брата и всего народа. Посему 
Писаніе говоритъ: и людіе не воздвтошася, 
дойдете огист ися М аріамъ  (Числ. ХИ. 15).

— 1026 —
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Народъ же, когда согрѣшилъ противъ Мои
сея, хотя и простилъ его Моисей и молился 
Богу за него; однако онъ, какъ нераскаяв
шійся искренно предъ Богомъ, былъ со
вершенно истребленъ. Слѣдственно, если кто 
достойно не раскается предъ Богомъ; тому 
не отпустится, какъ выше показано. Пред
ставь, что кто нибудь сотворилъ блудъ съ 
женою ближняго, и получилъ отъ него про
щеніе, не ужели и отъ Бога будетъ прощено 
ему, если не покается] Никакъ!

Знаю одного духовнаго мужа, многимъ 
дѣлающаго пользу словоімъ и жизнію; едіу 
нѣкоторые, по діавольскому наважденію, по
завидовавши и озлословивши, отвлекли отъ 
него многихъ и лишили ихъ пользы, кото
рую они получали отъ него. Впослѣдствіи 
сознавши обманъ діавольскій, они хотя и рас
каялись и получили прощеніе отъ него; 
однако одни сдѣлались бѣснующимися, а 
другіе поражены были разными искушеніями 
и напастьми за то осужденіе, коимъ соблаз
нили многихъ. II такъ справедливо сказалъ 
Апостолъ: сліущалй васъ, понесетъ грѣхъ, 
кто бы пи былъ (Гал. V. 10). Но этому и 
Господь говоритъ о соблазнителяхъ: иже 
аще соблазнитъ единаго малыхъ сихъ 
вѣрующихъ въ М л , у  не есть ем у , да

65
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обѣсится жерновъ осельскт  па вЪт ею, 
и  потонетъ въ пут т ъ лі&рстѣн (Мат. 
XVIII. 6). И: горе гелов/ъку тому, нм же 
соблазнъ приходитъ (ст.  7 ) .  О соблаж- 
няемыхъ же и поносимыхъ говоритъ: бла- 
жени есте, егда поносятъ вы геловѣцы 
и разлуШ тъ и пронесутъ алія ваше яко 
зл о , сына геловгьгесктѳ ради, Еозра- 
дунтеся въ той день и взыграйте: се бо 
м зда  ваша лінот на небеса: по симъ бо 
т воря ну пророкомъ отцы ихъ. Но горе 
вамъ, егда добряі рекутъ вамъ всн гело- 
втцы: по силіъ бо т воряху лже-проро- 
коліъ отН/Ы ихъ. (Лук. Ѵі. 22 — 26). II такъ, 
по Божію попущенію, часто нападаютъ на 
насъ тѣ, кои нѣкогда были Друзьями, или 
даже подчиненными, такъ что злословятъ и 
оскорбляютъ насъ, Если великодушно пере
несемъ сіе, то получимъ отъ Бога великія 
блага. Почему и Давидъ, будучи оскорбляемъ 
Семеемъ, совѣтовавшимъ отмстить ему ска- 
залъ: оставите его проклинат и л я . Негли 
призритъ Господъ Могъ на сліиреіпе мое, 
и возвратитъ лш благая вміьсто клятвы 
его (II. Ц а р .  X V I .  11, 12).  II еще сказалъ 
воспѣвая: Ложе, хвалы лгоея непрелюлт: 
яко уст а льстиваго на лія отверзошася, 
глаголаша на лія языкомъ льстивымъ, и



\ т  —

словесы ненавпстпылш обыдоша ли , 
п брашася со л  ною туне. Влѣсто еже 
любит и л я , оболги х у  л я , азъ же ло- 
л л х с я  (Пс. СПИ. 1 — 4]. И: проклянутъ 
тіи, и ты благословтин, Господи: во- 
стающій на л я  да постыдятся, рабъ же 
твой возвеселится (ст. 28). И: яко благо- 
словящігі Господа, наслѣдятъ зеллю , 
клену щт же Ею потребите я  (Пс. XXXVI. 
28). Посему Богъ говоритъ Аврааму: благо- 
словягціп тя благословенъ, ы клещщгп  
тя проклятъ (Быт. XII. 3). II Апостоламъ 
говорилъ: въ опъте аще долгъ вн идите, 
глаголите: лшръ долгу селу: гг аще убо  
будетъ ту сынъ л и р а , тшетъ на не, къ 
лшръ вашъ: аще же не будетъ достоинъ, 
лшръ вашъ къ валъ возвратится (Лук. X. 
5, 6). Итакъ если миръ опять возвращается 
къ нимъ, потому что не находитъ достойнаго 
себя, тѣмъ болѣе клятва возвращается на 
главу того, кто несправедливо произнесъ ее; 
ибо не долженъ принимать ее тотъ, на кого 
она произнесена, Почему же? Потому что 
напрасно злословящій клянетъ самаго себя, 
какъ говоритъ Соломонъ: яко же птицы 
отлетаютъ и вравіеве , такъ клятва
сует ная не найдетъ ни на когоже, (ГІрит. 
XXVI. 2).

65*
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Итакъ, по Божію попущенію, безумные, 
какъ выше сказано, востаютъ на благо
разумныхъ, нечестивые на благочестивыхъ, 
и не праведные на праведныхъ, презирая 
ихъ и посрамляя. Праведный Іовъ говоритъ: 
праведницы бываютъ въ посмѣяніи, и 
предаются въ р ун а  негестнвыхъ; при- 
веденъ мужъ и непорогенъ быстъ въ по
руганіе, В о время бо опредѣленное уго
тованъ быстъ пасти отъ иныхъ, домы же 
опустошены быти беззаконны м и  (Іов. XII. 
5). II Соломонъ говоритъ: узрят ъ правед
ница , и у  ни г и жатъ і го: Господь по- 
смѣется имъ. И  будутъ въ укори зн у  въ 
мертвыхъ во вѣнъ (Прем. ІУ. 18, 19). И: 
тогда станетъ въ дерзновеніи мпозѣ 
праведникъ предъ лицеліъ оскорбившихъ 
его, и отметающихъ труды его. Видящія 
см ят ут ся страхомъ тяжкимъ и ужа
снут ся о преславномъ спасеніи его. 1У 
рекут ъ въ себѣ кающее л 9 и въ тѣснотѣ 
д уха  воздыхающе: сен бѣ, его же гинь- 
.томъ нѣкогда въ посмѣлъ, г/ въ притгу 
поношенія. Ііезум н ігі житіе его вмѣни- 
хол/ъ неистово , и кон ш н у его безгестну, 
Мико в м нят ся въ сынѣхъ Божіихъ, г г во 
Святыхъ жребій его есть? Гбо заблудн- 
холіъ отъ пут и истмнаго, и правды



103! —

свѣтъ не области нимъ (ІІрем. V . 1 — 6). 
11: праведницы во вѣки живутъ, и въ 
Господѣ мзда ихъ (ст. 15). II: иже судить 
праведнаго неправеднымъ, неправеднаго 
же праведнымъ, нететъ и мерзокъ у  
Господа  (Ирит. ХЙІІ. 14). И :  мужи кровей 
прш аст нн возненавидятъ преподобнаго 
(X IX .  10). И Сирахъ говоритъ: мерзость 
грани нику благогестіе (1. 25). Но сей при
чинѣ Исаія говорятъ ко Святымъ: нсбои
те с// укореиія  геловгма, и по хуленію  
ихъ непокаряйтеся  ( Ы .  7).

Златоуста, къ Аѳанасію: праведники ча
сто предаются въ руки нечестивыхъ, не для 
того, чтобъ ихъ почтить; но чтобы сіи иску
шены были. Худыхъ людей постигаетъ без
честная смерть, по слову Іова: впрочемъ и 
благочестивые бываютъ въ поруганія въ 
настоящее время, пока благость Божія и 
отложенныя напослѣдокъ однимъ великія 
награды, а другимъ таковыя же наказанія, 
сокрыты до того времени, въ которое и 
слово и дѣло и помышленія взвѣшены бу
дутъ на праведныхъ вѣсахъ Божіихъ, когда 
Господь пріидетъ судить землю, такъ что 
представитъ вмѣстѣ намѣренія и дѣла, и 
откроетъ то, что у него хранится запечатан
нымъ.
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Святаго Василія, изъ Аксетическихъ пра
вилъ: не хорошо гебѣ мстить за самаго себя, 
но лучше предоставить зто Богу, который 
Самъ подвергаетъ наказанію неправедныхъ, 
Но этому сказано: не себе отмщаюгце, по 
дадите мѣсто гнѣву; писано бо есть: 
мнт отмщеніе, Азь воздало, глаголетъ 
Господь (Рим. ХІІ. 19). Ибо терпѣніе Хри
стово низложило дерзость діавола. Христосъ 
не раздражался противъ оскорблявшихъ, 
нредаяше же Судящему праведно (I. Пет. 
II. 23), т. е. принималъ осужденіе, какъ 
облекшійся во образъ человѣка. Посему и 
Моисей и Давидъ перенесли обиды и зло
словіе, первый отъ брата и сестры, а вто- 
рый отъ Семея: ибо знали, что Богъ есть 
Господь отмщеній. Итакъ если Богъ долго- 
терпитъ, долготерпи и ты: и если Христосъ 
переносит ь, должно переносить и служителю 
Христову. Онъ вполнѣ сотворитъ отмщеніе 
въ свое время.

Златоуста на Матѳея: но тебя обидѣлъ, 
оскорбилъ, и озлословилъ ближній? Будь 
снисходителенъ къ нему, плачь и рыдай? 
ибо не ты прогнѣвалъ Бога, но онъ: прп- 
помии, что Христосъ , идя на крестную 
смерть, о себѣ радовался, а о распинателяхъ 
своихъ плакалъ. По ближній обидѣлъ тебя



при всѣхъ, и у дарилъ тебя? Что тебѣ и до 
итого, когда Самъ Богъ будетъ разсматри
вать твое дѣло, а не тѣ, которые слышали 
клевету? Онъ самъ сдѣлался причиною сво
его наказанія, и подвергается отвѣтствен
ности не только за свои поступки , но и за 
то, что судилъ о тебѣ. Ибо Господь го
воритъ: гге судите, да пе суднлиг буде
те.—II.иже бо судомъ судите, судитъ 
вамъ; и въ тоже м ѣ ру мѣрите, воз- 
мѣрит ся вамъ (Мат. VII. I, 2). II: всяко 
слово праздное, еже аще рекутъ ъело- 
вѣцы , создадимъ о немъ слово въ день 
судный. Отъ словесъ бо своихъ оправдгг- 
шися , и отъ словесъ' своихъ осудггится 
(Мат. XII. 36, 37). II Апостолъ говоритъ:сего 
ради безотвѣтенъ еси , о гелоельге, всякъ 
су дли: и. а же бо судомъ суди ши друга, 
себе осуждавши: таяжде бо твортіт  
су дни (Рнм. I I .  I). Если же этого для тебя 
недовольно, то вспомни, что и Самъ Богъ 
былъ оклеветанъ и отъ сатаны и отъ злыхъ 
людей; почему и сказалъ: аще Господина 
долгу веелзевула каре коти, кольлш паге 
долгами!л его, не убоггтеся убо ихъ (Мат. 
X. 25). II не только оклеветалъ Его злой 
оный демонъ, но даже успѣлъ клевету свою 
выдать за истину, и оклеветалъ не въ мало-
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важномъ чемъ—нибудь, но въ величайшихъ 
преступленіяхъ: ибо называлъ Его и бѣсную
щимся, и льстецомъ, и противникомъ Богу, 
и Самаряниномъ (').

С Л О В О

ВЪ ДЕНЬ ПОКРОВА ПРЕСВЯТЫЯ БОГОРОДИЦЫ.

«Не имамы иныя помощи, не имамы 
иныя надежды, развѣ Тебе, Влады
чицей !

По ученію Св. церкви мы имѣемъ предстателей предъ 
Богомъ и молптвениковъ о душахъ нашихъ, во всѣхъ 
Святыхъ, предстоящихъ престолу Вышняго. Но какъ 
различны свѣтъ и животворность солнца, луны и звѣздъ, 
такъ различны степень святости и сила ходатайства за 
насъ Святыхъ. Св. церковь указываетъ преимущественную 
святость въ Матери Божіей} и въ Ней-то полагаетъ самый 
надежный для насъ покровъ и защиту. «Не имамы иныя 
помощи, научаетъ Она взывать вѣрныхъ чадъ своихъ, 
не имамы иныя надежды, развѣ Тебе, ВладычицеЬ

Пресвятая Дѣва находится въ особенной любви у 
Господа, какъ возлюбленная Матерь Его но плоти. Она. 
посему, честнѣйшая Херувимъ и славнѣйшая безъ сравне
нія Серафимъ. Ангелы, Архангелы Херувимы и Серафимы 
и всѣ Святые Божіи человѣки предстоятъ Престолу Божію,

О  Въ р Усс- перев. Бесѣда ЬХІ. стр. 54 и 55.
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какъ слуги, а Матерь Божія стоитъ одесную Бога: 
предста Царица одесную Тебе, (Пс. 44. 10) говоритъ Про
рокъ. А если таково величіе сотвори Ей сильный (Лук 1 49) 
то можетъ ли быть какое несчастіе, отъ котораго неза- 
щитила бы насъ Матерь Божія силою и благодатію, данною 
Ей отъ Бога? можетъ ли быть грѣхъ столь тяжкій, ко
тораго Господь не простилъ бы намъ ради Ея ходатайства? 
И сыновья злые и непослушные часто уважаютъ ходатай
ство своихъ матерей; тѣмъ болѣе сильно ходатайство 
Матери Божіей предъ Ея Божественнымъ и благостнѣй
шимъ Сыномъ. Правосудіе Божіе, готовое карать грѣхъ, 
обращается въ милосердіе къ грѣшнику, если помолится 
о немъ непостыдная Ходатаица Матерь Божія: много бо 
можетъ моленіе Матернее ко благосердію Владыки. «Она, 
говоритъ Св. Дмитрій Ростовскій, ставши между Богомъ 
и грѣхами нашими, яко посредница, недопускаетъ про
ходить близь предъ Бога грѣхамъ нашимъ и гласомъ Своихъ 
за ны молитвъ отражаетъ гласъ нашихъ грѣховъ смерт
ныхъ, вопіющихъ на ны къ Богу». (Слово въ день Казан. 
Бож. М ат.).

Пресвятая Дѣва, Матерь Бога Всемогущаго, есть 
вмѣстѣ и наша благодатная Матерь и притомъ по опыту 
знающая нужды и немощи естества человѣческаго. А кто 
видѣлъ мать, что бы нетронулась слезами чадъ Своихъ, 
хотя бы они и оскорбляли ее и не заслуживали ея любви; 
и кто видѣлъ дитя, что бы не выпросило у матери своей, 
что ему нужно? Когда же дитя въ болѣзни или опасности, 
то тутъ то изливается вся мѣра жалости и состраданія 
материнскаго сердца! Если такъ поступаютъ плотскія мате
ри, то чего не въ состояніи сдѣлать для насъ благодатная и 
Пре милосердная Матерь наша, царица небесная? Не смотря 
на оскорбленія, которыя мы причиняемъ ей грѣхами сво
ими, Она, зная человѣческаго существа немощь, всегда 
готова принять насъ подъ Свой благодатный Покровъ,
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если только мы съ сокрушеніемъ сердечнымъ воззовемъ 
къ Ней о помощи. Она-Матерь Божія выстрадала все, что 
только можетъ выстрадать нѣжно любящее сердце Матери; 
какъ же, потому, вѣдомы какъ понятны Ея сердцу всѣ 
тяжкіе вздохи нашего сердца! Кто бы ни повѣдалъ Ей 
скорбь свою, кто бы ни помолился богатый или убогій, 
знатный, или незнатный: ни одно полезное прошеніе не 
останется не услышаннымъ, ни одна слеза умиленія, ни 
одинъ вздохъ покаянія не будутъ отринуты.

Нѣтъ сомнѣнія, что и каждый изъ насъ, кто только 
внимательно всматривался въ свою жизнь и привыкъ во 
всѣхъ обстоятельствахъ полагаться на Матерь Божію, 
самъ на себѣ испыталъ Ея скорую и благовременную по
мощь, видѣлъ плоды своей живой вѣры въ Ея всесильный 
покровъ и заступленіе. Иной, можетъ быть, признанъ въ 
помощь Матерь Божію, видѣлъ трудъ свой благопоспѣш
нымъ и чрезъ то стяжалъ новое для себя довольство; 
другой нашелъ себѣ новаго друга и благодѣтеля.У одного 
умножились сокровища; другой утѣшенъ новыми радостя
ми семейственными. Тотъ съ благодатною помощію успѣш
но совершилъ свое предпріятіе, достигъ цѣли своихъ же
ланій; другой благополучно возвратился подъ родной 
кровъ свой изъ дальняго и труднаго странствованія. Быть 
можетъ и самый горькій бѣднякъ, повѣдавъ скорбь свою 
милосердой Заступницѣ, ощутилъ, хотя навремя, отра
ду и успокоеніе; быть можетъ п плачущаго, по участію 
Богоматери, озарилъ свѣтлый лучь радости и утѣшенія и 
безнадежному, по Ея милосердію, просіяла отрадная заря 
надежды. Возблагодаримъ, же премилосердую Матерь Божію 
за всѣ милости Ею намъ ниспосланныя и позабудемъ всѣхъ 
воздаяній Ея.

Да но оскорбится вѣрующее сердце, если при напоми
наніи о неисчислимыхъ милостяхъ Матери Божіей, мы 
остановимся мыслію на вопросѣ: отъ чего между нами еще
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можно встрѣтить людей, не видящихъ и не признающихъ 
благодатной силы и чудесной помощи въ разнообразныхъ 
обстоятельствахъ жизни? Для неимѣющаго органа зрѣнія со
крыты красоты видимаго міра, для имѣющаго этотъ органъ 
поврежденнымъ окружающіе предметы представляются 
совершенно вгь иномъ видѣ, чѣмъ для глазъ здоровыхъ. 
Опросите слѣпорожденнаго: есть ли звѣздное небо, о 
которомъ говорятъ люди? Если вѣра въ свидѣтельство 
другихъ не замѣнитъ ему видѣнія, отвѣтъ его будетъ 
отрицательный. II вотъ онъ, бѣдный, не въ состояніи 
раздѣлить съ вами наслажденія, какое испытываете вы 
при взглядѣ на 'великолѣпіе неба. Что глазъ для зрѣнія 
и созерцанія красотъ природы видимой, то вѣра для со
зерцанія явленій міра духовнаго Міръ духовный, какъ 
предметъ вѣры, а не видѣнія, какъ бы не существуетъ 
для тѣхъ, которые, все объясняя по законамъ естествен
нымъ, привыкли признавать существующимъ только то, 
что подлежитъ зрѣнію, слуху, обонянію, вкусу и осязанію, 
и отвергаютъ все, что не видно въ эти пять оконъ телес- 
ной храмины. Не имѣя собственнаго опыта общенія съ 
міромъ невидимымъ, духовнымъ, они не хотятъ вѣрить 
опытамъ другихъ. Если въ природѣ и исторіи и замѣча
ютъ какое дѣйствіе чудодѣйственнаго Промысла, то гото
вы лучше приписать его силѣ неодушевленныхъ вещей 
и движенію людскихъ страстей, чѣмъ допуститъ что либо 
сверхчувственное, невидимое, духовное. Тогда какъ глаго
лющіеся бьіти мудри бываютъ слѣпы; простые умомъ и 
сердцемъ, при свѣтѣ вѣры, осязательно видятъ чудодѣй
ствующую въ ихъ жизни руку промысла. Тайны міра ду
ховнаго, сокрытыя отъ премудрыхъ и разумныхъ, по уче
нію слова Божія, открываются младенцамъ. Итакъ только 
вѣра даетъ намъ доступъ къ міру духовному, и она же 
отверзает'ь для насъ всѣ его сокровища. Съ этою-то вѣ 
рою и дѣтскою преданностію будемъ молиться Матери
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Божіей, припадемъ къ Ней, какъ Матери нашей, откро
емъ предъ Нею все сердце наше, выскажемъ всю душу 
нашу, и не отойдемъ отъ Нея неутѣшенными, получимъ 
отъ Нея всякое полезное прошеніе.

Правда, иногда и усердныя молитвы наши остаются 
безъ исполненія; нерѣдко даже вмѣсто чаемой радости 
посѣщаетъ насъ нечаянная скорбь; вмѣсто утѣшеній вст
рѣчаютъ многоразличныя бѣдствія, цоими можно сказать, 
переполнена жизнь наша. Но не подумайте, что бы это 
зависѣло отъ невниманія свыше къ молитвамъ нашимъ, 
а устрояется такъ нерѣдко для нашего же собственнаго 
блага. Мы по своей недальновидности и грѣховной немощи 
не всегда понимаемъ, въ чемъ состоитъ наше истинное 
благо, наше истинное счастіе. Какъ часто гоняясь за 
призраками, бежимъ отъ собственнаго счастія и, подобно 
дѣтямъ обольщаясь блескомъ огня, готовы обжечь себѣ 
руки! Какая же любящая мать подастъ своему дитяти смер
тоносное оружіе, котораго оно проситъ у ней со слезами; 
позволитъ прекратить полезный урокъ, хотябы оно и тяго
тилось имъ? Дивно ли, что и небесная Матерь наша не 
подаетъ намъ такихъ благъ, которыя моглибы сдѣлаться 
въ рукахъ нашихъ обоюду—острымъ оружіемъ, вмѣсто 
пользы принести вредъ? Ей съ неба виднѣе, что для насъ 
истинно нужно и что существенно полезно, что нужно 
подать намъ и чего лишить для нашего же собственнаго 
блага. Для того иногда Она посылаетъ на насъ скорби, 
чтобы прекратить неумѣренную и неумѣстную веселость 
наш у, не отъемлетъ нуждъ и печалей, чтобы преподать 
намъ спасительные уроки смиренія и терпѣнія, возбудить 
насъ отъ сна грѣховнаго и очистить сердце наше отъ зе
мныхъ пристрастій. Итакъ возблагодаримъ Матерь Божію 
и за самое неисполненіе нѣкоторыхъ нашихъ молитвъ и 
желаній; да благословитъ Ее душа наша и въ самыхъ скор
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бяхъ и печаляхъ. Ибо, и въ этомъ случаѣ является надъ 
нами Ея Материнская любовь и милосердіе.
Ты же, Пресвятая Владычице, Богородице, Предстатель- 
нице и Покрове, не остави насъ Своимъ милостивымъ 
заступленіемъ; покрый, соблюди и спаси насъ на Тя 
уповающихъ!

Свящ. I . Л—ово.

Историческая причина и церковный харак
теръ празднованія «Мокрова Пресвятыя

Когородицм».

Днесь освѣщается небо и земля, цер
ковь же свѣтится и людіе оси веселя
тся: се бо Маши Божія со Ангельски
ми воинствы, съ Предтечею и Богосло
вомъ, съ Пророки же и Апостолы, неви
димо вгиедши, за христіаны молится 
Христу помиловати градъ и люди
славящія тоя покрова праздникъ,

(С іих .  праздн. на Госп. возв).

По словамъ святой православной пашей церкви, въ 
день покрова ІІресв. Богородицы бываетъ всемірное
свѣтлое торжество: днесь, взываетъ церковь, освѣщается 
небо и земля, церковь же свѣтится и людіе всп веселят
ся К акая  причина этого всеобщаго торжества? Исторія 
передаетъ намъ, что въ царствованіе Греческаго Импе
ратора Льва мудраго, безчисленное множество Сарацинъ 
осадило Константинополь и угрожало ему страшными 
бѣдствіями. Жители Константинополя, видя эту явную
бѣду и, не находя возможности— отвратить ее собствен
ными своими силами, обратились съ живою вѣрою и
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слезными молитвами за помощію къ Богоматери и собра
лись, для этого ,  во Влахернскомъ храмѣ (въ Константи
нополѣ) па всенощное бдѣніе. Здѣсь  Матерь Божія Спо
имъ чудеснымъ явленіемъ показала, что Она не только 
готова помогать прибѣгающимъ къ ней съ теплой мольбой 
о спасеніи отъ бѣдствій, но и въ слѣдствіе своего обѣто
ванія даннаго Ею  окружавшимъ Е я  одръ въ блаженныя 
минуты Е я  успенія, непрестанно молится Христу за весь 
міръ христіанскій.— Во время всенощнаго бдѣнія, (совер
шавшагося во Влахернскомъ храмѣ) Она, явясь на воз
духѣ съ безчисленнымъ множествомъ Ангеловъ, съ Пред
течею и Іоанномъ Богословомъ, съ Пророками и Апосто
лами, при сіяніи высочайшаго Божественнаго свѣта, на
полнявшаго весь храмъ,— молила возлюбленнаго Сыпа 
Своего, Христа Б ога  нашего о спасеніи всего рода 
христіанскаго и осѣняла молящихся въ храмѣ своимъ 
честнымъ покровомъ ( ' ) .  Явленіе это увидѣлъ пер.вѣе 
всѣхъ Андрей— христа ради юродивый и спросилъ учени
ка своего ЕпиФанія: «видишь ли, брате?» Е пифэній 
отвѣчалъ: «виж у,  отче святый, и ѵжасаюся!»— Нѣтъ 
сомнѣнія, что это чудное явленіе видѣли и другіе, имѣв
шіе, подобно Св. Андрею, ясное духовное око.

Много мыслей раждается въ нашемъ умѣ при воспоми
наніи этого чудеснаго явленія Богоматери. Для своего 
назиданія, вникнемъ, благочестивый читатель въ духъ и цер
ковный характеръ  праздика, выраженный, какъ нельзя луч
ше,, въ означенной нами церковной праздничной стихирѣ: 
«Днесь освѣщается небо и земля»—

Матерь Божія молится за Христіаны не одна, 
а, по словамъ церкови, со Ангельскими воинствы, съ

О  Отъ этого и самый праздникъ называется покровъ пресв. Вогор.
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Предтечею и Богословомъ, съ Пророки же и Апостолы. 
З а  чѣмъ это вмѣстѣ съ молящеюся съ Богоматерію являются 
еще другіе  свѣтлые небожители? Силы небесныя окружа
ютъ молящуюся Богоматерь, съ одной стороны, для воз
даянія Е й  подобающей чести какъ царицѣ неба и земли; 
съ другой стороны,— для общей съ Богоматерію молитвы 
о спасеніи человѣческомъ, о которомъ они, какъ  стар
шіе братья паши, безпрестанно заботятся и служатъ ему. 
Въ этомъ смыслѣ, Апостолъ прямо называетъ ихъ 
служебными духами^ посылаемыми въ служеніе за хотя
щихъ наслѣдованіи спасеніе ( ' ) .

Д а л ѣ е ,  Матерь Божія молится съ Пророки. —  Проро
ки Б о ж іи  являются съ молящеюся Богоматерію, какъ 
представители ветхозавѣтныхъ праведниковъ, для того 
чтобы а )  показать тѣсную связь и отношеніе между ветхо- 
завѣтными праведниками и людьми новозавѣтными; б) 
убѣдить христіанъ нагляднымъ образомъ, что и сердце 
ветхозавѣтныхъ праведниковъ полно христіанской любви 
и способно любить весь міръ и все человѣчество.

Н акон ец ъ  матерь Б о ж ія  молится съ Богословомъ и 
Апостолы. Е сл и  и ветхозавѣтные праведники, соединен
ные съ нами единствомъ духа вѣры въ Обѣтованнаго 
Мессію п далекіе отъ насъ по времени молятся за пасъ: то, 
нѣтъ сомнѣнія, что праведники новозавѣтные, близкіе къ 
намъ еще болѣе ходатайствуютъ за насъ. И вотъ они, для 
этой цѣли, какъ  бы избрали изъ своего свѣтлаго сонма 
такихъ лицъ, которыя по своему нравственному совершен
ству, выше всѣхъ ихъ и съ большимъ дерзновеніемъ 
чѣмъ они, могутъ соединять свои молитвы съ святыми 
молитвами Богоматери. Богословъ и Апостолы молятся

( 4) Евр. 1. 14.
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съ Б огом атер ію ,  какъ бы представители новозавѣтныхъ 
праведниковъ.

К а к ъ  видно, матерь Б ож ія  избрала самыхъ сильныхъ 
молитвенниковъ за міръ христіанскій,— молитвенниковъ 
особенно близкихъ къ Б огу .  Т а к ъ ,  силы небесныя непре
станно служатъ у престола Ц аря  славы. Пророки были 
избранными сосудами Св. Д уха.  Изъ нихъ объ Іоанніь 
предтечѣ сказано въ евангеліи, что болѣе его не было 
никого изъ рожденныхъ женами! Богословъ возлежалъ 
на персяхъ Спасителя (*) и, слѣдовательно, пользовался осо
бенною любовію своего Божественнаго учителя. Апосто
ловъ Спаситель называетъ друзьями своими ( 2), говоритъ 
что Онъ любитъ ихъ подобно тому, какъ Отецъ любитъ 
Е го  ( 3) и обѣщалъ, послѣ всеобщаго воскресенія, по
садить ихъ на 12-ти престолахъ и вручить имъ судъ надъ 
12-ю колѣнами израилевыми. —  Что значитъ эта молитва 
Богоматери съ представителями цѣлаго неба? Должно 
быть, по усмотрѣиію свѣтлыхъ небожителей мы такъ грѣ
шны предъ Б огом ъ ,  что Сама матеръ Б о ж ія ,  Честнѣйшая 
Херувимъ и Славнѣйшая безъ сравненія Серафимъ, с о т  
свои молитвы за насъ предъ Богомъ какъ бы не доста
точными, и потому собрала цѣлый сонмъ ликовъ небес
ныхъ для общей молитвы за родъ человѣческіий. Цѣлое 
небо сочло насъ величайшими грѣшниками предъ Богомъ: 
кто изъ насъ,  послѣ этого, осмѣлится сказать о себѣ: 
«я своею жизнію, еще не слишкомъ оскорбляю Бо
га ;  у меня нѣтъ особенно тяж кихъ грѣховъ и т. п.» 
Н ѣ т ъ , — умъ свѣтлыхъ небожителей несравненно чище и 
зорче ,  чѣмъ умъ человѣческій. Свѣтлые небожители бли-

С )  Іоан. 21 20.
( 2) Тамже 14, 15.
(3) Тамжѣ 15, 9.
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ж е, чѣмъ мы, къ Богу: они вѣрнѣе взвѣсятъ тяжесть 
грѣховъ  нашихъ. З а  чѣмъ бы они съ такою силою мо
лись за пасъ, если бы мы не были величайшими грѣпь 
никами предъ Богомъ? Сонмъ небесныхъ молитвенниковъ 
громко и ясно свидѣтельствуетъ, что никтоже чистъ 
отъ скверны> аще и единъ день житія его на земли ( ‘). 
И м ы ,— скажемъ словами Апостола1, себе прельщаемъ и 
истины нѣсть въ насъ, аще речемъ, яко грѣха не има
мы (*.).

Но, съ грустнымъ свидѣтельствомъ неба о всей тя
жести грѣха человѣческаго соединяется и отрадная для 
христіанъ истинна.— З а  пасъ ходатайствуетъ цѣлое небо! 
Значитъ,  намъ не нужно тяготиться тѣми неудачами и 
скорбями, какія намъ иногда приходится терпѣть при до 
брой христіанской жизни: молитвенники небесные облег
чатъ тяжесть скорбей нашихъ. Намъ христіанамъ не слѣ
дуетъ скорбѣть о трудности пути, ведущаго насъ къ 
нравственному преспѣянію въ добродѣтели: молитва за 
насъ свѣтлыхъ небожителей усладитъ всю горечь нравст
веннаго нашего подвига, къ которому такъ трудно при
выкаетъ человѣкъ, растлѣнный въ похотяхъ своего серд
ца. Отрадны для христіанина эти истины!

Остается еще сказать: отъ чего, въ день покрова 
пресв. Богородицы, по словамъ церкви, освѣщается земля, 
церковь свѣтится и людіе веселятся?— Свѣтъ, сіявшій 
на землѣ паче плектра солнечнаго ( 3) ,  конечно, не былъ 
Физическій, а высочайшій, небесный принесенный свѣт
лыми небожителями изъ другаго— высшаго духовнаго мі
ра. Онъ не нуженъ былъ собственно землѣ, какъ мер-

Іова 14. 4. 5.
(2) Іоан- 1, 8.
( 3)  См. Прои. 1 окт.
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твой массѣ О н ъ  нуженъ былъ людямъ, какъ свидѣтель
ство небеснаго торжества. Небесные молнтвеники про
лили его на землю, какъ символъ внутренняго глубокаго 
желанія ихъ подѣлиться съ живущими на землѣ своею не
изреченною радостію.

Церковь свѣтится потому, что яко пресвѣтлымъ 
вѣнцемъ честнымъ покровомъ Вою матери пріодѣлся ( ') 
Она въ лицѣ Богоматери видитъ надежную ходатайцу 
предъ Б о го м ъ ,  способствующую ей руководить людей 
ко спасенію, видитъ покровъ тщпііій облака ( 2). Хода
тайство неба и покровъ Богоматери для церкви есть вмѣс
тѣ вѣрнѣйшее и ясное свидѣтельство о правотѣ и чис
тотѣ содержимаго ею ученія, твердое ручательство за 
святость и Богоугодность всего его дѣла. Не напрасно 
ея торжество!
Людіе веселятся но тому, что матерь Б о ж ія ,  какъ  дре
во благосѣннолиственное, покрываетъ ихъ. Она молит
ся за нихъ Христу:, сильна и дѣйственна Е я  молитва, мно
го бо можетъ моленіе матернее ко благосердію Владыки. 
И у людей дѣти исполняютъ желанія и просьбы своихъ 
родителей. Спаситель ли не услышитъ и не исполнитъ 
молитвы своей матери?! Онъ вѣчно живъ, во еже хода- 
тайствовстги о насъ (®). ГІо словамъ Апостола, мы хо- 
датая имамы ко Отцу, Іисуса прсведника ( 4).

И такъ,  поистинѣ счастливы мы всѣ христіане: намъ 
есть къ кому обратиться въ часъ скорби и напасти. На
падаютъ ли на насъ демоны? Матерь Бож ія  избавитъ 
насъ и отъ этихъ лютыхъ враговъ нашего спасенія; діа-

СО Богор. на сти.
С2) Акаѳ. Богом. Ик. в.
С3) Евр. 7, 25..
(4) Соб. Іоан. 2, 1.
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волы трепещутъ Богоматери: Она, какъ еромъ, устра
шаетъ ихъ. Постигаютъ ли насъ временныя несчастія? 
Матерь Б ож ія  глубоко сочувствуетъ намъ несчастнымъ, 
потому что вся земная жизнь Е я  самой была полна 
т я ж к и х ъ  бѣдствій; наконецъ, крестныя страданія Ея  
С ына,  какъ  острое орудіе,  прошли Ея  душу (■)• По 
этому, намъ нужно всегда прибѣгать съ теплыми мо
литвами къ покровительницѣ нашей Богоматери. Мо
литва наша не останется безплодною, если только мы 
будемъ молиться о томъ, елика суть истинна, елика чес- 
стна, елика праведна, елика доброхвсчлъна ( г).

Основные вопросы о че.іонѣчсскоп жизни 
и отношеніе въ пинъ въ настоящее время

скептической (невѣрующей) мысли.

СТАТЬЯ ЧЕТВЕРТАЯ ( г) .

Падшему человѣку обѣщано было Б огом ъ  спасеніе 
и въ опредѣленное совѣтомъ Божіимъ время спасеніе 
даровано ему. Слово спасеніе есть слово библейское. Въ 
книгахъ  новой философіи  слово это замѣняется другими 
выраженіями: улучшеніе, реформа, (передѣлка существую
щихъ порядковъ)  прогрессъ и пр. Никогда почти въ новой 
философіи  не встрѣчающееся,— а если и встрѣчающееся, 
то въ другомъ смыслѣ,— слово спасеніе, въ христіанскомъ 
ученіи есть слово существенное и глубоко-таинственное. 
Вѣрующій въ истину спасенія необходимо долженъ вѣрить

— 1045 —

о  Лук. 2, 34. 35.
(2) Фил. 4, 8.
( ')  Си. Епарх. Вѣд. №№ 8, за 1865 г. и 1 и 5 за 1866 г.
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и въ истину личнаго бытія Божіи, въ Промыслъ, управ
ляющій судьбами міра и жизни человѣческой, и во всѣ 
конечныя цѣли указываемыя намъ Откровеніемъ. На ученіи 
о паденіи и спасеніи основано все зданіе Христіанской 
Ц е р к в и  со всѣми ея таинствами.; учрежденіями и правами. 
ГІоко лебать истину сихъ двухъ великихъ событій совер
шившихся въ исторіи человѣчества —  истину паденія и 
спасенія,  значитъ поколебать въ самомъ основаніи зданіе 
церкви Христовой. Скептическая ф и ло со ф ія , отрицающая 
основные догматы Христіанскаго ученія, вмѣстѣ съ тѣмъ 
ищетъ, какъ извѣстно, и другихъ началъ для устройства 
общественной жизни человѣка. Не признавая догматовъ 
Христіанства,  она дѣйствительно не можетъ признать 
истины основныхъ, краеугольныхъ камней общественной 
жизни всего просвѣщеннаго, нынѣшняго человѣчества. Въ 
своихъ теоріяхъ о новыхъ началахъ общественной жизни 
болѣе сдержанная новая философія ,  не отрицая безусловно 
и положительно необходимости религіи для человѣчества, 
необходимости храмовъ, іерархіи, религіозныхъ обрядовъ 
и проч. даетъ однако учрежденіямъ и назначенію церкви, 
сообразно основнымъ своимъ теоретическимъ началамъ, 
совершенно другой смыслъ и совершенно другое назначе
ніе. Храмъ у новыхъ мыслителей "дол ж ен ъ  быть только 
училищемъ благочестія, религія —  учительницею и воспи
тательницею въ человѣчествѣ одной лишь нравственности. 
Христіанская  вѣра такъ-ж е  называетъ храмы Божіи учи
лищами благочестія, съ церковныхъ каѳедръ дѣйствительно 
постоянно возвѣщаются высокіе уроки истинной христіан
ски— человѣческой жизни, но проповѣдь не составляетъ 
конечной цѣли всего совершающагося въ христіанскомъ 
храмѣ. Въ немъ совершается еще нѣчто таинственное, 
совершается то, предъ чѣмъ дол ж ен ъ  благоговѣть всякій
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умъ и преклониться всякое сердце. Въ христіанскихъ 
храмахъ приносится безкровная жертва за грѣхи цѣлаго 
міра, спасающая все человѣчество отъ вѣчной погибели 
и возвращающая ему снова потерянный рай. Эта жертва 
примиряетъ Бога съ людьми и возобновляетъ нарушенное 
грѣхомъ первоначальное отношеніе между Творцемъ и 
твореніемъ.. .  Церковь такимъ образомъ не учитъ только 
человѣчество нравственности, а дарованными ей таинствен
ными, благодатными дарами, спасаетъ его отъ вѣчной 
погибели и руководитъ къ достиженію спасенія. Съ 
этимъ-то христіанскимъ ученіемъ о спасеніи и о высшемъ 
руководствѣ человѣка ко спасенію не примиряется новое 
мудрствованіе. Въ судьбы міра и человѣчества, говорятъ 
невѣрующія ученія , не вмѣшивается никакое сверхъ
естественное н внѣ человѣка стоящее Существо. Пред
ставленіе сего сверхъ-естественнаго вмѣшательства, про
должаютъ о н ѣ , есть остатокъ древняго , Восточнаго 
дуализма (двойственности) по неразвитости своей и по 
неумѣнью объяснить естественными законами смыслъ пріят
ныхъ и не пріятныхъ личности человѣческой явленій въ 
собственной психической жизни и во внѣшней, Физической 
природѣ, воображавшаго бытіе двухъ силъ, доброй и 
злой, вѣчно борющихся между собою ( 2) .  «Человѣку не

(2) Правда, вѣра въ борьбу двухъ силъ—доброй и злой есть вѣра 
весьма старая, существовавшая за нѣсколько тысячъ лѣтъ до нашего 
времени. О чемъ-же она свидѣтельствуетъ? О иедостаткѣ-ли болѣе разумнаго 
объясненія совершающихся въ мірѣ явленій!.. Нѣтъ! Древнія вѣрованія 
в’ь борьбу двухъ силъ доброй и злой были скорѣе,—извращенныя конечно, 
и по своему понятыя Восточными народами,—остатки Библейскаго открове
нія о первоначальномъ виновникѣ зла, отнявшаго у человѣка первобытный 
его рай. Христіанство не проповѣдуетъ Восточнаго дуализма, оно не при
знаетъ самостоятельности по бытію виновника зла, но учитъ, что кромѣ 
Блаіаго Бога есть еще и злая сила, не какъ отвлеченное понятіе, но какъ
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нужно внѣшняго высшаго руководительства, человѣчество, 
говоритъ  новая ф и л о с о ф ія , можетъ спасти само себя сво
имъ разумомъ, своею наукою, своими открытіями, своими 
изобрѣтен іями!. . .  Такъ-ли? На какомъ основаніи произ
носитъ такое смѣлое сужденіе новое мудрствованіе? Само- 
ж е  оно учитъ, что всякое сужденіе должно основываться 
на Фактахъ жизни. Подтверждаютъ-ли событія исторіи это 
сужденіе?  Мы знаемъ, что по таинственнымъ и мудрымъ 
цѣлямъ Промысла падшее человѣчество должно было 
ожидать обѣщаннаго спасенія въ Лицѣ Обѣтованнаго 
Спасителя въ теченіе цѣлыхъ пяти тысячи лѣтъ. Эти 
пять тысячи лѣтъ, прошедшія до пришествія Спасителя 
съ спасающею жертвою за грѣхи міра и съ спасающимъ 
словомъ обновившимъ міръ п возродившимъ его къ новой 
жизни, были временемъ даннымъ для опыта человѣчеству 
въ дѣйстительномъ могуществѣ прославляемыхъ нынѣшнею 
ФОлосоФІею силъ нашего духа. Пятъ тысячъ лѣтъ — не 
малое время для опыта! Сколько поколѣніи переродилось 
и псреумирало въ теченіе сихъ пяти тысячъ лѣтъ, сколько 
труда положено всѣми этими поколѣніями на попытки 
спасти себя самихъ своими собственными силами, дойти 
до правды въ мысли и въ жизни и устроить миръ и по
рядокъ  па землѣ. И  однако до пришествія той лучезар
ной ночи, когда среди мрака разлился небесный свѣтъ и 
надъ бѣдствовавшею землей раздалась небесная пѣснь: 
слава въ вышнихъ Богу и на земли миръ, — миръ не 
водворился на землѣ. З атѣ м ъ ,  чтобы судить на сколько 
человѣчество способно было спасти само себя безъ свѣта 
Откровенія и безъ  высшей помощи, надо представить тѣ

дѣйствительное существо. Обстоятельное объясненіе различія между Вос- 
точнымъ дуализмомъ и Христіанскимъ ученіемъ о бытіи діавола мы 
представимъ читателю въ особой статьѣ.
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конечные выводы его отвѣтовъ на основные вопросы о 
своей жизни, къ которымъ дошла руководствовавшаяся 
своими собственными силами мысль его. Еслн-бы эти 
конечные выводы мысли, не просвѣщенной свѣтомъ 
спасающаго міръ Евангелія,  были явленіемъ совершенно 
отжившимъ и въ послѣдующій времена никогда ужъ не 
повторявшимся, о нихъ можно-было-бы не упоминать болѣе; 
оставивъ ихъ въ покоѣ, какъ остается въ покоѣ со
гнившій трупъ мертвеца. Но въ томъ-то и дѣло, что 
заблужденія старой исторіи постоянно повторяются и въ 
новой, опровергнутыя событіями жизни мысли и мнѣнія 
снова появляются подъ вліяніемъ разныхъ обстоятельствъ 
и стараются опять защитить и оправдать себя въ своей 
несостоятельности. Мысль человѣческая, дѣлая въ каждый 
вѣкъ новыя открытія въ области природы Физической и 
такимъ образомъ обогащая все больше и больше чело
вѣчество новыми свѣденіями по отношенію къ явленіямъ 
внѣшняго міра,— отрываясь отъ откровенія Божествен
н аго ,— постоянно вращается въ кругѣ однихъ и тѣхъ-же 
воззрѣній,  относительно высшихъ, коренныхъ, конечныхъ 
вопросовъ о цѣли и смыслѣ нашей жизни. Новая, не- 
вѣрующая философія нашего времени отличается отъ 
древней, бывшей до Христіанства не содержаніемъ сво
имъ, не сущностью своихъ положеній, а только внѣшней 
Формой, внѣшнимъ, такъ сказать, пскуствомъ подводить 
болѣе благовидные для довѣрчивыхъ людей, болѣе по- 
видимому резонные доводы въ пользу ложныхъ софизмовъ . 

К ак іе -ж е  отвѣты дала старая мудрствовавшая о конечныхъ 
цѣляхъ бытія мысль человѣчества на вопросы о Б огѣ ,  о 
цѣли жизни человѣческой, о средствахъ найти удовле
твореніе потребностямъ нашего духа и сердца, отвѣты, 
повторяемые пылѣ всѣми такъ называемыми философским и
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школами, въ основу своихъ ученій полагающими не от
крытыя Христіанствомъ основныя истины, а отрицаніе 
сихъ истинъ и стремленіе отыскать новыя болѣе будто- 
бы подходящія къ требованіямъ природы человѣческой 
истины?......

Въ ряду мыслителей языческаго міра, есть, какъ 
извѣстно имена, пользовавшіяся уваженіемъ во всѣ вѣка 
стараго и даж е  новаго, Христіанствомъ просвѣщеннаго 
времени. Эти уважаемые представители ,— лучшіе люди 
язычества, честно и искренно домогавшіеся во всю свою 
жизнь рѣшенія вѣковѣчныхъ вопросовъ о тайнахъ нашего 
существованія, всего лучше показываютъ, какъ слаба 
наша природа безъ высшаго свѣта Откровенія относи
тельно высшихъ познаній. Е сл и  люди съ сильными по 
природѣ дарованіями, изощрившіе сіи прирожденные дары 
продолжительнымъ ученіемъ, наблюденіемъ и размышленіемъ 
надъ явленіями жизни, доходили въ теченіе всей своей 
дѣятельности до маловажныхъ или во все даже незначу- 
щпхъ результатовъ, то что же  могла сдѣлать остальная 
масса человѣчества, вѣчно погруженная въ текущія забо
ты дня и слѣдующая постоянно за указаніями своихъ учи- 
телей въ своихъ умственныхъ воззрѣніяхъ и нравственныхъ 
началахъ? Кому неизвѣстны имена Сократа и Платона — 
этихъ свѣтилъ языческаго міра? Кто  не читалъ разныхъ, 
составленныхъ въ разные вѣка ,  панегириковъ этимъ ге
ніямъ языческаго міра? Д а ! . ,  и въ  нѣкоторыхъ личностяхъ 
языческаго  міра была жива оставшаяся у человѣка послѣ 
паденія искра Божественнаго огня.  Промыслъ Божій, 
готовившій человѣчество къ принятію Спасителя и усво
енію спасенія,  между прочими путями избранными имъ 
для сей ц ѣ л и — велъ людей языческаго міра къ сей цѣли 
и посредствомъ естественныхъ силъ ихъ разума. И фило-
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софія готовила ихъ къ принятію Спасителя, но какъ? и 
чѣмъ? Тѣмъ-ли ,  что они прямо и ясно уразумѣвали и 
открывали людямъ тайпы вещей Божественныхъ?..  Нѣтъ!. . .  
Т ѣ м ъ ,  напротивъ, что они раскрывали и уясняли людямъ 
слабость силъ естественнаго разума.. . .  Къ чему пришелъ 
нап р . , С ократъ— представитель чисто— естественнаго чело
вѣческаго разумѣнія вещей Божественныхъ? Обращаясь 
на весь пройденный путь своей мысленной дѣятельности, 
онъ произнесъ великое сознаніе поучительное для нынѣш
ней ф и л о с о ф іи , самомнящей рѣшить не рѣшимое: « л  знаю 
только то, что ничего уезнаю.» Въ этихъ не многихъ 
словахъ великаго языческаго философп заключается все 
великое достоинство его философіи . Д ля принятія истинъ 
Божественныхъ необходимо предварительно глубокое по
ниманіе слабости силъ естественнаго разума. Человѣчество 
должно было почувствовать глубину этой слабости —  и 
вотъ она почувствовалась, и громко высказалась въ луч
шемъ представителѣ языческаго мышленія. Когда чело
вѣкъ тревожимый неизвѣстностію относительно высшихъ 
цѣлей и задачъ своего бытія не можетъ рѣшить ихъ 
удовлетворительно, тогда онъ начинаетъ чувствовать въ 
глубинѣ души своей необходимость высшей помощи —  и 
для вѣры открывается такимъ образомъ прямая и широ
кая дорога__

В ъ  наше время съ послѣдними выводами послѣдней 
философіи , не созидающейся на Словѣ Божіемъ, совершается 
нѣчто подобное философіи естественнаго разума міра до
христіанскаго. Эта философія, какъ сказали мы, дошла 
до сознанія своего безсилія рѣшить вѣковѣчныя тайны 
бытія и жизни. Весьма часто приходится встрѣчать теперь 
такія ученія, что «стремленіе проникнуть за предѣлы 
гроба, узнать сущность вещей, уразумѣть Божественное
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существо— есть напрасная попытка нашего разума. Онъ 
д о л ж ен ъ  отказаться отъ этой надежды однажды и на
всегда .»  Совершенная истина. Это ученіе есть совершен
ное повтореніе сократовскаго сознанія о собственномъ 
незнаніи ,  но совершенная ложь заключается въ даль
нѣйшихъ разсужденіяхъ новой ф и ло со ф іи : л ю д и , стремящіеся 
к ъ  рѣшенію сущности вещей, суть люди, говоритъ она, 
занимающіеся вещами совершенно вздорными. Всякая фило

с о ф ія , всякая метафизика, всякія не основанныя на опытѣ 
ученія отжили свой вѣкъ. Этотъ приговоръ такъ рѣзко 
произносимый надъ ученіемъ сверхъчувственнымъ при 
ближайшемъ разсмотрѣніи его не окажется-ли пригово
ромъ скороспѣлымъ и неосмотрительнымъ? Совершенно 
соглашаясь съ положеніемъ новыхъ ученій о не доступ
ности нашему естественному разуму полнаго постиженія 
истинъ бверхъчувственныхъ, мы никакъ не можемъ 
однако представить себѣ ,— какимъ-же образомъ устроится 
жизнь наша безъ сихъ истинъ сверхъ —  чувственныхъ? 
Что не устроится жизнь наша безъ такого или другаго 
рѣшенія этихъ, такъ называемыхъ метафизическихъ, во
просовъ, это уж е видно изъ самаго стремленія новой 
философіи  создать свое рѣшеніе сихъ вопросовъ. Но что 
она можетъ сдѣлать тутъ кромѣ отрицанія? А отрицаніе— 
удовлетворительный-ли о тв ѣ тъ ? . ..

Пыталась и старая языческая философія , пришедшая 
к ъ  сознанію непостижимости вопросовъ о высшихъ, 
с в е р х ъ — чувственныхъ истинахъ— обойти эти вопросы и 
заняться дѣлами чисто-житейскими, опредѣленіемъ, на 
примѣръ, обязанностей человѣческихъ, взаимныхъ отно
шеній, умѣньемъ находить себѣ счастіе въ жизни и пр. 
Эта ф и л о со ф ія  занимавшаяся исключительно наукою о 
блаженной ж и зн и ,  извѣстная подъ названіемъ «стойче*
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ской», по споимъ воззрѣніямъ на жизнь человѣческую и 
но способу рѣшенія вопросовъ и но своимъ задачамъ 
весьма сходная съ новою философісю , была еще такъ же 
однимъ изъ лучшихъ проявленій естественнаго, не освѣ
щеннаго высшимъ Откровеніемъ человѣческаго духа. 
У падшаго человѣка,-кромѣ оставшейся въ немъ Б о ж е ст 
венной искры, заставлявшей его стремиться къ истинѣ, 
осталось еще не совершенно уничтоженнымъ чувство 
добра, чувство того, что человѣкъ есть существо нрав
ственное, что не будучи существомъ нравственнымъ, онъ 
не могъ быть счастливымъ и проч. и вотъ падшій чело
вѣкъ сталъ заниматься ученіемъ о нравственности. Р ѣ 
шивши, что добро и нравственность суть необходимыя 
принадлежности человѣческой природы, стоическая фи ло 

софія хотѣла отъискать основы для нравственности. Е в а н 
геліе открыло намъ, гдѣ сіи основы, а мысль, работавшая 
до Откровенія вообразила ихъ тамъ, гдѣ не могло быть 
никакой основы. Какой отвѣтъ дала она касательно основъ 
нравственныхъ? Смѣшавши понятіе добра съ понятіемъ 
наслажденіи, чувства удовольствія, она опредѣлила такъ 
нравственность: «добро и нравственность суть чувство 
удовольствія». Такъ  какъ чувство удовольствія присуще 
всякому человѣку, то стало быть всякій— желающій быть 
счастливымъ прежде всего долженъ быть нравственнымъ. 
Мыслители стараго вѣка и философы новые отождествляю
щіе чувство долга и чувство наслажденія дѣйствительно 
правы въ томъ отношеніи, что по настоящему порядку 
вещей и долгъ и наслажденіе должиы-бы быть вещами 
неразрывно связанными между собою. Но увы! Эта фило

софія— совершенно приложимая къ райской жизни чело
вѣка, является зміемъ искусителемъ и соблазнителемъ въ 
приложеніи къ явленіямъ жизни настоящей. Основавши
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всю нравственность на чувствѣ наслажденія, старый ко 
дексъ  языческой нравственности дошелъ какъ извѣстно.
до самыхъ грустныхъ слѣдствій........

Ф илософія  языческаго міра, дошедшая до сознанія о 
своемъ не знаніи вещей сверхъ— чувственныхъ въ сФерѣ 
умственной и учившая, что должно быть нравственнымъ, 
потому что нравственность даетъ человѣку чувство на
слажденія— была какъ замѣтили мы выше, самымъ лучшимъ 
цвѣтомъ дѣятельности падшаго человѣческаго духа. Первымъ 
своимъ положеніемъ она готовила человѣчество къ усвое
нію высшаго Откровенія, а вторымъ — выражала, что 
противорѣчіе, постоянно существующее между естествен
ными влеченіями и нравственными требованіями есть 
свидѣтельство какого-то разлада , совершившагося въ 
психической жизни человѣка. Но въ силу естественнаго 
прогресса какія слѣдствія вытекли изъ сихъ философскихъ 

чаяній правды? Изъ Сократовскаго сознанія о своемъ
незнаніи и изъ Стоической ф и л о с о ф іи ,  хотѣвшей отож-і

дествнть— для падшаго человѣка по раздвоенности его 
природы совершенно не отождествпмыя понятія долга и 
наслажденія ,  —  выродились наконецъ ученія, доведшія 
общество древняго міра до совершеннаго распаденія. Эти 
ученія, уничтожавшія всѣ основы общественнаго порядка 
и всѣ начала нравственной ж и зн и — были ученія Эпикурей
цевъ и ученія Софистовъ. Все что правится человѣку, то 
есть добро, то есть его обязанность, говорили Эпикурейцы, 
разнуздывая  совершенно падшую природу человѣчества и 
и давая такимъ образомъ полный просторъ разгулу все
возмож ныхъ страстей. Въ мірѣ нѣтъ никакой истины: 
истина для каждаго есть то, что представляется ему 
истиной, говорили с о ф и с т ы , разрушая всякія высшія, 
обязательныя для разума основы правды, такъ что предъ
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самой Высшей Истиной , предъ сошедшимъ съ неба, 
Сыномъ Б о ж і и м ъ , ІІилагъ съ сомнѣніемъ и горькой 
насмѣшкой спрашивалъ: «что есть истина?» Могла-ли 
такимъ образомъ философія падшаго разума, такъ сильно 
превозносимая и въ наше время, спасти человѣчество 
отъ нравственной, умственной и духовной смерти? Чѣмъ 
сталъ древній человѣкъ подъ руководительствомъ такихъ 
учителей, какими были С офисты  и Эпикурейцы, грустную 
повѣсть о томъ каждый можетъ найти въ исторіи Рима 
передъ рождествонъ Христовымъ. На тронахъ были тогда 
Нероны, желавшіе, что-бы весь міръ имѣлъ одну голову 
за тѣмъ, что-бъ разомъ можно было снять ее со всего 
человѣчества, общество состояло изъ рабовъ, жаждавшихъ 
только хлѣба и зрѣлищь, безъ чести, безъ стыда, покор
ныхъ одной лишь грубой силѣ и сдерживаемыхъ одною 
лишь грубою силою. Все, что есть въ падшей природѣ 
человѣка безнравственнаго и дуриаго было обоготворено 
и имѣло свои жертвенники, свои храмы, своихъ служите
лей . . .  А самые даже лучшіе языческіе мыслители, предъ- 
угадывавшіе правду жизни, какъ  отнеслись они къ окру
жающимъ ихъ дѣйствительнымъ неправдамъ жизни? Осво- 
бодила-ли ихъ философія отъ тѣхъ грубыхъ предразсудковъ 
и суевѣрій,— которыми полонъ былъ языческій міръ? 
Учитель истины прежде всего самъ долженъ быть во 
всѣхъ своихъ поступкахъ вѣренъ провозглашаемой имъ 
истинѣ, безъ того ученіе его теряетъ свою силу. Что-же 
дѣлаетъ мудрѣйшій изъ мудрецовъ языческихъ, умирая за 
свое ученіе въ темницѣ насильственною смертію? —  онъ 
является такимъ-же точно рабомъ ложной языческой 
религіи, какимъ была и вся масса тогдашняго общества, 
онъ приказываетъ принести ж ертву  Эскулапу, божествен
ность котораго отрицалъ онъ самъ своимъ ученіемъ.
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С ократъ  передъ  смертью приносящій пѣтуха Эскулапу, 
знаменательное психическое явленіе въ нравственной жизни 
тогдашняго человѣчества! . . .  Въ предсмертномъ обращеніи 
къ  обрядамъ своей религіи языческій мудренъ весьма 
гласно высказалъ  вѣчно существующую въ человѣкѣ по
требность вѣры и религіи . . .  П о  самому существу нашей 
природы въ насъ есть потребность и необходимость 
высшаго авторитета , высшаго просвѣщенія и высшаго 
оправданія нашихъ собственныхъ, человѣческихъ мнѣній. 
Ф ило со ф ія , желающая въ нашъ вѣкъ стать единственною 
наставницею человѣчества и создать себѣ новые храмы, 
вмѣсто тѣхъ храмовъ, въ которыхъ возвѣщается Божест
венное слово истины, никогда не можетъ отъискахь въ 
себѣ самой такихъ основъ, которыя можно было-бы при
знать началами безусловными. Начала болѣе или менѣе 
вѣрныя и положительныя можетъ представить Физика, 
астрономія, математика, однимъ словомъ всякая наука о 
мірѣ чувственномъ, но никакъ и никогда наука о высшихъ, 
конечныхъ тайнахъ жизни духа человѣческаго. Въ области 
этихъ вопросовъ человѣкъ необходимо долженъ принять 
Откровеніе религіи и руководиться вѣрою. И древній 
человѣкъ, постигшій слабость человѣческаго разума иЬкалъ 
вѣры. Ч т о - ж е  давала ему его религія? Массу суевѣрій, 
заблужденій ,  грубыхъ мечтаній,—  и онъ по необходимости 
долженъ былъ,  не зная истинной вѣры, обращаться къ 
обрядимъ ложной языческой религіи. Потребность в ѣ ры -  
потребность не уничтожаемая въ человѣкѣ. Люди не 
вѣрующіе въ истины Откровенія нерѣдко вѣрятъ напр. 
въ вертящіеся  столы, въ суевѣрныя примѣты и т. Д. 

Т а м ъ ,  гдѣ нѣтъ истинной вѣры ,  всегда почти бываетъ 
суевѣріе .  К то  не хочетъ преклониться предъ истиннымъ 
Б о г о м ъ ,  тотъ  часто приноситъ въ жертву пѣтуховъ 
Э с к у л а п а м ъ ......



Ф илософія  естественнаго разума не можетъ быть 
непреложною основою жизни и дѣятельности ни отдѣль
ныхъ лицъ,  ни цѣлыхъ человѣческихъ обществъ. Успокое
ніе отъ всѣхъ тревожащихъ душу нашу вѣковѣчныхъ 
вопросовъ о могилѣ, о жизни, о вѣчности каждый изъ 
насъ не о т ы щ е т ъ  во глубинѣ одного своего личнаго со 
знан ія .  И чѣмъ сильнѣе будетъ философствующій  умъ, 
тѣмъ сильнѣе будетъ возникать въ немъ сомнѣніе въ 
истинности своихъ мнѣній. Одна откровенная Богомъ 
религія успокаиваетъ передъ открывающеюся могилой душу 
человѣческую, потому что глаголы ея не отъ міра сего . . . .  
Е с л и -ж е  безъ высшаго Откровенія о смыслѣ и цѣли 
нашей жизни даже отдѣльная личность человѣческая не 
можетъ найти непреложныхъ основъ для своей дѣятель
ности, то тѣмъ болѣе цѣлыя человѣческія общества, со
стоящія изъ милліона милліоновъ отдѣльныхъ личностей 
не могутъ существовать, не опираясь на высшія рели
гіозныя основы. Исторія философіи  представляетъ намъ 
множество то сходящихся между собою, то до безконеч
ности расходящихся другъ съ другомъ во всѣхъ главныхъ 
вопросахъ,  философскихъ  системъ. На правой сторонѣ 
стоятъ тутъ философія идеализма, философія долга и 
самоотверженія,  на лѣвой— философія матеріализма, фило

софія эпикуреизма, т. е. всякаго отрицанія законности 
борьбы съ своими естественными влеченіями. Среди этихъ 
основныхъ философскихъ воззрѣній на смыслъ жизни 
стоятъ сотни примыкающихъ къ той или другой сторонѣ 
главныхъ философскихъ воззрѣній, такъ называемыхъ, 
ф и л о с о ф с к и х ъ  системъ и школъ разныхъ философовъ. 

Сообразно своимъ отвлеченнымъ началамъ каждая школа 
строитъ свои теоріи общественныхъ отношеній... Ч ѣ м ъ ,  
какимъ высшимъ авторитетозіъ можетъ рѣшиться вопросъ
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о толъ:  напр .  что лучше для человѣчества, — республнка- 
ли П латон а ,  гоеударство-ли Аристотеля, утопіи ли новыхъ 
общ ественны хъ  ученій? Какой высшій разумъ можетъ 
порѣшить всѣ эти безконечные споры послѣдователей
П латона ,  Аристотеля, Канта,  Г егел я  и пр. и пр......

Человѣчество возрождено къ новой жизни не фило

софским и  ученіями, а Божественною Христіанскою Вѣрою. 
Спаситель, пришедшій съ неба разрѣшилъ всѣ мучившіе 
душу древняго человѣка вопросы о вѣковѣчныхъ тайнахъ 
нашей жизни, всѣ сомнѣнія и недоумѣнія, не какъ мысли
тель, а какъ  Б о г ъ .  И только Б о г ъ  могъ разрѣшить сіи 
вопросы. Просвѣтивши личность человѣческую Открове
ніемъ тайны нашего происхожденія, тайны нашей жизни 
и назначенія, Христіанство тѣмъ самымъ положило осно
ваніе и для новыхъ началъ новой жизни, лежащихъ въ 
основѣ всѣхъ настоящихъ христіанскихъ обществъ. П одъ 
его вліяніемъ измѣнились всѣ языческія основы древне
вѣковой общественной жизни, улучшились общественныя 
отношенія, изчезли всѣ неправды языческаго государствен
наго быта, однимъ словомъ: совершилась такая безпри
мѣрная въ исторіи человѣчества всемірная реформа, Ви
новникомъ которой могъ быть одинъ только Богъ. . . .

Христіанство,  спасшее человѣка отъ загробныхъ 
вѣчныхъ страданій и открывшее ему снова двери въ по
терянный рай,  переобразовало въ  то-же время и всѣ 
начала личной и общественной жизни и въ этомъ мірѣ. 
Т о ,  къ  чему напрасно стремилась философія  всѣхъ вѣковъ 
и народовъ, было сдѣлано Христіанскою вѣрою. Въ слѣ
дующихъ статьяхъ своихъ мы покаж емъ,  какъ подъ влія
ніемъ Х ристіанства  созидались въ новомъ Европейскомъ 
мірѣ новые люди, новыя семейства и новыя общества....

N. N.



Близъ ти глаголъ есть во устѣхъ 
■твоихъ, и въ сердцѣ твоемъ, сирѣчъ 
глаголъ вѣры (Рим. X ,  8 ) .

Только поверхностному и близорукому уму свойствен
но объяснять вѣру въ бытіе Бога изъ причинъ случайныхъ, 
каковы ,  напримѣръ, невѣжество или недостатокъ научнаго 
образованія, безсиліе Физическое, или нравственное, ро
бость, страхъ смерти и т. п. Но кто глубоко внимате
ленъ къ природѣ и жизни, тотъ признаетъ, что вѣра въ 
Б о г а  есть необходимое явленіе въ духовной жизни чело
вѣка ,  вытекающее изъ существенныхъ и неизмѣнныхъ 
требованій природы человѣческой. Какъ ни ограниченъ 
разсудокъ человѣка но, по свидѣтельству св. Писанія, 
онъ можетъ, какъ-бы зерцаломъ въ гаданіи, усматривать 
не видимая Бож ія ,  присносущную силу Б ож ію  и Б о 
жество, чрезъ изученіе видимой природы и своей собствен
ной. И вотъ, по указанію исторіи, въ липѣ лучшихъ сво
ихъ представителей, философія  находила не обходимымъ 
существованіе Б о г а — Творца,  Причины всѣхъ ограничен
ныхъ, условныхъ причинъ. Въ ряду прочихъ тварей су
ществуетъ и человѣкъ, и своимъ существованіемъ пред
полагаетъ общее начало ограниченной жизни, которая не- 
можетъ объясняться исключительно изъ самой себя.

Е щ е  осязательнѣе мы видимъ необходимость и 
естественность вѣры въ Б о г а  изъ разсмотрѣнія природы 
человѣческой души. Кому извѣстны требованія духовной 
нашей жизни, тотъ не можетъ не убѣдиться, что человѣкъ 
есть образъ Божій,  яснѣе всего земнаго— тварнаго ука
зующій на свой первообразъ. Въ человѣкѣ есть естествен
ное стремленіе къ безусловной истинѣ, всесовершенному 
добру и невозмутимому блаженству, и это стремленіе 
самымъ убѣдительнымъ и непосредственнымъ образомъ 
доказываетъ человѣку бытіе Бож іе .  Этимъ именно стрем
леніемъ наши силы возбуждаются къ непрерывной дѣятель
ности, въ немъ находятъ законы для своей дѣятельности.

6  б 1 / а
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1) Н ѣ тъ  ни одного человѣка (исключая, конечно, 
несчастныхъ у р о д о в ъ ) ,  который бы смотрѣлъ на пріобрѣ
теніе познаній, к а к ъ  па дѣло маловажное, или, нокрай- 
ней м ѣрѣ ,  принадлежи щее извѣстному, одному, сословію. 
К а ж д ы й  человѣкъ ж елаетъ  знать болѣе и болѣе, и, не 
ограничиваясь пріобрѣтеннымъ запасомъ свѣденій, обо
гащается новымъ. Не представляетъ, невидимому, боль
шихъ запросовъ жизнь необразованнаго человѣка. Отъ 
отца или воспитателя наслѣдуетъ онъ извѣстную долю 
знанія,  необходимаго для обезпеченія жизни. Но и такой 
человѣкъ съ любовію и полнѣйшимъ вниманіемъ вы
слушаетъ слово человѣка образованнаго, если оно имѣетъ 
въ своемъ содержаніи удобопонятную истину, восхищается 
новымъ знаніемъ не разчитывая, не обходимо ли оно для 
жизни ,  или нѣтъ. Если же сообщаемая мысль выше 
разумѣнія простого человѣка, онъ не равнодушно от
носится къ своему безсилію, и съ грустію, — называя себя 
темнымъ человѣкомъ, завидуетъ человѣку болѣе свѣ
дущему. Такимъ образомъ всякій человѣкъ— кто бы опъ 
ни былъ жаждетъ знанія. Возбуждаясь къ умственному 
труду, человѣкъ дѣйствительно обогащается свѣденіями. 
Въ той или другой области, извѣстное лице пріобрѣтаетъ 
самыя разнообразныя, полнѣйшія познанія* казалось бы, 
что тутъ конецъ труду человѣка, какъ  въ простотѣ своей 
воображаютъ люди, пе занимавшіеся, по извѣстнымъ при
чинамъ, наукой. Н о давно уже высказано,  и опытно до
знано людьми, что творити книги многи нѣсть конца, 
и— приложивый разумъ приложитъ болѣзнь, усилитъ свое 
недовольство пріобрѣтенными знаніями и печаль о не
достижимости истины. Истина недостижима, но это не 
останавливаетъ стремленія къ  ней, господствующаго въ 
душѣ человѣка. Общенесомнѣнныя понятія одного времени 
смѣнялись понятіями послѣдующаго. Б ы л о  даже сомнѣніе 
въ возможности найти когда либо истину ( софисты , 
скептики) Н о  горькій опытъ не убѣдилъ совершенно 
людей въ умственномъ ихъ безсиліи. Отъ того не остано
вилось стремленіе человѣка къ истинѣ. Таже жажда
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знанія ,  тотъ же трудъ для этой цѣли и то же не до- 
вольство пріобрѣтенными свѣденіями свойственны совре
менному, какъ и отжившему человѣчеству.

2 )  Духовная жизнь человѣка, превосходство его 
предъ неразумною тварію обнаруживается еще въ требо
ваніяхъ свободной и нравственной дѣятельности. Не 
измѣппый нравственный законъ опредѣляетъ безконечное, 
постепенное нравственное усовершенствованіе человѣка. 
У в аж ен іе  къ нравственному закону, требованіе безуслов
наго добра такъ всеобщи, что невозможно для человѣка 
считать безразличными понятія о добрѣ и злѣ. Конечно, 
возможно и дѣйствительное уклоненіе человѣка отъ нрав
ственнаго закона; но это— дѣло во все не безразличное. 
Всѣ радости жизни какъ бы поглощаются однимъ тяжкимъ 
преступленіемъ; самая жизнь необходимое условіе радости и 
счастья— и она недорога для убійцы. Онъ ищетъ конца 
для ней и самъ является на смертный судъ. Безбѣдно, 
повидимому, течетъ жизнь порочнаго человѣка; но кто 
заглянулъ въ его душу и узналъ что въ ней происхо
дитъ? По крайней мѣрѣ извѣстно, что энергія въ пре
слѣдованіи высшихъ цѣлей (какова истина, безкорыст
ное служеніе ей) несвойственна душѣ порочной, занятой 
эгоистическими и чувственными требованіями. Опытомъ 
т а к ж е  подтверждается и та истина; что нѣсть радоватися 
нечестивому, рано или поздно совѣсть, нравственный за
конъ ,  заявляютъ свою силу и наказываютъ человѣка. 
Очевидно, что порочное состояніе исключаетъ радости 
жизни и само по себѣ— не нормальное явленіе въ нрав
ственной жизни человѣка. Каждый вообще человѣкъ же
лаетъ устроить жизнь свою по крайнему лучшему, сво
ему разумѣнію, чувствуетъ въ душѣ радость о обдѣланномъ 
добрѣ и печаль о преступленіи. Достигая извѣстной 
степени нравственнаго совершенства, человѣкъ не останав
ливается на своемъ нравственномъ пути, иногда падаетъ 
и опять возстаетъ, заблуждается, по не отказывается отъ 
желанія  быть болѣе совершеннымъ. Эта нравственная 
тенденція не только обнимаетъ собою частную жизнь
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человѣка ,  во и проникаетъ въ общественную. Она — 
начало государственныхъ закововъ, суда и общественнаго 
устройства .  Н ѣ т ъ  сомнѣнія, что ни одно государство не 
выполнило безусловно идеи добра; но не оспоримо и то, 
что каж дое  государство болѣе или менѣе достигаетъ 
именно этой цѣли; достигши послѣднихъ результатовъ 
общественнаго благоустройста, опредѣливши ихъ въ сво
ихъ кодексахъ,  законодатели съ новымъ временемъ опре
дѣляю тъ новый законъ, какъ выраженіе высшаго общест
веннаго  развитія. Но кто опредѣлитъ такое время, когда 
бы идея безусловнаго добра осуществилась въ жизни, если 
не частной, то общественной?

3 )  Немного— требовательна жизнь животныхъ; удов
летвореніе инстинктивнымъ требованіямъ ихъ природы 
единственное условіе ихъ довольства. Н е  таковъ человѣкъ 
по своей душѣ. Имѣть пищу и одежду, удовлетворять 
требованіямъ своей Физической природы— слишкомъ мало 
для человѣка. Онъ желаетъ высшихъ удовольствій въ 
н аукѣ ,  искуствѣ, друж бѣ,  любви и т. п. Н о  и въ этомъ 
отношеніи, въ стремленіи къ блаженству,  человѣкъ нез- 
паетъ предѣловъ. Представимъ себѣ человѣка трудолю
биваго, съ самыми благородными стремленіями, окружен
наго всѣми условіями счастливой ж изни .  Можно ли будетъ 
сказать рѣшительно, что этотъ, воображ аемый, отрѣшен
ный отъ условій общественной ж изни ,  человѣкъ наслаж
дается безусловнымъ, невозмутимымъ блаженствомъ? Нѣтъ 
и н ѣтъ .  Причины этого уже высказаны нами, — именно 
онѣ заключаются въ недостижимости безусловной истины 
и невыполненіи безусловнаго добра —  существенныхъ и 
неизмѣнныхъ требованій нашей духовной природы. За  
тѣмъ в ъ  самой дѣйствительности, сколько  непріятностей, 
лиш еній ,  разочарованій выпадаетъ на долю каждаго че
л ов ѣ ка .  Одна мысль о неизбѣжности смерти —  развѣ не 
дол ж н а  омрачать самыхъ невинныхъ удовольствій, если не 
для всѣхъ  вообще людей, то для весьма многихъ? При 
всемъ томъ стремленіе  къ блаженству никогда не остав
л я етъ  человѣка. О тъ  занятій человѣкъ спѣшитъ къ раз
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влеченіямъ, отъ развлеченій къ занятіямъ- таковъ онъ во 
всѣ возрасты своей жизни. Но ни занятія, ни развлече
нія, не успокоиваютъ человѣка. Бываютъ минуты въ жиз
ни к аж д аго  человѣка; когда при теченіи самыхъ счастли
выхъ обстоятельствъ, онъ чувствуетъ въ душѣ своей ка
кую то не наполненную пустоту, и волей или неволей 
обращается к ъ  высшей помощи съ молитвой о мирѣ своей 
души. Общечеловѣческая потребность молитвы, какъ  под
тверждаетъ исторія всѣхъ временъ —  молитва къ Б огу ,  
свойственная не только христіанину, но и язычнику, бо
лѣе или менѣе достойно возносимая цѣлыми пародами —  
не свидѣтельствуетъ ли сама собой, что человѣкъ не до
стигаетъ на землѣ полнаго блаженства?

Если ж е  справедливо, что стремленія человѣка къ 
безусловной истинѣ, безусловному добру и блаженству 
не выполнятся на землѣ, и человѣкъ за всѣмъ тѣмъ не 
отказывается отъ надежды удовлетворить имъ: то зачѣмъ 
онъ предпринимаетъ этотъ трудъ неблагодарный? Почему, 
при своей ограниченности онъ стремится къ Б езп ред ѣ ль 
ному? Почему онъ знаетъ, что несомнѣнно существуетъ 
безусловная истина, что возможно достиженіе добра и 
блаженства? Откуда эти стремленія у человѣка?— На эти 
вопросы можетъ и долженъ быть только одинъ тотъ от
вѣтъ, что человѣкъ есть образъ высочайшаго и всесовер
шеннѣйшаго Творца своего— Бога .  Творческая мудрость 
пролила лучь Божественнаго своего свѣта въ душу че
ловѣка. Этотъ лучь истекъ отъ Б о г а — источника исти
ны, добра и всякія утѣхи и потому прямымъ и естествен
нымъ образомъ обращаетъ душу человѣка къ Б о г у ,  са
мымъ непосредственнымъ образомъ доказываетъ или луч
ше сказать показываетъ бытіе Б о ж іе .  При всей своей 
ограниченности, при ограниченности предметовъ видимаго 
міра, человѣкъ, естественно вѣруетъ  въ безусловное бы
тіе— въ бытіе Бога ,  потому что въ душѣ своей носитъ 
образъ Божій. По этому то только одностороннее, ненор
мальное развитіе человѣка приводитъ къ атеизму, но при 
этомъ не уничтожаетъ совершенно и навсегда мысли о
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Б о г ѣ ;  рано или поздно и атеистъ обнаруживаетъ страхъ 
смерти и будущаго воздаянія. Поэтому то нѣтъ такой 
силы, которая  разубѣдила бы неразвращеннаго человѣка 
въ вѣрѣ въ Б о га ,  и. при общемъ равнодушіи къ вѣрѣ, 
какое  отличаетъ то нли другое время въ человѣчествѣ, 
устранила бы всякую мысль о Богѣ .  Могутъ заблуждать
ся, вслѣдствіе не нормальнаго развитія отдѣльныя лица, 
но не было, нѣтъ и не будетъ такого времени, когда бы 
всѣ люди отказались отъ вѣры въ Б ога .  Сынъ человѣ
ческій, сказано въ Св. Писаніи, нришедъ обрящетъ ли 
си вѣру на землѣ; но тамъ ж е сказано, что состояніе 
человѣчества въ то время будетъ самымъ жалкимъ со
стояніемъ и въ другихъ отношеніяхъ; что эга жизнь бу
детъ не истинно человѣческою, а развращенною жизнію. 
Я( *по такимъ образомъ, можно ли этимъ возражать про
тивъ совершенной естественности и необходимости вѣры 
въ бытіе Б о ж іе .  Само же слово Б ож іе  внушаетъ, что 
останутся избранные, и среди крайняго развращенія и 
невѣрія, люди съ непоколебимою вѣрностію нравственному 
закону и съ глубокою вѣрою въ Высочайшаго Мздовоздаятеля.

Т а к ъ  всякій человѣкъ съ непомраченною и кіеразѵра- 
щепною душею простымъ и естественнымъ образомъ при
ходитъ къ убѣжденію въ непрерѣкаемОств словъ Апо
стольскихъ: близъ ти глаголъ есть во устѣхъ твоихъ, и 
въ сердцѣ твоемъ си рѣчь глаголъ вѣры.

Михаилъ Розановъ.

Въ Московскихъ Вѣдомостяхъ пишутъ отъ 18 Сен
тября: вчера былъ торжественный въѣздъ въ С.-Петер
бургъ Е я  Королевскаго Высочества,  Принцессы Маріи 
Д агм ар ы  Д атской ,  Высоконареченной Невѣсты Наслѣдника 
Ц есар еви ч а  Великаго Князя Александра Александровича.

И з ъ  заранѣе опубликованнаго церемоніала можно 
уже было предугадывать блескъ  и роскошь, съ которыми 
совершится шествіе. Чудная,  истинно-лѣтняя погода при
давала ещ е болѣе торжественный и свѣтлый колоритъ 
всей церемоніи.
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Когда члены Царской Фамиліи взошли на ступени 
Казанскаго собора, и митрополитъ, окруженный всѣмъ 
духовенствомъ, встрѣтилъ Ихъ на паперти, шествіе оста
новилось па нѣсколько времени, покрывъ собою почти 
весь Н евск ій .  Необозримый рядъ парадныхъ (золотыхъ) 
каретъ, конвой Е го  Императорскаго Величества въ сво
ихъ я р к и х ъ ,  азіатскихъ одеждахъ, отряды гвардейскихъ 
полковъ, многочисленная свита, слѣдовавшая верхомъ за 
каретой гдѣ находились Императрица и Принцесса Д аг 
мара; ! сѣ  дома украшенные разноцвѣтными Флагами ко
прами и цвѣтами; всѣ мѣста незанятыя войсками и всѣ 
окна, балконы, крыши домовъ наполненные народомъ, 
который сплошными массами толпился въ радостномъ 
ожиданіи: все это, освѣщенное жаркими лучами солнца, 
представляло зрѣлище неимовѣрнаго величія и сказочной 
красоты. Н о мысль невольно останавливалась на другомъ. 
Выше и знаменательнѣе всего этого внѣшняго блеска, та 
любовь, съ которой русскій народъ привѣтствуетъ Высоко- 
нареченную Невѣсту Наслѣдника русскаго престола.

Россія давно сроднилась съ мыслію видѣть въ А в г у 
стѣйшей Семьѣ Романовыхъ Принцессу Дагмару, раз- 
казы о просвѣщенномъ умѣ, красотѣ, привѣтливости ко
торой, о высоко-нравственномъ воспитаніи полученномъ 
въ Е я  родительскомъ домѣ, о сочувствіи къ Россіи и къ 
православію уже давно среди насъ повторялись. В ъ  этихъ 
радостныхъ кликахъ народа, покрывавшихъ звуки датс
каго гимна, звонъ колоколовъ и даже пушечные выстрѣ
лы, высказывалась та неразрывная святая связь, которая 
соединяетъ русскій пародъ съ его Ц аремъ . . . .

По окончаніи богослуженія въ Казанскомъ соборѣ, 
когда Ц а р ск ая  Фамилія вышла изъ церкви, депутація 
отъ городской думы, сопровождаемая представителями 
мастеровыхъ цеховъ, поднесла Е я  Высочеству Принцессѣ 
Д агмарѣ  хлѣбъ-соль на золотомъ блюдѣ. Потомъ шествіе 
опять тронулось. Безпрерывно и привѣтливо Принцесса 
кланялась па обѣ стороны. Е я  черты выражали серіозную 
думу. Она,  казалось, была совершенно подъ впечатлѣні-
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емъ торжественности минуты и только что видѣннаго 
Е ю  величественнаго богослуженія,  шествіе кончилось. 
Но вся адмиралтейская площадь, все пространство предъ 
Зи м н и м ъ Д ворцомъ,  были буквально покрыты народомъ, 
и неумолкающія клики заставили Принцессу показаться 
на балконѣ.

К ак ія  мысли волновали въ эту минуту Ея юную ду
ш у ? . .  М ож етъ ли быть, чтобы народная любовь, высказы 
ваемая такъ искренно и горячо, не побуждала Ее ко 
взаимности? Можетъ ли быть, чтобъ эта безпредѣльная, 
святая любовь русскаго народа къ своему Царю и близ
кимъ Е м у ,  не зародила въ сердцѣ юной принцессы, по
добно божественной искрѣ, такую же безпредѣльную лю
бовь къ русскому народу?

Вечеромъ весь Петербургъ былъ великолѣпно иллю
минованъ и горѣлъ тысячами огней. Музыка играла на 
многихъ мѣстахъ. Народъ толпился и ликовалъ. Прин
цесса Д агм ара ,  въ экипажѣ съ Императрицей, проѣзжа
ла по главнымъ улицамъ, сопровождаемая Императоромъ, 
Государемъ Наслѣдникомъ и многочисленною свитой на 
коняхъ, привѣтствуемая радостныштп, нескончаемыми 
кликами народа.

Чудный вечеръ напоминалъ роскошную природу юга: 
мягкій, прозрачный южный воздухъ, чистое небо покры
тое звѣздами, яркую, свѣтлую луну. Д а  не изгладится 
никогда этотъ день изъ памяти Принцессы Дагмары, и 
да будетъ Е я  жизнь всегда такъ  же  радостна, прозрач
на и с в ѣ т л а ! . . .

_________И. Л. Г.
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