
ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВІАДЙІІРА

 

ПРЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІЙ,

ГОД!) 11

 

Ноября №32. 1900

 

года. XXIX.

еотд-ьлъ

  

офф^іціальный.

Указы

   

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Самодержца,

ВсЕРосс!йскАго,изъСвятѣйшаго

 

Правительствующая

 

Сѵнода

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

ІІреосвягцвнтыішаго

 

Сгмеона,

Епископа

 

Екатеринославскаго

 

и

 

Таъанрогскаго.

1)

 

Отъ

 

30

 

сентября

 

ІУООг.

 

№

 

6680.

 

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕ-

РАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Святѣйшій

 

Правитедьствующій

 

Ст-

нодъ

 

слушаіи:

 

предложеніе

 

Г.

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

14

сентября

 

сего

 

года

 

за

 

Jfc

 

6605,

 

о

 

томъ,

 

что

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРА-

ТОРЪ,

 

въ

 

8-й

 

день

 

сентября

 

1900

 

года,

 

Высочайше

 

соизволилъ

 

на

укртпленіе

 

за

 

Успенскою

 

церковью

 

села

 

Успеновки,

 

Александров

скаго

 

уѣзда,

 

Екатеринославской

 

епархіи,

 

двухъ

 

участковъ

 

усадебной

земли

 

въ

 

означенномъ

 

селѣ,

 

мѣрою

 

каждый

 

по

 

600

 

кв.

 

саж.,

 

отве-

денныхъ

 

мѣстнымъ

 

сельскимтз

 

обществомъ

 

подъ

 

причтовыя

 

постройки.

Приказали:

 

Объ

 

изъясненномъ

 

Высочлйшемъ

 

соизволеніи

 

увѣдомить

Ваше 'Преосвященство

 

указомъ,

 

съ

 

возвращеніемъ

 

представленныхъ

къ

 

дѣлу

 

документовъ.



,

 

400

2)

 

Отъ

 

10-го

 

октября

 

іг.

 

г.

 

Л»

 

68SB.1

 

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕ-

РАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

СвяТѣйші^

 

Правительствующш

 

Сѵ-

нодъ

 

слушали:

 

иред.іоженіе

 

Г.

 

Сѵнода-льнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

14-го

 

минувшаго

 

сентября

 

.№.6564,

 

по

 

ходатайству

 

Поиечительнаго

Совѣта

 

Гнѣдинскаго

 

ремесленнаго

 

училища,

 

р

 

награждены

 

священ-

ника

 

церкви

 

села

 

АЛександровки,

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

Екате-

ринославской

 

епархін,

 

Ѳеодора

 

Збленскаго

 

за

 

отлично-усердные

 

труды

его

 

но

 

преподаванію

 

Закона

 

Божія

 

въ"

 

названномъ

 

училищѣ.

 

При-

казали:

 

Во

 

внюіаніе

 

къ

 

отлично-усерднымъ

 

трудамъ

 

священника

Ѳеодора

 

Зеленскаго

 

по

 

нреподаванііо

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

Гнѣдинскомъ

ремесленномъ

 

учішіщѣ

 

наградить

 

сего

 

священнослужителя

 

саномъ

протоіерея;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

зависящихъ

 

распоряженій,

 

послать

 

Вашему

Преосвященству

 

указъ.

Епархіальныя

 

извѣстія.

ПРИНЯТЬ

 

на

 

службу

 

къ

 

Екатерішославскуго

 

еиархію

 

изъ

Тульской

 

свящешшкъ

 

с.

 

Суіхбищъ,

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

Красовскій

 

и

 

опредѣ.іеиъ

 

на

 

праздное

 

священническое

 

мѣсто

при

 

Благовѣщепской

 

цоркви

 

села

 

Крииичекъ,

 

Екатеринослав-

скаго

 

уѣзда.

РУКОПОЛОЖЕНЫ

 

ВО

 

СВЯЩЕННИКА:

 

26-го

 

сентября

законоучитель

 

Екатеринославскаго

 

реальнаго

 

училища

 

канди-

датъ

 

Кіевской

 

Духовной

 

Академіи

 

Стефаиъ

 

Лобачевскій

 

къ

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

означеипаго

 

училища;

 

8-го

 

октя-

бря

 

псаломщикъ

 

с.

 

Пречпстовки,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Гри-

горій

 

Левитскій

 

въ

 

село

 

Нопельиастое,

 

Верхнедпѣпровскаго

уѣзда.

УТВЕРЖДЕНЫ

 

ЗАКОНОУЧИТЕЛЯМИ:

 

Ясиповатовскаго

яжгѣзнодоролшаго

 

пачальнаго

 

училища,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

окончшшіій

 

курсъ

 

Екатеринославской

 

Духовной

 

Семииаріи

Константинъ

 

Верецній

  

6-го

 

октября

 

т.

  

г.;

2-хъ

 

класснаго

 

Министерскаго

 

Лпсичанскаго

 

училища,

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

с.

 

Лисичанска

 

Ѳеодоръ

 

Овча-

ренко

  

11-го

 

октября;

Семибалковскаго

 

народиаго

 

училища,

 

Ростовскаго

 

на

 

Дону
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-уѣзда,- евяще.ппикъ

 

.села.

 

Семибалокъ

 

Авксептій

 

Чабанъ

   

14-го

щітября;

 

?,'

•

 

Нпколаевскихъ

 

1-го

 

и

 

2-го

 

мужскаго

 

и

 

женскаг'О'

 

начагіь-

ныхъ

 

училищъ,

 

Таганрогскаго

 

округа,

 

священникъ

 

с.

 

Нико-

лаевки,

 

Евгепій

 

Шимковичъ

  

14-го

 

октября;

Гупаловской

 

земской

 

школы,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

священникъ

 

села

 

Гугшювки

 

Сергій

 

Чульскій

  

14-го

 

октября.

УМЕРШІЕ

 

8-го

 

октября

 

псаломщчкъ

 

села

 

Натальевки,

Александровскаго.

 

уѣзда,

 

Киръ

 

Нацекко

 

и

 

27-го

 

октября

 

за-

штатный

 

свящепнпкъ

 

Василій

 

Лотоцкій

 

исключаются

 

изъ

 

сгги-

сковъ

 

духовенства

 

еоархіи.

УТВЕРЖДЕНЫ

 

ВЪ

 

ДОЛЖНОСТЯХ!»:

 

а)

 

церковиыхъ ста-

роста

 

церквей:

 

с.

 

Доброполья,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

крестьяшшъ

Емёліанъ

 

Зима;

 

с.

 

Павловки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

крестья-

нииъ

 

Иванъ

 

Кулишевъ;

 

села

 

Князевки,

 

того-же

 

уѣзда,

 

кресть-

янинъ

 

Зииовій

 

Грибенюковъ;

 

села

 

Рождествеискаго,

 

того-же

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Прокофін

 

Иванченко

 

и

 

б)

 

председателя

церковоо-приходскаго

 

попечительства

 

при

 

церкви

 

села

 

Дере-

вецкаго,

 

Маріуиольскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Алексій

 

Компа-

ніицъ

 

и

   

14

 

членовъ.

Выражается

 

благодарность

 

Епархіальнаго

 

Начальства:

прихожанамъ

 

и

 

попечительству

 

Введенской

 

церкви

 

села

 

Тур-

кеновки,

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

за

 

ихъ

 

'заботы

 

о

 

благоустройствѣ

своей

 

приходской

 

церкви,

 

выразившіяся

 

въ

 

употреблении

 

изъ

 

обще-

ственныхъ

 

суммъ

 

200

 

руб.

 

на

 

покраску

 

церкви

 

и

 

700

 

р.

 

на

 

устрой-

ство

 

новой

 

деревяной

 

ограды

 

вокругъ

 

церкви

 

и

 

изъ

 

суммъ

 

церков-

наго

 

попечительства — 115

 

руб.

 

на

 

покраску

 

церкви;

Ростовскому

 

иа

 

Дону

 

купцу

 

Сѵмеону

 

Панченко

 

за

 

пожертво-

ваніе

 

въ

 

Іоанно-Предтеченскую

 

церковь

 

города

 

Ростова

 

на

 

Дону

двухъ

 

иолныхъ

 

облаченій

 

бѣлой

 

парчи,

 

стоимостью

 

въ

 

100

 

руб.;

подполковнику

 

Стефану

 

Ильяшенко

 

за

 

ложертвованіе

 

100

 

р.

на

 

постройку

 

храма

 

при

 

Архіерейскомъ

 

домѣ

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ;

церковному

 

старостѣ

 

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

города

 

Ро-

стова

 

на

 

Дону

 

купцу

 

Моисею

 

Горбенко

 

за

 

пожертвованіе

 

151

 

руб.

на

 

нобѣлку

 

помянутой

 

церкви

 

и
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крестьянину

 

села

 

Воздвиженки,

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

Ге-

расиму

 

Браженко

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

мѣстную

 

приходскую

 

цер-

ковь

 

иконы

 

Пресвятой

 

Богородицы,

 

стоимостью

 

въ

 

100

 

рублей.

О

 

праздныхъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

епархіи.

Священническія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

Ж№

 

30

 

и

 

31

 

«Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

за

 

1900

 

годъ,

 

всѣ

 

праздны,

 

за

 

исключеніемъ

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Андреевки,

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

Благовѣ-

щенской

 

церкви

 

с.

 

Криничекъ,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

и

 

Воскре-

сенской

 

кладбищенской

 

церкви

 

г.

 

Екатеринослава;

 

кромѣ

 

того,

 

праздно

мѣсто

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

что

 

при

 

станціи«Александровскъ»,

гдѣ

 

въ

 

причтѣ

 

священники

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1007

душъ,

 

земли

 

нѣтъ,

 

яіалованья

 

священникъ

 

получаетъ

 

отъ

 

Управле-

нія

 

Курско-Харьково-Севастопольской

 

желѣзной

 

дороги

 

600

 

руб.

 

въ

годъ,

 

квартира

 

церковная.

Діаконскія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

№

 

30

 

«Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостей»

 

за

 

1900

 

годъ,

 

всѣ

 

праздны

 

за

 

исключеніемъ

 

Соборной

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Луганска.

И саломщическія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

Ж№

 

30

 

и

 

31

 

«Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

за

 

1900

 

годъ,

 

всѣ

 

праздны,

 

за

 

исключеніемъ

Успенской

 

церкви

 

г.

 

Ростова

 

на

 

Дону;

 

кромѣ

 

того,

 

праздно

 

мѣсто

при

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

г.

 

Ростова

 

на

 

Дону,

 

гдѣ

 

въ

 

причтѣ

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

жалованья

 

и

 

квартиры

 

псаломщику

нѣтъ

 

на

 

эту

 

псаломщическую

 

вакансію

 

желателенъ

 

діаконъ,

 

кото-

рому,

 

кромѣ

 

псаломщнческихъ

 

доходовъ,

 

прихожане

 

обязуются

 

пла-

тить.

 

100

 

руб.

 

квартирныхъ

 

денегъ.

ОТЧЕТЪ

о

 

состояніи

 

Кирилло-Меаодіевскаго

  

Братства

   

при

   

Екате-

ринославской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

съ

 

28

 

августа

 

1899

 

г.

по

 

1-е

 

сентября

 

(28

 

августа)

 

1900

 

года.

(17-й

 

отчетный

 

годъ).

28

 

августа

 

1883

 

г.,

 

съ

 

благословенія

 

Р]го

 

Преосвященства,

Пресвященнѣйшаго

 

Ѳеодосія,

 

Епископа

 

Екатеринославскаго

 

и

 

Та-

ганрогскаго,

 

состоялось

 

торжественное

 

открытіе

 

Кирилло-Меѳодіев-

скаго

 

Братства

 

для

 

вспомоществования

 

недостаточнымъ

 

воспитан-

никамъ

 

Духовной

 

Семинаріи.
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Въ

 

настоящее

 

время

 

Братство

 

закончило

 

семнадцатый

 

годъ

своей

 

деятельности

 

и

 

мы,

 

согласно

 

§

 

28

 

Устава

 

Братства,

 

имѣемъ

честь

 

предложить

 

вниманію

 

общаго

 

Собранія

 

членовъ

 

его

 

составлен-

ный

 

нами

 

отчетъ

 

о

 

состояніи

 

Братства

 

за

 

1899—1900

 

отчетный

годъ.

Составь

 

Совѣта

 

Братства.

Составъ

 

Совѣта

 

Братства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

былъ

 

слѣдующій:

Председатель

 

Совѣта

 

Братства

 

Ректоръ

 

Семинаріи,

 

архимандрита

Агапитъ,

 

Товарищъ

 

Председателя— Инспекторъ

 

Семинаріи

 

Матвѣй

Яковлевичъ

 

Монастыревъ;

 

Члены

 

Совѣта—преподаватели

 

Семинаріи:

Яковъ

 

Александровичъ

 

Павловскій,

 

Викторъ

 

Платоновичъ

 

Сахаровъ,

Димитрій

 

Никитичъ

 

Жежеленко,

 

Василій

 

Алексѣевичъ

 

Грековъ,

помощникъ

 

Инспектора

 

Петръ

 

Ивановичъ

 

Тарнавскій

 

до

 

15

 

января

1900

 

г.,

 

а

 

съ

 

29

 

января

 

1900

 

года

 

помощникъ

 

инспектора

 

А.

 

А.

Бобровницкій.

Казначеемъ

 

Братства

 

состоялъ

 

В.

 

А.

 

Грековъ,

 

(кандидатомъ

къ

 

казначею

 

П.

 

А.

 

Хотовицкій),

 

секретаремъ

 

Совѣта

 

Братства

 

П.

И.

 

Тарнавскій

 

до

 

22

 

декабря

 

1899

 

г.,

 

а

 

съ

 

1-го

 

марта

 

1900

 

года

исполняющимъ

 

обязанности

 

секретаря

 

состоитъ

 

А.

 

А.

 

Бобровницкій.

Число

 

членовъ

 

Братства.

Къ

 

1-му

 

сентября

 

1900

 

года

 

въ

 

составѣ

 

Братства

 

почетныхъ

членовъ

 

было

 

18;

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

въ

 

почетные

 

члены

 

былъ

 

из-

брапъ

 

бывшій

 

Начальникъ

 

губерніи

 

князь

 

П.

 

Д.

 

Святополкъ-Ыир-

скій.

 

Дѣйствительныхъ

 

членовъ— 59,

 

сравнительно

 

съ

 

прошлымъ

годомъ

 

число

 

ихъ

 

уменьшилось

 

на

 

51

 

человѣкъ.

Дѣятельность

 

Совѣта

 

Братства.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

Совѣтъ

 

Братства

 

имѣлъ

 

5-ть

 

засѣданій.

Предмета

 

засѣданій

 

Совѣта

 

составляли:

 

1)

 

назначеніе

 

денежныхъ

пособій

 

квартирнымъ

 

воспитанникамъ;

 

2)

 

заимообразная

 

и

 

безвоз-

вратная

 

выдача

 

денегъ

 

ученикамъ

 

на

 

лѣченіе,

 

для

 

проѣзда

 

домой

и

 

другія

 

безотлагательный

 

нужды;

 

3)

 

выдача

 

воспитанникамъ

 

книгъ,

одежды,

 

обуви

 

и

 

др.;

 

4)

 

устройство

 

при

 

Братствѣ

 

библиотеки

 

учеб-

никовъ.

1)

 

Денежныя

 

пособія

 

квартирнымъ

 

воспитанникамъ.

Квартирнымъ

 

пособіемъ

 

въ

 

течёніе

 

отчетнаго

 

года

 

пользова-

лись

 

17

 

человѣкъ,

 

именно:

 

Разногорскій

 

К.,

 

Мироновъ

 

А.,

 

Несте-

реяко

 

С,

 

ДепаніотиН.,

 

Козловъ

 

Н.,

 

Вѣнецкій

 

Н.,

 

Маріуцъ

 

В.,

Арихбаевъ

 

П.,

 

Левицкій

 

Н.,

 

Монастыревъ

 

В.,

 

Котельниковъ

 

А.,

 

По-

ляковъ

 

М..

 

Пеоковъ

 

Н.,

 

Стратьевъ

 

Н.,

 

Телояицкій

 

В.,

 

Ѳедченісо

 

Н.,

Лебедевъ

 

П.

 

Квартирнымъ

 

пособіемъ

 

воспит

 

анники

 

пользовались

 

въ

теченіе

 

двухъ

 

мѣсяцевъ.
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■

 

!

 

■

    

Всего

 

израсходовано

 

было

 

на

 

сей

 

предмета

 

сто-'девяносто

 

два

рубля

 

(192

 

р.).

2)

 

Заимообразная

 

и

 

безвозвратная

 

выдача

  

денегъ

 

воснитанникамъ.

Заимообразно

 

деньги

 

выдавались

 

воспитанникамъ

 

въ

 

размѣрѣ,

дозволенном!,

 

прнмѣч.

 

3

 

къ

 

§

 

2-му

 

Устава

 

Братства.

 

Въ

 

теченіе

отчетнаго

 

года

 

выдано

 

заимообразно

 

двѣстн

 

девяносто

 

шесть

 

руб.

пятьдесятъ

 

одна

 

коп.

 

(296

 

р.

 

51

 

кои.).

 

По

 

опредѣленію

 

Совѣта

Братства

 

безвозвратно

 

выдано

 

воспитанникамъ

 

на

 

проѣздъ

 

домой

сорокъ

 

шесть

 

рублей

 

(46

 

р.).

3)

 

Выдача

 

воспитанникамъ

 

кнпгъ,

 

одежды,

 

обуви

 

и

 

проч.

На

 

выдачу

 

одежды,

 

обуви

 

и

 

проч.

 

воспитанникамъ:

 

Харахашу

Г.,

 

Балабанову

 

В.,

 

Булахову

 

П.,

 

Юрьеву

 

Ѳ.—Братствомъ

 

въ

 

от-

четномъ

 

году

 

израсходовано

 

тридцать

 

три

 

рубля

 

пятьдесятъ

 

пять

коп.

 

(33

 

руб.

 

55

 

к.).

4)

 

Устройство

 

при

 

Братствѣ

 

библіотеки

 

учебниковъ.

Учебная

 

библиотека

 

заведена

 

и

 

содержится

 

на

 

средства

 

Брат-

ства.

 

Цѣль

 

учрежденія

 

ея

 

та,

 

чтобы

 

дать

 

возможность

 

за

 

25°/ 0

 

сто-

имости

 

книги

 

пользоваться

 

въ

 

теченіе

 

года

 

учебниками

 

тѣмъ

 

изъ

своекоштныхъ

 

восиитаяниковъ,

 

которые

 

но

 

недостаточности

 

своихъ

средствъ

 

не

 

могутъ

 

нріобрѣсть

 

необходимыхъ

 

имъ

 

учебныхъ

 

книгъ.

На

 

пріобрѣтеніе

 

учебниковъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

израсходовано

 

Брат-

ствомъ

 

тысяча

 

сто

 

пятьдесятъ

 

рублей

 

тридцать

 

шесть

 

коп.

 

(1150

 

р.

36

 

коп.).

Движеніе

 

суммъ

 

по

 

Братству

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

было

 

слѣдующее:

I.

  

Оставалось

 

оть

 

189*/я

  

года:

а)

  

наличными .............. 1658

 

р.

 

86

 

к.

б)

  

билетами

     

........ • ..... 17400

 

р.

 

—

 

к.

в)

  

въ

 

долгахъ

 

за

 

воспитанниками .....

     

798

 

р.

 

50

 

к.

II

  

Поступило

 

на

 

приходъ

 

въ

 

І 899/900 :

1)

 

Наличными:

а)

  

Членскихъ

 

взносовъ ..........

     

299

 

р.

 

—

 

к.

б)

  

Пожертвованій

 

по

 

подписнымъ

 

листамъ

 

чрезъ

оо.

 

Благочинныхъ ................

     

671

  

»

  

11

  

»

в)

   

3°/о

 

отчисленія

 

изъ

 

остаточныхъ

 

церковныхъ

суммъ .....................

    

1557

  

»

 

97

  

»

г)

  

°/о°/о

 

по

 

процентнымъ

 

бумагамъ

   

.....

     

756

 

»

 

96

 

»■

д)

  

Возвращено

 

долга

 

воспитанниками

   

....

     

259

 

»

 

80

 

»



405

е)

 

Случайное

 

поступленіе— разрѣшеннаго,

 

но

 

не

нолученнаго

 

воспитанниками

 

пособія ......

   

.

          

9

 

»

 

50

 

»

А

 

всего

 

поступило

 

наличными

 

5213

 

р.

 

20

 

к.

2)

 

Билетами:

8

 

лнстовъ

  

Госѵднрзтвениой

 

4°/п

 

ренты

 

за

 

№Ш:

« м / 222 ,

   

17ога /пе,

   

oueG /iS8,

  

47 - 5 Ьэ

 

II

 

0; ' 98 /п8

 

-ПО

   

100

 

р.,

23в1 /219,

    

2271 /219,

    

227;! /210

   

И

   

1М9 /3,И

   

ПО— 200

   

р.

    

И

    

0334 /юо

— въ

 

500

 

р.,

 

а

 

всего

 

на ............ 1800

 

»

 

—

 

»

III.

  

Израсходовано

  

въ

 

I s"/зоо

 

todij:

1)

 

Наличными

 

деньгами:

а)

   

Выдано

 

кваргнрнаго

 

пособія .......

      

192

   

»

  

—

   

»

б)

  

На

 

одежду,

 

обувь

 

и

 

проч.........

        

33

   

»

   

55

   

»

в)

  

На

 

проѣздъ

 

домой

 

и

 

другія

 

нужды

 

воспи-

танниковъ .........

   

.

   

.

 

• .......

   

•

   

46

   

»

  

—

  

»

г)

  

Заимообразно

 

выдано

 

воспитанникамъ

 

.

   

.

   

.

      

296

   

»

   

51

   

»

д)

  

На

 

пріобрѣтеніе

 

учебниковъ

 

и

 

пособій

 

для

абонементной

 

библіотеки

 

и

 

переплета

 

ихъ .....

    

1150

   

»

   

36

   

»

е)

  

На

 

пріобрѣтеніе

 

°/о°/о

 

бумагъ .....

    

1802

   

»

   

62

   

»

ж)

  

На

 

канцелярскіе

 

расходы,

 

жалованье

 

биб.ііо-

текарю,

 

разсыльному

 

и

 

страхование

 

билетовъ

    

.

   

.

   

.

       

92

 

»

 

17»

з)

  

Типографіи

 

Братства

 

Св.

 

Владиміра

 

....

       

70

 

»

 

—

 

»

А

 

всего

 

израсходовано

 

налич-

ными

 

........... 3683

 

р.

 

21

 

к.

IV.

  

Затѣмъ

 

въ

 

остатки,

 

на

 

1 ш>Іш

 

ъодъ

 

имѣется:

а)

  

Наличными

 

деньгами .........

     

.

    

1529

 

р.

 

9.9

 

к.

б)

  

Билетами ............ ,

   

.

   

.

 

19200

 

»

 

—

 

»

А

 

именно:

1)

   

2 — 5"/о

 

билета

 

перваго

 

внутренняго

 

съ

 

вы-

игрышами

 

займа

 

за

 

Ж№

 

О3724 /зо

 

и

 

15479 /«—

 

по

 

100

 

р.

 

на

    

200

 

»

 

—

 

»

2)

   

1 — 5°/о

 

битетъ

 

второго

 

съ

 

выигрыш

 

іми

 

займа

за

 

Л°

 

07122 / 2 о

 

на ................

     

100

 

»

 

—-

 

»

3)

  

Одинъ

 

билеть

 

Екатеринославскаго

 

Обществен-

наго

 

Банка

 

за

 

№

 

564

 

на ........... 1000

 

»

 

—

 

»

4)

  

8

 

облигацій

 

внутренняго

 

консолидированнаго

желѣзнодорожнаго.

 

займа,

   

выпуска

 

1892

 

г.

   

4Ѵз 0 / п

 

за

Ж№

 

003238—00324

 

5,

 

но

 

10Q

 

р.

 

каждая,

 

на

    

.

   

.

   

.

   

'

 

800

 

»

  

—

 

»

5)

   

41

 

листа

 

4°/°

 

Государственной

 

ренты

 

за

ЖЛГ°

 

1075,

 

1197,

 

1199,

 

1200.

 

1198.

 

1628,

 

1629,

 

1630,

17079,

 

01466,

 

4569,

 

1631,

 

7219,

 

2158,

 

4725,

 

9598,

(но

 

100

 

р.);

 

0501,

 

1032,11140,

 

11141,

 

11142,11910,

1849,

 

2261,

 

2271,2272

 

(по

 

200

 

р.);

 

071,

 

0131,0164,
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2556,

 

1203,

 

6517,

 

0334,

 

(по

 

500

 

p.);

 

94,

 

387,

 

884,

1627,

 

1987,

 

5543.

 

5542,

 

5545,

 

5546

 

и

 

5547

 

(по

1000

 

р.),

 

всего

 

на

 

семнадцать

 

тысячъ

 

сто

 

рублей

    

.

 

17100

 

»

 

—

 

»

6)

 

Кромѣ

 

того

 

числится

 

въ

 

долгу

 

за

 

учениками

и

 

бывшими

 

воспитанниками

 

Семинаріи

  

.

   

.

   

.

   

.

   

.

   

.

     

771

  

»

 

71

 

»

Въ

 

настоящемъ

 

году

 

въ

 

неприкосновенный

 

капиталъ

 

отчислено

въ

 

наличныхъ

 

деньгахъ

 

400

 

рублей.

 

Отчисления

 

въ

 

неприкосновен-

ный

 

капиталъ

 

производились

 

по

 

§

 

11-му

 

Устава

 

Братства.

Въ

 

засѣданіи

 

членовъ

 

обіпаго

 

собранія,

 

нропсходившаго

 

26-го

сентября

 

1899

 

года,

 

въ

 

составъ

 

ревизіоннаго

 

комитета

 

были

 

избраны

слѣдующія

 

лица:

 

преподаватели

 

Семинаріи —В.

 

Н.

 

Тацентовъ,

 

Г.

 

А.

Соколовъ,

 

М.

 

С.

 

Брунбендеръ.

 

По

 

обревизованы

 

этими

 

лицами

 

до-

кументовъ

 

за

 

і 899 /ооо

 

годъ

 

оказалось,

 

что

 

статьи

 

прихода

 

и

 

расхода

суммъ

 

по

 

Братству

 

записаны

 

согласно

 

съ

 

документами,

 

итоги

 

и

транспорты

 

вѣрны,

 

подчистокъ

 

и

 

помарокъ

 

нѣтъ.

Списокъ

 

дѣйствительныхъ

 

членовъ

  

Кирилло-Меѳодіевскаго

Братства,

 

сдѣлавшихъ

 

взносъ

 

за

 

1SS9Jqoo

 

іодъ:

Тайный

 

Совѣтникъ

 

инженеръ

 

А.

 

А.

 

Верховцевъ,

 

Ректоръ

 

Се-

мннаріи,

 

Архимандрита

 

Аганить,

 

Ѳеодосьевъ

 

С,

 

смотритель

 

Ека-

теринославскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

•

 

Викторовскій

 

И.

 

помощникъ

смотрителя,

 

преподаватель

 

Семшіарін

 

В.

 

П.

 

Сахаровъ,

 

церковный

староста

 

Н.

 

Мирошниченко,

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

С.

 

В.

 

Малинов-

скій,

 

семинарскій

 

врачъ

 

А.

 

Р.

 

Грунау,

 

Н.

 

И.

 

Сахарова,

 

протоіереи:

В.

 

Александровъ,

 

С.

 

Раевскій,

 

П.

 

Базараннновъ,

 

священники:

 

Д.

Постриганевъ,

 

Д.

 

Преображенскій,

 

М.

 

Донцовъ.

 

Д.

 

Страховскій,

 

В.

Кретпнинъ,

 

И.

 

Ваѵнинъ,

 

А.

 

Махатовскій,

 

Г.

 

Бѣлинскій,

 

П.

 

Голубовъ,

Н.

 

Боголюбовъ,

 

М.

 

Сугаренко,

 

С.

 

Чулановскій,

 

I.

 

Чулановскій,

 

П.

Булаховъ,

 

А.

 

Орловскій,

 

П.

 

Орловскій,

 

П.

 

Яровицкій,

 

3.

 

Вышемір-

скій,

 

П.

 

Стефановскій,

 

П.

 

Усовъ,

 

1.

 

Петровъ,

 

М.

 

Диденко,

 

П.

 

Щер-

бина,

 

I.

 

Кравченко,

 

Е.

 

Мироігольскій,

 

В.

 

ІПамраевъ,

 

Н

 

Булаховъ,

Г.

 

Даниловъ,

 

Ѳ.

 

Овчаренко,

 

А.

 

Постриганевъ,

 

Ѳ.

 

Трофимовскій,

 

I.

Волочаевъ,

 

Л.

 

Хоцинскій,

 

Г.

 

Раевскій,

 

К.

 

Линниковъ,

 

В.

 

Трофи-

мовскій,

 

I.

 

Трофнмовскій,

 

С.

 

Силинъ,

 

I.

 

Слышко,

 

А.

 

Борейко,

 

I.

Лучникъ,

 

А.

 

Слоновскій,

 

С.

 

Адріановъ,

 

діаконъ

 

М.

 

Карапута,

 

пса-

ломщикъ

 

В.

 

Богдановичъ,

 

Е.

 

А.

 

Грекова,

 

староста

 

г.

 

Ростова

 

Ми-

хайлова

Списокъ

 

почетныхъ

 

членовъ

 

Братства,

   

сдѣлавшихь

  

взносъ

 

въ

истекшемъ

 

году:

1)

 

Бывшій

 

Начальникъ

 

губерніи

 

князь

 

Н.

 

Д.

 

Святополкъ-

Мирскій

 

25

 

р.;

 

2)

 

И.

 

М.

 

Алексѣенко

 

50

 

р.
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Отъ

 

Управленія

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

Свѣчнаго

 

Завода.

Вѣдомость

 

о

 

движеніи

 

суммъ

 

по

 

заводу

 

за

  

Сентябрь

 

мѣ-

сяцъ

 

1900

 

года.

Оставалось

 

на

 

1-е

 

Сентября

 

наличными

 

день-

гами ................... 13891

 

р.

 

94

 

к.

Поступило

 

въ

 

теченіе

 

Сентября

 

наличными

деньгами

     

.............. •

    

...

     

25364

 

р.

 

44

 

к.

Израсходовано

 

въ

 

теченіе

 

Сентября

 

....

     

35376

 

р.

 

17

 

к.

Перешло

 

остаткомъ

 

на

 

1-е

 

Октября

 

налич-

ными

 

деньгами ...............

       

3880

 

р.

 

21

 

к.

Состоитъ

 

въ

 

складахъ

 

свѣчей

 

для

 

продажи

 

на

 

185962

 

р.

 

86

 

к.

Отъ

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго
Совѣта.

Съ

 

1-го

 

Августа

 

по

 

30-е

 

Октября

 

сего

 

1900

 

г.

 

въ

 

Училищ-

ный

 

Совѣтъ

 

поступили

 

суммы:

1)

  

на

 

содерэюаніе

 

церковио-щжходскихъ

 

школъ:

 

отъ

 

свящ.

 

I.

Волошинова— 36

 

р.

 

88

 

к.;

 

Бахмутскаго

 

Отдѣленія — 13

 

р.;

 

Верхне-

днѣпровскаго

 

Отдѣленія— 10

 

p.

 

60

 

к.;

 

свящ.

 

А.

 

Посчшганева— 30

 

р.

79

 

к.;

 

Губернскаго

 

Казначейства— 81

 

р.

 

66

 

к.;

 

Ростовскаго

 

Отдѣ-

ленія — 10

 

p.

 

80

 

к.;

 

Губернскаго

 

Казначейства—81

 

р.

 

66

 

к.;

 

Та-

ганрогского

 

Отдѣленія

 

-4

 

р.

 

80

 

к.;

 

Губернскаго

 

Казначейства

 

(по

довѣренности

 

Духовной

 

Консисторіи)

 

—

 

2

 

р.

 

80

 

к.;

 

свящ.

 

Верецкаго—

13

 

р.;

 

отъ

 

него-же— 22

 

р.

 

20

 

к.;

 

В.

 

Бѣлосвѣтова—24

 

р.

 

68

 

к.;

 

Д.

Сахновскаго— 51

 

р.

 

48

 

к.;

 

Губернскаго

 

Казначейства— 81

 

р.

 

66

 

к.;

свящ.

 

Г.

 

Бѣлинскаго— 29

 

р.

 

47

 

к,;

 

Ѳ.

 

Трофимовскаго— 23

 

р:

 

69

 

к.;

отъ

 

Башмачскаго

 

общества— 40

 

руб.;

 

свящ.

 

А.

 

Китаева— 57

 

руб.

52

 

к.;

 

I.

 

Петрова— 22

 

р.

 

60

 

к.;

 

прот.

 

А.

 

Курилова— 88

 

р.;

 

А.

 

Бе-

резовскаго— 35

 

р.

 

32

 

к.;

 

прот.

 

Е.

 

ПІамраева— 24

 

р.

 

50

 

к.;

 

свящ.

Д.

 

Голубова— 45

 

руб.;

2)

  

на

 

устройство

 

Николаевской

 

школы:

 

свящ.

 

Г.

 

Бѣлинскаго—

36

 

р.

 

50

 

к.;

 

свящ.

 

А.

 

Китаева— 58

 

р.;

 

I.

 

Волошинова— 133

 

руб.

43

 

к.;

 

В.

 

Никитенко

 

(чрезъ

 

церковно-учительскую

 

школу)— 28

 

руб.

20

 

к.;

 

свящ.

 

В.

 

Верецкаго— 100

 

р.;

 

А.

 

Постриганева— 73

 

р.

 

89

 

к ;

прот.

 

С.

 

Раевскаго— 62

 

р.

 

34

 

к.;

 

прот.

 

Е.

 

Шамраева

 

(чрезъ

 

По-

печительство)— 33

 

р.

 

50

 

к.;

 

свящ.

 

Ѳ.

 

Трофимовскаго—49

 

р.

 

05

 

к.
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т

 

~чі

Приходъ.

Екатериноелавекаго

 

епарз£.

 

евѣч

Ііродцл

Счетъ

 

бѣленія

 

воскаі

109

]

 

иг

 

ъ

аго

 

завода

 

за

 

1898

 

годъ.

азверточной)._______^ Р

 

а

 

с

 

х

 

о

 

д

 

ъ.

Поступило

 

въ

 

течете

 

1898

 

года:

Желтаго

 

воска

 

.

 

;

Свѣчныхъ

 

огарковъ

Обвощеп.

 

остатковъ

Произведено

 

расходовъ

 

за

 

счетъ

бѣленія

 

воска:

1)

 

Полотно

 

для

 

застилки

 

крова-

тей

 

680

 

р.

 

80

 

к.

 

(см.

 

расх.

 

кассы

§

 

15);

 

2)

 

жалованье

 

служащимъ

 

на

воскобѣлильпѣ

 

803

 

р.

 

(там': -ate

 

§

 

22);

3)

 

подешгымъ

 

рабочимъ

 

599

 

р.

 

75

 

к.

(тамъ-же

 

§

 

23);

 

4)

 

ушючено

 

страхо-

вой

 

преміи

 

за

 

страховку

 

строепій

 

и

матеріаловъ

 

воскобѣли.пыга

 

107

 

p.

40

 

к.

 

(тамъ-же

 

§

 

25);

 

5)

 

водоспаб-

жеиіе

 

'

 

воскобѣлильпи

 

72

 

p.

 

60

 

к.

(тамъ-же

 

§

 

30);

 

6)

 

расходъ

 

по

 

бѣ-

лепію

 

(набивка

 

ледника,

 

купоросное

масло,

 

солома

 

и

 

проч.

 

192

 

р.

 

16

 

г.

(тамъ-же

 

§

 

33);

 

7)

 

государственный

сборъ

 

съ

 

пароваго

 

котла

 

20

 

р.

 

(тамъ-

же

 

§

 

36);

 

8)

 

аренда

 

мѣста

 

для

 

воско-

бѣлилыш

 

2200

 

р

 

(тамъ-же

 

§

 

48);

всего

 

....

   

.........

Списано

 

за

 

счетъ

 

бѣленія

 

воска:

1)

 

Изъ

 

суммы

 

7739

 

р.

 

01

 

к.

общихъ

 

расходовъ,

 

указаішыхъ

 

въ

счетѣ

 

мастерской

 

остальная

 

половина

пхъ. ........

   

.

   

.

   

•

    

•

    

•

См.

 

м

 

31.

 

»

4230

3214

436

зб.у;
И

104636

62144

2617

69

53

28

Принято

 

изъ

 

разверточной

 

въ

 

тече-

те

 

1898

 

года:

 

,

    

.

Бѣлениаго

 

воска

 

25

 

р.

  

23

 

коп.

    

.

Огарочпаго

 

иебѣлеп.

 

воска

    

.

   

.

   

.

Выжатыхъ

 

фителей

 

и

 

отбр.

   

.

   

.

   

.

Послѣдовало

 

угару

  

по

 

бѣлепію

 

въ

теченіе

  

1898

 

г.

     

.

   

.

   

.

   

.

   

.

 

;

 

.

obi

 

о

3869

5698

1819

307

17

із7,

27

143753

36386

34

75



410

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

д

 

ъ. Счетъ

 

бѣленія

 

воск

2)

 

Изъ

 

суммы

 

въ

 

2392

 

р.

 

77

 

к.

процентовъ,

 

указанныхъ

 

на

 

оборотный

каппталъ

 

завода,

 

указанныхъ

 

въ

 

счетѣ

мастерской

 

остальная

 

половина

 

ихъ

  

.

Всего. 7881 15 !

1196

180140

38

09

411

азверточной). Р

 

а

 

с

 

х

 

о

 

д

 

ъ.

Счетъ

 

свѣчныхъ

 

складовъ

Перешло

 

долга

 

отъ

 

1897

 

года:

За

 

складами.

За

 

церквами

Отпущено

 

бѣлыхъ

 

свѣчей:

Складамъ

 

5123

 

п.

 

J

 

0 */а

 

Ф-

   

•

Церквамъ

  

1120

 

п.

 

28

 

ф.

Отпущено

 

желтыхъ

 

свѣчей:

Складамъ

 

2154

 

п.

  

9

 

V»

 

•

   

•

   

•

.Церквамъ

 

67

 

п.

  

23

  

ф .....

Отпущено

 

восковыхъ

 

крестиковъ:

Складамъ

 

22 у

 

ф.......

Церквамъ

 

10

 

ф......

96139 87

7650 16 103790

163944 40

35744 17 199688

66771 39

2094 87 68S66

33 38

15 48

03

В

 

се г

 

о 7881|15 3/J|180140

57

2

 

b

38

і

 

кредитующихся

 

церквей.

Уплочено

 

въ

 

течете

 

1898

 

г.

 

налич-

ными,

 

деньгами:

Складами

 

свѣчными

Церквами

   

.

   

.

   

.

Свѣчными

 

огарками:

Складами

 

3022

 

п.

  

26

 

у

   

ф.

Церквами

 

546

 

п.

  

21

  

ф.

Ліелтымъ

 

воскомъ:

Складами

  

81

  

п.

  

27

  

ф.

Церквами

  

31

  

п.

  

20 3/

   

ф.

Возвращено

 

желтыхъ

 

свѣчей:

Изъ

 

складовъ

 

2

 

п.

   

1

 

]

 

ф.

(Jnucam

 

со

 

счета

 

складовъ:

128242

28731

58960

10896

1915

756

Коммиссіоипыя .....

Расходы

 

склад,

 

по

 

продажѣ

70

2969

1300

25

98

27

68

48

4.5

53

50

56

156974

69856

23

95

2671

70

93

53

4270 06



412

II

 

Р

 

их.

 

о

 

д,ъ.

4

 

I

 

3

Счетъ

 

свѣчныхъ

 

<жладов|

 

кредитующихся

 

церквей. Ра^сходъ.

Всего

Уплачено

 

въ

 

течете

 

1898

 

года:

Екатерииославскому

 

духовному

 

учи-

лищу

 

............

Остатокъ

 

на

  

1-е

 

января

Всего

 

.

Уплочепо

 

въ

 

течеиіе

  

1898

 

г.

 

свѣ-

чами .............

Остатокъ

 

долга

 

на

 

1-е

 

января

 

1899г.

372393|

Счет

4500

115906

Списаны

 

со

 

счета

 

складовъ:

1 )

  

Уплочеішыя

 

за

 

воскъ,

 

принятый

заводомъ

 

въ

  

1898

 

году.

    

.

   

.

   

.

2)

   

Уплоченныя

 

С.

 

Степанову

 

въ

счетъ

 

долга

 

завода

 

за

 

воскъ,

 

при-

нятый

 

заводомъ

 

въ

 

1с<97

 

г.

    

.

   

.

Остатокъ

 

на

 

1-е

 

января

 

1899

 

г.:

За

 

складами

За

 

церквами

4887

2110

126002

5084

41

65

79

69

6998

131087

06

48

Всего 11372393

   

'

 

24

з

 

а

 

и

 

м

 

о

 

в

 

ъ.

120406|

1

Счетъ

 

авансоваг

Къ

 

1898

 

году

 

заводъ

 

былъ

 

долженъ:

Епархіалыюму

 

Попечительству

   

.

    

.

Екатерииославскому

 

духовному

 

учи-

лищу

 

.............

Бахмутскому

 

духовному

 

училищу

 

.

Маріупольскому

 

духовному

 

училищу.

Мпссіоперскому

 

Комитету

 

.

 

.

 

.

 

.

Пепсіошю-вспомогателыюн

 

кассѣ

   

.

Поступило

 

въ

 

течете

 

1898

 

года:

Отъ

 

пенсіошю-вспомогательн.

 

кассы.

Всего

128

408

536

Всего

    

.

   

.

взноса

 

отъ

 

церквей.

Къ

  

1-му

 

января

  

1898

 

года

 

заводъ

былъ

 

долженъ

 

церквамъ .....

Всего

    

.

   

.

50000 __ __

19851 __ __

4145 15 —

6651 27 —

12259 48 —

21000 — 113906

\

— 6500

— — 120406

90

90

90

536

636

62

62



4

 

14
415

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

д

 

ъ. Счетъ

 

кратко|

У

 

плочено

 

въ

 

течете

 

1898

 

года

Симону

 

Степанову:

Заводомъ

 

(см.

 

расх.

 

кас. '§

 

58).

Складами

    

.........

Остатокъ

 

долга

 

на

 

1

 

января

 

1899

 

г.

Всего

1960

2110 65 4070

18298

22369

65

62

[срочныхъ

 

долговъ. Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

Къ

 

1-му

 

января

 

1898

 

года

 

заводь

.

 

былъ

 

долженъ:

Симону

 

Степанову

 

(за

 

воскъ)

    

.

   

.

Смотрителю

 

завода

 

(залоге.)

   

.

   

.

   

.

Поступило

 

долга

 

въ

 

теченіе

 

1898

 

г.:

Ив.

  

Рухлину

 

.

   

.

Ов.

 

Богуславскому

Аб.

  

Шохору

 

.

   

.

В.

 

Рожанскомѵ

 

.

Всего

4070

1000

9144

2770

3948

1436

65

32

20

15

30

5070

17298

22369

65

97

ІІ2

Счетъ

 

недвижи

Оставалось

 

отъ

 

1897

 

года

    

.

   

.

   

.

Выстроено

 

здапіе

 

мастерской

 

завода

(въ

 

неоконченномъ

 

видѣ)

   

.....

Всего

1,4212

24910

39122

30

68

98

[аго

 

имущества.

Отатокъ

 

на

 

1-е

 

января

  

1899

 

года.

Всего

39122

39122

98

98

Счетъ

 

заводскаго

 

и

 

хо
шйственнаго

 

инвентаря.

897

 

года .

   

.

   

.

   

. — — 5168 06

ченіе

  

1898

 

года

 

. — — 6044 82

Всего

    

.

   

.
11212 88

Списано

   

со

   

счета

   

по

   

негодности

къ

 

употребленію

     

........

'

 

'j

      

Остатокъ

 

на

 

1-е

 

января

  

1899

 

г.

 

,

Всего

1138

10074

11212

(Окончаніе

 

слѣдуетъ).

59

29

88
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О.БЪЯВЛЕНІЕ.

О

  

ІЮДПИСЕѢ

 

вѣ

  

1901

   

ГОДУ

 

НА

 

ЖУРНАЛЪ

„МИССІОНЕРСКІЙ

 

СБОРНИКЪ",
издаваемый

 

состоящимъ

 

аодъ

 

Августт.йппімъ

 

покровительствомъ

Его

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Государя

 

Великаго

 

Князя

Серия

   

Александровича,

   

Братствомъ

   

св.

    

Васшіія,

   

Епископа

Рязанскаго.

(XI

 

годъ

 

изданія).

«Миссіонерскій

 

Сборішкъ»

 

имѣетъ

 

своею

 

цѣлію

 

служить

интересамъ

 

св.

 

Церкви

 

Христовой

 

въ

 

ея

 

борьбѣ

 

съ

 

расколомъ

старообрядства,

 

русскимъ

 

сектантствомъ

 

раціоналистическаго

 

и

мпстическаго

 

направлепій

 

и

 

магсметаптствомъ.

Издается

 

по

 

программѣ,

 

утвержденной

 

Св.

 

Сѵнодомъ

 

и

 

состоящей
изъ

 

4-хъ

 

отдѣловъ:

Отд.

 

1:

 

Узаконения

 

и

 

распоряженія

 

гражданской

 

и -ду-

ховной

 

власти.

 

Оффипіальные

 

отчеты.

 

Отд.

 

2:

 

Научно

 

лнте-

ратурныя

 

статьи.

 

Бесѣды

 

и

 

поучепія.

 

Неизданные

 

памятники

древности.

 

Библіографія.

 

Списки

 

книгъ.

 

Отд.

 

3:

 

Извѣстія

 

по

Рязанской

 

епархіи.

 

Отд.

 

4:

 

Обзоръ

 

тевущихъ

 

событій

 

въ

иныхъ

 

епархіяхъ.

Третій

 

Всероссійскій

 

миссюнерскій

 

Съѣздъ

 

(въ

 

г.

 

Казани),

признавая

 

ж'ур'налъ

 

этотъ

 

полезпымъ

 

пособіемь

 

при

 

борьбѣ

съ

 

расколомъ

 

и

 

сектантствомъ,

 

рекомендовать

 

его

 

для

 

прі-

обрѣтепія

 

во

 

всѣ

 

цорковно-приходскія

 

и

 

б.іагочниническія

противораскольническія

 

и

 

противосектантскія

 

библиотеки;

«МассіонерСйій

 

Сборншсь»

 

выходить

 

разъ

 

въ

 

два

 

мѣсяца

книжками

 

не

 

мепѣе

 

ПЯТИ

 

печатныхъ

 

листовъ

 

въ

 

каждой.

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

ДВА

 

рубля

 

съ

 

пересылкой.

Адресъ:

 

Г.

  

Рязань,

 

въ

 

Редакцію

 

журнала

 

«Мпссіонерскій

Сборппкъ».

                        

Редакторъ

 

Петръ

 

Добромыслозъ.

Редакторъ.

 

Секретарь

 

Консисторій

 

С.

 

Малиновскій.

СОДЕРЖАНІІі:

 

\)

 

Указы

 

Кто

 

ймператррскаго

 

Не.шчоства.

 

'£)

 

йпархіальныя

 

извѣ-

отія.

 

3)

 

Выраженіе

 

благодарности

 

Енархіалыіаго

 

Начальства,

 

і)

 

0

 

араздиыхъ

 

,зіѣ-

отаіъ

 

въ

 

епархіи.

 

о)

 

Отчетъ

 

Киридло-Мёѳодіевекаго

 

Братства.

 

6)

 

Вѣдо.чоеть

 

о

 

дви-

жении

 

су.чмъ

 

по

 

Епарх.

 

свѣчн.

 

заводу

 

за

 

сентябрь

 

мѣсяцъ

 

1900

 

г.

 

1)

 

Отъ

 

Екат.

 

Епар-

хіальнаго

 

учил.

 

Сбвѣта.

 

8;

 

Отчетъ

 

Екатерин. енарх.

 

свѣчпаго

 

завода

 

9)

 

Объявление.

Дозволено

 

цензурою.

 

Екатеринославъ.

 

10

 

ноябри

 

1900

 

года.

 

Дензоръ

 

преподава-

тель

 

Семинаріи

 

ѣл.

 

Таиентовъ.



ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ЕПЙРХІАЛЬНЬІЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДЙМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОМ

 

СЕМИНАРІЙ.

15

 

Ноября

 

№32

 

1900

 

года.

-е

 

отдълъ

  

неоффиціальный.

 

е-----

О

 

книгѣ

 

для

 

чтенія

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ.

Бесѣда

   

первая.

Продолженіе

 

*).

Послѣ

 

всего

 

сказапнаго

 

понятно,

 

что

 

въ

 

томъ

 

шумномъ

спорѣ,

 

начавшемся

 

еще

 

въ

 

70-хъ

 

годахъ

 

въ

 

Петербургскомъ

педагогическомъ

 

обществѣ

 

и

 

вызвапномъ

 

книгою

 

для

 

чтенія

 

и

руководствомъ

 

для

 

учителей

 

бар.

 

Корфа — по

 

вопросу

 

о

 

сте-

пени

 

и

 

характерѣ

 

самостоятельности

 

учителя

 

въ

 

пользовапіи

методическими

 

руководствами,' — мы

 

должны

 

стать

 

на

 

сторону

 

бар.

Корфа:

 

отъ

 

разумнаго

 

и

 

добросовѣстнаго

 

изученія

 

и

 

умѣлаго

примѣиенія

 

хотя

 

бы

 

и

 

самыхъ

 

подробиыхъ

 

методическихъ

разъясиепій,

 

какъ

 

заниматься

 

по

 

извѣстной

 

книгѣ,

 

вреда

 

для

успѣшнаго

 

выполпеиія

 

намѣчеиныхъ

 

ею

 

задачъ

 

не

 

можетъ

быть:

 

такія

 

руководства

 

только

 

помогаютъ

 

лучше

 

понять

 

книгу

п

 

успѣшнѣе

 

по

 

ней

 

заниматься.

 

Усвояя

 

и

 

перерабатывая

 

дан-

пыя

 

указанія,

 

учитель,

 

само-собою

 

понятно,

 

не

 

теряетъ

 

спо-

собности

 

отнестись

 

самостоятельно

 

къ

 

пройденному

 

пути,

 

ука-

зать

 

замѣчепные

 

въ

 

немъ

 

недостатки

 

и

 

найти

 

улучшенія

 

(я

лично

 

знаю

 

тѣхъ,

 

которые,

 

какъ

 

принято

 

выражаться,

 

сначала

«рабски»

 

слѣдовали

 

указаиіямъ

 

бар.

 

Корфа,

 

а

 

потомъ

 

вносили

улучшенія

 

въ

 

его

 

постановку

 

дѣла).

 

Все

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

зависитъ

 

отъ

 

степени

 

общаго

 

развитія

 

учителя,

 

любви

 

къ

 

дѣлу

*)

 

См.

 

л»

 

81.



864

и

 

стремленія

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

улучшить

 

его...

 

И

 

замѣчателыю,

что

 

авторы

 

извѣстнѣйшихъ

 

теперь

 

книгъ

 

для

 

чтенія,

 

призна-

вая

 

полную

 

самостоятельность

 

и

 

независимость

 

учителей

 

отъ

подробныхъ

 

методическихъ

 

разъясненій

 

(согласно

 

пололсенію :

«лучшій

 

методъ

 

есть

 

тотъ,

 

съ

 

которымъ

 

наилучше

 

знакомъ

учитель»,

 

и

 

онъ

 

хозяинъ

 

школы,

 

дающій

 

ей

 

постановку,

 

ка-

кую

 

признаетъ

 

лучшею),

 

издаютъ

 

подробнѣйшія

 

разъясненія,

какъ

 

заниматься

 

по

 

ихъ

 

книгамъ;

 

а

 

руководя

 

курсами,

 

еще

обстоятельнѣе

 

разрабатываютъ

 

частности

 

своихъ

 

печатныхъ

методическихъ

 

указаній

 

и

 

внушаютъ

 

свои

 

взгляды

 

учителямъ.

И

 

хорошо

 

дѣлаютъ!

 

Но

 

яіаль,

 

что

 

они

 

не

 

замѣчаютъ

 

протн-

ворѣчія

 

между

 

своими

 

словами

 

и

 

своими

 

стремлеиіямп....

 

Из-

лишняя

 

и

 

преждевременная

 

критика

 

учителями

 

тѣхъ

 

руковод-

ственныхъ

 

указаніп,

 

которыя

 

имъ

 

предлагаются,

 

когда

 

нѣтъ

еще

 

у

 

нихъ

 

ни

 

яадлеясащихъ

 

знаяій,

 

пи

 

значителыіаго

 

опыта,

а

 

только

 

молодой

 

задоръ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

опыту

 

и

 

знаніямъ

другнхъ,

 

прииосилъ

 

и

 

приноситъ

 

школѣ

 

не

 

мало

 

вреда.

 

Не-

сомпѣнно

 

также,

 

что

 

серьезное

 

вниманіе

 

къ

 

опыту

 

другяхъ

 

и

добросовѣстное

 

изученіе

 

предлагаемыхъ

 

указапій

 

болѣе

 

сви-

дѣтельствуетъ

 

о

 

силѣ

 

и

 

серьезности

 

мысли,

 

чѣмъ

 

поверхност-

ное

 

и

 

отрицательное

 

къ

 

нимъ

 

отношеніе.

 

Первое

 

свидѣтель-

ствуетъ

 

также

 

о

 

большей

 

любви

 

къ

 

педагогическому

 

дѣлу

 

и

искренпемъ

 

желанін

 

улучшить

 

его,

 

—

 

потому

 

что

 

серьезно

учиться

 

дѣлу

 

и

 

серьезно

 

работать

 

въ

 

школѣ,

 

стараясь

 

усо-

вершенствовать

 

ея

 

постановку,

 

согласно

 

усвоепныыъ

 

указа-

ніямъ,

 

трудпѣе,

 

чѣмъ,

 

не

 

вникая

 

въ

 

данныя

 

науки

 

о

 

воспитаніи

и

 

педагогическаго

 

опыта

 

другихъ

 

и

 

относясь

 

къ

 

пимъ

 

отри-

цательно,

 

вести

 

дѣло

 

по

 

своимъ

 

личнымъ

 

сообралгеиіямъ.

Расчищая

 

почву

 

для

 

охотнаго

 

и

 

внпмателыіаго

 

изученія

книгъ

 

Одинцова

 

и

 

Богоявленскаго

 

учителями

 

церковпыхъ

школъ.

 

необходимо

 

въ

 

заключеніе

 

бесѣды

 

сказать

 

еще

 

и

 

о

 

томъ,

чѣмъ

 

обыкновенно

 

вызывались

 

и

 

вызываются

 

предубѣл;депія

противъ

 

книгъ

 

такого

 

типа,

 

какъ

 

назваиныя

 

выше.

Большею

 

частью

   

не

   

нравится

   

ихъ

   

серьезный

 

языкъ

 

и



885

серьезное

 

содерясаніе.

 

Думаютъ,

 

что

 

въ

 

книгѣ

 

для

 

чтенія,

 

осо-

бенно

 

въ

 

первую

 

половину

 

школьнаго

 

ученія,

 

должны

 

пре-

обладать

 

слова

 

и

 

выраженія

 

простонародный

 

и

 

содерланіе

 

изъ

области

 

дѣтскихъ

 

игръ

 

и

 

развлеченій,

 

дѣлающее

 

ее

 

не

 

только

книгою

 

занимательною,

 

но

 

и

 

забавною.

 

Но

 

хорошо

 

ли

 

учить

дѣтей

 

тому

 

языку,

 

который

 

и

 

безъ

 

того

 

имъ

 

извѣстепъ,

 

брать

тѣ

 

пли

 

иныя

 

выраженія

 

лишь

 

потому,

 

что

 

они

 

обыдеиныя?

Зачѣмъ

 

предлагать

 

представленія

 

и

 

образы,

 

ставящіе

 

школь-

никовъ

 

деревенскихъ

 

нгіже

 

той

 

степени

 

серьезности,

 

какой

они,

 

идя

 

въ

 

школу,

 

уясе

 

достигли,

 

а

 

поэтому

 

и

 

принижающіе

ихъ?

 

Чему

 

научатъ,

 

напримѣръ,

 

такія

 

слова

 

и

 

выраженія

 

(изъ

разныхъ

 

букварей

 

и

 

учебниковъ,

 

приведенныя

 

большею

 

частью

въ

 

репеизіяхъ

 

Крьшановскаго):

 

«ромъ,

 

шишь»...

 

илп-же:

 

«Витя

грубъ,

 

Петя

 

глунъ,

 

Семенъ

 

тупъ;

 

наша

 

кошка

 

локала

 

молоко...

Блохи

 

мелки,

 

да

 

кусливы...

 

Экій

 

ты

 

дурепь!

 

Эхъ

 

кабы

 

полу-

чить

 

эполеты!

 

Пей,

 

да

 

дѣло

 

разумѣй!...

 

Хорошъ

 

городъ

 

Па-

рижъ:

 

въ

 

него

 

въѣдешь

 

угоришь...

 

Хорошъ

 

городъ

 

Питеръ,

да

 

бока

 

повытеръ...

 

Пѣвица

 

на

 

сценѣ

 

является,

 

лишь

 

занавѣсъ

открывается»...

 

Или

 

же

 

врядъ

 

поставленныя

 

фразы,

 

вызыва-

ющая

 

игривыя

 

сопоставленія

 

и

 

нелселательную

 

ассоціацію:

«Иродъ

 

былъ

 

царь

 

іудейскій.

 

Испдоръ

 

митрополитъ

 

новгород-

ски!.

 

Богъ

 

хранить

 

нашу

 

хату.

 

Гусь

 

ходптъ

 

па

 

горѣ»...

 

Стре-

мление

 

къ

 

такому

 

языку

 

и

 

тону

 

первой

 

книги

 

для

 

чтенія

 

по-

велось

 

съ

 

70-хъ

 

годовъ.

 

И

 

хотя

 

можно

 

согласиться

 

съ

 

тѣмъ,

что

 

образецъ

 

занимательности

 

и

 

разнообразія,

 

а

 

таюке

 

и

 

ма-

лой

 

содержательности

 

статей

 

въ

 

книгахъ

 

для

 

началыіаго

 

чте-

нія

 

далъ

 

Ушинскій

 

своимъ

 

«Роднымъ

 

словомъ»,

 

но

 

у

 

лее

 

ни

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

пе

 

онъ

 

явился

 

примѣромъ

 

той

 

игривости,

переходящей

 

въ

 

шутовство,

 

какую

 

видимъ

 

у

 

другихъ

 

авторовъ:

при

 

серьезности

 

взгляда

 

па

 

школу,

 

при

 

пониманіи

 

ваяшаго

значенія

 

религіи

 

и

 

нравственности

 

и

 

школьной

 

книги,

 

какъ

средства

 

религіозпо-правственнаго

 

вліянія,

 

Ушиыскій

 

пе

 

до-

пускаетъ

 

въ

 

ней

 

ничего

 

пошлаго.

 

Кромѣ

 

того,

 

самъ

 

же

 

Ушин-

скій

 

призналъ,

 

что

 

онъ

 

назначилъ

 

свою

 

книгу

 

для

 

дѣтей

 

го-
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рожанъ

 

и

 

при

 

томъ—для

 

началы-іаго

 

обученія

 

въ

 

семьѣ.

 

Ма-

лымъ

 

(лѣтъ

 

6-ти)

 

городскимъ

 

дѣтямъ

 

забавно

 

и

 

пріятпо

 

чи-

тать

 

то,

 

что

 

неумѣстно

 

было

 

бы

 

читать

 

въ

 

сельской

 

школѣ

болѣе

 

возрастнымъ

 

и

 

серьезыымъ

 

дѣтямъ.

 

Разнообразіе

 

мате-

ріала

 

для

 

чтенія,

 

разсматриваемаго

 

съ

 

внѣшней

 

и

 

случайной

стороны,

 

забавныя

 

шуточки

 

(«утка

 

въ

 

юбкѣ,

 

курочка

 

въ

 

са-

пожкахъ,

 

селезень

 

въ

 

сережкахъ,

 

корова

 

въ

 

роголгЬ».

 

Или:

«пошелъ

 

козелъ

 

па

 

базаръ,

 

купилъ

 

козелъ

 

курочку.

   

Курочка

"

 

пестра-черна,

 

уточка

 

съ

 

носка

 

плоска,

 

тигонька

 

гага-гого.

Свиночка

 

вики-вики!

 

Козынька

 

стуки-брыки»...) — все

 

это

 

для

маленькихъ

 

дѣтей

 

имѣетъ

 

свой

 

смыслъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

тѣ

 

разно-

образныя

 

упражпенія,

 

какія

 

имъ

 

предлагаются

 

для

 

раскрытія

наблюдательности

 

и

 

мыслительной

 

способности.

 

Но

 

если

 

по

плану

 

и

 

многимъ

 

частиостямъ

 

методическихъ

 

пріемовъ

 

«Родное

слово»

 

достойно

 

вниманія

 

педагоговъ,

 

какъ

 

начало

 

талантли-

вой

 

разработки

 

матеріала

 

въ

 

уровень

 

развитію

 

и

 

ионимапію

нашихъ

 

городскихъ

 

дѣтей,

 

приступающихъ

 

въ

 

семьѣ

 

къ

 

изу-

чение

 

грамоты,

 

то

 

по

 

языку,

 

содерясанію

 

и

 

характеру

 

стате-

екъ,

 

оно

 

во

 

многомъ

 

нплсе

 

уровня

 

развитія,

 

настроенія

 

и

 

на-

правленія

 

духовныхъ

 

силъ

 

крестьяискихъ

 

дѣтей — въ

 

ту

 

пору,

когда

 

родители

 

отдаютъ

 

ихъ

 

въ

 

школу. — Вникая

 

мало-по-малу

въ

 

ллізпь

 

народную

 

и

 

ея

 

запросы,

 

авторы

 

новѣйшихъ

 

книгъ

для

 

школыіаго

 

чтенія

 

начали

 

издавать

 

труды,

 

гдѣ

 

содеряганіе

-

 

болѣе

 

сообразно

 

и

 

съ

 

требованіями

 

жизни

 

и

 

со

 

взглядами

народа

 

на

 

ученіе,

 

какъ

 

на

 

дѣло

 

серьезное.

 

Грамота

 

въ

 

этихъ

книгахъ

 

является

 

дѣломъ

 

ваяшымъ,

 

гдѣ

 

иѣтъ

 

мѣста

 

пустой

забавѣ,

 

но

 

гдѣ

 

удовлетворяются

 

высшія

 

потребности

 

дѣтской

души.

 

Онѣ

 

ведутъ

 

дѣтей

 

не

 

на

 

улицу,

 

а

 

въ

 

школу,

 

не

 

при-

нижаютъ

 

ихъ

 

запросы

 

отъ

 

ученія,

 

а

 

возвышаютъ.

 

Что

 

касается

языка

 

школьныхъ

 

кпигъ,

 

то,

 

разумѣется,

 

онъ

 

долж.енъ

 

быть

простой

 

и

 

дѣтямъ

 

понятный.

 

Но

 

лселателенъ,

 

какъ

 

увидимъ,

языкъ

 

народный,

 

а

 

не

 

простонародный:

 

не

 

тотъ,

 

которымъ

говорятъ

 

о

 

вещахъ

 

незначительиыхъ,

 

въ

 

минуты

 

забавы

 

или

даже

 

досады,

 

недовольства,

 

но

 

лучпіая

 

сторона

 

родной

 

рѣчи —■
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по

 

выбору

 

словъ

 

н

 

выраженій

 

и

 

соотвѣтствующаго

 

имъ

 

на-

строена:

 

это

 

тѣ

 

слова

 

и

 

обороты,

 

которыми

 

ведется

 

серьезная

крестьянская

 

бесѣда.

 

Слѣдовательпо,

 

вопрОсъ

 

ставится

 

такъ:

школьная

 

кнпга,

 

пользуясь

 

нопятиымъ

 

для

 

дѣтен

 

языкомъ,

должна

 

ли

 

укрѣп.іять

 

въ

 

сознаиіи

 

дѣтей

 

лучшую,

 

высшую

часть

 

народпаго

 

языка,

 

или

 

же

 

обыденную

 

и

 

даже

 

вульгарпую"?

давать

 

слова

 

и

 

обороты,

 

выралсающіе

 

лучшія

 

мысли,

 

настро-

енія

 

и

 

стремлеиія

 

(гдѣ

 

благородству

 

содержапія

 

соотвѣтствуетъ

чистота

 

и

 

благородство

 

языка),

 

или

 

же

 

выраженія

 

практиче-

ской

 

изворотливости

 

и

 

слова,

 

обозначающія

 

тѣ

 

сторопы

 

го-

родской

 

культуры,

 

которыхъ

 

лучше

 

не

 

знать

 

народу?

 

И

 

еще

рядъ

 

вопросовъ:

 

давать

 

ли

 

въ

 

кнпгах'ь

 

для

 

чтепія

 

статьи,

 

ри-

сующія

 

жизнь

 

крестьянскую

 

съ

 

ея

 

поучителыіыхъ

 

стороиъ

 

и

освѣщающія

 

ее

 

въ

 

различпыхъ

 

подробностяхъ,

 

или-же

 

пред-

лагать

 

забавные

 

разсказы,

 

дѣйствите.ііьно

 

вносящіе

 

смѣхъ

 

и

веселіе

 

въ

 

школу,

 

но

 

отрицающіе

 

серьезное

 

настроепіе?

 

Но

какое

 

же

 

содержаніе

 

книги

 

болѣе

 

соотвѣтствуетъ

 

и

 

характеру

и

 

потребностямъ

 

народной

 

жизни

 

и

 

ея

 

запросамъ

 

отъ

 

школы?

И

 

та

 

ли

 

лучше

 

книга,

 

которая

 

идетъ

 

отъ

 

жизни

 

народной,

стремясь

 

давать

 

чтеиіе

 

простое,

 

доступное

 

по

 

содержание

 

п

языку,

 

по

 

серьезное,

 

поучительное,

 

или

 

та,

 

которая

 

идетъ

отъ

 

теорігі.

 

опредѣляясь

 

при

 

томъ

 

случайными

 

понятіями,

склонностями

 

и

 

паправ.іеггіемъ

 

педагога,

 

представляющаго

 

ду-

шевный

 

міръ

 

дитяти

 

пустымъ

 

и

 

безсодерл^ателыіымъ,

 

ж.елающаго

завлечь

 

его

 

соотвѣтствующимъ

 

такому

 

взгляду

 

содержаніемъ

 

и

поднять

 

его

 

до

 

своего

 

міропониманія,

 

а

 

не

 

обосновать,

 

рас-

крыть

 

и

 

возвысить

 

міровоззрѣпіе

 

народное?...

 

Стремясь

 

облег-

чать

 

въ

 

школѣ

 

запятія

 

развлекающпмъ

 

и

 

разпообразпымъ

 

со-

держаніемъ

 

книги

 

для

 

чтенія

 

и

 

останавливаясь

 

па

 

ближайшей

задачѣ — научить

 

въ

 

школѣ

 

читать

 

и

 

писать,

 

нерѣдко

 

забываютъ

конечную

 

цѣль

 

этихъ

 

запятій — пріучпть

 

дѣтей

 

читать

 

серьезную

и

 

хорошую

 

книгу

 

и

 

дать

 

имъ

 

склонность

 

къ

 

такому

 

чтепію

 

').

Ц

 

Поучительно,

   

для

 

опредѣленія

 

того,

 

какъ

 

случайные

 

взгляды,

 

иастроенія

 

и

цредубѣжденія

 

вліяютъ

   

на

  

отношсиіе

 

учителей

   

къ

   

книгѣ

 

дли

 

чтенія.

 

мересмотрѣть
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Я

 

полагаю,

 

что

 

изъ

 

моихъ

 

разъясненій,

 

данныхъ

 

въ

 

этой

бесѣдѣ,

 

достаточно

 

ясно

 

видно,

 

что

 

предубѣясденія

 

противъ

серьезности

 

книги

 

для

 

чтенія

 

и

 

другихъ

 

ея

 

свойствъ,

 

прида-

ющихъ

 

ей

 

якобы

 

«сѣрый»,

 

тяж.елый

 

топъ

 

и

 

будто

 

бы

 

отпу-

гивающій

 

отъ

 

нея

 

дѣтей,

 

объясняется

 

привычкою

 

къ

 

иного

рода

 

книгамъ,

 

личными

 

предрасполояшііями

 

и

 

вкусами,

 

а

 

не

существомъ

 

дѣла.

 

Эти

 

предубѣяеденія,

 

находящія

 

себѣ

 

опору

во

 

многихъ

 

условіяхъ

 

современной

 

жизни,

 

дающихъ

 

извѣстные

взгляды

 

на

 

задачи

 

и

 

цѣли

 

жизни,

 

не

 

легко

 

устранить.

 

Вотъ

почему,

 

прежде

 

чѣмъ

 

обратиться

 

къ

 

разбору

 

книгъ

 

Одинцова

и

 

Богоявленскаго,

 

весьма

 

не

 

безполезно

 

сказать

 

безотноси-

тельно

 

о

 

достопнствахъ

 

хорошей

 

книги

 

для

 

школьнаго

 

чтенія;

это

 

необходимо

 

п

 

потому,

 

что

 

прежде,

 

чѣмъ

 

цѣнить

 

что-либо,

нужно

 

имѣть

 

для

 

этого

 

определенную

 

мѣрку,

 

критерій.

Предметомъ

 

нашей

 

слѣдующей

 

бесѣды

 

и

 

будетъ

 

рѣчь

 

о

томъ,

 

что

 

должна

 

давать

 

дѣтямъ

 

хорошая

 

книга

 

для

 

школьнаго

чтенія

 

и

 

почему.

Г.

    

Соколова.

{Продолженье

 

слѣдуещъ).

нисколько

 

отчетовъ

 

о

 

школьныхъ

 

съѣздахъ

 

и

 

курсахъ,

 

гдѣ

 

иногда

 

подробно

 

излага-

ются

 

ихъ

 

взгляды

 

на

 

разные

 

отдѣлы

 

и

 

статьи

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

книги.

 

Что

 

же

 

мы

тамъ

 

находимъ?

 

Однѣ

 

и

 

тѣ

 

ate

 

статьи

 

считаются

 

и

 

трудными,

 

отвлеченными

 

по

 

сво-

ему

 

нравственно

 

поучительному

 

содержапію,

 

и

 

легкими,

 

доступными

 

дѣтямъ:

 

то

 

при-

знается,

 

что

 

книга

 

изобилуетъ

 

для

 

упражнения

 

матеріаломъ,

 

то

 

его

 

мало;

 

то

 

легко

читается

 

статья

 

и

 

дѣ.іается

 

изъ

 

нея

 

выводъ.

 

то

 

съ

 

трудомъ:

 

то

 

можно

 

довольство-

ваться

 

даннымъ

 

для

 

чтепія

 

матеріаломъ

 

книги,

 

то

 

его

 

недостаточно;

 

то

 

упражпеній

на

 

извѣстную

 

букву

 

болѣе.

 

чѣмъ

 

хватаетъ.

 

такъ

 

что

 

всѣ

 

ихъ

 

и

 

выполнить

 

нельзя—

иначе

 

цѣлый

 

годъ

 

уйдетъ

 

на

 

ученіе

 

азбуки,

 

то

 

ихъ

 

очень

 

мало.

 

Словомъ,

 

значитель-

ная

 

часть

 

воиросовъ.

 

возбуждаемыхъ

 

данною

 

книгою,

 

вызываете

 

прямо

 

противопо-

ложный

 

сужденія.

 

Невольно

 

является

 

вопросъ:

 

да

 

хорошо

 

ли

 

изучили

 

эти

 

учителя

предложенную

 

имъ

 

для

 

школьныхъ

 

занятій

 

книгу—

 

по

 

ея

 

дѣлп,

 

плану

 

и

 

содержит?

имѣютъ*ли

 

они

 

твердый

 

критерій

 

для

 

одѣнки

 

школьной

 

книги

 

и

 

своихъ

 

работъ

 

по

ней?

 

Не

 

опредѣляются

 

ли

 

ихъ

 

сужденія

 

настроеніями

 

и

 

взглядами,

 

предрасположе-

ніями

 

и

 

вкусами,

 

которые

 

въ

 

свою

 

очередь

 

опредѣляются

 

случайпымъ

 

чтеніемъ

 

и

другими

 

вліяніями,

 

не

 

основанными

 

на

 

знаніи

 

народныхъ

 

потребностей

 

и

 

паучиыхъ

педагогичоскихъ

 

данныхъ?

 

И

 

не

 

это

 

ли

 

субъективное

 

разнообразие

 

вкусовъ

 

и

 

дѣлаетъ

книгу

 

для

 

чтенія

 

(всдѣдствіе

 

такого

 

или

 

иного

 

отиошенія

 

къ

 

пей,

 

охоты

 

и

 

степени

умѣиья

 

заниматься

 

по

 

ней)

 

легкою

 

по

 

содержанію

 

или

 

трудною?

 

не

 

эта

 

ли

 

причина

овредѣляетъ

 

въ

 

концѣ —концовъ

 

успѣхъ

 

и

 

неуспѣхъ

 

занятій

 

по

 

русскому

 

языку?
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СЕКТАНТСТВО

 

и

 

РАСКОЛЪ.

Бесѣда

 

о

 

почитаніи

 

нетлѣнныхъ

 

мощей

 

св.

 

угодниковъ

Божіихъ.

Продолоісепіе

 

*).

            

#

Сектанты

 

указываютъ

 

на .

 

49

 

г.

 

29

 

ст.

 

кн.

 

Бытія,

 

гдѣ

говорится,

 

что

 

Іакивъ

 

заповѣдалъ

 

сыновьямъ

 

своимъ

 

похоро-

нить

 

его

 

съ

 

отцами

 

его

 

въ

 

пещерѣ,

 

на

 

полѣ

 

Ефрона

 

хетте-

яннна;

 

на

 

50

 

г.

 

26

 

ст.

 

той-же

 

книги,

 

гдѣ

 

говорится,

 

что

умеръ

 

Іосифъ

 

1 1 0

 

лѣтъ

 

и

 

набальзамировали

 

его

 

и

 

полояшли

его

 

въ

 

ковчегѣ

 

въ

 

Египтѣ;

 

на

 

34

 

г.

 

6

 

ст.

 

Второзак.,

 

гдѣ

говорится

 

о

 

погребеиіи

 

Моисея,

 

что

 

погребенъ

 

онъ

 

на

 

долинѣ

въ

 

землѣ

 

Моавитской

 

и

 

никто

 

не

 

знаетъ

 

мѣста

 

погребенія

его

 

до

 

сего

 

дня.

 

Ссылаясь

 

на

 

этп

 

мѣста

 

свящ.

 

Писанія,

 

сек-

танты

 

говорятъ,

 

что

 

въ

 

ветхозавѣтной

 

церкви

 

останки

 

правед-

никовъ

 

погребались

 

и

 

никогда

 

не

 

износились

 

изъ

 

земли

 

для

поклоиепія.

 

Отсюда

 

они

 

выводятъ

 

заключеніе,

 

что

 

почитанія

мощей

 

въ

 

ветх,

 

завѣтѣ

 

не

 

было.

 

И

 

если

 

Самъ

 

Богъ

 

сокрылъ

мѣсто

 

погребепія

 

Моисея,

 

то

 

слѣдуетъ

 

и

 

иамъ

 

скрывать

 

мощи

въ

 

землѣ

 

и

 

не

 

износить

 

ихъ

 

изъ

 

земли

 

для

 

поклоненія,

 

какъ

дѣлаютъ

 

православные.

 

По

 

поводу

 

такого

 

взгляда

 

сектантства

замѣтимъ

 

слѣдующее.

 

Обычай

 

погребать

 

останки

 

святыхъ

 

су-

ществовалъ

 

какъ

 

въ

 

церкви

 

ветхозавѣтной,

 

такъ

 

и

 

въ

 

ново-

завѣтной,

 

согласно

 

приговору

 

Болшо:

 

земля

 

ecu

 

го

 

въ

 

землю

отъидеши

 

(Быт.

 

3,

 

19).

 

Въ

 

ветхозавѣтиой

 

церкви

 

останки

святыхъ

 

пе

 

износились

 

изъ

 

земли

 

и

 

благоговѣйпое

 

ихъ

 

почи-

таніе

 

не

 

дозволялось,

 

потому

 

что

 

не

 

время

 

было

 

чествовать

останки

 

святыхъ,

 

когда

 

еще

 

не

 

было

 

прославлено

 

чрезъ

 

во-

скресеніе

 

тѣло

 

Самого

 

Начальника

 

и

 

Совершителя

 

вѣры

 

Іи-

суса

 

Христа

 

(Евр.

 

12,

 

2)

 

и

 

когда

 

вѣрующимъ

 

не

 

былъ

 

данъ

еще

 

залогъ

 

ихъ

 

будущаго

 

воскресеыія

 

въ

 

прославленномъ

 

видѣ

ихъ

 

собственныхъ

 

тѣлъ

 

(1

   

Кор.

   

15,

  

20).

  

Въ

 

силу

 

того,

 

что

*)

 

См.

 

Л»

 

31

 

наш.

 

вѣд.
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въ

 

ветх,

 

завѣтѣ

 

искунлопіе

 

рода

 

человѣческаго

 

не

 

было

 

со-

вершено

 

еще,

 

въ

 

ветх,

 

завѣтѣ

 

пе

 

было

 

пи

 

одного

 

праведника

въ

 

состоянія

 

прославленія,

 

какъ

 

свидѣтельствуетъ

 

an.

 

Павелъ

о

 

ветхозавѣтпыхъ

 

праведникахъ,

 

говоря,

 

что

 

они

 

не

 

получили

обѣтовапія

 

(Евр.

 

11,

 

39).

 

Въ

 

иовомъ-же

 

завѣтѣ

 

Христосъ

освятилъ

 

человѣческую

 

природу

 

Своимъ

 

воплощеніеиъ

 

и

 

во-

скресеніемъ

 

и

 

потому

 

молсетъ

 

прославлять

 

не

 

только

 

души,,

по

 

и

 

тѣ.іа

 

вѣрныхъ

 

свонхъ

 

рабовъ,

 

служившпхъ

 

ему

 

и

 

ра-

спппавшихъ

 

свою

 

плоть

 

со

 

страстьми

 

и

 

похотьми.

 

Погребаемые

въ

 

землю,

 

подобно

 

вѣтхозавѣтн.

 

праведникамъ,

 

повозавѣтпые

праведники

 

прославляются

 

Богомъ

 

нетлѣніемъ

 

ихъ

 

тѣ.іъ

 

а

чудотворепіями

 

и

 

потому

 

мугутъ

 

быть

 

износимы

 

изъ

 

земли

для

 

благоговѣинаго

 

чествована

 

ихъ

 

для

 

прославлепія

 

Самого

Бога.

 

Была

 

и

 

другая

 

причина,

 

почему

 

останки

 

ветхозав.

 

пра-

ведииковъ

 

не

 

износились

 

изъ

 

земли

 

для

 

почитапія

 

ихъ.

 

Евреи

были

 

склонны

 

къ

 

идолопоклонству

 

и

 

легко

 

могли

 

дойти

 

до

обожанія

 

мощей.

 

Поэтому

 

и

 

нулшо

 

было

 

отдалять

 

отъ

 

нихъ

всякій

 

поводъ

 

къ

 

идолопоклонству.

 

Этимъ

 

между

 

прочпмъ

 

и

объясняется

 

то,

 

что

 

тѣло

 

Моисея

 

а

 

равно

 

и

 

мѣсто

 

его

 

по-

гребенія

 

были

 

скрыты

 

отъ

 

евреевъ.

Ссылаются

 

сектанты

 

па

 

слова

 

пр.

 

Давида:

 

«1'азвѣ

 

надъ

мертвыми

 

Ты

 

сотворишь

 

чудо?

 

Развѣ

 

мертвые

 

встаиутъ

 

и

будутъ

 

славить

 

Тебе»

 

(Не.

 

87,

 

11)

 

и

 

говорятъ

 

православ-

ным!, — какъ-же

 

вы

 

утверждаете,

 

что

 

тѣла

 

умершихъ

 

могутъ

творить

 

чудеса?

 

Возраженіе

 

это

 

имѣло-бы

 

силу

 

въ

 

томъ

 

только

случаѣ,

 

если-бы

 

церковъ

 

православная

 

учила,

 

что

 

мертвые

тѣла

 

творятъ

 

чудеса.

 

Но

 

по

 

ученію

 

православной

 

церкви

 

пе

мертвые

 

тѣла

 

самп

 

собой

 

творятъ

 

чудеса,

 

а

 

пхъ

 

творитъ

 

все-

могущая

 

сила

 

Божія,

 

пребывающая

 

па

 

мощахъ

 

св.

 

угодипковъ.

Да

 

и

 

подъ

 

умершими

 

въ

 

приведеиныхъ

 

выше

 

словахъ

 

Давида

разумѣются

 

не

 

умершіе

 

праведники,

 

почивающіе

 

о

 

Господѣ,

а

 

умершіе

 

въ

 

погибель,

 

пребывающіе

 

во

 

мракѣ.

 

какъ

 

это

 

видно

изъ

 

послѣдующихъ

 

стиховъ

 

(12

 

и

 

13)

 

того-же

 

псалма,

 

кото-

рые

 

читаются

 

такъ:

   

«ши

   

во

 

гробгь

 

будетъ

   

возвѣщаема

   

ми-
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лостъ

 

твоя

 

и

 

истина

 

твоя

 

въ

 

мѣстѣ

 

тлтія?

 

Развѣ

 

во

 

мракѣ

познаютъ

 

чудеса

 

твоя

 

и

 

въ

 

землѣ

 

забвенія

 

правду

 

твою-»?

Мертвые,

 

находящееся

 

въ

 

мѣстѣ

 

тлѣнія,

 

во

 

мракѣ,

 

умершіе

въ

 

погибель,

 

конечно,

 

творить

 

чудесъ

 

не

 

могутъ.

 

Ихъ

 

можетъ

творить

 

только

 

Богъ

 

чрезъ

 

святыхъ

 

своихъ,

 

умирающпхъ

 

о

Господѣ,

 

ибо

 

они

 

наслѣдники

 

Царства

 

Божія.

Въ

 

доказательство

 

того,

 

что

 

Слово

 

Божіё

 

запрещаетъ

чествовать

 

мощи,

 

сектанты

 

приводятъ

 

слѣдующее

 

мѣсто

 

изъ

книги

 

пр.

 

Іереміи;

 

«Въ

 

то

 

время,

 

говорить

 

Господь,

 

выбро-

сятъ

 

кости

 

царей

 

гуды,

 

и

 

кости

 

князей

 

его,

 

и

 

кости

 

свя-

щентшовъ,

 

и,

 

кости

 

пророковъ,

 

и

 

кости

 

жителей

 

Іеруссиима

изъ

 

гробовъ

 

гьхъ,

 

го

 

раскидаютъ

 

ихъ

 

предо

 

солнцемъ

 

и

 

луною

и

 

предъ

 

всѣмъ

 

воинствомъ

 

небеснымъ

 

(звѣздами),

 

которыхъ

они

 

любили

 

и

 

которымъ

 

служгьлгь

 

и

 

вслѣдъ

 

которыхъ

 

они

ходили,

 

которыхъ

 

искалго

 

го

 

которымъ

 

покланялись;

 

не

 

убе-

рутъ

 

ихъ

 

го

 

не

 

похоронятъ:

 

онѣ

 

будутъ

 

навозомъ

 

на

 

землѣ»

(Іер:

 

8,

 

1 — 2).

 

Но

 

приведенный

 

слова

 

не

 

имѣютъ

 

никакого

отношенія

 

къ

 

мощамъ

 

св.

 

угодниковъ

 

Божіихъ.

 

Въ

 

словахъ

пр.

 

Іереміи

 

заключается

 

угроза

 

наказанія

 

народу

 

іудейскому

за

 

его

 

непослушаніе

 

закону

 

и

 

пророкамъ

 

и

 

за

 

его

 

идолослу-

женіе.

 

За

 

беззаконие

 

ізгдеевъ

 

и

 

въ

 

частности

 

за

 

то,

 

что

 

они

приносили

 

человѣческія

 

жертвы

 

на

 

требницѣ

 

Тефетовомъ

 

въ

долинѣ

 

Ешюмской

 

(Іер.

 

7,

 

30

 

—

 

34),

 

Господь

 

иакажетъ

 

на-

родъ

 

іудейскій

 

и

 

предастъ

 

посрамленіго

 

даже

 

кости

 

давно

умершихъ

 

предъ

 

тѣми-же

 

самыми

 

идолами,

 

которыхъ

 

они

искали

 

и

 

которымъ

 

они

 

покланялись.

Запрещеніе

 

почитать

 

мощи

 

святыхъ

 

сектанты

 

усматри-

ваютъ

 

въ

 

словахъ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

сказапныхъ

 

въ

 

обли-

ченіе

 

фарисеевъ:

 

«Горе

 

вамъ,

 

книжники

 

и

 

фарисеи,

 

лице-

мѣры,

 

что

 

строите

 

гробницы

 

пророкамъ

 

и

 

уърашаете

 

па-

мятники

 

праведнгоковъ»

 

(Мѳ.

 

23,

 

29).

 

Сектанты

 

беруть

 

эти

слова

 

безъ

 

всякой

 

связи

 

съ

 

послѣдующнми

 

стихами,

 

а

 

между

тѣмъ

 

въ

 

послѣдующихъ

 

стихахъ

 

и

 

объясняется

 

надлежашій

смыслъ

   

вышеприведениыхъ

   

словъ

   

Спасителя.

   

Послѣдующіе
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стихи

 

(30 — 32)

 

читаются

 

такъ:

 

«н

 

говорите,

 

егли-бы

 

мы

были

 

въ

 

дни

 

отцовъ

 

нашихъ,

 

то

 

не

 

были-бы

 

сообщниками

ихъ

 

въ

 

пролитіи

 

крови

 

пророковъ;

 

такимъ

 

образомъ,

 

вы

 

сами

противъ

 

себѣ

 

свидѣтельствуете,

 

что

 

вы

 

сыновья

 

тѣхъ,

 

кото-

рые

 

избивали

 

пророковъ;

 

дополняйте-же

 

мѣру

 

отцовъ

 

вашихъ».

Въ

 

этихъ

 

словахъ

 

Христосъ

 

обличаетъ

 

іудеевъ

 

не

 

за

 

то,

что

 

они

 

строили

 

гробницы

 

пророкамъ

 

и

 

украшали

 

памятники

праведниковъ,

 

а

 

за

 

ихъ

 

лнцемѣріе.

 

Будучи

 

въ

 

душѣ

 

нечести-

выми,

 

они

 

старались

 

казаться

 

праведниками

 

по

 

внѣшности.

Осуждая

 

отцовъ

 

своихъ

 

за

 

избіеиіе

 

пророковъ,

 

они

 

сами

 

по-

ступали

 

хуже

 

ихъ,

 

ибо

 

готовились

 

убить

 

Самого

 

Сына

 

Божія,

предвѣствуемаго

 

пророками.

 

Если

 

бы

 

Христосъ

 

хотѣлъ

 

осудить

фарисеевъ

 

за

 

построепіе

 

гробницъ

 

пророкамъ

 

и

 

украшеніе

памятниковъ

 

праведниковъ,

 

то

 

Онъ

 

долженъ

 

былъ

 

бы

 

осудить

и

 

Моисея,

 

вынесшаго

 

кости

 

Іосифа

 

пзъ

 

Египта,

 

'■

 

и

 

Іакова,

построившаго

 

памятникъ

 

падъ

 

гробомъ

 

Рахили;

 

но

 

такому

осужденію

 

Моисеи

 

и

 

Іаковъ

 

не

 

подверглись

 

со

 

стороны

 

Хри-

ста.

 

Если

 

и

 

можно

 

сдѣлать

 

какое

 

либо

 

заключеніе

 

о

 

мощахъ

изъ

 

вышеприведенныхъ

 

словъ

 

Спасителя,

 

такъ

 

это

 

то,

 

что

 

во

времена

 

Христа

 

существовалъ

 

обычай

 

чествовать

 

мощи

 

постро-

еніемъ

 

гробницъ

 

падъ

 

ними.

 

Скорѣе

 

это

 

мѣсто

 

Еваигелія

 

го-

ворптъ

 

въ

 

пользу

 

православнаго

 

ученія

 

о

 

мощахъ,

 

а

 

не

 

сек-

тантскаго

 

отршданія

 

ихъ.

Противъ

 

православнаго

 

учеиія

 

о

 

почитапіи

 

мощей

 

сек-

танты

 

приводятъ

 

слова

 

кп,

 

Дѣян.

 

an.:

 

«Стефана

 

же

 

погреблго

мужи

 

благоювѣйные

 

и

 

сдѣлали

 

великой

 

плачъ

 

по

 

немъ»

 

(Дѣян.

8,

 

2).

 

Изъ

 

этпхъ

 

словъ

 

они

 

выводятъ

 

заключеніе,

 

что

 

въ

 

вѣкъ

апостольскій

 

не

 

было

 

такого

 

почитанія

 

мощей,

 

какое

 

суще-

ствуетъ

 

въ

 

православной

 

церкви.

 

Но

 

такой

 

выводъ

 

совершенно

неосиователенъ.

 

Въ

 

вышеприведенныхъ

 

словахъ

 

говорится

 

о

погребеніи

 

архидіакона

 

Стефана.

 

И

 

въ

 

православной

 

церкви

тѣло

 

умершаго,

 

какъ

 

бы

 

святъ

 

и

 

праведенъ

 

ни

 

былъ

 

онъ,

 

по-

гребается.

 

Для

 

благоговѣннаго

 

же

 

чествованія

 

и

 

поклоненія

тѣла

 

святыхъ

 

износятся

 

лишь

 

по

 

особенному

 

изволенію

 

Боягію,
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когда

 

Господу

 

угодно

 

бываетъ

 

прославить

 

мощи

 

святыхъ

 

осо-

бенными

 

чудесными

 

знаменіями,

 

какъ

 

это

 

было

 

впослѣдстіи

 

и

съ

 

мощами

 

св.

 

Стефана.

 

Если

 

первенствующіе

 

христіане

 

не

воздавали

 

поклонеиія

 

тѣлу

 

Стефана,

 

а

 

погребли

 

его,

 

то

 

не

потому,

 

что

 

почитаніе

 

мощей

 

было

 

противно

 

богопочитанію,

а

 

потому,

 

что

 

на

 

почитаніе

 

мощей

 

Стефана

 

не

 

было

 

еще

тогда

 

воли

 

Божіеи.

Отрицаніе

 

почитанія

 

мощей

 

сектанты

 

усматриваютъ

 

въ

словахъ

 

кн.

 

Дѣян.

 

an.:

 

«Давидъ,

 

въ

 

свое

 

время

 

послуживъ

 

гоз-

воленію

 

Вожію,

 

почилъ

 

и

 

приложился

 

къ

 

отцамъ

 

своимъ

 

и

увгодѣлъ

 

тлѣнге,

 

а

 

Тотъ,

 

Еотораго

 

Богъ

 

воскресилъ,

 

не

 

увидѣлъ

тлѣнія»

 

(13,

 

36

 

—

 

37).

 

Сектанты

 

останавливаются

 

на

 

словахъ:

«Давидъ

 

увидѣлъ

 

тлѣніе»

 

и

 

видятъ

 

въ

 

нихъ

 

отрицаніе

 

петлѣ-

нія

 

мощей

 

и

 

почитанія

 

ихъ.

 

Но

 

въ

 

приводимыхъ

 

сектантами

словахъ

 

изъ

 

кн.

 

Дѣян.

 

an.

 

рѣчь

 

идетъ

 

не

 

о

 

почитаніи

 

мощей,

а

 

о

 

воскресеніи

 

Христовомъ.

 

Они

 

могутъ

 

быть

 

правильно

 

по-

няты

 

только

 

въ

 

связи

 

съ

 

предшествующими

 

словами.

 

Слова

эти

 

взяты

 

изъ

 

рѣчи

 

an.

 

Павла,

 

которую

 

произнесъ

 

онъ

 

въ

Антіохіи

 

Писидійской

 

предъ

 

начальниками

 

синагоги.

 

Въ

 

этой

рѣчи

 

an.

 

Павелъ

 

излагаетъ

 

кратко

 

исторію

 

народа

 

еврепскаго

отъ

 

выхода

 

его

 

изъ

 

Египта

 

до

 

царя

 

Давида,

 

изъ

 

потомства

котораго

 

Господь

 

воздвигъ

 

Спасителя

 

(23

 

ст

 

).

 

Затѣмъ

 

гово-

рить

 

о

 

проповѣди

 

Гоаіша

 

Крестителя

 

и

 

свидѣтельствѣ

 

его

 

объ

Іисусѣ

 

Христѣ,

 

о

 

смерти

 

Христа

 

и

 

Его

 

воскресеиіи.

 

Въ

 

до-

казательство

 

лее

 

воскресепія

 

Христова

 

ап.

 

Павелъ

 

приводптъ

пророчество

 

«Давида:

 

«не

 

дашь

 

святому

 

твоему

 

видѣть

 

тлѣніе»

(Пс.

 

15,

 

10).

 

Для

 

поясненія

 

же

 

того,

 

что

 

эти

 

слова

 

Давида

относились

 

не

 

къ

 

нему

 

самому,

 

а

 

къ

 

Іисусу

 

Христу,

 

апостолъ

прибавляетъ:

 

«Давидъ

 

почилъ

 

и

 

прнлояшлся

 

къ

 

отцамъ

 

и

 

уви-

дѣлъ

 

тлѣніе,

 

а

 

Тотъ,

 

Котораго

 

Богъ

 

воскресилъ,

 

не

 

увидѣлъ

тлѣнія».

 

То-есть,

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

умерши

 

плотію,

 

не

увидѣлъ

 

тлѣнія,

 

а

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

и

 

ради

 

■

 

Его

 

возвѣ-

щается

 

вамъ

 

прощеніе

 

грѣховъ

 

(Дѣян.

   

13,

  

38).

(Продолжеиіе

 

слѣдг/етъ).
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ХРОНИКА

 

ЕПАРХІАЛЬНОЙ

 

МИССІИ.
(Продолжение

 

*).

IV.

ІІеретрухинъ.

 

Благочестивые

 

слушатели!

 

Много

 

говорила

 

о.

Сергій,

 

стараясь

 

выяснить

 

вамъ

 

значеніе

 

слова

 

церковь;

 

только

 

всуе

трудился

 

онъ

 

такъ

 

долго.

 

Съ

 

ученіемъ

 

старопечатнаго

 

Катихпзиса

 

я

вполнѣ

 

согласенъ,

 

согласны

 

и

 

всѣ

 

старообрядцы,— къ

 

чему

 

же

 

тутъ

и

 

канитель

 

разводить?

 

Какъ-бы

 

мы

 

отвергали

 

ученіе

 

Ка'тихизиса,

ну

 

тогда

 

другое

 

дѣло,

 

а

 

то

 

мы

 

вѣруемъ,

 

что

 

святая

 

церковь

 

вкупѣ

со

 

священствомъ,

 

и

 

таинствами

 

пребудетъ

 

до

 

скончанія

 

вѣка.

 

Всѣ

наши

 

писатели

 

учили,

 

что

 

старообрядцы,

 

отвергающіе

 

вѣчность

 

свя-

щенства

 

и

 

полноту

 

церковныхъ

 

таиаствъ,

 

какъ,

 

нанрнмѣръ,

 

безио-

новцы,

 

заблуждаются.

 

Иванъ

 

Ѳедоровичъ

 

Пѣшехоновъ

 

училъ,

 

что

мы—старообрядцы,

 

хотя

 

и

 

не

 

имѣемъ

 

у

 

себя

 

епископовъ,

 

но

 

не

отрицаемъ

 

сего

 

чина,

 

и,

 

окормляясь

 

бѣгствующими

 

священниками,

проповѣдуемъ

 

бытіе

 

ихъ

 

до

 

екончанія

 

вѣі;а.

 

«Окружное

 

посланіе»

нашея

 

святыя

 

древлеправославныя

 

церкви

 

поучаетъ:

 

«Святая

 

право-

вославно-каѳолическая

 

церковь

 

и

 

священство,

 

вкупѣ

 

съ

 

приношені-

емъ

 

безкровныя

 

жертвы,

 

пребудутъ

 

до

 

скончанія

 

вѣка

 

и

 

до

 

дне

 

суд-

наго

 

по

 

неложному

 

обѣтованію

 

Господню,

 

якоже

 

глагола

 

Самъ

 

пре-

чистыми

 

Своими

 

усты:

 

на

 

семь

 

каменгі

 

(ираваго

 

исповѣданія

 

Петра)

созиэюду

 

Церковь

 

Мою,

 

и

 

врата

 

адова

 

не

 

одолѣютъ

 

en

 

(Mo.

 

зач.

67).

 

И:

 

«якоже

 

Христосъ

 

не

 

умираетъ,

 

тако

 

священство

 

его

 

почину

Мелхпседекову

 

до

 

вѣка

 

не

 

престанетъ»

 

(Кириллова

 

л.

 

77).

 

Следо-

вательно,

 

ученіе

 

наше

 

въ

 

этомъ

 

вонросѣ

 

такое-же,

 

какое

 

изложилъ

н

 

о.

 

Сергій.

 

Разница

 

только

 

въ

 

томъ

 

и

 

заключается,

 

что

 

о.

 

Сергій

слишколъ

 

ужъ

 

много

 

нридчетъ

 

значеиія

 

епископскому

 

сану.

 

По

 

его

мнѣнію

 

выходитъ,

 

что

 

гдѣ

 

есть

 

трехчинная

 

іерархія,

 

тамъ

 

п

 

святая

церковь.

 

А

 

посмотрите-ка

 

вы

 

на

 

католиковъ:

 

вѣдь

 

у

 

нпхъ

 

іерархія-

то

 

ведется

 

отъ

 

апостоловъ,

 

таииства-то

 

у

 

нихъ

 

есть,

 

а

 

однако

 

о.

Сергій

 

что-то

 

не

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними.

 

Значитъ

 

онъ

 

самъ

 

себѣ

 

иротиво-

рѣчптъ:

 

то

 

говоритъ,

 

что

 

гдѣ

 

полнота

 

тапнствъ

 

и

 

трехчпнной

 

іерар-

хін,

 

тамъ

 

и

 

церковь,

 

а

 

то

 

будетъ

 

говорить,

 

что

 

и

 

съ

 

трехчиняой

іерархіеп

 

п

 

седмію

 

таинствами

 

можно

 

быть

 

еретикомъ,— вотъ

 

тутъ

 

и

слушан

 

такого

 

учителя!

 

Постоянства

 

въ

 

немъ

 

нѣтъ,

 

смотритъ

 

онъ

на

 

дѣ.іо

 

односторонне,

 

а

 

потому

 

и

 

противорѣчитъ

 

самъ

 

себѣ.

 

Но

это,

 

конечно.,

 

ого

 

дѣло:

 

мы

 

не

 

укоряемъ

 

его,

 

.а

 

только

 

говориыъ,

 

что

не

 

нуліію

 

было-бы

 

придерживаться

 

такихъ

 

неправильныхъ

 

взглядовъ:

слпшкомъ

 

узокъ

 

этотъ

 

взглядъ.

 

Что

 

о.

 

Сергій

 

Действительно

 

смотритъ

*)'

 

См.

 

л»

 

31.
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на

 

дѣло

 

слишкомъ

 

узко,

 

это

 

мы

 

сейчасъ

 

и

 

докажемъ.

 

Вотъ

 

онъ

 

почти

цѣлый

 

часъ

 

толковалъ

 

вамъ,

 

что

 

нужно

 

понимать

 

подъ

 

словомъ

 

цер-

ковь,

 

о

 

которой

 

говорится

 

въ

 

9

 

членѣ

 

Сѵмвола

 

віры.

 

Но

 

почему-же

это

 

онъ

 

толкуетъ

 

только

 

девятый

 

членъ,

 

а

 

о

 

десятомъ,

 

который

 

сто-

итъ

 

рядышкомъ

 

съ

 

девятымъ,

 

о.

 

Сергій

 

какъ

 

будто-бы

 

и

 

не

 

знаетъ.

Десятый

 

членъ

 

читается:

 

«исповѣдую

 

едино

 

крещеніе

 

во

 

оставленіе

грѣховъ».

 

Вотъ

 

и

 

поговоримъ

 

теперь,

 

исполняется-ли

 

въ

 

Греко-Рос-

сійской

 

церкви

 

этотъ

 

членъ

 

сѵмвола

 

вѣры?

 

Всѣмъ

 

извѣстно,

 

что

мы—старообрядцы

 

свято

 

исполняемъ

 

его:

 

у

 

насъ

 

принимается

 

только

едино

 

крещеніе.

 

а

 

у

 

нихъ

 

два:

 

поливательное

 

н

 

погружательное!

Миссіопсръ.

 

Г.

 

Перетрухинъ!

 

Мы

 

теперь

 

говоримъ

 

о

 

св.

 

церкви,

а

 

не

 

о

 

формахъ

 

св.

 

крещенія.

Перетрухинъ.

 

Я

 

вашу

 

рѣчь

 

не

 

прерывалъ

 

и

 

вы

 

не

 

должны

прерывать

 

меня.

 

Если

 

я

 

говорю

 

не

 

къ

 

дѣлу,

 

запишите

 

и

 

въ

 

свою

очередь

 

обличите

 

меня,

 

а

 

теперь

 

прошу

 

не

 

прерывать.

Миссіонеръ.

 

Говорите

 

о

 

назначенномъ

 

воиросѣ

 

цѣлый

 

часъ:

 

ни

слова

 

не

 

скажу,

 

а

 

о

 

другихъ

 

вопросахъ

 

говорить

 

не

 

позволяю.

 

Угодно

вамъ

 

провести

 

бесѣду

 

о

 

поливательномъ

 

крещеніп, —съ

 

удовольстві-

емъ

 

нроведемъ,

 

но

 

только

 

не

 

теперь,

 

а

 

послѣ

 

назначенныхъ

 

пяти.

Перетрухинъ.

 

Да

 

что

 

нее

 

это

 

такое,

 

добрые

 

слушатели!

 

Откры-

ваютъ

 

публичную

 

бесѣду,

 

а

 

велятъ

 

говорить

 

только

 

то,

 

что

 

не

 

обли-

чаетъ

 

ихъ.

Мгоссіонеръ.

 

Не

 

правда!

 

говорите,

 

что

 

вамъ

 

угодно,

 

но

 

не

 

обо

всѣхъ

 

предметахъ

 

въ

 

одно

 

время.

Земскій

 

Начальникъ.

 

Вы,

 

г.

 

Перетрухинъ,

 

действительно

 

не-

правы.

 

Я

 

человѣсъ,

 

мало

 

посвященный

 

въ

 

эти

 

пренія,

 

но

 

тѣмъ

 

не

менѣе

 

нахожу,

 

что

 

для

 

лучшаго

 

выясненія

 

вопросовъ

 

нашихъ

 

разно-

гласій,

 

необходимо

 

придерживаться

 

иззѣстнаго

 

порядка:

 

сначала

 

все-

сторонне

 

обсудить

 

одппъ

 

вопросъ,

 

а

 

затѣмъ

 

переходить

 

къ

 

другому,

какъ

 

это

 

дѣлается

 

даже

 

и

 

при

 

рѣшеніи

 

общественныхъ

 

вопросовъ

на

 

сельскихъ

 

сходахъ.

 

Я

 

такъ

 

смотрю

 

на

 

дѣло.

Перетрухинъ.

 

Я

 

не

 

бросаю

 

главнаго

 

вопроса,

 

а

 

только

 

къ

слову

 

пришлось,

 

о

 

поливательномъ

 

крещеніи

 

и

 

сказалъ,

 

а

 

бесѣдую

все-таки

 

о

 

церкви.

ЗемскШ

 

Начальникъ.

 

Такъ

 

вы

 

и

 

отвѣчайте-же:

 

что

 

понимаете

подъ

 

словомъ

 

«церковь

 

Христова»?

—

 

Подъ

 

этимъ

 

словом'ь,

 

отвѣчалъ

 

Перетрухинъ,

 

я

 

понимаю

«общество

 

вѣрующихъ

 

людей

 

совокупно

 

съ

 

трехчинной

 

іерархіей

и

 

ссдмію

 

таинствами»'.



896

Итакъ,

 

прошу

 

не

 

считать

 

меня

 

безотвѣтнымъ:

 

на

 

вонросъ,

 

по-

ставленный

 

мйѣ,

 

я

 

отвѣтилъ.

 

Теперь

 

посмотримъ,

 

что

 

читалъ

 

намъ

о

 

вѣчности

 

церкви

 

о.

 

Сергій.

 

Много,

 

однако,

 

онъ

 

начиталъ

 

свидѣ-

тельствъ— шестьдесятъ

 

седьмое

 

зачало

 

отъ

 

Матвея,

 

да

 

и

 

только!

 

Ж.

это-то

 

единственное

 

свидетельство

 

онъ

 

перетолковалъ

 

такъ,

 

что

 

оно

утратило

 

духъ

 

апостольскій.

 

Чтобы

 

понять

 

эти

 

слова,

 

мы

 

нриведемъ

ихъ

 

нѣсколько

 

пространнѣе.

 

Вотъ

 

слушайте:

 

„пришедъ

 

же

 

Іисусъ

въ

 

страны

 

Кесаріи

 

Филипповы,

 

вопрошаше

 

ученики

 

Своя

 

глаголя:

кого

 

Мя

 

глаголютъ

 

человѣцы

 

быти,

 

Сына

 

Человѣческаго;

 

Они

 

же

рѣша:

 

ови

 

убо

 

Іоанна

 

Крестителя:

 

иніи

 

же

 

Илію:

 

другіе

 

же

 

lepe-

мію,

 

или.

 

единаго

 

отъ

 

пророкъ.

 

Глагола

 

имъ

 

Іисусъ,

 

вы

 

же

 

кого

 

Мя

глаголете

 

быти;

 

отвѣщавъ

 

же

 

Симонъ

 

Петръ

 

рече:

 

ты

 

еси

 

Христосъ,.

Сынъ

 

Бога

 

живаго.

 

И

 

отвѣщавъ

 

Іисусъ

 

рече

 

ему,

 

блаженъ

 

ecu

 

Си-

моне

 

варъ

 

Іона,

 

яко

 

плоть

 

и

 

кровь

 

не

 

яви

 

тебѣ,

 

но

 

Отецъ

 

Мой

 

иже

на

 

небесѣхъ.

 

И

 

Азъ

 

же

 

тебѣ

 

глаголю,

 

яко

 

ты

 

еси

 

Петръ,

 

инасемъ

камени

 

созюкду

 

церковь

 

Мою,

 

и

 

врата

 

адова

 

не

 

одолѣютъ

 

ей.

 

Ж

дамъ

 

ти

 

ключи

 

царства

 

небеснаго:

 

и

 

еже

 

аще

 

свяжеши

 

на

 

земли

будетъ

 

связано

 

на

 

небесѣхъ:

 

и

 

еже

 

аще

 

разрѣпшшп

 

на

 

земли,

 

бу-

детъ

 

разрешено

 

на

 

небесѣхъ.

 

Тогда

 

запрети

 

Іисусъ

 

ученикомъ

 

Сво-

имъ,

 

да

 

никому

 

же

 

рекутъ,

 

яко

 

сей

 

есть

 

Іисусъ

 

Христосъ.

 

Оттолѣ

начать

 

Іисусъ

 

сказовати

 

ученикомъ

 

Своимъ,

 

яко

 

подобаетъ

 

Ему

идти

 

во

 

Іерусалимъ,

 

и

 

много

 

пострадатп

 

отъ

 

старецъ,

 

и

 

архіерей,

 

и

книжникъ,

 

и

 

убіену

 

быти

 

и

 

въ

 

третій

 

день

 

востати.

 

И

 

послѣ

 

Его

Петръ

 

начать

 

прерѣцати

 

ему

 

глаголя,

 

милосердъ

 

Ты

 

Господи:

 

не

имать

 

быти

 

Тебѣ

 

сіе.

 

Онъ

 

лее

 

обращен

 

рече

 

Петрови,

 

иди

 

за

 

Мною

сатано,

 

соблазнъ

 

ми

 

еси:

 

яко

 

не

 

мыслиши,

 

яліе

 

(суть)

 

Божія,

 

но

 

че-

ловѣческая»

 

(Мѳ.

 

гл.

 

16.

 

ст.

 

13 — 23).

 

Вотъ

 

посмотрите!

 

То:

 

бла-

оісепъ

 

ecu

 

Симонъ,

 

варъ

 

Іона,

 

а

 

то:

 

отойди

 

отъ

 

Меня,

 

сатано!

Вотъ

 

туть-то

 

и

 

нужно

 

намъ

 

поразмыслить

 

хорошенько,

 

что

 

все

 

это

значить.

 

Прочитанный

 

нами

 

евангельская

 

слова

 

повѣствуютъ

 

о

 

томъ,

какъ

 

аиостолъ

 

Петръ,

 

отъ

 

лица

 

всѣхъ

 

прочихъ

 

апостоловъ,

 

исновѣ-

далъ

 

Господа

 

Ііісуса— Христомъ,

 

Сыномъ

 

Бога

 

живаго.

 

За

 

это

 

испо-

вѣданіе

 

Господь

 

назвалъ

 

его

 

блаліеннымъ,

 

и

 

обѣщалъ

 

на

 

его

 

исио-

вѣданіи

 

создать

 

церковь

 

Свою.

 

Но

 

проходить

 

нѣсколыш

 

минуть

 

н

Господь

 

называетъ

 

ап

 

Петра

 

уже

 

не

 

блаженнымъ,

 

а

 

сатаной:

 

отойди

говорить,

 

отъ

 

Меня,

 

сатано!

 

Значить

 

то

 

исповѣданіе,

 

которое

 

вы-'

сказано

 

Петромъ,

 

не

 

есть

 

непобѣдимое,

 

непоколебимое,

 

а

 

можетъ

 

и

измѣниться.

 

Если

 

же

 

это

 

такъ,

 

то

 

что

 

же?

 

Апостолъ

 

Петръ

 

тогда,

нредставлялъ

 

изъ

 

себя

 

весь

 

ликъ

 

аностольскій,

 

ибо

 

говорить

 

отъ

лица

 

всѣхъ

 

апостоловъ,

 

и

 

погрѣшилъ:

 

мыслилъ

 

не

 

Божіе,

 

а

 

человѣ-
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ческое,— следовательно,

 

и

 

теперь

 

всѣ

 

епископы

 

могутъ

 

уклониться

и

 

впасть

 

въ

 

заблужденіе.

 

Что

 

церковь

 

Христова

 

будетъ

 

испытывать

разныя

 

скорби,

 

бѣды

 

и

 

лишенія,

 

это

 

видно

 

и

 

изъ

 

словъ

 

Христовыхъ:

врата

 

адова

 

не

 

одолѣютъ

 

ей.

 

Не

 

одолѣютъ,

 

да,

 

этому

 

мы

 

вѣримъ.

Но

 

если

 

не

 

одолѣютъ,

 

такъ

 

это

 

еще

 

не

 

значитъ,

 

что

 

не

 

будутъ

 

одо-

лѣвать.

 

Гнали

 

церковь

 

Христову

 

и

 

въ

 

первыя

 

времена,

 

гнали

 

ее

 

и

при

 

Никонѣ.

 

Да

 

что

 

при

 

Никонѣ!

 

Когда

 

на

 

землѣ

 

было

 

только

 

че-

тыре

 

человѣка,

 

и

 

тогда

 

уже

 

благочестіе

 

было

 

въ

 

гоненіи.

 

Авель

тогда

 

былъ

 

благочестивый,

 

кроткій,

 

а

 

Каинъ

 

злочестивый,

 

грубый—

оба

 

дѣти

 

Адама

 

и

 

Евы.

 

И

 

кто

 

же

 

кого,

 

вы

 

думаете,

 

гналъ?

 

Благо-

честіе

 

злочестіе?

 

Никогда!

 

Благочестіе

 

всегда

 

только

 

терпѣло,

 

а

 

зло-

честіе

 

неистовствовало.

 

Злочестивый

 

Каинъ

 

убилъ

 

благочестиваго

Авеля.

 

То

 

же

 

самое

 

мы

 

видимъ

 

и

 

во

 

всѣ

 

времена.

Миссіонеръ.

 

Г.

 

Перетрухинъ

 

вы

 

намѣренно

 

уклоняетесь

 

отъ

вопроса.

Перетрухинъ.

 

Позвольте,

 

сейчасъ

 

кончаю.

 

Не

 

подумайте,

 

бра-

тія,

 

чтобы

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

злочестіе

 

когда

 

нибудь

 

побѣдило

 

благо-

честіе:

 

никогда

 

этого

 

не

 

будетъ.

 

Какъ

 

Никонъ

 

ни

 

мучилъ

 

Павла

Коломенскаго,

 

а

 

однако

 

не

 

побѣдилъ

 

его:

 

страдалецъ

 

Павелъ

 

все

претерпѣлъ,

 

а

 

отъ

 

Христовой

 

вѣры

 

не

 

отказался.

 

Да

 

вы

 

думаете,

что

 

насъ

 

гнали

 

только

 

при

 

Никонѣ?

 

Вотъ

 

на

 

дняхъ

 

только

 

Началь-

ство

 

выпустило

 

изъ

 

тюрьмы

 

трехъ

 

нашихъ

 

страдальцевъ-епископовъ.

Итакъ,

 

я

 

кончилъ

 

на

 

вонросъ

 

о.

 

Сергія.

 

Онъ

 

нѣсколько

 

разъ

прерывалъ

 

меня,

 

но

 

это

 

къ

 

его

 

чести

 

не

 

относится.

 

Впрочемъ,—

Богъ

 

съ

 

нимъ;

 

будемъ

 

ждать,

 

что

 

то

 

онъ

 

еще

 

намъ

 

наговоритъ.

Перетрухинъ

 

сѣлъ.

 

Въ

 

толнѣ

 

тихій

 

шумъ,

 

одобрительные

 

воз-

гласы;

 

лица

 

раскольниковъ

 

сіяютъ

 

сознаніемъ

 

одержанной

 

побѣды.

Священникъ

 

С.

 

ПІалкинскій.

(Продрлженіе

 

сдѣдуетъ).

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

О

 

церковныхъ

 

домахъ

 

для

 

сельскаго

 

духовенства.

 

При

 

совре-

менныхъ

 

условіяхъ

 

деревенской

 

жизни

 

своего

 

рода

 

«злобу

 

дня»

 

со-

ставляете

 

квартирный

 

«вопросъ»

 

для

 

небогатаго

 

матеріальными

средствами

 

сельскаго

 

духовенства.

 

Съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

и

 

въ

 

де-

ревнѣ

 

становится""все

 

труднѣе

 

отыскать

 

свободное

 

усадебное

 

мѣсто

для

 

устройства

 

дома

 

и

 

двора,

   

особенно"

 

для

   

вновь

   

иоступающихъ



898

членовъ

 

причта

 

х).

 

Иногда

 

усадебныя

 

мѣста

 

въ

 

торговыхъ

 

селахъ

и

 

слободахъ

 

цѣною

 

превышаютъ

 

таковыя—въ

 

городахъ.

 

Затѣмъ,

строительные

 

матеріалы

 

дороги,

 

по

 

отсутствію

 

вблчзи

 

лѣса,

 

кирпича,

извести

 

и

 

проч.,

 

при

 

чемъ

 

особенно

 

затруднительна

 

доставка

 

этихъ

матеріаловъ.

 

Наконецъ,

 

рабочія

 

руки

 

вообще,

 

а

 

въ

 

частности

 

масте-

ровыя

 

всякаго

 

рода

 

стали

 

браться

 

«на

 

расхватъ»,

 

почему

 

не

 

только

плата

 

имъ

 

возросла,

 

но

 

обычно

 

трудно

 

и

 

найти

 

рабочпхъ

 

за

 

какую

либо

 

цѣну....

 

Таковы

 

затрудненія

 

для

 

духовенства

 

при

 

постройкѣ

ими

 

собственныхъ

 

домовъ.

Безошибочно

 

можно

 

сказать,

 

что

 

постройка

 

собственныхъ

 

до-

мовъ

 

разорительна

 

для

 

сельскаго

 

духовенства.

 

Но

 

помимо

 

матері-

альнаго

 

ущерба,

 

какъ

 

нанрим.

 

съ

 

переходомъ

 

въ

 

другой

 

нриходъ

дорого

 

стоившія

 

постройки

 

идутъ

 

за

 

полъ

 

цѣны

 

2),

 

сгораютъ,

 

или

даже '

 

сдвигаются

 

съ

 

мѣста

 

но

 

несоблюденно

 

формальностей

 

стро-

ительна™

 

Устава

 

3),

 

или

 

неимѣнію

 

юрндическихъ

 

документовъ

 

на

усадебную

 

землю,—сколько

 

нравственныхъ

 

мукъ-

 

нужно

 

переншть

члену

 

причта

 

для

 

устройства

 

собственнаго

 

угла...

 

Послѣ

 

продолжи-

тельна™

 

скитанія

 

по

 

квартирамъ

 

въ

 

крестьянскихъ

 

избахъ,

 

гряз-

ныхъ,

 

тѣсныхъ

 

и

 

нездоровыхъ— членъ

 

причта

 

начинаетъ

 

хлопотать

объ

 

отводѣ

 

ему

 

усадьбы

 

для

 

постройки

 

своего

 

двора,

 

но

 

иногда

 

без-

уснѣшио,

 

особенно

 

въ

 

нриходахъ

 

имѣющихъ

 

раскольниковъ

 

или

 

сек-

тантовъ

 

4).

 

Если

 

и

 

отводится

 

усадьба,

 

то

 

неудобная

 

для

 

веденія

хозяйства,

 

далеко,

 

отъ

 

храма,

 

школы....

Высшее

 

правительство

 

обратило

 

съ

 

своей

 

стороны

 

вниманіе

на

 

эту

 

нужду

 

духовеіства,

 

почему

 

въ

 

Инструкций

 

церковиыхъ

 

ста-

рость

 

внесена

 

статья,

 

по

 

которой

 

ему

 

вмѣняется

 

въ

 

обязанность

заботиться

 

и

 

о

 

церковныхъ

 

домахъ

 

для

 

священно-церковно-служи-

телей

 

(Инструкц.

 

церковн.

 

старость

 

§

 

36).

 

Но

 

обычно

 

у

 

церков-

ныхъ

 

старость

 

какъ-то

 

не

 

оказывается

 

свободныхъ

 

денегъ

 

именно

на

 

церковные

 

дома....

 

Правда,

 

при

 

устройстве;

 

новыхъ

 

ириходоьъ

Епархіальное

 

Начальство

 

обычно

 

требуетъ

 

и

 

устройства

 

причтовыхъ

помѣіценій

 

отъ

 

прихожанъ.

 

Но

 

послѣдніе

 

рѣдко

 

строятъ

 

дома

 

при-

годные

 

для

 

жилья

 

отчасти

 

по

 

отсутствію

 

хозяйственна™

 

надзора

или

 

по

 

незнанію,

 

а

 

иногда

 

и

 

намѣренно,

 

чтобы

 

соблюсти

 

форму,

почему

 

устраиваютъ

 

квартиры

 

изъ

 

старыхъ

 

домовъ

 

(бывшихъ

 

школъ,

і

 

..

     

!).

 

См.

 

Паст.

 

Coo.

 

Л»

 

29—30

 

1899

 

г.

 

«Неустойчивое

 

положеиіс».

2 )

 

Въ'случаѣ

 

нсжеланін

  

продать

   

постройки

   

преемнику —постройки

  

необхо-

димо

 

оііестѵ

 

черезъ

 

6

 

мѣсяцевъ.

 

(IX

 

прил.

 

къ

 

от.

 

44

 

— п.

 

85).

;

 

-..

   

3 )

 

Подобные

 

факты

 

намъ

 

извѣстиы

 

въ

 

Ворон.

 

Епарх.

,

 

})

 

Отводъ

 

усадебной

 

церковной

 

земли

 

зависитъ

   

отъ

  

добровомнаго

   

согласія

Сельскаго

 

Общества.



899

волостей

 

и

 

проч.),

 

которые

 

скоро

 

ветшаютъ,

 

сыры

 

и

 

холодны,

 

и,

 

въ

этомъ

 

случаѣ

 

оказываются

 

нисколько

 

не

 

лучше

 

наемныхъ

 

квартиръ

и

 

много

 

отнимаютъ

 

здоровья

 

у

 

свопхъ

 

квартирантовъ—духовныхъ.

Есть

 

еще

 

одна

 

важная

 

статья

 

для

 

духовенства,

 

живущаго

 

въ

церковныхъ

 

домахъ,

 

это

 

отсутствіе

 

документовь,

 

шмѣющихъ

 

юриди-

ческое

 

значеніе,

 

на

 

эти

 

дома....

 

Вотъ

 

почему

 

при

 

необходимости

застраховать

 

или

 

ремонтировать

 

помѣщенія,

 

занимаемый

 

лричтомъ,

возникаютъ

 

пререканія

 

о

 

нринадлелшости

 

.этихъ

 

построекъ:

 

обще-

ство

 

счптаетъ

 

эти

 

дома

 

своими,

 

иногда

 

и

 

земство

 

предъявляетъ

свои

 

права...

 

Но

 

при

 

обиліи

 

собственниковъ,

 

эти

 

строенія

 

остаются

безъ

 

надлеягащаго

 

ремонта,

 

присмотра

 

и

 

незастрахованными

 

отъ

огня.

                                                             

■

   

•

 

•

 

.

Въ

 

виду

 

вышеизложенна™

 

желательно

 

для

 

сельскаго

 

духовен-

ства

 

выработать

 

опредѣленный

 

типъ

 

домовъ

 

идругихъ

 

хозяйствен-

ныхъ

 

построекъ,

 

съ

 

обязательствомъ

 

устройства

 

таковыхъ

 

по

 

плану,

подъ

 

руководствомъ

 

архитектора,

 

на

 

опредѣленномъ .

 

мѣстѣ

 

или

усадьбѣ,

 

отчужденной

 

въ

 

собственность

 

церкви,

 

и

 

на

 

все

 

это,,необ-

ходимо

 

имѣть

 

документы,

 

имѣющіе

 

юридическое

 

значеніе.

 

При

 

соб-

люденіи

 

этихъ

 

требованій

 

тяжелое

 

бремя

 

снимается

 

съ.плечъ

 

сель-

_скаго

 

духовенства,

 

много

 

силъ

 

и

 

здоровья

 

сохранится

 

у

 

, него. для

дѣланія

 

на

 

пользу

 

прихожанъ....

 

Это

 

законное

 

желаніе,— имѣть

 

теп-

лое,

 

сухое

 

и

 

оиредѣленное

 

помѣщеніе

 

не

 

прихоть,

 

а .

 

«хлѣбъ

 

насущ-

ный»,

 

дѣло

 

въ

 

высшей

 

степени

 

неотложное

 

и

 

необходимое.

 

(Паст..

 

С).

—

 

Замѣчательный

 

случай.

 

Въ

 

началѣ

 

февраля

 

1898

 

года

 

кре-

стьяне

 

Зимнезолотицкаго

 

прихода,

 

Архангельска™

 

уѣзда,

 

въ

 

числѣ

около

 

40

 

человѣкъ,

 

отправились

 

на

 

своихъ

 

лодкахъ

 

въ

 

Бѣлое

 

море

для

 

ловли

 

звѣрей

 

морскихъ,

 

или— но

 

мѣстному

 

выралсенію— «за

 

бѣл-

ками».

 

Долго

 

плавали

 

они

 

и

 

ходили

 

по

 

льду,'

 

но

 

не

 

могли

 

найти

звѣрей.

 

Промыселъ

 

имъ

 

не

 

удался;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

видятъ,

 

что

 

ихъ

отнесло

 

на

 

значительное

 

пространство

 

отъ

 

своего

 

берега,— около

100

 

верстъ.

 

Чтобы

 

не

 

быть

 

самимъ

 

уловленными

 

голодомъ

 

и

 

хоііо-

домъ

 

и

 

бурями,

 

они

 

рѣшаются

 

возвратиться

 

домой.

 

И

 

вотъ,'

 

напра-

вившись

 

къ

 

своему,

 

такъ

 

называемому,

 

зимнему

 

берегу,

 

они

 

то

 

тя-

нуть

 

свои

 

лодки

 

по

 

плавающимъ

 

льдамъ,

 

то

 

при

 

раздѣлегііи

 

льда

снускають

 

ихъ

 

на

 

воду

 

и

 

плывутъ,

 

къ

 

ночи-же

 

ложатся

 

спать.

 

Ис-

іго.шенію

 

ихъ

 

намѣренія

 

возвратиться

 

домой

 

препятствовали

 

то

 

про-

тивный

 

вѣтеръ,

 

то

 

приливы

 

и

 

отливы

 

моря,

 

и

 

въ

 

пути,

 

который

при

 

благонолучіи

 

можно

 

было

 

совершить

 

въ

 

три

 

дни,

 

они

 

провели

около

 

двухъ

 

недѣль

 

и

 

все-лсе

 

не

 

могли

 

попасть

 

къ

 

мѣсту

 

своего

стремленія.

 

Ложась

 

на

 

ночь

 

спать,

   

видать

  

свой

  

берегъ

   

не

 

очень
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далеко,

 

но,

 

вставши

 

отъ

 

сна,

 

усматривают^

 

уже

 

не

 

то:

 

ихъ

 

или

спустило

 

внизъ

 

верстъ

 

на

 

20,

 

или

 

отнесло

 

далѣе

 

отъ

 

берега.

 

Явно

убѣждались

 

они,

 

что

 

всѣ

 

труды

 

ихъ

 

тщетны;

 

а

 

пищевого

 

запаса

оставалось

 

весьма

 

мато.

 

Смущеніе

 

и

 

печаль,

 

страхъ

 

и

 

отчаяніе

 

окру-

жили

 

странниковъ....

 

Но

 

вотъ

 

въ

 

одну

 

ночь,

 

съ

 

19-го

 

на

 

20-е

 

фев-

раля,

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ,

 

крестьянинъ

 

Іаковъ

 

Васильевъ

 

Пономаревъ,

видитъ

 

во

 

снѣ,

 

какъ

 

на

 

яву:

 

является

 

къ

 

нему

 

въ

 

бѣлой

 

свѣтлой

 

и

блестящей

 

одеждѣ

 

благоговѣйный

 

мужъ

 

и

 

объявляетъ

 

о

 

себѣ:

 

„Я

Ѳеодосій

 

Углицкій,

 

пришелъ

 

спасти

 

васъ,

 

аще

 

бы

 

не

 

пришелъ

 

къ

вамъ,

 

много-бы

 

горя

 

и

 

бѣдъ

 

пришлось

 

испытать

 

вамъ,

 

молитесь

Богу»!

 

И

 

это

 

Святитель

 

повторилъ

 

три

 

раза!

 

Признаюсь,

 

говорить

Пономаревъ,

 

я

 

объ

 

этомъ

 

Святителѣ

 

мало

 

и

 

слыхалъ.

 

Когда

 

это

видѣніе

 

Пономаревъ

 

разсказалъ

 

товарищамъ,

 

то

 

всѣ

 

они

 

въ

 

молит-

венномъ

 

усердіи

 

положили

 

обѣщаніе

 

пріобрѣсть

 

икону

 

Святителя

Ѳеодосія

 

Углицкаго.

 

И

 

такъ,

 

по

 

милости

 

Божіей

 

и

 

молитвамъ

 

Свя-

тителя,

 

странники

 

эти

 

всѣ

 

живы

 

и

 

здоровы

 

вышли

 

на

 

свой

 

берегъ

22

 

февраля.

 

По

 

выходѣ

 

же

 

ихъ

 

на

 

берегъ

 

случилась

 

такая

 

силь-

ная

 

буря,

 

что

 

если-бы

 

они

 

находились

 

на

 

морѣ,

 

то

 

Богъ

 

вѣсть,

что-бы

 

было

 

съ

 

ними?

 

Унесло-бы

 

въ

 

океанъ,

 

умерли-бы

 

съ

 

голоду,

или

 

замяло

 

льдами....

 

Обѣщаніе

 

свое

 

они

 

исполнили:

 

купили

 

икону-

Святителя

 

Ѳеодосія

 

въ

 

кіотѣ,

 

обложили

 

икону

 

новою

 

чеканною

 

по-

золоченою

 

ризою

 

и

 

внесли

 

въ

 

свой

 

мѣстный

 

храмъ.

 

3-го

 

января

1889

 

года,

 

при

 

общемъ

 

собраніи

 

всѣхъ

 

спасшихся

 

отъ

 

погибели,

былъ

 

отслуженъ

 

молебенъ

 

Святителю

 

Ѳеодосію

 

въ

 

благодарствен-

ное

 

воспоминаніе

 

сего

 

случая.

 

«Дивенъ

 

Богъ

  

во

 

святыхъ

 

Своихъ»!

(Арханг.

 

Е.

 

В.).

Хроника

 

епархіальной

 

жизни.

5-го

 

ноября,

 

Воскресеніе,

 

Его

 

Преосвященство

 

Прео-

свящеипѣйшій

 

Сѵмеонъ,

 

Епископъ

 

Екатеринославскій

 

и

 

Та-

гапрогскій

 

Божественную

 

литургію

 

совершалъ

 

въ

 

Крестовой

церкви,

 

въ

 

сослуженіи

 

протоіерея

 

В.

 

Мстиславскаго

 

и

 

свя-

щенниковъ:

 

Д.

 

Страховскаго,

 

ключаря

 

собора

 

Ѳ.

 

Ѳедорова

 

и

іеромонаха

 

Сергія.

 

Въ

 

тотъ-л;е

 

день

 

Его

 

Преосвященство

освящалъ

 

гимнастически

 

залъ,

 

устроенный

 

для

 

дѣтей

 

въ

 

г.

Екатеринославѣ,

 

въ

 

сослуженіи

 

протоіереевъ:

 

Ѳ.

 

Россинскаго,

П.

 

Гуляницкаго

 

и

 

священниковъ:

 

Д.

 

Страховскаго,

 

ключаря

собора

 

Ѳ.

 

Ѳедорова

 

и

 

Евл.

 

Краспокутскаго;

 

предъ

 

молебиомъ

Его

 

Преосвященствомъ

 

произнесена

 

рѣчь.
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О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

ЕН

 

I

 

Я.

ОТКРЫТА

   

ПОДПИСКА

НА

Зогословскій

 

Вѣстникъ
1901

 

года

(девятый

 

годъ

 

изданія)

оъ

 

хіь э иело^і<-еіз:іеі^ гь>

ТБОРЕНІІ

 

СВ.

 

ВАСИІЯ

 

ВЕЛІКАГО,

Архіепископа

 

Кесаріи

 

Каппадокійской.

Въ

 

1901

 

году

 

Московская

 

Духовная

 

Академія

 

будетъ

 

продол-

жать

 

изданіе

 

«Богословскаго

 

Вѣстника»

 

ежемѣсячно,

 

книжками

 

въ

пятнадцать

 

и

 

болѣе

 

печатныхъ

 

листовъ,

   

по

 

слѣдующей

 

программѣ:

I)

 

Творенія

 

св.

 

Отцовъ

 

въ

 

русскомъ

 

переводѣ;

 

1901

 

году

 

въ

этотъ

 

отдѣлъ

 

войдутъ

 

продолженіе

 

Толкованій

 

св.

 

Кирилла

 

Архіепи-

скона

 

Александрійскаго

 

и

 

творенія

 

св.

 

Никифора

 

Исповѣдника,

 

Па-

тріарха

 

Константиноіюльскаго,

 

написанныя

 

въ

 

защиту

 

иконопочи-

танія.

 

II)

 

Изслѣдованія

 

и

 

статьи

 

по

 

наукамъ

 

богословскимъ,

 

фило-

софскимъ

 

и

 

историческимъ,

 

составляющія

 

въ

 

большей

 

своей

 

массѣ

труды

 

профессоровъ

 

Академіи;

 

въ

 

этомъ

 

отдѣлѣ,

 

между

 

прочимъ,

будутъ

 

продолжены

 

печатаніемъ

 

лекціи

 

по

 

церковному

 

праву

 

про-

фессора

 

Московскаго

 

Императорскаго

 

университета

 

А.

 

С.

 

Павлова

(f

 

1898)

 

и

 

іекціи

 

по

 

пастырскому

 

Вогосювію

 

покойнаго

 

Высоко-

преосвященнаго

 

Сергія,

 

Митрополита

 

Московскаго,—тѣ

 

и

 

другія

 

въ

видѣ

 

отдѣльныхъ,

 

законченныхъ

 

статей,

 

имѣющихъ

 

вполнѣ

 

самосто-

ятельный

 

интересъ.

 

III)

 

Изъ

 

современной

 

жизни:

 

обозрѣнія

 

важнѣй-

шихъ

 

событій

 

изъ

 

церковной

 

жизни

 

въ

 

Россіи,

 

православнаго

 

■

 

Во-

стока,

 

странъ

 

славяпскихъ

 

и

 

западно-европейскихъ

 

и

 

сообщенія

 

изъ

области

 

внутренней

 

жизни

 

Академіи.

 

Въ

 

настуггающемъ

 

1901

 

году

здѣсь,

 

въ

 

рядѣ

 

статей

 

иодъ

 

заглавіемъ:

 

„Въ

 

странѣ

 

священныхъ

воспошшаній",

 

будетъ

 

дано

 

подробное

 

описаніе

 

путешоствія

 

въ

 

Іе-

русалимъ,

 

совершеннаго

 

прошлымъ

 

лѣтомъ

 

(1900

 

г.),

 

въ

 

сопровож-

дены

 

нѣсколышхъ

 

профессоровъ

 

и

 

студентовъ

 

Московской

 

Академіи,

Ректоромъ

 

ея,

 

Преосвященнымъ

 

Арсеніемъ

 

Енископомъ

 

Во.іоколам-

скимъ,

 

при

 

чемъ

 

разсказы

 

о

 

наиболѣе

 

замѣчательиыхъ

 

мѣстностяхъ,

памятникахъ

 

и

 

проч.

 

имѣютъ

 

быть

 

иллюстрированы

 

оригинальными

снимками,

 

сдѣланными

 

самими

 

путешественниками.

 

IV)

 

Системати-

ческий

 

обзоръ

 

текущей

 

русской

 

журналистики,

 

преимущественно

 

ду-

ховной,

 

а

 

также

 

критика,

 

рецензіи

 

и

 

библіографія

 

по

 

наукамъ

 

бого-

словскимъ,

 

философскимъ

 

и

 

историческимъ.

 

У)

 

Приложенія,

 

въ

 

ко-

торыхъ

 

будутъ

 

печататься

 

автобіографическія

   

записки

 

Высокопре-
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освященнаго

 

Саввы,

 

Архіепископа

 

Тверскаго

 

(продолженіе),

 

и

 

про-

токолы

 

Совѣта

 

Академіи

 

за

 

истекающий

 

1900

 

годъ

 

(полностью).

 

Въ

качествѣ

 

собственнаго

 

приложенія

 

къ

 

журналу

 

«Богословскій

 

Вѣст-

никъ»

 

всѣмъ

 

подиисчикамъ

 

его

 

въ

 

1901

 

году

 

будутъ

 

даны:

ПЯТЫЙ,

 

ШЕСТОЙ

 

и

 

СЕДЬМОЙ

 

ТОМЫ

ТВОРЕНШ

 

Се.

 

ВАСИЛІЯ

 

ВЕЛИНАГО,
Архіеиископа

 

Кесаріи

 

КаппадокШской,

каковыми

 

томами

 

и

 

заканчивается

 

серія

 

иолнаго

 

собранія

 

твореній

св.

 

Василія

 

Великаго,

 

обѣщанная

 

редакцией

 

свосліъ

 

подиисчикамъ

въ

 

1899

 

году.

Подписная

 

цѣна

 

на

 

Богословскій

 

Вѣстннкъ

 

совмѣстно

 

съ

 

при-

ложеніемъ

 

Г>,

 

6

 

п

 

7

 

томовъ

 

твореній

 

св.

 

Василія

 

Великаго:

 

восемь

рублей

 

съ

 

пересылкой,

 

семь

 

рублей

 

безъ

 

пересылки,

 

девять

 

рублей

за

 

границу.

Примѣчанія:

 

а)

 

лица,

 

нмѣющія

 

уже

 

означенные

 

томы

 

твореній

св.

 

Васи.іія

 

или

 

не

 

желающія

 

ихъ

 

получать,

 

уилачиваютъ

 

на

 

одинъ

рубль

 

меньше;

б)

 

первые

 

четыре

 

тома

 

твореній,

 

нри

 

вьтпискѣ

 

ихъ

 

вмѣстѣ,

могутъ

 

быть

 

пріобрѣтаемы

 

подписчиками

 

по

 

уменьшенной

 

платѣ,

именно

 

за

 

три

 

рубля

 

вмѣсто

 

4

 

р.

 

80

 

к.;

 

при

 

вынискѣ

 

же

 

какого-

либо

 

изъ

 

этихъ

 

томовъ

 

въ

 

отдѣльности

 

уступка

 

не

 

допускается.

Адрссъ

 

редакціи:

 

Сергіевъ

 

посадъ,

 

Московской

 

губерши,

 

въ

редакцію

 

Богословскаго

 

Вѣстника.

Редакторъ

 

проф.

 

А.

 

Спасскій.

      

2

 

-1

О

 

продолженіи

 

изданія

 

при

 

Кіѳвской

 

Духовной

 

Семинаріи

Ж

 

У

 

Р

 

Н

 

4

 

Л

 

А

„руководство

 

да

 

СВЛЬСКНЪ

 

ПАСТЫРЕЙ"
ВЪ

 

1891

   

ГОДУ.

Въ

 

1901

 

поднисномъ

 

году

 

и

 

42

 

году

 

своего

 

существованія

Редакція

 

журнала

 

«Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

будетъ

продолжать,

 

при

 

помощи

 

Божіей

 

и

 

сочувствии

 

нриходскаго

 

духо-

венства,

 

свое

 

дѣло

 

—

 

служить,

 

но

 

мѣрѣ

 

силъ,

 

интересамъ

 

русскихъ

пастырей

 

я

 

содѣйствовать

 

имъ

 

въ

 

ихъ

 

святомъ

 

служеніи.

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

въ

 

журналѣ

 

будутъ

 

печатаемы

 

не

 

только

статьи

 

литургнческаго,

 

гомилетическаго

 

и

 

историческаго

 

харак-

тера,

 

но

 

и

 

будутъ

 

разрѣшаемы

 

вопросы,

 

вызываемые

 

теченіями

современной

 

жизни,

 

будетъ

 

уяснено

 

отношеніе

 

къ

 

этимъ

 

течеиіямъ

духовенства

 

и

 

указываемы

 

способы

 

и

 

мѣропріятія

 

борьбы

 

съ

 

ре-

лигіозными

 

заблужденіями

 

и

 

противохристіанск

 

*мъ

 

направленіемъ

жизни,

 

а

 

также

 

будутъ

 

даваемы

 

носильные

 

отвѣты

 

на

 

разные

 

недо-

умѣнные

 

вопросы

 

и

 

случаи,

 

возникающее

 

въ

 

пастырской

 

ирактикѣ.
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Для

 

лучшаго

 

осуществленія

 

этой

 

задачи

 

Редакція

 

обращается

 

ко

всѣмъ

 

русскимъ

 

пастырямъ

 

съ

 

просьбой

 

дѣлать

 

сообщенія

 

обо

всѣхъ

 

выдающихся

 

явленіяхъ

 

и

 

движеніяхъ

 

въ

 

духовно-религіоз-

ной

 

жизни

 

ихъ

 

паствъ.

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

журналѣ

 

будутъ

 

помѣщаемы

 

очерки,

 

посвя-

щенные

 

памяти

 

выдающихся

 

дѣятелей

 

на

 

ннвѣ

 

Христовой,

 

и

 

ху-

дожественно

 

обработанные

 

разсказы

 

изъ

 

жизни

 

духовенства

 

или

изъ

 

религіозной

 

жизни

 

общества.

Въ

 

ежемѣсячныхъ

 

сборникахъ

 

«Проповѣден»,

 

разсылаемыхъ

нодписчикамъ

 

заблаговременно,

 

будутъ

 

помѣщаемы

 

общедоступ-

ныя

 

поученія

 

на

 

всѣ

 

воскресные,

 

праздничные

 

и

 

высокоторже-

ственные

 

дни,

 

внѣбогослужебныя

 

чтенія

 

и

 

бесѣды,

 

по

 

преимуще-

ству

 

изъ

 

лштій

 

святыхъ,

 

катихизическія

 

поученія

 

для

 

системати-

ческаго

 

проновѣдыванія,

 

а

 

также

 

проповѣди

 

въ

 

обличеніе

 

сектант-

скихъ

 

заблужденій.

Въ

 

„Вогословскомъ

 

Библіографическомъ

 

Листкѣ"

 

наши

 

чи-

татели,

 

найдутъ

 

краткіе

 

отзывы

 

или

 

только

 

простыя

 

оповѣщенія

обо

 

всѣхъ

 

выдающихся

 

явленіяхъ

 

и

 

новостяхъ

 

въ

 

русской

 

бого-

словской

 

литературѣ

 

и

 

духовной

 

журналистикѣ.

Наконецъ,

 

и

 

въ

 

наступаю щемъ

 

1901

 

подписномъ

 

году

 

Ре-

дакция

 

«Рук.

 

д.

 

с.

 

паст.»

 

дастъ

 

своимъ

 

нодписчикамъ,

 

въ

 

каче-

ствѣ

 

безплатнаго

 

приложенія,

 

духовно-музыкальный

 

сборникъ

 

подъ

заглавіемъ

 

„Рлавнѣйшія

 

пѣснопѣнія

 

всенощнаго

 

бдѣнія

 

Кіевскаго

роспѣва

 

въ

 

общедоступномъ

 

нереложеніи

 

на

 

три

 

голоса".

Журналъ

 

„Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей"

 

рекомендо-

ванъ

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

духовенству

 

и

 

начальствующимъ

 

въ

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

для

 

пріобрѣтенія

 

въ

 

церковный

 

и

семинарскія

 

библіотеки

 

(Ста.

 

опредѣленіе

 

отъ

 

4

 

февраля— 14

 

марта

1885

 

г.

 

за

 

№

 

280).

Подписная

 

цѣна

 

журнала

 

съ

 

означенными

 

приложеиіями

ШЕСТВ

 

руб.

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

мѣста

 

Россійской

 

Имперіи.

Плата

 

за

 

журналъ

 

по

 

оффиціальнымъ

 

требованіямъ,

 

какъ-то:

 

отъ

консисторій,

 

правленій

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

благочинныхъ,

 

мо-

жетъ

 

быть

 

отсрочена

 

до

 

сентября

 

1901

 

года.

Съ

 

требованіями

 

обращаться

 

но

 

следующему

 

адресу:

 

Кіевъ,

въ

 

Редакцію

 

журнала

 

„Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей".

Въ

 

Редакціи

 

имѣются

 

для

 

продажи

 

экземпляры

   

журнала

   

и

 

„Пропо-

вѣди"

 

за

 

прежніе

 

годы

 

по

 

удешевленной

 

цѣнѣ,

 

именно:

I.

 

Полные

 

экземпляры

 

журнала

 

за

 

1888,

 

1889,

 

1890,

 

1891,

1.894

 

и

 

1895

 

г.

 

съ

 

приложеніямн— по

 

3

 

р.;

 

1892,

 

1896

 

и

 

1897

 

г.

съ

 

ирилэжшіями— по

 

4

 

руб.,

 

и

 

1879,

 

1880,

 

1881,

 

1882,

 

1883

1898,

 

1899

 

и

 

1900

 

годы

 

съ

 

прилозкеніями

 

— по

 

5

 

руб.

П.

 

Приложенія

 

къ

 

журналу— „Проповѣди":

 

1)

 

Вып.

 

11-й,

 

изд.

1888

 

г.,

 

2)

 

Вып.

 

12-й,

 

изд.

 

1889

 

г.,

 

3)

 

Вып.

 

13-й,

 

изд.

 

1890

 

г.,

4)

 

Вып.

 

14-й,

 

изд.

 

1891

 

г.,

   

5)

 

Вып.

 

17-й,

 

изд.

 

1894

 

г.,

 

6)

 

Вып.
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18 7 й,

 

изд.

 

1895

 

г.,

 

7)

 

Вып.

 

19-й,

 

изд.

 

1896

 

г.,

 

8)

 

Вып.

 

20-й,

 

изд.

1897

 

г.— по

 

1

 

р.

 

50

 

к.;

 

а

 

9)

 

Вып.

 

5-й,

 

изд.

 

1882

 

г.,

 

10)

 

Вып.

6-й,

 

изд.

 

1883

 

г.,

 

11)

 

Вып.

 

8-й,

 

изд.

 

1885

 

г.

 

12)

 

Вып.

 

9-й,

 

изд.

1886

 

г,

 

13)

 

Вып.

 

15-й,

 

изд.

 

1892

 

г.,

 

14)

 

Вып.

 

21-й,

 

изд.

 

1898

 

г.,

15)

 

Вып.

 

22-й,

 

изд.

 

1899

 

г.

 

и

 

16)

 

Вып.

 

23-й,

 

изд.

 

1900

 

г.— но

2

 

руб.

 

за

 

каждый

 

отдѣльный

 

выпускъ.

                                  

2—1

І

    

ВРАЧЪ-ГОМЕОПАТЪ. .

§

   

ПРИ

 

ГОЙЯЕОПАТИЧЕСНОЙ

 

АПТЕКЪ
ОТЪ

 

10

    

12

 

и

 

5-7

 

ЧАС.

 

ЕЖЕДНЕВНО.

Епатерипославъ,

 

Садовая

 

ул.,

 

д.

 

Файнберга.

36—5

ЕШЕРИНОСЛАВСШ

 

ЕПАРХШЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТИ.

Выходятъ

 

три

 

раза

въ

 

мѣсяцъ:

 

1,

 

11,

 

21

 

числа

 

каждаго

мѣсяда,

 

въ

 

объсмѣ

 

не

 

менѣе

 

2-хъ

печатныхъ

 

листовъ.

Подписка

 

принимается

въ

 

Родакціп

 

при

 

Екатеринославской

Семинаріи.

 

Цѣна

 

изданію

 

съ

 

пере-

сылкой

 

6

 

рублей.

При

 

этомъ

 

№

 

прилагаются

 

объявления

 

о

 

подпискѣ

 

на

журналы

 

въ

 

1901

  

году.

-■г^Ѵ
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СОДЕРЖАЩЕ:

 

1)

 

О

 

кпигѣ

 

для

 

чтепія

 

въ

  

народпыхъ

   

школахъ.

   

2)

 

Бесѣда

 

о

 

по-

читаніи

 

нетлѣнныхъ

 

мощей

 

св.

 

угодниішвъ

   

Божіихъ.

 

3)

  

Хроника

.

 

епархіалыюй

 

ыиссіи.

 

4)

 

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

 

5)

 

Хроника

   

епархі-

______________ альной

 

жизни.

 

6 )

 

Объявлсиія. _____________

Дозволено

 

цензурою.

   

Екатеринославъ.

 

10

 

ноября

 

1900

 

г.

 

Цензоръ

 

преподаватель

Семинаріи

 

В.і.

 

Таиентовъ.

Екатеринославъ.

 

Печатано

 

въ

 

собственной

 

типографіи.
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