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МОСКОВСКАЯ ЦЕРКОВНАЯ КАѲЕДРА.
СЛОВО ВЪ ДЕНЬ ВОСШЕСТВІЯ НА ПРЕСТОЛЪ БЛАГОЧЕ
СТИВѢЙШАГО ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА, АЛЕКСАНДРА АЛЕК
САНДРОВИЧА, ПРОИЗНЕСЕННОЕ ВЪ БОЛЬШОМЪ УСПКН- і 
СКОМЪ СОБОРѢ АРХИМАНДРИТОМЪ ІОСИФОМЪ, 20 ФЕВ

РАЛЯ 1884 г о д а .
І І о в и ш т е с я  в с я к о м у  ч е л о в ѣ к у  н а ч а л ь с т в у  

Г о сп о д а  р а д и \  а щ е  Ц а р ю ,  я к о  преобладаю щ ую  
а щ е  л и  кн язем ъ , я к о  от ъ  Л е ю  п о сла н н ы м ъ , 
т а к о в а  ест ь  в о л я  Г о ж ія  (1 П е т р . 2 , 1 3 ) .

В ъ  приведенныхъ словахъ свитаго Апостола Петра 
требуется отъ христіанъ повиновеніе верховпой власти 
Царя ради Господа, требуется какъ исполненіе Его 
святой воли. Для насъ, слушатели благочестивые, имѣ
ющихъ Царя православнаго, который самодержавную 
свою власть утверждаетъ па вѣрѣ въ Нога и высшею 
цѣлію своего владычества почитаетъ волю Божію, такое 
требованіе не только убѣдительно, но и утѣшительно. 
В н и к н е м ъ  ж е  въ смыслъ сего требованія, для оживле
нія нашихъ гражданскихъ обязанностей.

Вѣра христіанская прежде всего увѣряетъ насъ, что 
верховная власть Царя происходитъ отъ Бога; такъ что 
противящіеся ей противятся „Божію установленію" 
(Рим. X I I I ,  1— 2). Если такъ сказано о власти царей 
языческихъ, то что сказать намъ, христіанамъ право
славнымъ, о Царѣ единовѣрномъ? Это не только яо- 
мазанникъ Божіи, пользующійся небеснымъ покрови
тельствомъ (ІІсал. 104, 1 5 ), по и самъ по чувству 
страха Божія, по личной совѣсти и по духу отечест
венной исторіи, является верховнымъ хранителемъ свя
той вѣры и защитникомъ Православной Церкви. Ска
жемъ болѣе: ограждаясь силой Божіею и благослове
ніями Церкви, Онъ не позволитъ ни себѣ, ни другимъ 
ничего противнаго той неизмѣнной и непогрѣшимой 
вѣрѣ, какую торжественно исповѣдалъ въ этомъ самомъ 
храмѣ, но примѣру царственныхъ, благовѣрныхъ сво

ихъ предковъ (блаженна угиеса наши, слышавшія 
здѣсь эмо великое исповѣданіе)! Какое утѣіпепіе наса
дителей и распространителей истипъ вѣры Христовой! 
Ихъ благое дѣланіе въ вертоградѣ Божіемъ, благосло
вляемое Богомъ, поощряется и Царемъ, какъ государст
венная заслуга. Съ симъ вмѣстѣ нравственно возвы
шается значеніе православной вѣры въ глазахъ не толь- 

і ко нсповѣдающихъ ее, но и ближайшихъ свидѣтелей. 
Въ доказательство неизмѣнности христіанской вѣры, 
св. Апостолъ сказалъ: „едина вѣра" (Ефес. 4, 5), 

і потому что „единъ Богъ", а православные сыны и 
дщери Россіи могутъ сь утѣшеніемъ прибавить: „и 
единъ Царь содержащій эту единую вѣру вмѣстѣ съ 
нами". Въ недавнее время дѣйствительно получались 
отрадныя извѣстія, что нѣкоторые изъ сектантовъ рус
скихъ обратились въ православіе, не только но убѣж
денію въ пеправости своихъ вѣрованій, но и „по же
ланію имѣть ту самую вѣру, какую исповѣдуетъ Все
россійскій Государь Императоръ".

К а к ъ  ж е  п о с л ѣ  с е г о  с м о т р ѣ т ь  н а м ъ  н а  ^ п р е к р а щ а 
ю щ іе с я  д о н ы н ѣ  въ  с р е д ѣ  п р а в о с л а в н о - р у с с к и х ъ  м ы с л и 
т е л е й  то л к и  ( п о р а  бы и м ъ  п р е к р а т и т ь с я )  о  с о в е р ш е н н о м ъ  

| о с в о б о ж д е н іи  Ц е р к в и  н а ш е й  о т ъ  з а щ и т ы  в н ѣ ш н е й ?  э т о ,
| или непониманіе дѣла, освященнаго вѣковыми опытами 
! нашей исторіи, направленными не къ стѣсненію, а 
! именно къ расширенію внутренней свободы нашей 
1 Церкви, или умышленное зложелательство: дуссовной 

власти Церкви можно не слушаться, безъ опасенія 
: внѣшней отвѣтственности; а съ властію Царскою ире- 
| поясанною мечемъ (Рим 13 , 4) считаться опасно... 

Еще страннѣе и неумѣстнѣе кажется намъ, при ясномъ 
взглядѣ на дѣло, забота нѣкоторыхъ, именующихъ се
бя православными, печальниковъ о расширеніи праву 
для нашихъ раскольниковъ. Пусть они сами по своемъ 
невѣжеству и упорству въ заблужденіи добиваются вся-
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ким н п у т я м и  н о в ы х ъ  л ь г о т ъ  и п р а в ъ ,  но  д о л гъ  к а ж д а 
го п р а в о с л а в н а г о  ч л е н а  г о с у д а р с т в а  Р у с с к а г о  р а з ъ я 
с н я т ь  и м ъ  о ш и б о ч н о с т ь  и х ъ  в ѣ р ы  и с ъ  б р а т с к о ю  л ю 
бов ію  н а п о м и н а т ь  при  в с я к о м ъ  с л у ч а ѣ  „ ч т о  в ѣ р а  н а ш а  
п р о т и в н а  в ѣ р ѣ  Ц е р к в и  и в ѣ р ѣ  п р а в о с л а в н а г о  Ц а р я ,  к о 
т о р ы й  д а р о в а л ъ  р а з н ы я  л ь г о т ы  в а м ъ  н е  д л я  з а к р ѣ п о 
щ е н ія  в а с ъ  въ г и б е л ь н о м ъ  з а б л у ж д е н іи ,  а  д л я  п р и г о  
т о в л е я ія  к ъ  д о б р о в о л ь н о м у  о б р а щ е н ію  н а  и с т и н н ы й  п у т ь  
с п а с е н ія ;  ч ѣ м ъ  с к о р ѣ е  вы о б р а т и т е с ь  к ъ  и с т и н ѣ  и в с т у 
п и т е  в ъ  л о н о  Ц е р к в и  п р а в о с л а в н о й ,  т ѣ м ъ  б о л ь ш у ю  р а 
д о с т ь  д о с т а в и т е  с е р д ц у  Ц а р я  н а ш е г о " .

Съ другой стороны, вѣра христіанская свидѣтельст
вуетъ что „сердце Царя въ руцѣ Божіей" (ІІритч. 
XXI, 1), что Царь есть главный въ ряду своихъ под
данныхъ исполнитель воли Божіей и охрапитель хри
стіанскаго благочестія (Рим. X III, 4). Посему наше 
повиновеніе Царю ради Господа становится долгомъ 
внутренняго убѣжденія, дѣломъ совѣсти и выраженіемъ 
свободной преданности. Такъ ли это на самомъ дѣлѣ? 
Обращаемся къ совѣсти общественныхъ дѣятелей. Р е 
внители добра! вы болѣе всего желаете себѣ простора 
и содѣйствія вапіей благочестивой дѣятельности; но 
вотъ предъ вами въ лицѣ Царя такая власть, которая 
и по волѣ Божіей, и по собственному изволенію о томъ 
только и думаетъ, о томъ только и заботится, да ти
хое и  безмолвное житіе поживемъ во всякомъ благо
честіи и чистотѣ (1 Тим. II, 2). Защитники правъ 
и личныхъ семейныхъ и общественныхъ! вы при свѣтѣ 
науки и исторіи доискиваетесь болѣе точныхъ, болѣе 
жизненныхъ и болѣе благотворныхъ правъ для вашего 
счастія, но вотъ въ лицѣ Царя вы имѣете живой ис
точникъ всѣхъ человѣческихъ правъ, источникъ испы
танный, излившій на всѣхъ насъ немало самыхъ до
рогихъ милостей, источникъ неоскудѣвающій, могущій 
всегда сообразно съ ростомъ всего царства Русскаго и 
съ особенностями отдѣльныхъ сословій, давать имъ со
отвѣтственныя права. Исполнители суда и нравды! ва
ше дѣло весьма трудное; оно можетъ подвергаться ко
лебаніямъ, опаснымъ для общества и обиднымъ для 
вашей чести. Не отдѣляйтесь же, а всецѣло ввѣряй
тесь той власти, чрезъ которую должна нисходить свы
ше на всѣ человѣческіе суды правда Божія, по увѣ
ренію царственнаго пророка Давида: Боже, судъ Твой 
Царева даждъ. . . .  да судитъ людей Твоихъ въ правдѣ 
(Исал. 71, 1).

Такое же обращеніе отъ имени Божія можно бы 
сдѣлать нашимъ воспитателямъ юношества, нашимъ пи
сателямъ и особенио публицистамъ, любящимъ жало
ваться на стѣсненіе слова; но для сокращенія бесѣды 
скажемъ кратко: „державпою волей Царя вамъ уже 
обезпечена свобода дѣятельности, но дѣятельности ра 
зумной, искренней и благотворной; другая же свобода, 
могущая служить, но выраженію Апостола, для при
крытія зла (I Петр. 2 , 1 6 ), не желательна государ
ству и не полезна вамъ самимъ".

При такомъ взглядѣ на внутреннюю силу Царской 
власти и на истинную свободу всякаго общественнаго 
дѣятеля, мы имѣемъ полное право утверждать, что всѣ 
противники христіанской нравственности, подкапываю
щіеся подъ основы семейной и общественной жизни,

развращающіе юношество и распускающіе въ обществѣ 
смуту и соблазнъ, суть враги не только Царя, по и са
мого Бога. О нихъ давно произнесенъ такой судъ въ 
словѣ Божіемъ: „горе мечтателямъ, которые отдѣляютъ 
себя отъ единства вѣры и злословятъ высокія власти; 
они идутъ путемъ перваго братоубійцы Каина, преда
ются обольщенію мзды, какъ Валаамъ, и въ упорствѣ 
погибаютъ, какъ Корей" (Іуд. 1, 6, 11 и 19).

В ы в о д ъ  и з ъ  в с е г о  с к а з а н н а г о  с л ѣ д у е т ъ  т а к о й :  Бога 
бойтеся,  Царя чтите (1 Петр. 2, 17). Аминь.

СЛОВО ВЪ ДЕНЬ восшествія НА ПРЕСТОЛЪ БЛАГОЧЕ
СТИВѢЙШАГО ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА АЛЕК
САНДРОВИЧА, ПРОИЗНЕСЕННОЕ в ъ  соборъ снасо-виѳанс- 
КАГО МОНАСТЫРЯ АРХИМАНДРИТОМЪ АЛЕКСАНДРОМЪ, 

26 ФЕВРАЛЯ, 1884 ГОДА.

„ П о д о б н о  ест ь ц а р с т в іе  небесное з е р 
н у  ю р у ш и ч н у ,  еж е вземъ человѣкъ всѣ я  
н а  селѣ  своемъ: еж е м а л ѣ й ш е  у б о  ест ь  
о т ъ  всѣ хъ  сѣ м енъ: ег д а  ж е в о зр а с т е т ъ ,  
болѣ е всѣ хъ  з е л ій  е с т ь , и  бы вает ъ дре-  
в о и. ( М а т о .  X I I I ,  3 1 - 3 2 ) .

Въ нынѣшній высоторжествепный день Восшествія 
на престолъ Благочестивѣйшаго Государя нашего Им
ператора Александра Александровича какъ-то невольно 
приходятъ на мысль эти Божественныя слова Спасителя 
нашего. То величіе, слава нашей родиой земли, то 
высокое положеніе и значеніе, какое занимаетъ наше 
отечество въ средѣ другихъ народовъ, направляютъ 
мысль къ старому, древнему, къ воспоминанію того, 
что была наша св. Русь, и что она есть,— показываютъ, 
что Божественный нокровъ осѣняетъ и хранитъ его, 
какъ мать— свое дитя, возращаетъ и постепенно укрѣ
пляетъ его своею невидимою силою. Обращаясь къ 
древпему, мы видимъ, что наша Русь была самымъ 
малымъ сѣменемъ, подобно горчишному, но, благода
тію Божіею, постепенно росла, расширялась и являет
ся предъ нами такимъ широкимъ, мпоговѣтвистымъ де
ревомъ, покрывающимъ собою почти третью часть все
го земеаго шара.

Что же низводило на наше отечество это благосло
веніе Божіе, возращавшее и укрѣплявшее его? Прежде 
всего вѣра и вѣра сердечная нашихъ предковъ, обра
щавшая ихъ съ благодарнымъ чувствомъ къ Господу 
въ счастіи, и укрѣплявшая ихъ въ годины искушеній. 
А какихъ бѣдствій, и больше бѣдствій, чѣмъ мира и 
покоя, какихъ бѣдствій не испытало наше отечество?! 
Были времена, что оно какъ бы предназначалось къ 
совершенному уничтоженію, какъ бы обрекалось на 
совершенную гибель, —  припомнимъ ыногольское иго, 
времена междуцарствія, 12-й годъ нынѣшняго столѣтія, 
какъ болѣе выдающіяся событія,— но внутренняя сила 
вѣры, подобно живительнымъ сокамъ, предохрапяла его, 
поддерживала жизнь, возбуждала и поднимала духъ на
родный и особенно послѣ такихъ великихъ несчастій, 
и оно постепенно росло, увеличивалось и усиливалось,— 
росло не только въ ширину и длину, подобно горчич
ному сѣмени, но росло своимъ сознаніемъ, твердою 
увѣренностію, что надъ нимъ бодрствуетъ промыслъ 
Божій и охраняетъ его, и вотъ оно стоитъ въ глазахъ
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нашихъ, какъ исполинъ неиобѣдимый, страшный для 
враговъ. Это сознаніе народное, эта внутренняя мощь 
его открывались особено въ прошлое благотворное цар
ствованіе, ознаменованное величайшимъ событіемъ уни
чтоженія крѣпостной зависимости. Да! Незабвенна ши
рота любви царской, незабвененъ и откликъ народный, 
раскрывшійся въ горячей любви къ нему, въ томъ подъ
емѣ духа, который показалъ народъ такъ ясно въ про
шедшую восточную войну, въ томъ созпаніи, что мы, 
при помощи Божіей, не только непобѣдимы, но долж
ны помогать и своимъ близкимъ— единовѣрнымъ. Развѣ 
то не ростъ, не подъемъ народнаго духа, когда ви
димъ, что одинъ жертвуетъ своимъ имуществомъ на 
доброе, христіанское дѣло, другой спѣшитъ самъ на 
опасную, трудную жизнь защитника вѣры и Креста 
Христова,— мать отдаетъ своего послѣдняго сына, са
ма оставаясь безъ родственной помощи, бѣдный— по
слѣднюю копѣйку и все, чѣмъ можетъ помочь дѣлу 
святому. О братіе и юноши! Нужно только преклоняться 
предъ величіемъ любви Божіей, осѣняющей насъ,—  
предъ геніемъ народнаго духа, такъ пробуждающагося 
въ благихъ дѣлахъ,— нужно воспринимать въ себя эти 
высокія чувства и закрѣплять ихъ. Если же мы и ви
димъ не мало зла въ средѣ своей, и оно особенно 
бросается въ глаза въ наше время, то нужно помнить, 
что это явленіе естественное,— врагъ человѣка всегда 
врагъ и остается таковымъ и всегда найдетъ себѣ по
корныхъ слугъ,— среди пшеницы сѣетъ и плевелы,— 
и это не есть достояніе только нашего времени, а бы
ло и будетъ всегда. Развѣ не знаемъ, что какъ не 
чиста и не свята истина, но враги ея существовали 
всегда,— тѣмъ болѣе это возможно въ обществѣ чело
вѣческомъ, гдѣ вмѣстѣ существуетъ и худое и доброе, 
гдѣ есть человѣческія страсти съ своими эгоистичными 
плотскими похотями и желаніями. Но должно вѣрить, 
что сѣмя свято — стояніе его, что есть и добро, кото
рое стоитъ, какъ надежный, лучшій стражъ на пути 
возрастанія и возвышенія нашего, и при этомъ стражѣ 
наше отечество изъ малаго сѣмени развивалось и раз
вилось въ настоящее громадное древо.

Всегда низводила на наше отечество Божіе благо
словеніе, поддерживавшее и укрѣплявшее его, тѣсная 
связь народа съ царемъ. Здѣсь предъ нами открыва
ются самыя живыя картины. Русскій человѣкъ всегда 
любилъ своихъ царей, всегда тѣсно связывалъ свою 
судьбу съ судьбою ихъ; онъ видѣлъ въ нихъ орудіе 
Божественной воли, представителей Бога на вемлѣ. Въ 
исторіи нашей Россіи мало ли примѣровъ выраженія 
любви къ царямъ, сколько примѣровъ безпрекословнаго 
повиповенія власти, примѣровъ самоотверженія и само
пожертвованія! Припомнимъ нѣкоторыя, священныя, 
поучительныя, достойныя подражанія имена, припом
нимъ самопожертвовавшаго Сусанина, самоотвержен
наго патріарха Гермогепа и др. Сколько силы въ этихъ 
именахъ,— силы мощной, способной всегда дѣйствовать 
и вліять на подъемъ духа народпаго, и дѣйствительно 
вліявшихъ?! И если предъ пами предстаютъ, какъ жи
вые члены, наши предки, съ такимъ уваженіемъ отно
сившіеся къ власти царской,— то неужели наше время 
не говоритъ намъ о томъ же?— Неужели въ паше вре

мя изсякаетъ эта любовь и преданность къ царю и 
порвана эта священная связь! —Укажутъ, быть можетъ, 
намъ на разныя злодѣянія, открывшіяся у насъ такъ 
недавно и обагрившія даже священный тронъ царскій 
кровью царя? Но что это въ сравненіи съ той испо
линской силой, которая такъ ярко отразилась въ духѣ 
народномъ, — съ тѣми выраженіями любви, которыя ото
всюду неслись къ престолу нашего царя, съ тѣмъ глу
боко содержательнымъ словомъ простеца, который, по
лагая вѣнокъ на грудь своего Благодѣтеля, Царя— му
ченика, говоритъ: „вѣдь мы у груди Его лежали?* Что 
всѣ эти ненормальныя явленія значатъ въ сравненіи съ 
тѣмъ благоговѣйнымъ чувствомъ по отношенію къ ца
рю, которымъ нашъ народъ поражалъ даже иностран
цевъ, съ тѣмъ восторгомъ, съ какимъ онъ встрѣчалъ 
своего Царя - Батюшку въ Москвѣ —  матушкѣ, и 
какъ онъ радовался, когда извѣстили, что Царь 
короновался! Кто, при встрѣчѣ русскихъ царей, пе 
испытывалъ силы этихъ магическихъ словъ: „Царь 
ѣдетъ“?! Кто не испытывалъ при этомъ внутренняго 
волненія, внутренней дрожи отъ сильнаго нетерпѣнія 
встрѣтиться съ царемъ лицемъ къ лицу?! Кто пе ви
дѣлъ той народной радости, когда, видя предъ собой 
любимаго царя, вся масса заколыхается, заволпуется, 
обращается въ одинъ громовой, задушевный привѣтъ 
Царю-Отцу?! А благочестивый обычай царей— прежде 
всего направлять шествіе во св. храмы, чтобы здѣсь 
вмѣстѣ съ своими вѣрноподданными помолиться предъ 
престоломъ Божественной благодати,— это молитвенное 
единеніе царя съ народомъ.— Какая возбуждающая, 
великая сила! Что можетъ сильнѣе дѣйствовать на 
чувство народное и возбуждать его духъ! Преклонимся 
предъ этимъ исполипскимъ духомъ нашего народа, и, 
какъ призывающіеся къ служенію въ средѣ его, клят
венно дадимъ обѣтъ предъ Господомъ, благодатно Воз
сѣдающимъ па этомъ св. престолѣ, поддерживать, освѣ
щать истиннымъ свѣтомъ ученія Божественпаго и свя
той вѣры эту могучую силу народную, укрѣплять въ 
немъ любовь къ Царю и Его престолу. Вѣдь въ любви 
къ Царю выражается и любовь къ Богу, охраняющему 
нашъ русскій пародъ и помогающему, и ниспосылаю
щему на него благословеніе Божіе, укрѣпляющее наше 
отечество и возращающее его. Кому, русскому по 
сердцу, пе желательно, чтобы Божіе благословеніе про
должалось надъ всѣми нами и помогало рости и крѣп
нуть болѣе и болѣе нашему отечеству?—Объ этомъ 
должна быть наша всегдашняя молитва,— объ этомъ 
призываю васъ къ молитвѣ особенно нынѣ въ день 
Возіпествія на престолъ Благочестивѣйшаго Государя 
нашего Императора Александра Александровича, да 
почіетъ па Немъ и любезномъ нашемъ отечествѣ Бо
жественное благословеніе, да укрѣпляетъ и ограждаетъ 
всѣхъ насъ отъ враговъ нашихъ. Аминь.
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МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
П р и с о е д и н е н іе  с т а р о о б р я д ц е в ъ  к ъ  П р а в о с л а в ію . 1 -е  м а р т а  въ м ѣ щ а н 

с к и х ъ  у ч и л и щ а х ъ .

—  4 марта, въ Чудовомъ монастырѣ совершилось присо
единеніе къ православной Церкви трехъ старообрядческихъ 
начетчиковъ изъ подмосковныхъ деревень Н овинокъ и Садов
никовъ: Якова Дмитріева Королева, Петра Адріанова Д у б р о 
вина и сына его Ѳедора. Чинъ присоединенія и Божественную 
литургію соверш алъ  преосвящ еннѣйш ій викарій  московскій, 
епископъ можайскій Мисаилъ соборпе. Въ нродолжеиіе всего Б ого 
служенія присоединяемые стояли по правую сторону царскихъ 
в ра тъ ,  у иконы Спасителя, и усердно молились. Въ рукахъ  у нихъ 
были зажженыи восковы я свѣчи. Но окончаніи литургіи 
владыка, обратясь къ присоединеннымъ, произнесъ весьма 
прочувствованное слово; зат ѣм ъ  благословилъ ихъ , а намѣ
стникъ Чудова монастыря такж е с ъ  благословеніемъ далъ 
имъ по просфорѣ.

Храмъ Чудова монастыря бы лъ переполненъ молящимися, 
между которыми было много зиакомы хъ присоединившимся 
къ церкви стерообрядцамь , —  и они съ  радостными липами 
принимали ихъ искреннія благоиожеланія  и поздравленія съ 
принятіемъ С вяты хі Т аин ъ .

—  «Въ настоящ емъ году 1 -гом арта ,  пишутъ намъ, исполнилось 
уже три года, какъ убитъ злодѣями Благочестивѣйш ій наш ъ Все
россійскій Императоръ-Освободитель Александръ Н иколаевичъ; 
но какъ еще свѣжо въ  умахъ и сердцахъ наш пхъ это страш ное 
первое марта. 11 долго, долго пропомнится это первое марта 
1881 г. Долго, долго оно будетъ , сопровождаться теплою  моли
твою с в ѣ х ъ  Р осс іян ъ  за Царя-Мученика. Въ настоящ емъ напри- 
м I ръгоду  перваго марта сколько заупокойныхъ литургій , сколько 
панихидъ совершено было по немъ и сколько теп лы хъ  словъ с к а 
зано о немъ по поводу Его мученической кончины. Вотъ н ап ри 
мѣръ что говорено было, послѣ заупокойной литургіи  и пани
хиды, за которыми молились в с ѣ ,  болѣе 8 0 0  воспитанниковъ а 
воспитанниц ъ, въ московскомъ мѣщанскомъ купеческаго го- 
родскаго общ ества , училищѣ. «Три года тому назадъ въ н а 
стоящій 1-й день марта въ наш емъ отечествѣ , но н е и сп о в ѣ 
димымъ судьбамъ Бож іим ъ , соверш илось ужасное дѣло. Зло
дѣи, русскіе но происхожденію, но не русскіе но мы слямъ и 
дѣйств іямъ , дерзнули поднять свои злодѣйскія  руки на по
мазанника Б ож ія , своего Р усскаго  Ц ар я ,  добрѣйшаго и б л а 
годѣтельнѣйш аго  Императора Александра Николаевича.

Кто изъ в а с ъ ,  брат іе ,  не помнитъ и даже еще до сихъ поръ не 
ч увствуетъ ,  что это  было за 1-е марта тогдаш няго  года, что 
это  было тогда съ нами Русским и?.. .  Всѣ мы не ходили ли 
какъ поражеииые великимъ ужасомъ и точно потерянные?

Д а ,3 это 1-ое марта 1881  года будетъ иамнтно для 
насъ русскихъ . Оно л яж ет ъ  черною страницею въ на
шей русской исторіи. Вь пей на вѣки будетъ отмѣчено: 
«въ 1081 году 1-го марта злодѣями звѣрски  былъ убитъ Им
ператоръ Александръ 11-й« и вѣчный позоръ этимъ злодѣямъ, 
а убісиіюму Императору вѣчная  п а м я ть ,  какъ  мученику. 
Цтакъ для всѣхъ  н а съ  русскихъ болѣзненна мысль смерти 
Императора Александра II. По для здѣш няго  заведенія она 
сугубо болѣзненна. Съ именемъ сего Монарха очень тѣсно 
связано  здѣшнее заведеніе училища: въ 1834  г. по случаю 
исполнившагося 17 ап рѣ ля  соверш ен н олѣ т ія ,  въ(бытность на
слѣдникомъ престола, блаженной памяти, Государя Импера
тора Александра Николаевича, наш е городское купеческое об- 
іпсетво положило откры ть, а въ  1835 году открыло здѣшнее

училище, для призрѣнія  и воспитанія  дѣтей бѣдныхъ изъ 
своихъ согражданъ. З н а ч и т ъ ,  вотъ кому главны м ъ образомъ 
вы , дѣти, обязаны , что в а с ъ  здѣсь призрѣваю тъ и воспиты 
в а ю т ъ ,  и вотъ о комъ вы особеипо должны молиться, молясь 
за своихъ благодѣтелей!

Сегодня же въ  день мученической кончины, блаженной па
мяти, Благочестивѣйш аго  Государя Императора Александра 
Николаевича, когда не только  обѣ наши столицы, но и все 
наш е отечество, молятся за него, иомолимтесь за него; и какъ  
за своего бывшаго Императора, и к ак ъ  за виновника откры 
тія  здѣшняго училища, помолимтесь съ  особеннымъ усердіемъ 
и всѣ мы: и учащіеся, и учащіе, и служащіе въ семъ учи
лищ ѣ, можно сказать , имени Цари-мученика.»

ВЕС'ЬДД СО СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ ЦЕРКВИ ДУХОВНОЙ СЕ
МИНАРІИ ВЪ ВОСКРЕСЕНЬЕ 4 - ГО МАРТА.

Съ наступленіемъ Великаго Поста бесѣды со старообрядцами 
въ церкви духовной семинаріи, прерванны я каникулярны мъ 
временемъ маелнницы и первой недѣли, въ прошлое воскре
сенье 4-го марта возобновились сн ова .  Ио количеству собрав
ш агося  на прошлую бесѣду народа оно значительно прево
сходило собою предш ествовавш ія. Публики было приблизи
тельно отъ трехъ  сотъ и болѣе человѣкъ. Н ѣтъ  сомнѣнія , 
что самое время поста располагаетъ каждаго больше чѣмъ 
какое либо другое время к ъ  тому, чтобы употребить часы 
воскреснаго досуга на такое дѣло, въ  которомъ вмѣсто пу- 
стаго  празднаго лю бопы тства , каждый можетъ получать для 
себя не безполезные уроки истинно православнаго вѣроученія 
по разны мъ вопросамъ иослѣдняго. Уже одно то обстоятель
ство , что общество замѣтно интересуется дѣломъ открытаго 
собесѣдованія  съ  старообрядцами краснорѣчиво , по нашему 
мнѣнію, свидѣтельствуетъ о томъ, что, что бы ни говорилось 
противъ безполезности собесѣдованій , подобныя сужденія не 
будутъ никогда имѣть особеннаго значенія. Достаточно б ы 
ваетъ  только обратить  вниманіе на самый составъ публики 
собирающейся на собесѣдованія  для того, чтобы видѣть, что 
она собирается сюда и со вниманіемъ вы стаи ваетъ  но н ѣ 
скольку часовъ не изъ-за одного нростаго празднаго лю бо
пы тства . Здѣсь  можно бы ваетъ  встрѣтить  и простолюдина 
пришедшаго изъ далекой городской окраины изъ П реображен
скаго или Таганки и лицъ образованныхъ и что особенно при
мѣчательно— ие только  мужчинъ, но даже и женщинъ. Б акъ  
мы могли замѣтить изъ ли цъ послѣдняго класса многіе ие- 
оаустительно  присутствую тъ почти на каждомъ собесѣдованіи. 
Наконецъ помимо интереса, который встрѣчаетъ  для себя при
сутствую щ ая на бесѣдахъ публика, бесѣды въ церкви семи
нарской имѣю тъ весьма большое значеніе для дѣла препода
ванія  науки о расколѣ. Съ этой стороны бесѣды являю тся 
собственно говоря ничѣмъ инымъ, как ъ  практическими уро
ками имѣющими своею ближайшею задачею практическое под
готовленіе къ  дѣлу борьбы съ  расколомъ будущихъ служ и
телей православной Христовой Церкви.

Предметъ прошлаго собесѣдованія касался вопроса о с в я 
томъ таинствѣ  крещеиія. Самое изложеніе предмета велось, 
какъ  ѳто обычно бы ваетъ  на бесѣдахъ въ семинарской цер 
квн, однимъ изъ учениковъ VI класса . Предъ началомъ бе
сѣды о. Максимовъ ск азалъ  вступительное въ бесѣду слово 
такого приблизительно содержанія. Пеку пившій Своими кре
стными страданіями человѣческій родъ Господь Іисусъ Хри-
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стогъ  благоволилъ даровать намъ средства, при помощи ко
торы хъ  мы могли бы получить вѣчное спасеніе. Эти послѣд
нія дарованы намъ въ С вяты хъ  Таинствахъ Церкви. Въ ряду 
Т аинствъ первое, путемъ котораго вѣрующіе становятся  чле
нами церкви Христовой есть крещеніе. Ліце кто не родится 
водою и Д ухомъ, сказалъ Христосъ, не можетъ книги въ цар 
ствіе Божіе (Іоан. 5 гл. 3 с т . ) .  Итакъ по заповѣди Христа 
Св. Таинство крещенія является  первою дверью во спасеніе. 
Указанными словами заповѣди Божественность установленія 
сего таинства свидѣтельствуется съ несомнительною ясностію. 
Установивъ Божественное таинство  крещенія Господь Іисусъ 
Христосъ совершеніе его но Своемъ вознесеніи заповѣдалъ 
непосредственно производить Своимъ ученикамъ и Апостоламъ 
а чрезъ нихъ и ихъ преемникамъ— пастырямъ Церкви. Онъ с к а 
залъ Апостоламъ: шедше научите вся язы ки, крестящѳ ихъ 
во имя Отца и Сына и Св. Духа». Въ силу преемства тайно- 
дѣйственной благодати отъ самихъ апостоловъ непосредствен
ными совершителями таинства крещ енія , какъ  и всякаго дру
гаго таи нства  могутъ и должны бы ть ихъ непосредствеиные 
преемники —  епископы и пресвитеры. Если так ова  заповѣдь 
Христа о св. т аи н ств ах ъ ,  то что ск азать  послѣ этого о т ѣ х ъ  
старообрядческихъ общ ествахъ , кои не признаютъ существо
ванія іерархіи послѣ временъ патр. Никона и однако допу
скаю тъ у себя Св. Таинство крещ енія ,  считая его первою 
дверью для вступленія  въ церковь Христову? Какъ назвать 
таковое  ихъ крещеніе? Мы разум ѣемъ здѣсь безчисленный 
сонмъ старообрядцевъ безпоповіцинскаго, т а к ъ  называемаго, 
согласія . Одинъ отвѣ тъ  можетъ бы ть на поставленные вопросы: 
совершаемое старообрядцами безпоповцами таинство  крещенія 
крайне сомнительнаго свойства и едва ли должно заслуж ивать  
въ глазахъ  всякаго  православыо-вѣрую щ аго  христіанина н а 
именованія таинства.

Послѣ такихъ  приблизительно вступительн ы хъ  въ  бесѣду 
словъ о. Максимова, его мѣсто заступ илъ воспитанникъ, изло
жившій обстоятельно самый предметъ бесѣды и опровергав
шій взводимые раскольниками возраженія но поводу право
славнаго  ученія о лицахъ  имѣющихъ право соверш ать т а и н 
ство крещенія.

Что дѣйствительно только непосредственные преемники св. 
апостоловъ епископы и пресвитеры могутъ и должны совер
ш ать  таинство  крещенія на это  мы имѣемъ, —  так ъ  началъ 
свое изложеніе бесѣды воспитанникъ  весьма много доводовъ, 
какъ въ постановленіяхъ св. соб ор овъ ,  въ правилахъ  Апосто
ловъ и въ ученіи отцовъ и учителей церкви. Прежде всего 
въ т ѣ х ъ  мѣстахъ правилъ Св. А постолъ, въ  коихъ идетъ рѣчь 
о Св. Таинствѣ крещенія право совершенія послѣдняго при- 
свояется  только епископамъ и свящ ен никамъ. Такъ 8 -е  п р а 
вило апостольское говоритъ: «аіце который епископъ или пре 
свитеръ не крещ аетъ  въ  три погруженія единымъ глаш еніемъ, 
но во едино погруженіе, въ  смерть Господню даемо, да извер- 
жется таковой ». 49-е  правило Св. Апостолъ говоритъ : «Аще 
который епископъ или пресвитеръ но Господню завѣщ анію  
пе креститъ во имя Отца и Сына и Св. Духа, но во три без
начальны , или въ три Сыны или въ три У тѣшители крещаетъ 
да будетъ и зверж ен ъ» . Подобное же можно видѣть и въ п р а 
вилахъ вселенскихъ и помѣстныхъ соборовъ. Такъ 59  е пра
вило 6-го вселенскаго собора или 12-е перво-втораго Констан
тинопольскаго гласятъ :  «крещеніе соверш ать нужно не въ 
домовыхъ ц е р к в а х ъ ,  а въ церквахъ  построенныхъ для в сѣ х ъ ,  
по пашему в ъ  храм ахъ т. е. тѣ хъ  здан іяхъ , сооруженныхъ

во славу Божію, гдѣ соверш ается Святѣйшее Таинство  Е в х а 
ристіи». А так ъ  какъ по ученію С в .  Церкви въ храмахъ ни 
какого свящ еннодѣйствія  никто не можетъ соверш ать кромѣ 
епископовъ и пресвитеровъ , то ,  слѣдовательно, сейчасъ при
веденное правило несомнѣнно свидѣтельствуетъ о том ъ , что 
крещеніе долженъ соверш ать никто другой какъ только еп и
скопъ или свнщ еш іикь . Если огъ  правилъ св. Апостоловъ и 
соборовъ обратится къ ученію отцовъ и учителей церкви , то 
п въ немъ иайдемъ подтвержденіе полное словъ св. правилъ. 
Важно обратить вниманіе прежде всего въ данномъ случаѣ на 
слова св. Діонисія Ареопагита, который былъ какъ  извѣстно, 
непосредственнымъ ученикомъ А постоловъ, сл уш авш и хъ  изъ 
устъ  послѣднихъ ученіе Христа. Онъ говоритъ: «Свяшеино- 
иачальникъ крещаемаго погруж аетъ въ водѣ треми совершае 
ыаго свожденьми и возвождеиьми, троичныя Божественнаго 
блаженства призвавъ составы (Діон. о церков. свнщенионач. 
гл. 2 ,  кн. В). Еще другой апостольскій мужъ св. Игнатій 
Богоносецъ говоритъ так ъ  о крещеніи: «Ненадобно есть (т. а 
не слѣдуетъ) безъ святителя крестити. Тоже самое ученіе о 
лицахъ имѣющихъ власть совершать таинство крещенія нахо
димъ въ ученіи св. отцовъ церкви: Аѳанасія Александрійскаго, 
Григорія Богослова , Златоуста  и др. Особенно важно въ д а н 
номъ случаѣ отмѣтить свидѣтельство послѣдняго, т а к ъ  какъ 
оно с ъ  очевидною ясностію говори тъ ,  что соверш ить таииство 
крещенія «могутъ только руки іерейскія , добавляя , какъ и 
таинство Евхаристіи». Здѣсь важно приравниваніе таинства 
крещенія къ  св. таинству  Евхаристіи  (слово 3 ,  гл. 4 Злато 
уста). Кромѣ этихъ  свидѣтельствъ и вселенскихъ учителей 
церкви и другіе памятники утверждаютъ тоже о лицѣ имѣю 
щемъ власть соверш ать крещеніе. Т акъ  называемое Учитель
ное Еваигеліе  н азы ваетъ  мірянъ соверш аю щ ихъ крещеніе 
прямо еретиками и крещеніе ими совершаемое не признаетъ за 
дѣйствительное. Оно говорить :  «ерѳтицы, не суще священ- 
ницм, смѣютъ тайнами святыми д ѣ й с т в о в а т ь  вѣичати и нр., 
аще непосвящ енные вѣнчаю тъ и службы тв о р я т ъ ,  тогда вѣнцы 
ихъ не вѣнцы и крещеніе ие крещеніе». Наконецъ въ  такъ  
называемомъ Великомъ Катехизисѣ мы находимъ слѣдующій 
отвѣ тъ  на вопросъ о лицахъ имѣющихъ власть и права со 
верш ить всѣ  семь таи н ствъ  «Никто же (т. е. не можетъ со 
верш ить таи н с т в ъ ) ,  развѣ  святителей хиротониеаины хъ , нмъ 
же дано есть власть отъ Господа Бога рукоположеніемъ да- 
слѣдниковъ ап остольскихъ».

Какъ бы не замѣчая всѣхъ этихъ  прямыхъ указаній церкви 
о лицѣ имѣющемъ право совершенія таинства крещенія, с т а 
рообрядческіе наставники обыкновенно (безиоиовцы) оправды
ваютъ дѣйствительность и важность своего крещенія к р а й 
ними случаями. Какъ извѣстно, Православная Церковь въ сл у 
чаяхъ крайней нужды дозволяетъ соверш ать крещеніе не только 
епископамъ и пресвитерамъ но и мірянамъ. Эги то случаи, 
возведенные старообрядцами въ постоянную п ракти ку , обы к
новенно и вы ставляю тся  ими иа видъ въ защиту важности 
ихъ крещенія. Старообрядцы къ подтвержденіе своихъ сообра
женій указы ваю тъ и на случаи изъ практики церкви, въ ко
торы хъ  крещеніе соверш алось старообрядцами не имѣющими 
правъ  лицъ іерархическихъ. Въ церковной практикѣ  дѣйстви
тельно встрѣчались так іе  случаи. Но эти случаи , к а к ъ  вы 
зы вавш іеся  крайнею нуждою, само собою р азум ѣется ,  не- 
могутъ служить подтвержденіемъ старооб} ндческихъ лжему
дрованій . Извѣстны сл учаи , въ  которы хъ дозволяется мірскому 
лицу соверш ать крещеніе; это  во 1-хъ т о т ъ ,  когда имѣющій
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нужду въ крещеніи до того с л аб ъ ,  что свящ енникъ неможетъ 
з а с т а т ь  его въ ж и вы хъ , или далѣе, когда имѣющій въ кре
щеніи нужду находится въ так ом ъ  мѣстѣ, гдѣ нѣтъ возможно
сти найдти свящ енника; так ъ  напримѣръ извѣстно, что св. му
ченица Фотинія многихъ крестила въ  тюрьмѣ, гдѣ нельзя было 
имѣть священника. Въ 3-хъ  когда имѣющій нужду въ  креще
ніи находится въ такомъ мѣстѣ , гдѣ воздвигнуто гоненіе на 
христіанъ и гдѣ н ѣ тъ  лицъ іерархическихъ или наконецъ когда 
(как ъ  ото было въ  первые вѣка х ри ст іан ства )  малое число 
лицъ іерархическихъ и есть желающіе принимать крещеніе; 
при такой нуждѣ, к а к ъ  извѣстно, крестили напримѣръ х р и 
стіанскіе мученики Діодоръ, Созоменъ, Дидимъ я др. Но доз
воляя и въ  такихъ  случаяхъ мірянамъ соверш ать  крещеніе; 
церковь тр еб у е ть  отъ  нихъ въ  1 -хъ  того ,  чтобы они были 
люди православны е, энающіе важ ность  крещ енія;  во 2 -х ъ ,  ч т о 
бы и иыи крещеніе было соверш ено съ полнымъ соблюденіемъ 
так ъ  называемой тайносоверш птельной формулы п наконецъ 
въ 3 -х ъ ,  если новокрещенный останется  ж ивы м ъ , то о семъ 
случаѣ объявлялось бы свящ еппику, который прочелъ бы надъ 
нимъ установленны я молитвы и соверш илъ Св. Таинство мѵ
ропомазанія . О бращаясь къ  старообрядцамъ , мы совсѣмъ не
видимъ того , чтобы они находились въ  такой крайней нуждѣ, 
которая бы требовала отъ нихъ соверш енія  крещенія п ро 
стыми мірянами. Самовольно отвергая  іерархію , Богоустанов
ленную, отвергая постановленія св. соборовъ и вселенскій 
голосъ ц еркви , они очевидно становятся  прямыми противни 
камп церкви, ея врагами. Крайие странно объяснен іе  креще
нія допускаемаго старообрядцами безпоповцами самовольпо 
отвергнувш ими іерархію! Крещеніе совершаемое ими поэтому 
можетъ ли имѣть ту же силу и важ ность , какую оно имѣетъ 
въ церкви православной? Но старообрядцы , защ ищ ая свое 
крещепіе, могутъ возраж ать ,  к ак ъ  дѣйствительно и в озраж а
ю тъ нерѣдко. Если Церковь православная  не признаетъ  в а ж 
ности за наш имъ крещ еніемъ, то почему же она п риглаш аетъ  
насъ въ  свое лоно безъ повторенія надъ нами сего таинства? 
Въ отвѣтъ  на это возраженіе нужно зам ѣт и ть ,  что церковь 
принимаетъ къ  себѣ старообрядцевъ чрезъ мѵропомазаніе, чрезъ 
которое принимаетъ и н ѣкоторы хъ  еретиковъ . А Св. Таин
ство мѵропомазанія, по словамъ Сѵмеона Ѳессалоникійскаго, 
«соверш аетъ  крещеніе и Троицы храмы ны содѣл ы ваетъ* .

И такъ  только  одна православная  Церковь имѣетъ такое  кре
щеніе , которое было установлено Христомъ и заповѣдано Апо
столами и вселенскими соборами и слѣдовательно старообрядцы, 
как ъ  отдѣлившіеся отъ православной церкви не имѣютъ т а 
кого крещ енія  и по заповѣди Христа пе могутъ наслѣдовать 
сп асен ія . . .

Послѣ этихъ  разъяснепій  воепптаппика на предложеніе со
бесѣдника дѣлать по поводу его словъ  о крещеніи замѣчанія  
изъ среды слуш авш ей толпы пе послѣдовало голоса. Въ зак л ю 
ченіе бесѣды было сдѣлано о. Максимовымъ нѣсколько замѣ
чаній о правописаніи имени Іисусъ и были показаны старо
печатны я книги.

БЕОВДА СО СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ ТАГАНКѢ, ВЪ ДОМѢ
ШУМОВА.

Бесѣда 1 2  февраля начата была словомъ Бож іимъ. Пара- 
скіевской, что въ Охотномъ Р яду , церкви, протоіерей I. Вино
градовъ прочиталъ по древнему Евангелію недѣльное чтеніе 
о призваніи  Господомь ап остоловъ  Филиппа и Наѳанаила 
( Іоан . зач. 5 -е ) ,  зат ѣм ъ  онъ ск а за л ъ ,  так ъ  как ъ  по окон-

і чаніи предшествующей бесѣды было заявлено , что нынѣ б у 
детъ рѣчь о ноповцахъ пріемлющихъ так ъ  называемое «ав 
стрійское свящ енство» , составляетъ ли ихъ общество истин
ную соборную и апостольскую Церковь, то опъ и намѣренъ 
познакомить слушателей съ началомъ этого свящ енства, к а 
кія обстоятельства вызвали учрежденіе «австрійской іерархіи», 
гдѣ и какъ он а  образовалась; въ  сжатомъ очеркѣ онъ в ы 
ясн и лъ , кто былъ главнымъ дѣйствователемъ въ  отысканіи 
греческаго мптрополита Амвросія, кто онъ былъ и какъ онъ 
очутился въ Австріи, въ  урочищѣ именуемомъ Бѣлая Кри- 
п и ц а ;  были указаны выдающіеся факты хитрости об 
мана, лжи, вообще крайней недобросовѣстности учредителей 
и иерволачальиика новой іерархіи , который явился къ  с т а р о 
обрядцамъ вопреки Слову Божію и правиламъ св. Церкви 
какъ  наемникъ, к ак ъ  бѣглецъ ищущій одной матеріальной 
корысти , к ак ъ  онъ дозволилъ такому же бѣглецу іеромо
наху Припять себя какъ  еретика, подобнаго Арію, какъ онъ 
проклиналъ мнимыя ереси своей родной матери— Церкви Гре
ческой, Православной, и наконецъ подвергнутъ былъ мазанью 
какпмъ то мѵромъ. Въ заключеніе бесѣды отецъ протоіерей 
попросилъ старообрядцевъ половцевъ дать ясные и положи
тельны е отвѣты ; а )  въ  какой церкви пришелъ Амвросій; б) 
какой епископъ его принималъ, и н акон ец ъ ,  в) кто далъ ему 
епископію не какой-либо опредѣленной мѣстности, а цѣлой 
вселеииой—всѣхъ как и хъ -то  «древлѳ-православныхъ христі
ан ъ»?  Противъ вопрош авш аго  сидѣли знаменитости по н а 
читанности въ средѣ московскихъ «древлеправославныхъ» 
х ри с т іа н ъ ,  пріемлющихъ австрійскую іерархію , именно Ана
ній Григорьевичъ Боевъ и Антипъ Егоровичъ Егоровъ съ 
своимъ письмоводителемъ.'  Когда отецъ Виноградовъ снова 
резюмировалъ выводъ своей бесѣды и приглаш алъ къ  о т 
вѣту  изъ среды слушателей поповцевъ то поднялся Апаній 
Григорьевичъ и ск а зал ъ ,  что намъ желательно энать  съ че
го начался  раско л ъ ,  изъ разсмотрѣнія  этого вопроса будетъ 
видно то , что вами назы ваем ая  австр ійская  іерархія  есть ус
тановленіе божественное, а потому вполнѣ законное. Отецъ 
Виноградовъ говоритъ : ваш е желаніе вами было вы сказано  
(см. «Моск. Вѣд*. № 3 9 )  и вамъ обѣщапо удовлетвореніе, 
но не сейчасъ , а когда будетъ рѣчь объ исправленіи цер
ковно богослужебныхъ книгъ . Но я должеиъ ск а зать ,  з а м ѣ 
тилъ отецъ протоіерей, что уже объ этомъ у насъ была бе
сѣда здѣсь в ъ  прошломъ году; мой собратъ  отецъ В. П. 
Каптеревъ имѣлъ случай, каж ется въ недѣлю Ваій, цѣлому 
собранію подробпо объ ясн и ть ,  какъ велось дѣло исправленія 
кпигъ и к ак ъ  изъ-за этого дѣла послѣдовалъ расколъ. Теперь 
я покорно прошу васъ дать отвѣтъ  на предложенные вамъ 
сейчасъ вопросы. Предметъ бесѣды былъ предположительно 
слуш ателямъ объ явленъ  за двѣ недѣли и потом ъ, какъ о п 
редѣленный уже предметъ печатію, чрезъ газеты , объявленъ 
былъ на эти х ъ  д н ях ъ .  Порядокъ треб уе тъ ,  чтобы вы дали 
отвѣтъ  по существенному предмету настоящей бесѣды. Г. 
Боевъ , не принимая во ияимапіе сдѣланныхъ ему замѣчаній, 
воп рош аетъ , дайте вы памъ о тв ѣ тъ :  когда и съ  чего н а 
чался расколъ? При этомъ всталъ  письмоведитель Аптона 
Егоровича и раскры въ  извѣстное увѣщаніе «недугомъ раскола 
немощетвующимъ» во утвержденіе истины , составляемое ми
трополитомъ Платономъ, ста л ъ  читать слѣдующее: «позво
лительно вам ъ желанія своя изъяспить духовнымъ пасты 
рямъ письменно или словесно, да и не только позволительно, 
но и просимъ и молимъ васъ  безо всякаго  опасенія придти
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въ  пасты рямъ и своя вопросы предложить, на все вамъ б у 
детъ данъ о т в ѣ т ъ » .  Антонъ Егоровичъ всталъ  и замѣтилъ: 
вотъ  что говорить ваш а книга: «вы должны но пей наше 
желаніе испол нить» .. .  Отецъ Виноградовъ повторилъ ск а зан 
ное, что желаніе ихъ исполнится, только не сейчасъ*, нельзя 
на предложенные вамъ вопросы отвѣчать новыми, не иду
щими къ  дѣлу вопросами. Апаній Григорьевичъ, перебивая 
рѣчь, говоритъ: вы ошибаетесь ати вопросы суть  отвѣтъ  
на ваш и вопросы, будетъ видно, какъ  началась австр ійская 
іерархія . При атомъ встаетъ новый защ итникъ «древле- 
православія» который въ  прошлую бесѣду поднялъ вопросъ, 
почему патріархъ  Никонъ установилъ соверш ать Богоявлен
ское освященіе воды одинъ разъ , а не два. Этотъ-то возра
жатель повелъ приточную витіеватую  рѣчь, что расколъ есть 
человѣкъ взрослый, а онъ былъ сперва младенцемъ, надобно 
равбирать человѣка, какъ онъ зараж дается , что-то въ родѣ 
этого . Отецъ протоіерей замѣтилъ: вы говорите т а к ъ  фило
софски, что нашимъ простымъ слуш ателямъ ваш а рѣчь со
всѣмъ нопоиятна, да она и не нужна* вы скажите на мои 
краткіе вопросы, даже хотя на одинъ вопросъ краткій же 
о тв ѣ тъ — вотъ что требуется отъ васъ  по общепринятому и 
печатію объявленному порядку бесѣды. Ананій Григорьевичъ 
сказалъ рѣшительно: «мы на ваши вопросы отвѣчать ле же
лаемъ и нс будемъ! Отвѣчайте вы на наш ъ вопросъ.»  Под
нимается, ш у м ъ , слыш атся  голоса: «стало быть вамъ защ и
тить  свою іерархію нечѣмъ». Возражатель о Богоявленскомъ 
освященіи обращ ается къ собранію л начинаетъ снова что-то 
витійствовать* рѣчь его заглуш ается  выраженіемъ общаго 
негодован ія . . .  Отецъ Виноградовъ, в озвы ш ая  голосъ, у п ра
ш иваетъ  вы слуш ать  его два слова. Собраніе успокоивается. 
Онъ, обратясь къ г. Боеву , говоритъ : видите, лю безнѣйш ій, 
что вы неумѣстнымъ вопросомъ дѣлаете; еслибы вы сказали 
хотя два-три слова въ отвѣтъ  на данный вамъ по предмету 
бесѣды попросъ , этого волненія не было бы. Антонъ Е го 
ровичъ встаетъ  и в зявъ  свои книги говоритъ: в о т ъ ,  по
корно благодарю, пойдемъ Аианій Григорьевичъ вон ъ ,  дожи
даться намъ нечего, своихъ книгъ  не слуш аю тъ и намъ не отвѣ
чаютъ. Отецъ Виноградовъ говоритъ : если уже вы хотите, про
тивъ правилъ приличіи и заведеннаго порядка настойчиво тре
бовать своего удовлетворепія, я прошу позволенія у архипа
стыря и у почтенныхъ слушателей къ вашему требованію сни- 
схожденія,— я оставлю свои главны е, вамъ поставленны е воп
росы и даю вамъ сейчасъ о твѣ тъ  на вашъ вопросъ. Вы желаете 
зн а ть ,  съ  чего начался расколъ, вотъ вам ъ  краткій о тв ѣ тъ :  опъ 
состоитъ въ то м ъ , что протопопъ Аввакумъ возсталъ противъ 
предписанія патріарха Никона о великихъ поклонахъ въ Великій 
П остъ , уш елъ изъ Казанскаго собора и собиралъ своихъ д у 
ховны хъ дѣтей молиться «на с у ш и л ѣ » ,— скаж ите, Ананій 
Григорьевичъ^ законно ли Авввакумъ сталъ  дѣлать отдѣль
ное собраніе: вотъ какъ начался расколъ! Г. Боевъ  з а 
я в л я е тъ ,  что онъ и на это отвѣчать  не с т а н е т ъ . . .  Да вѣдь 
вы объ этомъ сами желали говорить?— «Нужды п ѣ т ъ ,  отвѣчать 
не будемъ!» Возражатель о Богоявленской водѣ, желая в ы 
вести Ананія Григорьевича изъ неловкаго положенія, подни
маетъ такой вопросъ: «Да гдѣ это сказано что Аввакумъ о т 
дѣлился изъ за поклоновъ?— «Сказано въ письмахъ Іоанна 
Н ерон ова.— Вотъ «въ п и с ьм а хъ »! . . .  А гдѣ эти письма! Мы 
и печатнымъ не вѣрим ъ , а вы говорите въ п и с ь м а х ъ . . .  Воз
никаетъ снова волнен іе . . .  Подходитъ владыка и проситъ у с 
покоиться . По его слову водворяется тиш и на. Владыка въ

своей рѣчи обращ аетъ вниманіе слушателей на способы ве 
денія бесѣдъ со стороны старообрядцевъ. Когда владыка отъ 
чрезвычайной духоты на минуту остановился, кто-то изъ с и 
дящихъ рядомъ съ возражателями за м ѣ т и л ъ ,  что видно, они 
не въ силахъ защ итить свою іерархію. Послѣдній возража
тель, сказавъ  этому мірянииу «молчи, баранья  гол ова» ,  об
ращ ается ко владыкѣ: вотъ ,  говорятъ  ваше преосвящ енство, 
вы у насъ въ долгу, не сказали почему патріархъ Никонъ 
установилъ однажды освящ ать вод у . . .  Владыка: « н ѣ тъ  лю- 
безиый, не въ долгу. Я вамъ объяснилъ въ прошлую б е 
сѣду, что патріархъ Никонъ установилъ одно краткое водо
освященіе по собственному соображенію , объяснилъ я вамъ 
и то , что это установленіе , какъ  его лпчиое отмѣнено собо
ромъ 1667  года съ  Восточными патріархами». Возражатель 
силится доказать что Никонъ составлялъ  этотъ  чинъ па со 
борѣ; когда ему доказалъ владыка что упомянутый великій 
соборъ приписываетъ составленіе устава  освященія  воды, а 
не чина лично одному патріарху Никону, то возражатель го
воритъ что Никонъ составл яетъ  іерархію , читаетъ выписку 
изъ учительнаго Е ваи гел ія ,  поученіе папы Римскаго Леонтія, 
слушатели вы раж аю тъ неудовольствіе, что возражатель н а 
мѣренно отъ главны хъ вопросовъ отклоняется въ сторону; 
владыка успокоиваетъ и, в ы слуш авъ  чтеніе р азъ ясн яетъ  со
с та въ  іерархіи , ея значеніе и говоритъ , что поученіе на Е в а н 
геліе не есть доказательство отъ слова Божія. Возражатель, 
не стѣ сн яясь ,  вдругъ говоритъ: вы хотите слова Б ож ія , ну 
вотъ слушайте: Азъ отъ Оебе не глаголахъ, но пославый 
Мя Отецъ, той Мнѣ заповѣдь даде, что реку и что воз- 
глаголю (зач. 43 Іоанна),  скажите, кто Никону далъ зап о 
вѣдь устанавливать новый чинъ водоосвященія? Владыка 
благосклонпо р азъ ясн яетъ  возражателю, что приведенныя сло
ва относятся лично къ  I. Христу, и къ дѣлу патріарха  Ни
кона не могутъ имѣть никакого приложенія, что онъ не
правильно толкуетъ  слова Господни, что произвольно толко
вать  Писаніе грѣ ш н о , при этомъ отецъ ЗвѣздиискіЙ читаетъ 
19 правило шестаго Вселенскаго собора воспрещающее про
извольныя толкованія ;  возражатель снова требуетъ  сказать 
ему, почему Никонъ у с тан о в и л ъ . . .  Слушатели окончательно 
вы раж аю тъ  неудовольствіе. Владыка говоритъ : оставьте ваш ъ 
воп росъ , не относящійся къ предмету бесѣды и не имѣю
щій значенія въ дѣлѣ спасен ія ,  которое у н асъ  должно быть 
единственною цѣлію всѣхъ бесѣдъ. Запѣли «Достойно есть» .  
Было 8 часовъ; въ собран іе  было слушателей болѣе тысячи 
человѣкъ. По выходѣ изъ дома Антонъ Егоровичъ провоз
глаш аетъ: «наш а полная побѣда!. . .»  Другіе гово рятъ ,  вот ъ ,  
начетчики не дали отвѣта ,  надобно просить самого С ав в ат ія ,  
а то зачѣмъ же онъ ш апку-то  съ жемчугомъ, да с ъ  доро
гими каменьями носитъ!..

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
| П р и д в о р н ы я ,  и з в ѣ с т і я .  П о г р е б е н і е  а д м и р а л а  Л е с о в с х а г о .  П о л о ж е н і е  о  

| ц е р к о в н о - п р и х о д с к и х ъ  ш к о д а х ъ .  Р а с п о р я ж е н і е  о б ъ  о т к р ы т і и  ц е р к о в н о -  

! п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ  в ъ  Л и т о в с к о й  е п а р х і и .  Ф о р м ы  о д о б р е н і я  к н и г ъ ,  п о 

с т у п а ю щ и х ъ  н а  р а з с м о т р ѣ н і е  у ч е б н а г о  К о м и т е т а  М и н .  Н а р .  П р о с в ѣ щ е 

н і я .  С о с т а в л е н і е  б р о ш ю р ы  о б ъ  о б я з а н н о с т я х ъ  п р и с я ж н а г о ^  з а с ѣ д а т е л я .  

Н о в ы я  п р а в и л а  к р е с т ь я н с к и х ъ  р а з д ѣ л о в ъ .  П о л о ж е н і е  ш т у н д ы  в ъ  К і е в 

с к о й  г у б е р н і и .  О б р а щ е н і е  в ъ  п р а в о с л а в і е  р а с к о л ь н и ч ь я г о  д і а к о н а  в ъ  

Б о р о в с к ѣ .  К а к ъ  у  р а с к о л ь н и к о в ъ  ф а б р и к у ю т ъ  с т а р ы я  книги и и к о н ы ?

— «Правительственный Вѣстникъ» сообщ аетъ что въ  с у б 
б от у ,  25  февраля, въ Церкви Гатчинскаго Д ворца, Ихъ Имііе
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раторскія  Величества съ Августѣйшими Дѣтьми Своими при
чащались С вяты хъ  Христовыхъ Таимъ. Того же числа, в ъ  ше
стомъ часу вечера, Ихъ Императорскія Величества съ Ихъ 
Императорскими Высочествами Государемъ Наслѣдникомъ Це
саревичемъ Николаемъ Александровичемъ и Великимъ княземъ 
Георгіемъ Александровичемъ прибыли въ П етербургъ , въ Соб
ственный Его Величества Д ворецъ.

— . Въ воскресенье, 26 ф евраля , въ день рожденія Его Импе
раторскаго Величества Государя Императора, въ церкви Соб
ственнаго Его Величества Дворца была соверш ена Божест
венная ли тургія .  Предъ литургіей Ихъ Императорскія Велнче 
ства  принимали поздравленія отъ Высочайшихъ Особъ, членовъ 
Государственнаго Совѣта, министровъ, статсъ-дам ъ, иридвор- 
ны хъ чиновъ и командировъ т ѣ х ъ  частей вой скъ , в ъ  кото
ры хъ  Его Величество состоитъ Ш ефомъ.

—  1 марта въ день мученической кончины Царя-оовободи- 
теля  заупокойная  ли тургія  въ  Петропавловскомъ соборѣ 
началась въ  11 часовъ утра; присутствовали: Государь 
Императоръ п Государыня И мператрица, Великіе Князья На- 
слѣднихъ Цесаревичъ и Георгій Александровичъ и всѣ  н а хо 
дящіеся въ  Петербургѣ Высочайшія Особы. Гробница въ Бозѣ  
почившаго Императора была покрыта множествомъ вѣн ковъ  
и ц вѣ товъ  отъ  Императорской Фамиліи. Послѣ литургіи  Ихъ 
Императорскія Величества и Высочества провели нѣкоторое 
время въ комнатахъ почившаго Государя въ Зииномъ Дворцѣ. 
Къ вечеру Ихъ Величества возвратились въ  Гатчину. Телег
раммы со всѣ хъ  концовъ Россіи сообщ аю тъ, что вчера вездѣ 
служили панихиды до въ Б озѣ  почившемъ Государѣ, въ п ри 
сутствіи  властей и массы молящихся.

—  2  Марта въ день восш ествія  на престолъ Государя Нме- 
р атора ,  въ И сакіевскоьъ  соборѣ , въ присутствіи высш ихъ 
чиновъ Двора отслужено торжественное молебствіе.

—  26 февраля  скончался одинъ изъ лучш ихъ и и зв ѣ ст 
ны хъ  моряковъ нашего ф лота, адмиралъ С. С. Досовскій. 29 
происходило его отпѣван іе  въ Церкви главнаго Адмиралтей
ства съ особенною торжественностію . На выносѣ при сутство 
вали: Государь И мператоръ , Великіе К нязья , Морской министръ 
Ш е стак о въ ,  высш іе чины морскаго вѣдомства и члены р а з 
ны хъ  посольствъ . Великая к н я п ш и  Александра Іосифовна соб
ственноручно возложила вѣ н ок ъ  на гробъ .

—  «Новости® собщ аю тъ слѣдующія извѣстія  о иоложеиіи 
дѣла по уйстройству церковно - приходскихъ ш колъ. Воз
бужденный въ 1881  году вопросъ о возстановленіи , т а к ъ -н а -  
зы в аем ы хъ , церковно-приходскихъ ш к о л ь ,  до си хъ  поръ еще 
не получилъ своего р азрѣ ш ен ія .  Организованная для р а з р а 
ботки этого вопроса особая коммиссія при Святѣйш ем ъ Си
нодѣ не пришла къ единогласному заключенію. Въ настоящ ее ; 
время эта коммиссія фактически уже прекратила свои за н я т ія ,  
хотя и не закрыла формальнымъ образомъ. Тѣмъ не менѣе, 
духовное вѣдомство, какъ мы сл ы ш али , озабочено дѣломъ 
возстановлен ія  означенныхъ ш к о л ъ ,  тѣ м ъ  болѣе, что во мно
гихъ  еп арх іяхъ  духовенство въ послѣднее время эиергиче- 
ски взялось за это дѣло. Главное затрудненіе  заключается 
въ изы сканія  денежныхъ средствъ на содержаніе церковно 
приходскихъ ш колъ. На первы хъ  норахъ на этот ъ  предметъ 
отпущ енъ ежегодныхъ кредитъ въ 5 5 ,0 0 0  р у б . ,  который и 
перечисленъ изъ см ѣты  вѣдомства министерства народнаго 
просвѣщ енія  въ вѣдѣніе  духовнаго  вѣдомства . Но этой г у м 
мы слиш комъ недостаточно для устройства н а зван н ы х ъ  школъ 
повсюду. Поэтому и предлагается , но с л ух ам ъ , вн овь  испро

сить особый кредитъ изъ суммъ государственнаго казначейства.
—  Таже газета сообщ аетъ , что съ  цѣлію пополнить недо

статокъ  народныхъ училищъ п доставить способы къ по 
невмѣстному распространенію народнаго образованія въ духѣ 
православія  и русской народности, литовскою духовною кон
систоріею недавно, съ разрѣш ен ія  архіепископа Виленскаго 
Александра, сдѣлано распоряженіе  объ устройствѣ при каж
дой приходской церкви, въ мѣстечкахъ, селахъ и деревняхъ 
сѣверо-западнаго кр ая ,  гдѣ и ѣ тъ  народныхъ училищъ вѣдом
ства Министерства Народнаго Просвѣщенія церковно-приход
скихъ школъ и ихъ отдѣленій какъ  постоянны хъ так ъ  и под
ви ж н ы х ъ . Шкоды эти устраиваю тся  даже въ поселкахъ , въ 
районѣ которы хъ до 70 душ ъ жителей обоего пола. Попечи
тель Виленскаго учебнаго округа сдѣлалъ распоряженіе , что
бы всѣ  директоры народныхъ училищъ оказывали вновь отк ры 
ваемымъ духовенствомъ ш коламъ всякое содѣйствіе и помощь.

—  Недавно ученый комитетъ министерства народнаго про
свѣщ енія  установилъ три вида одобренія книгъ , поступающихъ 
на его разсмотрѣніе: рекомендацію, одобреніе (въ тѣсномъ 
смыслѣ этого слова) п допущеніе. Каждый изъ этихъ видовъ 
соотвѣтствуетъ  одной изъ трехъ  степеней внутренняго  до
стоинства сочиненія: а) рекомендуются книги , представляю
щія, по своему научному или учебному значенію, нѣчто в ы 
дающееся сравнительно с ъ  другими однородными книгами, а 
потому и заслуживаю щ ія как ъ  особеннаго вниманія педаго
го в ъ ,  так ъ  и предпочтительнаго употребленія  въ ш колахъ ;  6) 
одобряются книги , своимъ содержаніемъ и изложеніемъ удов
летворяю щ ія потребностямъ и цѣлям ъ обученія , но состоя
щія на одномъ уровнѣ  со многими другими книгами того-же 
разряда; в) допускаются книги, хотя и имѣющія нѣкоторые

■ недостатки въ содержаніи и изложеніи, но, тѣ м ъ  ие менѣе, 
могущія приносить извѣстную долю пользы, особенно въ томъ 

| случаѣ , когда или вовсе н ѣ т ъ ,  или очень мало пригодныхъ 
но тому-же предмету сочипеиій.

—  «С.-Петербургскія Вѣдомости» сообщаютъ что, въ виду 
того , что приговоры присяж н ы хъ нерѣдко расходятся съ дан
ными судебнаго слѣдствія и вы зы ваю тъ  нареканія  в» общ е
с т в ѣ ,  министръ Юстиціи предложилъ коммиссіи народныхъ 
чтеній издать брошюру р азъясн яю щ ую  обязанности присяж 
наго по буквѣ закона. Для составленія брошюры назначенъ 
кон курсъ ,  въ  которомъ участвую тъ извѣстные юристы.

—  «Моск. Вѣд.» телеграф и рую тъ, что составленный ми
нистерствомъ В нутреннихъ Дѣлъ проектъ о крестьян скихъ  
раздѣлахъ внесешь, по слухамъ , в ъ  Государственный С овѣть .

! Проектируется раздѣлы производить съ разрѣш енія  к р есть я н 
ски хъ  общ ествъ , раздѣлы же самовольные считать недѣйстви
тельными и предоставлять уѣзднымъ по крестьянскимъ дѣламъ 
присутствіямъ право отмѣнять  и измѣнять приговоры сходовъ.

—  Ш тунда въ  Таращанскомъ уѣздѣ, по словамъ коррес 
пондента «К іевлянин а» , находится въ состояніи разложенія и

; не имѣетъ прочныхъ корней для своего развитія .  «Пресвитеры»
; ихъ сильно лихоимству ю тъ .  Притомъ., штунда не есть явленіе,
! выросш ее изъ условій мѣстной ж изни, а поддерживается извнѣ,
| чему служ атъ  доказательствомъ т ѣ  денежныя субсидіи, кото- 
| рыя получаются штупдистами изъ Петербурга отъ какого-то 
; общ ества. Эти присылаемыя деньги назначаю тся для раздачи 
і бѣдн ы мъ, по конечно не доходятъ но назначенію.
; —  Въ «Калужсѣ. енарх . вѣд.» напечатано извѣстіе о при-
I соединеніи къ православной Церкви старообрядческаго лже- 

діакона Михаила Кондратьевича Чичкииа. Чичнинъ 30 л ѣ тъ
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отъ роду, мѣщанинъ г. Боровска; родился и получилъ воснп- | 
таніе въ расколѣ Австрійскаго поповщинскаго согласія и при* ! 
иадлежалъ къ  сектѣ окружииковъ Ж елая  ближе ознако* ; 
миться съ уставомъ Богослужеиія и чипомъ старообрядче- | 
свой іерархіи, онъ путеш ествовалъ въ Бѣлую Криницу. По , 
возвращеніи оттуда въ  Боровскъ , онъ избранъ бы лъ  сначала 
на должность уставщика про мѣстной часовпѣ , а потомъ въ 
1880 г. посвященъ во діакона къ старообрядческой молельнѣ 
на Богородско-Глуховской мануфактурѣ. Сомнѣніе въ  истин
ности старообрядчества явились у Чичкина подъ вліяніемъ 
Московскихъ собесѣдованій съ  старообрядцами , подъ руковод
ствомъ преосвященнаго Мисаила, на которыя онъ пріѣзжалъ 
нарочито. За  тѣмъ онъ бесѣдовалъ съ  мѣстными боровскими 
миссіонерами, и особенное вліяніе на него оказалъ о. Ж ар овъ  
также обративш ійся изъ раскола. Окончательно убѣдившись 
во лжи раскола, Чичкинъ рѣш ился  окончательно, ^присоеди
ниться къ православной Церкви, что уже и исполнилъ. Чич
кинъ имѣетъ ж ену, которая впрочемъ еще не послѣдовала 
его примѣру. Калужское братство св. Іоанна Богослова п р и 
няло его подъ свое покровительство, въ надеждѣ, что онъ 
послужитъ братству на миссіонерскомъ поприщѣ.

—  Въ «Сарат. Листкѣ», въ  корреспонденціи изъ села Бол- 
туновки хвалынскаго уѣзда, сарат .  г у б е р . , сообщаются лю 
бопытныя подробности о жителяхъ этого села, въ  больш инствѣ  | 
состоящ ихъ изъ раскольниковъ . Болтуновцы , народъ торго 
вый, бойкій, занимаются между прочимъ продажею якобы 
стары хъ  кни гъ , иконъ , л ѣ сто в ок ъ ,  разиаго рода ц вѣ тн и 
к о в ъ ,  картинъ и др. предметовъ любимыхъ старообрядцами. 
Купитъ болтуновецъ единовѣрческой печати кни гу , разобьетъ 
ея переп леть , прокоптитъ ея листы въ  т р уб ѣ ,  чтобы они 
были потемнѣе и представляли собою столѣтнню ю давность, 
обольеіъ  и х ъ ,  для приданія имъ желтизны, извѣстнымъ ему 
сгставом ъ , окапаетъ воскомъ, словомъ изощритъ надъ нею 
весь зап асъ  своего познанія въ этомъ искуствѣ , и та же 
книга выходитъ у него далеко ие т о ю ,— старинной, и древ
ней, за которую онъ беретъ потомъ съ старообрядцевъ де
сятки и сотни рублей. Точно также фабрикую тся и иконы, 
изъ недавно написанны хъ , являю щ іяся  темными, старыми, 
цѣна которымъ 30 —  50 р. и дороже. Съ подобнымъ т о 
варомъ болтуновецъ ш агаетъ  иногда цѣлы я сотни верстъ , 
ища покупателей. И гдѣ только пе побываетъ онъ! Н ѣ кото 
рые изъ торговцевъ  имѣютъ снош енія  съ  Москвою, Петер
бургомъ и др. большими городами Россіи. Часто случается, 
что не видятъ ихъ въ своемъ селѣ по цѣлому году и боль
ше*, опъ бросаетъ жену, семью, домъ и все; оиъ легко освои- 
вается  съ новымъ мѣстомъ, съ новыми людьми и живетъ се 
бѣ припѣваю чи , стараясь втереться  въ  домъ какого-нибудь 
богача-старообрядца, поддѣлаться подъ его характеръ  и взгля
ды. Если подобный то р гаш ъ  принадлежитъ, по своему у б ѣ ж 
денію, къ православной Церкви, или единовѣрію, онъ в ы 
даетъ себя старообрядцемъ и непремѣнно того толка, къ к а 
кому принадлежитъ его покупатель , съ  которымъ онъ имѣетъ 
дѣло. У болтуновца есть особое чутье угады вать  старообрядцевъ 
и поддѣлываться подъ ихъ тонъ и жизнь. Говоря вообще, 
Болтуповка въ Саратовской губерніи тож е, что знаменитыя 
Гуслицы— въ Московской.

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ.
О ПРЕПЯТСТВІЯХЪ КЪ РАСПРОСТРАНЕНІЮ ХРИСТІАНСТВА

НА АЛТАѢ.

Въ 1882 году въ алтайской миссіи крещено язычниковъ 4 2 1 ,  
магометаиь, итого ин овѣрцевъ  4 2 7 ;  кромѣ того , присоединено 
изъ раскола 9 ,  крещено новорожденныхъ отъ христіанскихъ 
родителей 846*, всего введено в ъ  св. Церковь 1282 чел. обоего 
пола. Такимъ образомъ этотъ  годъ по числу обращ енныхъ 
иновѣрцевъ  бы ль одинъ изъ самы хъ благопріятны хъ и у сту 
паетъ въ этомъ отношеніи только предшествовавшему 1 88 1  
году, который можно назвать чрезвычайнымъ и необыкновен
ны м ъ, так ъ  как ъ  въ  теченіи его одиихъ язычниковъ и маго
метанъ было обращено до 7 3 9 ,  чего не бывало никогда со 
времени учрежденія миссіи.

Изъ вышеозначеннаго въ 1 88 2  году количества обращ ен
ны хъ иновѣрцевъ большая доля выпала на миссіонеровъ: 
мрагскаго отдѣленія, іеромонаха Антонія 7 8  д у ш ъ , кондом- 
скаго , протоіерея Вербицкаго 117 душ ъ, чулы ш манскаго— 
священника Чевалкова 79 душ ъ и на долю начальника миссіи, 
епископа Владиміра, почти исключительно въ т ѣ х ъ  же с а 
мыхъ трехъ отдѣленіяхъ , —  8 4  души. Первыя два отдѣленія 
находятся въ кузнецкомъ округѣ , послѣднее хотя и въ бій
скомъ , но на самой, юговосточной его окраинѣ. Въ прочихъ 
же 8 отдѣленіяхъ , —  въ  бійскомъ округѣ , успѣхъ обращенія 
былъ значительно меньше, особенно въ т ѣ х ъ ,  которыя нахо
дятся въ самомъ центрѣ  алтайскаго язычества . Впрочемъ 
успѣхъ  обращенія алтайскихъ инородцевъ много зависитъ  отъ 
условій языческаго управленія , какъ  увидитъ ниже самъ чи
татель . До нослѣдпяго времени алтайскіе зайсаны (волостные 
начальники) бывали наслѣдственные и почти всегда несмѣ- ' 
няемые, не смотря на всѣ пхъ безобразныя дѣ ян ія ;  недавно 
стали они выборными на срокъ , н о — тоже изъ опредѣленныхъ 
родовъ. Судъ по обычному нраву нигдѣ незаписанному, а 
скорѣе по совершенному произволу, безконтрольное взиманіе 
ясака иногда въ 50  разъ больше надлежащаго, во всякомъ 
случаѣ  съ весьма значительны мъ прибыткомъ въ свою пользу, 
подборъ димпчей (въ  родѣ сельскихъ начальн иковъ) въ одпомъ 
духѣ , и другіе иитересы— стоять  за старин у, право обычнаго 
суда и надъ повокрещенными, преимущество состоян ія ,  все 
это продолжаетъ давать  зайсапамъ не только больш ую  силу, 
но и заставляетъ  ихъ заботиться  о поддержаніи старины, 
значитъ  всего язы ческаго , даетъ возможность вы сказы ваю 
щ ихъ желаніе креститься застращ ивать  угрозами, дѣйство
вать  на нихъ притѣсненіями, а нерѣш ительны хъ и боязли
в ы х ъ ,  при всемъ желапіи быть христіанами, вы иуж даетъ 
скрывать это желаніе, ослабѣвать  въ  немъ, а по временамъ 
и оставлять  его. Къ тому жо, особыя условія быта новокре
щ енныхъ и переселенцевъ на Алтай, усилили вліяніе вож а
ковъ языческихъ т ѣ м ъ ,  что ихъ рѣчамъ и внуш еніямъ дали 
какъ  бы подтвержденіе. 11 раньш е положеніе иовокрещеиііыхъ 
алтайц евъ  было въ разны хъ отнош еніяхъ  неудобно. Но п р о 
исхожденію кочевники, они такое же, какъ  остающіеся въ 
язы чествѣ ,  право имѣютъ на земдю^ но собирающіеся въ  одно 
мѣсто на той же землѣ для осѣдлой жизни, они не получаютъ 
никогда надѣла, даже въ  пользованіе имъ не отмеж евы вается  
какая  либо опредѣленная доля земли, а ,  как ъ  и другіе на 
А лтаѣ, составивъ одио селеніе, оин занимали около него 
сколько надобно земли. При умноженіи ихъ требовалось  больше 
земли, ио съ одной стороны пхъ же властвующ іе родичи я зы ч 
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ники не давали имъ свободы владѣнія ,  с ъ  другой вы селив
ш іеся на Алтай русскіе , считая земли не русскими зан яты я  
пустолежащ ими, сперва стѣ сн ял и ,  а потомъ иногда и совсѣмъ 
вы тѣсн яли  нововреіценныхъ съ  зап я т ы х ъ  земель и даже по- 
сел ьевъ ;  управы на это пи гдѣ не о казы валось . . .  Затѣ м ъ  
умножились по Алтаю селепія миссіонерскія и деревип рус
скія ,  развилось  движеніе по Алтаю, поѣздки начальства, р а з 
сы льны хъ : потребовались отъ новокрещ енныхъ, не знакомыя 
некрещеннымъ кочевникамъ повинности, труды и расходы,—  
па писарей сельски хъ , на земскія к варти ры , поправку дорогъ, 
постройку и поддержку мостовъ, ледяпокъ для скоропостижно 
умерш ихъ . П роѣзж аетъ чи н овн и къ ;— новокрешениые должны 
дать для его сопровожденія толмача*, умретъ скоропостижно 
та т а р и п ъ ,  его кладутъ  въ ледянку въ ихъ селеніи; надо и 
караулъ . Все это и т .  и. и раньш е давало властнымъ и ко 
рыстнымъ ревнителямъ язычества и врагам ъ  христіанства 
основаніе ук азы вать  и крещеннымъ и некрещеннымъ инород
цамъ на преимущества положенія послѣднихъ предъ крести в
шимися и поддерживать молву, будто для того и крестятъ , 
что бы сперва сдѣлать осѣдлыми «подвести подъ уп равы » , 
потомъ поворотить въ  ярестьяпе и брать въ  солдаты .. .  Мысль, 
о крестьянствѣ  и солдатчинѣ до сихъ норъ не имѣла для себя 
прямаго повода, но въ  недавнее время стала казаться  н е 
сомнѣнною. Въ послѣдніе годы и особенно въ  отчетномъ па- 
пряглось усиліе мѣстной администраціи всѣ хъ  новокрещеп- 
ны хъ инородцевъ, по званію и повинностямъ кочевы хъ , при
писать волей неволей къ управамъ осѣдлыхъ инородцевъ по
тому только , что они бросили бродячую жизнь и стали х ри 
стіанами, собрались въ селенія и деревни, не смотря иа то , 
что основной зак он ъ ,  гласи тъ ,  что переходъ въ христіанскую 
вѣру  не о бязы ваетъ  непремѣнно къ переходу изъ нрежияго 
битоваго  положенія въ другое. Не смотря па это  и на з а 
явленіе новокрещ енныхъ неоднократное, что они желаю тъ 
оставаться  въ званіи и съ правами кочевы хъ , а не желаю тъ 
состоять въ управѣ  осѣдлыхъ (тѣ м ъ  паче соединенное съ 
большими повинностями), начальство  усиленно и неотступно 
стало требовать отъ  новокрещ енныхъ отзы ва ,  —  къ  какой 
именно уп равѣ  они х отятъ  припи сы ваться , къ  так ой-то , иа- 
примѣръ или къ  такой-то. И звѣстія  объ этомъ настоян іи , 
смущающемъ новокрещ енны хъ , доходятъ до язы чни ковъ , и 
командировъ и х ъ ,  даютъ возможность съ резономъ указы вать  
своимъ: «вотъ де наш а правда, сперва подъ у п ра вы , въ осѣд
л ы е ,  потомъ въ  крестьяне и въ  солдаты; лучше оставаться  
но старому».

Въ видахъ большей справедливости въ  отчетѣ выражено 
желаніе сравнять  въ п равахъ  и о бязан н остяхъ  всѣ хъ  инород
ц е въ ,  крещ еныхъ и некрещ епы хъ , не отягощая первы хъ  въ 
сравненіи съ послѣдними. Изъ т ѣ х ъ  и другихъ , осѣдло жи
вущ и хъ  и кочующихъ миссія полагаетъ  составить  сельскія  
общества и управы  съ выборными членами у п ра вл ен ія ,  не 
обращ ая па старое дѣленіе подючинамъ, а соображ аясь  съ 
дѣйствительнымъ разселеніямъ но мѣстн остям ъ. Центры с е л ь 
ской администраціи слѣдуетъ учредить не при кочевой юртѣ 
зай сана , или въ одиночно стоящей степи п и саря ,  а непре
мѣнно въ селеніяхъ осѣдло ж ивущ ихъ крещ еныхъ инородцевъ. 
Для осѣдло ж ивущ ихъ  инородцевъ слѣдуетъ по мнѣнію миссіи 
отвести въ пользованіе достаточные участки земли ло числу 
д у ш ъ , а по мѣрѣ прибавленія  къ  нимъ пр и б авл ять  новыя 
земли и вообще отдавать нѣкоторое преимущество обращ ен 
н ы м ъ , какъ  наиболѣе развиты м ъ въ сравненіи съ  своими

языческими иноплемеиниками. Далѣе миссія полагаетъ безусловно 
отмѣнить взносъ ясака (подать) звѣриными шкурами. Въ 
старину это допущено было^для^облегченія инордцевъ, тогда 
богаты хъ  мѣхами, бѣдиы хъ деньгами, а теперь этотъ  п о 
рядокъ дѣлъ соединенъ [съ  отягощеніемъ и убытномъ^для нихъ 
безъ выгоды для казны. Ш куры  принимаются дешевле ихъ 
стоимости*, продавши ихъ по вольиой ц ѣ н ѣ , если добылъ сам ъ , 
ииородецъ только  половинной или еще меньшей долей опла
ти л ъ  бы сполна свой я с а к ъ ,  а если не добылъ нужной ш к у 
ры (н ап ри м ѣ ръ  соболя),  то взнесъ-бы  деньгами но казеиной 
так сѣ  не высокой^ а теперь онъ долженъ самъ покупать у 
другихъ за дорогую цѣну и сдавать за дешевую.[Со стороны 
распорядителей сихъ сборовъ— (зай сановъ , димичей)— ту тъ  в ѣ р 
ное средство къ крупиой и безопасной н аж ивѣ , потому опи 
крѣн ко  поддерживаютъ прежній порядокъ, не смотря на то , 
что дозволенъ (но только дозволенъ) и денежный взпосъ, з а 
пуги вая  подчиненныхъ своихъ т ѣ м ъ ,  что отмѣна ясака ш к у 
рами поведетъ къ обращенію ихъ въ  крестьяне, къ солдат
чинѣ и ир. Что касается до воинской повинности, то всего 
лучшр, отмѣнить эту  иривиллегію для здѣш иихъ инородцевъ 
осѣдлыхъ и кочевы хъ, крещ енныхъ и не креіцениыхъ. Всѣ они 
безъ различія не хилые остяки и самоѣды, къ  военной с л у ж 
бѣ цо своей тѣлеспой организація  вполнѣ надежны, и въ 
стрѣлковый б ата л ьо н ъ — хоть сейчасъ— всякій годенъ. Р а зв ѣ ,  
въ  видахъ скорѣйш аго  обращ енія ,  просвѣщенія и обрусѣнія 
и х ъ ,  создать — нри воииской новииности нѣкоторы я льготы , 
подобныя т ѣ м ъ ,  как ія  созданы для привлеченія русскихъ къ 
образованію своихъ дѣтей л ы о т ы  за ознакомленіе съ р ус
скимъ язы комъ, за изучеиіе русской грамоты въ  сельскихъ 
ш колахъ ,  за переходъ къ  осѣдлому быту, —  изъ юрты въ 
избу и т .  д . . .

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
Н о в а я  п о б ѣ д а  а н г л и ч а н ъ  в ъ  Е г и п т ѣ .  А н г л і й с к а я  п р о к л а м а ц і я  к ъ  в о ж 

д я м ъ  и н с у р г е н т о в ъ .  Н е с о с т о я т е л ь н о с т ь  м и с с і и  Г о р д о н а .  З е б е р ъ - п а ш а .  

Н а м ѣ р е н і е  з а н я т ь  С у а к и м ъ  п о с т о я н н ы м ъ  г а р н и з о н о м ъ .  В з я т і е  ф р а н ц у 

з а м и  Б а к в и н я .  П р е д п о л о ж е н і я  о  д а л ь н ѣ й ш и х ъ  и х ъ  в о е н н ы х ъ  д ѣ й с т в і я х ъ .  

Ш к о л ь н ы й  з а к о н о п р о е к т ъ  Б э р а .  Н ѣ м е ц к і й  р е й х с т а г ъ .  О б с у ж д е в і е  з а к о н а  

с т р а х о в а н і я  ж и з н и  р а б о ч и х ъ .  С л і я н і е  п а р т і и  п р о г р е с е и с т о в ъ  с ъ  л и б е 

р а л ь н о ю .  З а п р о с ъ  в ъ  В е н г е р с к о й  п а л а т ѣ  п о  п о в о д у  о т н о ш е н і й ^ Р о с с і и  и  

Г е р м а н і и .  С о г л а ш е н і е  д е р ж а в ъ  о т н о с и т е л ь н о  п р е с л ѣ д о в а н і я  а н а р х и 
с т о в ъ — д и н а м и т ч и к о в ъ .

—  Англичане нанесли иовое пораженіе Османъ-Дягмѣ. Сра
женіе произошло 1  марта подъ Тамаршбомъ; сраженіе было 
весьма упорное, и кончилось полной побѣдой апгличанъ . Англи
чане двинулись двумя карре построенными эш елонами. Первое 
карре было яростно  атаковано  мятежниками, которые будучи 
отражены все возобновляли атаку .  Арабы, не хотѣвш іе ни 
отступ ать ,  ни сдаваться , почти всѣ  перебиты. Второе карре 
понесло серіозный уропъ и потеряло всѣ митральезы, которыми 
снова овладѣло тишь послѣ двухчасоваго боя. Вслѣдъ за симъ 
первое карре заняло  лагерь Османъ-Дигмы. Англичаие поте
ряли въ этомъ сражепіи 1 0 0  человѣкъ убитыми и 150  р а н е 
ными* у ип сургеитовъ  4 ,3 0 0  уби ты хъ  и нѣсколько  ты сячъ  
р ан еп ы хъ . Осмаиъ-Дигма отступилъ въ горы , а аигличане 
поспѣшно вернулись въ С уакимъ. Одновременно съ военными 
дѣйствіями англійскіе  генералы употребляю тъ и другія мѣры 
противъ Османъ-Дигмы и для успокоенія возставш ихъ арабовъ .  
Адмиралъ Ю этъ и генералъ Грагамъ разослали изъ Суакима 
арабскимъ вождямъ прокламацію, въ  которой между прочимъ 
сказано: «Вамъ уже было заявлено , что англ ійскія  силы яви*
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лись въ^С удан ъ  не только ради освобожденія Токкарскаго гар
низона, но так ж е, чтобъ искоренить то^зло, отъ  коего вамъ 
долго приходилось страдать . Тѣмъ не менѣе вы дали себя 
увлечь Османъ - Дигмѣ, извѣстному негодяю о прежней 
жизни коего въ  Суакимѣ ] вы всѣ имѣете свѣдѣнія .  
Онъ прельстилъ васъ  безумною в і с т ь ю  о появленіи махди 
на землѣ. Великій Б огъ ,  Правитель вселенной, не по
сы лаетъ  своими вѣстниками мерзавцевъ подобныхъ вашему 
теперешнему вождю. Вы народъ храбры й, Англія же всегда 
уваж ала воинскую доблесть. Опомнитесь же и прогоните 
Османъ-Дигму изъ страны ваш ей . Мы возвѣщаемъ прощеніе 
и покровительство всѣмъ, кто немедленно явится  въ  наш ъ 
станъ съ изъявленіемъ покорности. Н) если вы будете продол
жать упорствовать, то судьба павш и хъ при Эль-Тебѣ не замед
литъ постигнуть и ва с ъ » .  Адмиралъ Ю этъ кромѣ того издалъ 
еше прокламацію, въ  которой назначаетъ  5 ,0 0 0  долларовъ 
награды за выдачу Осмаиъ-Дигмы ж иваго , или мертваго.

Въ Англіи, каж ется , уже начинаю тъ сомнѣваться въ  успѣхѣ 
миссіи генерала Гордона въ  Суданъ, на которую англійское 
правительство первоначально возлагало столь большія надежды. 
Теперь указы ваю тъ  уже на З е б е р ъ -п а ш у , какъ на единствен 
иое лице, способное умиротворить Суданъ. Не мѣшаетъ з а 
м ѣтить , что этот ъ  Зеберъ  извѣстенъ  въ  Суданѣ и Е ги п тѣ ,  
какъ  бывшій могущественный глава колоніи торговцевъ  не
вольниками въ Б ар ъ  эль-Газальской области югозападнаго Су
дана. Въ «Тішезо по этому поводу пи ш утъ  изъ Хартума сл ѣ 
дующее: «У пасъ  гов о ря тъ ,  что Зеберъ-наш а есть единствен
ный знакомый съ  Суданомъ человѣкъ, который могъ бы стать 
во главѣ  какого-либо правленія имѣющаго т ам ъ  образоваться. 
Способности и твердость характера  З еб еръ -п аш и  всѣмъ хо
рошо извѣстны. Едва ли можно сом нѣ ваться , что Гордонъ не 
сп равится  одинъ съ анархическимъ потокомъ, который .гро
зитъ  разлиться  по всему Судану. Прибытіе Зебера въ Суданъ 
заставило  бы разрозненныя шайки мятежниковъ собраться 
вок ругъ  него и подчиниться его волѣ. З еб ер ъ -п аш а , при его 
полномъ знакомствѣ съ  составомъ и характеромъ суданскаго 
населенія, болѣе чѣмъ кто-либо могъ бы зап ять  мѣсто Е ги 
петскаго правительства». По послѣднимъ извѣстіямъ изъ Ка
ира, там ъ даже начинаю тъ опасаться  за положеніе Гордона, 
такъ какъ  срочный пароходъ изъ Хартума все еще не при
былъ въ  Б ерберъ . Быстрое отступленіе арміи Грагама здѣсь 
считаю тъ ошибкой, так ъ  какъ  вслѣдствіе этого буитовщики 
въ  среднемъ Судаиѣ могутъ безпокоить дорогу въ Берберъ. 
Изъ Бербера вы званы  суда чтобы, сдѣлать рекогносцировку 
по направленію  къ Хартуму.

Для характеристики отношеній Англіи къ  настоящему по
ложенію Египетскихъ дѣлъ очень важно заявленіе ,  которое 
сдѣлалъ вь  палатѣ  депутатовъ Гартипгтонъ , внося предложе
ніе о кредитѣ на военные расходы. Онъ намекнулъ, что англ ій
ское правительство имѣетъ въ  виду снабдить Суакимъ посто
яннымъ гарнизономъ, достаточнымъ для его удержанія, т. е. 
по просту за п я т ь  его со всѣм ъ , так ъ  какъ  англичане не лю
бятъ  обыкновенно отдавать то , что ими разъ  занято. Чрезъ 
это занятіе  Англія пр іобрѣтетъ очень важ ный опорный пунктъ 
на западномъ берегу Краснаго моря.

—  Французы въ Тонкинѣ имѣли такж е важный успѣхъ. 
Депеша ивъ Ганоя сообщ аетъ , что 29  февраля вечеромъ ф ран 
цузы заняли Б ак и и и ь ,  и при томъ с ъ  весьма незначительными 
п о тер ям и ,— именно 70  р ан ен ы х ъ . И спугавш ись обходиаго дви
женія колонны генерала П егріе , грозившей отрѣзать  о тступ 

леніе, защитники Б экнпн я  бѣжали. Въ цитадели найдены бат- 
тарея Крупповскихъ орудій и множество боевыхъ снарядовъ. 
Что будетъ дальш е, пока неизвѣстно , но военныя дѣйствія 
во всякомъ случаѣ придется пріостановить, т а к ъ  какъ  начи
нается періодъ дождей, которые дѣлаютъ невозможными даль
нѣйш ее движеніе; дожди продолжаются тамъ около 6 м ѣ сяцевъ . 
Прекращеніе воен н ы хъ  дѣйствій представитъ удобный моментъ 
для посредничества. Основанія для посредничества предлагаютъ 
слѣдующія: уступка Ф ранціи  всей дельты (Красной Р ѣ к и ) ,  
провинціи Тхай-Нгуйенъ и части провинцій Туй енъ-К уангъ  п 
Б уан гъ -Й ео ъ .  Сѣверъ провинцій Т раиъ  Йенъ и Сонгъ-Кой, 
провинціи Као Б а н г ь  и Лангъ-Сонгъ или составятъ  н ей тра л ь
ный поясъ ,  или будутъ уступлены Китаю. Такимъ образомъ 
Китай отступается отъ нижняго Тоикина. Во всякомъ случаѣ 
считаю тъ несомнѣннымъ, что военныя дѣйствія  будутъ въ 
октябрѣ  возобновлены: Сонтай и Бакнинь ие представляютъ 
достаточно прочной охраны для дельты. Эти два укрѣпленія 
расположены въ равиинѣ. Я вится  необходимость зан ять  про
винціи Т ха й -Н гуй е н ъ ,  Туйенъ-К уаиъ п Т рапъ-Й енъ на Крас
ной Р ѣ к ѣ .

—  Во французской палатѣ  депутатовъ продолжается обсу
жденіе ш кольн аго  законоироэкта Поля Б эра ,  составленнаго 
въ антирелигіозномъ духѣ , —  о чемъ уже намъ приходилось 
говорить въ  нашей хроникѣ. Недавно обсуждались 25 и 26 
параграфы  этого зак он а ,  запрещающіе учителямъ и учитель
ницамъ первоначальны хъ ш колъ всякую  службу при церквахъ , 
и возбудили ожпвлениыя пренія. Моисииьоръ Фрепперъ сп ра
ш и в ае тъ ,  почему нельзя было бы , н апри м ѣръ , позволить 
школьиому учителю занимать мѣсто органиста въ  церкви. 
Въ А льзасѣ , напри мѣръ, н ѣ тъ  де почти сельскаго учителя, 
который въ то же время не бы лъ бы органистомъ мѣстной 
церкви. Можно де было бы оп асаться , что такимъ путемъ 
школа подпадетъ вліянію причта. По это де было бы возможно 
лишь въ томъ случаѣ, еслибы соединеніе должности учителя 
съ должностью органиста было обязательно. Коль скоро этого 
н ѣ т ъ ,  опасаться  совершенно де неумѣстно. Палата все-таки 
приняла оба эти  п араграф а, так ъ  какъ  они изложены въ  за 
конопроектѣ, безъ всяки хъ  поправокъ и измѣненій.

—  Недавно открывш ійся въ Берлинѣ рейхстагъ  продолжаетъ 
свои засѣданія. Главный интересъ егозаи ят ій  сосредоточивается 
на законопроектѣ о страхованіи  рабочихъ отъ несчастныхъ 
сл учаевъ , которому правительство придаетъ большое значеніе. 
Для защ иты его пріѣхалъ въ Берлинъ самъ Б и см аркъ . Кня8ь 
Бисмаркъ въ рѣчи длившейся часъ съ четвертью поставилъ 
на видъ, что союзныя п равительства , внося законопроектъ , 
наложили на себя нѣкоторы я ограниченія , дабы облегчить 
его принятіе, и что они готовы распространить настоящій 
законъ и на другія категоріи труда. П арламентъ, продолжалъ 
императорскій кан цлеръ , не долженъ о тказы вать  въ своемъ 
содѣйствіи благожелательнымъ намѣрен іям ъ правительства . 
Разрозненность партійныхъ стремленій подвергаетъ опасности 
благожелательную цѣль императорской политики и прочность 
имперіи. Правительство честно стремилось упрочить внутрен
ній миръ между работодателями и рабочими. Р ей х стагъ  пе
редалъ законопроектъ въ  особую коммиссію. Е сть  основанія  
сом нѣваться , чтобы этотъ  законопроектъ бы лъ п ринять . Онъ 
вносится уже не въ  первый разъ  правительством ъ , по былъ 
раньш е отвергаемъ парламентомъ. Группировка парламент
скихъ партій и теперь неболѣе благопріятна для правительства . 
ІІрогрессистская партія  ие давно соединилась съ  либеральною
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подъ общимъ названіемъ «германской партіи вольномысля
щ и хъ » .  Такимъ образомъ число члеповъ, стоящ ихъ в ъ  оппо
зиціи правительству увеличилось, т а к ъ  что газеты ушѳ н а 
чинаю тъ поговаривать  о возможности распущепія  теп ереш няго  
перламепта.

—  Признаки сближенія Россіи съ Германіей, к а к ъ  и с л ѣ 
довало ожидать, ее  остались незамѣчеішыми въ Австріи, и 
особенно въ  Венгріи. Поэтому поводу сдѣлапъ былъ даже 
парламентскій запросъ Венгерскому министерству. Въ послѣд
немъ засѣданіи венгерской палаты депутатомъ Гельфи объ 
отнош еніяхъ Австріи къ Россіи , министръ-президентъ о т в ѣ 
чалъ , что въ  послѣднее время не случилось ничего такого, 
чтб могло бы наруш ить друж ественны я отнош енія  между 
Австріей и Германіей и если къ этому союзу приближается 
третья держава безъ цѣли его н а ру ш и ть ,  то это есть не только 
результатъ  характера  союза, но и новая гарантія  мира. Всѣ 
газетн ы я извѣстія  сообщ авш ія, что Россія сперва сблизилась 
съ Германіей, и только  послѣ того съ Австріей, лишены 
основанія . Заявлен іе  мииистра-президента встрѣчено палатой , 
сочувственно.

—  Въ газетахъ  появились и звѣ ст ія ,  что между п р ави те ль
ствами Англіи, Австріи, Германіи и Франціи происходитъ 
дѣятельный обмѣнъ мнѣній по поводу выработки «соглаш енія», 
въ силу коего полицейскимъ органам ъ эти х ъ  стр ан ъ  облег
чена была бы задача преслѣдованія «ан архи стовъ , соверш аю 
щихъ преступленія при помощи динамита». Давно бы пора 
принять  общія мѣры противъ этого зла.

БИБЛІОГРАФІЯ.
Вѣра и Разумъ, журналъ богословско-философскій, Харьковъ 

1884 г. NN 1— 5 .
Съ ны нѣш няго  года въ Х арьковѣ ,  подъ редакціею ректора 

тамошней семинаріи, о. протоіерея Кратирова, с т а л ь  выхо- 
дьть ж уриалъ  «Вѣра и Р а зу м ъ » .  Мы намѣренно не торопились 
съ нашимъ отзывомъ о новомъ ж у рн а лѣ ,  поджидая выхода 
нѣсколькихъ первыхъ книжекъ его ,  чтобы лучше познако
миться съ содержаніемъ журнала и получить болѣе опредѣ
ленное и цѣлостное представленіе о его характерѣ  и н а п ра в 
леніи. Мы внимательно просмотрѣли первыя три книжки ж у р 
нала и думаемъ, что теперь уже съ достаточнымъ основаніемъ 
можно ск азать  о немъ нѣкоторое сужденіе.

Ж у р н а л ъ  состоитъ изъ двухъ  главны хъ  отдѣловъ: церков
наго и философскаго. Но так ъ  какъ  ж урналъ зам ѣн яетъ  для 
духовенства Харьковской епархіи  и Е п арх іал ьн ы я Вѣдомости, 
то къ нему прибавляется въ видѣ особаго отдѣла «Листокъ 
для Харьковской еп арх іи» , в ъ  которомъ помѣщаются обыч
ны я еп арх іальн ы я распоряж енія  и извѣстія .  Главное значеніе 
въ  ж урналѣ  им ѣю тъ, очевидно, первые два отдѣла, и осо
бенно— второй; говоримъ особенно второй потому, что онъ 
составляетъ новость въ  нашей духовной ж урналистикѣ , — по 
крайней мѣрѣ у пасъ  до сихъ норъ не было ж урнала , кото
рый бы отводилъ столь широкое мѣсто в ъ  своей программѣ 
философіи, и п освящ алъ цѣлую  половину своихъ страницъ 
разсмотрѣнію и изслѣдованію вопросовъ спеціально-философ
скихъ . Мысль дать широкое мѣсто въ ж урналѣ  философіи 
слѣдуетъ признать счастливой мыслью и нельзя не отнестись 
къ  ней съ полнѣйшимъ сочувствіемъ. Помимо общаго о бр а
зовательнаго  вліянія философіи, признаваемаго  всѣми серьез
ными умами, недостатокъ котораго  очень сильно чувствуется

въ  нашемъ просвѣщ еніи , сказы ваясь  въ легкомысленныхъ и 
поверхностпыхъ съ вѣтра н а хвата н н ы хъ  сужденіяхъ о самыхъ 
важныхъ и серьезн ы хъ  предметахъ , въ безотчетномъ у в л е 
ченіи всякими случайными млѣніями и учепіями, вслѣдствіе 
неспособности трезваго  критическаго отношенія къ нимъ, въ 
отсутствіи  тверды хъ и ясн ы хъ  убѣжденій , —  обстоятельства 
переживаемаго нами времени и высш іе интересы духовной 
жизни требую тъ научно-философскаго разъ ясн ен ія  истипъ 
христіанской вѣры и сближенія ихъ съ  изслѣдованіями разума, 
особенно въ виду возраженій по отношенію къ вѣрѣ  со с т о 
роны послѣдователей матеріалистическихъ воззрѣній в ъ  наукѣ 
и жизни. Вотъ этой-то послѣдней цѣли редакція новаго ж у р 
нала и желаетъ преимущественно послужить, вводя въ свой 
ж урналъ въ видѣ самостоятельный части философскій отдѣлъ. 
Т акъ  она о б ъ я сн я етъ  это нововведеніе свое и въ  опублико
ванной программѣ своего изданія. Нечего и говорить— что 
т ак ая  задача въ  высшей степени почтенная и отвѣчаю щ ая, 
какъ  нельзя болѣе, требованіямъ жизни, предъявляемымъ цер
ковной учености. И мы отъ  всей души желаемъ почтенной 
редакціи полнаго успѣха въ столь благопотребномъ начинаніи.

Въ философскомъ отдѣлѣ первы хъ трехъ книжекъ журнала 
(которыя пока имѣемъ въ виду )н ап ечатан ы  слѣдующія с та тьи :  
Что такое философія? Профессора М оск.дух. академіи В. Д. 
Кудрявцева (в ъ  2-хъ  к н и ж ках ъ ) .  С татья  отличается большими 
достоинствами, ночто въ ней всего дорож е—это необыкновенная 
ясность  и простота изложенія , дѣлающая ее доступною понима
нію каждаго образованнаго чел овѣ ка ,— и притомъ отнюдь не въ  
ущ ербъ научной серьезности и солидности содержанія. Мы 
придаемъ этой сторонѣ дѣла очень большое значеніе, потому 
что паш а публика очень мало пригототовлена къ чтенію и 
пониманію статей философскаго содержанія, и даже имѣетъ 
предубѣжденіе противъ философіи, считая ее премудростью 
неудобо читаемою и понимаемою обыкновенными людьми. Ж у р 
налу , вводящему у себя спеціальный философскій отдѣлъ, это 
обстоятельство надобпо непремѣнно взятьи во вниманіе и по
заб ы вать .  Такія  статьи , к ак ъ  с та тья  В. Д. Кудрявцева, 
помимо здравыхъ сужденій и полезныхъ свѣдѣній въ нихъ 
сообщ аемыхъ, —  могутъ р азсѣ я ть  указанное предубѣжденіе 
противъ философіи и пріохотить къ философскому чтенію. 
Въ 3-й книж кѣ —  помѣщено начало стать того же а в т о 
ра —  возможна ли философія? Осповиая мысль обѣихъ 
статей одна и таж е— отстоять права философіи на самосто- 
ительное сущ ествованіе  въ  ряду другихъ п а у к ъ ,  показавш и, 
что у философіи есть свое особое содержаніе и свои особыя и 
чрезвычайно важ ны я задачи, которыя не входятъ въ  область 
другихъ наукъ  и рѣшеніе которыхъ имъ не подъ силу. Кромѣ 
указан н ы хъ  статей печатается еще статья профессора кіев
ской академіи II. Липпицкаго, подъ заглавіемъ: критическій 
обзоръ обычныхъ взглядовъ и сужденій о различныхъ видахъ 
общественной дѣятельности и началахъ общественнаго бла
гоустройства. С татья эта идетъ въ  двухъ книж кахъ журна
ла ,  но еще не окончена, и потому мы отложимъ свое суж 
деніе о ней до будущаго раза .  Во 2-й книжкѣ помѣщена 
статья  г. Страхова: заслуга Греческихъ философовъ архаи
ческаго періода. Заслугу  эту  авторъ  опредѣляетъ так ъ  въ кон
цѣ статьи: «и т а к ъ  исканіе истины, составляющее задачу 
философіи, многими принимаемое въ наше время за какой-то 
странный и непопятны й п ри зракъ ,  уже па первы хъ ст р а н и 
ц ахъ  человѣческой исторіи , представляется нашему взору, 
как ъ  самый жпзнеоиый и имѣющій глубокое значеніе ф а к т ъ . . .
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Р аскр ы тая  предъ пами самая первая страница изъ цѣлой 
многовѣковой исторіи философіи представляетъ высокіе образ
цы этого безраздѣльнаго и безкорыстнаго служенія истинѣ», 
(стр . 113). Статья написана живо и читается легко. Н аконецъ, 
въ философскомъ отдѣлѣ печатаются въ  хорошемъ русскомъ 
переводѣ избранныя письма римскаго философа Сенеки. Изъ 
перечисленныхъ статей философскаго отдѣла видно такимъ 
образомъ, что онъ  отличается и довольно разнообразнымъ и 
солиднымъ содержаніемъ, но при этомъ да позволено будетъ 
намъ вы сказать  желаніе видѣть болѣе тѣсное и органическое 
сродство этого отдѣла съ  церковны мъ отдѣломъ журнала Ра 
зумъ, насколько онъ выразимъ въ напечатанны хъ въ ж у рн а
лѣ с т а т ь я х ъ ,  пока не слишкомъ большое вниманіе оказалъ 
Вѣрѣ. ..

Отдѣлъ церковный еще разнообразнѣе. Кромѣ проповѣдей 
харьковскаго  преосвященнаго Амвросія, этого хорошо всѣмъ 
извѣстнаго нашего церковнаго оратора , отличающихся обыч
ными достоинствами, тамъ п ечатается— біографія Архіепи
скопа Иннокентія Борисова, свящ. Т. Буткевича. Бібліогра- 
фія эта  представляетъ полный сводъ всѣхъ  и звѣ стн ы хъ  ма
тер іаловъ о жизни и дѣятельности этого знаменитаго  іерарха 
русской Ц еркви ,— ученаго богослова и оратора , и читается 
легко и съ большимъ интересомъ. Не менѣе любопытна статья  
(тоже неоконченная) И. Корсунскаго о другомъ знамепитомъ 
наш емъ іерархѣ митрополитѣ Московскомъ Филаретѣ, подъ 
заглавіемъ: проповѣдническая дѣятельность Василія Михай
ловича Дроздова (1 8 0 3 — 1 8 0 8  гг . ) .  С татья составлена на о с 
нованіи тщ ательно-собранны хъ матеріаловъ не только печатан
н ы х ъ ,  по и рукописныхъ —  архи вн ы хъ , и лю бопытныхъ осо
бенно потому, что разсказы ваетъ  о періодѣ д ятельности зн а 
менитаго іерарха  сравнительно мало извѣстномъ. Съ инте
ресомъ также прочтется статья  Штундизм, и Пагаковцы, 
написанная  по поводу книги нѣмца Дальтона объ этомъ пред
метѣ За тѣ м ъ  помѣщеиы переводные статьи Ь’Бпіоп сЬгеІі- 
еппе— начало православія и постепенное отпаденіе христіан
скаго Запада отъ православія. Н аконецъ въ п ервы хъ  двухъ 
книжкахъ помѣщено обстоятельное обозрѣніе  церковны хъ  с о 
бытій в ъ  минувшемъ году.

Такимъ образомъ изъ перечисленнаго вы ш е бѣгло содер
жанія первыхъ книж екъ ж у рн а л а  «Вѣра и Р азумъ»  читатели 
наши могутъ сами видѣть, что ж урналъ  предлагаетъ серьез
ное и разнообразное чтеніе въ  строго церковномъ и п раво 
славномъ духѣ. Нздаиіе очень чисто и опрятно и по вн ѣ ш 
нему своему виду: бумага хорош ая, ш риф тъ четкій,

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.
ИЗЪ СЕРГІЕВА ПОСАДА

2-го  марта Снасо-Виѳанскан духовная семинарія праздно
вала торжество восшествія па престолъ своего возлюбленнаго 
монарха— Императора Александра III. Трудно описать н е в ы 
разимый восторгъ иылкихъ юнош ей, воодуш евленныхъ при 
мѣромъ начальниковъ и наставни ковъ  с в о и хъ ,  въ этотъ  в ы 
сокоторжественный -многознаменательный для нихъ день.

Съ раппяго  утра зданія семинарія были украш ены флагами. 
Послѣ величественнаго Богослуженія , окончившагося торж ест
веннымъ молебствіемъ за благополучно ны нѣ царствую щ аго  
Монарха, ю нош амъ-семинаристамъ, воодушевленнымъ глубоко- 
прочувствованнымъ словомъ о. р екто ра ,  предложена была 
трапеза въ  семинарской столовой. Передъ началомъ трапезы  
было провозглашено многолѣтіе И мператору, а послѣ нея

триста ю ныхъ голосовъ пропѣли съ воодушевленіемъ народный 
гимнъ: «Боже Царя х р а н и ! . . .  Въ 7 V* часовъ вечера, послѣ 
окончанія зан ят ій ,  воспитанники, по приглаш енію о. ректора, 
собрались въ  актовы й зал ъ .  Здѣсь хоромъ семинарскихъ п ѣ в 
чихъ подъ управленіемъ г. Богоявленскаго проп ѣтъ  былъ 
концертъ: «Господи, силою Твоею возвеселится Ц а р ь » . . .  Д а 
л ѣ е : — «Коль славенъ  наш ъ Господь въ С іон ѣ» .. .  «Славься, т ы ,  
с л ав ься ,  паш ъ русскій Ц а р ь » . . .  и, въ  заключеніе, —  «Боже 
Царя храни».

З атѣ м ъ , о. ректоръ, поздравивъ питомцевъ, ввѣренной его 
поиечеиію семинаріи, съ  высокоторжественныъ днемъ — в)С- 
ш еств ія  на престолъ россійскаго Монарха, взволнованнымъ 
голосомъ, съ  радостными, благодарственными слезами на гла
зах ъ ,  провозгласилъ— «ура Императору Александру ІИ » . Сотни 
молодыхъ грудей, исполненныхъ неизъяснимаго  восторга , о т 
кликнулись ему: ура! ура! загудѣло в ъ  отвѣтъ  о. ректору. 
Э тотъ торжественный гласъ , гласъ радованія и безконечно- 
могучей любви въ Царю и семейству его, долго раздавался 
въ стѣнахъ  актовой залы.

С. К-нъ

36-й тиражъ выигрышей 2 го внутренняго 5% займа 1866 года,

ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА.
На основаніи Высочайше утвержденнаго 14-го февраля 1 8 6 6  года 
Положенія о внутреннемъ 5°/0 съ выигрышами займѣ и согласно 
утвержденнымъ г. министромъ финансовъ правиламъ для тиража 
выигрышей и тиража погашенія билетовъ займа, 1-го марта 
1884 г. Правленіемъ банка въ присутствіи членовъ совѣта госу
дарственныхъ кредитныхъ установленій, депутатовъ отъ всѣхъ 
сословій по назначенію С.-Петербургской городской думы, депу
татовъ отъ С.-Петербургской биржи и публики, произведены ти
ражъ выигрышей и тиражъ пагашенія билетовъ 2-го займа 1866 г.

выигрыши пали на слѣдующіе билеты:
Нумера Нумера Сумма Нумера Нумера Сумма
серій. билет. вывгр. Серій. билет. выигр.
16087 13 200.000 2541 8 1.000
13798 11 75.000 18743 40 1.000
12215 10 40 000 4684 14 1.000
16524 37 25.000 16071 31 1.000

407 31 10.000 14322 43 1.000
10174 5 10.000 13531 5 1.000

1237 41 10.000 3536 26 1.000
15383 46 8.000 765 26 1.000
16315 5 8.000 3952 3 1.000
15925 24 8.000 15654 26 1.006
15076 18 8.000 2136 33 1.000
7236 34 8.000 9592 5 1.000

321 8 5.000 9348 48 1.000
8483 5 5.000 17144 18 1.000

10195 41 5.000 11848 8 1.000
17400 39 5.000 17254 6 1.000
15421 5 5.000 588 34 1.000
18750 27 5.000 14530 39 1.000
13409 1 5.000 17310 8 1.000
9386 10 5.000 6025 37 1.000

Выигрыши по 500  рублей каждый пали на слѣдующіе билеты:
еб . ей . св . а . л  . еЗ . я се .

См  (4о Гі о> 5 Р.«: 0) — Р- нО V Р<,*вч> си на> л? О» Р< Н 1> . Р ФX См X чО >. х
и  °

X си а ч X Р< а ч X Си X ч>> о  >-» я
Я 3 д о Н *

►» я д о д  V ДѴЭ

14955 9 4470 49 18510 0 17653 46о*» < ѵ/
18683 48 17656 38 268 9 7712 15
10929 16 6911 27 9344 9 17183 35
10505 20 4561 49 4925 30 4004 50
17046 26 4461 23 12184 2 1408 18
7466 11 8093 40 18715 45 12580 10

15589 36 19022 29 8003 48 0449 20
15326 48 18566 16 2955 8 18010 47
14466 4 17165 18 16053 29 11834 28
2975 11 1449 1 15406 26 8349 48
3228 8 15279 42 7715 15 11041 26

19976 9 15474 15 1727 49 8489 26
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3420 48 10034 43 18492 49 1371 42

18925 6 18430 17 12568 39 19001 16
17382 32 7055 32 16509 44 18526 24
13179 1 15895 10 6391 6 14010 8
11642 44 12564 41 16674 47 14121 47
2707 17 18920 35 83 17 16282 1Ѳ

17592 7 10669 29 17933 2 3630 16
13211 6 15648 39 5111 33 2431 23
12002 20 6197 27 2522 45 3391 12
10067 40 13435 45 2094 7 12859 9
7706 8 18276 26 11176 40 948 46

19132 46 8008 44 12483 16 5471 1
8765 4 1427 11 16112 30 3588" 2511331 11 18848 40 18195 35 10430 2518954 43 1770 7 3852 3 9664 40
9978 10 4334 2 2977 22 1272 3714711 33 9713 35 18364 41 7689 4514370 29 19410 15 10911 26 12006 17
8790 51 12377 36 6121 10 20893 25
4218 37 17569 42 10303 18 15118 23

17021 8 1914 27 10223 31 10223 22
3266 45 18962 37 8279 31 13420 44

947 20 15834 15 5022 19 12094 Ц
16972 9 7842 15 1370 31 6051 9
11364 21 10449 41 4271 з 15135 175934 37 10208 23 6629 18 19833 2214467 24 6379 26 12444 40 4007 129651 28 3839 45 19980 23 118 3214970 50 15105 9 17168 13 6083 3517917 40 18206 43 496 34 9862 283005 36 1981 15 2820 42 15206 с8640 40 10784 9 11524 31 8324 1219269 26 6181 14 18030 18 802 812250 32 10960 43 20 2 19768 134950 6 9006 16 15192 20 13786 23
3111 15 1009 3 2963 10 17171 1219048 1 8290 4 9755 8 9716 16

13415 8 9075 25 15060 37 13245 18
7732 8 1093 29 12190 16 5710 38
2476 22 17016 17 15668 14 1Ь353 2219995 32 12941 44 255 47 1445 465046 3 395 41 5278 13 11358 49

13475 22 1291 9 13000 30 7112 33
14715 8 6782 14 5453 12 3960 13
19308 43 15821 35 18131 20 3191 7
13663 6 14029 7 371 18 11123 14
17019 44 14582 21 15611 8 12514 9
17045 41 12243 14 12288 7 15434 35
4991 10 17904 26 10783 44 3223 15

12490 22 7848 23 10780 45 6143 27
15492 8 17775 30 15734 42 5457 ]
9273 33 14876 18 13591 14 16018 38
7183 1 3284 42 4682 46 12539 7

Уплата выигрышей будетъ производиться исключительно въ Банкѣ, 
въ С.-Петербургѣ, съ 1-го Іюня 1 8 8 4  года.

Т а б л и ц а
серій билетовъ 2 -ю  внутренняго 5°/о съ выигрышами займа 1866 
года, вышедшихъ въ тиражъ погашенія, произведенный въ прав

леніи Государственнаго банка 1-го Марта 1884  г.
н у м е р а  с е р і й :

13414 10110 5560 4035 2794 19000 8598 14531
6336 9942 13975 3169 1909 1820 17357 19705
7537 7469 2513 11054 13514 11856 14918 11232
5080 2162 13004 14537 16325 12649 11095 5846

16568 525 581 10995 1548 18432 4547 1645
10377 3159 45 19192 14266 6636 8120 14849
8309 16472 2836 603 15680 8200 18814 4835

18209 4247 4966 18778 5659 18409 15406 3223
5563 5093 14664 15144 3461 6706 3141 13485

Всего 72 серіи, составляющія 3 ,6 0 0  билетовъ.
Уплата капитала по вышедшимъ въ тиражъ билетамъ, но 125  р. 
за билетъ, будетъ производиться съ 1-го іюня 1884 года въ 

Государственномъ банкѣ, его конторахъ и отдѣленіяхъ.

ОТЪ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩ ЕНІЯ.
Члены общества любителей духовнаго просвѣщ енія  пригла

ш ается  въ очередное засѣдан іе ,  имѣющее б ы ть  сего 1 5  м а р 
т а ,  въ четвергъ , въ 7 часовъ вечера, въ еиархіальной б и 
б ліотекѣ , в ъ  Высонопетровскомъ монасты рѣ, на Петровкѣ.

Па дняхъ выйдетъ февральская книга Чтеній в ъ  обществѣ 
любителей духовиаго просвѣщ ен ія .  Содержаніе ея слѣдующее: 
Объ изданіи Остромнрова Е вангел ія  и о содѣйствія Москов
скаго митрополита Филарета выпуску  въ свѣ тъ  этого изда
нія . Записка П. И. Савваитова. Саморазложеніе матеріа
лизма. Свящ. Д. Петропавловскаго. Х арактеръ  отношеній 
Россіи къ православному востоку въ XVI и XVII столѣтіяхъ . 
Н. Ѳ. Каптерева. Ж урнальное обозрѣніе. Пвгьма ректора 
Московской Духовной Академіи, протоіерея А. В. Горскаго къ 
Высокопреосвященному Е всевію , архиепископу Могилевскому. 
Въ приложеніи: Кондаки и икосы .— Переводъ съ греческаго 
іеромонаха Іакова.

БЕСѢДА СО СТАРООБРЯДЦАМИ ВЪ СЕМИНАРСКОЙ ЦЕРКВИ.

Бесѣда со старообрядцами въ Семинарской церкви сего 
дня вн Воскресенье 11 марта, съ 3 час. дия. Въ Словѣ Б о 
жіемъ сказано: пзвѣствуяи насъ... во Христа и помазывый 
насъ, Богъ: иже и запечатлѣ насъ и даде обрученіе Духа 
въ сердца наша (2  Кор. I ,  2 1 — 22). Древняя Вселенская цер
ковь это  пзрѣченіе слова Божія разумѣла о таинствѣ  Св. 
Мѵрономаззнія (К ати х .  мал. 1649  г. Прав. И ст) . Въ этомъ 
таи н ствѣ  преподаются дары Духа Святаго, утверждающіе въ 
Христіанской вѣрѣ и жизни. Но катихпзму , напечатанному 
при п-хѣ Ф иларетѣ, не получившій Мѵрпомазапія не можетъ 
назы ваться  соверш еннымъ Х ристіаниномъ. По этому общество 
безп оповцевъ , не имѣя сего таи нства , п осуду  Катихизма п-ха 
Ф иларета, не имѣя права н а зы ва ться  обществомъ соверш ен
ныхъ хри ст іан ъ ,  можетъ ли составлять собою Богосозданную 
Церковь, безъ обрученія въ таи нствѣ  Мѵропомазаиія быть 
обрученнымъ Богу и имѣть несомнѣнную надежду на с п асе 
ніе? Б уд у тъ  показаны подлинные древніе памятники.

ОТЪ СОВѢТА ПРАВОСЛАВНАГО МИССІОНЕРСКАГО ОБЩЕСТВА.
Православное Миссіонерское Общество, состоящее подъ Всеьнлости- 

вѣйшимъ покровительствомъ Ея Императорскаго Величества Государыни 
Императрицы, имѣетъ цѣлію содѣйствовать Православнымъ мис<іямъ въ 
дѣлѣ обращенія въ православную вѣру обитающихъ въ предѣлахъ Рус
ской Имперіи нехристіанъ и утвержденія обращенныхъ кавъ въ истинахъ 
св. вѣры, такъ и въ правилахъ христіанской жизпи.

Содѣйствіе Общества, первоначально обращенное къ миссіямъ въ ире- 
дѣлахъ восточной Россіи, постепенно расширяется и въ настоящее время 
простирается уже и на другія части Имперіи, какъ-то на Кавказъ и 
Туркестанскій край, и даже па сопредѣльную намъ съ востока Японію

Совѣтъ Общества, обращая вниманіе христолюбивыхъ жертвователей 
на Православную миссіонерскую дѣятельность, все болѣе и болѣе разви
вающуюся сообразно потребностямъ Церкви и Отечества, усерднѣйше 
проситъ ихъ не оставлять своимъ содѣйствіемъ и носильными жертвами 
святое дѣло распространенія Православія между язычниками.

При семъ объявляется во всеобщее свѣдѣніе, что кромѣ кружекъ, учреж
денныхъ на этотъ предметъ Святѣйшимъ Синодомъ по всѣмъ церквамъ Импе
ріи, ежегодно раздаются отъ Комитетовъ Общества уполномоченнымъ лицамъ, 
преимущественно изъ духовенства, подписные листы или книжки для сбора 
членскихъ взносовъ и единовременныхъ пожертвоваиій, которыя и доставля
ются въ мѣста, назначенныя Комитетами. По Московской епархіи упол
номочены Совѣтомъ принимать пожертвованія Настоятели церквей и мо
настырей и Начальники духовно-учебныхъ заведеній, которые имѣютъ 
для сего подписные листы за печатью Совѣта. Соб) аеныя по ннмъ отъ 
Настоятелей приходскихъ церквей иреировождаются чрезъ отцовъ бла
гочинныхъ, & Начальниками монастырей и духовно-учебныхъ заведіиді 
непосредственно отъ себя н« имя Совѣта х-ъ Казначею онаго, Коммерцен 
Совѣтнику Василію Димитріевичу Аксенову (Москва, Космодаміапскій переу
локъ, Носовское подворье, амбаръ братьевъ Аксеновыхъ). Пріемъ пожер
твованій ежедневно оіъ 1 до 4 часовъ по полудни, кромѣ воскресныхъ и 
праздничныхъ дней. Ему же доставляются и личныя денежныя пожертво
ванія на Православное Миссіоперское Общество, а также и Члену Со
вѣта завѣдующему письменною частію, священнику Казанской, у Калуж
скихъ воротъ, церкви Виктору Тимоѳѣев ічу Покровскому, который при
нимаетъ въ канцеляріи Совѣта (д. означенной церкви, Якиманской ча'тн, 
2 участка), въ присутственные дни, отъ 9 до ГА часовъ утра, личныя 
пожертвованія, какъ деньгами, такъ и вещами (какъ-то: иконы, богослу
жебные сосуды и облаченія, книги и другіе предметы, жертвуемые для 
миссіонерскихъ церквей.)
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Во время Великаго Поста, кромѣ послѣдней недѣли 
П А Р О В О Й -К О Н Ц Е РТ Ъ -О Р К Е С Т Р ІО Н Ъ  

и

М ЕХАН И Ч ЕСКО Е  ПІАНИНО
изобрѣтателей Мозеръ и Блессингъ  въ Москвѣ

будутъ исполнять по слѣдующей программѣ:

Валы
№ 1. Херувимская № 3 (Г-(1иг) ^

тоже № 7 (ПЛиг) > соч. Бортнянскаю. 
Д остойно  есть ]

А° 2. Дуэтъ и Арія изъ „Стабатъ Матэръ“ соч. Россини. 
А& 3. Ангелъ воніяше, соч. Бортнянскаю.

Тебе, Бога, хвалимъ, соч. Давыдова.
Коль Славенъ, соч. Бортнянскаю.

Аі 4. Задостойникъ въ Субботу Лазареву, соч. Турча
нинова.

Радуйтеся, Богу, Помощнику нашему (концертъ), 
соч. Саѵти.

Гимнъ „БОЖ Е ЦАРЯ ХРАНИ“ , соч, Скворцова. 
Исполнитъ О ркестр іонъ .

соч. Моцарта.

Валы
Л*2 1. Аѵе ѵегиш согриз

изъ Кециіеш АНедго А§ 2 
А§ 2. Воспойте, людіе, боголѣпно, соч. Бортнянскаю. 
А*2 3. Слава въ вышнихъ Богу, соч. Давыдова.
Ая 4. Нынѣ силы небесныя, соч. Бортнянскаю.

Отче нашъ, соч Скворцова.

Исполнитъ Піанино.
На М ясницкой, близь телеграф а, д . Филиппова.

Концерты ежедневно, отъ 10 ч. утра до 10 ч. ве
чера. Но Воскреснымъ и праздничнымъ днямъ отъ 12 ч, 
утра до 12 ч. вечера.

ЦѢНА ЗА ВХОДЪ 50 КОП.
Дѣти до 10-ти лѣтъ платятъ половину.

Продаются у архимандрита Аифилохія, въ Москвѣ, въ Данило
вѣ монастырѣ, слѣдующія книги: 1 2 3

1 )  Палеографическое описаніе греческихъ рукописей опредѣлен
ныхъ лѣтъ съ 835  г по 1 63 0  годъ, со 113 ю таблицами, въ 
двѣ краски, въ большую четвертку, въ 4-хъ томахъ 1 8 7 9 — 1880 
года. Цѣпа 15 руб.

2 )  Симоновская нсалтирь до 1 28 0  года, въ 4-хъ томахъ, съ 
изображеніемъ царя Давида и 10-ю таблицами рисунковъ и по
черка письма въ 3-мъ томѣ, съ изображеніемъ царя Давида, и 
6-ю таблицами фигурныхъ буквъ XI, XII и XIII вѣковъ въ 4-мъ 
томѣ, въ 4  д. листа Цѣна 15 руб., въ 4-ю д. листа, сличен
ная съ еврейскою Псалтирью, и съ молитвами послѣ каждой ка
ѳизмы, отдѣльно продается съ примѣчаніями безъ киновари 2 р . ,  
а съ киноварью 3 руб., безъ примѣчаній и безъ киновари 1 р . ,  
а съ киноварью 2  руб.; съ примѣчаніями въ двухъ киижкахъ въ 
8-ю д. листа 1 р съ пересылкой.

3 )  Сличительное Галичское четверо-Евангеліе 1 14 4  года въ двухъ 
большихъ томахъ съ 5 ю изображеніями четырехъ евангелистовъ 
и Сиасителя изъ греческ. Евангелія X вѣка, а  дополненіе къ нему 
въ 3-мъ томѣ, гдѣ помѣщено, между другими статьями, и о клю

чѣ къ глаголитскому письму, съ таблицей этого ключа, и срав
нительный словарь, составленный по болѣе, нежели 50 ти руко
писнымъ евангеліямъ, съ изображеніемъ Спасителя и 4-мя табли
цами заставокъ и фигурныхъ буквъ евангельскихъ. Цѣна 15 руб. 
Отдѣльно словарь 2 руб. съ пересылкой.

Учащимъ и учащимся выписывающимъ лично отъ меня дѣлается 
слѣдующая уступка: 1 )  Палеографія въ 4-хъ томахъ 9 р. съ пе
ресылкой. 2 )  Симоновск. псалтырь до 1280 г. въ 4-хъ  томахъ 
9 руб. съ пересылкою. 3) Галичское четверо Евангеліе сличенное, 
съ дополненіемъ въ 3 хъ томахъ 9 р. съ иерес.

Всѣ эти три сочиненія въ 1 8 8 3  году удостоеиы Академіей Наукъ 
«Ломоносовской преміи».

Книгопродавцамъ дѣлается обыкновенная уступка.

„АМЕРИКАНКА44,
снарядъ для стирки бѣлья. При стиркѣ, носредствомъ этого сиа- 
ряда, бѣлье дольше сохраняется, потому что оно не подвергается 
тренію полотна о полотно, отчего при обыновсиной стиркѣ такъ 
скоро начинаетъ рѣдѣть и рваться. Чистота достигается вполнѣ 
при однократной стиркѣ и поэтому значительно меньше расхо
дуется мыла и топлива. Сама работа производится весьма легко 
и скоро, такъ что требуется втрое меньше рабочихъ рукъ. Сна
рядъ дакеко несложенъ и весьма проченъ. Одинаково иолезенъ, 
какъ для большихъ и малыхъ хозяйствъ, такъ и для прачечныхъ 
заведеній. Наставленіе подробное. Приглашаются агенты. Цѣна 
съ пересылкой 5 рублей. Адресъ: агенту русскаго страховаго 
общества, В. Шлемензону, въ Симферополѣ.

Еженедѣльный иллюстрированный семейный журналъ литературы, 
общественной жизни, театра, музыкм и нотъ.

г годъ. > > РА ДУ Г А “ 2 г«ь
50 нумеровъ въ годъ.

С о д е р ж а н і е :  Политическое обозрѣніе за недѣлю, романы, 
повѣсти, стихотворенія, разсказы, сцеикн, очерки, біографіи, пу
тешествія, новѣйшія открытія по всѣмъ отраслямъ науки, обще
ственныя игры, загадки, задачи, шарады, ребусы и пр.

Обширный шахматиый отдѣлъ подъ редакціей II. П. Боброва, 
съ участіемъ Острогорскаго, Кларка и С а р и т а .

2 )  «СЦЕНА», журналъ драматическаго искусства, въ теченіе 
года будутъ помѣщены до двадцати драматическихъ піесъ, пре
имущественно удобныхъ для домашнихъ театровъ. Въ ближайшихъ 
нумерахъ будутъ помѣщены двѣ статьи г. Леонтьева но драмати
ческому искусству и устройству домашнихъ театровъ. 2 5  нуме
ровъ въ годъ.

3 )  ЖУРНАЛЪ ПАРИЖСКИХЪ МОДЪ 12 нумеровъ въ годъ съ 
рисунками и текстомъ подъ редакціей Р .  ТЬіеггу въ Парижѣ.

4) «АККОРДЪ», музыкальный журпалъ ежегодно до тридцати 
музыкальныхъ піесъ для фортепіано и нѣиія. Но истеченіи года 
составитъ прекрасный музыкальный альбомъ, 25  нумеровъ въ 
годъ, съ участіемъ извѣстныхъ музыкальныхъ силъ.

о )  Всѣ годовые подписчики, подписавшіеся въ новой редакціи 
(адресъ помѣщенъ ниже) получатъ въ ноябрѣ сего года безплат
ную великолѣпную премію.

1884 .  II годъ изданія. Первый нумеръ выйдетъ 1 марта подъ 
новою редакціей.

Редакція приняла всѣ мѣры къ улучшенію какъ художествен
наго, такъ и литературнаго отдѣла и въ трудахъ редакціи при
мутъ участіе извѣстныя литературныя силы и между прочими 
слѣдующія: Викторъ Александровъ (Крыловъ), авторъ «Земцевъ», 
«Горя злосчастія», «Въ осадномъ положеніи», «По духовному за
вѣщанію», «Нади Мурановой», и др.; А. Плещеевъ; Л. И. Паль- 
минъ; Вл. И. Немировичъ-Данченко (разсказъ котораго пойдетъ 
съ перваго Х*а); II. А. Чаевъ (авторъ «Лжедимитрія», «Василія 
Шуйскаго», «Богатырей» и др .) ;  поэтическія произведенія кото
раго начнутся печатаніемъ тоже съ перваго Ла: 0 .  А. Юрьевъ 
(ред. журн. «Русская Мысль»); П. Я. Иясецкій (извѣстный пу- 
тешеств.)  и др.
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Рисунки и гравюры будутъ исполнены лучшими русскими и 

иностранными спеціалистами, и журналъ будетъ печататься на 
весьма хорошаго достоинства бѣлой глазированной бумагѣ. Редак
ція приложитъ всѣ старанія, чтобы сдѣлать изъ Радуги изданіе 
вполнѣ заслуживающее названія «семейнаго журнала».

Подписная цѣна на 1884 годъ.
Съ доставкой и пересылкой во всѣ города Россійской Имперіи. 

50 ЛЬЛ* журнала «Радуга». |
25 «Сцена», жури. драм. иск. ( р г
25 Л2 Л2  аАккордъ», музыкал. журн. ? О  Р «
12 №№ журн. Парижск. Модъ. I

Подписная цѣна за Уа года 3 рубля.
Допускается разсрочка при подпискѣ 2 рубля, а затѣмъ еже

мѣсячно по 1 руб., безъ возвышенія годовой подписной платы; 
разсрочка допускается только при подпискѣ на годъ.

Для ознакомленія съ журналомъ высылаются пробные ЖМ* по 
полученіи 21 коп. почтовыми марками за каждый экземпляръ 
«Радуги».

Новый адресъ редакціи: Москва, уголъ Петровки и Кузнецкаго 
Моста, домъ Солодовникова, въ контору редакціи журнала «Ра
дуга», при конторѣ Л. Метцль.

Редакторъ Д. А. Мансфельдъ.
Издатель Л. М. Метцль.

Продолжается подписка на 1884 годъ
на художественно-литературный журналъ

„ЗР О  О  О  I
и всѣ вышедшіе нумера немедленно высылаются со всѣми при

ложеніями.
Журналъ «Россія» выходитъ 4  раза въ мѣсяцъ въ форматѣ 

большихъ иллюстрацій; каждый цумеръ состоитъ изъ 2 листовъ 
(1 6 -т и  стр .)  текста: статьи изъ духовной жизни (романы, повѣ
сти, разсказы, сцены, отдѣлъ наукъ, искусствъ и художествъ, 
отдѣлъ охотъ, театръ и музыка и т .  д .)  и при каждомъ нумерѣ 
прилагаются 4  картины въ краскахъ (въ  годъ 200) между ними 
будутъ картины изъ древней и современной духовной жизни. За
вѣдываніе художественною частью принялъ на себя академикъ 
К. А. Трутовскій.
Съ 1-го января на страницахъ журнала «Россія» печатается между 

прочими новый историческій романъ графа Е. А. Саліаса:
АТАМАНЪ УСТЯа .

Годовые подписчики въ концѣ 1-го полугодія получатъРоскошную премію (акварель),
большую картину, исполненную исключительно для журнала «Рос

сія» академикомъ К. А. Трутовскимъ.
ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: въ годъ безъ доставки 7 руб .,  съ достав

кою и пересылкою 8 руб , на полгода безъ доставки 4  руб., съ 
доставкою и пересылкою 5 руб.

Разсрочка допускается по соглашенію съ редакціею.
Подписка принимается въ конторѣ редакціи въ Москвѣ, Газет

ный переулокъ, домъ Фульда.
Редакторъ-издатель 0. М. Уманецѵ

Съ 1 января 1 88 4  г. выходитъ въ Москвѣ новая еженедѣльная 
ПОЛИТИЧЕСКАЯ, ОБЩЕСТВЕННАЯ И ЛИТЕРАТУРЫ. ГАЗЕТА

М О С К О В С К А Я  Л Ѣ Т О П И С Ь
съ самой широкой и разнообразиой программой, которая состоитъ 

изъ слѣдующихъ отдѣловъ:
1) руководящія статьи по разнымъ вопросамъ общественной 

жизни, 2 )  Правительственныя распоряженія, 3 )  лѣтонось Москвы 
и провинціальной жизни, въ составъ которой войдутъ обширныя

корреспонденціи изъ всѣхъ городовъ Россіи, 4 )  внѣшнія полити
ческія извѣстія, 5 )  беллетристика: фельетоны, романы, повѣсти, 
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