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ЕПАРХШЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ. Выходятъ два раза въ мѣсяцъ— '/ 

1 и 1С чис. Цѣна съ доставкою и S 
пересылкою 6 руб. За объявленія \ 
взимается 10 кои. со строки. j 

і Подписка принимается въ ре-
) дакціи: по Усольцевской улицѣ въ 
j домѣ Каѳедральнаго собора, № 37. 

№17. родъ нзданія двадцать первый. 
1ППС |-

ІСентйбрй. 

отд-авлъ О Ф Ф И С І Х І - А . Л Ь > І З : - Ы Ь - С . 

Распоряженіе Епархіальнаго Начальства. По указу Е Г О ИМПЕРАТОРСКАГО В Е Л И Ч Е С Т В А , 
Екатеринбургская Духовная Консисторія С Л У Ш А Л И : выписку 
1-го стола Канцеляріи Копсисторіи во 2-ой столъ той-же 
Канцеляріи съ увѣдомлеиіемъ, что при обсуждения на Епар-
хіальномъ Съѣздѣ о.о. депутатовъ отъ духовенства в ъ 1 9 0 6 г. 
вопроса о томъ, какое время удобнѣе было-бы считать началомъ 
сельско-хозяйственнаго года в ъ Екатеринбургской епархіи, 
въ журиалѣ названнаго Съѣзда, отъ 13 Іюня 1 9 0 6 года за 
№ 2, утверяаденномъ 14 того-же Іюня Его Преосвященствомъ, 
прописано: „При обсуяоденіи этого вопроса выяснилось, что, 
сельско-хозяйственный годъ оканчивается в ъ однихъ мѣстно-
стяхъ епархіи къ 1 Сентября, в ъ другихъ—къ 1 Октября, в ъ 
третьихъ—къ L6 Сентября. Постановили: считать началомъ 
сельско-хозяйственнаго года 16 число Сентября, какъ среднее 
между 1 Сентября и 1 Октября". ПРИКАЗАЛИ и Его Прео
священство 7 Августа 1 9 0 6 года утвердилъ: „Определить 
началомъ сельско-хозяйственнаго года въ предѣлахъ Екатерин
бургской епархги 16 Сентября, о чемъ и напечатать къ свѣдѣнгю 
духовенства епархги въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ". 
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О т ч 
по с о д е р ж а н и ю Е п а р х і а л ь н я г о ЛазЙреТа, с ъ 1 8 

%Жр и х о д ъ. 

1 9 0 5 г. 
ІОктябр. 

1906 г 
Января 

Получено отъ Управленія Екатеринб. 
Епархіальнаго свѣчнаго завода . . 

Отъ онаго ясе, за продаясу овса 
2 6 пуд. 25 фун. но 3 9 коп 

Отъ свящ. Андрея Шестакова, передан. 
Член. Комитета П. Н. Антониновой. 

Отъ свящ. Петра Торопова 
„ Благочин. 1 Камышловск. округа. 
„ свящ. Ониснфора Луканина . . . 
„ „ Василія Побѣдоносцева . . 
„ „ Димитрія Задорина . . . . 
„ „ Асклипіодора Покровскаго. 
„ „ Вирилада Ребрина . . . . 
„ Евгеніи Коровиной 
„ жены псал. Екатерины Пузыревой 
„ „ свящ. Евдикіи Коровиной . 
„ „ „ Таисіи Бенедиктовой 
„ „ „ Маріи Любимовой.. . 

Выручено отъ прод. пшеницы 2 3 п. 10 ф. 
Отъ свящ. Іоаниа Уфимцева и других. 

• 
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Октября 1 9 0 5 года по 2 0 Января 1 9 0 6 года. 

€%а с х о д ъ. 

в н в а S ) . н н я э т в н З ^ b m ' k t t & V l . а б о м л .» 

л 5< 

. н іихТ t J 9 , . у . х о о П , * » л ѵ ж . т « ѵ л _ 1 . .6 •' 

На покупку разной посуды: столовой, 
чайной и кухонной 

„ разное имущество: столы, табуреты 
и проч. . . 

. .„ я , • •. „ • Для аптеки . , . 
„ „ бѣлье для больныхъ*) . . . 
„ мелочные р а с х о д ы . . . . . . . . . . 
„ канцелярскія книги и прочія при

надлежности для оцой . . . . . . . 
„ пищу для больныхъ ". 
„ оссѣщеніе . . . ' : . . . . . . 
„ одежду и обувь . . . . . . . . . 
„ медикаменты и лѣкарства для больн. 
„ непредвидимые расходы . . . . . 
„ жалованье: сидѣлкѣ. сестрѣ мило

сердия, кухаркамъ и поломойкамъ 
за 7 Ѵ 2 мѣсяцевъ 

o r t » G O S aO .ai.71- , і ш . с т к » & о і . й й * 

J *) Изъ матеріала трудами женъ городскаго 
духовенства приготовлено по три см.вны пойтель-
наго бѣлья (простыни, подъ одѣялннки, наво
лочки и чехлы на матрацы) па 11-ть коекъ и 
по 4 смѣны нсішебнаго бѣлья для 10 человѣкъ 
и 10 халатовъ больничныхъ. По изготовленію 
бѣлья особенное усердіе проявила Елена Геор-
гіевна Гаряева. м 

. tOhoFI V I ч т о ' ,.ѵ . г я і Ц і і , ^ч . л йг ,5" . і ^« \ѴІ »Й**чі4 

Ч : ' - ' r : : t : . R <ГЭ . . у іфШШ ІШ•чѵ.г-.ь«\і': .Si 

ік£вфёФ Я ,:\ . г | Л « г П І . • у н . о л п х о э д а Ѵ . ;-. 
—і—і і—; 

• В С Е Г О . . 

• й к я р с ш А 6Ь d'9 ' . .ѵ d f i N -..м.о.^окі.п".?. ,ь г о 
Священникъ Іоаннй Уфимцевъ. 
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ETXA.FZK.XA.JXlbX-XTDXJJ. XX3X^SsGTXSX. 
• 

I, В а к а н т н ы я м ѣ с т а , 

СВЯЩЕННИЧЕСШЯ. 

Въ православныхъ приходахъ: 

1) Въ заводѣ Ревдинскомъ, Екатерин, у., (3 вакансія)съ 2 
Марта 1905 г. 

2) Въ с. Лвановскомъ, Верх, у., съ 7 Іюля. 
3) Въ с. Лялинскомъ, Верх, у., съ 11 Августа. 
4) Въ с. Смолинскомъ, Шадр. у., съ 11 Августа. 
5) Въ с. Улугушскомъ, Шадр. у., съ 11 Августа. 
6) Въ с. Савинковскомъ, Шадр. у., съ 18 Августа. 
7) Въ с. Никито-Ивдельскомъ, Верх, у., 30 Августа. 

• 

Въ единовѣрческихъ приходахъ, 

1) Въ зав. Верхне-Тагильскомъ, Екат. у., съ 18 Мая. 
2) Въ зав. Ревдинскомъ, Екатер. у., съ 1 Іюня. 
3) Въ г. Екатеринбурге, при Свято-Троицкой церкви, і 

9 Августа. 
Д ІАКОШСКІЯ. 

• 

Въ православныхъ приходахъ: 
1) Въ с. Чернокоровекомъ, Кам. у., съ 10 Октября 1895 
2) Въ с. Володинскомъ, Кам. у., съ 20 Октября 1901 г. 
3) Въ с. Дерябинскомъ, Верх, у., съ 23 Іюня 1904 г. 
4) Въ с. Новомъ, Кам. у., съ 23 Іюня 1904 г. 
5) Въ с. Мингалевскомъ, Шадр. у., съ 23 Іюня. 
6) Въ с. Изъѣдугинскомъ, Шад. у., съ 23 Іюня. 
7) Въ с. Шайтанскомъ, Шадр. у., съ 23 Іюня. 
8) Въ с. Еостинскомъ, Ирб. у., съ 24 Сентября 1905 г. 
9) Въ зав. Ирбитскомъ, Ирбит. у., съ 17 Ноября. 

10) Въ с. Мезенскомъ, Екатер. у., съ 4 Января 1906 г. 
11) Въ с. Мгьхонскомъ, Шадр. у., съ 6 Февраля. 
12) Въ с. Байкаловскомъ, Ирбитск. у., съ 7 Марта. 
13) Въ с. Еуяровскомъ, Камышл. у., съ 14 Марта. 
14) Въ с. Антоновскомъ, Ирб. у., съ 29 Апрѣля. 
15) Въ с. Макаровскомъ, Шадр. у., съ 20 Мая. 
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17) Въ с. Воскресенскомъ, Екатер. у., съ 30 Мая. 
18) Въ с. Боевскомъ, Екатер. у., съ 9 Іюня. 
19) Въ с. Еоневскомъ, Екат. у., съ 7 Августа. 
20) Въ с. Юшковскомъ, Екат. у., съ 7 Августа. 

Въ единовѣрческихъ приходахъ: 
1) Въ с. Сосновскомъ, Шадр. у., съ 30 Сентября 1893 г. 
2) Въ зав. Невьянскомъ, Екат. у., при Свято-Троицкой церкви, 

съ 10 Августа 1900 г. 
3) Тамъ же, при Рождество-Вогородицкой церкви, съ 3 

Января 1906 г. 

ПСАЛОМЩПЧЕСКІЯ. 

Въ православныхъ приходахъ: 

1) Въ заводѣ Ревдинскомъ, Екат. у., съ 22 Ноября 1904 г. 
2) Въ з. Петрокаменскомъ, Верх, у., съ 15 Ноября 1905 г. 
3) Въ с. Бакланскомъ, Шадр. у., съ 3 Февраля 1906 года. 
4) Въ с. Кипринскомъ, Екатер. у., съ 19 Февраля. 
5) Въ с. Басмановскомъ, Шадрин, у., съ 21 Февраля. 
6) Въ зав. Верхне-Баранчинскомъ, Верх, у., съ 20 Марта. 
7) Въ г. Екатеринбурге при Вознесенской церкви (3 вак.), 

съ 27 Апрѣля. 
8) Въ с. Нетропавловскомъ, Верхот. у., съ 29 Апрѣля. 
9) Въ с. Затеченскомъ, Шадр. у., съ 29 Апрѣля. 

.10) Въ с. Харловскомъ, Ирбит. у., съ 16 Мая. 
11) Въ зав. Сосьвинскомъ, Верх, у., съ 20 Мая. 
12) Въ с. Зотинскомъ, Камышл. у., съ 31 Мая. 
13) Въ с. Башкарскомъ, Верх, у., съ 25 Мая. 
14) Въ с. Ячменевскомъ, Шадр. у., съ 7 Іюня. 
15) Въ с. Буткинскомъ, Шадр. у., съ 20 Іюня. 
16) Въ зав. Всеволоде-Благодатскомъ, Верх, у., съ 4 Іюля. 
17) Въ г. Екатеринбурге при Екатерининскомъ Соборе, 

съ 7 Іюля. 
18) Въ зав. Верхне-Тагильскомъ, Екат. у., (2 вак.) съ 12 Іюля. 
19) Въ с. Байкаловскомъ, Ирбит. у., съ 17 Іюля. 
20) Въ с. Костинскомъ, Ирбит. у., съ 23 Іюля. 
21) Въ с. Hoeo-Несковскомъ, Шадр. у., съ 7 Августа. 
22) Въ г. Екатеринбурге, при Всехъ-Святской кладбищен

ской церкви, съ 7 Августа. 
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23) Въ• г.."'Верхотурьѣ при Покровской церкви 9 Августа. 
24) Въ с. Нсвьянско-Экономическомъ, Верх, у., съ 14 Августа. 
25) Въ с. Катарацкомъ, Шадр. у., съ 17 Авгусва. 
26) Въ с. Мясниковскомъ, Кам. у., съ 17 Августа. 
27) Въ зав. Висимо- Шайтанскомъ, Верх, у., съ 21 Августа. 
28) Въ с. Троицком?,' Кам. у., съ 24 Августа. 
29) Въ с. Ичкинскомъ, Шадр. у., съ 31 Августа^ 

Въ сдинооѣрческихъ приходахъ: 
1) Въ с. Каргопольскомъ, Шадр. у., съ 6 Декабря 1902 г. 
2) Въ с. Потанинскомъ, Шадр. у., съ 22 Ноября 1905 г. 
3) Въ с. Иванищевскомъ, Шадр. у., съ 4 Іюля 1906 г. 

Свѣдѣнія по всѣмъ выщеозначеннымй вакантнымъ 
мѣстамъ имѣются въ Справочной Книжкѣ Екатерин

бургской Еиархіи на 1 9 0 6 годъ, 
.•• Г.ИОГ FTQ&HOIL 51 .к) ,;v .хіцД' .-. . ѵ \>.,->щ-м-А\ л е й Щ 
.ВДОТ ЭОС! «ьяфрЩ І ••>-> -У ддаШ , « » , о » а к м ^ л ей (Я 

I I , П е р е м ѣ н ы п о с л у ж б ѣ . 
.ки!<;іі/1> II' .го ,.Y .кнппвШ Иіьо5.сі.»ок»х.йм3. л *Й (0 
Опредѣлены Настоятелями церквей: Новопетропавловскаго 

оела, Шадр. у., священ. Константинъ Троицкш—22 Августа и 
Верхне-Уфалейской Преображенской — священникъ Успенской 
церкви Сысертскаго завода, Екатер. у., Димитрій Алекторовъ 
—21 Августа; священникомъ - - -псаломщикъ градо-Екатерин
бургской Іоаішо-Предтечен;-кой кладбищенской церкви, Рафаилъ 
КооісевниковЪу.къ церкви с. Горнощитскаго, Екат. у., 17 Августа; 
діакономъ—псаломщикъ церкви с. Катарацкаго, Шадр. у., Еме-
ліанъ Клековкинъ, къ церкви с. Бакланскаго, Шадр. у., 16 Августа; 
псаломщики: оконяившіе , курсъ въ Духовныхъ Семинаріяхъ— 
Нижегородской—Николай Крыловъ, къ градо-Екатеринбургской 
Крестовоздвиженской церкви,. 22 Августа и Пермской—Веніа-
минъ Романовъ, къ церкви Невьянскаго завода, Екат. і yl, 22 
Августа, состоянии на псаломщической вакансіи церкви села 
Троицкаго, Кам. уѣз., . діаконъ Аркадій Неводчиковъ—штатнымъ 
діакономъ при тойг.же церкви—24 Августа; Управляющимъ 
Епархіальнаго Свѣчнаго завода—священникъ Нижне-Баранчин-
скаго завода, Верх, у., Петръ Нечаевъ—9 Августа. 

Допущены къ и. д. псаломщика при церкви села Карга-
польскаго, Шадр. у., заштатный псаломщикъ- Александръ Чек-
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мезовъ, градо-Екатеринбургекой Свято-Духовской церкви—Сара
товская мѣщанинъ Сергѣй Ивановъ, къ церкви села Пійскаго, 
Верх, у , бывшій воспитанникъ Псаломщической школы Василій 
Болярскій и къ церкви села Кургановскаго, Екат. у., бывшій 
воспитанникъ той же школы Яркинъ—26 Августа. 

Приняты на службу и опредѣлены — священникъ Омской 
епархіи, Іоаннъ Скворцовъ, Настоятелемъ церкви Ревдинскаго 
завода, Екат. у., 17 Августа и діаконъ Оренбургскаго Каѳед-
ральнаго Собора, Василій Лушниковъ, къ Екатеринбургскому 
Ново-Тихвинекому монастырю. 

Перемѣщены—священники церквей селъ—Горнощитскаго, 
Ек. у1., Александръ Оболенскш, къ церкви Верхотурской Покровской 
женской общины, 16 Августа; Мясниковскаго, Кам. у., Еонстан
тинъ Минервинъ, къ церкви села Новопетропавловскаго, Шадр. 
у., 17 Августа; Антоновскаго, Ирб. у., Алексѣй Ме.трскій, къ 
церкви села Чернокоровскаго, Кам. у., Чернокоровскаго, Кам. у., 
Василій Троицкій. къ церкви села Куяровскаго, Кам. у., Улу-
гушскаго, Шадр. у., Леонидъ Сотсковъ, къ церкви с. Щёрба
ковскаго, Кам. у., Савинковскаго, Шадр. у., Александръ Горбу-
новъ, къ церкви села Антоновскаго, Ирб. у., 18 Августа; діаконы 
церквей—г. Екатеринбурга — Вознесенской, Александръ Ники
тину къ церкви Нижне-Уфалейскаго завода, Екат. у., Иово-
Тихвинскаго монастыря—Веніамииъ Павлиновъ, къ градо-Ека-
теринбургской Вознесенской церкви, 22 Августа и псаломщикъ 
церкви села Мясниковскаго, Кам. у., Василій Молчановъ, къ 
церкви села Канашинскаго, Шадр. у., 17 Августа; священники 
церквей Екатеринбургскаго уѣзда—села Кунгурскаго Іоаннъ 
Посыпкинъ—къ Успенской церкви Сысертскаго завода; Верхне-
Уфалейскаго завода Милицинъ—къ церкви села Кунгурскаго 
22 Августа и того же завода Петръ Васкаковъ—на 2-ю вакансію 
при той же церкви 21 Августа; псаломщикъ церкви села Ницин-
скаго, Ирб. у., Іоаннъ Михаиловъ и и. д. псаломщика церкви 
села Голубковскаго, Ирб. уѣзд., Михаилъ Горбуновъ—одинъ на 
мѣсто другого—26 Августа; священники церквей градо-Екатеринб. 
Іоанно-Предтеченской кладбищенской Михаилъ Аманацкій въ 
село Закамышловское, Кам. у.; Ирбитскаго Собора Валеріанъ 
Сабининъ—ѵъ Екатеринбургской кладбищенской церкви и церкви 
села Закамыш овскаго Веніаминъ Ерутиховскій—къ градо-Ир-
битскому Собору—ЗО Августа и священникъ церкви с Никито-
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Ивдельскаго Верх. у. Алексѣй Катагощинъ—въ Нижне-Баран-
чинскій заводъ, того же уѣзда—30 Августа. 

Уволены псаломщики: градо-Екатеринбургской Крестовоз-
движенской церкви, Кронидъ Коневъ, 22 Августа и церкви села 
Ичкинскаго, Шадр. у., Вячеславъ Кузнецовъ—31 Августа. 

Удаленъ отъ должности псаломщика Висимо-Шайтанской 
церкви, Верх, у., Викторъ Хрцстолюбовъ, 21 Августа. 

Почисленъ за штатъ псаломщикъ градо-Екатеринбургской 
Свято-Духовской церкви, Николай Топорковъ, 17 Августа. 

Умерли священники церквей селъ, Кам. у.,—Куяровскаго— 
Петръ Силинъ, 9 Августа и Щёрбаковскаго—Николай Олѣсовъ, 
11 Августа. 

'ШЖШЖШШШШЖЖ 
Екатеринбургская Духовная Консисторія, согласно 

постановленію Епархіальнаго Начальства отъ 9 / 2 1 сего 
Августа, симъ извѣщая духовенство Екатеринбургской 
епархіи о предполагаемомъ изданіи Сборника Пропо-
вѣдей на современный темы на всѣ недѣльные дни 
цѣлаго года, приглашаетъ о. о. протоіереевъ и іереевъ, 
леслающихъ, помѣстить свои проповѣди въ этомъ 
Сборникѣ, прислать таковыя въ Консисторію къ 1-му 
Октября сего года. 

В Ы Ш Е Л Ъ изъ П Е Ч А Т И 
Сборникъ проповѣдей протоіерея Дим. Троицкаго 

•подъ заглавіѳмъ: 

ЖИВЫЕ УРОКИ. 
Изданіе Алекеапдро-Невскаго Общества трезвости въ городѣ 

С.-Петербургѣ. 190 страницъ. 
Отзывъ о книгѣ будетъ дань въ слѣдующемъ Л?-рѣ. 

Редакторъ Секретарь Консисторіи Серггй Павловекій. 
— I . 

ОГЛАВЛЕНИЕ: Распоряженіе Епархіальнаго Начальства.—Отчетъ 
по содержанію Епархіальнаго Лазерета, съ 18 Октября 1905 года по 20 
Января 1906 г.—Епархіальныя извѣстія.—Объявленія. . , 

-лти.mil 



о л о в о 
въ день Казанской иконы Божіей Щатерй іюля 8 дня 1906 г. 

О нераЬенстЬѣ состояній. 

В ъ Библіи есть книга, написанная умудреннымъ жизнію 
старцемъ, который много видѣлъ на своемъ вѣку , о многомъ 
думалъ, многое испыталъ и былъ столько богатъ и счастливъ, 
что имѣлъ возможность вкусить и пресытиться всѣми благами 
земли. В ъ этой книгѣ, которая носитъ названіе „Екклезіастъ", 
и составитель которой есть Премудрый Царь Соломонъ, обозрѣ-
ваетсяидѣлается раздѣнка всѣмъ дѣламъ,всѣмъ замысламъ и 
всѣмъ начинаніямъ человѣческимъ. И что-же? Къ какому 
заключенію в ъ концѣ всего приходить ея писатель?—Суета 
суетствій, всяческая суета", говоритъ онъ съ грустію. „Не 
насытится око зрѣніемъ; не наполнится ухо слышаніемъ. Что 
было, то и будетъ; и что дѣлалось, то и будетъ дѣлаться, и 
нѣтъ ничего новаго подъ солнцемъ. Бываетъ нѣчто, о чемъ 
говорятъ: „смотри, вотъ это новое"—но это уя№ было въ 
вѣкахъ , бывшихъ преяоде насъ" (Еккл. 1, 2 , 8—10) . 

Такимъ образомъ, жизнь Премудрому Соломону пред
ставляется ничѣмъ инымъ, какъ только какой-то безтолковой 
толчеей, в ъ которой изъ в ѣ к а в ъ в ѣ к ъ перемалывается и 
переворачивается одно и тоже, ничего къ ней не прибавляя 
и ничего в ъ ней не измѣняя. 

Обидный приговоръ дѣламъ человѣческимъ, но тѣмъ не 
мѣнѣе едва-ли не вполнѣ справедливый, и его не мѣшало-бы 
знать и помнить многимъ людямъ нынѣшняго вѣка , которые 
во всякой новинкѣ и во всякомъ вѣяніи в ъ области мысли 
хотѣли-бы видѣть уже нъчто новое, якобы „послѣднее слово 
науки", и съ жаромъ, достойнымъ болѣе лучшаго дѣла, 
стремятся примѣнить его и къ жизни. Если-бы, прежде чѣмъ 
увлекаться, люди эти дали себѣ трудъ оглянуться назадъ и 
справиться съ уроками исторіи, то они увидѣли-бы, что то 
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или иное ученіе уже волновало не разъ человѣчество и въ 
минувшіе вѣка , но, какъ не имѣющее подъ собой твердой 
почвы,оно забраковано и отвергнуто строгимъ приговоромъ 
самой жизни. Къ чему же, поэтому, и строить то, что доляшо 
разрушиться? Зачѣмъ повторять ошибки преяшихъ вѣковъ? 
Для чего толочь в ъ ступѣ воду?!!... 

Къ такимъ ошибкамъ мы относимъ именно ученіе, 
получившее в ъ наше время особенное распространеніе въ 
средѣ читающаго люда, по которому в с ѣ нестроенія в ъ 
общественной жизни приписываются экономическимъ недо-
статкамъ или бѣдности народа. „Накормите, говорятъ, людей 
досыта, поднимите ихъ экономически! уровень, распределите 
равномѣрнѣе богатства между различными классами общества, 
уравняйте в с ѣ х ъ в ъ правахъ,—и тогда наступить всеобщее 
царство мира, любви и согласія". И чтобы екорѣе достигнуть 
этого золотого вѣка , совѣтуютъ приступить къ насильствен
ному раздѣлу имуществъ. 

Мы не будемъни указывать и, ни разбирать тѣхъ доводовъ, 
которые приводятся въ пользу этого миѣнія. Нелѣпость и 
вздорность его настолько очевидна, что можетъ ослѣплятьразвѣ 
только дѣтей, да людей невѣжественныхъ. Умные же и 
образованные люди, если и повторяютъ ихъ, то ищите в ъ ихъ 
словахъ всего, что угодно, только не блага народу. У всякаго 
в ѣ д ь свои разсчеты. В ъ самомъ д ѣ л ѣ , ктб не видитъ, что 
неравенство и различный привиллегіи в ъ обществѣ создаются 
не правительствомъ, а берутся съ бою талантомъ и энергіей? 
Умный всегда будетъ стоять выше глупаго и сильный обяза
тельно подчинитъ себѣ слабаго. Д а и сами проповѣдники 
современнаго равенства при другихъ случаяхъ утверждаютъ, 
что умные и сильные, рано или поздно, выработаютъ изъ себя 
такую высшую породу людей, которые получатъ названіе 
„сверхъ-человѣковъ", которые-де и подчинять себѣ в с ѣ 
остальное человѣчество и будутъ по праву господствовать в ъ 
въ мірѣ. Поэтому и мы оставимъ всякую рѣчь о равноправіи, 
а обратимся лучше къ оцѣнкѣ другого, болѣе привлекающаго 
къ себѣ симпатію бѣдныхъ, мнѣнія: о раздѣлѣ именно 
имуществъ и вообще о равномѣрномъ распредѣленіи богатствъ 
м(>ясду людьми. 
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Никто, конечно, съ тѣмъ не будетъ спорить, что бѣдность 
плохой товарищъ въ жизни и что потребность в ъ обезпеченіи 
есть законное желапіе каждаго. Но вотъ в ъ чемъ вопросъ: кто 
намъ опредѣлитъ мѣру нашихъ желаній? Г д ѣ поставить точку 
(границу) потребностямъ человѣкаРВѢдьжеланія человѣческія, 
какъ мы знаемъ, неограниченны. В ъ то время, когда, напр., 
голодный мечтаетъ лишь о кускѣ хлѣба, какъ о краѣ своихъ 
желаній, сытый уже требуетъ себѣ болѣе утонченныхъ яствъ 
и питій; а пресыщенный недовольствуется и этимъ, онъ 
ищетъ различныхъ удовольствій и развлеченій, считая ихъ 
необходимойпотребностью своей натуры. Которыя-же изъэтихъ 
потребностей слѣдуетъ считать законными и обязательно 
удовлетворять, и в ъ которыхъ отказывать? Вотъ, если-бы 
люди были подобны вьючнымъ животнымъ, которыхъ по 
произволу можно-было-бы запирать в ъ стойла, или выгонять 
на работу и выводить на прогулку, тогда, конечно, достаточно 
было бы намочить для нихъ лишь в ъ корытахъ хлѣба или 
наварить каши,—и они были-бы сыты и довольны. Но, къ 
несчастію, человѣкъ—свободное существо, съ претензіейсамому 
управлять собой и имѣть собственные вкусы и потребности,— 
какясе насильно заставить его любить и дѣлать то, чего онъ 
не желаетъ? Не далѣе, какъ 100 лѣтъ тому назадъ, нѣкоторыми 
филантропами дѣлалцсь попытки устраивать для рабочихъ 
людей коммуны или общины, въ которыхъ-бы и трудъ и 
заработная плата дѣлились между всѣми поровну и в с ѣ 
жили-бы въодинаковыхъусловіяхъ общественной обстановки,— 
и чтоже изъ всего этого получилось? Устроенныя сегодня, на 
завтра-же общины эти совершенно распадались. Таясе участь 
постигла в ъ наше время Толстовскія колоніи. Д а другого, 
конечно,' ничего не могло и быть. Почему?—Нотому-что кромѣ 
хлѣба у человѣка есть еще много другихъ потребностей. В ъ 
груди его кипятъ страсти, в ъ головѣ роятся всевозможные 
замыслы. Онъ хочетъ.. . Да и не перечтешь всего, чего хочетъ 
человѣкъ. Какже теперь хотятъ соціалисты заставить яшть 
в с ѣ х ъ по одному шаблону, работать по комапдЬ, и питаться 
изъ одной чашки? Причемъ тогда будетъ пресловутая сво
бода, о которой они болѣе всего хлопочутъ.? 

Да, „нѣтъ ничего новаго подъ солпцемъ"!.. 
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Но прѳдположимъ нѣчто невозможное. Допустимъ—что 
кому нибудь изъ современныхъ реформаторовъ и удалось-бы 
гдѣ-нибудь осчастливить людей,-—-надѣливъ ихъ богатствомъ 
и всякимъ изобиліемъ благъ земныхъ,—что-же? исчезнетъ-ли 
тогда среди нихъ вражда, ссоры и нестроенія? Прекратятся-ли 
обиды, притѣсненія и насилія? 

На этотъ вопросъ мы отвѣтимъ указаніемъ только на 
одинъ всемірно-историческій фактъ—гибель Содома и Гоморры. 
В ъ чемъ состоялъ грѣхъ этихъ городовъ? „Сіе есть беззаконіе 
Содомы", говоритъ Пророкъ, „гордость въ сытости хлѣба и 
во изобиліи вина и сластолюбствовавиі.а та и дщери ея; и руки 
убогому и нищему не подаяху" (Іез. 16 , 4 9 ) . 

Такимъ образомъ, неравенство состояній,бѣдность однихъ 
и богатство другихъ отнюдь не составляютъ единственной 
причины неустройства человѣческихъ обществъ. Богатство, 
къ которому обращены помыслы и тянутся руки в с ѣ х ъ , 
само в ъ себѣ уже носитъ зародышъ многихъ нестроеній. 
Оно рождаетъ гордость, сластолюбіе, ненасытимый развратъ, 
а это в ъ свою очередь ведетъ къ ясестокости, насиліямъ и 
всякаго рода неправдЬ. Вотъ почему Апостолъ Павелъ и не 
совътуетъ заглядываться на роскошь богачей и завидовать 
ихъ благосостоянію, а всѣмъ велитъ быть довольными своимъ 
состояніемъ. „Мы ничего", говоритъ онъ, „не принесли в ъ 
міръ; явно, что ничего не можемъ и вынесть изъ него. Имѣя 
пропитаніе и одежду, будемъ довольны тѣмъ. А желающіе 
обогащаться, впадаютъ в ъ искушеніе и в ъ сѣть, и во многія 
безразсудныя и вредныя похоти, которыя погружаютъ людей 
в ъ бѣдствія и пагубу. Ибо корень всѣхъ золъ есть сребролюбге, 
которому предавшись, нѣкоторые уклонились отъ вѣры и 
сами себя подвергли многимъ скорбямъ" (1, Тим. 6, 7, 10 ) . 
Да, именно „скорбямъ", которыхъ у богачей гораздо болѣе, 
чѣмъ у насъ. 

А что за странный скорби они иногда испытываютъ, это 
показываетъ замечательное признаніе одного изъ первыхъ 
нашего времени богачей міра,—американскаго милліардера 
Рокфелера.—Состояніе этого лица исчисляется болѣе чѣмъ 
в ъ 2 тысячи милліоновъ рублей, при 67-ми лѣтнемъ возрастъ 
его жизни. И вотъ, не смотря на годы и колоссальное 
богатство, ему все казалось мало. В ъ послѣднее время онъ 
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устроилъ еще одинъ союзъ, которымъ думалъ захватить въ 
свои руки извѣстную промышленность и поднять на продукта 
цѣны. Но здѣсь уже возстало противъ него общественное 
мнѣніе, и онъ привлеченъ былъ къ суду. Неизвѣстно, вто-ли 
обстоятельство или болѣзнь, вслѣдствіе которой онъ долженъ 
постоянно голодовать,—только его взяло раздумье насчетъ 
себя и онъ задалъ себѣ вопросъ: „чего-же собственно, в ъ концѣ 
концевъ, для себя то лично онъ достигъ, достигнувъ всего в ъ 
смыслѣ современнаго житейскаго успѣха?! Д а развѣ нѣтъ еще 
и иныхъ радостей, какъ накопленіе милліоновъ цѣлыми сот
нями?! И недавно в ъ одной изъ церквей г. Ныо-Іорка онъ 
выступилъ неожиданно съ проповѣдью. обращенною къ амери
канской молодежи. Онъ сказалъ: „Чтозначитъ преуспѣвать"?. . . 
и отвѣтилъ: „ это значитъ загребать деньги. Но действительно-ли 
в ъ этомъ успѣхъ? Самый бѣдный человѣкъ, котораго я знаю, 
тотъ у котораго ничего, кромѣ денегъ, нгътъ. И если-бы сегодня, 
сейчасъ, мнѣ былъ предоставленъ выборъ, я предпочелъ-бы 
ничего не имѣть, или крайне мало, но преслѣдовать иныя 
цѣли, чѣмъ деньги" („Колоколъ" 1 9 0 6 г., № 1 2 1 ) . 

Такимъ образомъ, не слышимъ-ли мы и здѣсь , изъ устъ 
современнаго богача, тотъ-же возгласъ древняго мудреца 
Соломона: „суета суетствій всяческая суета", т. е., что не в ъ 
богатствѣ, сытости и изобиліи благъ земныхъ заключается 
счастье, ігвль и смыслъ жизни человѣческой, не тутъ надо 
искать и благоустройства, мира и единенія общественнаго, а 
в ъ чемъ то иномъ. В ъ чемъ-же именно? На этотъ вопросъ и 
даетъ отвѣтъ тотъ-же опять Соломонъ в ъ концѣ своей книги. 
„Сущность всего", сказалъ онъ, „бойся Бога и заповѣди его 
соблюдай, потому что в ъ этомъ все для человѣка". ( X I I , 13). 
Не тоже-ли слышимъ и у Спасителя міра: „Ищите преясде 
всего Царствія Божія и правды Его, а сія вся" , т. е. пища, 
одеясда и все потребное для жизни, „приложится вамъ".. 
(Мѳ. 6, ЗЗ). 

Можно-ли къ этому еще что либо прибавить? Аминь. 
шьд-.нц! готноион ыи.'т'к..- .!.<<•; ;н >.. і mktttii П .сна!')".:'..; 

Протоіерсй Дмитрій Троицній. 
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Къ исторіи православнаго старообрядчества [едино-
вѣрія] въ Екатеринбургскомъ уѣздѣ*). 

. К ! ( • • • ! • •) Q 4 8 M П Т О Я Н Ш Ѵ В Т О С б а - . ЭЯСѴ d O d р Н . И К Я Ъ І 

Теперь мы будемъ говорить о иостройкѣ церкви на едино-
вѣрческомъ кладбигцѣ, но прежде приведемъ нѣкоторыя данныя 
о Екатеринбургскихъ кладбищахъ—старообрядческихъ и едино-
вѣрческихъ. 

Старообрядческихъ кладбищъ два—старое и новое. 
Первое, обнесенное буто-бы въ пятидесятыхъ годахъ 

прошлаго столѣтія каменного стѣною, находится въ юго-восточной 
сторонѣ города, внизъ по теченію рѣки Исети, на лѣвомъ 
довольно возвышенномъ берегу, между Васенцовскою и Кузнеч
ного улицами, и занимаетъ примѣрно въ длину 70, а въ ширину 
50 саженъ. 

Когда это кладбище открыто, сказать опредѣленно нельзя. 
Говорятъ старожилы, что сюда стали класть тѣла умершихъ въ 
семидесятыхъ годахъ X V I I I столѣтія, а по утвержденію главной 
конторы Екатеринбургскихъ заводовъ это мѣсто отведено подъ 
кладбище буТо-бы въ 1801 году. По нашему мнѣнію, первое 
сказаніе болѣе правдоподобно. Въ срединѣ ограды, съ западной 
стороны, изъ Васенцовской улицы, устроены довольно болыпихъ 
размѣровъ ворота, по ту и другую сторону которыхъ имѣются 
каменные корпуса, выдавшіеся половиною своего строенія за 
ограду. Эти зданія подъ желѣзною крышею, нужно сказать, 
очень значительный, построены въ началѣ X I X столѣтія для 
ииоковъ и сторожей. Можетъ быть, здѣсь же мастера и масте
рицы учили ребятъ грамотѣ. 

Прямо воротъ на востокъ, по срединѣ кладбища, въ рощѣ, 
возвышается небольшая каменная, крытая желѣзомъ, часовня, 
построенная болѣе ста лѣтъ тому назадъ, Екатеринбургскимъ 
купцемъ Иваномъ Рязановымъ. Эта часовня открывается разъ 
въ годъ, на пасхальной недѣлѣ, когда старообрядческіе настоятели 
съ своими пѣвчими пріѣзжаютъ сюда пропѣть „пасху". 

Какъ часовня, такъ и корпуса близки къ полному раз-
рушенію. И памятники, подъ которыми покоятся предки 
Казанцевыхъ, Рязаповыхъ, Расторгуевыхъ, Китаевыхъ инѣкоторые 
священноіереи, служившіе у екатеринбургскихъ старообрядцевъ, 
также разваливаются . . . 

*) Продолженіе; см. № 16 „Екатер. Епарх. Вѣдом." за 1906 годъ. 
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На этомъ-же кладбищѣ хоронились и единовѣрцы Рязанов-
ской церкви; нѣкоторые прихожане Спасской церкви, люди болѣе 
или менѣе знатные, клались въ церковной оградѣ, а всѣ остальные 
—на этомъ-же кладбищѣ. 

Хотя названное кладбище закрыто было съ Мая 1847 г., 
однако сюда хоронили старообрядцы еще въ теченіе двадцати 
лѣтъ (въ Январѣ 1867 года здѣсь погребена Екатеринбургская 
гражданка Пшеничникова). 

Теперь на этомъ кладбищѣ живетъ только сторожъ, полу-
чающій вознагражденіе отъ Рязановой, какъ владѣлицы мѣста. 

Возлѣ кладбищенской ограды, съ сѣвера, на средства 
Рязановой выстроено каменное одноэтажное зданіе подъ бога
дельню, но въ 1864 или 65 году богадѣльня обращена въ боль
ницу для людей бѣднаго состоянія подъ именемъ Рязановской и 
содержалась на средства этой же купчихи. 

Когда и что побудило закрыть это кладбище и устроить 
повое, отдѣльное отч, единовѣрческаго, будетч. видно изъ ниже-
слѣдующаго. 

„Въ Маѣ 1833 года полиціймейстеръ донесъ Екатеринбург
ской Управѣ Благочинія, что онъ не однократно замѣчалъ, что 
въ оградѣ состоящей внутри города единовѣрческой Спасской 
церкви погребаютъ умершихъ, а погребеніе православныхъ про
изводится виѣ ограды Ново-Тихвинскаго монастыря, къ кото
рому, по вновь утвержденному плану, приближается городское 
строеніе. А какъ кладбища закономъ велѣно имѣть внѣ города, 
то просилчз объ отводѣ мѣстъ подъ оныя сдѣлать распоряженіе". 

Управа въ свою очередь донесла объ этомъ Горному На
чальнику, который 24 Мая предписалъ ей, чтобъ погребеніе 
умершихъ въ оградѣ состоящей внутри города единовѣрческой 
Спасской церкви и внѣ ограды Ново-Тихвинскаго монастыря 
воспретить, между тѣмъ, обще съ архитекторомъ для кладбищъ 
избрать приличныя мѣста и составя имъ планы, представить въ 
Главную Контору. Управой такое порученіе выполнено: планы 
избраннымъ для кладбищъ мѣстамъ составлены и представлены 
въ контору съ донесеніемъ, что на принятіе мѣста подъ литерою 
А прихожане единовѣрческой Спасской церкви изъявили согласіе 
и намѣрены загородить оное городьбою. 

Находя избранныя для кладбищь мѣста приличными сво
ему назначенію, Горный Начальникъ, съ представленіемъ плановъ. 
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на отводъ ихъ испрашивалъ у Главнаго Начальника разрѣшеніе, 
который, изъявивъ согласіе, съ возвращеніемъ плановъ далъ 
знать отъ 13 Іюля 1833 года, о чемъ для надлежащаго испол-
ненія предписано Управѣ Благочинія отъ 17 Іюля того-же года. 
Дѣло по отводу мѣстъ подъ кладбища почему то замолкло; 
возобновилось оно только въ 1849 году; отъ 9 Января сказаннаго 
года горный начальникъ Ахматовъ донесъ Главному Начальнику, 
что „по случаю погребенію людей православнаго исповѣданія 
внѣ ограды, принадлежащей къ Тихвинскому дѣвичьему мона
стырю, состоявшему близъ обывательскихъ городскихъ строеній, 
въ 1841 году назначены были особыя мѣста для кладбищъ: два 
для погребенія людей православныхъ и два для единовѣрцевъ и 
старообрядцевъ. По полученіи разрѣшенія на отводъ сихъ мѣстъ 
для кладбищъ отъ Главнаго Начальника и по предварительномъ 
расмотрѣніи плановъ этимъ мѣстамъ въ Екатеринбургскомъ 
Духовномъ Правленіи, оно съ утвержденія епископа Мелхиседека, 
признавъ мѣста для кладбищъ православныхъ болѣе удобными: 
одно по Московскому тракту, а другое по правую сторону 
Березовской дороги противъ лютеранскаго кладбища, увѣдомило 
о томъ Горнаго Начальника отъ 26 Мая 1842 г. для сдѣланія 
распоряженія объ отводѣ сихъ мѣстъ и объ огороженіи ихъ. 
При чемъ Правленіе присовокупило, что кладбища для погре-
бенія тѣлъ умершихъ единовѣрцевъ и раскольниковъ, на осно-
ваніи узаконеній не должны быть отдѣлены, но должны находиться 
близъ кладбищъ, предположенныхъ для погребенія умершихъ 
православнаго исповѣданія. 

Полковникъ Чебаевскій, соглашаясь съ предположеніемъ 
духовнаго начальства объ отводѣ назначенныхъ мѣстъ, 
полагалъ отвести ихъ установленнымъ порядкомъ, назнача при 
нихъ, слѣдуя Высочайшему повелѣнію отъ 3 Ноября 1838 года, 
отдѣльно мѣста для погребенія умершихъ единовѣрцевъ и старо
обрядцевъ; на приведеніе чего въ исполненіе испрашивалъ раз-
рѣшеніе Главнаго Начальника и получилъ на это согласіе отъ 
Его Превосходительства, отъ 29 Іюня 1842 года. Вслѣдствіе чего 
предписано было 9 Сентября того-же года полиціймейстеру, 
чтобы онъ распорядился объ отводѣ мѣстъ для кладбищъ право
славнаго, единовѣрческаго и старообрядческаго, для чего отосланы 
были къ нему и планы симъ мѣстамъ, и полиціймейстеромъ 
мѣста для кладбищъ православныхъ (?) отведены 12 и 14 Октября 
того-же 1842 года. 
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Прихожане Іоанно-Златоустовской единовѣрческой церкви 
и екатеринбургскіе старообрядцы, 23 Ноября 1844 г. подали въ 
Управу Благочинія прошеніе, что на мѣсто уничтоженнаго старо
обрядческаго кладбища, существовавшаго съ давнихъ лѣтъ и 
отданнаго подъ усадьбу Екатеринбургскимъ купцамъ Якиму и 
Аникію Рязановымъ, прихожане Іоашю-Златоустовской церкви и 
старообрядцы, желаютъ имѣть такъ же вообще, какъ имѣли 
доселѣ другое подобное прежнему для кладбища мѣсто, состоящее 
по теченію рѣки Исети на лѣвой сторонѣ, внѣ городской линіи, 
выѣхавши изъ города по Сибирскому тракту за шлагбаумомъ 
на лѣвой сторонѣ, каковое мѣсто они признаютъ для кладбища 
удобнымъ, и что напротивъ мѣста отводимыя по распоряженію 
начальства, показанный на планѣ, составленномъ въ 1842 году, 
подъ №№ 1 и 2-мъ для ихъ кладбищъ,. оказались по осмотру 
ихъ для сего во все неудобными и неприличными, а потому 
просили объ отводѣ имъ означеннаго мѣста, 

По доведения объ этой просьбѣ до свѣдѣнія Главнаго 
Начальника, Его Превосходительство, отъ 2 Іюня 1845 г., между 
прочимъ предписалъ,—донести ему, по какимъ именно причинамъ 
признаются не удобными мѣста назначенный прежде для клад
бищъ въ отводъ, и было-ль испрошено на отводъ тѣхъ мѣстъ 
согласіе епархіальнаго начальства, при чемъ представить и самый 
планъ сказаннымъ мѣстамъ. Въ случаѣ, если они точно неудобны 
и не приличны для кладбищъ., то назначить новое мѣсто для 
кладбища едшювѣрческаго и отдѣльное мѣсто для погребенія 
умершихъ раскольниковъ. 

Объ исполненіи сего предложенія предписано было Управѣ 
Благочинія, которая вслѣдствіе этого представила объяснение 
прихожанъ единовѣрческой церкви и донесла, что на отводъ 
мѣстъ, назначаемыхъ прежде для единовѣрцевъ, изъявило свое 
согласіе и епархіальное начальство. 

Въ объяснены прихожане единовѣрческой иеркви показали, 
что мѣста, назначенный для кладбищъ общихъ, при которыхъ 
могли бы быть и кладбища единовѣрческое и старообрдческое 
неудобны для тѣхъ и другихъ, во первыхъ потому, что они 
будучи назначены, одно по Московскому тракту за тюремнымъ 
замкомъ, а другое по Шарташской дорогѣ, слишкомъ отдалены 
отъ жительства единовѣрцевъ, живущихъ почти исключительно 
по теченію рѣки Исети, въ нижней части города, и при томъ 
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болѣе на лѣвой сторонѣ Исети, близъ Сибирской заставы, совер
шенно противоположной назначенным!, мѣстамъ, почему особенно 
въ зимнее время, весьма обременительно для прихожанъ едино-
вѣрческой- Іоанно-Златоустовской церкви и наипаче для бѣдныхъ 
чрезъ весь городъ такое дальнее разстояніе нести на кладбища 
усопшихъ для погребенія, а особливо въ дурную погоду или 
при сильныхъ морозахъ. Во вторыхъ, и самая церковь еди-
новѣрческая Іоанно-Златоустовская находится въ нижней но 
теченію рѣки Исети половинѣ города, въ близкомъ разстояиіи 
отъ Сибирской заставы и тоже слишкомъ отдаленномъ отъ 
мѣстъ, назначенныхъ подъ общія кладбища. А потому по ува
жению сихъ причинъ просятъ отвести мѣсто для кладбища за 
Сибирскою заставою внѣ черты города, поставивъ имъ въ обя
занность обнести все мѣсто кладбища приличною оградою". 

Признавая уважительными причины, выставленньш едино-
вѣрцами къ отводу мѣста для кладбищъ по ихъ назначению, 
Горный Начальникъ просилъ Главнаго Начальника разрѣшить 
отвести указанное мѣсто, причемъ представилъ планъ назначен
ному мѣсту. Главный Началышкт. нашелъ, что мѣсто то нахо
дится только въ 40 саженяхъ отъ предполагаемаго по новому 
плану городского строенія, между тѣмъ по закону кладбища 
должны быть отводимы не ближе, какъ въ ста саженяхъ отъ 
послѣдняго городского жилья, почему разрѣшить отводъ сказан-
иаго мѣста онъ не можетъ, но предоставилъ распорядиться 
избрать подъ единовѣрческое кладбище другое мѣсто и не иначе, 
какъ по сношенію съ епархіальнымъ начальствомъ, и планъ 
представить на утвержденіе къ нему. Управа Благочинія, по 
предписанію горнаго начальства, долнша была, по избраніи 
новаго мѣста, на лѣвой сторонѣ Сибирскаго тракта, отъ город
ского строенія въ 278 саженяхъ, представить оному планъ, 
который былъ препровожденъ къ Епископу Екатеринбургскому 
на разсмотрѣніе съ тѣмъ, что старообрядцы для погребенія 
умершихъ могутъ сами избрать мѣсто при общемъ православномъ 
или вновь назначенномъ единовѣрческомъ кладбищѣ, по ихъ 
желанію, но отнюдь не отдельное.—Преосвященный Топа отъ 10 
Сентября 1846 г. увѣдомилъ Горнаго Начальника, что къ открытие 
единовѣрческаго кладбища онъ съ своей стороны препятствій 
не находитъ. . . . . . . іяоі • он 
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Теперь Говный Начальникъ, съ разрѣшенія Главнаго На
чальника, предписалъ полиціймейстеру, чтобы оиъ сдѣлалъ рас-
поряженіе объ отводѣ мѣста подъ единоверческое кладбище, 
вблизи коего и старообрядцы могутъ избрать особое мѣсто и для 
своего кладбища. Тогда же поставлено нолиціймейстеру ич. 
обязанность закрыть съ Мая 1847 ?ода существующее едино
верческое отдѣлыюе кладбище, такъ какъ отводимое мѣсто иоДъ 
новое кладбище не огорожено и какъ наступаетъ уже зимнее 
время. 

Горный Начальникъ о такомъ распоряженіи доложилъ 
Главному Начальнику. Екатеринбургскій полиціймейстеръ отъ 
8 Мая 1847 г. донесъ Управе Благочинія, что планъ на едино-
вѣрческое кладбище (прихожанъ Іоапно-Златоустовской церкви 
только ?) выданъ съ роспискою купцамъ — Аникѣ и Якиму Ря-
зановымъ и Гивріилу Казанцеву, а для старообрядцевъ кладбище 
назначено близь единовѣрческаго, причемъ представилъ на оное 
планъ. Этотъ планъ, утвержденный подписомъ Горнаго Началь
ника, возвращеиъ полиціймейстеру, а копія съ плана оставлена 
при дѣлѣ Главной Конторы. Новое старообрядческое кладбище 
находится по лѣвую сторону бывшаго Сибирскаго тракта, отъ 
заставы въ саженяхъ, примерно, ста пятидесяти, не доходя са
женъ 30 до сдиновѣрческаго. Старообрядческое кладбище 
со всѣхъ сторонъ обнесено деревяннымъ заплотомч.; возлѣ воротъ 
изба для сторожей, построенная въ 1865 году. На этомъ же 
кладбище Хоропятъ тѣла усошпихъ и последователи австрійщины. 

Въ 1863 или въ слѣдующемъ году между старообрядцами 
и австрійцами изъ за кладбища произошелъ раздоръ. Старо
обрядцы запрещали австрійцамъ ходить въ часовню къ богослу-
женіямъ и погребать умершихъ на кладбищѣ. Первое требованіе 
австрійцы исполнили, а второе —ігЬтъ,—кладбищемъ пользовались. 
Было даже нѣсколько случаевъ, что последователи новоявленной 
іерархіи хоронили своихъ умершихъ насильно, сбивая при такихъ 
случаяхъ замки у воротъ кладбищенскихъ*). Въ 1864 году (въ 

*)• Въ высшей степени интересный данныя по поводу этого столк
новения можно найти въ отношеніи Пермскаго губернатора Струве къ 
Преосвященному Неофиту. Въ Ноябрѣ 1866 г. первый писалъ второму: 
„въ средѣ екатеринбургскаго раскольничества возникли распри и пре-
реканія. . . Поводомъ и основаніемъ къ таковымъ неурядицамъ послу
жило уклоненіе нѣкоторыхъ членовъ раскола къ новому толку, извѣст-
ному подъ именемъ «австріаковъ». Старая партія, признавая австріаковъ 



— 568 — 

1866 году ?) къ старообрядческому кладбищу, по распоряженію 
Пермскаго Губернскаго Правленія, Красноуфимскимъ землемѣромъ 
Нелюбинымъ приграничено 500 квадратныхъ саженъ—исключи
тельно для погребенія австрійцевъ. Разобравъ заплотъ съ 
западной стороны, австрійцы отнесли его саженъ на 20 ближе 
къ городу. Здѣсь-то, на этомъ клочкѣ земли, и погребаются 
австрійцы. 

Единовѣрческое кладбище между Рязановскими и Спасскими 
прихожанами раздѣлено пополамъ. Церковь находится на половинѣ 
вторыхъ. 

Въ Январѣ 1862 года купеческая вдова М. С. Коробкова 
вошла къ епископу Екатеринбургскому Варлааму прошеніемъ, 
въ которомъ прописавъ, что духовнымъ завѣщаніемъ покойный 
ея мужъ Максимъ Ивановъ Коробковъ завѣщалъ 5270 рублей 
серебромъ на сооруженіе храма во имя св. Архангела Михаила 
на Екатеринбургскомъ единовѣрческомъ кладбищѣ и для сей 
цѣли капиталъ этотъ внесъ въ Екатеринбургскій Сиротскій Судъ 
на 12 лѣтъ съ тѣмъ, чтобы раздавать оный за указаные про
центы желающимъ изъ гражданъ для торговыхъ иромысловъ, 
отъ чего капиталъ этотъ долженъ увеличиться до 12000 рублей, 
и потомъ возвратить ей для постройки сказанной церкви. Такъ 
какъ срокъ обращенія того капитала въ Сиротскомъ Судѣ кон
чился, то Коробкова просила епископа Варлаама оказать ей 
содѣйствіе въ исходатайствованіи разрѣшенія отъ высшаго ду
ховнаго начальства построить на кладбищѣ храмъ, причемъ 
представила планъ и фасадъ для оного и словесно изъяснила, 
что, если означеннаго капитала для построенія такового храма 
будетъ недостаточно, то она дополнйтъ оный, изъ собственныхъ 
суммъ, безъ сторонняго пособія. 

отступниками отъ вѣры ихъ отцевъ, не дозволяетъ хоронить умершихъ 
членовъ этого нового толка на общемъ кладбищѣ и, не смотря на при-
нимавшіяся къ прекращение сихъ распрей и пререканій мѣры, согласіе 
относительно означеннаго предмета въ средѣ екатеринбургскаго расколь
ничества не возстановляется. Старая партія по прежнему продолжаетъ 
препятствовать яохороненію послѣдователей австрійщины на общемъ 
кладбищѣ, отъ чего какъ съ одной, такъ и съ другой стороны, являются 
ходатаи, изъ коихъ первые присваиваютъ исключительное право своимъ 
одно-исповѣдникамъ на занятіе кладбища, а послѣдніе таковое присвоеніе 
называютъ самоуправствомъ и нарушеніемъ тишины, прося каждая изъ 
сихъ партій какъ у мѣстной полиціи, такъ и у Губернскаго Начальства, 
огражденія интересовъ своего толка"-
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Преосвященный Неофитъ, получивъ это прошеніе отъ сво
его Викарія, сдѣлалъ въ Святѣйшій Сѵнодъ представленіе, 
испрашивая въ разрѣшеніе постройки таковой церкви указъ. 
Сѵнодъ въ Іюлѣ 1863 года далъ знать Пермскому Преосвящен
ному указомъ, что по Высочайше утвержденному проекту 
постройка каменной церкви на единовѣрческомъ кладбищѣ раз-
рѣшается. 

Пермская Консисторія въ Октябрѣ того-же года," съ раз-
рѣшенія Епархіальнаго Архіерея, представила сѵнодскій указъ 
съ планомъ при особомъ докладѣ Екатеринбургскому епископу 
Митрофану, высказавъ при этомъ, чтобъ постройка церкви была 
производима подъ наблюденіемъ архитектора, согласно указу 
Сѵнода отъ 25 Сентября 1861 года. 

(продолженіе будетъ). 

ОБОЗРѢНІЕ ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВОМЪ ПРЕОСВЯЩЕН-
НѢЙШИМЪ ВЛАДИМІРОМЪ, ЦЕРКВЕЙ 3-ГО БЛАГОЧИН-

НИЧЕСКАГО ОКРУГА ШАДРИНСКАГО УѢЗДА. 
• 

В ъ Іюлѣ мѣсяцѣ сего 1906 г., обозрѣвая церкви епархіи, 
Преосвященнѣйшій Владиміръ посѣтилъ, между прочимъ, 
церкви 3-го благочинническаго округа Шадринскаго уѣзда: 
Катарацкую, Смолинскую, Васмановскую, Вознесенскую, То-
порищевскую, Ольховскую, Ичкинскую, Затеченскую, Далма-
товскую и Широковскую. 

В ъ село Катарацкое Его Преосвященство прибылъ изъ 
Ертарскаго завода, Камышловскаго уѣзда, 25 Іюля в ъ 
12 часовъ дня. 

Населеніе с. Катарацкаго, а также сосѣднихъ съ нимъ 
деревень состоятъ преимущественно изъ старообрядцевъ, а 
посему нельзя было предполагать, чтобы для встрѣчи В л а 
дыки собралось много народа. Между тѣмъ предполоясенія 
эти не оправдались. Еще при в ъ ѣ з д ѣ в ъ село всюду видны 
были толпы народа, желавшаго видѣть Архипастыря; в ъ 
храмѣ же, не смотря на страдное рабочее время, прихожане 
собрались в ъ довольно значптельномъ количествѣ. Среди 
гіравбславныхъ видны были и старообрядцы. 
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Встр'Ьчениый „со славою" причтомъ мѣстной церкви со 
св. крестомъ и иконами внъ церковной, ограды, при коло-
кольномъ звонѣ, Владыка прослѣдовалъ въ притворъ храма, 
г д ѣ былъ облачень в ъ маитію, омофоръ и митру. Помолившись 
и приложившись къ св. кресту, Владыка прослѣдовалъ в ъ 
алтарь. По выслущаніи краткой литіи съ ировозглашеніемъ 
положенныхъ на сей случай многолѣтій и осѣненіи цред-
стоящихъ св. іфостомъ, Владыка разсматрцвалъ церковные 
документы, при чемъ обратилъ особенное, вниманіе на вѣдо-
мость о бывшихъ и небывшихъ у исповѣди и св. причастія, 
в ъ которой значилось бывшихъ у исповѣди около 5 0 0 чело-
в ѣ к ъ изъ свыше 3 0 0 0 прихожанъ обоего пола. Такое нера
дивое исполненіе прихожанами долга исповѣди и св. при
частья мѣстный священникъ объяснилъ тѣмъ, что преобла, 
дающее большинство прихожанъ—коренные раскольники, или 
уклонившіеся съ давнихъ лѣтъ в ъ расколъ, которые, несмотря 
ни на какія пастырскія увѣщанія, крайне враждебно относятся 
ко св. Церкви и совсѣмъ уклоняются отъ исполненія долга 
исповѣди и св. причастія, не желая имѣть сч, Церковью 
никакого общенія; В ъ подтвержденіе этого священникъ ука
зал ъ на то обстоятельство, что раскольники или уклонившіеся 
в ъ раскоЛъ не даютъ изъ своей среды стороясей для церкви, 
говоря: „намъ не жаль человѣка изъ своей среды для обще
ственной службы, Да не хочется, чтобы онъ „осквернился", 
живя сторожемъ при православной церкви". . . Такимъ обра
зомъ храмъ нерѣдко по цѣлымъ полугодіямъ остается безч. 
сторожей отъ общества и охраняется за счетъ церковныхъ 
и безъ того очень скудныхъ средствъ. На это Владыка 
замѣтилъ, что слѣдуетъ располагать прихоасанъ православ
ных!,, чтобы они одни несли службы по церквц, какъ . то: 
церковнаго старосты, сторонней, не требуя в ъ этомъ д ѣ л ѣ 

помощи отъ уклонившихся въ расколъ. 
• . • j . t • 

Выйдя изъ алтаря, Владыка обратился къ предстоящему 
народу съ пространпымъ поученіемъ о св . Церкви и о томъ, 
какъ тляшо .грѣшатъ т'Ь, которые отдѣляются отъ общества 
вѣрующихч, во Христа, бѣгутъ св. Церкви, мало этого— 
боятся „оскверниться" отъ. нея. Это, сказалъ Владыка,—хула 
на св. Духа, тяжкій грѣхъ , который не простится, если 
согрѣшившіе в ъ этомъ не раскаются, ни веѣмъ в ѣ к ѣ , ни в ъ 
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будущемъ. Поученіе Владыки, видимо, произвело на предстоя-
щихъ глубокое впечатлѣніе. Преподавъ благословеніе народу 
Владыка вышелъ изъ храма и, посѣтивъ квартиру священника 
выбылъ въ село Смолинское. 

И здѣсь , какъ и в ъ с. Катарацкомъ, къ пріѣзду Вла
дыки народа собралось в ъ храмѣ очень много. Встрѣченный 
обычно „со славою", Владыка разсматривалъ в ъ алтарѣ 
церковные документы. Хоръ изъ любителей, иодъуправленіемъ 
псаломщика А. Мартынова, довольно стройно исполнилъ в ъ 
это время нѣсколько церковныхъ пѣснопѣній. Осведомившись 
о т ѣ х ъ нравственныхъ недостаткахъ, которыхъ нечужды 
прихожане сей церкви, Владыка, выйдя изъ алтаря, сказалъ 
поученіе о четвертой заповѣди Закона Боасія. Шесть дней 
по заповѣди Божіей віті должны трудиться, работать нелѣ-
ностно, сказалъ между прочимъ Владыка а седьмой день, 
день воскресный, праздничный должны посѣщать на служи
т е Богу, трудиться для души и трудиться настолько усердйѣе, 
ревностнѣе, насколько душа больше тѣла. . . Всякій добрый 
трудъ вы должны начинать молитвою, прося помощи Божіей. . . 
Какъ на трудъ, начатый безъ призванія помощи Божіей, а 
потому не имѣвшій успѣха, Владыка указалъ па деятель
ность бывшей Государственной Думы, при чемъ выяснилъ 
причины, по которымъ она была распущена. Затѣмъ, призвавъ 
Божіе благословепіе на в с ѣ х ъ предстоящихъ, Владыка 
выбылъ изъ храма и отправился в ъ село Басмановское. 

Обычно встрѣчая Владыку, священникъ церкви села 
Басмановскаго Ф. Троицкій сказалъ ему привѣтственную рѣчь. 

В ъ теченіи 50 лѣтъ никто изъ Архипастырей не посѣ-
щалъ здѣшняго края, говорилъ между прочимъ о. Троицкій, 
а потому когда мы узнали о намѣреніи твоемъ, Владыка, 
посѣтить и нашу весь, то съ трепетною радостію стали гото
виться къ пріему столь высокаго Посѣтителя. . . Не скрою, 
что на нивѣ, намъ ввѣренной для воздѣлыванія, найдутся 
тернія, недостатки, но покрой ихъ, Владыка, Архипастырскою 
любовію, преподай, въ чемъ должно, наставленія, вразумленія 
для болѣе правильнаго воздѣлыванія этой Христовой нивы, 
а наипаче помолись въ семъ храмѣ о ниспосланіи намъ 
помощи Боясіей право править слово истины Божіей особешю, 
в ъ настоящее политически—трудное время. . . • 
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Поблагодаривъ За привѣтствіе, Владыка прослѣдовалъ 
в ъ алтарь, г д ѣ , по выслушаніи краткой литіи съ провозгла-
піеніѳмъ многолѣтій, разсматривалъ церковные документы и 
распрашивалъ священника о дѣлахъ миссіи (священникъ 
состоитъ предсѣдателемъ мѣстнаго Миссіонерскаго Комитета). 

Выйдя изъ алтаря, Владыка обратился къ предстоящимъ 
съ пространною рѣчыо о пьянствѣ и его пагубныхъ послѣд-
ствіяхъ какъ в ъ частной семейной жизни, такъ и обществен
ной. Преподавъ общее благословеніе всѣмъ присутствующимъ 
в ъ храмѣ, и посѣтивъ домъ священника, Владыка отправился 
в ъ село Вознесенское, куда прибылъ в ъ 10 часовъ вечера. 

Встрѣча Его Преосвященства въ с. Вознесенскомъ была 
особенно торжественна. Стеченіе народа было очень большое. 
По пути слѣдованія Владыки в ъ храмъ дѣти—ученицы 
мѣстной школы—разбрасывали живые цвѣты. В ъ храмѣ было 
полное освѣщеніе. Любительскій хоръ подъ управленіемъ 
псаломщика Русакова пѣлъ очень стройно. Положенный на 
сей случай многолѣтія провозглашены были діакономъ Бирю-

. uiHsuou ::; лі кооцн .оіонтнком ЦТЙНШ'ЯНШІЛИМАІ . ип •I.K./UT ковымъ весьма громогласно. . . 
і. ЛАОІЗІОСІ ишолйш шнвш i».pj a-...».» ыьши'яц ,.гдѵ<|т яи .оікЛ 

Преподавъ благословеніе священнослужителямъ, В л а 
дыка разсматривалъ въ алтарѣ документы, при чемъ обра
тилъ вниманіе на значительную разность церковной доход
ности в ъ минувшемъ и текущемъ г.г. (въ 1 9 0 5 г. поступления 
было около 9 0 0 рублей, а нынѣ за 1-ю половину—свыше 
1 0 0 0 рублей). Причтъ объяснилъ это болыпимъ притокомъ 
пожертвованій отъ прихожанъ по случаю начатой нынѣ 
постройки по расширенію храма. 

Призвавъ Вожіе благословеніе на предстоящихъ в ъ 
храмѣ, Владыка прослѣдовалъ в ъ квартиру настоятеля церкви, 
священника Андрея Носова, гдѣ, освѣдомившись, что сынъ 
его в ъ числѣ другихъ исключенъ изъ Пермской Духовной 
Семинаріи, долго бесѣдовалъ о современныхъ забастовкахъ 
и мятежахъ, при чемъ выяснилъ ученіе соціалистовъ Маркса, 
Прудона и др., которому слѣдуетъ немалая часть нынѣшней 
молодежи. 

Было уже около 12 часовъ ночи, когда Владыка при
былъ в ъ домъ священника Лебедкина, г д ѣ ему былъ приго-
товленъ ночлегъ. 
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В ъ пять часовъ утра слѣдующаго дня (26 Іюля) Вла 

дыка уже всталъ, и начались подготовленія къ дальнѣйшей 

поѣздкѣ; въ 6 часовъ Владыка отбылъ въ Топорищевскоі 

село. 
По обычной встрѣчѣ, Владыка и здѣсь разсматривалъ 

церковные документы, при чемъ было обращено вниманіе на 
исповѣдную вѣдомость и церковную доходность, которыя в ъ 
минувшемъ году были значительно меньше, чемъ въ текущемъ. 
Это причтъ объяснилъ тѣмъ, что по случаю расширенія 
храма нынѣ производится сборъ пожертвованій по книжкѣ, 
выданной изъ Духовной Консисторіи. В с ѣ х ъ пожертвованій 
поступило нынѣ по книжкѣ свыше 300 руб. 

При встрѣчѣ Владыки и во время разсматриванія имъ 
документовъ пѣлъ любительской хоръ подъ управленіемъ 
псаломщика Еузовникова. Пѣніемъ Владыка остался, видимо 
доволенъ. Выйдя изъ храма, Владыка осматривалъ работы по 
расширению храма, при чемъ замѣтилъ, что храмъ будетъ, 
повидимому, довольно просторный. Затѣмъ Владыка отпра
вился в ъ зданіе церковно-приходской школы, куда велѣно 
было собрать учащихся. На пути слѣдованія в ъ школу, Его 
Преосвященство изволилъ принять отъ г. Ѳедоровой букетъ 
живыхъ цвѣтовъ, при чемъ благодарилъ ее и преподалъ 
благословеніе. 

Приближаясь къ школѣ, Владыка замѣтилъ, что школьное 
зданіе очень мало и бѣдно, съ плохой крышей, а потому 
рекомендовалъ причту и старостѣ озаботиться постройкою 
новаго, болѣе просторнаго и соотвѣтствующаго своему назна-
ченію школьнаго зданія. На это о. настоятель церкви сказалъ, 
что в ъ постройкѣ новаго школьнаго зданія нуяеда сознается 
всѣми прихоясанами и что это зданіе предназначено для 
квартиры псаломщика, а для школы при первой возмояшости 
будетъ выстроено новое зданіе. Учащихся Владыка спра-
шивалъ почтенію и Закону Божію и отвѣтами ихъ остался, 
видимо, доволенъ. Преподавъ указанія относительно распре-
дѣленія труда между учащими школы и еще разъ замѣтивъ о 
малопригодности и тѣснотѣ школьнаго зданія, Владыка выбылъ 
изъ школы и, посѣтивъ квартиры священника и діакона, отбылъ 
в ъ с , Ольховское. 
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По обычной встрѣчѣ, причтомъ и множествомъ народа 
и разсмотрѣніи церковныхъ документ'овъ, Владыка распра-
гаивалъ о. настоятеля о религіозно-нравственномъ состонніи 
прихожанъ,о деятельности и средствахъцерковно-приходскаго 
попечительства, о существующихъ в ъ приходѣ школахъ. 
Узнавъ , что в ъ местной народной школѣ никто не обучаетъ 
дѣтей пѣнію, Владыка пригласилъ г. Прибылева,управляющаго 
любительскимъ хоромъ, принять этотъ трудъ на себя, и 
выразилъ желаніе, чтобы въ хорѣ участвовали не взрослые 
только, но и дѣти, при чемъ рекомендовалъ о. настоятелю 
расходовать на нихъ изъ церковныхъ средствъ ежегодно до 
50 рублей. Говоря о благоустроенности храма (Ольховскій 
храмъ одинъ изъ лучшихъ вч, здѣшнемъ благочиніи), Владыка 
замѣтилъ, что желтый цвѣтъ, в ъ который онъ окрашенъ по 
желѣзу снаруяш, совсѣмъ неподходящи!, а самый лучніій 
цвѣтъ для окраски церкви —бѣлый, на что о. настоятель 
сказалъ, что краска эта слулштъ только каісь бы загрунтовкой 
и что церковь въ непродолжительномъ времени будетъ 
окрашена в ъ бѣлый цвѣтъ. Выйдяи зъ алтаря, Владыка 
іірегюдалъ всѣмч, присутствовавшимъ благословеніе, а затѣмъ, 
посѣтилъ о. настоятеля церкви, отправился в ъ с. Ичкинское. 

Здѣсь Владыка, по обычной встрѣчѣ, также разсматри-
валъ церковные документы и спрашивалъ священника о 
религіозно-нравственномъ состояніи прихожанъ и недостат-
кахъ ихъ. Узнавши, что одинъ 'изъ главныхъ пороковъ 
прихожанъ- пьянство, которому особенно предаются прихо-
лсане вч> храмовые праздники, Владыка, выйдя изъ алтаря, 
сказавъ собравшемуся въ болынемъ количестве народу 
поученіе о томъ, какъ должны проводить всякій ираздникъ. 
установленный св . церковью, и в ъ особенности храмовой. 

Окончивъ поученіе и призвавъ Божіе благословеніе на 
предстоящихъ,Его Преосвященство проследовалъ в ъ квартиру 
настоятеля церкви, где довольно долго бесѣдовалъ съ 
собравшимися священниками о современныхъ политическихъ 
событіяхъ и особенно тяжеломъ положеніи пастырей в ъ 
настоящее время. В ъ 12 часовъ дня Владыка отправился в ъ 
село Водениковское 1-го благочинія. 

В ъ село Затеченское Его Преосвященство прибылъ в ъ 
10 часовъ вечера 30 Іюля. 
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По обычной встрѣчѣ и разсмотрѣніи церковныхъ доку-
ментовъ, Владыка распрашивалъ священника о религіозно-
нравственномъ состояніи прихоясанъ, церковной библіотекѣ, 
мѣстной школѣ. На вопросъ Владыки: кто обучаетъ дѣтей въ 
школЬ Закону Бояшо, священникъ отвѣтилъ: я, но хожу в ъ 
школу очень рѣдко, такъ какъ считаю себя не способпымъ 
къ преподаванію Закона Вожія и сознаю, что уроки мои не 
принесутъ дѣтямъ никакой пользы. В ъ школѣ бываю только 
тогда, когда чувствую къ тому особенное располсженіе и 
такое настроеніе, когда могу съ пользою вести уроки Закона 
Божія. Не скорою, что я вообще плохой священникъ, и мнѣ 
думается, что я мало могу принести пользы своимъ пасомымъ. 

На это Владыка замѣтилъ, что въ семъ случаѣ слѣдуетъ 
„взять себя въ руки", употребить надъ собоюусиліе и сдѣлаться 
способнымъ съ пользою служить какъ школьному дѣлу, такъ 
и пастырскому вообще. При этомъ разсказалъ случай изъ 
жизни Преосвященнаго Николая, архіепискона Лпонскаго,, 
который в ъ одно время также сомнѣвался въ полезности своего 
миссіонерскаго служенія, совсѣмъ почти палъ духомъ, преда
лся бездѣйствію, но вскорѣ созналъ свою ошибку и събольшимъ 
рвеніемъ принялся за дѣло миссіи и, какъ извѣстно, принесъ 
великую пользу. Такъ будетъ и съ тобою, если употребить 
усиліе надъ собою и проникнешься сознаніемъ долга своего 
пастырскаго служеніяна пользу пасомыхъ, добавилъ Владыка. 
Преподавъ благословеніе предстоящими в ъ храмѣ, Его 
Преосвященство отправился в ъ село Далматовское и про-
слѣдовалъ в ъ монастырь. 

В ъ 7 часовъ утра 31 іюля Его Преосвященство поеътилъ 
Далматовскую Николаевскую церковь. 

Преподавъ, послѣ обычной встрѣчи, благословеніе свя 
щеннослужителямъ, Владыка замѣтилъ діакону, что онъ не 
правильно произносить многолѣтія и вообще видно, что не 
пріобрълъ еще навыка в ъ священнослуясеніи (діаконъ слу
жить 1-й годъ). Пѣніе любитедьскаго хора подъ управленіемъ 
псаломщикаРомуловаЕго Преосвященство одобрилъ, при чемъ 
спросилъ, почему поютъ почти исключительно дѣвочки. На 
это о. настоятель сказалъ, что хоръ организованъ былъ давно 
бывшей учительницей г. Черемухиной изъ ученицъ женской 
школы и съ тѣхъ поръ в ъ число пѣвчихъ поступаютъ уче-
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ницы той же школы. Кромѣ того на содержаніе мужскаго 
хора требуются больгаія средства; между тѣмъ на этотъ пред-
метъ дается имъ отъ города только 100 рублей. 

Разсмотрѣвъ документы и преподавъ благословеніе 
всЬмъ присутствовавншмъ в ъ храмѣ, Владыка отправился 
в ъ село Широковское. 

Здѣсь , по обычной встрѣчѣ, Его Преосвященство, пре
подавъ благословеніе священнослужителямъ, распрашивалъ 
о. настоятеля о религіозно-нравственномъ сѳстояніи прихо
жанъ, о существующихъ в ъ приходѣ школахъ, церковной 
библіотекѣ, пополняется ли она книгами и какими именно, 
читаются ли эти книги прихожанами. Когда священникъ 
сказалъ, что для церковной библіотеки выписываются между 
прочимъ періодическіе журналы, Владыка замѣтилъ, что 
журналы должно выписывать причту на свои средства, а 
для церковной библіотеки слѣдуетъ выписывать книги пололш-
тельнаго содерясанія. Псаломщику Ѳедорову Владыка предло-
ншлъзаниматьсяобученіемъдѣтейвъмъстныхъ школахъ пѣнію 
нію и организовать хоръ. Найдя св . антиминсъ, освященный 
болѣе ста лѣтъ, назадъ тому, в ъ цѣлости и чистотѣ, Владыка 
выразилъ священнослужителямъ похвалу за сохраненіе такой 
древней святыни в ъ надлежащемъ видѣ. Затѣмъ, призвавъ Божіе 
благословеніе на иредстоящихъ, Его Преосвященство отпра
вился в ъ село Мясниковское, Камышловскаго уѣзда. 

Обозрѣвая церкви 3-го благочинія, Его Преосвященство 
вездѣ рекомендовалъ пастырямъ прилежно проповѣдывать 
слово Божіе, вразумлять и наставлять прихожанъ в ъ в ѣ р ѣ 
и благочестіи, искоренять ихъ пороки, в ъ особенности пьян
ство, при чемъ в ъ богослужебныхъ журналахъ неопустительно 
дѣлать отмѣтки, кѣмъ, о чемъ и изъ какой книги сказано 
в ъ извѣстный день поученіе (если поученіе не своего сочи-
ненія); предлагалъ развивать в ъ прихожанахъ охоту къ 
религіозно-нравственному чтенію, для чего имѣть при каждой 
церкви библіотеки, которыя обязательно пополнять книгами 
положительнаго содерлсанія ежегодно хотя бы на небольшую 
сумму (на 5—10 руб.); обучать дѣтей—школьниковъ пѣніго, 
устраивать хоры, которые бы пѣли не только за богослуже-
ніями, но и при внѣбогослужебныхъ собесѣдованіяхъ. 



Если позволяло время, Владыка посѣщалъ не только 
настоятелей церквей, но и другихъ членовъ причта, при 
чемъ обрапдалъ вниманіе на домапзній бытъ духовенства, па 
устройство причтовыхъ помѣщеній, на порядокъ содержанія 
ихъ, даже на чистоту дворовъ и проч. 

Народъ съ радостью вездѣ встрѣчалъ своего Архи
пастыря, стекался в ъ церкви в ъ болыпомъ количествѣ, съ 
напряженнымъ внимаиіемъ и благоговѣніемъ выслушивалъ 
его поученія. Даже в ъ деревняхъ, леясащихъ по пути слѣ-
дованія Его Преосвященства, всюду были видны толпы народа, 
одѣтаго по праздничному, который, завидя Владыку, низко 
кланялся ему, или падалъ на колѣни, испрашивая Архи-
пастырскаго благословенія. Все это служитъ неопроверяш-
мымъ доказательствомъ того, какъ велика в ѣ р а простого 
народа и какъ глубоко почитаетъ онъ своего Архипастыря. 

Нѣтъ сомнѣнія, что настоящая поѣздка Его Преосвя
щенства по епархіи благотворно воздѣйствуетъ на религіозно-
нравственную жизнь пасомыхъ и на долго запечатлѣется въ 
памяти ихъ, особенно жителей тѣхъ селеній, г д ѣ Владыкою 
сказаны были весьма назидательный, глубокопрочувствован-
мыя поученія. 

Священникъ В. Плотниковъ. 

. . . © с г г э с о с ^ э о — . . . 

разныя извістія. 
Карта епархги православной русской церкви Европейской 

Россги.—По порученію бывшаго Оберъ-Прокурора Святѣйшаго 
Сѵнода, статсъ-секретаря К. П. Побѣдоносцева, составлены 
тайнымъ совѣтникомъ А. Добряковымъ двѣ карты епархій право
славной русской церкви въ Европейской и Азіатской Россіи. 
Составитель, на основаніи имѣвшихся въ его распоряженіи ие-
чатныхъ и рукописныхъ матеріаловъ, помѣстилъ на картѣ многія 
церковно-историческія данный. Такъ, напр., при городахъ, гдѣ 
имѣютъ мѣстопребываніе епархіальные епископы и при мона-
стыряхъ указаны годы или столѣтія римскими цифрами, обо-
значающіе время открытія монастырей или время учрежденія 
епархіи и т. п. 



Настоящій трудъ представляетъ собою первый опытъ работъ 
подобиаго рода. Дальнѣйшее его усовершенствованіе, въ смыслѣ 
разнаго рода дополненій и измѣненій, которыя можно было бы 
сдѣлать при послѣдующихъ изданіяхъ карты, можетъ происхо
дить на мѣстахъ, въ самыхъ епархіяхъ. Для дальнѣйшихъ работъ 
въ этомъ направленіи означенный карты разосланы безплатно, 
но одному экземпляру Епархіальнымъ Преосвященнымъ, духов-
нымч. консисторіямч,, Епархіальнымъ Училищнымъ Совѣтамъ и 
духовио-учебнымъ заведеніямъ, при чемъ о всѣхъ дополненіяхъ 
и измѣненіяхъ будетъ сообщаться Центральному Управленію 
Святѣшаго Сѵнода. Сверхъ того, можно надѣяться, что изданный 
карты вызовутъ издаиіе картъ отдѣльныхъ епархій, съ болѣе 
подробными указаніями мѣстныхъ церковныхч., образовательныхъ 
и другихъ пунктовъ, каковыя карты будутъ служить руковод-. 
ствомъ для нуждъ церковнаго управленія, а равно и необходи
мым!, пособіемъ при изученіи русской церковной исторіи въ 
нашихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. („Тавр. Ц.-Общ. Вѣст ." ) . 

Что сдѣлано приходскимъ духовенствомъ по развитие и 
распространенію въ народѣ просвѣщенгя путемъ церковно
приходской школы за 20 лѣтъработы (1884—1905 г.г.).— Недавно 
Училищнымъ Совѣтомъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ издана брошюра 
„Записка о церковныхч, школахъ". Приводим!, здѣсь заключи
тельный свѣдѣнія изъ названной брошюры, рисующей дѣятель-
ность православнаго духовенства по развитію и распростраиенію 
въ народѣ иросвѣщенія путемъ церковно-приходской школы за 
20 лѣтъ работы, съ 1884 г. по январь 1905. 

Въ 1884 году церковныхъ школъ было 5517, въ настоящее 
время имѣется 43842 съ 1924710 учащихся. Изъ нихъ 18 цер-
ковно-учительскихъ съ 1141 учащихся, 416 второклассныхъ 
съ 21181 учащихся, 602 двухклассныхъ съ 69514 учащихся, 
24687 одноклассныхъ съ 1284763 учащихся и 18118 школъ 
грамоты съ 548111 учащихся. 

Всѣхъ учащихъ лицъ въ церковныхъ школахъ всѣхъ раз
рядов!, состоитъ 95926, изъ нихъ въ должности законоучителей 
и учительницъ 51343, въ томъ числѣ членовъ прчта 5929, особыхъ 
учителей и учительницъ (свѣтскихъ) 45844. 
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Изъ свѣтскихъ учителей и учительницъ состоять' право-
способпыхъ вгі> церковно-приходскихъ школахъ 21014 лицъ или 
7 7 , 1 2 проц.: • въ школахъ грамоты 6970 лицъ или 42 ,24 проц.; 
считая, въ отом'ь послѣднемъ числѣ второклассниковъ 4073 чел. 
обоего пола. 
" : ; •• На 'устройство и содержаніе всѣхъ церковныхъ школъ за 

все время было получено всего 145.310.692 руб., изъ нихъ духо
венствомъ изыскано и привлечено на нужды просвѣщепія 
70.196.980 рублей. 

За счетъ этихъ средствъ (казенныхъ и мѣстішхъ) ежегодно 
содержалась цѣлая армія учащихъ лицъ, требующая въ послѣднее 
время на свое содержаніе свыше 9.000.000 рублей въ годъ. 

За счетъ тѣхъ же средствъ выстроены школьпыя зданія, 
нынѣ составляющая въ общей сложности цѣнность свыше 
44.000.000 руб., при чемъ преобладающее большинство здапій 
одноклассныхъ и двухклассныхъ школъ принадлежать церквамъ, 
какъ жертвованный имъ. 

Земелыіыхъ участковъ въ пользованіи школъ состоит), 
свыше 11000 десятинъ, при чемъ также наибольшая часть нри-
надлежитъ церквамъ. 

Школный инвентарь во всѣхъ школахъ достигаетъ стоимости 
свыше 3.000.000 рублей. 

Книжное имущество въ школахъ (учебники, учебный пособія 
и книги для чтенія) составляютъ цѣнность свыше 3000000 руб. 

Для народнаго чтенін при церковныхъ школахъ существуетъ 
31110 библіотекъ. 

Для содѣйствія внѣшкольному образованію предлагается 
народу до 142.567 чтеній въ 10856 школахъ. 

Издательская Комиссія Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ 
Сѵиодѣ пускаетъ въ школьное и народное обращеиіе книгъ 
свыше 4.000.000 экземпляровъ въ годъ. 

Неприкосновеннаго капитала, жертвованнаго спеціально па 
церковно-приходскія школы, состоитъ 4277980 руб. 

Всѣ изложенный данный съ убѣдительностію говорятъ о 
томъ, что правословное духовенство русское съ большимъ успѣ-
хомъ проявило свою школьно-нросвѣтительную дѣятельность, 
борясь съ невѣжествомъ народныхъ массъ по всему необъятному 
пространству родной земли и въ этой борьбѣ одушевляясь со-
знаніемъ своего долга, руководясь историческимъ преданіемъ, а 
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всего менѣе какими-либо корыстными или узкосословными, кле
рикальными и т. п. побужденіями. Оно стремилось и стремится 
воспитывать юны я поколѣнія въ преданности Св. Православной 
Церкви и въ тѣснѣйшемъ единеніи съ нею, какъ хранительницей 
и провозвѣстницей самыхъ возвыгаенныхъ и для русскаго народа 
самыхъ дорогихъ основъ жизни. Но, поставляя религіозно-нрав-
ственнные принципы во главу начальнаго образованія право
славныхъ дѣтей, оно отнюдь не препятствуетъ никакимъ благимъ 
начинаніямъ по распространенно въ народѣ научныхъ знаній, 
разнаго рода практическихъ навыковъ и умѣній, напротивъ, 
повсюду по мѣрѣ силъ и возможности содѣйствуетъ тому съ 
полнымъ усердіемъ, вообще же возбуждаетъ и поддерживаетъ 
въ народѣ жажду просвѣщенія, столь необходимаго для народнаго 
благосостоянія (Заключеніе, стр. 41—43). 

Комиссгя въ Орловской епархіи о благоустроены внутренней 
жизни въ монастырскихъ обителяхъ.—Эта комиссія, въ составѣ 
благочинныхъ монастырей, подъ предсѣдательствомъ епископа 
Орловскаго Серафима, во второй половинѣ мая сего 1906 г., по 
обсужденіи вопросовъ о мѣрахъ къ благоустроенію внутренней 
жизни въ монастырскихъ обитёляхч,, постановила: „признать 
обязательнымъ для всѣхъ монашествующихъ физическій трудъ 
и допускать наемныхъ рабочихъ только въ исключительныхъ 
случаяхъ. . . По вопросу о подъемѣ образованія среди монаше
ствующихъ постановлено учредить при архіерейскомъ домѣ под
готовительную школу для кандидатовъ во іеродіакона съ годич-
нымъ курсомъ и выработать для сей школы особую, примѣни-
тельно къ монашескому служенію, программу. Каждый монастырь 
обязуется присылать въ сію школу своихъ кандидатовъ и опла
чивать изъ монастырскихъ средствъ расходы по содержанію и 
обученію ихъ. Учрежденіе такой школы, помимо достиженія 
главной цѣли—обученія, даетъ возможность архипастырю озна
комиться и съ нравственными качествами будущихъ іородіако-
новъ и іеромонаховъ. Для устранения роскоши среди монаше
ствующихъ и бѣгства ихъ изъ одного монастыря въ другой,— 
изъ—за матеріальныхъ разечетовъ, рѣшено ввести однообразіе 
въ содержаніи монашествующихъ и въ жалованіи имъ во всѣхч. 
обителяхъ епархіи, а въ общежительныхъ монастыряхъ, гдѣ не 
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бываетъ денежныхъ выдачъ, ввести однообразіе въ довольствованіи 
братіи одеждой и пищей и проч. („Владим. Епар. Вѣд." № 24, с. г.). 

u i - t ІГ̂ІЧЙН г - м ш о ч к * - ! • • І-М'"ОН*Ю НШ'Ш'Г.ЙЬН -ЙГ.КѴНІОЙСІТЪГІ J.HO ІІИІГП 
По поводу роспуска Государственной Думы.—Приводимъ 

сужденія „Ниж. Церк.-Общ. Вѣстника" и „Нов. Времени" по 
поводу роспуска Государственной Думы.— „Н. Ц.-О. В . " пишетъ: 
„Высочайшимъ указомъ, даннымъ въ Петергофѣ 8 іюля, Госу
дарственная Дума распущена. Первые народные избранники не 
справились съ своей задачей и не оправдали тѣхъ надеждъ, 
которыя на нихъ возлагались. Отъ нихъ ждали, что они внесутъ 
разумъ и сознательность въ стихійное народное движеніе, осмыслятъ 
его цѣнные и жизнеспособные элементы отъ всего болѣзненнаго и 
тѣмъ посодѣйствуютъ оздоровленію страны. Между тѣмъ ничего 
подобнаго не произошло. Свѣтъ не пронизалъ хаоса народной 
жизни, и темная мрачная ночь, нависшая надъ страной, стала 
еще мрачнѣе, еще ужаснѣе. 

Думское большинство—кадеты совершенно не поняли своей 
роли. . . Не питая симпатій къ революціи, они, однако, не 
рѣшались розорвать съ ней всякія связи. . . 

Что произошло бы, если-бы кадеты дѣйствительно стали у 
власти, объ этомъ въ настоящее время думать не приходится. 
Послѣднія засѣданія Государственной Думы ясно показали, что 
однѣ либеральный идеи еще не даютъ возможности человѣку 
править обстоятельствами. Ясно сознавая безцѣльность и неза
конность обращения Думы къ народу, кадеты тѣмъ не менѣе уже 
не смогли овладѣть расходившимися страстями, и въ Государ
ственной Думѣ произошла страшная сумятица мыслей. Часть 
кадетовъ рѣшительно осудила обращеніе. Но за ними Дума уже 
не пошла. Сверхъ того думское большинство, принявшее обра-
щеніе, своимъ текстомъ обращенія не удовлетворило соціалъ-
демократическую партію, и послѣдняя рѣшила выпустить свое 
обращаніе къ народу. Честь и достоинство народнаго предста
вительства такимъ образомъ были въ опастности. Выходомъ изъ 
этого невозможнаго положенія и явилось распущеніе Думы". 
(№ 28). 

„Новое Время" слѣдующимъ образомъ излагаетъ мотивы 
побудившіе правительство роспустить Думу: 



„Съ первыхъ.же дней своего существованія Дума нарушила 
всѣ границы, поставленный ей закономъ. Въ отвѣтъ на тронную 
рѣчь она потребовала измѣненія основныхъ законовъ, настаивая 
на уничтоженіи Совѣта Министровъ и созданіи отвѣтственнаго 
кабинета. Своей аграрной реформой, основанной на принудительной 
экспропріаціи земель, она породила несбыточныя надежды, под-
твердивъ свое и безъ того слабое уваженіе къ чужой собствен
ности. Вч. своихъ рѣчахъ она постоянно дискредитировала пра
вительство, обвиняя его даже въ провокаціи погромовъ и без-
порядковъ. Посылкою депутатовъ въ Бѣлостокъ она открыто 
стремилась къ захвату исполнительной власти. Обращеніе 14 
депутатовъ къ народу съ призывомъ къ оружію не встрѣтило 
никакого порицанія со стороны Думы. До послѣдней минуты своего 
существовакія Дума утверждала, что правительство дѣйствуетъ 
противозаконно. Она убѣждала народч, не вѣрить правительству 
и довѣрять лишь разрѣшенію Думою аірарнаго вопроса. Вдо-
бавокъ, нѣкоторые изъ депутатов!» предприняли внутрь Россіи 
путешествіе съ цѣлью поддерживать народное броженіе. Ихъ 
при.быгіе повлекло за собойбезпорядки, погромы и усиленіе стачекъ. 

Всѣ эти причины и подали поводъ къ роспуску Думы. 
Законы, положенные въ основу учрежденія Думы, остаются 

въ сйлѣ". (Заимств. изъ „Киш. Епар. В ѣ д . " ) . 

• 

Изъ епархіадьной ЖИЗНИ. 
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'— 17 Августа, ва> четвергъ, послѣ вечерни в ъ Крестовой 
церкви Владыка читалъ акаѳистъ. 

— 19 Августа, в ъ .субботу, в ъ Крестовой церкви послѣ 
литургіиВладыкя, .читалъ акаѳистъ.,, ..... , п (лѵнээрнтваиЬмог 

— В ъ тотъ же день вечеромъ въ Крестовой ' церкви 
Владыка совершилъ всенощное бдѣніе съ чтеніемъ акаѳиста. 

— 20 Августа, в ъ воскресенье, литургію Владыка со
вершилъ въ той же церкви. Поученіе произнесено Его Прео
священствомъ. За литургіею рукоположенъ во іерея ново-
поставленный діаконъ Мавровокій., 



— В ъ тотъ же день в ъ Крестовой церкви за вечернею 
Владыка читалъ акаѳистъ. 

тѵоятоишгмшдоаО. o-jli ohsooHCHoqu a t e w l ..aqoooO эж 
— 2 3 Августа, в ъ среду, вечеромъ Владыка совершилъ 

всенощное бдѣніе съ чтеніемъ акаѳиста св. Правед. Сѵмеону 
в ъ Сѵмеоновской церкви—школѣ. 

— 24 Августа, в ъ четвергъ, в ъ той же церкви, въ со-
служеніи о. о. завѣдующихъ и законоучителей градскихъ 
церковно-приходскихъ школъ и уѣзднаго наблюдателя, Влады
ка совершилъ божественную литургію, за которою присут
ствовали учащіе и учащіеся церковныхъ школъ. Послѣ ли-
тургіи былъ совершенъ молебенъ предъ началомъ ученія. 
Поученія произнесены: за литургіею — о. Предсѣдателемъ 
Епархіальнаго Училищнаго Совѣта прот. В . Гагицскимъ, а 
предъ молебномъ—Его Преосвященствомъ. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ въ Крестовой церкви 
Владыка читалъ акаѳистъ. 

— 26 Августа, в ъ субботу, послѣ литургіи в ъ Крестовой 
церкви Владыка читалъ акаѳистъ. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ в ъ Крестовой церкви 
Владыка совершилъ всенощное бдѣніе съ чтеніемъ акаѳиста. 

— 27 Августа, в ъ воскресенье, литургію Владыка со
вершилъ въ Крестовой церкви. Слово произнесено Его Пре
освященствомъ. За литургіею рукоположенъ во - діакона пса
ломщикъ Н. Трегьяковъ. 

— 28 Августа, въ понедѣльникъ, вечеромъ в ъ Крестовой 

церкви Владыка совершилъ всенощное бдѣніе. 

— 2 9 Августа, во вторникъ, литургію Владыка совершилъ 
въ приписной церкви в ъ подгородной деревнѣ Малый Истокъ, 
Арамильскаго прихода. Слово произнесено Его ПреОСВЯЩеН-
еТВОМЪ. . . - П : ' , ? І О ( ' - 0 Т 8 1 № Ф ВДОТЭЯ ' Я - Л • • • 
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Послѣ литургіи Владыка совершилъ вселенскую пани-. 
хиду „о православныхъ воинѣхъ И в с ѣ х ъ на брани за В ѣ р у , 
Царя и Отечество убіенныхъ". 

— В ъ тотъ же день вечеромъ в ъ Александровскомъ 
Соборѣ Ново-Тихвинскаго монастыря Владыка совершилъ 
всенощное бдѣніе. 



— 3 0 А в г у с т а , в ъ среду, божественную литургію, по 
случаю храмового праздника, . В л а д ы к а совершилъ в ъ томъ 
же Соборѣ. Поученіе произнесено Е г о Преосвященствомъ. 
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ВОтПЕЧЕБИІЩ 
съ свѣто-лечебными и э л е к т р о - ш ю ж ш ш отдѣлами 

oiKjHia i Іункціояоуеп в і г. Екатерннбургѣ. 
ИМЕЮТСЯ простыя ванны, лекарственный, гидро-электрическія, 

монополярныя, диномерныя, фарадическія, гальваническія, (сину-
соидальныя и по Гертнеру), паровыя, суховоздушныя (Римско-
Ирландскія), всевозможные души (душъ Шарко), электро-свѣтовая 
ванна. Электрическій кабинетъ обставленъ согласно послѣднему 
слову науки отъ своей динамо-машины. Массажи обыкновенный 
и вибраторный (отъ мотора). 

Больные принимаются съ разными хроническими болѣзними, 
преимущественно же леченіе означенными физическими мето
дами рекомендуется при ревматизмахъ, разныхъ разстройствахъ 
итанія, (малокровіе, ожирѣніе), золотухѣ, рахитизмѣ, сифилисѣ, 
при нервныхъ заболѣваніяхъ, при разныхъ эксудативныхъ при-
пуханіяхъ, при желудочно-кишечныхъ, почечныхъ, мочеполовыхъ 
(половое безсиліе) страданіяхъ, головныхъ боляхъ, безсонницѣ 
и др. хронических!, болѣзняхъ. 

Для тяжело больныхъ имѣются ПОСТОЯННЫЯ 

кровати. 
Директоръ и владѣлецъ заведенія Б. Доброхорговъ. 
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