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I (14) — 15 (28) ноября 1922 г.

ЦЕРКОВНЫЯ
вЬдомости

издаваемыя
при

ВРЕМЕННОМЪ архіерейскомъ синодъ 
русской православной церкви заграницей.

ДВУХНЕДЪЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ

ОФФИЦІАЛЬНОЕ ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Для созыва въ Сербіи Русскаго Всезаграничнаго Церковнаго Собора назначен­

ье™ ^лТгослов^ніе1 РгоИССкМ1Г:^0^0Р0Мг’ "а,_ 2,“е НОября 1922 года' необходимо согла- 
Королевскагс" Правительс^С Т ™ СвЯТѣИШаГ° ПатРіарха ^«скаго и разрѣшеніе

РусскагоГ|?епкопнаго Л°леКЪ вСвяІѣй“!««У Патріарху Сербскому вопроса о созывѣ 
Русскаго Церковнаго Собора Его Святѣйшество Святѣйшій Патріархъ -Димитрій далъ
тол!ко0послѣ 6 янвапяЬад? С°ЗВаТЬ ЦерК0ВНЬІЙ С°боРъ Сремскихъ Карловцахъ, „о 
только послѣ 6 января 1923 года, такъ какъ въ ноябрѣ - декабрѣ будетъ происходить 
Архіерейскій Соборъ Сербской Православной Церкви У происходить
теній пРѵ^и"!Л°ЖЛНН0М3 доводится до свѣдѣнія заграничныхъ Епархіальныхъ Управ- 
ныхъ церквей Ъ ^ИССШ’ ЧеРковныхъ общинъ и приходовъ и Настоятелей загранич-

Указъ по вопросу о точномъ времени созыва Собора послѣдуетъ дополнительно.

Предсѣдательствующій Архіерейскаго Синода 
Митрополитъ Антоній.

Его

УКАЗЪ
изъ Временнаго Архіерейскаго Синода Русской Православной Церкви заграницей. 
Высокопреосвященству Высокопреосвященнѣйшему Митрополиту ЕВЛОГІЮ, Управляющему русскими 

православными церквами въ 3. Европѣ, и настоятелю русской православной церкви въ Копенгагенѣ, про­
тоіерею н. ПОПОВУ.

Временный Архіерейскій Синодъ Русской 
Православной Церкви заграницей 16 29 Сен­
тября 1922 г. с л у ш а л и: Письмо Настоя- 
геля русской православной церкви въ Ко­
пенгагенѣ Протоіерея Николая Попова, отъ 
6 сентября с. г. за № 1 14, па имя Предо Г,да- 
іеля нывшаго Высшаго Русскаго Церков- 
наю Управленія заграницей Высокопреосвя­

щеннаго Митрополита Антонія слѣдующаго 
содержанія : „Имѣю честь почтительнѣйше 
донес іи Вашему Высокопреосвященству, что 
въ первой половинѣ августа 1922 года"'нов. 
стиля состоялся въ Копенгагенѣ якобы „все­
мірный" Конгресс!, высшихъ представителен 
хрін і інискнхъ исповѣданіи, закоіічивіпіися 
I 1 августа. Конгресс в ототт, абсолют но иг-
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•норировалъ насъ — здѣшнюю русскую пра­
вославную церковь. Присутствовали на немъ 
почти исключительно протестанты и англи­
чане. Католиковъ, кажется, не было. Изъ 
православныхъ присутствовали: 1) Митропо­
литъ Илларіонъ (Радоничъ) Сербскій, 2) Ми- 
трополйтъ Болгарскій Стефанъ и 3) Гер­
манъ Мёігороійаіп оТ ТЬуаіеіга Раітіагсаі 
ЕхагсЬ оі АУезІеги апб Сепігаі Еигоре, живу­
щій въ Лондонѣ: 1 8(апоре Загсіас 8. АУ. 7.

Донося о семъ, имѣю честь просить 
Ваше Высокопреосвященство соблаговолить 
разъяснить два нёдоразумѣнія, возникшія не 
только у меня лично, но и у многихъ лицъ 
изъ моей здѣшней паствы: 1) Какъ на бу­
дущее время поступать намъ: принимать ли 
Митрополита Софійскаго Стефана въ цер­
ковное общеніе? Снята ли съ Болгарской 
Церкви схизма Константинопольской Патрі­
архіей? Можно ли допускать болгарскихъ 
архіереевъ и священниковъ до участія въ на­
шихъ церковныхъ службахъ ? Какъ на э го 
смотрите Вы, Высокопреосвященнѣйшій Вла­
дыка? По этимъ вопросамъ въ книгѣ „Дѣя­
ній Всезаграничнаго Церковнаго Собора" ука­
заній никакихъ нѣтъ, а по словамъ самого 
Митрополита Стефана (съ нимъ я видѣлся), 
„онъ былъ на Соборѣ въ Сремскихъ Кар- 
ловцахъ", но онъ вынужденъ былъ уѣхать. 
2) Митрополитъ Ѳіатирскій Германъ, кажет­
ся имѣетъ претензію на власть надъ всѣми 
Православными Церквами въ Западной и Цен­
тральной Европѣ, о чемъ помѣщаются статьи

■ въ заграничныхъ газетахъ (напр. Лондонскихъ 
и Копенгагенскихъ). Двѣ вырѣзки изъ га­
зетъ при семъ прилагаются. Въ нашей Все- 
ленской Православной Церкви доселѣ, кажет- 

І| ся> не существовало, какъ у католиковъ, епи- 
пископовъ, „іп рагіЬпз" (безъ обозначенія

■ опредѣленныхъ епископскихъ каѳедръ). Не 
малое смущеніе Митрополитъ Ѳіатирскій про­
изводитъ среди русскихъ православныхъ въ 
Лондонѣ, гдѣ его постоянная квартира, да и 

I у насъ въ Копенгагенѣ, куда онъ заѣзжалъ 
уже два раза. Какого Патріарха онъ является
представителемъ? Канонически правильно-ли

■ его назначеніе? Какъ должны относиться къ 
нему мы русскіе православные, признающіе 
надъ собою исключительно церковную власть

■ Святѣйшаго Отца нашего Патріарха Тихо­
на Московскаго и всея Россіи и Высшаго 
Заграничнаго Церковнаго Управленія, столь

I достославно, энергично и блестяще возглав­
ляема! о Вашимъ Высокопреосвященствомъ".

Кь письму приложена копія письма Все­
ленскаго Патріарха (па англійскомъ языкѣ).

на имя Архіепископа Кентерберійскаго слѣ­
дующаго содержанія: „Высокопреосвященный 
Архіепископъ Кентерберійскій и Примасъ 
всей Англіи, возлюбленный нами во Христѣ 
и высокочтимый братъ Лордъ Ронделлъ, да 
будетъ надъ Вашимъ Преосвященствомъ ’ми- 
лость и миръ Бога Отца и Господа на­
шего Іисуса Христа. Братски извѣщаемъ 
Васъ, что постановленіемъ нашего Священ­
наго Синода установлена епископальная юрис­
дикція для управленія православными прихо­
дами, разбросанными по западной и централь­
ной Европѣ, подъ названіемъ „Митрополіи 
Ѳіатирской и Екзархата западной и цен­
тральной Европы". Знаменитая столица Ан­
гліи была назначена для этой вновь устано­
вленной митрополіи, которая одна изъ ми­
трополій Вселенскаго Престола, по нѣкото­
рымъ причинамъ, а особенно вслѣдствіе на­
шего желанія крѣпчайшаго полнаго единенія 
Православной и Англійской Церквей-, которыя 
Господь явственно ведетъ къ соединен'ю. 
Мы уже выбрали и утвердили въ этой ми­
трополіи достойнаго человѣка, много лѣтъ 
предсѣдательствовавшаго въ нашей Академіи 
въ Халки, Митрополита Селевкія Германоса, 
котораго Ваше возлюбленное' Преосвящен­
ство также знаете, и который теперь гото­
вится къ путешествію въ Лондонъ, чтобы 
принять духовное руководство предназначен­
нымъ ему стадомъ.

Мы надѣемся, что Ваше Преосвященство 
милостиво братски примете Митрополита 
Ѳіатирскаго и Экзарха Европы Германоса и 
представите его Лорду Епископу Лондонскому 
и другимъ епископамъ, чтобы они могли при­
знать его епископомъ съ каноническимъ авто­
ритетомъ нашей Церкви и любить его какъ 
брата во Христѣ. Съ молитвою о долгихъ 
счастливыхъ годахъ жизни Вашего Преосвя­
щенства остаемся съ братской любовію во 
Христѣ М е л е т і й, Патріархъ Константи­
нопольскій".

Постановили: I. Разъяснить Про­
тоіерею Попову, что 1) русскія православныя 
церкви въ Западной Европѣ, въ томъ числѣ 
и въ Копенгагенѣ, подчинены Управляющему 
русскими православными церквами въ Запад­
ной Европѣ Высокопреосвященнѣйшему Ми­
трополиту Евлогію,въ исключительной юрис­
дикціи котораго и находятся эти церкви, а 
черезъ него ■—Россійскаго Заграничнаго Си­
нода и Св. Патріарха Всероссійскаго; 2) съ 
Болгарской Церкви схизма не снята, но при­
нимая во вниманіе, что во время войны бал­
канскихъ христіанъ съ турками въ 1912 г. 
греческія духовныя лица не уклонялись отъ



служенія съ болгарскими клириками въ на­
деждѣ на скорое соединеніе, Соборомъ рус­
скихъ православныхъ архіереевъ, съѣхавших­
ся въ ноябрѣ 1921 г. на Русскій Всезагра­
ничный Церковный Соборъ, въ виду исклю­
чительныхъ условій, связанныхъ съ пребы­
ваніемъ множества русскихъ въ Болгаріи, 
разрѣшено русскимъ православнымъ священ­
никамъ принимать участіе въ сослуженіи съ 
болгарскими православными епископами въ 
болгарскихъ церквахъ, а болгарскимъ епи­
скопамъ служить въ русскихъ православныхъ 
церквахъ, равно какъ и православнымъ рус­
скимъ епископамъ разрѣшено служить въ 
сослуженіи съ болгарскими православными 
священниками, но не дозволено еще рус­
скимъ епископамъ служеніе съ болгарскими 
епископами. II. Увѣдомить Вселенскаго Па­
тріарха о полученномъ отъ Протоіерея По­
пова запросѣ касательно юрисдикціи назна­
ченнаго Вселенской Патріархіей Митрополита 
православныхъ церквей въ западной и цен­
тральной ' Европѣ и о послѣдовавшемъ по 
сему разъясненіи Заграничнаго Синода.

О чемъ сдѣлать надлежащее сношеніе 
и послать Управляющему русскими право­
славными церквами въ западной Европѣ Ми­
трополиту Евлогію указъ, для свѣдѣнія, а 
также непосредственно протоіерею Попову 
въ виду срочности запроса.

№ 29 и 30
5/18 октября 1922 г.

Сербія, Сремски Карловци.
Предсѣдательствующій Синода 

Митрополитъ Антоній.
Секретарь Е. Махароблидзе.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ
Временнаго Архіерейскаго Синода Русской Право­

славной Церкви заграницей:
I. Отъ 2 15 Сентября 1922 года, о мѣрахъ къ 

усиленію денежныхъ средствъ Епископскаго Совѣта 
при Уиравляюіце.мъ русскими православными общи­
нами въ Королевствѣ С. X. С.

Временный Архіерейскій Синодъ Рус­
ской Православной Церкви заграницей, слу­
шали: представленный Управляющимъ рус­
скими православными общинами въ Королев­
ствѣ С. X. С. Высокопреосвященнѣйшимъ Ми­
трополитомъ Антоніемъ, журналъ Епископ­
скаго при немъ Совѣта, отъ 2 15 іюня 1922 г., 
но вопросу объ установленіи сборовъ въ 
пользу Епископскаго Совѣта, и загреб»«ван­
ную указомъ Высшаго русскаго Церковнаго

Управленія заграницей, отъ 22 іюня-5 іюля 
с. г. за№ 281,- смѣту названнаго Совѣта.

На основаніи бывшихъ сужденій ПО­
СТАНОВИЛИ: принявъ смѣту къ свѣдѣнію 
и не находя возможнымъ увеличивать денеж­
ные взносы по жалуемымъ духовенству на­
градамъ еще дополнительнымъ сборомъ въ 
пользу Епископскаго Совѣта при Управляю- 
цемъ русскими православными общинами въ 
Королевствѣ С. X. и С., разрѣшить назван­
ному Совѣту взимать на нужды Совѣта, не­
зависимо отъ взимаемыхъ уже на обще-цер­
ковныя нужды взносовъ, сборы: I. а) съ 
прошеній, подаваемыхъ епархіальной власти 
по 2 дин., б) съ прошеній, подаваемыхъ бла­
гочиннымъ и настоятелямъ по 1 дин. II. а) 
съ документовъ, выдаваемыхъ церковными 
учрежденіями и должностными лицами, по 
3 динара, б) съ копій послужныхъ списковъ, 
прошеній, отзывовъ и рѣшеній, по 2 дин. 
и в) съ метрическихъ выписей, выдаваемыхъ 
принтами, по 1 дин.

О чемъ Высокопреосвященнѣйшему Ми­
трополиту Антонію послать указъ, для за­
висящихъ распоряженій, съ возвращеніемъ 
журнала Епископскаго Совѣта.

II. Отъ 16/29 Сентября 1922 г. по вопросу объ 
учрежденіи Дальневосточнаго областного церковнаго 
управленія.

Временный Архіерейскій Синодъ Русской 
Православной Церкви заграницей СЛУШАЛИ: 
письмо Высокопреосвященнаго Меѳокія, Ар­
хіепископа Харбинскаго и Маньчжурскаго, 
отъ 22 іюня с, г.ую вопросу о необходимости 
созыва областного Дальневосточнаго Церков­
наго Собора для организаціи церковной власти 
въ мѣстностяхъ, находящихся внѣ общенія съ 
Всероссійской Высшей Церковной Властью.

На основаніи бывшихъ сужденій, ПО­
СТАНОВИЛИ: Россійскій Заграничный Си­
нодъ не встрѣчаетъ препятствій къ созыву 
Дальневосточнаго Церковнаго Собора для 
организаціи Дальневосточнаго Областного 
Церковнаго Управленія, съ тѣмъ, чтобы по­
слѣднее находилось въ подчиненіи Русскому 
Заграничному Синоду п черезъ него — Свя­
тѣйшему Патріарху Всероссійскому, дабы не 
дробить церковную- власть въ особенности 
въ это тяжелое для Россійской Церкви время, 
когда особенно необходимо церковное еди­
новластіе.

О чемъ Архіепископа Мсоодія увѣдо­
мить указомь.

III, Отъ 16 29 Сен і ябрч. пн вопросу объ осво­
божденіи русскаго церковнаго имѣнія „Ну::ла’‘ отъ 
реКІНЮІІЦІі!.

Временный Архіерейскій Синодъ Рус­
ской Православной Церкви заі раіппіен СЛУ-
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ШАЛИ: представленное Управляющимъ рус­
скими православными общинами въ Греціи 
Преосвященнымъ Епископомъ Гермогеномъ, 
письмо Іеромонаха Андреевскаго скита на 
на Аѳонѣ на имя Высокопреосвященнаго Ми­
трополита Антонія, отъ 18-го августа 1922 г., 
по вопросу о положеніи русскаго церков­
наго имѣнія „Нузлы“.

ПОСТАНОВИЛИ: Просить черезъ Рос­
сійскую Миссію въ Аѳинахъ Греческое Ми-' 
нистерство Земледѣлія объ освобожденіи 
отъ реквизиціи монастырскаго имѣнія „Нуз- 
лы“, или же чтобы былъ разрѣшенъ Ан­
дреевскому скиту въ нынѣшнемъ году сборъ 
маслинъ отъ масличнаго сада въ названномъ 
имѣніи.

О чемъ съ Россійскимъ Посланникомъ 
въ Греціи сдѣлать надлежащее сношеніе, 
увѣдомивъ о семъ указомъ Преосвященнаго 
Гермогена.

IV. Отъ 29 сентября-12 октября 1922 г. объ 
усыновленіи генералъ-ліаіору Н. Г. Грузевичъ-Нечай 
малолѣтней воспитанницы его Ольги.

Заслушавъ прошеніе Генералъ-Маіора 
Николая Григорьевича Грузевичъ - Нечай, отъ 
11-го окт. с. г., объ усыновленіи малолѣтней 
воспитанницы Ольги, родившейся 9 Октября 
1917 г., и принимая во вниманіе, что въ насто­
ящее время для русской эмиграціи нѣтътакой 
русской свѣтской государственной власти, 
которая могла бы удовлетворить ходатайство 
генерала Грузевича-Нечай объ усыновленіи 
ему малолѣтней воспитанницы его Ольги, 
Временный Архіерейскій Синодъ Русской 
Православной Церкви заграницей, въ виду осо­
быхъ исключительныхъ обстоятельствъ жиз­
ни русскихъ эмигрантовъ заграницей, при­
нимая во вниманіе письменное, Консуломъ 
засвидѣтельствованное, согласіе жены и до­
чери названнаго генерала, а также матери 
усыновляемаго ребенка — Варвары Дубовой 
на просимое имъ усыновленіе, на основаніи 
бывшихъ уже примѣровъ, опредѣлилъ: 
усыновить генералъ-.маіоруНиколаю Григорье­
вичу Грузевичу-Нечай, согласно его проше­
нію, дочь Варвары Ивановны Дубовой, Оль­
гу, родившуюся 9-го октября 1917 г. и кре­
щенную 12 ноября того-же года причтомъ 
Московской Благовѣщенской, въ Петров­
скомъ Саду, церкви, съ присвоеніемъ ей от­
чества и фамиліи генерала Грузевича-Нечай 
и съ тѣмъ, чтобы послѣдній по установле­
ніи законной Всероссійской всѣми призна­
ваемой государственной власти немедленно 
оформила. означенный акал, усыновленія

О чемъ увѣдомить просителя, выдавъ 
ему выписку изъ сего опредѣленія и устано­
вленныя свидѣтельства, со взысканіемъ уста- 
новленнаго сбора.

V. Опредѣленіемъ Временнаго Архіерей­
скаго Синода Русской Православной Церкви 
заграницей, отъ 2/15 ноября 1922 года, 
согласно представленію Управляющаго рус­
скими православными общинами въ Гре­
ціи Преосвященнаго Епископа Гермогена, 
священникъ Александръ Козловъ утвержденъ 
въ должности Секретаря Епископскаго Со­
вѣта при Управляющемъ русскими право­
славными общинами въ Греціи.

НАГРАД Ы.
I. Опредѣленіемъ Высшаго Русскаго Цер­

ковнаго Управленія заграницей, отъ І7/30 Ію­
ня 1922 года, согласно ходатайству Управ­
ляющаго военнымъ и морскимъ духовенствомъ 
Преосвященнаго Епископа Веніамина, 1) свя­
щенникъ военнаго вѣдомства . Г. ГОНЧА­
РОВЪ награжденъ саномъ протоіе­
рея по случаю исполняющагося 35-лѣтія 
отлично-усердной службы его Церкви Бо­
жіей и 2) утверждено возведеніе Преосвя­
щеннымъ Веніаминомъ священника воен. вѣ­
домства Николая ВЕСЕЛОВА на смертномъ 
одрѣ зъ санъ протоіерея.

II. Опредѣленіемъ Высшаго Русскаго 
Церковнаго Управленія загран., отъ 4/17 Ію­
ля 1922 года, согласно ходатайству Преосвя­
щеннаго Веніамина, священникъ военнаго 
вѣдомства Георгій ВАСИЛЬЕВЪ, за отлич­
но-усердную службу Церкви Божіей и тру­
ды, понесенные по обстоятельствамъ воен­
наго времени, награжденъ золотымъ на­
перснымъ крестомъ.

III. Опредѣленіемъ, отъ 2/15 Августа 
1922 года, согласно ходатайству Высокопре­
освященнѣйшаго Анастасія, Архіепископа 
Кишиневскаго и Хотинскаго, Управляющаго 
русскими православными общинами Констан­
тинопольскаго округа, Россійской Духовной 
Миссіи въ Іерусалимѣ іеромонахъ ПОЛИ­
КАРПЪ награжденъ золотымъ н а п е р с- 
н ы м ъ крест о м ъ, съ отнесеніемъ стар­
шинства сего пожалованія къ 22 Ноября — 
5 Декабря 1921 года — дню разсмотрѣнія 
доклада о сен Миссіи.
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IV. Опредѣленіемъ Временнаго Архіерей­
скаго Синода Русской Православной Церкви 
заграницей, отъ 2/15 сентября 1922 года, со­
гласно ходатайству Начальника Россійской 
Духовной Миссіи въ Китаѣ Архіепископа 
Иннокентія, причисленный къ названной Мис­
сіи священникъ Александръ ПИНЯЕВЪ 
награжденъ саномъ протоіерея за 
отлично-усердную и ревностную службу Цер­
кви Божіей во время лихолѣтія и особые 
труды въ Оренбургской арміи атамана Ду­
това.

V. Синодальнымъ опредѣленіемъ, отъ 
16/29 сентября 1922 г., согласно хадатайству 
Управляющаго военнымъ и морскимъ духо­
венствомъ Русской арміи Епископа Веніа­
мина, священникъ при Управленіи воен­
нымъ и морскимъ духовенствомъ для коман- 
дировокъСергій НОАРОВЪ, за отлично-усерд­
ную и ревностную службу Церкви Божіей 
и особые труды по обслуживанію духовныхъ 
нуждъ .русскихъ воинскихъ частей въ Сер­
біи, награжденъ золотымъ наперс­
нымъ крестом ъ.

ОТЪ КАНЦЕЛЯРІИ ВРЕМЕННАГО АРХІЕРЕЙСКА­
ГО СИНОДА РУС. ПРАВ. ЦЕРКВИ ЗАГРАНИЦЕЙ.

Полковникъ Владиміръ Ивановичъ ТРЕТЬЯ­
КОВЪ возбудилъ дѣло о расторженіи брака его 
съ женою Валентиной Константиновной Третьяковой, 
урожденной Удовенко, вѣнчаннаго 13 мая 1920 г. въ 
Кирилло-Меѳодіевской церкви при ліужской гимназіи 
въ Ѳеодосіи, по причинѣ ея прелюбодѣянія.

Названная Валентина Третьякова приглашается 
сообщить въ Канцелярію Русскаго Архіерейскаго 
Синода (Сербія, Сремски Карловци) свой адресъ для 
полученія отъ нея необходимаго отзыва по существу 
дѣла.

Вмѣстѣ съ тѣмъ вс з учрежденія и лица, знающія 
о мѣстопребываніи названной Третьяковой, пригла­
шаются сообщить въ Синодальную Канцелярію свѣдѣ­
нія о семъ.

Евгенія Васильевна ЗАКИНА, урожденная Лу- 
кидисъ, возбудила искъ о расторженіи брака ея съ 
мужемъ Яковомъ Максимовичемъ Закинымъ.

Я. М. Закина, приглашается сообщить свой

адресъ въ Канцелярію Временнаго Архіерейскаго 
Синода Русской Православной Церкви заграницей 
(Сербія, Сремски Карловци) для полученія отъ него 
отзыва по дѣлу. Въ противномъ случаѣ рѣшеніе по 
дѣлу будетъ вынесено безъ участія его.

Лица и учрежденія, знающія о мѣстопребыва­
ніи Я. М. Закина, приглашаются сообщить его адресъ 
въ Канцелярію названнаго Синода.о

„ Въ виду возбужденнаго Алексѣемъ Іоанновичемъ 
ЗАЙЦЕВЫМЪ дѣла о расторженіи его брака съ 
Ольгой Михайловной, урожденной Ушаковой, совер­
шеннаго причтомъ Успенской церкви г. Таганрога 
20 апрѣля 1912 г., по безвѣстному отсутствію на­
званной О..оги Михайловны Зайцевой, урожденной 
Ушаковой, начавшемуся съ 1919 года изъ г. Тагаь 
рога, Епархіальный Совѣтъ при Управляющемъ рус­
скими православ. общинами въ Болгаріи проситъ 
лицъ, знающихъ о ліѣстопребываніи названной Зай­
цевой, сообщить объ этомъ въ Канцелярію Епархі­
альнаго Совѣта — Софія, Русская Легація.

Въ виду возбужденнаго Алексѣемъ Дмитріеви­
чемъ КРИВЕНКО дѣла о расторженіи его брака съ 
Алевтиной Августовной Френцель, совершеннаго 
16 сентября 1916 г. въ Москвѣ причтомъ Іаковлев- 
ской церкви, по причинѣ безвѣстнаго отсутствія на­
званной Алевтины Френцель, по мужу Кривенко, на 
чавшемуся съ 1918 года, Епархіальный Совѣтъ при 
Управляющемъ русскими православными общинами 
въ Болгаріи проситъ лицъ, знающихъ о мѣстона­
хожденіи названной Алевтины Августовны Кривенко, 
урожденной Френцель, сообщить объ этомъ въ Кан­
целярію Совѣта — Софія, Русская Легація.

Андрей АЛЕКСАНДРОВЪ возбудилъ въ Епар­
хіальномъ Управленіи русскими православными цер­
квами въ Западной Европѣ ходатайство о растор­
женіи брака его съ женою Евгеніей Ивановной Але­
ксандровой, урожденной Кубракъ, по причинѣ без­
вѣстнаго отсутствія ея.

Бракъ супруговъ Александровыхъ вѣнчанъ 
14/27 апреля 1919 г. въ Петропавловской церкви гор. 
Севастополя.

Лица и учрежденія, знающія о мѣстожительствѣ 
названной Евгеніи Ивановны Александровой, пригла­
шаются сообщить свѣдѣнія о семя, въ названное 
Управленіе (Рагіз, 12 гпе Ваш, Е<Дізе Риззе).
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О ПРАВАХЪ ЕПИСКОПОВЪ, ЛИШИВШИХСЯ
каѳедръ безъ своей вины

— 'Каноническая норма. — 
(Продолженіе*).

Безусловно запрещая имѣющимъ свои епархіи 
епископамъ оставлять их навсегда съ цѣлью по­
лученія другой епархіи и ограничивая право ихъ да­
же временно покидать свои епархіи, каноны совер­
шенно иначе относятся къ тѣмъ епископамъ, кото­
рые не могутъ занять своихъ каѳедръ или лишились 
ихъ „не по своей винѣ“ (ои сііа Ііп еаѵіои аіііап*)1).

То же самое 36 Апостольское правило, кото­
рое налагаетъ отлученіе на епископа, не пожелав­
шаго принять служеніе и попеченіе о „народъ, ему 
порученномъ", предусматриваетъ и другой случай: 
„Аще же не пойдетъ туда, т. е. въ свою епархікЗ, 
продолжаетъ правило, и не будетъ принятъ не по 
своей волѣ, но по злобѣ народа: онъ да пре­
бываетъ епископъ, клиръ же града того, да 
будетъ отлученъ за то, что таковаго непокориваго 
народа не учили".

36 Апостольское правило устанавливаетъ лишь 
то общее руководящее начало, что епископъ, живу­
щій внѣ своей епархіи не по своей волѣ, сохраня­
етъ за собой епископское достоинство. Позднѣйшія 
правила опредѣляютъ положеніе такого епископа 
болѣе подробно. 18 Анкирское правило указываетъ, 
что, съ одной стороны, такой епископъ, подъ опа­
сеніемъ отлученія и лишенія сана, не долженъ дѣ­
лать попытокъ къ вытѣсненію другихъ епископовъ 
изъ ихъ епархій, а съ другой, что онъ можетъ, если 
захочетъ, возвратиться въ ту епархію, гдѣ онъ былъ 
прежде пресвитеромъ, и тамъ „съ пресвитерами си- 
дѣти", при чемъ подъ этимъ правомъ, по объясне­
нію Вальсамона2), не разумѣется приравненіе его 
по чести къ пресвитерамъ, а лишь указывается, что 
онъ можетъ сидѣть съ пресвитерами вслѣдствіе от­
сутствія другого высшаго мѣста.

Но если таковой епископъ только можетъ, а 
не долженъ вернуться в’ь предѣлы своей епархіи, то 
тѣмъ самыми ему дается право на постоянное про­
живаніе н въ предѣлахъ других,, епархій. И правила 
приглашаютъ мѣстныхъ епископовъ быть особенно 
внимательными' и заботливыми въ отношеніи такихъ 
несчастныхъ изгнанниковъ. „Аще который епископъ, 
гласитъ І7 правило Сардикійскаго собора, претерпѣвъ 
насиліе, неправедно изверженъ будетъ пли за свои

См. № ,4 и Іл Цсрк. В за. 1922 г.

• Аж Сват. Ш. ъО

познанія1) или за исповѣданіе Каѳолическія Церкви 
или за то, что, защищая истину и избѣгая опасно­
сти, будучи невинно присужденъ къ наказанію2’, при­
детъ во иный градъ, то заблагоразсуждено, да не воз­
браняется ему пребывати тамо, доколѣ не воз­
вратится, или возможетъ обрѣсти избавленіе отъ 
нанесенныя ему обиды. Ибо жестоко и весьма тяжко 
было-оы не пріимати намъ претерпѣвшаго неправед­
ное изгнаніе: напротивъ того съ особеннымъ 
благорасположеніемъ и дружелюбіемъ 
должно пріимати т а к о в ы х ъ“. Но такой епи­
скопъ долженъ быть не только гостемъ мѣстнаго 
епископа, а и сохраняетъ за собой чаеть епископ­
скихъ правъ и въ чужой епархіи. „Аще кто постав­
ленный во епископа, гласитъ 18 правило Антіохій­
скаго собора, не пойдетъ въ тотъ предѣлъ, въ ко­
торый онъ поставленъ, не по своей винѣ, но или по 
непринятію его народомъ или по другой причинѣ, 
отъ него независящей, таковый да участвуетъ и въ 
чести, и къ служеніи епископскомъ, токмо ни мало 
не вмѣшивайся въ дѣла церкви, гдѣ пребываетъ". 
Другими словами, лишившійся не по своей винѣ ка­
ѳедры епископъ сохраняетъ и въ чужой епархіи 
власть священнодѣйствія (роіезіаз огйіпайопіз), а вла­
сти управленія (роіезіаз іигізбісііопіз) не имѣетъ лишь 
постольку, поскольку она несовмѣстима съ полнотой 
и исключительностью юрисдикціи мѣстнаго еписко­
па. Подробнѣе выясняетъ это 37 правило Трулльскаго 
собора. Такъ какъ тогда много византійскихъ епар­
хій было захвачено невѣрными и многіе епископы не 
могли занять своихъ каѳедръ, то соборъ, 1) „соблю­
дая священству честь и уваженіе", 2) „не допуская, 
чтобы епископскія права были умалены вслѣдствіе 
современных'!, затрудненій" и 3) „желая, чтобы по­
рабощеніе отт, язычниковъ отнюдь не дѣйствовало 
ко вреду церковныхт, правд,", постановилъ, чтобы 
такіе епископы пользовались всѣми епископскими 
правами: „и рукоположенія въ разныя степени кли­
ра, ію правиламъ2 , да совершают'!,, и преимуще­
ствомъ предсѣданія, сообразно своему предѣлу1), да

;) Т. с., какъ объясняют'!, Вальсамонь и Зона- 
ра, — за точное .знаніе и защиту догматов'!, вѣры. 
Ао. Спит. ІІ1, 273, 274.

Исправляемъ невразумительный синодальный 
перевод!., слѣдуя толкованію Зоиары. См. Ао. 
Сшп. ііі. 274.

'$) I. е. в і сіі'Н! і.нілрхін. а съ разрѣію-нін мѣст­
ныхъ епископовъ !і въ чужія

А) Г. ѵ.. По і ібъясненію шары. со,Указъ, ѵ.і,- 
ст ѵ, .ъчыъас'ючу сы клоедр.-п іч. ряде прочих у
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пользуются, и всякое происходящее отъ нихъ на­
чальственное дѣйствіе1) да будетъ признаваемо твер­
дымъ и законнымъ". Говоря короче, словами Валь- 
самона, ихъ просто нужно разсматривать, какъ буд­
то они отправились въ свои епархіи и заняли свои 
каѳедры и такимъ образомъ такіе, епископы, сохра­
няя въ чужой епархіи литургическія права, со­
храняютъ въ ней и права управленія по отношенію 
къ покинутой, но незамѣщенной епархіи, а вмѣстѣ 
съ тѣмъ — и то мѣсто среди прочихъ епископовъ, ко­
торое занимала его каѳедра среди прочихъ епископ­
скихъ каѳедръ. И это правило постоянно и широко 
примѣнялось въ Константинопольской Церкви на 
практикѣ, въ особенности, когда мусульманское наше- 
ствіеуничтожило три патріархата. Александрійскій, Ан­
тіохійскій и Іерусалимскій патріархи обычно жили въ 
Константинополѣ и оттуда управляли своими патрі- 
архатами и метохами. „Обрати вниманіе на настоя­
щее (37 Трулльское) правило, совѣтуетъ Вальса- 
монъ, такъ какъ есть люди, которые' говорятъ, что 
патріархи Антіохійскій, Іерусалимскій и другіе, кото­
рые не успѣли прибыть въ свои Церкви и занять 
каѳедры, не могут ни участвовать въ синодальныхъ 
разсужденіяхъ о церковныхъ дѣлахъ, ни рукопола­
гать, ни совершать какое-либо другое архіерейское 
дѣйствіе, такъ какъ это правило закрываетъ имъ 
уста. Поэтому, продолжаетъ окъ, Иконійскій митро­
политъ и другіе восточные митрополиты, неимѣющіе 
Церквей, такъ какъ они захвачены варварами, справед­
ливо рукополагаютъ епископовъ и совершаютъ всъ 
епископскія дѣйствія, хотя они и не успѣли попасть въ 
назначенныя для нихъ Церкви и утвердиться въ своихъ 
каѳедрахъ". Далѣе Вальсамонъ приводитъ гуманную 
новеллу императора Алексія Комнена, разрѣшающую 
вопросъ объ источникахъ содержанія такихъ епи­
скоповъ. А именно императоръ постановляетъ, что­
бы епископы, назначенные въ епархіи, захваченныя 
варварами, и не имѣющіе возможности содержаться 
отъ своихъ епархій, получали содержаніе по той
должности, которую они занимали непосредственно 
передъ избраніемъ въ епископы, напримѣръ, по долж­
ности эконома, игумена2) и т. д.. „Замѣть, говоритъ 
онъ въ толкованіи на 17 Сардикійское правило, что 
изъ царствующаго града нс изгоняются восточные 
епископы, не имѣющіе своихъ каѳедръ, такъ какъ 
их'ь Церкви находятся во власти язычниковъ, точно 
также и (епископы) преслѣдуемые отъ несправед­
ливых'!, сборщиковъ податей за то, что они говорятъ 
въ защиту обижаемых'!,"3).

Наконецъ, такой епископъ имѣетъ право за­
нять и другую епархію, по, конечно, нс самочинно, а 
чо приглашенію мѣстной церковной власти, напри­
мѣръ, въ древней Церкви — по приглашенію собо-

’) Кіо кіьіш, т. е. власть управленія.
Ао. Спит. II, 389.

’) Ао. Спит. III, 275.

ра епископовъ митрополіи во главѣ съ митрополи­
томъ („совершеннаго" собора). Это слѣдуетъ изъ 
16 правила Антіохійскаго собора, которое запрещаетъ 
неимѣющему своей епархіи епископу занимать каѳе- 
ДРУ Другой епархіи только „безъ соизволенія совер­
шеннаго собора". Поэтому Зонара совершенно пра­
вильно замѣчаетъ въ толкованіи на это правило: 
„А если совершенный соборъ въ согласіи постано­
витъ дать праздную епархію неимѣющему епархіи 
епископу, въ такомъ случаѣ это возможно"1). Та­
кой же положительный смыслъ правилу придаетъ и 
Аристинъ: „Празднаго убо епископа, не имущаго 
епископіи, въ праздную церковь, не имущую епи­
скопа, поставляти отъ совершеннаго собора, ту су- 
щу и митрополиту тоя области, се правило' повелѣ­
ваетъ"2), Въ томъ же смыслѣ понимаетъ правило 
и Вальсамонъ. „Обрати вниманіе, что настоящее 
правило, говорить онъ, предоставляетъ праздному 
епископу право священнодѣйствовать въ праздной 
церкви и занимать самую каѳедру се разрѣшенія 
собора, такъ какъ я нѣсколько разъ слышалъ, что 
для этого нужно и императорскій указъ . Во вто­
ромъ толкованіи онъ выясняетъ понятія „праздная 
церковь" и „праздный епископъ". „Много разъ, пи­
шетъ онъ, предлагался въ Синодѣ вопросъ: какой 
епископъ является празднымъ и какая церковь явля­
ется праздной? и относительно церкви не было ни­
какого сомнѣнія, такъ какъ праздною церковью всѣ 
признавали церковь, лишенную епископа. А относи­
тельно празднаго епископа возникало много недо­
умѣній и всѣми принято, что праздный епископъ есть 
тотъ, который не можетъ отправиться въ ту цер­
ковь, въ которую онъ опредѣленъ, такъ какъ она 
занята безбожными язычниками или еретиками, а 
быть можетъ и осквернена и епископы не имѣютъ 
возможности утвердиться въ ней, каковыми іъ на­
стоящее время являются Іерусалимская, Антіохійская, 
Тарская и другія, такъ какъ Іерусалимъ оскверненъ 
безбожными агарянами, Антіохійскимъ престоломъ 
владѣетъ латинскій патріархъ, а Тарсомъ — армяне. 
Но остальныя церкви Іерусалимскаго и Антіохійска­
го патріархата и нѣкоторыя восточныя церкви Кон­
стантинопольскаго патріархата не считаются празд­
ными, такъ какъ султанъ, латиняне и другіе агаряне 
дозволяютъ епископамъ управлять церквами вл, ка­
чествѣ епископовъ и имѣть попеченіе о живущих'!, 
тамъ христіанахъ. Поэтому епископы этихъ цер­
квей, если ихъ пригласятъ, должны отправит!,ся въ 
свои церкви. А гдѣ нѣкоторым :> не празднымъ, но 
удрученнымъ бѣдностью епископамъ даютъ вдов­
ствующія церкви — это дѣлается по снисхожденію, 
правило же, въ котором-!, говорится: „праздному 
епископу пусть будетъ дана праздная церковь", — 
здѣсь не имѣет-ь мѣста. Вслѣдствіе этого тѣ въ Си-

’і Ао. Спит. III, 154.
') Кормная, л. 48; Ао. Сніп. III, 157.

Ао. Спит. III, 156.
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нодъ1), которые разрѣшаютъ занимать каѳедру въ 
Церкви тѣмъ, кому онъ даны по снисхожденію, дѣ­
лаютъ нѣчто неразрѣшаемое канонами и Непрости­
тельное, такъ какъ каѳедру нужно давать празднымъ, 
а не тѣмъ, которые уже имѣютъ епископскую ка­
ѳедру. Таковой именно- епископъ, получая праздную 
Церковь, именуется уже не епископомъ той Церкви, 
въ которую онъ ранве былъ опредѣленъ, а еписко­
помъ данной ему, какъ праздной. Такъ великій Гри­
горій Богословъ назывался не Назіанзенскимъ, а Кон­
стантинопольскимъ и недавно рукоположенный въ 
Амасію и перемѣщенный въ Керасунтъ назывался

К Разумѣется зупобоз епбутоцза* — постоян­
ный Синодъ при патріархѣ.

Объяв
Русское Художественное Издательство „ВОС­

КРЕСЕНІЕ" въ Мюнхенѣ, основанное группою рус­
скихъ бѣженцевъ, открывшее свою дѣятельность съ 
благословенія Высшаго Управленія русскими право­
славными церквами заграницей и находящееся подъ 
покровительствомъ послѣдняго, имѣетъ своею цѣлью, 
распространеніе художественно исполненныхъ священ­
ныхъ изображеній, точныхъ копій со Св. Иконъ, въ 
строго православномъ стилѣ, а также воспроизве­
деніе лучшихъ образцовъ русскихъ художественныхъ 
мастеровъ, портретовъ Русскихъ и Иностранныхъ 
Высочайшихъ Особъ, пзв встныхъ государственныхъ 
дѣятелей, писателей-, художественныхъ открытокъ и 
т. п. — выполняетъ эти работы съ тщательностью 
и аккуратностью возможно быстро по весьма умѣ­
реннымъ цѣнамъ и на льготнымъ условіяхъ.

Заказы принимаются въ Мюнхенѣ по слѣдую­
щему адресу:-МйпсЬеп, Кагізріаіг 22/1 ХѴоззкгезепіе.

уже не Амасійскимъ, а Керасунтскимъ"2), Такимъ 
образомъ не всякій лишенный безъ своей вины ка­
ѳедры или праздный епископъ имѣетъ право занять 
другую каѳедру, а только тотъ, кто дѣйствительно 
лишенъ возможности Еодвориться въ своей епархіи. 
А такой епископъ можетъ стать полноправнымъ епи­
скопомъ праздной епархіи, занимать въ ней каѳедру 
и носить титулъ уже не прежней, къ которой онъ 
былъ первоначально рукоположенъ, а новой епархіи, 
при чемъ онъ, конечно, теряетъ епископскія права 
въ отношеніи къ прежней епархіи.

(Окончаніе слѣдуетъ)

2) Аѳ. Синт. III, 156—157.
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НОВЫЯ КНИГИ.

Вышла изъ печати книжка „Дѣйствующія 
Церковныя Зако-ноположенія о растор­
женіи брачнаго союза, освященнаго 
Церковью".

Эта книга содержитъ въ себѣ опредѣленія и 
постановленія Священнаго Собора Всероссійской 
Церкви, Святѣйшаго Патріарха -Всероссійскаго и 
Священнаго при немъ Синода, Высшаго Русскаго 
Церковнаго Управленія заграницей, касающіяся рас­
торженія церковнаго брака, а также правила дѣло­
производства о расторженіи брака, утвержденныя 
Всероссійской Высшей Церковной Властью.
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ПОПРАВКА.
| Въ № 15 16 „Церков. Вѣдом." с. г. въ чинъ моленія „о спасеніи Державы Россій­

скія и о умиротвореніи страстей людскихъ" вкрались опечатки: въ первомъ прошеніи на

I ектеніи сугубѣй (стран. 11-я) напечатано: „и скоро свободити ихъ", нужно читать: „и 
скоро свободи ихъ" и во второмъ прошеніи той же ектеніи (стран. 12-я) вмѣсто „дивно­
му въ совѣтахъ Богу" слѣдуетъ — '„дивному въ совѣтѣхъ Богу".
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