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Апологетическіе очерки.
( Продолженіе).

I.
Въ первой главѣ предлагаемаго научнаго труда 

всякій читатель въ правѣ былъ-бы ожидать указанія 
источниковъ, на основаніи которыхъ .можно-бы уста
новить научнымъ путемъ тотъ или мной вполнѣ науч
ный взглядъ на разсматриваемое явленіе. Въ данномъ 
случаѣ главными источниками являются Евангелія иШ
произведенія письменности 1-го вѣка по Р. X. Инте
ресно было-бы слышать о нихъ какое-либо „научное* 
'мнѣніе.

Ничего подобнаго въ книгѣ нѣтъ. Авторъ выби
раетъ по своему произволу то, что ему кажется до- 
стовѣрнымъ, а остальное, не подходящее для его пред
взятаго мнѣнія, онъ считаетъ „продуктомъ позднѣйшаго 
поэтическаго творчества44. Такіе блестящіе пріемы 
нельзя назвать не только научными, но даже и при
личными. Такимъ путемъ можно доказать „истори
ческиц все, что угодно, ибо человѣческой Фантазіи 
предѣла не положено. Чтобы придать небольшой видъ 
научности своимъ тенденціямъ, авторъ цитируетъ Тал
мудъ, м на основаніи этого весьма мутнаго источника 
устанавливаетъ первоначальную исторію христіанства.

Этотъ пріемъ нельзя назвать научнымъ Провѣ
рять одинъ недостовѣрный источникъ инымъ, въ той-же 
мѣрѣ недостовѣрнымъ—это значитъ рѣшать уравненіе 
<!Ъ четырьмя неизвѣстными. Интересы ново-еврсйетва 
и христіанства взаимно противоположны, что прекрасно 
извѣстно и гірОФ. Гретцу. Если онъ предполагаетъ 
тенденцію нт* Евангеліяхъ, го такую-же тенденцію не
обходимо долженъ допустить и въ Талмудѣ по тѣмъ-же 
самымъ причинамъ. Эго было-бы научнѣе и справедливѣе.

Акторъ этого не дѣлаетъ, ибо уронить Талмудъ
глазахъ читателя — на это у него не поднимается 

Рука. .
Неиц, дли еврея похвальная, но ненаучная! Эго 

подобно тому, какъ если-бы какой-нибудь

поклонникъ Магомета сталъ повѣрять высоту нрав
ственнаго ученія Христа посредствомъ Корана, считая 
„безнравственнымъ" все то въ Евангеліи, чего нѣтъ 
въ Коранѣ.

Да и самъ по себѣ Талмудъ представляетъ изъ
ф

Своя памятникъ весьма сомнительной цѣнности (гово
римъ отнюдь не изъ желанія оскорбить религіозное 
чувство прОФ. I ретца). Талмудъ составленъ въ періодъ 
времени отъ 800 г. до Р. Хр. до 500 г. по Р. Хр., 
т. е, въ теченіе восьми-сотъ лѣтъ, принадлежитъ раз
нымъ авторамъ, внесшимъ въ него крайнее разно
образіе мнѣній, извратившее всю догматику еврейства 
до такой непозволительной степени, что въ одномъ 
мѣстѣ какой-то досужій „реббе*4 серьезно высчиталъ 
сколько верстъ разстоянія между глазами Іеговы!

Талмудъ существуетъ, какъ извѣстно, въ двухъ 
спискахъ—іерусалимскомъ и вавилонскомъ, относительно 
которыхъ еврейскіе ученые еще не установили никакого 
положительнаго мнѣніи, который изъ нихъ подлиннѣе. 
(ІІервФерковичъ. См ет. Талмудъ,словарь Брокгауза и 
Ефрона, т. 32-а, стр. 54*2—48). „Не рѣшенъ наукой во
просъ и о толгь, говоритъ НереФерковичъ, была-ли 
Мишна (первая часть Талмуда) записана Іудой Наза 
{нт, III в. по Р. X.) п впослѣдствіи претерпѣла лишь 
„нѣкоторыя измѣненія" (!?), или она передавалась устно, 
подверіаясь всѣмъ случайностямъ устной передачи до
I / вѣка, къ которому относится письменное за крѣпле
ніе Галмуда".

Итакъ, Галмудъ письменно „закрѣпленъ въ
VI вѣкѣ, т. е. тогда, когда центръ жизни еврейской 
массы перенесенъ былъ уже въ Европу; въ Европѣ, 
вѣроятно, іі былъ онъ „закрѣпленъ" окончательно въ 
'іо время уже, когда отношенія евреевъ и христіанъ 
между собою приблизительно равнялись настоящимъ!

Йотъ какой „очень старый и достойный довѣрія 
по всему его содержанію44 источникъ представляетъ изъ 
себя Талмудъ!
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Талмудъ вавилонскій еще краше: „Соетавлеше
ЛОП) Тялѵуда приписывается главѣ суровой иволы 
\ши гчет-ъ 12Т г.!.'):., окончательное упОрядочені * 

сто п италдижитъ ѵченнкамъ Аша. главѣ строкой школы 
, ,ь  4 8 8 - 5 »  г. по Р. Х.)(Г> Авпн* и Іоее. Ученымъ 
\ \  вѣм. тнеь нлш-в. (обдумывателямъ..),
п|-.№лиссагъ неззачп тельныя (?) измѣненія п копр»*-кн, 
Га яо гавъ * пікьменяое закрѣпленіе всего труда. 
В:- г р я і к п і м в о п  огвеасгі’ ваволояекая Іе*»рн, 
< І[-л ч-н-ть Талму да -  толковательная обработана лучше, 
чѣмъ палестинская: гь послѣдней—едпвствевное число
эсп  -ѣчаетѵя вмѣсто множе* мужской
рохъ бмѢсто ханскаго. ягДі>»іс&ше? бремя бЛ̂ьстпо оупу

п^схіохевіе нерѣдко созывается за срехнвѣ, .і
: д. л ѵ л с  иелхд?м*:5 т е л н и й  нлхекъ изъ овух

:.ѴА*5 С >*С.
ГзКС-5Ъ ѵсалпмскій , источникъ
тНо къ научномъ отношеніи первенство должно 

быть гідно іерхс. Талмуду: его галаха ближе къ
веряовсточмяку. гагтаіа ііт»рім . часть Т .) содержитъ 
болѣе цѣнныхъ леторв четкихъ воспоминаній и т рез& яе

ш ч г ш л л м

ІНГЗ&У Х К 2.4 ОА2 Н • К»> «
отражаю

персидскую гелу".
говоритъ ученый еврей Переверковачъ! 

(Словарь. стр. 545).
Своя еаоіхъ не п о д аю !
Одамъ с&коп»—нячего-бы еебѣ. да грамматика у 

«его и н а  !!■■■■! 11 —прошедшее съ бу душамъ, вддите-дп, 
смѣшиваетъ. т. е. гыдь» е вебшацу не различаетъ, 
іа вмѣсто предложеній намеки какіе-то. отъ которыхъ

і до «нечленораздѣльныхъ звуковъ*... 
і >тгѵ*й говсо» а л«>-г;юмаггмчнѣе. іа зазтазіз 
э ^ о п іш а а ,  а гѣіь нтдзіц-ошь по части 

не ш л о . _
Да. кромѣ гог> . П  вѣкъ недалеко а отъ ТП вѣка. 

г тіа Раисамъ былъ Коранъ.. Топа п Коранъ можно
чень ііевндго п достойнаго

Іѵ
СЛѵЕ 11 и со&си ателье о все. дашь бы 

Еагьг-змбу ль * »нвть іШ Е Ш ж е  хрл-
с п а л а ,  которое 

Но. вѣхъ. затчна*
1

стоимость жиі*бвоЙ работы

з-г в^еуЕгджчжда назвали
3* I* Г

Акторъ

критеріемъ
провѣрки г_:.і в гедіё. г: овехождеаіе которыхъ даже 
Н Н Н Щ Н ^ Н * т а « т и  ыиыпе 150 г. по Р. X. 
Нду ч=ѣе бшо-бы занятъ едк: атакой источниковъ, 

зтхго ве іъдаегъ. Вмѣсто этой. довольно 
С4*» Г*боты оггь просто - отсылаетъЛ чита- 
Кс2му, тѵ> гь і>ітру. то къ к&хпмъ-то со-

| Р і  И двчностамъ въ родѣ
М  і  съ «то -ЬеЬеп

- і
Но съ ьелж ху у автора вышло небольшое ыедо-

дѵзо закдтмое, Въ примѣчаніи на стр. Ю
го«0{«тгл. ваярс Даже алокчгеты христіанства не
оту« д * ютъ ІА го, что Іоаннъ Кі-оттміедь былъ 
* гѣх *<т« огы л* на Ь>Іча А въ говнѣ книги, въ

лнериту ры на стр, $4 тогъ* же самый кѴЬи ѵ

ЛЧЧЧ'ЛГЬ

тіищ » тыльной

и занялъ довольно мего по сц
і .й—ваиой то Хаяо, второй— Шграѵ.-ь

Ті ' и- Ли-, И много ниже Э. Рея&въ'. « Н  шімъ— КНІмъ И.... *н”‘
Какая богатая оагЩ т ж ввот і
Такая аргументація вееьма не убѣдительна.
\  « о  ваеается Бау ра, то онъ, к̂ вт, и .:^ ^  

закончилъ гнддю критику Ьваягелій слѣдуюшищ, ^
что было что-то та**

во что именно
Бѵтвевнча^#

Но ^казать

ет,

.1сгвиіп ^
вамя: . Вообще несомнѣнно,

• 1 -и. у

такъ, какъ оказалъ ьауръ. значцп 
ничего не сказать: а ничего не сказать -гораздо ч^.
нъе. чѣмъ марать Евангельскую исторію ееылкаад „ 
источники, гдѣ , прошедшее время смппніается п 
, душимъ- и вмѣсто ♦актовъ — «необузданная «91831,,

Послѣ всего сказаннаго ясно, что всѣ . попразд,' 
про*. Гретца гь ЕвангельскоГ: исторія не пмѣюті 
лзжятельно никакой цѣны и становятся про-то вур^. 
ными Курьезно и его стремленіе зывести хрг-г;ангт&і 
щ : ■ . ’ - : ' о. : : -  •*. .
(поясвяетъ авторъ) .ежедневно очищающій <■**. Пдо 
п -уаіу?» погруженіемъ въ п{нггочную воду*...

Если чему . у т ь  . і :  о . . ,лія* *,1а, 
ессей*!

новость
Показаніе

Іоанномъ П^*сііечея ложно Ог.
' -іэваегіц
говор*п

авторъ.
А чѣмъ ато онъ д<*ЕазыБаетъ?
Ничѣмъ, конечно. Сказано: л_-жно— и туг^
ьѣдь автору нужно вывсехп христіанство к

ев^Іетва!
, іірёАзгнше его . креститель* ну жн:» повжматЦ!) 

смыслѣ 9потружаюпіійся въ воду*.
оо-толст»:«всмн

ждать
Далѣе говорится, что I. Христосъ *'■ ылъ пепп 

Іс^анна Предтечи, а послѣдній— пг >іуггь еЕГ^:та.
слѣдовательно

Ну. п гланда казать
очень легко Талмудомъ,

Автору еені^авител выраженіе: ^шгіождешхехщкы1 
у потребленную І-тнномь Крестителемъ п твоюе®:- 
къ «арисеямъ. Въ примѣчаніе (стр. 11 оиъ гою'ітѵ 
9 Обычныя п: с -еп т а : гадюка. змѣмн:«г о г; --Дье—елч* 
вѣйшаго пропехождеяіа*. Слѣі.,
вставка.

>ынѣі№

Допустимъ 
Но БЪ аа стр

народъ совсѣмъ
дѢда, юи^

не втждался въ вс доб»я*
т^юваяго у каг)!'

быль настолько непорченъ а і^звр^шезь
орй>иеі'еоръ ммѣпаі*
*го вы.Ахеміе: ггадюка* стало

ныиъ- ироЗБпщемъ, Если а.ч  
за чіч> же> сиратииаехев. ихъ • 
в аю  \ажѵ къ обычай

2 нарл^
Врвэ^

Креспгтель быль
ТчѴЛІ,5 ^  « Ш і  ^ктЧ^

?ъ состоянш ВОІІ^

Нго
Ідч

« а ц  в а м і 4. (Стр
-то!чисты!

ч»: хм.ѵ» |  ѵс " саоихъ вгѣлей



Почтенный профессоръ судитъ объ Іоаннѣ Кре
стителѣ. очевидно, по современнымъ образцамъ еврей- 
стнА которое дало намъ не мало замѣчательныхъ нъ 
эгочъ родѣ экземпляровъ не изъ тѣхъ, что спокойно 
ждутъ своей участи......

Вѣдь ужъ вотъ до чего договорились.
И вен первая глава этого „трудаи исполнена са

м ы х ъ  жалкихъ потугъ и натяжекъ, направленныхъ въ 
одну сторону, именно: доказать, не щадя живота своего, 
не жалѣя науки и не гонясь за смысломъ, что I. Хри
стосъ и христіанство есть естественный продуктъ ев
рейства.

Доказательствъ, кромѣ приведенныхъ, нѣтъ нп 
малѣйшихъ.

Талмудъ—не доказательство, какъ мы ясно пока
зали это

( Продолженіе 6удет ь) .
Свніц. Евіеній Парійскій.

Народное горе.
(П ь я н с тв о  и м ѣ р ы  к ъ  его и скоренен ію ) .

Въ послѣднее время, какъ извѣстно, выдвинутъ 
на очередь въ нашихъ высшихъ правительственныхъ 
учрежденіяхъ—въ Государственной Думѣ и Государ
ственномъ Совѣтѣ очень важный вопросъ—о борьбѣ съ 
пьянствомъ. Алкоголь приноситъ страшный вредъ 
человѣчеству. Пьянство, пишетъ вполнѣ освѣдомленный 
врачъ, представляетъ безспорно одно изъ выдающихся 
бѣдствій человѣчества, дѣйствуя гибельно на умствен
ный, нравственный іі Физическій складъ индивидуума, 
разрушая духовный и матеріальный строй семьи, и, что 
ужаснѣе всего, приводя потомство въ силу закона на
слѣдственности къ пьянству же, преступности или 
сумасшествію, оно, будучи при томъ распространено 
къ самыхъ широкихъ размѣрахъ, является важнымъ 
соціальнымъ зломъ. *). Но остановимся подробнѣе на 
этомъ вопросѣ, представляющемъ собою „больное 
мѣсто11 въ русскомъ государственномъ организмѣ.
I .  ,, а .  і : ; і.

Что такое пьянство?
Ученый изслѣдователь даннаго предмета, прОФ. II. И 

Ковалевскій, весьма удачно характеризуетъ алкоголизмъ 
и жизненно рисуетъ печальную картину состоянія чело
вѣка больного алкоголизмомъ. Пьянство, по его сло
вамъ, есть такое состояніе всего организма или всей 
нервной системы, когда человѣкъ всѣмъ своимъ суще
ствомъ испытываетъ свою недостаточность и слабость 
п вмѣстѣ съ тѣмъ непобѣдимую наклонность уравно- 
и'Ьспть и вознаградить ее пріемомъ алкоголя. Эго есть 
органическій голодъ алкоголя, эго есть непреодолимое 
вдечеыіе ігь его употребленію. Безъ пріема алкоголя 
такому человѣку чего-то недостаетъ, онъ самъ не 
своЙ, онъ слабъ, безсиленъ, немощенъ и ни къ чему 
неспособенъ. Мало того. Жажда алкоголя такъ сильна. 
Чго Онъ готовъ на все, лишь бы его добыть и погло- 
Тйть- Въ такомъ человѣкѣ царитъ не человѣкъ, а жа- 
ж*а алкоголя... Въ пріобрѣтеніи этой жажды алкоголя

) «Л.ікою.іиімг и борьба сь нимъ», ст. врача В. В—тъ въ 
жУр»а,іі «Міръ Божій* 1X97 г. Іюнь, стр. 49.

нерѣдко играетъ серьезную роль псіюдиолыіая,равно
мѣрная и настойчивая выпивка. Да это и весьма есте-

Въ началѣ человѣкъ пьетъ рюмку передъствеино.
завтракомъ, обѣдомъ и ужиномъ. При этомъ онъ чув
ствуетъ, какъ по его организму разливается тепло, 
довольство и наслажденіе. Онъ испытываетъ прекрас
ный аппетитъ, хорошее настроеніе духа, бодрость и 
энергію. Такъ длится дѣло годы. Пускай такой чело
вѣкъ не выпьетъ рюмки водки передъ завтракомъ! При 
этомъ аппетитъ его не тотъ, онъ ѣстъ мало ѣла не 
доставляетъ удовольствія, онъ не въ духѣ. Его духъ 
теперь тѣсно связанъ съ спиртнымъ духомъ. Его 
хорошее настроеніе, довольство и энергія живутъ въ 
алкоголѣ. Чтобы быть цѣльнымъ человѣкомъ, ему 
нужно добавленіе въ видѣ рюмки водки. Такимъ обра
зомъ въ силу привычки, въ силу повторности ощуще
ній, алкоголь сталъ для этого человѣка частицею его 
существа, безъ котораго онъ уже не цѣльный чело 
вѣкъ Эго пьяница? Нѣтъ. Почему? Потому что онъ 
еще не безобразничаетъ,—и только. Но по существу 
онъ уже пьяница, онъ уже деФФективный человѣкъ. Онъ 
уже не можетъ существовать безъ частицы алкоголя. 
Правда, его деФФектъ ничтоженъ, его деФФектъ не мо
жетъ служить и намекомъ на болѣзнь; но кто желаетъ 
быть безпристрастнымъ, тотъ долженъ согласиться, что 
этотъ прекрасный гражданинъ, примѣрный семьянинъ 
и во всѣхъ отношеніяхъ достойный подражанія чело
вѣкъ уже начинаетъ проявлять деФФектипноеть. По время 
идетъ. Жизнь далеко не сладка п не гладка каждому 
изъ насъ.Масса шиповъ и терній устилаетъ нашъ жиз
ненный путь. Разъ такой человѣкъ приходитъ къ 
завтраку усталый, огорченный, разбитый. Одна рюмка 
водки уже не даетъ ему. прежней энергіи. Онъ не имѣетъ 
прежняго аппетита. Онъ ѣстъ машинально. По 
предложенію жены онъ выпилъ вторую рюмочку, 
которая нейтрализовала огорченіе. Въ нѣсколько ми
нутъ организмъ вошелъ въ свою колею. Прежнее 
довольство, энергія и жизнь возвратились гражданину. 
Онъ бодро смотритъ на непріятность и голова сто 
поднялась вверхъ. Благо. Что значитъ еще одна рю
мочка.

Съ завтра онъ уже пьетъ по двѣ рюмочки передъ 
завтракомъ ДеФФектъ увеличивается. Плюсъ къ цѣль
ному существу тоже увеличивается. А годы идутъ 
Непріятности не падаютъ. Борьба уже заплатаннаго 
организма еще больше его подрываетъ. И чѣмъ боль
ше организмъ подрывается, тѣмъ больше онъ чинится, 
а, къ несчастью, чѣмъ больше опъ чинится, тѣмъ 
больше онъ разрушается, ибо это уравновѣшивающее 
энергію начало, эта искусственно вводимая мощь въ 
сто кратъ гибельнѣе для организма, чѣмъ всѣ другія 
непріятности. Такъ человѣкъ примѣрный сазгь себя 
сожигастъ. Мало-ио малу онъ прибавляетъ рюмочку 
къ рюмочкѣ и.... становится пьяницей. Сначала онъ 
пьетъ потому, что ему это нужно, а потомъ—потому, 
что онъ безъ этого уже не можетъ быть. Ничтожно 
деФФективный человѣкъ становится сильно деФФективнымъ 
человѣкомъ или горькимъ пьяницей. 11 это человѣкъ 
ровный, энергичный, работающій равномѣрно и обла
дающій сильнымъ самообладаніемъ. Пригрѣвъ змѣю 
сознательно, онъ безсознательно палъ ея жертвою. 
Бывши совершенно здоровымъ, онъ теперь сталъ боль-
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нымъ—пьяницею. Нс это его личная болѣзнь. А 
томство? У этого трезваго ровнаго и воздерн.наю 
человѣка потомство унаслѣдуетъ пьянство...

употребленіе алкоголя очень
постоянное и продолжи-

ка къ дл я

Такимъ образомъ 
ограниченное, по настойчивое 
тельное можетъ бытъ очень гибельнымъ 
самого пьющаго, такъ я для его потомства. Въ пача 
лѣ это не будетъ болѣзнь, но зато впослѣдсіпіп нерв 
пая система подъ пліяніемч этого малаго, но наги» 
ііиво вносимаго алкоголя, настолько ослабляетъ нерн- 
ную систему, настолько ее дѣлаетъ истощенною и 
неустойчива#* * ішедъ искушеніемъ. настолько продрш-• 1 і , ■* I і
полагаетъ организмъ къ заболѣванію, что достаточно 
уже иногда самой случайной вызывающей причины, 
чтобы превратить пьянство—порокъ нт* пьянство
болѣзнь

Не всякое пьянство есть болѣзнь, это
можетъ стать болѣзнью...

н оправда,
всякое пьянство можетъ стать оольянью... Особен
ность алкоголя именно въ томъ и состоитъ, что начав
шій сго пить можетъ легко стать пьяницей. *)

Алкоголизмъ, какъ болѣзнь, характеризуется не
удержимымъ стремленіемъ къ алкоголю.

Алкоголизмъ различаютъ хроническій и періодическій\ 
первая Форма длится рядъ лѣтъ или всю жизнь, вто
рая проявляется періодическими приступами, продолжаю
щимися нѣсколько дней или недѣль, за которыми слѣ
дуютъ болѣе или менѣе продолжительные свѣтлые про
межутки (эта вторая Форма извѣстна, какъ запой).

Хроническій алкоголизмъ уродуетъ весь духовный 
и Физическій складъ человѣка и послѣдовательно при
водитъ его даже къ слабоумію; прежде всего эго выра
жается въ нравственномъ паденіи человѣка... 2). 
Пьяница теряетъ религіозность и нравственность.

(Продолженіе будетъ).
Священникъ Петръ

Хроника мѣстной епархіальной и общей
церковной жизни.

і.
Всемилостнвѣйоіія слова Его Императорскаго Вели

чества. На ирелегаелейной Его Императорскому Вели
честву всеподданнѣйшей телеграммѣ Его Преосвящен
ства съ выраженіемъ вмъ и общеепархіальнымъ 
съѣздомъ духовенства нижегородской епархіи вѣрно
подданническихъ чувствъ Его Величеству Государю 
Императору благоугодно было въ 17-й день декабря
минувшаго года Собственноручно начертать: „ 
благодарю съѣздъа.

Архіерейскія богослуженія. Въ праздникъ Срѣтенія 
Господня Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій На
зарій, епископъ нижегородскій и арзамасскій совер
шалъ всенощное бдѣніе и литургію въ каѳедральномъ
соборѣ, въ воскресенье, 3-го Февраля, литургію въ 
Крестовой церкви.

А) Нроф. И. И, Ковалевскій. Пьянство, «о 
ченіе 1&<8 г. ІІзд. журя. „Архивъ психіатріи, 
судебной психопатологіиСтр. 60_73

*) , Алкоіолизмъ и борьба съ н и м ъ и . 
кіі. 6-я, стр. 59 я. Мі

причини и .иы- 
иейродогіи и

рь Божійи 1807 г,,

4-го Февраля, въ память св. вел. князя Ге0ргій 
Всеволодовича, основателя Н.-Новгорода, Иреосвт „,.й 
,,-ВЙшіЙ Евѳимій, епископъ балахвинсктй, еоиеІШ1ап 
чітѵргію въ каѳедральномъ соборѣ. Слово проязнеСг
свиш. н. В. Орловскій, молебенъ святому, при уЧасіі

ебйёрпіилн оба я и же го |>0д.городского духовенства
екпхъ архипастыря. Ш і -

Посѣщеніе учащимися нижегородскаго каѳедру, 
наго собора. 4-го Февраля, въ день памяти св. благо.
вѣрнаго пелпкаго князя Георгія Всеволодовича, ^
богослужен е въ нижегородскій каѳедральный еоббщ 
пришли съ учительскимъ персоналомъ ученики |.Гп 
городского 4-хкласснаго училища. Послѣ богоуу.
жепія ученики, подъ руководствомъ своего законоучп- 
геля. о. Н. И Орловскаго, осматривали достопрц),ѣ. 
чателыіости собора, спускались въ нижній згажъ его 
обозрѣвали могилы князей и архипастырей нижего
родскихъ и священную для каждаго русскаго моголу 
Козьмы Минина. Послѣ сего учащіеся съ своимъ 
законоучителемъ осматривали Мнхаило-Архангельскѣ 
соборъ Къ алтарѣ сего собора законоучитель пока- 
зывалъ учащимся священные сосуды и принадлежу, 
сти церковнаго облаченія.

Религіозно-нравственныя чтенія въ епархіальной би
бліотекѣ-читальнѣ. 27 января въ епархіальной библіо- 
текѣ-читальнѣ происходило девятое религіозно-нрав
ственное чтеніе. Лекторами были: священникѣ А. Г. 
Троицкій—о мученическихъ подвигахъ первыхъ хрц. 
стіамъ и священникъ Н. И. Орловскій — „Жизнь, труды 
и подвиги Си. Благовѣрнаго Недикаго Князя Георгія 
Все во л одо в ича, ос н о ваге л я Ни а? н я го - Н овго ро да “.

Чтеніе посѣтилъ Его Преосвященство. Преосвя
щеннѣйшій Евѳимій, нижегородскій викарій. Послѣ 
лекціи священника А. Г. Троицкаго Владыка обра
тился къ слушателямъ съ глубокоирочувствованнымъ 
словомъ о нашей обязанности подражать мученикамъ- 
христіанамъ—ихъ незлобію, крѣпости, терпѣнію в 
вѣрѣ. Слово Преосвященнаго Владыки 
шано всѣми

0Ы.І0 выслѵ
присутствующими стоя, съ глубокимъ

вниманіемъ.
Чтеніе въ Домѣ Трудолюбія. Въ воскресенье, 3-го 

Февраля, въ залѣ Дома Трудолюбія свиіц. А. II. Раевъ 
прочиталъ дневное евангеліе и предложилъ окончатель
ное объясненіе литургіи, Н. А. Кубаровскан прочитала 
о Симеонѣ Богопріимцѣ и Н. А. Лебедевъ— стихотворе*

и и ..
Новое разбойническое нападеніе 

ника Экспропріаторами опасно

Блудный сынъ
на домъ священ-

раненъ священникъ
единовѣрческой церкви с. Бармалеи, ииж. уѣзда, Ми
хаилъ Отаринъ

Перемѣщены одинъ на мѣсто другого настоятеля 
ш рьвеЙ і . Н -Новгорода АлекеіевекоЙ протоіерей Лео
нидъ Б ѣ л а в и н ъ  и Макарьевской богадѣльни священникъ
Веніаминъ В и ш н евск ій  0 го Февраля.

Опредѣленъ во священника къ церкви с. Ирсвтп» 
л) коя невскаго уѣзда, псаломщикъ с. Чернаго, балах. 
)•> Алексѣй лЦубрювскійг.

II.
С.-Петербургъ. 30 января Св. Синодъ представилъ 

телеграфу въ Царское Село всеподданнѣйшій ад|>е<̂ь- 
инодъ выражаетъ одушевляющій его живѣіигі* 

I ныно патріотическія чувства и молитвенный ,1іѴ

но
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желаніи но поводу Всемилостивѣйше преподанныхъ 
Кго Величествомъ предначертаній новогодней сессіи 
Сн. Синода относительно безотлагательнаго преобразо- 
ванія Ліи а воспитанія юношества гл> духовно-учеб
ныхъ заведеніихъ п церковно-приходской школѣ, а 
также уклада жизни церковно-народной въ приходѣ.

Къ пріѣзду лондонскаго епископа. Въ Петербургъ 
пріѣхалъ лондонскія епископъ д-ръ Инграмъ еъ тѣмъ, 
чтобы выполнить дчвнншяее свое обѣщаніе посѣтить 
находящіеся въ Россіи англиканскіе храмы, приппсан 
ные къ лондонской епархіи. Утромъ 28 опъ посѣтилъ 
владыку ми грополнта въ сопровожденіи настоятеля 
англійской с.-петербургской церкви. Владыка .митропо
литъ въ разговорѣ съ епископомъ лондонскимъ коснулся 
своихъ воспоминаній о Лондонѣ

I ъ слѣдующую субботу, въ день Срѣтенія Господня, 
епископъ присутствовалъ за богослуженіемъ въ Иса- 
кіевскомъ соборѣ,1 а въ воскресенье, въ англиканской 
церкви за утреннимъ богослуженіемъ (въ 1 I ч.) онъ 
говорилъ проповѣдь, а въ три часа пополудни совер
шилъ конфирмацію.

Несомнѣнно, въ сердцѣ каждаго христіанина это 
братское общеніе архипастырей двухъ церквей, стре
мящихся, по завѣту Христа, къ взаимному единенію,
найдетъ радостный откликъ

Увольненіе на покой преосвященнаго Антонина. Бъ
слоемъ засѣданіи 30 января Св. Синодъ уволилъ на 
покой преосвященнаго Антонина, епископа нарвскаго, 
второго викарія с.-петербургский митрополіи, согласно 
его прошенію. Мѣсто жительства преосвященному 
Антонину назначено въ Сергіевской пустыни.

Уходъ на покой* Въ духовныхъ сферахъ слышно, 
что нѣсколько епархіальныхъ преосвященныхъ имѣютъ 
намѣреніе уйти на покой. Въ числѣ уходящихъ утвер
дительно называютъ епископа смоленскаго Петра. 
(К олоколъ).

Къ болѣзни о. Іоанна Кронштадтскаго. Состояніе 
здоровья протоіерея о. Іоанна Ильича Сергіева за 
послѣднее время значительно улучшилось. Опъ почти 
ежедневно совершаетъ литургію, но ѣздитъ съ молеб
нами по частнымъ квартирамъ мало, чувствуя сильную 
еще слабость. Подъемъ духа попрежнему удовлетво
рительный.

Резолюція Димитрія, архіепископа херсонскаго, по
вопросу о крещеніи иновѣрцевъ. «Недавно являлся ко
инѣ молодой крестьянинъ русскій, женившійся на ново-
крещенной еврейкѣ, съ прошеніемъ разрѣшить ему
жениться на русской, такъ какъ сто жена, новокре-
Щ̂нная еврейка, потребовала, чтобы онъ принялъ • №
іудейство и уѣхалъ съ нею въ Аргентину, а когда онъ 
рѣшительно отказался отречься отъ Христа, бросила 
его и возвратилась къ евреямъ. Еще раньше мнѣ раз
мазывалъ съ наивностьюсвищенннкъ объ однойенрейкѣ, 
Сѣвшей выйти замужъ за акцизнаго надсмотрщика, 
Чг° онъ вынужденъ былъ дать этой еврейкѣ удосто- 
вѣреніе въ готовности см къ крещенію, ради того, 
Чг°оы избавиться отъ ея назойливости: «лу, и почему 
Не выдаете свидѣтельства, когда мнѣ нужно скоро 
*хать за границу, ну, и великое дѣло окунуться тамъ 

кашу мыкву» .. Къ прискорбію, священникъ поздно 
дожилъ мнѣ объ этомъ. Еврейка уже окунулась, по 
я выраженію, въ христіанскую мыкву. и мнѣ осталось

только сдѣлать строгое внушеніе священнику'.»— На- 
дпнхъ являлся ко мнѣ еврей съ такимъ прошеніемъ, 
что онъ на 99 проц, уже русскій, что ему недостаетъ 
только одного проц., чтобы стать совсѣмъ русскимъ; 
почему и просилъ помочь ему достигнуть этого одного 
процента, дать ему денегъ, ну, на пальто, на квартиру, 
на столъ, чтобы онъ могъ подумать, какъ получить 
этотъ одинъ недостающій ему процентъ, то есть хри
стіанство.

Чуть не каждый день являются ко мнѣ еврей и 
еврейки с/ь прошеніями о крещеніи, и при томъ сей
часъ или скоро. Дѣло серьезное. Въ виду случаевъ 
возврата въ іудейство новокрещенцы хъ и презритель
ныхъ отношеній къ „христіанской мыквѣи, требуется 
внимательно обсудить вопросъ о евреяхъ прозелитахъ 
христіанства. А

Я нахожу, что вопросъ, миою сейчасъ поставлен
ный, долженъ быть переданъ въ миссіонерское Свято- 
Андреевское братство, которое въ комиссіи, имѣющей 
быть для сего немедленно составленной, обсудитъ его 
со всею обстоятельностью. Дѣло о крещеніи евреевъ 
въ Одессѣ долито всецѣло перейти въ кругъ дѣлъ 
миссіонерскаго Андреевскаго братства».

Постриженіе въ монашесіво Въ субботу, 26-го ян
варя, въ церкви с петербургской духовной академіи 
въ концѣ всенощного бдѣнія, послѣ пѣнія славословія, 
было совершено постриженіе въ иночество студента 
4-го курса академіи Н. Б Соболева.

Чинъ постриженія совершилъ ректоръ академіи 
преосвященный епископъ Сергій. Новоиостриженному 
иноку въ иночествѣ дано Имя Серафимъ, въ честь 
новоявленнаго угодника преподобнаго Серафима Са
ровскаго.

Къ вопросу о реформѣ духовныхъ семинарій и учи
лищъ. Въ 588-мъ Ѵ-рѣ „Колокола0 подъ вышеприве
деннымъ заглавіемъ появилась статья Старца Зосимы, 
излагающая приблизительно тѣ-же доводы противъ 
учрежденія новыхъ типовъ духовныхъ школъ, какія 
были изложены въ статьѣ „Ниж. Церк.-Общ. Вѣстника44 
„Церковно-школьный проектъ епископа Андроника® 
(1907 г. № 37-й). Статья Старца Зосимы оканчива
ется слѣдующими словами:

„Больно слышать и читать, что нашей средней 
духовной школѣ, нашей духовной семинаріи уже вы
рыта канцелярскимъ заступомъ яма глубокая. Ужели о 
дальнѣйшей жизни сей школы уже поконченъ вопросъ? 
Ужели, добрые люди, нѣтъ, не остается никакой наде
жды на оздоровленіе, па излѣченіе ея? Ужели она обра
тилась въ ту безплодную смоковницу, отъ которой во
вѣкъ и плода не дождаться? Кто, когда проклялъ ее? 
Не лучше ли пока оставить ее, окопать и обложить 
навозомъ? Можетъ быть, она снова будетъ приносить 
плоды, какъ приносила ихъ долгіе годы. Попробуемъ. 
Вѣдь лучше имѣть синицу въ рукахъ, чѣмъ журавля 
въ небѣ. Говорятъ, если гдѣ опасны частыя перемѣны, 
то именно въ дѣлѣ учебно-воспитательномъ

Простите, отцы и братья, убогаго старца Зоей му,
что онъ крѣпко, дюже крѣпко стоитъ за духовныя 
семинаріи и училища. Не хочется ему на старости 

лѣтъ пѣть Увѣчную память44 надъ родимой школой4*..
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Памяти Неплюева. Въ „Нов. Времени" г. С. Лле-
ксѣенъ посвятилъ памяти яедавно’скончавшнгосп Неилю-
епа слѣдующія строки

Покойный Н. Н. Неплюевъ, какъ помѣщикъ со
сѣдней губерніи, часто бывалъ въ Кіевѣ и имѣлъ съ 
нимъ много связей. Въ ноябрѣ Ш Ъ г , во время
остраго взрыва революціоннаго движенія, онъ пріѣхалъ 
въ Кіевъ и всѣхъ поразилъ своимъ спокойствіемъ. 
Когда вокругъ происходили безпорядки и клокотали 
страсти, совершались убійства, горѣли усадьбы, о)ню 
вали солдаты и большинство терпло головы и оіча- 
іів.глось, Н. Н. Неплюевъ былъ совершенно спокоенъ 
и уравновѣшенъ, что объясняется его глубокой рели
гіозностью и убѣжденностью въ вѣрности своихъ 
взглядовъ и въ знаніи средства, которое можетъ выве 
сти русскій народъ на лучшій путь. Но его невозмути
мость и спокойствіе вовсе не означали, что онъ отно
сится безразлично къ тому, что происходило вокругъ:
нѣтъ, начавшееся революціонное движеніе заставило*
его удвоить энергію и усилить проповѣдь своихъ идея. 
Онъ пріѣхалъ въ ноябрѣ 1905 г. въ Кіевъ, рискуя 
застрять гдѣ-нибудь по пути вслѣдствіе желѣзнодорож
ныхъ забастовокъ и подвергнуться разнымъ непріят
ностямъ, тогда какъ могъ бы спокойно жить у себя нъ

Опроверженіе. Въ печати въ послѣднее ВрвМа П( 
явился рядъ сообщеній о „рознии между перненс-щу° 
ІЦИМИ въ Св. Синодѣ іерархами, о созывѣ — йУк>.

, особые
„экстренныхъ- засѣданій Си. Синода, о „пыговом,.
будто бы сдѣланномъ первенствующимъ членомъ сй* 
Синода высокопреосвященнымъ митрополитомъ дн * 
ніемъ двумъ изъ присутствующихъ іерарховъ ц, На* 
конецъ, объ измѣненіяхъ п-ь составѣ Св. Синода й  
отпускомъ въ свои епархіи епископовъ саратовская 
Гермогена и орловскаго Серафима.

0 і) “ опровергаетъ эти извѣстія.

И ЗЪ  ОБЩЕСТВЕННОЙ Ж И ЗН И .
К ъ  и н ц и д е н т у  с ь  г. М и л ю к о в ы м ъ ;  „ Н е п р о и з н е с е н н а я  
г. М и л ю к о в а .  21  и 25  з а с ѣ д а н і я  I . Д у м ы .  II.  И.  Мельникову

Какъ мы сообщали въ прошломъ Да, пъ Кр 
23 засѣданія Г. Думы г. Милюковъ остался безъ 
шателей. Правые и подав.іяющее большинство окт*, 
бриетовъ не пожелали его слушать. Это заставило епу 
еъ своей непроизнесенной въ Г. Думѣ рѣчыо обр*. 
тятьен въ Рѣчи „къ болѣе широкому кругу-ру еевд х ъ  
читателей-. Рѣчь эту стоитъ отмѣтить, какъ образецъ• Г ъ *НДОТллгь, ' і игда гаіч л ѵш . ...............  - '

имѣніи подъ защитой членовъ своего трудового брат- прикрыванія своей наготы цвѣтистыми Фразами. Вотъ
 ̂ ........... ....... I __ __.Чі. гхм ЛЛ1ПІ4»ТІ*Л П1П 1 ПЛЧ1.'ЛѴОІ\Іі»СІ _ и

чувство
ства. Оаъ пріѣхалъ тогда затѣмъ, чтобы напечатать | краткое ея содержаніе (пользуемся перепечаткой въ

Нижеюрод. Л иш кѣ , № 25^. „Элементарное 
патріотизма свойственно, конечно, всѣмъ здоровымъ 
людямъ. II уже потому, что эго чувство естественное 
п всеобщее, оно само по себѣ не вызываетъ

 ̂ ѵ ^ ■— —     ѵ г— ----- --- /
въ Кіевѣ брошюру, въ которой призывалъ къ миру и 
труду. Вскорѣ послѣ этого онъ отправился въТронце- 
Сергіеву лавру, гдѣ знакомилъ студентовъ находящейся 
при лаврѣ московской духовной академіи со своими 
взглядами. Въ октябрѣ или ноябрѣ 1906 г. Н. Н. опять 
появился въ Кіевѣ. Въ этотъ разъ онъ напечаталъ 
здѣсь докладъ, который потомъ читалъ публично въ 
Кіевѣ и Петербургѣ. Основываясь на идеяхъ Лепле и 
исходя изъ того взгляда, что жизнь надо улучшить 
путемъ созиданія, а не разрушенія, Неплюевъ въ этомъ 
своемъ докладѣ предлагалъ основывать при участіи 
духовенства трудовыя братства, а кромѣ того проек
тировалъ открытіе общества для разработки соціаль
но-экономическихъ вопросовъ въ духѣ христіанской 
любви. Его попытки основать въ Кіевѣ братство и 
общество для разработки соціально-экономическихъ 
вопросовъ въ христіанскомъ духѣ не удались, потому 
что тѣ изъ духовенства, которые приняли участіе пъ 
этомъ дѣлѣ, хотѣли, чтобы дѣло это всецѣло было въ 
рукахъ духовенства, а Неплюевъ стоялъ за то, чтобы 
мірянамъ оыла предоставлена болѣе видная роль. Была 
образована комиссія при участіи профессоровъ кіевской 
духовной академіи, нѣкоторыхъ священниковъ и свѣт
скихъ лицъ для разрѣшенія возникшихъ спорныхъ
вопросовъ, но эта комиссія ничего не сдѣлала, и дѣло 
не подвинулось впередъ.

Осенью 1907 г. Неплюевъ опять былъ въ Кіевѣ, 
старался дать толчокъ начатому дѣлу и поѣхалъ про
пагандировать его въ Петербургъ, по возвращеніи от
куда КЪ себѣ въ имѣніе слегъ и кончилъ свою жизнь
идеалиста-реформатора, быть можетъ и ошибавшагося
но во шикомъ случаѣ искренняго

С.-Петербургъ. 28 навари скончался отъ паралича 
сердца д. ст. сов. врачъ Д. д. Пахомовъ, хорошо 
извѣстный МНОГИМЪ поколѣніямъ воспитанниковъ ст, 
личныхъ духовно-учебныхъ заведеній.

ни ПО’

о

хвалы, ни порицанія; въ этическомъ смыслѣ оно вей- 
трально. Но здоровое и нормальное чувство можетъ 
быть направлено хорошо или дурно; и въ наоравле- 
нін, въ обнаруженіи чувства заключаются основанія 
для его моральной оцѣнки. По имя патріотизма совер
шаются великіе подвиги самоотверженія: во имя па
тріотизма люди идутъ умирать за родину, и во пня 
того же патріотизма сколько совершается дѣяній, ко
торыя безъ всякихъ колебаній были бы объявлены 
преступными съ точки зрѣнія индивидуальной морали!* 
Слѣдовательно патріотизмъ, какъ естественное чувство.' т

нуждается въ коррективѣ. „Надъ патріотизмомъ в 
національностью есть нѣкоторая высшая инстанція вь 
человѣчествѣ и человѣчности. Па правыхъ скамьяхъ 
сидпть не мало служителей религіи. Я знаю, что фз 
натпческіе сторонники слѣпого націонализма всегда 
іотг.ы  были п вѣру сдѣлать служительницей націо
нальнаго инстинкта. Но даже въ самыхъ эгихъ пооыт- 
ьлхь всякій разъ, когда религіозное начало полага
лось вь основу патріотизма, оно всегда облагоражи
вало послѣдній, гакъ какъ вмѣстѣ съ вѣрой націона
лизмъ получалъ н ѣкоторое обше не. ювѣ ческое на ча ю* 

ли іи иль попытокъ нашего русскаго націонализма, -
і роенія нашихъ старыхъ славянофиловъ—исходМ 

именно 113 ь ,І:Л‘и такого проникновенія мѣстнаго и* 
іала всеобщимъ, — національнаго обіцехристшнеквм,ь**< 

На іакой точкѣ зрѣнія стоилъ и „величайшій 
ііапіпхъ писателей* (разумѣется Бл. С. Солобьсй]

ю лщ зрѣнія кажетен г, Милюкову очень нДО 
сііной, гакъ что онъ даже не приглашаетъ

') Курсивъ нашъ.



овонхъ противни конъ подняться на высоты универсально*
міровоззрѣнія^ хотя толысо-что замѣтилъ, 

чт0 съ вѣрой націонализмъ иолучаетъ лить нѣкоторое
общечеловѣческое начало', что, стало быть, высоты 
цчиеерса іь н о -р е ш ііо зн а ю  м ір о в о ззр ѣ н ія  вовсе уже не 
такъ высоки. Вотъ что значитъ, замѣтимъ вскользь, 
пользоваться чужими мыслями для прикрытія своей 
наготы! /Гакъ далеко, говоритъ г. Милюковъ, я не 
,пѵ и вполнѣ признаю законность національнаго эго- 
иима къ той мѣрѣ, нъ какой онъ является естествен
нымъ и здоровымъ выраженіемъ чувства цѣлости и 
потребности самосохраненія національнаго организма. 
Нъ этомъ отношеніи всѣ упреки нашихъ противни
ковъ въ аитнгосударственности и въ центробѣжныхъ 
стремленіяхъ, превышающихъ извѣстную мѣру, долж
ны быть направлены по другому адресу. Но н стою 
на томъ, что даже въ этихъ ограниченныхъ интере
сахъ мѣстнаго самосохраненія, въ интересахъ хорошо 
направленнаго патріотизма, сознаніе солидарности съ 
высшей единицей, человѣчествомъ, не только не долж
но быть затемняемо, но, напротивъ, всѣми силами 
должно быть культивируемо®.

Далѣе г. Милюковъ освѣщаетъ свою поѣздку въ 
Америку. Оказывается, что онъ своимъ выпрашива
ніемъ у американцевъ сочувствія какъ разъ именно 
и содѣйствовалъ культивированіи» сознанія солидарно
сти съ высшей единицей—человѣчествомъ (граждане 
С.-Штатовъ, слѣд., для г. Милюкова—воплощеніе че
ловѣчности!) и тѣмъ оказалъ великую услугу своему 
отечеству. „Мы полагаемъ, что проповѣдью національ
ной исключительности и скрываніемъ скверныхъ до
машнихъ тайнъ нельзя создать почвы для нормаль
ныхъ отношеній въ той тѣсной семьѣ, которую пред
ставляетъ современное человѣчество. Отношенія этп 
должны основываться на взаимной симпатіи, а для 
этого нужно, чтобы было чему симпатизировать. Надо 
домашній соръ не копить въ избѣ, а поскорѣе изъ 
нея вымести, вмѣстѣ съ домашними насѣкомыми, а 
„наготу® надо держать въ такомъ видѣ, чтобы созер
цаніе ея производило не отвращеніе, а удовольствіе.

Великій русскій патріотъ, котораго за его патріо
тизмъ провозгласили сумасшедшимъ предки нашихъ 
теперешнихъ противниковъ, Чаадаевъ, сказалъ три 
четверти вѣка тому назадъ, что онъ хочетъ любить 
свою родину съ открытыми глазами и любить за что- 
нибудь положительное44.

Одинъ книжникъ древней Руси наивно говорилъ 
п1>о себя: „эллинскихъ борзостей не текохъ, ритор
скихъ астрономій не читахъ, учуси буквамъ благо
датнаго закона, дабы могла душа моя исправится®. 
Современный книжникъ, подобный Милюкову, тѣмъ 
только отличается отъ своего древняго собрата, что 
Не обладаетъ его наивностью; въ остальномъ же они 
Удивительно похожи. II г. Милюковъ могъ бы сказать 
ПР° себн: пна высоты религіозно-универсальнаго міро- 
в°ззрѣнін не забирался, постигать смыслъ разсужденій 
.нликихъ писателей о патріотизмѣ не желаю, но буіс- 
ами ихъ пользуюсь, дабы избавиться отъ нареканій®.

Конечно, надобно любить свою родину съ откры- 
ТЬ1М» глазами. Въ этомъ едва-ли кто-нибудь будетъ 
Гнѣваться. Но слѣдуетъ-ли отсюда, что каждый 

Рѣшающійся за сочувствіемъ къ иностранцамъ и

отечеству съ открытыми глазами 
тельно можетъ очистить

и

обнажающій предъ ними свою родину имѣетъ право 
сказать, что онъ любитъ свое отечество съ открытыми 
глазами? Вѣдь, если патріотизмъ, какъ такое чувство, 
которое можетъ быть направлено и въ хорошую, и 
въ дурную сторону, нуждается въ высшемъ критеріи,
то тѣмъ болѣе нуждается въ критеріи „любовь къ

Одинъ дѣйетви-
прекрасное тѣло своей 

родины отъ комковъ грязи, а у другого это дѣйствіе 
можетъ быть только хамствомъ; одинъ дѣйствительно 
посодѣйствуетъ упроченію солидарности, а другой 
пробудитъ только ненависть и вражду. Что же можетъ 
въ этомъ случаѣ служить критеріемъ■ Одно: величіе 
души и чистота рукъ Только человѣкъ съ великой, 
любвеобильной душой и съ чистыми руками можетъ 
прикоснуться къ язвамъ, такъ какъ только прикосно
веніе такого человѣка можетъ произвести уврачеваніе 
ихъ. Всякій же другой не имѣетъ права этого дѣлать,
не рискуя стать нахаломъ и хамомъ.

Чтобы оправдаться, г. Милюкову и слѣдовало бы 
въ своей непроизнесенной рѣчи показать величіе своей 
души и чистоту своихъ рукъ. Вѣдь въ этомъ только 
п существуетъ сомнѣніе, въ томъ только и вопросъ, 
имѣетъ-лн г. Милюковъ право сказать про себя, что 
онъ любитъ свое отечество съ открытыми глазами. 
Совершенно справедливо сказалъ А. С. Суворинъ, что 
поѣздка Милюкова въ Америку Яне измѣна®, а про
сто „свинство и

Г. Милюковъ уклонился отъ такой постановки 
вопроса, ибо это значило бы открыть такую свою 
„наготу®,созерцаніе которой вызвало бы только одно 
отвращеніе. Про что можно было сказать? про Выборгъ? 
или про другіе подвиги кадетской партіи?

Если же собственная „нагота® безобразна, если 
собственные „насѣкомыя® одолѣли, то г. Милюкову 
слѣдовало бы прежде чѣмъ ѣхать въ Америку и пред
принимать тамъ очистку прекраснаго тѣла своей родины 
отъ комковъ грязи, пообчиститься самому, да кстати 
пообчистить и грязное тѣло кадетской партіи. А то, 
вѣдь, получается странность: г. Милюковъ заявляетъ, 
что онъ любитъ свое отечество съ открытыми глазами 
и въ тоже время требуетъ, чтобы его самого чтили 
съ закрытыми глазами. Вотъ что значитъ „кадетскій 
патріотизмъ®.

24*е засѣданіе Г. Думы (29 января) подъ иредсѣд. 
И. А. Хомякова началось чтеніемъ отвѣта, получен
наго отъ португальскаго посланника, на постановленіе 
Гос. Думы по случаю злодѣйскаго убійства его королев
скаго величества короля Португаліи и его высочества 
наслѣднаго принца.

Послѣ этого продолжались пренія по вопросу о 
закрытіи комиссіи государственной обороны.

Прежде чѣмъ открыть пренія по этому вопросу, 
предсѣдатель напоминаетъ, что пренія ограничены іО-ю 
минутами.

Деи. Милюковъ указываетъ, что вопросъ о закры
тіи засѣданій комиссіи государственной обороны сталъ 
на больную почву партійности. Происходитъ дѣленіе 
членовъ Думы на два разряда. Мы считаемъ это 
оскорбительной для насъ (т. е. партіи народ. свободы) 
и для оппозиціи. Далѣе онъ протестуетъ противъ того,
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ніе, въ которомъ

что однихъ членовъ ставитъ въ положеніе способныхъ, 
а другихъ считаютъ крамольниками. Эго не ееіь пуіь 
къ успокоенію, и не даетъ возможности работать.

Такъ какъ интересы оппозиціи пренебрежены и 
она лишена возможности участвовать въ комиссіи, то 
деи Милюковѣ внесъ въ Думу мотивированный отказъ 
отъ участія въ голосованіи по данному вопросу. ВъV
еноем і заявленіи дсп. Милюковъ отъ имени оппозиціи 
в е с т а кп безусловно признаетъ необходимость хранить 
гос у да рс г в е н н ы н тайны.

Деи. Ипсселовичъ (кадетъ) защищаетъ евреевъ и 
старается опровергнуть обвиненія, высказанныя нѣко
торыми членами Г. Думы противъ евреевъ.

Деп. Кропотенъ (крестьянинъ, трудовикъ) указы
ваетъ, что необходимо допустить крестьянъ въ комис
сію.

Ден. Гегечкори (соц.-дем.) начинаетъ опровергать 
слухи о томъ, что въ Россію якобы присланы были 
въ свое время 18 мпл. руб. на дѣло революціи. Пред
сѣдатель его останавливаетъ и говоритъ, что сейчасъ 
идетъ рѣчь о настоящемъ, а не о прошломъ.

Заявляетъ, что соц.-дем. въ голосованіи участво
вать не будутъ.

Деп. Замысловскій (правый» Противъ оппозиціи, 
какъ таковой, правые ничего не. имѣютъ. По среди 
этой оппозиціи есть лица, которыя подписали возва-

было сказано: гнп копейки денегъ 
въ казну, ни одного солдата въ армію44. Оставили-ли 
они это свое стремленіе Конечно, нѣтъ; но теперь не 
время объ этомъ заявлять. Относительно такихъ лицъ 
можно сказать: чѣмъ дальше они отъ государственнаго 
дѣла, тѣмъ лучше. Кто въ минуты опасности призы
ваетъ городъ не давать денегъ и солдатъ, тѣмъ не 
мѣсто въ комиссіи государственной обороны.

Другая партія, соц.-демократическая, имѣетъ въ 
своей программѣ диктатуру пролетаріата; не теперь, 
конечно, а въ свое время, при удобномъ случаѣ. Про
водиться должна эта диктатура при посредствѣ воору
женнаго возстанія.

Партія, которая пойдетъ къ солдатамъ, чтобы ихъ*
возмутить, партія, которая говорить, что во время 
возмущенія не слѣдуетъ стрѣлять въ бунтовщиковъ, а 
въ свое начальство, не можетъ претендовать на то, 
чтобы присутствовать въ комиссіи государ. обороны 

Іакимъ образомъ партія народной свободы и соц. - 
демократическая сдѣлали все отъ себя зависящее, чтобы
ш* быть допущенными въ комиссію не только въ каче- 
шнь членовъ, но и въ качествѣ слушателей.

Дсп. Жуконскій (польское коло) заявляетъ, что
коло воздерживается отъ голосованія и въ дальнѣйшемъ
можетъ оыть поставлено въ такое положеніе, что Су

противъ нѣкоторыхъ предл гженій 
комиссіи госуд. обороны, такъ какъ, не участвуя въ
работахъ комиссіи, не будетъ знать подробностей ея 
работъ.

Послѣднее слово принадлежитъ докладчику деп. 
Гучкову, совершенно ясный и опредѣленный вопросъ 
Гіылъ затуманенъ, благодаря партійнымъ цѣлямъ. Деп- 
Пергаментъ заявилъ, что Гос. Дума якобы не имѣетъ 
права выносить постановленіе о закрытіи комиссіи- 
.Ото неправда: пунктъ 41 Наказа право это даетъ.

детъ голосовать

[алѣе деп. Гучковъ критикуетъ кадетскую партіи, 
которая завязла въ грязи (аплодисменты) „ соц., 
демократическую , которая не занимается своей прямой
задачей, защитой рабочаго класса, а возится съ между.
народными соціалистическими группами.

На лѣвыхъ скамьяхъ любятъ копаты-я въ запад. 
пыхъ обычаяхъ, но въ данномъ случаѣ не указываете», 
на то. что въ англійскомъ п Французскомъ нарламен-
тахъ закрытыя комиссіи существуюгь.

Здѣсь говорилось, что въ комиссіи якобы ХОТЯТЪ 
войти въ соглашеніе съ правительствомъ. Но неужели
вы думаете, что нельзя найти другого мѣста, гдѣ можно
было бы сговориться съ правительствомъ." Вѣдь, пащи
товарищи слѣва до сего времени не мог) і ъ памь 
простить вашу ночную поѣздку на Елагинъ островъ 

Вопросъ поставленъ правильно и его необходимо
рѣшить. (Апплодисменты).

Послѣ рѣчи Гучкова, деп. Ефремовъ (мирнообно. 
вленедъ) заявляетъ, что группа прогрессистовъ воздержи
вается отъ голосованія.

Гос. Дума приступаетъ къ голосованію, и прини
маетъ предложеніе о закрытіи комиссіи. Лѣвые воздер
жались отъ голосованія; изъ октябристовъ одинъ деп.

*

(
і

.4-

Капустинъ голосовалъ противъ. *
Послѣ перерыва былъ обсужденъ докладъ комиссіи 

по народному образованію по внесенному министромъ 
нар иросв. законопроекту „о введеніи преподаванія 
польскаго языка и практическихъ уроковъ по ариѳ
метикѣ на этомъ языкѣ въ бѣльской и холмекой учи
тельскихъ семинаріяхъ и объ учрежденіи штатныхъ 
должностей преподавателей польскаго языка въ андреев
ской, солецкой, сѣнницкой, вымыолинской п ленчицкоЙ 
и штатной должности преподавателя литовскаго языка 
въ венверской учительскихъ семинаріяхъ4*.

Епископъ Евлогій произнесъ прекрасную и обсто
ятельную рѣчь. Государственная школа должна быть 
дѣйствительно государственной. Въ данномъ случаѣ иы 
можемъ принять въ примѣръ Америку, гдѣ, не смотря 
на пестроту народонаселенія, школа является государ
ственной.

Я не отрицаю ирапъ мѣстныхъ языковъ п допу
скаю польскій языкъ въ качествѣ языка преподаваніи 
Закона Божьяго и разговорнаго. Но наше правительство 
идетъ дальше Въ данномъ случаѣ допускается ноль*

• 4

скій языкъ въ холмекой семинаріи, т. е. въ самой 
Холмекой Руси, гдѣ населеніе русское.

На очереди стоитъ вопросъ о выдѣленіи Холмекой 
Руси изъ состава Польши. Поэтому думается, что 
вопросъ, который мы нынѣ обсуждаемъ, нужно отло
жить. Если состоится выдѣленіе Холмекой Руси, то 
тогда вопросъ о языкѣ долженъ быть разрѣшенъ
мѣстнымъ русскимъ населеніемъ. Кромѣ того я боюсь» 
,|1() немедленное разрѣшеніе этого вопроса вызоветъ и*
мѣстѣ тяжелое впечатлѣніе Поэтому предлагаю об
сужденіе вопроса отложить.

I окорилъ цѣлый рядъ ораторовъ. Правые: Нова* 
ломко. Беленовскій, Тимошкинъ поддерживали еішеконн 
Квлогін, а лѣвые; Булатъ (трудов.), Гайдаровъ (еои- 
яом.), Даюбпвекій (трудов.), про* Лучицкііі 
поддерживали проектъ; прн чемъ ораторы наъ крайнихъ • 
лѣвыхв, соц.-дем. и трудовики, отвѣчали, что они Н1Ѵ 
иі.ло принимаютъ этотъ проектъ ц поддерживаютъ
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правительство (кто-бы могъ поду мать!). Октябристы 
гр. Уваровъ и фонъ-Л іфепъ также защищаютъ проектъ.

Послѣ рѣчей деп. Келопоискаго, Булата и епископа 
Евдогія Г. Дума приступаетъ къ голосованію.

Предложеніе еи. Евдогія отвергается, и Дума по
становляетъ приступить къ по-статейному чтенію законо
проекта.

Въ 6 ч. 35 мин. засѣданіе закрывается. Слѣдую
щее въ пятницу, 1 Февраля.

25-е засѣданіе Г. Думы (I Февраля) подъ предсЬд.
П. А. Хомякова было посвящено обсужденію предло
женія „объ упраздненіи въ Бѣлоруссіи остатковъ чии- 
шеваго владѣнія и чиншеваго права*. По этому вопросу 
Дума постановила образовать особую комиссію въ со
ставѣ 22 членовъ. Затѣмъ, послѣ утвержденія выбо
ровъ но нѣсколькимъ губерніямъ. Г. Дума перешла 
ко второму чтенію законопроекта „объ установленіи 
порядка завѣдыванія храмомъ Воскресенія Христова въ 
Петербургѣ.

Деи. Родзянко вноситъ поправку, чтобы въ виду 
важнаго значеніи храма Воскресенія Христова, построен
наго на народныя деньги,—въ избраніи церковныхъ 
старостъ принимало участіе общество въ возможно 
широкомъ размѣрѣ.

Поэтому слѣдуетъ, чтобы въ Петербургѣ прини
мали участіе въ выборахъ соединенное собраніе город
ской думы и губернскаго земскаго собранія.

Гр. Бобринскій, А. А., говоритъ, что эго вызы
ваетъ практическія неудобства и предлагаетъ оставить 
выборы за городской думою, какъ уже установлено 
закономъ.

Дума голосованіемъ принимаетъ предложеніе гр. 
А. А. Бобринскаго.

Предсѣдатель докладываетъ, что поступилъ запросъ
о дѣлахъ Финляндіи; съ сожалѣніемъ сообщаетъ, что
товарищъ предсѣдателя Гос. Думы бар. МейендорФъ
слагаетъ свои обязанности. Выборы второго товарища

I предсѣдателя состоятся во вторникъ, 5 Февраля. Въ
тотъ день будетъ два засѣданія: дневное и вечернее
закрытое, на которомъ будутъ обсу'ждаться выборы по 
айнской губ.

ой
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1 Февраля истекло 2б дѣтъ со дня смерти Гі. И. 
Мельникова (Андрея Печерскаго), автора извѣстныхъ 
романовъ „Въ лѣсахъ* и „На горахъ0. Оба эти ро- 
чана составляютъ одно цѣлое. Въ нихъ П. И. знако
митъ читателей съ бытомъ старообрядцевъ; съ пол- 
ньімъ безпристрастіемъ и безъ всякой обличительной 
цѣлп рисуетъ онъ темныя и свѣтлыя стороны ихъ 

I Ж03ни, рисуетъ такъ просто и въ то же время такъ 
*иво и интересно, что невольно удивляешься его на
блюдательности и знанію русской жизни.

Павелъ Ивановичъ Мельниковъ сынъ небогатаго 
помѣщика, родился въ Нижнемъ-Новгородѣ 22 октября 

года. Дѣтство его прошло отчасти въ городѣ 
^меновѣ, отчасти въ имѣніи отца, гдѣ будущему пи- 
сателю съ дѣтскихъ лѣтъ пришлось сталкиваться съ 
^ ы м ъ  народомъ, нерѣдко раскольниками, слышать 

разсказы, преданія и хорошо узнать ихъ обычаи 
««Ради. По окончаніи курса вгь нижегородской гим- 

Іагіи 1834 году, онъ поступилъ въ казанскій уни

верситетъ по словесному Факультету, который и окон
чилъ въ 1837 году со степенью кандидата.

Жизнь и дѣятельность его прошла преимуще
ственно въ Нижнемъ Новгородѣ. Въ 1839 г. онъ былъ 
назначенъ преподавателемъ исторіи и статистики въ 
нпжег. гимназію, въ 1845—50 г. с о ст<^ л редактором ъ 
неоФФііціальной части Нижегородскихъ Губернскихъ 
Вѣдомостей, въ 1847 г. И. И. оставилъ педагогиче
скую дѣятельность и былъ назначенъ чиновникомъ осо
быхъ порученій при нижегородскомъ губернаторѣ, 
князѣ М. А. Урусовѣ.

Въ 1861 году II. И. выпала честь сопровождать 
Цесаревича Николая Александровича (брата Импера
тора Александра III) въ его путешествіи на нижего
родскую ярмарку и затѣмъ но Волгѣ до Казани.

II. И. Мельниковъ чагго передавалъ Цесаревичу 
народныя преданія, невѣрія, сказанія. „Однажды,— пи
шетъ профессоръ Д. И. Иловайскій,—когда они. плыли 
около Лыскова, онъ распространился о жизни за Вол
гой, о тамошнихъ лѣсахъ, скитахъ и т. п. Наслѣдникъ 
слушалъ съ большимъ вниманіемъ и сказалъ:

— Что бы вамъ, Павелъ Ивановичъ, все это напи
сать, изобразить повѣрій, преданія и весь бытъ заволж
скаго народа?

Павелъ Ивановичъ уклонялся, а Великій Князь 
настаивалъ:

Нѣтъ, непремѣнно напишите. Я за вами буду 
считать въ-долгу повѣсть о томъ, какъ живутъ въ 
лѣсахъ за Волгой!

На отговорки, что это большой трудъ и что при 
служебныхъ занятіяхъ не достанетъ на него времени, 
Е. И Высочество продолжалъ повторять:

Нѣтъ, вы у меня въ-долгу.
Въ 1866 году ГІ. И. Мельниковъ былъ откоман

дированъ въ Москву въ распоряженіе московскаго 
генералъ-губернатора. Здѣсь, имѣя больше досуга отъф >
служебныхъ дѣлъ, онъ имѣлъ возможность исполнить 
свое обѣщаніе, данное уже покойному Цесаревичу, и 
написать свои крупныя произведенія: „Въ лѣсахъ*,
„На горахъ0, печатавшіяся въ „Русскомъ Вѣстникѣ* 
1871 —1881 гг.

П. И. Мельниковъ умеръ 1 Февраля 1883 года въ 
Нижнемъ-Новгородѣ и похороненъ на кладбищѣ ниже
городскаго Креетовоздвиженскаго дѣвичьяго монастыря.

Библіографическій отдѣлъ.
Дм. Яичковъ. Напѣвы на „Господи воззвахьи, вос

кресныя стихиры, догматики, воскресные тропари на 
ѵБоп Господь“ и ирмосы (знаменнаго, кіевскаго и гре
ческаго распѣвовъ). Для 4-хь-юлоснаю смѣшаннаго хора 
Казань, іуоу г. ц. 8;  к . *).

Авторъ этого только-что появившагося церковно- 
музыкальнаго труда достаточно извѣстенъ своими опы
тами гармонизаціи древнихъ церковныхъ распѣвовъ 
изъ всенощного бдѣнія и литургіи. Его переложенія 
„Благослови душе моя“, „Свѣте тихій*, „Достойно 
есть0 (аѳонскаго распѣва) и стихиры св. Пасхи іюль

*) Книга эта въ Н.-Новгородѣ продастся въ нотномъ 
магазинѣ Наумова, на Б. Покровкѣ.
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зуюгся широкимъ употребленіемъ какъ при боюслу
женін, такъ и въ концертахъ.

Но прежніе его опыты гармонизаціи церковныхъ
распѣвовъ расчнтаны на опытныхъ пѣвцовъ и на
мощный голосами хоръ. Изданные нынѣ глаеовые на
ивны -Господи вовзвяхъ", гБогь Господь и пвпся
нямъ" и воскресныхъ ирмосовъ вполнѣ пригодны и 
лля самаго скромнаго хора. Все здѣсь просто и удобо
исполнимо даже для малоподготовленныхъ сельскихъ 
пѣвцовъ. Но, несмотря на возможную простоту, 
гармонизація гласовыхъ напѣвовъ отличается у него 
такою естественностью, красотою и полнотою аккор
довъ, что мы съ полнымъ правомъ можемъ признать 
эту гармонизацію лучшею изъ всѣхъ, доселѣ появ
лявшихся.

Всѣ пѣснопѣнія заимствованы изъ церковнаго
обихода, изданнаго Св. Спнодозіъ. Основная обиходная
мелодія дана верхнему голосу. Для „Господи воззвахъ
взятъ всюду употребляющійся кіевскій распѣвъ, а
..Богъ Господъ" положено по разнымъ распѣвамъ, 
при чемъ большая часть гласовъ (за исключеніемъ пер
ваго. пятаго и шестого) дается въ двухъ напѣвахъ.
Для ирмосовъ взяты самыя употребительныя въ цер
ковной практикѣ мелодіи сокращеннаго знаменнаго и
греческаго распѣвовъ.

Изданную г. Яичковымъ книгу мы положительно
считаемъ значительнымъ вкладомъ въ нашу церковно
пѣвческую литературу и жел< ъ ей самаго широкаго

особеннораспространенія въ церковныхъ хорахъ, 
сельскихъ, тѣмъ болѣе, что цѣна за книгу назначена
чрезвычайно дешевая (85 к.), несмотря на рѣдкую
опрятность изданія и отчетливость нотныхъ знаковъ.

I
Оффиціальныя извѣстія по епархіи

Ж У Р Н А Л Ы

съѣзди депутатовъ духовенства Нижеюродской
Р И /1П V111 Аиіпіптп о-х. А*зіу̂ Лли г . .-.Л-епархіи, бывшаю въ декабрѣ іода.

(Извлеченія изъ докладовъ, поступившихъ въ съѣздъ духо
венства, изложеніе постановленія съѣзда и резолюціи Его 
Преосвященства, послѣдовавшія на подлинныхъ журналахъ

съѣзда,).

ЖСурналъ Л? /. 12 декабря 1907 года депутаты
Нижегородскаго еиархіальнаго съѣзда, собравшись въ 
залѣ Братства Св. Георгія, по совершеніи молебнаго
пѣнія Спасителю п по молитвѣ Св. Духу, приступили 
къ избранію предсѣдателя, товарища предсѣдателя и
секретарей съѣзда. По закрытой баллотировкѣ, еобра
ніе постановило: считать предсѣдателемъ съѣзда о. про-
тоіерея Михаила Кудрявцева, какъ получившаго боль
шинство голосовъ, товарищемъ предсѣдателя—едино
гласно избраннаго о. протоіерея Іоанна ІІриклонекаго.«Ъ. «а - _̂_ _ „ ' ‘ ‘ 1 ~ Ж
секретарями, также единогласно избранныхъ—священна 
ковъ о. Александра КавлеЙскаго, о. Іоанна Богатырева 
о. Іоанна Покровскаго и о. Михаила Лавровскаго.

На подлинномъ журналѣ резолюція Его Преосвя
щенства послѣдовала: ,12 дек. 1907 г. Утверждается
Ни Н /  4 • г > ѵ у ^  - 1

Журналъ Л? 2. 13 декабря 1907 г. депутаты Ни--------» ѵ * • А«-Ііѵгаты НИ-
жегородскаго епархіальнаго съѣзда слушали доклады.. /дѵмчлид

ьомитета свѣчного завода и его иредсѣдатч-ля, касаю

шіеся состоянія завода и мѣръ къ его улучшенію. ц0. 
становили: для болѣе подробнаго ознакомленія і?ак-ь с-ь
представленными комитетомъ свѣчного завода ДОКла.
дами, такъ и съ его экономическимъ состояніемъ, ва.
брать комиссію изъ восьми лицъ, въ каковую оказа. 
лись избранными; протоіерей Іоаннъ Прикдонскій,....  - * д, ____ .
щенникъ Александръ Альбнцкій, священникъ АлексаНдръ
Кавлейскій, священникъ Михаилъ Критскій, св«щев.

И (‘̂ щен-
никъ Евгеній Хитровскій, священникъ Владиміръ Се*
реброкекій, священникъ Аркадій Зефировъ 
никъ Петръ Покровскій.

На подлинномъ резолюція Его Преосвященства 
послѣдовала таковая: ,14  декабря 1907. Исполнить.'

Журналъ Л? )■ 13 декабря 1907 года депутаты
Нижегородскаго епархіальнаго ( ъѣзда, заслушавъ

свѣчного
до

кладъ предсѣдателя комитета свѣчного завода объ
устройствѣ на свѣчномъ заводѣ сооствевноп '.»лект|)ц.
ческой станціи для освѣщенія епархіальныхъ зданій;
свѣчного завода, духовной семинаріи, семинарскаго
общежитія, архіерейскаго дома, дома .Братства Ов. 
Георгія, постановили: устройство на свѣчномъ заводѣ 
собственной электрической станціи оіклонить—въ виду 
отсутствія детальнаго разъясненія проекта въ докладѣ 
и невыгодности предпріятія, какъ ©то видно изъ прП. 
ложенныхъ къ означенному докладу смѣтъ; на буду іцее-а>е 
время доклады представлять съ заключеніемъ наблюда- 
тельно-ревпзіоннаго комитета.

На подлинномъ резолюція Его Преосвященства 
послѣдовала: „28 дек. 1907. Согласенъ".

Журналъ № 4 . 13 декабря 1907 г. депутаты Ни
жегородскаго еиархіальнаго съѣзда, заслушавъ докладъ
предсѣдателя комитета свѣчного завода о выпискѣ изъ-
за границы и о постановкѣ на заводѣ въ особомъ зда
ніи бензиноваго воскоочистителя Мериа (стоимостью 
3000 рублей), постановили: признавая означенный до
кладъ мало разраоотаннымъ, предложить комитету
свѣчного завода представить его

детальнойсъ оолѣе
къ о уду щему съѣзду 

разработкой, при непремѣнномъ

ревизіонно-наблюдательнаго прп свѣчномъ заводѣ но
ли тета

На подлинномъ резолюція Его Преосвященства 
послѣдовала: „28 дек. 1907. Согласенъ".

Журналъ «Л? / .  13 декабря 1907 г депутаты Ни
жегородскаго епархіальнаго съѣзда слушали докладъ
распорядительнаго комитета прп епархіальномъ сви
номъ заводѣ о растратѣ въ городецкоЙ лавкѣ денегъ.
бывшей въ то время, когда смотрителемъ лапки былъ
священникъ Смирновъ и когда распорядительный ко*

составѣ. Изъмитетъ былъ еще въ прежнемъ о 
доклада видно, что о. Смирновъ, не признавая себя 
виновнымъ въ растратѣ, доводилъ свою жалобу ДО 
Св. Синода, и всѣ мѣры комитета ко взысканію не
имѣли успѣха, въ настоящее время о. Смирновъ вы
шелъ въ за штагъ. Постановили: за выходомъ сваіі№
ника Смирнова въ за штагъ дѣло о растратъ прекратить 

На подлинномъ резолюціи Его Преосвященстія
послѣдовала: 28 іек ШГѴ7 а» н к* Д<-Нн. > тверждаетен .

Ж у р н а л ъ  Л? 6 . 18 декабря 1907 г. депутаты И*і I \ # к ІВ і а И Л — ■ а
*е ородскаго епархіальнаго съѣзда, заслушавъ заіпи̂  

А а иж а нижегородской Сергіевской церкви А#|ш* 
нана Делекторскаго съ просьбой простить ему чім*

условіи, чтобы къ докладу были приложены отзывы і
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щійсн за ннмъ по катунскоЙ епархіальной лапкѣ долгъ 
въ количествѣ 349 р. 83 к., постановили: простъ
распорядительный комитетъ завода дать оізывь но 
содержанію означеннаго прошенія.

На подлинномъ революціи Его Преосвященства
послѣдовала: г28 дек. 1907. Исполнить11.

Журналъ Л? 14 декабря 1907 года депутаты
Нижегородскаго епархіальнаго съѣзда слушали докладъ 
Правленія Нижегородской духовной семинаріи съ прось
бой объ  ассигнованіи для введенія института классныхъ 
воспитателей ежегодно 3000 руб. и объ изысканіи 
средствъ для устроенія квартирныхъ помѣщеній клас
снымъ воспитателямъ при ученическихъ общежитіяхъ. 
Изъ доклада Правленія семинаріи усматривается: 1) что 
Высочайше утвержденнымъ опредѣленіемъ Св. Синода 
отъ ів— 19 августа 1900 г. постановлено, въ видахъ 
болѣе, правильной постановки воспитательнаго дѣла, 
учредить должность классныхъ воспитателей изъ на-_ш

личныхъ преподавателей по выбору Правленія семи
наріи и съ утвержденія мѣстнаго преосвященнаго, и а 
которыхъ и возложить какъ ближайшее воспитательное 
руководство ввѣреннаго каждому класса, такъ и испол
неніе ио установленной очереди обязанностей по на
блюденію за внѣшнимъ порядкомъ въ ученическихъ 
общежитіяхъ въ теченіе цѣлаго дня, при чемъ пред
ставляется желательнымъ вознагражденіе классныхъ 
воспитателей назначить изъ мѣстныхъ средствъ при 
казенной квартирѣ, гдѣ это окажется возможнымъ; 
2) что Правленіе семинаріи, съ своей стороны, призна- 
вая желательнымъ введеніе института классныхъ воспи
тателей, полагало бы установить сей институтъ на 
слѣдующихъ основаніяхъ: а) чтобы классные воспита
теля, помимо ближайшаго воспитательнаго руководства 
ввѣренныхъ каждому классовъ, несли но установленной 
между собою очереди, одновременно съ лицами инспекціи, 
надзоръ за поведеніемъ всѣхъ учениковъ во внѣклас
сное время, б) чтобы число классныхъ воспитателей 
соотвѣтственно количеству существующихъ классныхъ

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

отдѣленій было 10, в) чтобы минимальное, вознагражде
ніе классныхъ воспитателей было но 300 руб. каждому, 
въ томъ числѣ 150 руб. квартирнаго пособія для того, 
чтобы дать возможность преподавателямъ имѣть квар. 
тиру въ болѣе близкомъ отъ семинарскаго общежитія 
разстояніи; 3) что въ настоящее время въ распоряже
ніе Правленія ежегодно поступаютъ слѣдующія суммы 
изъ мѣстныхъ средствъ: а) около 2500 р. отъ оо. бла
гочинныхъ, б) около 400 руб. отъ платы за обученіе 
иносословныхъ учениковъ, в) 366 руб. процентовъ съ 
запаснаго капитала п г) 990 руб. съ епархіальнаго 
завода съ спеціальнымъ назначеніемъ на содержаніе 
четвертаго помощника инспектора семинаріи. Поста
новили: учрежденіе института классныхъ воспитателей 
признать желательнымъ, но введеніе его отложить до 
болѣе благопріятнаго времени въ денежномъ отношеніи, 
такъ какъ въ настоящее время денежныхъ средствъ 
На держаніе не изыскивается.

Иа подлинномъ резолюція Его Преосвященства
послѣдовала: /28 дек. 1907. Читалъ".

{Продолженіе будетъ).

На годъ

. 4 5р
52  и лл .

н.

НОМ.

3 безіілатн. 
преміи.

ШЕСТОЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ.*
О ТКРЫ ТА П О ДП И СК А

І1А ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ

ДРУЖЕСКІЯ РѢЧИ
на 1908 годъ.

ВЫХОДИТЪ ОДИНЪ РАЗЪ въ 
НЕДѢЛЮ ПО ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ.

На годъ

. 4 5
НОМ.

р
52 ИЛЛ.

3 безплатн. 
преміи.

к.

Отвѣтственный редакторъ Н. Б о г о л ю б о в ъ

Всѣ новости и всѣ выдающіяся статьи, появляю
щіяся въ дорогихъ изданіяхъ, будутъ помѣщены на 
страницахъ „Дружескихъ Рѣчей". Въ каждомъ номерѣ
рисунки.
Въ каждомъ номерѣ подробные отчеты о за

сѣданіяхъ I осударственнои Лумы.
Редакція даетъ подписчикамъ отвѣты на интере

сующіе ихъ вопросы; лицамъ приложившимъ къ вопросу 
15 двухкопеечныхъ марокъ, посылаетъ отвѣты отдѣль

ными письмами почтою.
Въ 1906 и 1907 гг. было дано около 10.000 отвѣтовъ.

Журналъ служитъ исключительно нуждамъ и инте
ресамъ небогатыхъ людей, преимущественно же сель
скаго населенія.

Въ 1907 году подписчики получили безплатно три 
преміи:

1- я премія: „Справочная кн и ж к а  о переселеніи^.
2- я премія: „Хуторское разселеніе44. 3-я премія:

„Д ѣловой письмовникъ*
разослана 16 декабря 1907 г.

Въ 1908 году редакція такж е даетъ три безплатныхъ
приложенія.

1- я прем ія. Подробныя правила покупки земель 
у казны и Крестьянскаго банка съ разъясненіемъ

порядка залога надѣльныхь земель.
Увеличеніе землепользованія у малоземельныхъ 

крестьянъ является въ данный моментъ вопросомъ са
мымъ жгучимъ. Изданіе сборника вышеуказанныхъ 
правилъ, изложенныхъ при томъ самымъ доступнымъ 
языкомъ, идетъ навстрѣчу запросамъ нашихъ читателей. 
Мы включимъ въ „Правила* всѣ разъясненія но во
просамъ, возбуждавшимъ* на практикѣ сомнѣнія при 
покупкахъ земель, а также и при залогѣ надѣловъ, и 
приведемъ Формы первоначальныхъ заявленій, съ ука
заніемъ порядка направленія дѣлъ сего рода.
2- я премія. Сборникъ справочныхъ свѣдѣній по

всѣмъ отраслямъ сельскаго хозяйства
Нужно-ли говорить, насколько необходима въ де

ревнѣ книга, въ которой будутъ сосредоточены свѣдѣнія, 
совѣты и указанія по всѣмъ отраслямъ сельскаго хо
зяйства? Мы постараемся сдѣлать эту книгу возможно 
полной. Все наиболѣе цѣнное, важное и примѣнимое 
къ условіямъ небольшого хозяйства, находившее мѣсто 
на страницахъ сельско-хозяйственныхъ изданій въ 
1906 и 1907 гг., будетъ собрано въ сборникъ и пред
ложено нашимъ подписчикамъ въ видѣ безплатной преміи.
3 -  я п р е м ія .  Сборникъ разсказовъ изъ минувшей

русско-японской войны.
Любовь къ родинѣ н преклоненіе предъ самоотвер

женіемъ и мужествомъ нашей доблестной арміи, столько 
выстрадавшей п вынесшей въ минувшую русско-япон
скую воину, налагаетъ ма насъ нравственную обязан
ность познакомить нашихъ читателей съ подвигами 
нашихъ войскъ, въ глуши и въ неизвѣстности поги
бавшихъ при исполненіи долга и присяги. Описанію
этихъ подвиговъ будетъ посвящена третья премія 
нашего журнала.
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Журналъ Дружескія Рѣчи", освѣщая 
событія, давая интересное чтеніе, знакомить ' 
съ такими свѣдѣніями, примѣненіе коіорыхь <
наиболѣе способствуетъ улучшенію натерт.іьі, 
госоетоянія Печатаемые въ журналѣ на)чнь  
рическіе очерки удовлетворяютъ естественному сгреи 
ленію каждаго человѣка расширить иобогапіг 
своихъ знаній. Такимъ образомъ наше  ̂изданіе, • Д) 
интересамъ сельскаго хозяйства, сиособству еі ь .. 
съ тѣмъ самообразованію нашихъ читателей.

Всѣ три преміи получатъ только годовые подпік 
кіі приславшіе деньги до і марта 1908 года.

• _

ЧИКП, Прис :^^ИИИИДИИИІ
Разсрочка платы не допускается, и редакція про 

ситъ гт. подписчиковъ присылать деньги 1 р- коп
полностью.

Адресъ конторы и редакціи: ( .-ІІегѳрбургъ, он
танка, 39.

Редакторъ-издатель В. И. Б а ф т а л о в с и і й .

Открыта подписна на 1908-й г. на ежемѣсячный
религіозно-назидательный и литературный журналъ
„ОТДЫХЪ ХРИСТІАНИНА"-, на еженедѣльный 
проповѣдническій журналъ
ГОВЬСТЪ" и на ежемѣсячный литературный

ВОСКРЕСНЫЙ БЛА-

журналъ „ТРЕЗВАЯ ЖИЗНЬ ;;

Выписывать всѣ три журнала по адресу: С--Пбшвр
бури, Обводный, ііб .

Вступая въ 9-й годъ своей трудовой жизни, „ОТДЫХЪ 
ХРИСТІАНИНА* остается вѣренъ своему духу и тѣмъ 
вѣчнымъ, неумирающимъ началамъ жизни, о которыхъ 
онъ благовѣствовалъ на своихъ страницахъ въ іеченіе 
истекшихъ восьми лѣтъ. Это попрежнему будетъ ре
лигіозно-назидательный, литературный и публицисти
ческій журналъ,—изящный, чуткій, глубокій, доеіупный 
даже пр стому поселянину, но въ то же время не ли
шенный живого, захватывающаго интереса и для каж
даго интеллигента.

Попрежнему въ теченіе года выйдетъ 12, но 
возможности, иллюстрированныхъ книжекъ журнала... 
/дѣсь найдутъ себѣ мѣсто, наряду съ образцами ху
дожественной беллетрисіики, вопросы христіанскаго 
вѣроученія, мо али, апологетики; особый отдѣлъ бу
детъ посвященъ обзору явленій церковно-общеі твен- 
иой жизни и разбору иыіающихся новостей въ обла
сти современной литературы. Будетъ вестись хроника 
событій и, между прочимъ, въ объективномъ тонѣ бу- 
дуть сообщаться вѣсти изъ стѣнъ Таврическаі

Въ качествѣ безплатнаго приложенія къ журналу на 
1908 г. будетъ дано иллюстрированное изданіе (размѣромъ 
отъ 500 до 600 стр.)

СОЛНЫШКО, книга для семьи и ш к о л ы .
Дѣтская дух 'Вцо-иранстііѳиііая книга является 

настоятельною потр биостмо христіанской семьи и 
школы. Потребность эта сознается і сѣми, кто пита тся 
вводить дѣтей въ міръ релі гіояныхъ настроеній и 
ищетъ для своего дѣла желанпую помощиицу—книгу. 
А между тѣмъ наша дѣтская литература далеко не 
можетъ похвалиться обиліемъ и разнообразіемъ книгъ 
духовнаго содержанія. Ходячее, но совершенно непро
вѣренное точнымъ опытомъ, мнѣніе утверждаетъ; что 
Віякая религіозная книжка доступна дѣтямъ.. На 
основаніи такого страннаго заблужденіи отрицается 
даже необходимость суще-тнованія о обой 
литературы для дѣтей.

Доступность книги-одно Дѣло, нропикпоненіе па 
строеніями христіанства -другое. Несложности „нуті.он

* *  " » »  «  ІИМИІ'ІОМЫІЪ

дн >рца

духовной

досіуIIцы дѣтямъ: мпог е прихоіигь СТ
IIАПітп по м ѣ іѣ  ИЧЖиііппіа съ 1 одами, ИОСТв-

"І>‘-В изжи“а"ія горькаго житейскаго опыта
въ передачѣ настроеній ребенку огромную

неішо, 
Затѣмъ,

ЯІ игшіѳть форма, живость, картинность, Ѵн 
І о  ; изложенія... Уже одно ото говоритъ въ ІІОл ’ 
рѣшительной необходимости существованія сообой ?
ошшй дѣтской литературы.

Солнышко” является вкладомъ именно иъ 
область. Книга посвящается христіанамъ дѣтямъ Л

Г Ь  РЫ.ГІЮ.М пасроенія, у м в ч  его ііомі. ц -  
гтіапства; съ этой цѣлью въ книгѣ ивъ писателей „!
„опой и русской литературы изораны лучшія стр0фц *
страницы, навѣсныя вдохновенною силою ХрИстов
с/Ю!-а и обаятельностью поэзіи, ко горою проаикаѵта 
вс и исторіи христіанства.

Жизнь на землѣ Спасителя міра, страдай я и Го 
попамъ первыхъ христіанъ, православіе и иодвижви *
на Рѵси, вѣрованія и христіанскія идеалы—вотъ со
держаніе книги. Надѣемся, что е і изданіемъ мы отіф 
чаемъ одному изъ насущныхъ запросовъ современности
II намь бы хотѣлось, чтобы книиі о ы л а среди
религіознаго холода современной жизни дѣйствитель- 
нымъ Солнышкомъ, которое пригрѣло бы здѣсь иззябщуо 
дѣтскую душу.

Подписная цѣна на „01 ДЫХЪ ХѴИС11АНИНд* 
остается прежняя: 3 руб. сь доставкой и^пересылк.й- 
съ „ИЗВѢСТІЯМИ іюС.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ Е І̂ІАРхіл»
5 руб., за границу I Р)б., безъ ИЗВѢСІІИ—5 руб.

В О С К Р Е С Н Ы Й  Б Л А Г О В Ѣ С Т Ъ ?
Въ годъ будетъ дано 52 выпуска, по 32 страницы 

каждый. Такимъ образомъ составится томъ вь 1684 
страницы. Сверхъ того, подписчики ішлучать безплат
ное приложеніе—2-ю часть книги прот. Д. /. Т̂ оиц 
каю, съ иллюстраціями:

Уроки Священной Исторіи.
Это живые, изящные очерки не столько фактиче

ской стороны ветхозавѣтныхъ событій, сколько зало
женныхъ въ историческую оболочку вѣчныхъ идей, 
дорогихъ и цѣнныхъ для каждой эпохи и дли каж
даго нарда. к 4
Подписная ц ѣ п а  н а  „ВОСКРЕСНЫЙ БЛАГОВѢСТЪ*

2 руб. съ доставкой.

Т Р Е З В А Я  Ж И З Н Ь .

Листоі тре

Выходитъ ежем і сячно книжками-—8 печатныхъ листовъ 
(128 стр.) каждая, 3 б е з п л а т н ы х ъ  п р и л о ж е н і я :

Ш А Р Т І І  1 2  выпусковъ, ош«
100 стр&ивцъ.

Въ листкѣ трезвости будутъ номѣщатыя статьи, 
по своему содержанію распадающіяся на слѣдующіе 
рубрики: а) Письма къ школьникамъ (одѣквихъ обще
ствахъ и ихь организаціи), б) Школьный міръ (разсказы 
въ видѣ дневника), в) Ученіе о  т р е з в о с т и  (опытъ эле
ментарнаго учебника но образцу лучшихъ загранич
ныхъ), г) Дѣтская трезвость за границей. Будутъ ри
сунки. Листокъ будетъ соиров ждаться р у к о в о д я щ и м и
статьями (продолженіе „АЛКОГОЛИЗМЪ и ШКОЛА*).

. ГО Р Е-ЗЛОС Ч АСТЬЕ*.Альбомъ картинъ
Альбомъ представляетъ ссбой дна отдѣльныхъ раз

сказа^ і) „Мать и с инь" и 2) „Что онъ сдѣлалъ л 
жстюй и дѣтьми!" Къ этимъ разсказамъ 19 картинъ-  
во всн> страницу альбома. Въ заключеніе: Мысли 
рыхь людей о ньянствѣ. Альбомъ бѵ летъ высланъ пр1
февра іьской книжкѣ журнала.

Дѣна въ годъ съ доставкой
сыікой ОДИНЪ РУБЛЬ.

и аер«-

ни '^ « У Р ^ а х ъ б у .у т ъ  иллюстраціи Сотрудна**®^
п . , прехъ «УРв»-»и»: в .  Я- Свѣтловъ, И 1

Е ~ Я . Поселянинъ, Г .Т .О м р#*
беншик, ! ’ 11 1 Мвачсвъ,Р. . Кумову И- & Ір[ 
4 и  п ' прот.С, И, Остроумова. II. 11. См***1*

' т ™<>"овъ, Л. Л. Боголюбовъ и ф .
•I
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