
о-
rc-
гб.

0-
е*

О
ь
а

въ г. Кременцѣ Волынской губерніи. *
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ j Цѣна годовому изданію съ пере- 

і сылкою 5руб.,—безъ перес. 4 руб

П Р А В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ .Назначеніе на Епископскія каѳедры.
Государь Императоръ, въ 27-й день минувшаго іюня 

Высочайше утвердить соизволилъ два всеподданнѣйше 
доклада Святѣйшаго Синода: а) о перемѣщеніи викарія 
рязанской епархіи, епископа михайловскаго, А враам іл  
на кеѳедру епископа брестскаго, втораго викарія литов­
ской епархіи, и б) о бытіи ректору литовской духовной 
семинаріи архимандриту Августину епископомъ михайлов­
скимъ, викаріемъ рязанской епархіи.
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— О возвышеніи оклада содержанія воспитанницъ 

царско-сельскаго женскаго училища духовнаго вгьдомства.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 11-го іюня 1881 
года за № 7259, въ коемъ изложено: вслѣдствіе удосто­
вѣренія начальницы царскосельскаго женскаго училища 
духовнаго вѣдомства о томъ, что, при увеличивающейся 
съ каждымъ годомъ дороговизнѣ на предметы первой 
необходимости, не представляется возможности удовле­
творительно содержать воспитанницъ названнаго училища 
на ассигнуемый на ихъ содержаніе окладъ по 80 р въ 
годъ на каждую, Святѣйшій Синодъ въ опредѣленіи, отъ 
26-го марта— 7-го апрѣля 1881 г ,  предположилъ озна­
ченный окладъ возвысить до 100 р. въ годъ на каждую 
воспитанницу, назначивъ таковой окладъ какъ для казен­
нокоштныхъ воспитанницъ, такъ пансіонерокъ, имѣющихъ 
поступить въ слѣдующемъ учебномъ году, съ 1-го сен­
тября 1881 г. Таковое предположеніе Святѣйшаго Си­
нода по всеподданнѣйшему докладу г. Оберъ-Прокукора, 
Государь Императоръ, въ 6-й день іюня 1881 г., Высо­
чайше утвердить соизволилъ. П р и к а з а л и :  объ изъяс­
ненной Высочайшей волѣ, для припечатанія въ «Церков­
номъ Вѣстникѣ», редакціи онаго сообщить по принятому
порядку.

—  Одъ увеличеніи платы за содержаніе своекоштныхъ 
воспитанницъ въ паричскомъ женскомъ училищѣ духов­
наго вгьдомства.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокорора, отъ 11-го минувшаго 
іюня за № 7265, съ заключеніемъ Хозяйственнаго Управ­
ленія, по представленію преосвященнаго минскаго, объ
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увеличеніи платы за содержаніе своекоштныхъ воспи­
танницъ въ паричскомъ женскомъ училищѣ духовнаго 
вѣдомства, по случаю возвышенія въ настоящее время 
цѣнъ на всѣ жизненныя потребности, съ GO до 65 р. 
въ годъ. П р и к а з а л и :  принимая во вниманіе, что, по 
удостовѣренію преосвященнаго минскаго, по случаю воз­
вышенія въ настоящее время цѣнъ на воѣ жизненныя 
потребности, представляется необходимымъ увеличить 
плату за содержаніе своекоштныхъ воспитанницъ парич- 
скаго женскаго училища духовнаго вѣдомства, Св. Си­
нодъ, согласно заключенію Хозяйственнаго Управленія, 
опредѣляетъ: существующій въ паричскомъ женскомъ учи­
лищѣ духовнаго вѣдомства размѣръ оклада на содержа­
ніе своекоштныхъ воспитанницъ по 60 р. возвысить до 
65 р. въ годъ съ каждой воспитанницы, назначивъ этотъ 
окладъ 1-го января 1881 года.

—  О наименованіи устроенной въ память покойнаго 
преосвященнаго Іоанникія богадѣльни, близь города Я ро­
славля, * Іоанна кіевскою*.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе г. 
синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 1-го Іюля 1881 
года за № 3, 146, о томъ, что Государь Императоръ, 
по всеподданнѣйшему его, г. Оберъ-Прокурора, докладу 
опредѣленія Святѣйшаго Синода, отъ 15-го— 31-го мая 
сего года, въ 27-й день іюня 1881 года, Высочайше 
соизволилъ на присвоеніе устроенной въ память покой­
наго преосвященнаго Іоанникія близь г. Ярославля, па 
Тутовой горѣ, богадѣльнѣ наименованія «Іоанникіевской», 
С п р а в к а :  преосвященный ярославскій входилъ въ 
мартѣ 1881 г. въ Святѣйшій Синодъ съ представленіемъ, 
за № 936, о наименованіи устроенной въ 1880 году съ 
разрѣшенія его, преосвященнаго, коллежскимъ совѣтникомъ 
Георгіемъ Горскимъ при кладбищенской церкви на Туто­
вой горѣ, близъ города Ярославля, богодѣльни для при­
зрѣнія трехъ престарѣлыхъ лицъ мужескаго пола— свя-*
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щенника, діакона и причетника и семи престарелыхъ лицъ 
женскаго пола изъ семействъ священно и церковнослужи­
телей,— «Іоанн и кіевскою- во вниманіе къ тому, что озна­
ченная богадѣльня устроена Горскимъ въ память почив­
шаго брата его, архіепископа Іоанникія, имѣетъ быть со- 
держима на оставшіяся послѣ него средства. Опредѣленіемъ 
Святѣйшаго Синода, состоявшимся 15-го— 31-го мая 1881 
года, по выслушаніи сего представленія, предоставлено 
было г. синодальному Оберъ-Прокурору на присвоеніе 
названной богадѣльнѣ наименованія «Іоанникіевской» ис­
просить Высочайшее Его Императорскаго Величества со­
изволеніе. П р и к а за л и : объ изъясненномъ Высочайшемъ 
соизволеніи, съ прописаніемъ изложеннаго въ справкѣ, 
дать знать, для зависящихъ къ исполненію распоряженій, 
преосвященному ярославскому указомъ, а въ канцелярію 
синодальнаго Оберъ-Прокурора передать для свѣдѣнія вы­
писку изъ сего опредѣленія; для припечатанія же во все­
общее извѣстіе сообщить Правительствующему Сенату вѣ­
дѣніемъ, а въ рекакціи «Правительственнаго и Церков­
наго Вѣстниковъ» по установленному порядку.

—  О переименованіи заштатною Барскаго муж­
ского монастыря въ женскій общежительный мона­
стырь.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе г. 
синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 24-го іюня 1881 
года за № 3053 о томъ, что Государь Императоръ, по 
всеподданнѣйшему его, г. Оберъ-Прокурора, докладу 
опредѣленія Святѣйшаго Синода отъ 29-го апрѣля — 
25-го мая сего года, Высочайше соизволилъ, въ 20-й 
день минувшяго іюня, на переименованіе Барскаго муж* 
скаго монастыря, подольской епархіи, въ женскій, на из­
ложенныхъ въ томъ опрѣделеніи основаніяхъ. С п р а в к а .  
Преосвященный подольскій входилъ въ февралѣ 1881 
года въ Святѣйшій Синодъ съ представленіемъ за № 
809, о переименованіи заштатной Барской Покровской
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мужской обители въ женскій общежительный монастырь. 
Состоявшимся согласно съ симъ представленіемъ, отъ 
29-го апрѣля— 25-го мая 1881 года, опредѣленіемъ 
Святѣйшаго Синода постановлено было: 1) по размѣще­
ніи проживающихъ въ Барскомъ мужскомъ монастырѣ 
монашествующихъ и послушниковъ въ наиболѣе мало­
людные монастыри епархіи, переименовать монастырь 
тотъ въ женскій, съ оставленіемъ за преобразован­
ною обителью тѣхъ средствъ, которыя отпускаются 
отъ казны Барскому мужскому монастырю и всѣхъ 
угодій, ему принадлежащихъ; 2) въ преобразованную 
Барскую обитель перевести изъ Винницкаго и Немиров­
скаго женскихъ монастырей столько монахинь и по­
слушницъ, сколько дозволятъ средства и помѣщеніе, и 3) 
для отправленія богослуженія при обители открыть на 
монастырскія средства штатный причтъ изъ священника 
и 2 псаломщиковъ. На приведеніе же таковыхъ предпо­
ложеній въ исполненіе тѣмъ же опредѣленіемъ Святѣй­
шаго Синода предоставлено было г. синодальному Оберъ- 
Прокурору испросить Высочайшее Его Императорскаго 
Величества соизволеніе. П р и к а з а л и :  объ изъяснен­
номъ Высочайшемъ соизволеніи съ прописаніемъ изло­
женнаго въ справкѣ, дать знать, для зависящихъ распо­
ряженій, преосвященному подольскому указомъ, а въ 
Хозяйственное при Святѣйшемъ Синодѣ Управленіе пере­
дать выписку изъ настоящаго опредѣленія, для припеча- 
танія же во всеобщее извѣстіе сообщить Правительствую­
щему Сенату вѣдѣніемъ, а въ редакціи «Правительствен­
наго и Церковнаго Вѣстниковъ» по принятому порядку.

—  О китѣ Алексѣева: •Систематическій сборникъ 
дѣйствующихъ постановленій по счетоводству и от- 
чотности мѣстъ и властей вѣдомства Св. Синода*, съ 
журналомъ Учебнаго Комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г. 
синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 26-го марта 1881 г.
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за Л» 121, съ журналомъ Учебнаго Комитета, коимъ 
признается возможнымъ составленный дѣйствительнымъ 
статскимъ совѣтникомъ Н. Алексѣевымъ «Систематическій 
сборникъ дѣйствующихъ постановленій по счетоводству 
и отчотностц мѣстъ и властей вѣдомства Святѣйшаго 
Синода» (С.-Петербургъ, 1880 г.), рекомендовать въ 
качествѣ справочной книги для правленій духовныхъ се­
минарій и училищъ. П р и к а з а л  и : заключеніе Учеб­
наго Комитета утвердить, и, для объявленія о семъ пра­
вленіямъ духовныхъ семинарій и училищъ, сообщить, 
циркулярно, чрезъ «Церковный Вѣстникъ», съ приложе­
ніемъ копіи съ журнала Комитета.

—  О кпигіь К. Альбрехта «Руководство къ хоровому 
пгьнію», съ журналомъ Учебнаго Комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе г, 
синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 28-го марта сего 
года за Л» 127, съ журналомъ Учебнаго Комитета, ко­
имъ признается возможнымъ составленное инспекторомъ 
московсяой консерваторіи К. Альбрехтомъ «Руководство 
къ хоровому пѣнію» по цифирной методѣ Шеве, пре­
имущественно для народныхъ школъ. (Въ пяти выпус­
кахъ. Москва. 1874— 1880 гг.),—одобрить для библіо­
текъ духовныхъ семинарій и училищъ, какъ полезное 
пособіе учителямъ пѣнія для ознакомленія духовныхъ 
воспитанниковъ съ цифирнымъ методомъ пѣнія, употре­
бляющимся въ начальныхъ народныхъ училищахъ. П р и ­
к а з а л и :  заключеніе Учебнаго Комитета утвердить, и, 
для объявленія о семъ правленіямъ духовныхъ семина­
рій и училищъ, сообщить, циркулярно, чрезъ «Церковный 
Вѣстникъ», съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.

—  О сочиненіи Альбрехта; «Курсъ солыреджій*, съ 
журналомъ Учебнаго Комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе
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г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ ЗО-го апрѣля 
1881 г. за № 162, съ журналомъ Учебнаго Комитета, 
коимъ признается возможнымъ одобрить составленный 
инспекторомъ московской консерваторіи Константиномъ 
Альбрехтомъ «Курсъ сольфеджій» (Москва, 1880 г.), 
въ качествѣ учебнаго пособія при обученіи церковному 
пѣнію въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ. П р и- 
к а з а л и :  заключеніе Учебнаго Комитета утвердить, и, 
для объявленія ѳ» сем ь правленіямъ духовныхъ семинарій 
и училищъ, сообщить, циркулярно, чрезъ «Церковный 
Вѣстникъ», съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.

_  Отъ '1— 20 мал 1881 г, за №, Ж ~ о  книгѣ про­
тоіерея А Бгълоцвѣтова -Кругъ поученій на всѣ вос­
кресные и праздничные дни въ году - , съ журналомъ 
Учебнаго комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали: предложенный 
г. синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 28-го марта 
1881 года за № 125, журналъ Учебнаго Комитета при 
Святѣйшемъ Синодѣ о томъ, что Комитетъ полагаетъ 
одобрить для пріобрѣтенія въ сельскія церковныя библіо­
теки составленный протоіереемъ Владимірской епархіи 
Алексѣемъ Бѣлоцвѣтовымъ «Кругъ поученій на всѣ 
воскресные и праздничные дни въ году. (Изд. 2, Вла­
диміръ, 1880 г.). П р и к а з а л и :  изложенное заключеніе 
Учебнаго при Свтѣйшемъ Синодѣ Комитета утвердить и, 
для объявленія о семъ чрезъ «Церковный Вѣстникъ», 
передать въ редакцію онаго, для напечатанія, выписку 
изъ сего опредѣленія съ приложеніемъ копіи съ журнала 
Комитета.

—  Объ иллюстрированномъ журнала) для діьтен, 
подъ названіемъ: -Игрушечка», съ журналомъ Учебнаго 
Комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложенный
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г синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 31-го января 
1881 года за № 53, журналъ Учебнаго при Святѣйшемъ 
Синодѣ Комитета за № 33, о томъ, что Комитетъ пола­
гаетъ возможнымъ издаваемый г-жею Пассекъ еженедѣль­
ный иллюстрированный журналъ для дѣтей, подъ назва­
ніемъ: «Игрушечка*, одобрить для чтенія воспитанниковъ 
духовныхъ училищъ, а также воспитанницъ женскихъ 
епархіальныхъ училищъ. П р и к а з а л и :  изложенное за­
ключеніе Учебнаго при Святѣйшемъ Синодѣ Комитета 
утвердить и для объявленія правленіямъ духовныхъ учи­
лищъ и совѣтамъ епархіальныхъ женскихъ училищъ со- 
общить ниркулярно чрезъ «Церковный Вѣстникъ* съ при­
ложеніемъ копіи съ журнала Комитета.

О пере ложен пыхъ па ноты протоіереемъ Виногра- 
оовммъ пѣснопѣніяхъ.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, состоявшимся 1 — 
14-го іюля 1881 года, постановлено: переложенныя на 
ноты протоіереемъ Екатерининской церкви, города Рязани, 
Михаиломъ Виноградовымъ и одобренныя директоромъ 
придворной пѣвческой капеллы слѣдующія духовныя пѣ­
снопѣнія: «Херувимская пѣснь»—три номера, «Творяй 
Ангелы., «РаДуйтеся праведные., «Во всю землю изы­
детъ», «Хвалите Имя Господне., «О Тебѣ радуется., 
•Благословенъ грядый», .Духъ Твой благій», «Явися 
олагодать Божія» и «Зряіце мя безгласна» разрѣшить 
къ употребленію при церковныхъ богослуженіяхъ, о чемъ 
и напечатать въ журналѣ «Церковный Вѣстникъ-, для 
свѣдѣнія по духовному вѣдомству.

О ьнинь Чайковскаго « Краткій учебникъ гармоніи, 
приспособленный къ чтенію духовно-музыкальныхъ про­
изведеній въ Россіи-, съ журналомъ Учебнаго Комитета.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе
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г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 6-го минувшаго 
апрѣля за № 143, съ журналомъ Учебнаго Комитета, 
коимъ признается возможнымъ составленный профессо­
ромъ московской консерваторіи П. Чайковскимъ «Крат­
кій учебникъ гармоніи, приспособленный къ чтенію ду­
ховно-музыкальныхъ сочиненій къ Россіи». (Москва, 
1875 г.), одобрить, въ качествѣ учебнаго пособія, для 
изученія церковнаго пѣнія въ духовныхъ семинаріяхъ 
и училищахъ, ік поставить объ этомъ учебникѣ въ из­
вѣстность священниковъ на случай, если бы они поже­
лали познакомиться съ нимъ для руководства церковны­
ми хорами пѣвчихъ. П р и к а з а л и :  заключеніе Учебнаго 
Комитета утвердить и, для объявленія о семъ правлені­
ямъ духовныхъ семинарій и училищъ и благочиннымъ 
градскихъ и сельскихъ церквей въ епархіяхъ, сообщить, 
циркулярпо, чрезъ «Церковный Вѣстникъ», съ приложе­
ніемъ копіи съ журнала Комитета.

Отъ Хозяйственнаго Управленія при Св. Синодѣ 
извѣщеніе семинарскимъ правленіямъ о книгѣ Лебедева.

Хозяйственное Управленіе симъ извѣщаетъ правленія 
духовныхъ семинарій для надлежащаго въ свое время 
распоряженія, что книга: «Наука о богослуженіи право­
славной церкви», Лебедева, по соглашенію съ авторомъ, 
можетъ быть пріобрѣтаема семинарскими правленіями у- 
становленнымъ порядкомъ изъ Хозяйственнаго Управленія, 
по одному руб. 35  коп. за экземпляръ.
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ.

Котл предложенія Ею Преосвященства Преосвя- 
щеннѣйшаго Виталія, Епископа Острожскаю, отъ 5 
Марта 188! года за № 35.

Извѣстно, что по намѣренію духовнаго Правительства 
назначеніе на псаломщицкія мѣста студентовъ и вообще 
окончившихъ курсъ Семинаріи дѣлается съ тою цѣлію, 
чтобы окончательно приготовить ихъ къ весьма важной, 
многотрудной и требующей высокихъ подвиговъ само­
отверженія службѣ духовнаго пастыря въ санѣ Священ­
ника. Но изъ постоянно доходящихъ до свѣдѣнія Епар­
хіальнаго Начальства извѣстій оказывается, что псалом­
щики, на которыхъ возлагается столько надеждъ, не смо­
тря на всѣ доселѣ принятыя мѣры противъ уклоненія 
ихъ отъ своихъ обязанностей, обнаруживаютъ весьма 
непохвальный образъ своихъ дѣйствій. Нѣкоторые про­
должаютъ уклоняться отъ дѣйствительнаго прохожденія 
своего служебнаго поприща, являясь въ приходъ лишь 
по временамъ, а не живя въ немъ постоянно— подъ раз­
ными предлогами и, между прочимъ, потому, что счита­
ютъ не соотвѣтствующимъ своему труду положенное для 
нихъ жалованье, хотя норма его была извѣстна имъ на­
передъ, да и отъ полученія его, даже вовсе незаслужен­
наго, они не отказываются. Другіе не заботятся о прак­
тическомъ изученіи церковнаго устава, отказываются при­
нимать на себя труды занятій въ церковно-приходской 
школѣ, не смотря даже на предлагаемое имъ за то со 
стороны прихожанъ вознагражденіе, а между тѣмъ жалу­
ются на недостатокъ удобнаго для себя помѣщенія, тогда 
какъ имъ, людямъ еще одинокимъ, кажется не трудно 
было бы помириться н съ самымъ скромнымъ жильемъ, 
въ виду того, что и многіе священники еще, въ насто­
ящее время, терпятъ нужды этого рода. Иные непочтитель-



615

но относятся къ приходскимъ Священникамъ, а нѣкоторые 
даже позволяютъ себѣ неприличіе при раздѣлѣ церков­
ныхъ приношеній, въ виду самихъ прихожанъ. Такъ какъ 
подобные люди представляютъ собою чрезвычайно груст­
ное явленіе, и уже на первыхъ шагахъ своего служеб­
наго поприща оказываются идущими совсѣмъ не потому 
пути, на который поставляло ихъ Семинарское образо­
ваніе и который ведетъ къ достойному пастырству, то 
для предотвращенія отъ подобныхъ же дѣйствій моло­
дыхъ людей оканчивающихъ курсъ Семинаріи, найдено 
было нужнымъ въ полномъ собраніи всѣхъ воспитанни­
ковъ обоихъ отдѣленій VI класса, прочитать имъ нѣ­
сколько благочинническихъ репортовъ о сказанныхъ дѣя­
ніяхъ вышедшихъ предъ ними изъ школы совоспитанни­
ковъ. Можно надѣяться, что замѣченное при этомъ него­
дованіе со стороны молодыхъ людей противъ унижаю­
щихъ своимъ образомъ дѣйствій и учебное заведеніе 
ихъ воспитавшее, и духовное наше сословіе, и самую 
Церковь православную, служитъ нѣкоторымъ ручатель­
ствомъ лучшихъ надеждъ въ будущемъ. Но тѣ, которые 
подали поводъ къ подобнаго рода сообщеніямъ, должны 
знать, что если на этотъ разъ были умолчаны ихъ имена, 
фамиліи и мѣста служенія, то въ случаѣ повторенія того- 
же въ будущемъ, все это будетъ объявлено при новыхъ 
сообщеніяхъ воспитанникамъ Семинаріи, а чрезъ нихъ 
безъ сомнѣнія сдѣлается извѣстнымъ и по всей епархіи, 
чего навѣрно они не пожелаютъ.

Постановленіе Воиынской Духовной Консисторіи 
от носите л,но пріобрѣтенія программы по предмету 
Закона Божія для начальныхъ училищъ разныхъ наи­
менованіи и вѣдомствъ.

1881 года Августа 10 дня Волынская Духовная 
Консисторія С л у ш а л и : Отношеніе Г. Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Синода, на имя Его Высокопреосвященства, 
отъ 27 Іюля сего 1881 года за № 8648, коимъ, сооб-
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іцаетъ, что въ Церковномъ Вѣстникѣ 1880 года за № 
49, распубликована утвержденная Святѣйшимъ Синодомъ 
программа по предмету Закона Божія для начальныхъ 
училищъ разныхъ наименованій и вѣдомствъ (*). Между 
тѣмъ, многія земства и даже частныя учрежденія и лица, 
жалуются на трудность достать таковую программу. 
Вслѣдствіе чего и для предоставленія земствамъ и част­
нымъ учрежденіямъ и лицамъ пріобрѣтать означенную 
программу на мѣстахъ, онъ, Г. Оберъ-Прокуроръ Свя­
тѣйшаго Синода, поручивъ нынѣ Хозяйственному Упра­
вленію при Святѣйшемъ Синодѣ, выслать въ Волынскую 
Духовную Консисторію тысячу четыреста экземпляровъ 
названной программы для продажи по пяти копѣекъ за 
экземпляръ, въ ленточкѣ, проситъ Его Высокопреосвя­
щенство оказать содѣйствіе къ возможно большему рас­
пространенію означенной программы во всѣхъ началь­
ныхъ народныхъ училищахъ Волынской Епархіи. 2) От­
ношеніе Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ 
Синодѣ, отъ 27 Іюля сего 1881 года за № 9056, при 
коемъ препровождая въ Волынскую Духовную Консисто­
рію тысячу четыреста экземпляровъ программы по пред­
мету Закона Божія для начальныхъ училищъ разныхъ 
наименованій и вѣдомствъ для продажи по пяти копѣекъ 
за экземпляръ въ ленточкѣ, проситъ Консисторію, по 
мѣрѣ полученія требованій на таковую программу, раз- 
сылать оную по принадлежности, а вырученныя за нее 
деньги доставлять въ Хозяйственное Управленіе, и вмѣстѣ 
съ тѣмъ сдѣлать расторяженіе о помѣщеніи въ мѣстныхъ 
Епархіальныхъ вѣдомостяхъ объявленія о поступленіи 
въ этой Консисторіи въ продажу названной программы.

П р и к а з а л и :  Согласно отношеніямъ Г. Оберъ-Про­
курора Святѣйшаго Синода, отъ 27 Іюля сего 1881 года 
за № 8648 и Хозяйственнаго Управленія при Святѣй­
шемъ Синодѣ за Лі 9056, дать знать духовенству Волын-

(’ ) Программа эта напечатана и въ Вол. Епарх. Вѣдомостяхъ въ 1— 2 Л’А" за 1881-й годъ. Ред.
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ской епархіи, чрезъ пропечатаніе въ мѣстныхъ Епархі­
альныхъ вѣдомостяхъ, съ тѣмъ, чтобы выписывающіе 
означенную программу съ требованіями своими обраща­
лись въ Консисторію, прилагая при этомъ за каждый 
выписываемый экземпляръ программы по 5 коп. сереб­
ромъ.

Перемѣны по службѣ.
Священники с. Рудки Кременецк. у. Флоръ Дучин- 

скій и с. Подзамча Арсеній Барщевскій, согласно про­
шенію, по резолюціи Его Преосвященства, Преосвящен­
нѣйшаго Виталія отъ 2 Августа, перемѣщены одинъ на 
мѣсто другаго.

На священническое мѣсто въ м. Порицкѣ Влад. у. 
резолюціею Его Преосвященства отъ 3 Августа опре­
дѣленъ окончившій курсъ семинаріи Ѳеодотъ Червин­
скій.

Дьячекъ с. Онишковецъ Заел. у. Домиковскій, пере­
мѣщенъ резол, отъ 27 Іюля, въ с. Кобыльню Новградв. 
у., а въ с. Онишковиы опредѣленъ псамомщнкомъ окон­
чившій курсъ семинаріи Іовъ Скоробацкій.

Дьячекъ с. Погорѣлецъ Крем у. Леонтій Гмш/тевич®, 
согласно прошенію, резол, отъ 27 Іюля, перемѣщенъ въ 
с. Ванжуловъ Крем. у.

На пономарское мѣсто при житомирскомъ каѳедраль­
номъ соборѣ резол, отъ 29 Іюля, назначенъ Иванъ 
Шрубовичъ.

Въ с. Полину Ков. у., резол, отъ 30 Іюля, перемѣ­
щенъ дьячекъ с. Нуйна Кульчицкій, а на его мѣсто на­
значенъ Никаноръ Ялкевичп.
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На дьяческое мѣсто въ с. Корвинѣ Ров. у. опредѣ­
ленъ дьячекъ с. Невиркова Александръ Голдаевичъ, 
(рез 31 Іюля).

На псаломщинкое мѣсто въ с. Татарннцахъ Креи, 
у., резол, отъ 2 Августа, опредѣленъ окончившій курсъ 
семинаріи Иванъ Ковалевскій] испр. д. псаломщика въ с 
Крапивной Заел. у. опредѣленъ Даніилъ Шумскій, и 
въ м. Шумскѣ Крем. у. испр. д. псаломщика, резол, 
отъ 3 Августа, назначенъ Георгій Малевичъ.

Къ испр. д. псаломщика въ с. Мнхиринцахъ Старок. 
у. допущенъ, резол отъ 7 Августа, Игнатій Фаровичъ.

Псаломщикъ с. Синютокъ Заел, у., Платонъ Сима-, 
левичъ, согласно прошенію, 8 Августа уволенъ отъ 
должности

Въ с. Варковичахъ къ исправленію д. псаломщика 
опредѣленъ, резол, отъ 11 Августа, бывшій пономарь 
при Ровенской Соборной церкви Тимонъ Чехмановскій.

Дьячекъ с. Глумчи Новоградв. у. Іасонъ Нонпселец- 
кпі, согласно прошенію, резолюціею отъ 13 Августа, 
уволенъ отъ занимаемой имъ должности, а на его мѣсто 
опредѣленъ сынъ его Іустинъ Новое елецкій.

Постановленіемъ Волынской Духовной Консисторіи 
отъ 8 Августа священническій сынъ Алексѣй Оларкевичъ 
опредѣленъ въ число канцелярскихъ служителей Волын­
ской Духовной Консисторіи.<1 * ‘ ‘ 2 • ѴІ t l  ; I '  Г t ’ W V IА • - • i t  ’ ' У'. :

О награжденіи орденомъ Св. Анны 3 -й  степени.

Награждены орденомъ Св. Анны 3-й ст : Протоіерей 
Игнатій Знлитинькевичъ, Протоіерей Ѳеодоръ Пашкевичъ,
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и священники: Фотій Переметницкій, Петръ Метельскій 
и Елеазаръ Скобельскій.

О разрѣшеніи употребленія норной скуфьи.

Священнику с. Погорѣлецъ Іоанну Бычковскому, 
резолюціею Его Преосвященства отъ 29 Іюня, дозволено 
употреблять черную скуфью.

■»
О преподаніи Архипастырскаго благословенія и изъявле­

ніи признателъгюети Епархіальнаго Начальства.

Крестьянину Зинько-Перемировскаго прихода Роману 
Матвѣеву Мельничуку, за пожертвованіе имъ до 150 р. 
на благоустройство и украшеніе храмовъ, 4 Августа, 
преподано Архипастырское благословеніе и изъявлена 
признательность Епархіальнаго Начальства.
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>п. 20 ф. 2 > 11 » 5 п. 20 ф. 2 > 11 >
п. 20 ф. 2 30 14 95 6 п. 20 ф. і 2 30 14 95

8 пуд. 3 30 26 40 8 пуд. 3 30 26 40
In. 10 ф 3.40 96 5 28 п. 10 ф 3 40 96 5
>п. 20 ф 3 60 55 80 15 п. 20 ф 3 60 55 80

>и. 10 ф 3 70 26 82’Л 7 п. 10 ф. 3 70 26 32‘Л
п. 20 ф 3 95 49 37’/3 12 п. 20 ф 3 95 49 ^71/2

1 пуд. 4 > 16 * 4 п. 4 » 16 >
я я. 30 ф. 3 98 10 94>/„ 2 и . 30 ф. 3 98 10 947,

1 п. >1 > 4 20 1 і. > > 4 20
п. 30 ф. 4 58 26 з з 1/, 5 п. 30 ф. 4 58 26 337,

» п. 20 ф. 4 60 20 70 4 п. 20 ф. 4 60 20 70
18 фун. » ІЗ’/а 2 43 18 ф. > і з ’Л 2 43

5 фун. 15 754 фун. >15 2 10 9 ф. » 15 1 35 > »

>з палок. > 6 1 50 25 палок. > 6 1 50

7 пуд. 5 40 37 80 7 п. 5 40 37 80
• 1п. 20 ф. 5 88 20 58 3 и. 20 ф. 5 88 20 58

1 п. » » 5 85 1 і. > > 5 85
* ) п. 16 ф 6 > 62 40 10 п. 16 ф 6 > 62 40

п. 30 ф. 6 12 22 95 3 п. 30 ф. 6 12 22 95

1 п. » > 7 > 1 п. > > 7 ■ ■. *. •>> пу ДЪ
121/1п. 20 ф. 5 » 17 50 2 п. 27 ф. 5 > 13 37‘А 33 фун. 5 > 4

1 п. » > 5 50 1 и. > » 5 50> 7 фун. >14 > 98 7 фун. > 14 > 98

3 пуд. »90 2 70 3 пуд. > 90 2 70
б — »94 4 70 5 - > 94 4 70

7*/і
6 — >95 5 70 6 - > 95 5 70
5 — 1 » 5 > 5 п. 11 ф. 1 > 5 27>/s
9 — 1 15 10 35 9 п. 1 15 10 35

3 пу*. >95 2 85 3 пуд. > 95 2 85
1 — > > 1 10 1 > > 1 10

> 1 — > > 1 20 1 > » 1 20
п. 20 ф 1 25 1 87»/„ 1 п. 2Оф. 1 25 1 37‘/s

іп. 30 ф 2 40 6 60 Іп . 37 ф. 2 40 4 62 33 фун. > 6 1 1 98

*
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Л Л Cl» 1878 ГОДУ ВНОВЬ Въ 1878 году израс- За тѣмъ осталось
куплено. ходовано. КЪ 1X79 ГОДУ

іа flq На По На По На
кую какой какую какой какую Сколько. какой какую
мму.’ЛКЕО. цѣнѣ. сумму. цѣнѣ. сумму. цѣнѣ. сумму.
“Т р.| К. 1 Р. К. р. к. р. к. р. Е. р. к.

пуд.
•“Г -

65 11 70 18 п. > 65 11 70
- 20 ф 63 16 66 24 п. 20 ф > 68 16 66
1 п. 75 2 25 3 п. » 75 2 25
п.ЗОф 80 295 20 «78 п. 30 80 303 20

булок 2Ѵ. 4 95 180 бул. > 2’/ . 4 95
1 3 2 88 96 — > 3 2 88

0 п. 70 161 > 230 п. > 70 161 >
. п. 72 36 72 5 п. » 72 36 72
В.2Оф 74 161 95 217 ц. 20 > 74 161 95» 1 п. 76 61 56 81 п. > 76 61 56
0 п. 77 138 60 180 п. > 77 138 60
20 ф. 80 7 60 9 п. 20 ф. > 80 7 60

пудъ 1 50 105 > 72п.20ф 1 50 108 75
— 1 52 }7 60 . 5 п. 1 52 7 60

„  1.10 ф 1 58 50 95% 32п.1О ф 1 58 50 ЭйЪ'а/о пуд. 1 66 46 48 28 пуд. 1 66 46 48
1 — 1 70% 34 10 20 — 1 70*/, 34 10
1 — 1 72 25 80 15 — 1 72 25 80

» пуд. 2 » 10 > 5 и. 2 > 10 »
— 1 25 2 50 2 п. 1 25 2 50

. 20 ф 1 30 39 65 30 и. 20 ф 1 30 39 65
4бѴі пуд. 1 40 33 60 24 п. 8 ф. 1 40 33 88 5 фуп. > з% > 17%

— 1 45 5 80 4 и. 1 45 5 80
■ — > > 1 50 1 п. > > 1 50

пуд. >90 31 50 39 п. > 90 31 50
— » 95 28 50 31 п .16 ф » 95 29 77

27 1 — 1 6 :б 36 6 п. 1 6 6 36
і — 1 10

» 4 40 3 п. 1 10 3 30 1 пудъ > > 1 10

(18 фуп. > 27, > 45
.20ф 1 5 47 77% (4бп.20ф 1 5 47 77%

П. 1 7 9 63 9 п. 1 7 9 63
45 . 20 ф 1 10 15 95 14 п. 20 ф 1 10 15 95

80 ф. 1 15 11 21’/'. 9 п. 30 ф. 1 15 11 21%
20 ф. 1 40 2 10 1 п. 20 ф. 1 40 2 10
п. 1 43 2 86 2 и. 1 43 2 .86

» 20 ф. 1 45 7 97% 5 п. 20 ф. 1 45 7 977а
• 20ф 1 50 21 75 14 п. 20 ф 1 50 21 І75

п. 1 60 18 20 2 п. 1 60 3 ,20 ...



Крупъ смоленскихъ

— ячменныхъ

Гороху

Фасоля .

Луку . .

Картофеля

Капусты

Огурцовъ

Говядины

Сала . .

Молоха .

626

Отъ 1877 года оставалосі

Сколько.

1 пудъ

1 пудъ

По
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму.

ЮльР. К.

20 корц.

7 фуп.

> »

»

»

20

>

>

*

16

>

Р. I К.

>

24

»

>

»

1

»

Іп.! 
12 г

Яп. 
>>48 1

9 1
Б
4

1461
> БО



—h, 1878 году вновь
ОС} куплено.

Е> ТОЛЬКО. 
[V. I

По
какой
цѣнѣ.

K.L Р.| К. Р. I к.

627

На
какую

сумму.

Въ 1878 году израс­
ходовано.

За тѣмъ осталось къ
1879 году.

Сколько.
По

какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму. Сколько.

По
какой
цѣнѣ.

На
какую
сумму.

Р.| к. Р. 1 к. Р.| к. Р.| к.

•I

п.ІОф 1 50 21 37’/, 15п. 10 ф 1 50 22 877,
L 10 ф. 1 60 2 > 1 п. 10 ф. 1 60 2 >
. 10 ф. 1 65 7 I 1/. 4 п. 10 ф. 1 65 7 і ’Л
3 п. 1 80 14 40 8 п. 1 80 14 40

Г. 20 ф. 1 > 8 50 8 н. 20 ф. 1 » 8 50

пуд. > 60 3 60 G пуд. » 60 3 60
» 65 3 25 5 — > 65 3 25

3 — > 70 9 10 14 — » 70 9 80
>1 75 1 50 2 — » 75 1 50

1 > 6 » 6 — 1 > 6 »
_ 1 20 10 50 8 — 1 20 10 50
__ 1 45 2 90 2 — 1 45 2 90

I — 1 50 7 50 5 — 1 50 7 50

п.20ф > 40 4 60 11 и .20ф > 40 4 60
2 пуд. » 45 5 40 12 пуд. » 45 5 40

» 50 1 50 3 — » 50 1 50

корца 1 20 62 40 637, К°Р 1 20 76 20
L — 1 25 7 50 6 — 1 25 7 50
fa 1 44 3 60 27, - 1 44 3 60

0 копъ » СО 6 » 10 копъ > 60 6 »
8 — ‘ 1 92 25 76 28 — > 92 25 76

мѣткое 1 » 6 » 6 мѣшк. 1 » 6 >

п. 26 ф 1 70 55 48’/, 32 п. 26 ф 1 70 55 487,
18 п. 29 2 > 697 45 348 п. 29 2 •>'** 697 45

пуд. 5 90 53 10 9 пуд. 5 90 53 10
І — 6 • 30 > 5 — г 6 > 30 >
1 — 6 50 26 » 4 — 6 50 26 >
1 — 6 55 26 20 4 — 6 55 26 20
п. 10 ф 6 80 8 50 1 П. 10 ф. 6 80 8 50
п. 20 ф. 7 » 45 50 6 п. 20 ф. 7 ♦ 45 50
4 а. 7 50 30 » 4 п. 7 50 30 >

16 кварі » 2 '/, 8 65 146 кварт » 27, 3 65
БО — » 5 2 50 50 — > 5 2 50

81/ ,  корц.

7 фув.

20 Ю

15

20



Масла коровьяго

Т ворогу

Яицъ

Свеклы

628

Отъ 1877 года оставалосі

Сколько.
По

какой
цѣнѣ.
р. Гю К. ;оль

і  ф

1.31

Свѣжихъ ягодъ j вишень . . . . .
I черники . . . .

О к о р о к а .................................................
П о р о с я т ъ ................................. 4 . .

На покупку разныхъ припасовъ по мелочамъ.

Итого на пищу

Куплено сукна на сюртуки, жилеты н брюки 
для 12 епархіальнокоштныхъ воспитанниковъ, 
полагая на каждый гарнитуръ 3 арш. 8®/8 верш к.

Куплено на пальтоны сукна для 7 воспитан­
никовъ, полагая на 1 экз. 2 арш. 4% вершк.

Куплено коленкору на подкладки для 12 
гарнитуровъ, полагая по 6®/» арш., 80 ар. и 7 
пальтоновъ, полагая по 5 арш., 35 арш., всего

Подъ пальтоны хлопка, полагая по 2 фунта.
Уплачено портному за работу:
П а л ь т о н о в ъ ........................... , . . . .
Сюртуковъ, жилетовъ и пальтоновъ для 12 

учениковъ .................................................................

90 96

Н 8/< 
> 26*/<

16 а

115 1
, 14 4

Итого па одежду .
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Въ 1878 году вновь Въ 1878 году нзрас- За тѣмъ осталось БЪ
CbJ куплено♦ . ходовано. 1879 году.
1г - ^ По На По На По На

•І какой какую какой какую Сколько. какой какую
г. цѣнѣ. сумму. цѣнѣ. сумму. цѣнѣ. сумму.
(Г-
Ь- , р.| к. р. 1 Е. Р.| к. р -1 к. р. К. Р-І к.
— --------

5: фун. > 18 1 8 6 фунт. > 18 1 8
> 20 4 40 22 — » 20 4 40

_ » 21 » 84 4 — >21 >84
ib ос л 16 16 —- 26 4 16
7  зо ф. 11

J о
12 19 46 Т л. 30 ф. 11 12 19 46

І. 20 ф. 1 72 7 74 4 п. 20 ф. 1 72 7 74
{в. Ю ф. 1 80 7 65 4 п. 10 ф. 1 80 7 65
В. 10 ф. 2 1 8 50 4 п. 10 ф. 2 > 8 50
10 П. 2 15 21 50 10 п. 2 15 21 50

Ій. 30 ф. 1 40 8 40 3 п. 20 ф. 1 40 8 40

#*/9КОПЪ > 78 7 997, ІО1/, коп. > 78 7 997,
2 - >90 1 80 2 — >90 1 80
Г / ,  — 1 » 2 50 2 7 , - 1 2 50
|4 - 1 20 4 80 4 — 1 20 4 80

3 корц. > 80 2 40 3 корц. >80 2 40
8 — 1 20 9 60 8 — 1 20 9 60
І 4  •— 1 4’/, 14 60 14 — 1 47т 14 60

. П. 10 ф. 1 54 1 927, 1 п. 10 ф. 1 54 1 927,
1 гарнц. > 18 1 44 8 гарпц. > 18 1 44

1 п. > > 3 60 1 п. > 3 60
!поросят 1 20 5 90 3 порос. 1 20 3 90

> > > 48 66 » > » 48 66

1
> > > 4078 687, > > » 4131 57, » > » 38 59

15®/< арш 1 75 27 567. 15s/4 арш 1 75 27 567.
367, - 1 60 42 80 267. - 1 60 42 80

16 арш. 1 75 28 і» 16 арш. 1 75 28 »

115 арш. » 12 13 80 115 арш. > 12 13 80
14 фунт. » 34 4 76 14 фунт. » 34 4 76 ■

> > i > > і» 7 экземпл 1 70 11 90

в > » » » » 12 экз. 2 » 24 >

■*
* >

1 1 ’ » > > > > 152 827. 1
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Отъ 1877 года оставалос

Сколько.
По

какой
цѣнѣ.

На |-----
какую
сумму. ; ,одь]

Р. I К. I Р. I Е.

Новыхъ сапоговъ 
Головокъ . . .

Итого на обувь

На стирку бѣлья:
Уплачено годичной прачкѣ

f м ы л а >

Куплено [ с и н ь к я ................................. >

к р  м м а *  У ........................... >

Итого на стирку бѣлья. >

к с ѣ р о й ...................... >

Куплено бумаги <

1 6ѣ л о й ...................... »

Уплачено за вино и просфоры въ день прі­
общенія учениковъ Св. Т а й н а м ъ ......................

Уплачено за наемъ купалепь для учениковъ 
въ лѣтній с е з о н ъ .................................................

Уплачено за снятіе волосъ ученикамъ въ
теченіи года

А всего на содержаніе 
воспитанниковъ . . .

, 14 ш 
66

-и.
4
1

> а 
'2

» . п, 
’22

jj/e с'

1

>
< 2

> j

___

(П р о д о л ж е н іе  с
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Жъ 1878 ГОДУ ВНОВЬ Въ 1878 году нзрасхо- За тѣмъ осталось къ
куплено довано. 181 году.

— По На По На По На

5ЖОЛЬКО. какой
цѣнѣ.

какую
сумму. Сколько. какой

цѣнѣ.
какую
сумму. Сколько. какой

цѣнѣ.
какую
сумму.

Р.І к. р к. Р.І К.'і р. 1 к. }Р.| К. р. к.

14 паръ 2 50 285 > 114 паръ! 2 50 285 >
66 - 1 50 84 » 56 — 1 50 84 »

> » > 369 > » І> > 369 >
»

> » > > > > > > 120 >

-I. 20 ф. 4 40 19 80 4 п. 20 ф. 4 40 19 80
4 фуя. > 12 » 48 4 ф. > 12 » 48
1 пудъ > » 4 50 1 п. > > 4 50

2 фун. > 60 1 20 2 ф. » 60 1 20
'2 —< > 80 1 60 2 — > 80 1 60

п. 12 ф. 3 60 4 68 1 п. 12 ф. 3 60 4 68
22 фун. » 10 2 20 22 ф. » 10 3 20

> > > » > > » > 154 46

P/е стоп. 1 80 2 70 Р/а стоп. 1 80 2 70
Р /, - 1 90 2 85 1*/. “ 1 90 2 85
1 - > > 1 95 1 — > > 1 95

2’/, — 2 30 5 75 2’„  - - 2 80 5 75
2 - 2 40 4 80 2 — 2 40 4 80

> > » » > » » 2 »
6
8<163 голов > 5 15> | » » > » (106 — 3 3 18

> > » > > > » » 4792 84’/-

( с л ѣ д у е т ъ ) .
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ВОЛЫНСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫ Я ВѢДОМОСТИ.

1 Сентября ,Ѵ« 25 1881 года.
Ч А С Т Ъ  Ы Е О Ф Ф И Ц Ь А Д Ь Ы А Я .Къ вопросу объ Острожской школѣ (X V I в.).

( П р о д о л ж е н і е ) .

2) Что Острожская школа, по своей научной поста­
новкѣ, была—школа низшая, видно также и изъ того, что 
люди, интересовавшіеся образованіемъ и дорожившіе на­
укой, недовольствовались получаемымъ въ этой школѣ 
образованіемъ, но поступали въ другія,— высшія, загра­
ничныя. Доказательство сего можно видѣть даже на прй- 
мѣрѣ одного изъ сыновей князя Острожскаго, Януша, 
получившаго первоначальное воспитаніе въ Острожской 
школѣ, который, для завершенія своего образованія, былъ 
отправленъ въ нѣмецкія земли (1). Тоже можно видѣть 
и на примѣрѣ другихъ. Такъ— Мелетій Смотрицкій, не 
довольствуясь образованіемъ, полученнымъ имъ въ 
Острожской школѣ, поступилъ въ Виленскую іезуит-

(1) Stebels. Gen. X X . Ostr. стр. I l l — 112.



— 814

скую— (1), возведенную съ 1578 года на степень ака­
деміи , гдѣ уже получались ученыя степени бакка- 
лавровъ, магистровъ, и докторовъ свободныхъ наукъ, 
философіи и богословія (2), а затѣмъ— въ загранич­
ныя школы (3).

3) Что Острожская школа была школа низшаго по­
рядка, видно также изъ того, что она, по своей научной 
постановкѣ, стояла ниже школы Львовской. Объ этомъ 
уже достаточно говоритъ разность повѣствованія о той 
я другой школѣ одного современника, автора Перестроги. 
О Львовской школѣ въ ІІерестрогѣ говорится напр. какъ 
о школѣ, «гдѣ преподавались вызволенныя науки», между 
тѣмъ какъ объ Острожской школѣ нѣтъ такой замѣтки 
при прямомъ повѣствованіи о ней. Есть, правда,—какъ 
мы видѣли,—одна замѣтка, по которой можно заключать 
о преподаваніи въ Острогѣ «вызволенныхъ наукъ», но 
она вложена въ уста грека, Никифора, только впервые 
доходящаго до Острога, слѣд.— человѣка, не имѣющаго 
достаточныхъ свѣденій о научной постановкѣ Острожской 
школы;— такъ что мы вправѣ и не придавать ей особен­
наго значенія,—тѣмъ болѣе, имѣются на лице нѣкоторыя 
другія данныя, подтверждающія предполагаемое, именно 
— что Львовская школа, по своей научной постановкѣ, 
была выше Острожской.

Къ числу этихъ данныхъ принадлежитъ, прежде 
всего, письмо самаго князя Острожскаго къ Львовскому 
братству, писанное въ 1592 году.— Когда сынъ Острож­
скаго, Александръ, женившись на дочери Сендомірскаго 
воеводы, Яна Костки, водворился на жительство въ го­
родѣ Ярославлѣ,— имѣніи своего тестя,— князь пишетъ 
Львовскому братству, чтобы оно взяло его сына,— «какъ 
восточника усѣвшаго между зубами западныхъ людей

(1) Siarcz. Obr. w. Zyg. III. t. II. f. 204.
(2) Jaroszewicz. Obraz Litwy t. III. f. 91.
(3) Siarcz. Obr. w. Zyg. III. t. II. f. 204.
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вѣры и науки»,— подъ свою охрану, «потому что,—пи­
шетъ князь,— помощи и ратунку къ потверженью вѣры 
его отъ насъ мѣти не можетъ, скудости ради учителей, 
безъ нихъ же и сами гладомъ страждемъ; но понеже 
у васъ больше обрѣтается, молю Васъ, да не постраж- 
детъ сынъ мой» (1). Такимъ образомъ, основываясь на 
словахъ самаго князя Острожскаго, мы видимъ, что 
Львовское братство въ 1592 году располагаетъ значи­
тельно большимъ запасомъ опытныхъ учителей, чѣмъ 
Острожская школа, находящаяся подъ непосредственнымъ 
вѣденіемъ князя Острожскаго,—этаго неусыпнаго ревни­
теля и защитника православія. Для объясненія такого 
факта послѣдовательность требуетъ представленія, кажет­
ся, не иного соображенія^какъ того, что если въ Львовѣ 
было въ то время болѣе опытныхъ учителей, то больше 
было тамъ и надобности въ нихъ, вслѣдствіе большаго 
количества занятій, заключающихся въ выполненіи широ­
кой программы Львовской школы; а если въ Острогѣ 
была «скудость учителей», вслѣдствіе чего «страдали 
гладомъ безъ нихъ», то не есть ли это прежде всего 
намекъ на то обстоятельство, что въ ОстрожскоЙ школѣ 
до сихъ поръ состояли учителями южно-руссы, подго­
товлявшіеся къ учительству на востокѣ? И,— понятное 
дѣло,— такъ какъ способныхъ къ учительству южно-рус- 
совъ въ это время было чрезвычайно мало, то и учи­
телей въ Острогѣ—едва набиралось столько, на сколько 
предъявляла требовательности ихъ нужда школы. И—да­
лѣе—не служитъ ли это послѣднее свидѣтельствомъ тому, 
что Острожская школа, какъ довольствовавшаяся такими 
учителями,— т. е. учителями— южноруссами исключитель­
но,— была школой низшаго порядка,— учителями, изъ ко­
торыхъ ни одинъ не нашелся пригоднымъ для отправки 
его, въ качествѣ опытнаго руководителя, съ сыномъ

(1) Собр. соч. М. А. Максимовича т. I. стр. 190.
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Островскаго въ-Ярославль? (1) Нельзя, конечно, изъ 
свидѣтельства князя Островскаго «о гладѣ на учителей» 
въ Острогѣ заключать, что ихъ тамъ и вовсе не было: 
это никакъ не мирится съ настойчивою ревностью и за­
ботою князя Островскаго о своей школѣ.

Нельзя—далѣе—доставить также безъ вниманія и того 
обстоятельства,'—показывающаго разность между Львов­
ской и Островской школами,— что въ Львовѣ, учениками 
тамошней школы, издается греко-славянская грамма­
тика; до какого, значитъ, совершенства въ греческомъ 
и славянскомъ языкознаніи доходили ученики Львовской 
школы, когда взялись за выполненіе и удачно,—судя 
по тогдашнему, — выполнили такой серіозный и необ­
ходимый трудъ, выполненіе котораго давно уже было 
насущнѣйшею потребностью тогдашней образованности, и 
за неимѣніе котораго православные весьма часто тер­
пѣли упреки и насмѣшки отъ сильныхъ и образованныхъ 
враговъ православія! Іезуитъ Скарга напр. въ посвяще­
ніи князю Островскому перваго изданія своей книги 
„о jednosci Kosciola Bo£ego“... прямо говоритъ, что «еще 
никогда не было и не будетъ ни одной академіи, ни одной 
коллегіи, гдѣ бы могли быть преподаваемы— богословіе, 
философія и др. науки— на иномъ языкѣ, чѣмъ на латин­
скомъ или греческомъ. Съ славянскаго же языка никто 
никогда не сталъ ученымъ... они не имѣютъ своихъ (сла­
вянскихъ) грамматикъ и никогда ихъ не могутъ имѣть» 
(2). Нельзя, конечно, не думать, чтобы князь Островскій, 
которому Скарга ставилъ въ упрекъ неимѣніе православ­
ными славянской грамматики,— лице, всегда обращавшее 
вниманіе на уничтоженіе недостатковъ и нуждъ право-

(1) Извѣстно, что Львовекое братство, уваживъ просьбу Ост- рожскаго, в послало въ Ярославль одного изъ своихъ учителей — изв. Лаврентія Зизанія.(2) Матеріалы для истор. зап.-русск. ц ,  С. Т. Голубева, стр. 150./ I
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славія, какъ самостоятельно замѣчаемыхъ, такъ— и съ 
помощію нападеній враговъ,— нельзя, говоримъ, не ду­
мать, чтобы это лице не было огорчено и этимъ упре­
комъ коварнаго іезуита и не желало восполнить этаго 
важнаго недостатка. І а  неусыпная и настойчивая ревность 
князя Острожскаго всегда поддерживать и отовсюду защи­
щать православіе, которая побудила его начать и совер­
шить изданіе полной славянской библіи, за неимѣніе ко­
торой «гордая реформація» и «коварный папизмъ» кололи 
глаза православнымъ, и которая (ревность) помогла ему 
преодолѣть громадныя трудности, встрѣчавшіяся на пути 
преслѣдованія задуманной княземъ цѣли,—эта, говоримъ, 
ревность, безспорно, понуждала Острожскаго пополнить и 
этогъ недостатокъ южно-русской образованности, — т. е. 
изданія грамматики,— чтобы этимъ устранить поводъ для 
іезуитскихъ насмѣшекъ и нападеній на православіе и пра­
вославныхъ; но, къ сожалѣнію, Острожскій не нашелъ въ 
своей школѣ людей способныхъ для этаго, и, чего не- 
могъ достичь князь въ Острогѣ, повліялъ,— какъ членъ 
и защитникъ Львовскаго братства (1),— чтобы это было 
сдѣлано въ Львовѣ, гдѣ, видно, было болѣе способныхъ 
для этаго дѣла людей и болѣе научныхъ необходимыхъ 
средствъ.

Въ подтвержденіе—далѣе—тойже мысли, именно_что
въ Львовѣ программа школьнаго образованія была шире, 
чѣмъ въ Острожской, или, покрайней мѣрѣ, что въ 
первой— учащимся доставлялось гораздо болѣе доста­
точное ознакомленіе съ греческимъ языкомъ и литерату­
рой, чѣмъ во второй,—можно указать также и на то, 
что, во 1-хъ переводятъ съ греческаго языка на русскій 
патріаршія посланія, которыя имѣли быть распространя­
емы путемъ печати въ средѣ православныхъ, воспитан­
ники ШКОЛЫ ЛЬВОВСКОЙ ( 2 ) ,  и, во 2 хъ,— въ 1600 году

(1) Лѣт. Льв. братст. Ж. И. Н. Нр. за 1849 г. подъ 1585 г.(2) Тамъ же подъ 1 604 г.96
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въ славной Острожской типографіи, существовавшей при 
Острожской школѣ,— въ той типографіи, которая была 
подъ непосредственнымъ вѣденіемъ ревностнаго защитни­
ка интересовъ православія, князя Острожскаго, неока- 
зывается даже* * и греческаго шрифта, чтобы напечатать, 
согласно волѣ патр. Мелетія, нѣкоторыя его сочиненія, 
вслѣдствіе чего необходимость заставила князя одолжйтС 
оный у Львовскаго братства (1). Чѣмъ же объяснить 
это? Неужели нерадѣніемъ или охлажденіемъ князя къ 
тому святому дѣлу, за которое онъ обезсмертилъ себя 
въ западно - русской исторіи... Но такое объясненіе 
едвали пригодно; оно никогда не найдетъ для себя 
сколько нибудь достаточныхъ и вѣскихъ основаній... 
Единственнымъ объясненіемъ, кажется, нужно признать 
то, что въ Острогѣ не было надобности въ греческомъ 
шрифтѣ; здѣсь не печатались греческія книги (2), но 
греческія— учеными членами Острожской корпораціи— пе­
реводились на русскій языкъ; что, слѣд., и въ здѣш­
ней школѣ, основанной княземъ, небыло надобности въ 
греческихъ книгахъ,— что здѣсь не учились по онымъ 
вовсе.

4) Нельзя, однако, отрицать того, что у князя Острож­
скаго было желаніе и попытки, по возможности, расширить 
программу преподаванія въ заведенной имъ школѣ, если 
не по образцу высшихъ заграничныхъ школъ, то— по 
крайней мѣрѣ—до того, чтобы ввесть въ оной препода­
ваніе греческаго и латинскаго языковъ, которые,— по 
свидѣтельству Суши и Стебельскаго,—будто бы, и дѣй­
ствительно здѣсь преподавались;— чтобы сдѣлать свою 
любимую школу среднимъ учебнымъ заведеніемъ, откуда 
бы могли выходить способные и опытные пастыри цер-

().) Акт. Зап. Росс. т. IV № 148.(2) Такъ напр. натр. Иелетій, въ письмѣ къ Острожскому 1597 г., благодаритъ его за присланную книгу и жалѣетъ, что она не переведена и не напечатана на греческомъ языкѣ (См.*  «Мелетій Пигасъ» Пр. Малышевскаго т. II стр. 77).
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кви. Но, съ другой стороны, необходимо также согла­
ситься и съ тѣмъ, что время ставило серьезныя прегра­
ды, которыя помѣшали осуществленію этаго благаго на­
мѣренія князя.

Желаніе князя Острожскаго,—возвесть свою школу 
на высшую степень учебнаго развитія и научной поста­
новки, созрѣло впервые, кажется, въ то время, когда > 
въ <1Д86 году патр. Іоакимъ, посѣтивъ Червоную Русь, 
далъ Львовскому училищу свой новый уставъ. Когда 
Львовская школа съ тѣхъ поръ стала первымъ право­
славнымъ правильно-организованнымъ разсадникомъ про­
свѣщенія, имѣвшимъ своею спеціальною цѣлію сообщать 
религіозное образованіе и приготовить борцовъ богослов­
ской полемики, и когда оно обѣщало вскорѣ увидѣть 
несомнѣнные плоды отъ своей дѣятельности, будучи обле­
чено нѣсколько въ новую форму,— князь Острожскій, съ 
1585 года особенно близко ставшій къ Львовскому 
братству, не могъ, конечно, не усмотрѣть, обѣщаемыхъ 
преобразованной братской школой, пользъ для правосла­
вія, и вотъ онъ задается цѣлію возвесть и свою школу, 
по курсу обученія, на степень— если не на высшую, 
чѣмъ-на какую была возведена Львовская школа; то-на 
такую же самую какъ послѣдняя. И вотъ, около этаго 
времени, именно— около 1587 года,— одинъ современ­
никъ, секретарь папскаго нунція въ Польшѣ, кардинала 
Бологнетто, свидѣтельствуетъ, что князь Острожскій про­
силъ у папы— прислать ему значительное число священ­
никовъ (kaplandw) до семинаріи, которую онъ началъ за­
кладывать въ своемъ имѣніи (1). Выраженіе «началъ 
закладывать* не обозначаетъ, конечно, здѣсь момента 
основанія школы, потому что несомнѣнныя данныя гово­
рятъ о существованіи ея въ Острогѣ гораздо ранѣе того 
времени, къ которому относится приведенное свидѣтель­
ство; слѣд.— оно здѣсь обозначаетъ именно задумывае­
мое княземъ Острожскимъ преобразованіе своей школы

(1) Relacye apostolskich nuncyuszdw о Polsce. т. 1 стр. 460.
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по образцу заграничныхъ, — возведенія ея на ступень 
католическихъ «семинарій»,—среднихъ училищъ, подго­
товлявшихъ служителей для католической церкви. Нѣтъ 
сомнѣнія, что князь по дѣлу преобразованія своей школы 
сносился также и съ патріархами востока,— въ особен­
ности съ патр. Мелетіемъ Пигасомъ, уважавшимъ за­
падную образованность,— и получилъ на это полное со­
гласіе представителей восточной церкви: прибытіе сюда, 
въ Острогъ, ученыхъ грековъ, воспитанниковъ запад­
ныхъ высшихъ школъ— Кирилла и Никифора,— въ ка­
чествѣ помощниковъ и руководителей князя въ школьномъ 
дѣлѣ, вполнѣ подтверждаетъ это. Безспорно, что это дѣло 
Острожскаго, — т. е. преобразованіе Острожской школы 
по образцу западныхъ,— хотя и веденное подъ руковод­
ствомъ востока, все таки въ это время было чрезвычай­
но смѣлымъ шагомъ со стороны князя, не представляв­
шимъ положительныхъ надежныхъ гарантій за безопас­
ность и пользу того—для православной церкви, чего отъ 
души желалъ достигнуть князь Острожскій чрезъ этотъ 
шагъ. Какъ смѣлый шагъ и какъ рискованное дѣло, по­
добная попытка князя,— попытка— разбавить узкую про­
грамму низшей, строго-православной, Острожской школы 
введеніемъ въ курсъ преподаванія въ оной наукъ, пре­
подаваемыхъ въ школахъ запада,— должна была встрѣ­
тить, прежде всего, сильную оппозицію народной массы, 
враждебной западу и всему, что было оттуда заимству­
емо, и,— авторитетнаго въ глазахъ этой массы, Аѳона, 
гдѣ подвизались тогда многіе лучшіе южно-руссы,—пред­
ставители и отразителн общаго, стараго, міровоззрѣнія 
южно-русской массы,— ея понятій и убѣжденій. Нѣсколько 
ранѣе еще эта оппозиція массы успѣла уже «порицаніями 
и хуленіями» встрѣтить главнѣйшій изъ трудовъ Острож­
скаго на пользу православной церкви,— трудъ исправле­
нія п изданія первой славянской библіи: не иныя же чув- 1 
ства, —какъ чувства неудовольствія и отчужденія,—она 
могла питать и къ этимъ затѣямъ князя, и,— что важнѣе 
всего,— получала, говоримъ, поддержку для этихъ сво- ;
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ихъ чувствъ съ Аѳона. «Книги церковныя, — пишетъ 
одинъ аѳонскій инокъ того времени (южно-руссъ Іоаннъ 
Вишенскій),— всѣ и уставы словенскимъ языкомъ дру- 
куйте: сказую бо вамъ тайну великую, яко діаволъ .толи- 
кую зависть имаетъ на словенскій языкъ, же ледво 
живъ отъ гнѣва; радъ бы его до щеты погубилъ и всю 
борбу свою на тое двигнулъ, да его обмерзитъ и въ 
осаду и въ ненависть приведетъ; и иіто которые наши 
на словенскій языкъ, хулять и нелюбять—да знаешь за- 
певно, яко того майстра дѣйствомъ и рыганіемъ, духа 
его поднявши, творять. А то для того діаволъ на сло­
венскій языкъ борбу тую маетъ, зане же есть плодоно­
снѣйшій отъ всѣхъ языковъ и Богу любимійшій; понеже 
безъ поганскихъ хитростей и руководствъ, се же есть, 
кграматикъ, риторикъ, діалектикъ и прочіихъ ихъ ко­
варства» тщеславныхъ, діавола въ мѣстныхъ, простымъ 
прилежнымъ питаніемъ, безъ всякаго ухищренія, къ Богу 
приводитъ, простоту и смиреніе будетъ и Духа святаго 
подъемлетъ. Въ злоковарну же душу, рече премудрый, 
не внидетъ премудрость; што нынѣ латинская злоковар­
ная душа, ослѣпленная и насыченая поганскпми тще­
славными и гордыми догматы, страждетъ, которая Божія 
премудрости и разума духовнаго, смиренія, простоты и 
беззлобія вмѣстили никакоже не можетъ. Тѣмъ же блю- 
дѣте, православно!, отъ той трутизны дѣти свои.— Чи не 
лѣпаіе тобѣ изучили часословецъ, псалтырь, октоихъ, 
апостолъ и евангеліе, съ иншими церкви свойственными, 
и были простымъ богоугодникомъ и жизнь вѣчную полу­
чили, нежели постигнути Аристотеля и Платона и фило­
софомъ мудрымъ ся въ жизни сей звати, и въ гееиу 
отъити? Лѣпше есть ани аза знати, только бъ до Христа 
ся дотиснути, который блаженную простоту любитъ и въ 
ней обитель собѣ чинитъ и тамъ ся упокоеваетъ. Тако 
да знаете, яко словенскій языкъ предъ Богомъ честнѣй­
шій есть и отъ Еллинскаго и Латинскаго—и се не басни
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суть» (1). Слова эти, изобличающіе въ авторѣ книжника 
стараго закала, были обращены ко всему южно-русскому 
православному міру, но они, безъ сомнѣнія, имѣли бли­
жайшее отношеніе къ князю Острожскому, на имя кото­
раго и заадресовано было посланіе, содержащее выше­
приведенныя слова въ защиту славянскаго языка и 
строго-церковнаго образованія. Приведенныя слова,-хотя 
они и дышали характеромъ книжничества, подпоры кото­
рой тогда уже нѣсколько пошатнулись и авторитетъ—за- 
подозрѣнъ на столько, что ея одной (старой книжности) 
было уже мало, недостаточно для національной борьбы, 
— тѣмъ не менѣе—силой своего убѣжденія и народнаго 
чувства они не могли не произвесть должнаго впечатлѣ­
нія. Лучшее доказательство этаго мы находимъ въ поста­
новленіяхъ собора 1621 года, въ силу которыхъ авторъ 
посланія, содержащаго приведенныя выше слова, долженъ 
быть призванъ съ Аѳона въ южную Русь, какъ одинъ 
изъ благочестивѣйшихъ мужей «процвѣтающихъ жизнію 
и богословіемъ». И такъ-если авторъ приведенныхъ 
словъ, представлявшій собою оппозицію -всѣмъ, увлекав­
шимся изученіемъ латинскаго и греческаго языкойъ и др. 
свѣтскихъ наукъ, и въ частности — князю Острожскому, 
задумавшему приблизить свою школу по внутренней и 
внѣшней постановкѣ къ заграничнымъ, западнымъ,— если, 
говоримъ, авторъ за проводимыя въ своихъ посланіяхъ 
взгляды и убѣжденія, вполнѣ тожественныя съ взглядами 
и убѣжденіями южно-русской массы, снискалъ себѣ та­
кую расположенность, что даже удостоился впослѣдствіи 
вызова на Русь «какъ знаменитый богословъ»; то не 
могла не остановиться здѣсь рѣшимость и настойчивость 
князя предъ общимъ голосомъ народа противъ его на­
мѣреній,—народа, съ которымъ онъ не хотѣлъ разрывать, 
связывавшихъ его, религіозныхъ и нравственныхъ нитей, 
но—съ неиспорченными, сравнительно, желаніями и на­
мѣреніями котораго онъ одинъ, можно сказать, старался

(1) Акт. Южн. и Зан. Росс. т. II стр. 210.
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сообразовать и свои намѣренія и свою дѣятельность,— 
за что и заслужилъ великую славу у современниковъ и 
признательность благодарнаго потомства... И, дѣйстви­
тельно, въ послѣднихъ годахъ ХѴ’І в. мы находимъ 
Острожскую школу все такою же низшею,— не возведен­
ною еще на ту ступень, на которую желалъ ее возвесть 
князь Острожскій. И основаніе для такого утвержденія на­
ходимъ въ слѣдующемъ. Александрійскій патріархъ, Ме­
летій Пигасъ, въ шестомъ своемъ письмѣ къ Острож- 
скому, въ 1597 году, пишетъ между прочимъ такъ: 
«прошу твою свѣтлость ко всѣмъ трудамъ твоимъ для 
истины присоединить и слѣдующее: воздвигнуть училище, 
эту найлучшую ограду благочестія* (1). Что же значатъ 
эти слова? Естественно, ими необозначается здѣсь прось­
ба патріарха положить основаніе,— завесть школу въ 
Острогѣ, потому что уже тогда она здѣсь существовала, 
и объ этомъ было извѣстно не только Мелетію, который 
ранѣе нѣсколько совѣтовалъ присылать на востокъ спо­
собныхъ людей для подготовленія къ учительству (2); 
но даже его предшественнику, Іереміи II. Такимъ обра­
зомъ остается, значитъ, признать, что въ приведенныхъ 
словахъ— просьба патріарха завесть въ Острогѣ высшее 
училище, чѣмъ какое тамъ было,— училище, курсъ пре­
подаванія въ которомъ расширился бы введеніемъ изу­
ченія латинскаго и греческаго языковъ и нѣкоторыхъ 
другихъ наукъ, — такъ какъ въ этомъ образованный 
патріархъ видѣлъ громадную и ничѣмъ не замѣнимую 
пользу для южно-русской православной церкви и южно- 
русскаго народа.

Но не очень легкимъ для выполненія представлялось 
Острожскому то, чего просилъ его патріархъ, въ видахъ 
громадныхъ пользъ для церкви и «истины». Причинъ на 
это было достаточно и они отчасти уже извѣстны. Но 
главнѣйшею, кажется, которой нельзя обойти здѣсь молча-

(1) «Мелетій Пигасъ» Пр. Малышевскаго т. II стр. 75.(2) Тамъ же стр. 65.
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ніемъ, было то, что князь видѣлъ -изолированность поло­
женія своей школы, не гарантированной отъ безопасно­
сти на дальнѣйшія времена, послѣ его смерти. Здѣсь, 
къ сожалѣнію, не было церковнаго братства,—единствен­
но-надежной въ то смутное и тяжелое для православія 
время формы религіозно-церковной жизни православнаго 
западно-русскаго народа, въ которой сосредоточивалась 
также и велась и религіозно-національная оппозиція за- 
падно-руссовъ. Здѣсь былъ только кружекъ ученыхъ 
людей, въ составъ котораго, безъ всякаго сомнѣнія, 
входили, кромѣ православныхъ, и иновѣрцы. И, потому, 
какъ можно было полагаться на то, что какой нибудь 
.Іятошъ, или Христофоръ Вронскій,— изъ уваженія къ 
личности князя Острожскаго и въ угоду за надѣленіе 
• маетностями», написавшій прекраснѣйшее сочиненіе въ 
защиту православія,— могъ быть на всегда полезнымъ 
или, по крайней мѣрѣ, не вреднымъ для православія?— 
Надѣяться, опять, Острожскому на покровительство его 
школѣ со стороны своихъ сыновей было весьма опасно: 
потому что одинъ изъ нихъ, Янушъ, обольщенный іезуи­
тами, еще ранѣе 1577 года отступилъ отъ православія 
н сдѣлался его врагомъ; а другой,— Александръ, хотя 
и сохранилъ православную вѣру, но, женившись на ка­
толичкѣ, «очутился между зубами западныхъ людей вѣры 
и науки», которые «такъ искусно опутывали даже не ду­
мавшихъ никогда объ отступленіи, что измѣнили право­
славію или дѣлали къ тому уже первый шагъ даже та­
кіе люди, которыхъ никто не подозрѣвалъ способными 
къ этому» (1).

Вотъ почему, думаемъ, князь Острожскій, при всемъ 
своемъ желаніи поднять свою школу,— «не воздвигнулъ» 
въ Острогѣ такого училища, какое просилъ его устроить 
патр. Мелетій; но счелъ за лучшее и полезнѣйшее за- 
весть оное (училище славянскаго, греческаго и латин­
скаго языковъ) въ 1602 году при Дерманскомъ мона-

(1) Лит. церк. унія. ІІроф. Кояловича т. I стр. 167.
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стырѣ, съ ближайшею цѣлью доставленія возможности 
• способнѣйшимъ изъ братіи ’учиться этимъ письменамъ 
у лицъ св. восточной вѣры»,— при монастырѣ, который, 
по волѣ того же патріарха, преобразованъ былъ княземъ 
въ общежительный «для поддержанія св. вѣры въ рус­
скомъ народѣ, для преспѣянія и преподаванія наукъ, отъ 
которыхъ могла бы быть самоскорѣйшая и найлучшая 
помощь церкви Божіей (1).

Так. обр., резюмируя все сказанное по нашему во­
просу, мы видимъ, во 1-хъ что «Острожская школа» и 
«Острожская Академія» — вещи совершенно различныя; 
во 2-хъ что Острожская школа,— судя и по тогдашнему,— 
была низшимъ учебнымъ заведеніемъ,— низшимъ напр., 
чѣмъ Львовская школа «вызволенныхъ наукъ» и, въ 3-хъ 
наконецъ, что князь Острожскій хотѣлъ возвесть оную 
на возможно высшую степень научной постановки и раз­
витія,— но не возвелъ, такъ какъ обстоятельства тогдаш­
няго тяжолаго для православія времени не благопріят­
ствовали благому намѣренію князя.

Обходя въ настоящій разъ рѣшеніе вопроса объ 
Острожской школѣ, какъ учебно-воспитательнаго заведе­
нія и ея значенія для православія, въ предлагаемой 
статьѣ мы постараемся сообщить нѣкоторыя свѣдѣнія объ 
Острожской Академіи и ея заслугахъ для православія.

(Продолженіе впредь).

(1) Пам. изд. Кіев. комм. т. IV отд. 1 стр. 35.



826Одинъ или два ШцЛгыря было въ с. Чет­вертый (Луцкаго уѣзда), основанныхъ князь­ями Ч^вертинскими?
Вопросъ этотъ невольно является, по прочтеніи статьи 

о. Сендульскаго— «М. Четвертня»— помѣщенной въ Вол. 
Еп Вѣд (№ 15-й 1878 г.).

Въ одномъ мѣстѣ своего литературнаго труда (стр. 
581) о. Сендульскій, указывая на то обстоятельство, что 
одна княжна Четвертинская была игуменьею въ Четвер- 
тенскомъ женскомъ монастырѣ, а князь Четвертинскій, 
Сильвестръ, игуменомъ Четвертенскаго мужескаго мона­
стыря, категорически утверждаетъ, что это «служитъ не 
опровержимымъ доказательствомъ того, что въ Четвертни 
было два монастыря— мужскій и женскій». Но въ дру­
гомъ мѣстѣ того же литературнаго труда (стр. 589 о. 
Сендульскій,— замѣчая, что «о женскомъ Четвертенскомъ 
монастырѣ, кромѣ упоминанія о немъ польскихъ писате­
лей, также сохранившагося народнаго преданія, а глав­
ное, что одна изъ рода князей Четвертннскихъ была 
игуменьею въ этомъ монастырѣ, поимѣете я больше ни­
какихъ свѣденій (?) и даже слѣдовъ отъ него не оста­
лось»,— строитъ такое предположеніе, «что-де одинъ и 
тотъ же Четвертенскій Преображенскій монастырь, въ 
Четвертни, по временамъ пребывалъ то мужскимъ, то 
женскимъ, смотря потому, кто изъ членовъ князей Чет- 
вертинскихъ мужескаго ли или женскаго пола желалъ 
проводить дни своей жизни въ этомъ монастырѣ. А это 
и могло привести въ обманъ польскихъ писателей, ко­
торые, слыша о томъ, что въ Четвертни бывали архи­
мандриты и игуменіи, положили въ немъ существованіе 
двухъ монастырей». Такимъ образомъ, говоримъ, не­
вольно является вопросъ: одинъ или два монастыря было 
въ Четвертни?

Отвѣтъ на этотъ вопросъ даетъ одинъ письменный
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историческій документъ н а ч а ^ ^ ^ Д Н  в. (1702 г.),—это 
— жалоба въ Луцкій судъ яЦИ^Гца старой Четвертин, 
подчашего Волынскаго и Кремеш^цкаго городскаго судьи, 
Яна — Богуслава Гораина, на игумена Четвертенскаго 
мужскаго монастыря, князя Сильвестра Четвертинскаго, 
о томъ, что онъ (Сильвестръ) опустошилъ женскій Чет- 
вертенскій монастырь, находящійся въ имѣніи Гораина, 
и разогналъ монахинь. Документъ этотъ даетъ право 
несомнѣваться въ ^омъ, что въ началѣ ХѴПІ в. одно­
временно существовало въ Четвертни два монастыря— 
мужескій и женскій. А если такъ, то можно допустить, 
что здѣсь было два монастыря и ранѣе, о чемъ свидѣ­
тельствуютъ и показанія польскихъ историковъ, заподо- 
зрѣваемыя о. Сендульскимъ во второмъ,— приведенномъ 
нами буквально,— мѣстѣ его литературнаго труда.

Мы разсмотримъ подробнѣе этотъ документъ, въ свя­
зи съ нѣкоторыми другими, такъ какъ онъ съ одной 
стороны отчасти дополняетъ очеркъ о. Сен-скаго, а съ 
другой стороны—уясняетъ положеніе православія въ ту 
пору на Волыни и отношеніе къ оному тогдашнихъ Во­
лынскихъ пановъ: а то и другое, думаемъ, кстати.

Какъ извѣстно, въ концѣ ХѴИ в. Четвертня перешла 
во, владѣніе пана Гораина, Кременецкаго судьи. Но 
князья Четвертинскіе, разставшіеся съ своимъ родовымъ 
имѣніемъ, сохранили за собою право патронатства (jus 
collacionis) надъ Четвертенскимн монастырями. Не смотря, 
однако, на это право, новый владѣлецъ Четвертни, Го- 
раинъ, рѣшился перевести оба монастыря въ унію. Онъ 
началъ съ женскаго и успѣлъ въ своемъ предпріятіи. 
Удаливъ изъ монастыря православныхъ инокинь, Го- 
раинъ поселилъ въ немъ— уніатскихъ. Поступокъ Го­
раина не могъ быть иезамѣченымъ княземъ (игуменомъ) 
Сильвестромъ Четвертинскимъ, который, основываясь на '  
своемъ правѣ патронатства, разогналъ изъ монастыря 
всѣхъ уніатскихъ монахинъ, кромѣ православной иноки­
ни— Агаѳіи Масальской, которой и поручилъ составить
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новую общину (1). Это обстоятельство дало поводъ Го- 
раину позвать игумена ІГильвестра въ Кременецкій го­
родской судъ. Жалуясь на игумена Сильвестра за то, 
„і& онъ, uiemajac zadnego prawa, naleiytosci, a ni iwierzchuosci 
do cerkwi moliasteru Czetwertynzkiego panien zakonnych—czer- 
niczek tey2e religij Bazylego Swletego," разогналъ всѣхъ 
инокинь, кромѣ одной старушки, которая do niego nawrdcila. 
Гораинъ, какъ рьяный защитникъ уніи и врагъ право­
славія, непостѣснялся заявить суду и о тѣхъ нечистыхъ 
мотивахъ, которыми якобы руководствовался игуменъ 
Сильвестръ, изгоняя инокинь и оставивъ старушку Ма­
сальскую: онъ оклеветалъ игумена въ преступныхъ свя­
зяхъ съ послѣдней. Не смотря, однако, на всѣ доводы 
и клеветы Гораина, судъ,— гдѣ засѣдалъ и самъ Го­
раинъ, какъ членъ,— оставилъ эту жалобу безъ послѣд­
ствій для игумена Сильвестра.

Это обстоятельство вызвало, поэтому, Гораина на 
самоличную расправу съ Сильвестромъ. Съ толпой слугъ 
и крестьянъ Гораинъ напалъ на женскій монастырь, гдѣ 
была, измѣнница уніи, Масальская, и когда послѣдняя, 
спасаясь, убѣжала въ мужескій монастырь, Гораинъ съ 
толпою погнался за нею и туда. Явившись къ намѣстни­
ку, или про-игумену, мужскаго монастыря, Ѳеодосію 
Стояновскому, толпа, во главѣ съ Гораиномъ, настоя­
тельно требовала выдачи Масальской; но когда намѣст­
никъ заявилъ, что не въ его власти выдавать кого бы 
то ни было изъ монастыря, безчинннки безпощадно стали 
бить намѣстника: тягали за волосы, дергали за бороду, 
били палками «кіями», разбили ему носъ и губы,— сло­
вомъ—избили до полусмерти. Розыскавъ, потомъ, ино­
киню Масальскую, спрятавшуюся въ монастырской кухни, 
бушующіе клевреты Гораина сняли съ нея монашескую 
одежду и въ одной рубахѣ поволокли несчастную чрезъ 
мѣстечко въ замокъ Гораина. Здѣсь они бросили Ма-

(1) Арх. юго-зан. Россіи, ч. I т. 4 стр. 221 и Предисловіе стр. 68— 69.
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сальскую въ холодную и сырую комнату и затѣмъ, про­
державъ въ холодѣ и голодѣ два дня, отправили (4 
Апрѣля) въ с. Озеро (Луцкаго уѣзда), въ другую рези­
денцію Гораиновъ. Здѣсь православную инокиню Масаль­
скую, раздѣтую до нага, высѣкли розгами и выгнали 
изъ села (1). Игуменъ Сильвестръ, изложивъ на бумагѣ 
подробности этаго возмутительнаго дѣла, именемъ всѣхъ 
православныхъ иноковъ и братіи, просилъ у суда за­
щиты (2). Историческіе памятники не говорятъ намъ, 
какъ отнесся судъ къ справедливой жалобѣ игумена 
Сильвестра на вопіющія несправедливости и безобразія 
пана Гораина. Сообразуясь съ обстоятельствами этой 
трудной для православія— на Волыни эпохи, мы неоши- 
бемся, кажется, если предположимъ, что это дѣло имѣло 
благопріятный исходъ для Гораина: по крайней мѣрѣ въ 
печатныхъ документахъ позднѣйшаго времени мы не на­
ходимъ уже указаній на существованіе въ Четвертни 
женскаго монастыря, а панъ Гораинъ, попрежиему, про­
должаетъ чинить такія же вопіющія безобразія.

Вполнѣ подчинивъ своей власти женскій Четвертен- 
скій монастырь, Гораинъ мало по малу сталъ простирать 
свои права и на мужесюй православный монастырь, 
бывшій въ Четвертни. Поводомъ къ послѣднему послу­
жило то обстоятельство, что игуменъ (князь) Сильвестръ 
Четвертинскій оставилъ въ 1705 году должность настоя­
теля Четвертенскаго монастыря, будучи опредѣленъ на 
Бѣлорусскую епископію. Пользуясь отъѣздомъ Сильвестра 
въ свою епархію и слабостію священника Боровицкаго, 
которому Сильвестръ, предъ отъѣздомъ, поручилъ мона­
стырь, Гораинъ началъ дѣлать нападенія на монастыри 
и на монастырскихъ крестьянъ (3). Такъ-сначала онъ 
отбилъ монастырскую церковь и забралъ, хранившіеся 
тамъ, документы на землю. Потомъ онъ сталъ доиагать-

(1) Тамъ же стр. 198.(2) Тамъ же стр. 197.(3) Тамъ же стр. 263.
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сн, чтобы монастырскіе подданные признали надъ собою 
его власть,— при этомъ онъ прибѣгалъ и къ пыткамъ: 
заграбилъ также у монастыря 40 копъ гречки, пару во­
ловъ и все монастырское сѣно. Дѣлалъ это Гораинъ съ 
тѣмъ, чтобы обратить монастырскую церковь въ приход­
скую и вручить своему кандидату,— одному священнику, 
который зарекомендовалъ себя «не достойными духовнаго 
сана дѣлами* (1).

По возвращеніи изъ Бѣлоруссіи въ Четвертню, на­
реченный епископъ Сильвестръ, вмѣстѣ съ братомъ 
своимъ княземъ Гавріиломъ, занесъ 8 Ноября 1706 года 
жалобу на Гораина въ Луцкій Судъ и отстоялъ права 
монастыря. Но, къ сожалѣнію, не долго пришлось Чет- 
вертенскому монастырю пользоваться своими правами, 
которыя отстояли ревностные князья Четвертинскіе. Какъ 
только игуменъ Сил-вестръ отправился (1707 году) въ 
Кіевъ для хиротоніи (2), Гораинъ,— вопреки обязатель­
ствамъ, даннымъ при покупкѣ Четвертни— не простирать 
своихъ правъ на монастыри и ихъ имѣнія,— учинилъ 
новое нападеніе на мужескій Четвертенскій монастырь. 
Онъ вторично разогналъ Четвертенскихъ православныхъ 
иноковъ и,— такъ какъ Четвертенская приходская цер­
ковь была сожжена шведами (3),— обратилъ монастыр­
скую церковь въ приходскую, поставивъ въ пей настоя­
телемъ самое недостойное лице, — священника, — мало 
того, что не получившаго никакого образованія,— *«е епи~ 
скопомъ посвященнаго въ священники» и вовсе не приз­
нающаго епископа. Вмѣстѣ съ этимъ Гораинъ отнялъ 
отъ монастыря и монастырскія фундуши и монастырскихъ

(1) Тамъ же стр. 264.(2) Тамъ же стр. 277.(3) Тамъ же стр. 301. Это была одна колона могуществен­ной шведской армія, которая разбита была Петромъ Великимъ подъ Полтавой, въ 1709 г. Опустошительное движеніе шведовъ въ началѣ прошлаго вѣка въ этой мѣстности живо сохраняется въ народной памяти и сказаніяхъ еще и до сихъ норъ.
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подданныхъ; поперевозилъ къ себѣ все, что было луч­
шаго въ монастырѣ и «сдѣлалъ еще много кой-чего 
па zrainowanie монастыря» (1),— такъ что, когда, неполу­
ченіи извѣстій объ этомъ, Сильвестръ опять пріѣхалъ въ 
Четвертню, взявъ съ собою нѣсколько «набожныхъ и 
благочестивыхъ» иноковъ, чтобы помѣстить на житель­
ство въ Четвертенскомъ монастырѣ, то онъ нашелъ мо­
настырскую церковь въ самомъ жалкомъ видѣ: церковь 
была безъ крыши* по мѣстамъ провалился полъ; въ 
алтарной части и на иконахъ оказалось много порчи 
отъ дождя; церковио-богослужебныя книги погнили и пр. 
Вслѣдствіе этаго епископъ Сильвестръ задался цѣлью 
прнвесть въ прежнее величіе монастырскую церковь, 
«что бы въ ней никогда не переставала хвала Божія и 
молитва за его предковъ, основателей церкви». Между 
тѣмъ Гораіінъ, собравъ толпу своихъ крестьянъ и воору­
живъ ихъ «ружьями, косами и цѣпами», сдѣлалъ напа­
деніе на монастырскихъ подданныхъ, которые готовы 
были скорѣе защищать интересы монастыря и епископа 
Сильвестра, и, такъ какъ всѣ мужчины спаслись отъ 
преслѣдованія Гораина бѣгствомъ, послѣдній томилъ въ 
заключеніи всѣхъ женъ до тѣхъ поръ, пока не пришли 
на выручку ихъ мужья (2). Затѣмъ, 11 Сентября 1708 
года, отправилъ въ монастырь къ Сильвестру трехъ 
своихъ слугъ съ требованіемъ— уступить ему монастырь, 
— «угрожая, въ противномъ случаѣ, явиться лично съ 
толпой и употребить строгія мѣры». Устрашившись угрозъ 
Гораина, Сильвестръ принужденъ былъ уступить ему мо­
настырь, забравъ съ собою лишь нѣкоторыя книги и 
фундушевыя записи на монастырь, учиненныя его пред­
ками,— съ тѣмъ, чтобы снова возвратить все забранное 
монастырю, когда судебнымъ порядкомъ возвращены бу­
дутъ Сильвестру законныя права на владѣніе Четвер-

(1) Тамъ же стр. 300.(2) Тамъ же стр. 301.
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тенскимъ монастыремъ, отнятыя у него Гораиномъ (1). 
Покинувши, изъ боязни, монастырь, Сильвестръ занесъ 
(17 Сентября) жалобу на Гораина въ Луцкій городокой 
судъ и просилъ подтвердить за ннмъ права на владѣніе 
родовымъ Четвертенскимъ монастыремъ. Чѣмъ окончи­
лось это дѣло— неизвѣстно. Но и здѣсь опять таки, какъ 
и по дѣлу Сильвестра съ Гораиномъ о женскомъ мона­
стырѣ, судъ принялъ, кажется, сторону Гораина...

Здѣсь и заканчивается исторія существованія знаме­
нитаго Четвертенскаго Преображенскаго лужскаго мона­
стыря,— этаго славнаго памятника истинной вѣры и ве­
ликаго благочестія издревле-православнаго, чисто-рус­
скаго, рода князей Четвертинскихъ. Съ одной стороны— 
сильныя стремленія католической пропаганды къ подав­
ленію православія на Волыни, окончившіяся (1712) изгна­
ніемъ послѣдняго православнаго (Луцкаго) епископа изъ 
Волыни; а съ другой—отдаленность служенія Сильвестра 
и нѣкоторыя трудности его служенія (2)— все это послу­
жило причиною тому, что,— въ числѣ прочихъ многочи­
сленныхъ святынь Волынскихъ,— попалъ въ руки уніа­
товъ и Четвертенскій монастырь, приписанный въ поло­
винѣ прошлаго столѣтія къ Луцкому Братскому мона­
стырю (3).

Павелъ .Іукъаноеичъ.

(1) Тамъ же стр. 302.(2) Ссора Сильвестра съ Кіевскимъ митрополитомъ изъ за Слуцкой архимандріи— см. тамъ же стр 310, 384, 387 413 и др.(3) Вол. Ей Вѣд. 1880 г. Я  32, стр. 1446.
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БИБЛІОГРАФІЯ.Доброе слово воспитанникамъ духовныхъ семинарій и академій но поводу нынѣшнихъ событій.С.-Петербургъ, 1881 годъ.
Подъ этимъ скромнымъ названіемъ вышла книжка 

заключающая въ се£ф 48 стр. Мы прочитали ее н разъ, 
и два, и три и не перестаемъ читать кому приходится. 
Мало дагь ей названіе Доброе слово и притомъ назна­
ченное для извѣстныхъ чтецовъ: то—правда жизни и 
жизнь правды; то— слово глубокой и вмѣстѣ съ тѣмъ 
всякому доступной христіанской мудрости. Доброе слово 
касается такихъ качествъ души, такихъ добродѣтелей 
которыя если не осмѣяны нашими легкомысленными мы­
слителями, то позабыты или оставлены въ небреженіи, а 
между тЬмъ христіанская мудрость (а если этотъ эпитетъ 
не нравится, то мудрость какой-угодно зрѣлой, честной 
жизни) указываетъ на нихъ какъ на основы доброй и 
плодотворной дѣятельности человѣка. Почтенный авторъ 
въ концѣ своего безцѣннаго Доброю слово говоритъ: 
«Спросилъ бы я своихъ читателей: вѣруете ли въ Бога, 
во Христа и въ жизнь вѣчную? Кто скажетъ: нѣтъ или 
не дастъ вовсе отвѣта, тѣмъ лучше отойти; не для нихъ 
рѣчь моя писана*. Да, отъ читающаго требуется только 
вѣра, и если есть въ немъ хоть искра ея, а сердце не
зачерствѣло для всего честнаго и добраго, то онъ, про­
читавъ Доброе слово, не можетъ не преклониться предъ 
неоспоримыми, побѣдоносно-логическими выводами этой 
правды жизни, не можетъ не смирить и не умягчить 
своего сердца. Но и не вѣрующій, погруженный въ ма­
теріализмъ или познвитизмъ современной модной фило­
софіи едва ли не призадумается прочитавъ слово прос-
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той христіанской мудрости. Можетъ-быть онъ останется 
при своемъ мнѣніи относительно высшаго Существа и 
духовности души человѣческой съ ея безсмертіемъ, но 
не можетъ не признать что основы положенныя въ Доб­
ромъ словѣ для честной и полезной какъ личной, такъ и 
общественной жизни непоколебимы и ихъ не сдвинутъ 
съ мѣста никакія ученія; онѣ останутся для трезвочестнаго 
человѣчества вѣковѣчными. При нашей расшатанности, 
при оскудѣніи въ насъ правды и чести, Доброе слово 
является какъ нельзя болѣе своевременно, и скажемъ по­
ложа руку на сердце: грѣхъ не только для нашихъ дѣтей, 
для всего русскаго молодаго поколѣнія, но и для всѣхъ 
отцовъ и матерей, для всѣхъ учителей нашихъ школъ и 
высшихъ и низшихъ, для всѣхъ представителей земскаго 
разума если они не прочитаютъ Добраго слова, которое 
хотя и написано для воспитанниковъ духовно-учебныхъ 
заведеній, но кругъ чтецовъ его—весь Русскій народъ. 
Милліонами экземпляровъ эта книжка должна быть рас­
пространена между грамотными людьми; всякая сельская 
школа должна имѣть ее и тѣмъ болѣе что содержаніе 
ея, какъ мы на опытѣ убѣдились, доступно разумѣнію 
даже 10— 12 лѣтнихъ дѣтей. Таково свойство истинной 
христіанской мудрости. Добавимъ къ сказанному что эта 
драгоцѣнная книжка продается въ книжныхъ синодаль­
ныхъ лавкахъ въ Москвѣ и С.-Петербургѣ; цѣпа ей 15 
коп.; вырученныя отъ продажи деньги назначаются въ 
пользу бѣдныхъ учениковъ духовныхъ училищъ.

J/. П.
(Изъ Моек. Віьд.



Лѣтопись текущихъ событій.
Прибытіе въ Россію Короля и Королевы Датскихъ.9 Августа Ихъ Величества, Король и Королева Датскіе при­были въ Кронштадтъ, гдѣ были встрѣчены Ихъ Величествами Государемъ Императоромъ и Государыней Императрицей, а также Наслѣдникомъ Цесаревичемъ и Великими Князьями Ге­оргіемъ и Алексѣемъ Александровичемъ. Въ Петергофѣ и Пе­тербургѣ Король и Королева Датскіе пробудутъ не менѣе мѣсяца.

—  Ратификація доіовора между Россіею и Китаемъ.— 7 Ав­густа въ Министерствѣ Иностранныхъ дѣлъ состоялвя размѣнъ ратификацій договора между Россіей и Китаемъ, заключеннаго въ Петербургѣ 12 февраля сего 1881 года.„Herold“ сообщаетъ, что но новому, только что ратнфико- ванному договору между Китаемъ и Россіей, Китай уплачи­ваетъ Россіи 9 милліоновъ рублей сер.; кромѣ того Россія по­лучаетъ право во многихъ городахъ Монголіи и Манжуріи от­крывать консульства. Торговля по обѣимъ сторонамъ Тьяншана объявляется свободной.
—  О  преобразованіи медико-хирургической академіи.— Воен­ный совѣтъ, выслушавъ представленіе Высочайше учрежденной временной коммисіи для управленія дѣлами императорской медико-хирургической академіи о преобразованіи этого заведе­нія, положилъ: 1) Императорскую медико-хирургическую акаде­мію, съ переименованіемъ ея въ Императорскую военно-меди­цинскую, преобразовать на новыхъ основаніяхъ, изложенныхъ въ прилагаемомъ временномъ положеніи, которое, равно какъ и временный штатъ академіи, ввести въ дѣйствіе съ 1 іюля настоящаго года. 2) Академію, впредь до особаго распоряженія, подчинить непосредственно военному министру. 3) Одну долж­ность экстра-ординарнаго профессора (эпизоотологіи) и одну должность прозектора замѣстить: первую— съ 1 іюня 1883 года, па ослѣднюю— съ 1 января 1884 года. Потребный на эти долж-

••.... . . . . . .  *
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83Gности расходъ, равно сакъ и внесенную въ штатъ издержку, въ размѣрѣ 600 руб., на вознагражденіе преподавателя десмур­гіи и механургін за занятія съ врачами, изучающими полевую военную хирургію, отнести на сумму, имѣющую освободиться къ 1 января 1884 года отъ упраздненія ветеринарнаго отдѣ­ленія: содержаніе же экстра-ординарнаго профессора эпизоото­логіи за время съ 1 іюня 1883 года по 1 января 1884 года отнести на остатки отъ суммъ, которыя будутъ ассигнованы по смѣтѣ на содержаніе означеннаго отдѣленія въ 1883 году. 4) Съ упраздненіемъ ветеринарнаго отдѣленія академіи, число сохраняемыхъ для военнаго вѣдомства стипендій въ ветери­нарныхъ институтахъ ограничить двѣнадцатью и согласно сему, передать въ министерство народнаго просвѣщенія не 13,623 руб., какъ предложено по Высочайше утвержденному 24 іюля 1880 года плану упраздненія ветеринарнаго отдѣленія, а всего 7,723 рубля, въ томъ числѣ 3,600 рублей на 12 сти­пендій, изъ коихъ 8 академическихъ и 4 статскаго совѣтника Адлунга, 500 рублей на обмундированіе ветеринарныхъ сти­пендіатовъ но окончаніи курса и 3,623 руб. на усиленіе учеб­ныхъ средствъ ветеринарныхъ институтовъ, и 5) Академиче­скихъ стипендій со включеніемъ стипендій статскаго совѣтника Адлунга, имѣть въ Академіи, впредь до указаній опыта—421. Если впослѣдствіи опытъ укажетъ, что при такомъ числѣ сту­дентовъ ежегодный выпускъ врачей не удовлетворяетъ потреб­ностямъ военнаго вѣдомства, то объ увеличеніи, насколько окажется нужнымъ, числа обучающихся, предоставить войдти съ представленіемъ ко времени окончательнаго утвержденія временнаго положенія объ академіи. Означенное положеніе во­еннаго совѣта, а равно н временное положеніе объ император­ской военно-медицинской академіи, временный штатъ оной и росннсаніе сбора, производимаго за выдаваемые отъ академіи дипломы и свидѣтельства, Высочайше утверждены-1 0  іюля сего годя.
— Административныя назначенія.— Назначены: Управляющій Государственнымъ банкомъ тайный совѣтникъ Даманскій со­стоять- при министрѣ финансовъ. Директоръ особой канцеляріи
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ио кредитной части тайный совѣтникъ Димсенъ управлять Го­сударственнымъ банкомъ. Управляющій Московскою казенною палатой дѣйствительный статскій совѣтникъ Макаровъ— това­рищемъ управляющаго Государственнымъ банкомъ.
Циркуляръ Государственнаго Контролера,— По словамъ «С.П.Бургскпхъ Вѣдомостей*, государственный контролеръ цир­куляра увѣдомилъ контрольныя палаты, что въ видахъ даль­нѣйшаго развитія государственнаго контроля, дѣятельность его приметъ жизненный характеръ, хотя онъ и теперь приноситъ несомнѣнную пользу, водворяя болѣе правильности и порядка въ оборотахъ казенныхъ суммъ. Опытъ показалъ, что при на­стоящей организаціи центральныхъ и другихъ государствен­ныхъ учрежденій, отъ вниманія контроля ускользаетъ все таки не мало упущеній и злоупотребленіи, приносящихъ чувстви­тельный ущербъ государству. Поэтому нынѣ государственный контроль будетъ поставленъ въ возможность выполнять во всемъ объемѣ свое назначеніе, т. е. блюсти въ обширномъ смыслѣ интересы казны и цѣлость государственнаго достоянія и въ видахъ этяхъ преслѣдовать и предупреждать всякія дѣйствія, клонящіяся къ казенному ущербу и упущеніямъ, особенно об­наруживать и преслѣдовать корыстное поползновеніе на казен­ную собственность, хотя бы оно прикрывалось внѣшнею фор­мою законности.

—  По еврейскому вопросу— «Заря» сообщаетъ, что при ми­нистерствѣ внутреннихъ дѣлъ дѣятельно работаетъ въ настоя­щее время недавно образованная коммиссія для разработки еврейскаго вопроса. Еоммиссія проэктируетъ расширеніе правъ евреевъ, но лишь тѣхъ, которые пожелаютъ заняться земледѣ­ліемъ. Для этой цѣли предполагается предоставить евреямъ право постояннаго жительства внѣ дозволенной черты ихъ осѣдлости, право пріобрѣтать земли мелкими участками и дру­гія льготы, при чемъ имѣется въ виду учредить строгій над­зоръ, чтобы евреи, поселившіеся въ извѣстныхъ мѣстахъ для занятія земледѣліемъ, занимались только имъ, а не торговлей^ и непосредственно, а не чрезъ наемныхъ людей.
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—  838 —Въ «Моек. Телегр.» пишутъ, что министерство внутреннихъ дѣлъ издало циркуляръ для губернаторовъ и градоначальни­ковъ портовыхъ городовъ на Черномъ и Азовскомъ моряхъ. Циркуляръ этотъ предписываетъ недопущеніе въ означенныхъ пунктахъ государства свободнаго ироживательства лицъ іудей­скаго вѣроисповѣданія, которыя не имѣютъ опредѣленныхъ за­нятій и осѣдлости. Кромѣ того, по словамъ циркуляра прави­тельству извѣстно, что во всѣхъ портовыхъ городахъ Россіи проживаетъ масса евреевъ, находящихся въ подданствѣ ино­странныхъ державъ. Эти послѣдніе немедленно должны быть высланы мѣстными властями за границу. Означенное распоря­женіе уже примѣнено въ Одессѣ, Ростовѣ-на-Дону и въ дру­гихъ портахъ Чернаго и Азовскаго морей. Мѣры эти были вы­званы соображеніями, представленными министерству графомъ Кутайсовымъ.«Заря» сообщаетъ, что отъ Одесской управы недавно, по распоряженію одесскаго генералъ-губернатора, затребованы свѣ­дѣнія о хуторахъ, дѣлянкахъ и усадьбахъ, находящихся во владѣніи и въ арендѣ у евреевъ. Кромѣ того, по его распоря­женію отсюда высылается за границу много евреевъ, турецкихъ подданныхъ, не имѣющихъ опредѣленныхъ занятій и никуда не приписанныхъ. Распоряженіе это вызвано требованіемъ за­кона, по которому евреямъ, турецкимъ подданнымъ, воспрещено жительство въ Россіи, если они не имѣютъ осѣдлости. Въ прежнее время за соблюденіемъ этого закона здѣсь не особенно наблюдали, и вотъ теперь, благодаря этому, здѣсь насчиты­вается нѣсколько тысячъ евреевъ, турецкихъ подданныхъ. Всѣ эти «иностранцы» въ большинствѣ случаевъ бѣглые изъ Россіи мѣщане и солдаты, укрывшіеся въ предѣлы Турціи отъ пре­слѣдованія за различныя преступленія или скрывшіеся туда отъ воинской повинности, н затѣмъ получившіе тамъ паспортъ, что дѣлается за 15— 20 рублей, и прибывшіе опять въ Россію подъ другими фамиліями.
—  Опроверженіе слуховъ,— Въ „Agence Eusse“ напечатанъ цѣлый радъ опроверженій. Во нервыхъ, газета называетъ не­точнымъ извѣстіе иностранныхъ и нѣкоторыхъ русскихъ газетъ



о томъ, будто бы пріѣздъ въ Петербургъ варшавскаго генералъ- губернатора, генералъ-адъютанта Альбединскаго находился въ связи съ проэктируемыми административными реформами въ Привислянскомъ краѣ. Пріѣздъ въ столицу генерала Альбедин­скаго вовсе не имѣлъ политической цѣли. Далѣе въ „Agence Russe“  опровергаются слухи о важныхъ перемѣнахъ въ воен­номъ вѣдомствѣ, а также слухи о томъ, что въ министерствѣ внутреннихъ дѣдъ выработывается ироэктъ, имѣющій въ виду уничтоженіе еврейской  ̂ монополіи въ западныхъ губерніяхъ. Такъ какъ монополія эта не санкціонирована закономъ, то и не можетъ быть рѣчи объ ея уничтоженіи; цѣль эта можетъ быть достигнута, по словамъ газеты, только усиленіемъ торго­вой дѣятельности со стороны тѣхъ, кто признаетъ необходи­мость борьбы съ еврейскою конкуренціей). Относительно ходя­щихъ по городу слуховъ о предстоящей будто бы въ непро­должительномъ времени отмѣнѣ налога на желѣзнодорожные билеты „Agence Russe“ замѣчаетъ, что слухи эти по крайней мѣрѣ преждевременны; о такой мѣрѣ можетъ идти рѣчь развѣ только при составленіи смѣты государственныхъ доходовъ и расходовъ на будущій годъ. Наконецъ, но вопросу о переписи населенія обѣихъ столицъ въ наиболѣе значительныхъ городахъ имперіи газетѣ представлена возможность заявить, что ничего еще не рѣшено относительно времени, когда проектъ этотъ можно будетъ привести лъ исполненіе.
—  Къ вопросу о положеніи высшихъ Учебныхъ Заведеній.—  Данныя о положеніи высшихъ учебныхъ заведеній во Франціи, приводимыя г. Ивановымъ въ книгѣ его: «Учебныя заведенія во Франціи и Италіи», довольно поучительны для насъ, отча­сти какъ предостереженіе, отчасти сакъ примѣръ.Отношенія министерства просвѣщенія и университетскихъ совѣтовъ больное мѣсто нашей журналистики, или точнѣе, об­щее мѣсто, при чемъ симпатіи ея обыкновенно на сторонѣ послѣднихъ. Происходитъ это отъ идолопоклонства предъ «на­укою», вполнѣ понятномъ въ странѣ полуобразованной. Истин­ное образованіе чуждо фетишизма, и во Франціи, напримѣръ, вмѣшательство министерства просвѣщенія простирается даже
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840за предѣлы университетскихъ совѣтовъ; а никто между тѣмъ не кричитъ противъ этого. Такъ министерскимъ циркуляромъ отъ 24 апрѣля 1871 г. обращено было тамъ вниманіе началь­никовъ учебныхъ округовъ на неудобство для членовъ факуль­тетовъ занимать*я журналистикой, на необходимость надзора окружныхъ ректоровъ въ этомъ отношеніи за всѣмъ подвѣдом­ственнымъ имъ персоналомъ, съ указаніемъ, что профессора должны соблюдать крайнюю осторожнасгь и разборчиво при­нимать на себя сотрудничество только въ серіозиыхъ изданіяхъ. По поводу статей о коммунѣ, напечатанныхъ нѣкоторыми про­фессорами, министръ подвергъ ихъ дисциплинарнымъ взы­сканіямъ.Профессора факультетовъ подчинены во Франціи подроб­нымъ правиламъ дисциплины, а у насъ мракобѣсіемъ пред­ставляется дисциилинированіе даже студентовъ Въ случаѣ на­рушенія дисциплины профессора во Франціи подвергаются вы­говору предъ академическимъ (окружнымъ) совѣтомъ, порица­нію предъ высшимъ совѣтомъ, устраненію отъ должности не болѣе какъ на годъ, съ лишеніемъ или безъ лишенія всего со­держанія или части его, увольненію отъ должности и наконецъ устраненію отъ должности.Въ странѣ, гдѣ пустуетъ множество профессорскихъ каѳедръ, гдѣ года не было, чтобы не оставался не занятымъ значитель­ный процентъ каѳедръ, конечно нельзя рекомендовать подоб­ныхъ мѣръ, способныхъ разогнать и остальныхъ профессоровъ; но не мѣшаетъ помнить, съ европейской точки зрѣнія даже и профессору не безгрѣшны и, какъ слуги государства, могутъ подлежать даже наказаніямъ. Мы же болѣе 20 лѣтъ покланя­емся идолу «студента*. Не мудрено, что идолъ наконецъ дѣй­ствительно обоготворялся. призналъ себя за высшую въ госу­дарствѣ силу, чего печальными свидѣтелями были всѣ мы.Не рекомендуя наказаній профессоровъ, не только потому, что такими мѣрами можно разогнать тѣхъ немногихъ самоот­верженныхъ людей, которые избираютъ этотъ трудный путь, но и потому, что самимъ судьямъ не мѣшаетъ быть также раз­витымъ, какъ въ данномъ случаѣ подсудимые,— считаемъ фран-



841цузссія мѣры дисцніглиннрованія студентовъ вполнѣ умѣстными и у насъ. Разумѣется, мѣры могутъ быть и иныя, чѣмъ тамъ; важна только узда противъ ребяческой, ученической гордыни, источники безпокойствъ для насъ и часто гибели для нихъ самихъ. Французскіе профессора не стыдятся, напримѣръ, два раза въ мѣсяцъ дѣлать перекличку студентовъ. Студентъ, ото­звавшійся за отсутствующаго, теряетъ тамъ право на оплачен­ную запись за четверть года; оказавшійся при перекличкѣ въ отсутствіи два раза в^  теченіе одной четверти года не можетъ получить свидѣтельства о прилежаніи, безъ котораго нельзя получить свидѣтельства о прохожденіи курса за ту четверть года.Не станемъ перечислять дисциплинарныхъ во Франціи на­казаній студентовъ: непочтеніе или непослушаніе профессору или начальнику заведенія наказывается тамъ потерею оплачен­наго права; студентамъ воспрещается вступать въ ассоціаціи, а равно дѣйствовать коллективно,— за это они исключаются изъ факультета; исключеніе на время или навсегда изъ факуль­тета, изъ всѣхъ учебныхъ заведеній округа, можетъ послѣдо­вать за рѣчи или дѣйствія студента, оскорбительныя для рели­гіи, нравственности или правительства и т. д. Но опять по­вторимъ, что въ образованныхъ странахъ, не боясь упрека въ обскурантизмѣ, глядятъ на студента какъ на ученика и воспи­танника. У насъ,— сколько лѣтъ носились мы съ нелѣпымъ во­просомъ: обязанъ ли студентъ посѣщать профессорскія лекціи. Нельзя представить фабрику съ необязательно являющимися рабочими, департаментъ съ такими же чиновниками, магазинъ съ такими же Ирикащиками и вообще какое либо человѣческое учрежденіе (кромѣ увеселительныхъ) съ необязательно присут­ствующими членами его. А учебное заведеніе съ обязательно ходящими профессорами и необязательно посѣщающими сту­дентами не только представлялось, но и восхвалялось.Любопытенъ и другой пріемъ деморализованія студенчетва: это—  открытіе университетскихъ дверей для прохожихъ съ улицы, о чемъ бывало тоже такъ мечтали у насъ. Примѣръ французскихъ университетовъ и здѣсь крайне для насъ наста-



842вителенъ. Управленіе французскихъ факультетовъ находится въ рукахъ просвѣщенныхъ и благожелательныхъ министровъ и начальниковъ учебныхъ округовъ; какъ профессора, такъ и студенты, подчинены строгой дисциплинѣ; а между тѣмъ, по отзыву г. Иванова, курсы факультетовъ идутъ очень дурно. Это потому, что статутъ 1825 года, обязавъ студентовъ аккуратно посѣщать лекціи, вмѣстѣ съ тѣмъ разрѣшилъ безплатный входъ въ аудиторіи постороннимъ слушателямъ ио особымъ билетамъ. Аудиторіи стали переполняться случайными посѣтителями, такъ что для студентовъ даже не оставалось мѣста въ ауди­торіяхъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ сдѣлалось невозможнымъ имѣть какой либо контроль надъ занятіями студентовъ, дѣлать установлен­ную статутомъ перекличку, предлагать вопросы, задавать пись­менныя работы. Профессора и студенты стали чужды другъ другу; всякое взаимодѣйствіе профессоровъ и студентовъ ис­чезло. Лекціи читаются яс для студентовъ, а для случайныхъ посѣтителей.Имѣя передъ собою не учениковъ своихъ, а случайно со­бравшихся слушателей и нѣкоторыхъ постороннихъ посѣти­телей, привыкшихъ въ теченіе 10-ти или болѣе лѣтъ пріѣз­жать на лекціи, какъ на концертъ или театральное представ­леніе, профессоръ, но наблюденію г. Иванова, обращаетъ пре­имущественное вниманіе на внѣшнюю отдѣлку своихъ рѣчей, часто впадаетъ въ декламацію и пріучается ловко вводить звучныя общія мѣста, вызывающія рукоплесканія. Зная, какъ современные вопросы интересуютъ всѣхъ и какъ они доступны массамъ публики, нрофессоры часто изыскиваютъ предметы, соприкасающіеся съ заботами дня, дѣлаютъ понятные пунлнкѣ намеки на современныя событія или пускаются въ полемиче­скія разсужденія; но передача научныхъ свѣдѣній сдѣлалась невозможною, потому что нужно примѣняться ко вкусу и зна­ніямъ праздной толпы, наполняющей аудиторію,— нужно удо­влетворять ея любопытство, но вмѣстѣ съ тѣмъ сообразоваться со взглядами, страстями, степенью подготовки и привычками большинства слушателей. Поэтому часто произносятся красивыя рѣчи съ блистательными выводами и заключеніями, занима­тельно излагаются теоріи разныхъ древнихъ школъ, но, конеч-



843но, безъ объясненія непонятныхъ для публики текстовъ древ* нихъ авторовъ.... На курсахъ физики дѣлается все, чтобы опыты были занимательны и производили пріятное внечатлѣніо; но профессоръ не рѣшится объяснить тригономическую формулу, почти ни для кого въ аудиторіи не понятную.Такимъ образомъ, высшее преподаваніе во французскихъ факультетахъ, по научному своему уровню и достоинствамъ, стоитъ гораздо ниже преподаванія въ старшихъ класоахъ сред* нихъ учебныхъ заведеній Франціи, такъ что министръ народ­наго просвѣщенія Барду долженъ былъ исходатайствовать за­конъ 5 ноября 1877 г. объ учрежденіи особыхъ 70 каѳедръ для конференцій осохо назначаемыхъ профессоровъ исключительно для однихъ студентовъ, ибо уличные гости совсѣмъ выжили изъ факультетовъ ихъ хозяевъ— студентовъ.Дисциплинированіе студентовъ и охрана университетовъ отъ уличныхъ прохожихъ это изъ исторіи французскихъ фа­культетовъ и поучительный примѣръ, и серіозное предостере­женіе для насъ, неуковъ. (Изъ «Современныхъ Извѣстій»).



О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .Во всѣхъ книжныхъ магазинахъ имѣются въ продажѣ учебныя руководства, одобренныя Святѣйшимъ Синодомъ и министер­ствомъ народнаго просвѣщенія, составленныя протоіереемъА. Р У Д А К О В Ы М Ъ :1) НАСТАВЛЕНІЕ ВЪ ЗАКОНѢ БОЖІЕМЪ для сельскихъ школъ. Ц. 20., съ иерее. 25 к.2) РАЗСКАЗЫ О ВАЖНѢЙШИХЪ СОБЫТІЯХЪ СВ. ИСТОРІИ ВЕТХАГО И НОВАГО ЗАВѢТА для приготовительныхъ классовъ гимназій. Ц. 25 к., съ перес. 30 к.3) СВ. ИСТОРІЯ ВЕТХАГО ЗАВѢТА. Ц. 50 к., съ нерес. 60 к.4) СВ. ИСТОРІЯ НОВАГО ЗАВѢТА. Ц. 50 к., съ перес. 60 к.5) КРАТКОЕ УЧЕНІЕ О БОГОСЛУЖЕНІИ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕР­КВИ. Ц. 50 к., съ перес. 60 к.6) КРАТКАЯ ЦЕРКОВНАЯ ИСТОРІЯ для городскихъ училищъ Ц. 50 к., съ нерес. 60 к.7) ИСТОРІЯ ХРИСТІАНСКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ. Ц. 1 р.» съ перес. 1 р. 20 к.8) ПРАВОСЛАВНОЕ ДОГМАТИЧЕСКОЕ БОГОСЛОВІЕ. Ц. I р. 25 к., съ перес. I р. 40 к.Складъ этихъ книгъ находится въ С.-Петербургѣ, на Василь­евскомъ Островѣ, въ Горномъ институтѣ, въ квартирѣ протоіе­рея Александра Павловича Рудакова.
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Іисусъ Христосъ есть истинный Богъ
(противъ Ренана),Изд. 2-е, дополненное Словами и Рѣчами. Протоіерея Димит­рія Борисоглѣбскаго. Цѣна 75 кон.Съ требованіями обращаться къ автору: С.-Петербургъ, Вас. Остр. Малый просп., д, А» 35 и въ книжные магазины.
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ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИНѢ И. Л. ТУЗОВА.Спб., Большая Садовая, Л° 16.поступили въ продажу вновь отпечатанныя соч. св. 1. Педешева-1) ЗАКОНЪ БОЖІЙ для полковыхъ учебныхъ командъ, изло­женный приспособительно къ программѣ, одобрен, свят, сино­домъ. Одобрено главнымъ комитетомъ но образованію войскъ. Изд. 4-е. Спб. 1881 г. Цѣна 30 к., съ перес. 40 к.2) ЗАМѢТКИ касательно преподаванія Закона Божія. Спб. 1881 г. Ц. 15 к., съ перес. 25 к.3) ПОУЧЕНІЯ ВОИНАМЪ. Одобр. главн. комит. по образован, войскъ. Спб. 1881 г. Ц. 20 к., съ перес. 30 к.. ;  %•/ ~  'ВЫШЕЛЪ ВТОРОЙ ТОМЪБ И Б Л Е Й С К А Г О  С Л О В А Р Ясобственныхъ именъ
протоіерея II. СОЛЯРСКАГО.Продается въ книжныхъ магазинахъ ГЛАЗУНОВА н ТУЗОВА. Цѣна 3 р. 75 к.

ТАМЪ ЖЕ МОЖНО ПОЛУЧАТЪ ТОГО ЖЕ АВТОРА!1) БНБЛ. СЛОВ. т. I, Ц. 3 р. 50 к.2) НРАВ. ПРАВ. БОГОСЛ. Ц. I р. 50 к.3) ЗАПИСКИ НО HP. БОГОСЛ. т. 2 и З-й, каждый по 2 руб.4) О БОГОСЛУЖ. ПРАВ. Ц. и присутствіи въ церкви во время Богослуженія 30 к.
(Новыя) Поученія для нростаго народа сел. священника Петра Брасовекаю. Выпускъ второй. Цѣпа 1 руб., съ пересылкою 1-р. 25 к. Продается у автора, адресъ сосге: ‘ Въ Спасское ст. Пижегород губ., чрезъ г Василь, въ село Монастырскій Ват- расъ».



— 846У того-же автора и по той-же цѣнѣ можно получать слѣ­дующія книги:
Поученія для проста го народа. Выпускъ первый. Изданіе второе исправленное.Систелатиипгское собраніе церковныхъ поученій о вѣрѣ и жизни христіанской.При одновременномъ требованіи 10 и болѣе экземпляровъ дѣлается уступка 10%.

СЛОВА и ПОУЧЕНІЯ (89) на всѣ воскресные и праздничные дни и св. четыредесятницу, Рыбинской Покровской церкви свя­щенника Іоанна ДОЛИНСКАГО. Цѣна книги 1 р., съ пересылк. 1 р. 30 к., а отъ автора можно получать ее эа 1 р. 10 к. съ пересылкою.— Отзывъ о поученіяхъ см. въ 17 № «Церв. Вѣст­ника» за настоящій годъ.
ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ ПРЕКРАСНО-ИСПОЛНЕННЫЕ ПОР­ТРЕТЫ И Х Ъ  В Е Л И Ч Е С Т В Ъ :  Императора АЛ ЕКСАН Д РА III и Императрицы М АРІИ ѲЕОДОРОВНЫдля частей войскъ, мировыхъ судей, волостныхъ н сельскихъ правленій, учебныхъ заведеній, разныхъ учрежденій и лицъ. Портреты, величиною каждый: 12| вершковъ въ длину и 9 вершковъ въ ширину, исполнены на камнѣ по самымъ послѣд­нимъ фотографіямъ извѣстнымъ художникомъ-портретистомъ П. 0. БОРЕЛЕИЪ н отпечатаны на хорошей бумагѣ съ тономъ.Цѣна каждому портрету 1  Р. съ пересылкою. За оба пор­трета вмѣстѣ: S  Р. съ пересылкою.Книгопродавцы пользуются обычной уступкой.Съ требованіями обращаться исключительно: въ С.-ПЕТЕР­БУРГЪ, въ редакцію журнала «ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ МІРЪ», по Николаевской ул., д. J6 48. 8— 2.
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О П Е Ч А Т К И .

Въ статьѣ «Украйнофильство съ его затѣями о дву- 
текстныхъ учебникахъ» допущены слѣдующія опечатки:

Стран. Строка. Напечатано: Должно читать:661 4 и 5 сверх. языка языка, по его ила ну,должно должно— 26 — и ** г г.— 30 — сами если663 32, 33 — страны— страны, которуюи которую665 16 — изученію изученіе— 18 — композираторы композиторы667 7 — Потому это Потому что— 3 снизу или говорятъ но и говорятъ671 1 — См. «Порядокъ» 1881 См. «П.рядокъ» 1881 г.г. № 108 Апрѣль 21,столб. 2-й отъ строки43-й.687 13 — нашего русскаго язы­ нашей русской рѣчика692 6 сверху какого то, и вовсе не­ какого-то вовсе ненуж-нужнаго курса наго курса695 15 — стихотвореній ХѴИ-го стихотвореніи началавѣка, ХѵН вѣка,— 6 снизу ясно видны отдален­ ясно видны отдаленныяныя стихіи стихіи698 1 сверху сбывали бы сбивали бы999 2 снизу историческо - выро­ ясторнчески-выростав-ста вшей шеи701 3 — фарвотеръ фарватеръ710 1 сверху намѣреніе намѣренія— 6 снизу цѣли: цѣли,713 15 — и проявленіями а проявленіями—714 18 — симъ силъ717 15 сверху уничтожить нельзя уничтожить его нельзя—— 20 — а это желать а это значитъ— желать718 12 — Въ отвѣтъ Въ отвѣтѣ720 12 — лехитовъ, членовъ лехитовъ и членовъ«просвиты» «просвиты»722 9 — стапяться стараются“ 1 г1



848Стран Строка. Напечатано; Должно читать:724 8 снизѵ замѣдлятъ замедлятъ726 19 — предлагаетъ предполагаетъ733 10 — языка языку734 21 сверху требующіе требующее750 2 — къ намъ къ нимъ761 21 — туветвуется чувствуется764 25 — органическо-связан- орган и чески-связа н-ныхъ ныхъ766 17 — ученики учебники

С О Д Е Р Ж А Н І Е . Къ вопросу объ Острожской школѣ (XVI в.) (продолженіе). Одинъ или два монастыря было въ с. Чет- вертнн (Луцкаго уѣзда), основанныхъ князьями Четвертин- екнми? Лѣтопись текущихъ событій. Объявленія. Опечатки.JW6 23— 24 Вол. Еп. вѣд. сданъ на почту 23 Августа 1881 г.— Редакторъ Z7. Біьляееъ.Дозволено цензурою. Еременецъ. 18 Августа 1881 года.Печатается въ Типографіи Почаевской Лавры.


