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ЧАСТЬ О ФФИЦ САЛЬНАЯ.

ОПРЕДѢЛЕНІЕ, СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

Отъ. 27-ю (трмля~—17-іо мая 1884 года за Л 894,—о книгахъ: 
*Методика закона Божія*—Л. Соколова -и <Краткое изложеніе
методики закона Божія*—Н. Страхова, съ журналомъ Учебнаго

Комитета при Св. СимоДѣ а сихъ книгахъ. .

‘^"(ЙКУ'((гййу* Его ИУпераТойскхто Величества, Святѣйшій Прави- 
тезпдгВугойдій ■ Синодъ слушали: предложенный ог.л синодальнымъ 
Оберѣ-ТІрокурюро’иъ,-отъ 4-го февраля за № 95, журналъ Учебнаго 
при Свягѣящ^емъ Синодѣ Комитета и № 50- съ заключеніемъ Ко- 
мйТ^,'о; препровождённыхъ изъ ученаго5 комитета министерства на
родило просвѣщенія книгахъ подъ названіями: 1) «Методика зйко- ' 
на'ѳБожій для законоучителей яародныхъ школѣ»—преподавателя 
Серпухвеской александровской прогимназіи Аѳанасія Соколова (изд. 
2-Е дополненное; С.-ГГ<тгербурпь, 1881г.) и 2} «Краткое изложеніе'’ 
ш^етддіси-вд^ш^г^доояіщ для законоучителей'народныхъ Школъ и вос- п 
пиТонннйовъ богословскихъ классовъ духовныхъ семинарій»—преШс-''1 
дава’геДя’Харьковской духовной семинаріи Николая Страхова (Харь
ковъ, 1882 г.). УчВННыйсКНми,тетъ полагаетъ: первое Тіъ выШЕЛо- 

именованныхъ сочиненій допустить^. атщрюа одобрить для библіо-

ДО.М;
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текъ начальныхъ училищъ въ 
чемъ сообщить въ ученыиѵ комитетъ министе 
щенія. Вмѣстѣ съ тѣмъ Учебный комитетъ полагаетъ,, во исііо.тненіе 
просьбъ вышеозначенныхъ авторовъ, сочиненіе Аѳанасія Соколова 
допуститъ въ библіотеки духовныхъ семинарій, а сочиненіе Ст 
ва одобритъ для духовныхъ семинарій, въ качествѣ полезнаго 
бія ученикамъ старшихъ классовъ, при занятіяхъихь въ во< 
ныхъ школахъ. Приказали: заключеніе Учебнаго при Святѣй
шемъ Синодѣ Комитета о книгахъ .преподавателйі Серпуховской 
александровской прогимназіи Аѳанасія Соколова и Харьковской ду
ховной семинарйн Николая Страхова утвердитъ. Для объявленія же 
по духовному вѣдомству о допущеніи .книги Соколова и объ одоб
реніи книги Страхова для библіотекъ начальныхъ училищъ мини
стерства народнаго просвѣщенія въкачествѣ пособія законоучителямъ, 
и для духовныхъ семинаріи—въ качествѣ полезнаго пособія учени
камъ старшихъ классовъ, при занятіяхъ въ воскресныхъ школахъ, 
сообщить, съ приложеніемъ выписки изъ журнала Учебнаго Коми
тета, циркулярно чрезъ «Церковный Вѣстникъ».

Журналъ Учебнаго Комитета при Синодѣ, за М 50чА
о вышеозначенныхъ книгахъ. ■ -в ■ ■ -„..д;....

1) Сочиненіе Аѳанасія Соколова въ первомъ его изданіи было 
на разсмотрѣніи Учебнаго Комитета въ 1881 году и опредѣленіемъ 
Святѣйшаго Синода 23-го октября—14 ноября 1881 года одобрено 
для библіотекъ народныхъ училищъ и духовныхъ семинарій въ эда- 
чествѣ пособія преподавателямъ закона Божія, во внимаше къдоиу 
что въ книгѣ г. Соколова находится много полезныхъ свѣд^ійй щ 
практическихъ указаній,, при помощи которыхъ законоучители въсот 
стояніи будутъ избѣгнутъ въ цреподаваниі и неомысленнаго заучи

ванія дѣтьми учебнаго матеріала, нисколько не подведеннаго собе
сѣдованіемъ къ ихъ лрдиманію, излишнихъ разглагольствованій, не
столько объясняющихъ, сколько затемняющихъ основную мысль пр%- 
ноланаемаго. При разсмотрѣніи церв8Т^ изданія методики, г. Соко
лова, Учебный Комитетъ, не входя въ разборъ частностей, въ ука
заніяхъ п- критическихъ замѣчаніяхъ автора, въ которыхъ мѣстами 
замѣтно невполнѣ отчетливое пониманіе различныхъ методическихъ 
пріемовъ имъ разбираемыхъ и критикуемыхъ, не но,двергая,аналпзу
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и предлагаемыхъ имъ примѣрныхъ уроковъ, большею частію вѣрно 
поставленныхъ, хотя и не вполнѣ практично выполненныхъ), сдѣлалъ 
замѣчан^і^^^ что,,авторъ неправильно противопоставляетъ кспдептриче- ' 
скую.. систему совмѣстной^ ..^огда системы оти не исключаютъ одна ’’ 
другую, и предлагаетъ для перваго года обученія въ начальной 
школѣ программу, крайне обширную и потому невыполнимую.

. Въ составу втораго, изданія разсматриваемаго .сочиненія первое 
изданіе, вошлоно-нтосгію безъ всякихъ исправленій и съ весьма не
значительными измѣненіями и заняло 11 главъ. Посему замѣчанія, 
сдѣланныя на первое изданіе разсматриваемой книги, относятся и 
къ большей части содержанія втораго изданія книги, нынѣ разсмат
риваемаго. Во вновь составленныхъ и прибавленныхъ ко второму 
изданію восьми (1, 8, 13, 14/ 1.6,. 17, 18. и 19) главахъ помѣще
но авторомъ много свѣдѣній, замѣчаній и .указаній, весьма полез
ныхъ для преподавателей закона Божія, которыя, хотя и не рѣ
шаютъ окончательно поднятыхъ ими вопросовъ, но могутъ’ способ
ствовать правильному и практическому ихъ рѣшенію. Въ первой гла
вѣ (1—13 стр.) авторъ уговоритъ о программахъ закона Божія/ Ука
завъ недостатки программъ, предложенныхъ г. Ширскимъ, барономъ 
Корфомъ, священниками Рождественскимъ и П. Смирновымъ и мос
ковскимъ комитетомъ грамотности, авторъ дѣлаетъ заключеніе, что 
назначеніе одной программы по закону Божію для всѣхъ начальныхъ 
шкодъ представляется нежелательнымъ и .что программы должны 
быть составлены отдѣльно для каждой губерніи, даже для каждаго 
уѣзда-,. но,,при ртомъ .,автору опускаетъ, изъ виду, что для школъ,, . 
дающихъ одинаковыя права, должны быть заявлены общія требов^а^- 
нія,—что рбщая программа всегда заявляетъ тіпітит требованій, 
который каждою школою можетъ быть и увеличенъ сообразно съ 
раадетіемъ учениковъ этой шкоды,—что недостатки .программѣ су
ществующихъ не могутъ служить основаніемъ для заключешя о не
возможности составито удовлетворительную нормальную программу. 
Впрочемъ, вся отъ глава,., наполненная критическимъ разборомъ мн:ѣр;| 
ній нѣсколькихъ лицъ, потрудившихся надъ составленіемъ нормал^і^- 
^3 программы,, представляется совершенно излишнею, .такъ какъ, 
всѣ разбнраемыя авторомъ программы потеряли свое практическое 
значеніе съ конца 1880 года, когда Святѣйшимъ Синодомъ утвер
ждена, нормальная программа закон&і Божія для начальныхъ .шкодм
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Авторъ почему-то но упомянулъ обьотой программъ въ 1-й главѣ', 
а посвятилъ разсмотрѣнію ея 16 главу книги (ПО—1.77 стр.). Онъ 
съ уваженіемъ относится къ тому, что, при составленіа этой про
граммы, были приняты во вниманіе заявденія педагогической печа
ти и что относительно выбора учебнаго матеріала она весьма удов
летворительна; но онъ возражаетъ противъ предлагаемаго программою 
распредѣлишь учебнаго матеріала по тремъ годамъ обученія въ шко
лѣ. Составить «еч^ы» годъ обученія изъ объясненія однихъ молитвъ 
представляется ему мѣрою неудачною; по сго мнЧнію во второй 
годъ внесено слишкомъ много свящОйно-историчёскиахъ разсказовъ; 
что же касается до учебнаго матеріала, назпаченнагс на третій 
годъ, то ему не нравится неопредѣленность, лучше сказать, обшир
ность указаній, что нужно пройти въ ототъ годъ изъ ученія о бого
служеніи. Не входя и въ этомъ случаѣ въраоборъ всѣхъ частныхъ 
указаній и замѣчаній г. Соколова, Учебный Комитетъ находить нуж
нымъ замѣтить, что авторъ нс обратилъ должнаго вниманія на <о0ъ- 
нснительную къ нормальной программѣ записку», которую онъ по
нимаетъ поверхностно. Такъ напримѣръ, онъ, возражая противъ 
указанія «записки-: «касаться событій ветхозавѣтныхъ только въ 
той мѣрѣ, въ какой ото необходимо дляпониманія НовагоЗааѣта», 
подъ Новымъ Завѣтомъ разумѣетъ не христіанское ученіе вообще, 
а новозавѣтную св. исторію.

Въ восьмой главѣ (-9—-97) авторъ предлагаетъ свои замѣча
нія <о формѣ дѣтямъ ОиОлѣйскйхъ пдвѢствованій», при чѣмъ
возстаетъ противъ высокопарнаго, переполненнаго цсрковно-слами- 
скими выраженіями языка нѣкоторыіхъ учебниковъ по св. исторіи, 
противъ краткаго и сухаго изложенія, или излишняго многословія, 
произвольныхъ, искажающихъ священно-историческіе факты добав
леній, а равно'и противъ изложенія ѣуя^ь^^н^]^іаа^го^ что замѣчендимъ 
въ нѣкоторыіхъ обтечатаййыхъ учебныхъ руководствахъ.

Въ тринадцатой гл^авѣ^' (188—155 стр;) разсмотрѣнъ авторомъ 
вопросъ о прсподавани ученія о богослуженіи. Высказавшись про
тивъ псрковно-уставнаго объясненія богослуженія и противъ ограни
чены этого объясненія указаніемъ таинстввннаго смысла обрядовъ 
и церковныхъ службъ, авторъ цѣлью преподаванія означеннаго пред
мета въ ннчндьныхъ школахч поставляетъ стремленіе къ тому, что. 
Оы дѣти сознательно присутствовали при богослужении н принимали



І47 •*»

въ немъ д-виТЕ.лы«е молитвенное участів, именно, понимали, что чи
тается и поетсяпри богос.лужѳніи. Законоучителю, по его мнѣнію, 
слѣдуетъ взять предметомъ чтенія на урокахъ церковно-славянскаго 
'языка молитвословія ипѣснопѣнія, часто повторяющіеся -при бото- 
служѳніи и составляющія необходимую принадлежность той или 
другой церковной службы. Лучшимъ нагляднымъ пособіемъ для объ
ясненія устройства храма авторъ призваетъ модель храма. Картины, 
изданныя Московскимъ комитетомъ грамотности, какъ имѣющія «во- 
икъ предметомъ объясненіе тиинственниго смысла богосдуженія, 

онъ признаетъ Еезполезными. Разсужденіе о пособіяхъ составляетъ 
предметъ четырнадцатой главы (155—160) ринсуитрI^ниеуи.го сочи- 
иенія. ДЖ <ГС Щ1ОН іешш <и’ ■; .ШіШшш ■

■ (В'О:,ЕУУIнадцатой главѣ (178—193) т.. Сссоловъ;разсуждатьъ о 
совмѣстныхъ занятіяхъ законоучителя съ тремя группами учащихся. 
Онъ не находить возможнымъ, занимаясь съ одною труппою, на
значать - другимъ (двумъ) группамъ письменныя или .самостоятель
ный работы ■ по предмету закона Божія; невозможнымъ представ
ляется ему и преподавать общіе уроки всѣмъ группамъ; этотъ труд
ный вопросъ онъ рѣшаетъ такъ, что совмѣстное обученіе трехъ 
группъ не вызывается необходимостью. По рѣшенію автора, когда 
законоучитель занимается съ одною группою, въ то время съ дру
гими двумя груипамп можетъ заниматься учители, давая имъ пись
менныя сауостоятельныя работы. Н^о удобно ли въ одной комнатѣ 
въ одно время занятія двумъ УЧИТЕЙНИЪ^?

Въ восемнадцатой главѣ (194—207) авторъ говорить о, необ
ходимости съѣздовъ законоучителей народныхъ школъ и дѣлаетъ нЕ
сколько весьма практичныхъ замѣчаній касательно не вполнѣ пра- 
вильноі^,,организаціи бывшихъ съѣздовъ, отчего и происходитъ, что 
рни не при-иносятъ ожидаемой отъ нихъ пользы.

Въ послѣдней девятнадцатой главѣ (107—222) авторъ излѣ- 
Тигтъ, свои , мысли касательно преподаванія закона Божія свѣтскими 
лидами,! въ случаѣ недостатка въ законоучитѳляхъ-священшнкахъ. 

,,Въ рѣшеніи этото вопроси онъ руководился,журналомъ особото .от- 
дѣна ученаго комитета министерства народнаго просвѣщенія, отъ 
4-го декабря 1879 годѣ. За разрѣшеніемъ этого вопроса высшею 
церковнаго властію оансужденія ѣнтооѣ по сему предмету представ
ляются непригодными
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-гр Находя въ книгѣ г. Соколова много впратчСюкйхъ; ,>,< весьма 
• дѣльныхъ- замѣчаній и у^ка^зан^і^й, хотя и не соглашаясь вполнѣ со
всѣми сго положеніями, Учебный Комитетъ находить нужнымъ сдѣ
лать ему одно общее замѣчаніо. Въ своихъ критическихъ отзывахъ 
о.'недагогчоескихъ трудахъ разныхъ липъ онъ часто рѣзокъ и одно- 
сбороненъ. Такъ каждый, замѣченный имъ въ той пли другой учеб
ной книжкѣ недостатокъ, онъ считаетъ достаточнымъ основаніемъ 
для признанія всей книжки негодною, безполезною (о достоинствахъ 
изданныхъ уже учебниковъ онъ нс имѣетъ обыкновенія говорить). 

-Раскритиковавъ всс/ что ему представляетсн ннудовлнтвгргтольнымъ, 
и нс указавъ на хорошія стороны разбираемыхъ имъ книтъ, онъ за
ставляетъ думать, что у насъ не существуетъ пока въ педагогиче
ской литературѣ по закону Божію ничего удовлс^і^і^ор)г^т^(?.ы^наю и въ 
своихъ указаніяхъ даетъ больше матеріала отрицательнаго, чѣмъ по- 
ложитѣльнаго. Оттого и произошло, что руководящійся его указн- 
нинми ясно можетъ видѣть, чего и какъ нс должно дѣлать, но не 
во всѣхъ случаяхъ найдетъ опредѣленныя указанія нН то, чему нуж
но слѣдовать^, что и какъ должно дѣлатъ. '

Такъ въ 8-й главѣ, говоря о формѣ передачи ОпОлѣйскохъ раз
сказовъ и указавъ, какъ нс слѣдуетъ разсказывать дѣтямъ, съ пои- 
мѣйоннніемъ книгъ; въ которыхъ допущены перечисленные имъ не
достатки, онъ нс сказалъ/ какъ же нужно, но сго мнѣнію/ вести 
разсказъ, и не указалъ ни на одинъ существующій учоОншъ,, раз
сказъ въ которомъ нс имѣетъ указанныхъ ймъ недостатковъ. Въ гла
вѣ 1о-й о преподаваніи библейскихъ разсказовъ по картпнамъ онъ 
не упомянулъ о картинахъ изданія Рнкочія, имѣющихъ свои досто
инства для православной школы, и ничего нс сказалъ о мѣтодичі^- 
скомъ руководствѣ по сему предЖу протоіерея В. Пѣвцова.-”' ;

2) Сочиненіе г. Н. Страхова прслсбнвляебъ, нс смотря нн свою 
краткость, 'полное и оісбоятелъное изложеніе методики 'закона Бо
жія въ объемѣ курса начальныхъ училищъ. Положивъ въ основу 
своего изслѣдованія понятіе о значеніи закона Божія, кнкъ|учеО- 
ннго предмета, онъ дѣлаетъ изъ него выводы, что и какъ должно 

'преподавать въ начальныхъ школНхъ'. Сначала онъ указываетъ на 
различный ,'рТшѣйіН отихъ вонросовъ 'Об'ечѣСбѣсшп,Iми педагогами, 'дѣ
лаетъ замѣчанія нн недостатки отихъ рѣшеніи, но съ надлежащее ю 
сдержанностію и уваженіемъ къ трудамъ другцхъ и затѣмъ, нСоірНа-
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яйчивайсъ критическими замѣіпнЬіШ'і, бъ ШИпстіо и огірѳдѢлеіши 
стію высказываетъ свое мнѣніе. ' ; л

Все разсматриваемое сочиненіе раздѣлено на 12 параграфовъ. 
Въ § 1 авторъ говоритъ о значеніи закона Божія,: какъ учебнаго 
предмета, «имѣющаго первенствующее значеніе и долженствующаго 
быть'душею всего обученія». Затѣмъ онъ переходитъ къ опредѣленію 
цѣли преподаванія этою предмета (§ 2): «обученіе закону Божію 
должно поставить учащихся въ правильное отношеніе къ религіи,— 
должно дать уму, сердцу и волѣ пхъ такое именно направленіе,' ко
торое соотвѣтствовало бы духу и содержанію религіи». Изъ отого 
положенія авторъ дѣлаетъ выводъ, что преподаваніе закона Божія 
имѣетъ три цѣли: интеллектуальную, смоціальную и нравственно- 

< фактическую, Первая цѣль состоитъ въ возвышеній ума учащихся 
до высокихъ и чистыхъ представленій и понятіи откровенной рели- 

;;йф вторая цѣль—въ возбужденіи настроеній и чувствъ, соотвѣт
ствующихъ общему духу и понятіямъ религіи; третья--въ возбуж
деніи живыхъ и свободныхъ стремленій къ дѣятельности, согласной 
съ заповѣдями религіи. СоотвѢтствснно указаннымъ цѣлямъ въ «со
ставь закона Божія, какъ учебнаго предмета въ народныхъ шко- 
лййЬО 3), должны, по выводу автора, войти: китихмись, св. исто- 
рйя, ознакомленіе съ богослуженіемъ и молитвы». Выводъ, сдѣлан
ный авторомъ, представляется не вполнѣ отчетливымъ, такъ какъ 
каждый изъ указанныхъ предметовъ можетъ быть преподанъ такъ, 
что будетъ удовлетворять всѣмътремъ цѣлямъ преподаванія. Метода 
преподаванія закона Божія, по мнѣнію автора (§ 4), должна со
стоять въ томъ, чтобы «употреблять учебныя средства въ надлежа
щемъ соотвѣтствіи съ тѣми цѣлями, какія должно имѣть въ виду и 
въ надлежащемъ отношеніи къ естественнымъ условіямъ и ходу раз- 
-вЛт дѣтской природы».—«Все преподаваніе закона Божія въ ко

" нѣчномъ 'результатѣ своемъ, пишетъ авторъ, должно вести не къ од
ному разсудочному только, но къ цѣлостшшму и жизненному усвое-

-Шйрелй^:ій^^»^. По мнѣнію Учебнаго Комитета, этотъ параграфъ тре
буетъ большаго развитія, большей опредѣленносте и ясности поло
женій. Рѣшая затѣмъ вопросъ о формѣ (?) преподаванія закона Бо
жія (§ 5) и выбирая между основными формами догматическою). 
съвнѣтпнимйе.я'' Способами передачи знаній ахроматическимъ и ка
техизическимъ, и эвристическою, авторъ отдаетъ предпочтеніе по-
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слѣдней, соверп^ѳ^і^і^о справедливо замѣчай при.этомъ,'-что <не нужно 
бояться и догматической формы, не сдѣдуѳтъ прабѣгать къ натяж
камъ и стремиться добыть все овристически». Въ § б авторъ гово
рить ,«о распо-дожнии въ дѣлѣ обученія отдѣдьвыхъ нистей закона 
Божія», и приходить къ заключенію, что «только при соединенномъ 
или. совмѣстмолег,прохождеНи всѣхъ отдѣльвыхъ частей аисонѣ.Бо- 
жія возможно, чтобы онѣ въ своей совокупности , составляли одно 
живое цѣлое, взаимно подкрѣпляли одна другую, одна другую вос
полняли, объясня^л^и и оживляли». Лучшимъ же способомъ воедние- 
нія предметовъ закона Божія, нходящихъвъ курсъ нѣнаиьныxЪт учи
лищъ. онъ признаетъ концентрическое ихъ расположеніе, при чемъ 
центральнымъ предметомъ перваго года обученія отъ ставитъ мо

, литвы, вторито года—-катихиаисъ (т. е. символъ. вѣры и заповѣди), 
а третьяго года—ознакомленіе съ богослуженіемъ; основнымъ же 
предметомъ на всѣхъ трехъ степеняхъ обученія (т. г. во всѣ три 
годи) онъ поставляетъ св. исторію съ тѣмъ, чтобы на.каждомъкур- 
сѣ (т. е. въ каждомъ году) выбирались для изученія такіе священ
но-историческіе оаессаеы, которые касаются событій, имѣющихъ 
тѣсное отнощеніе къ содержанію центральнаго предмета этого курса. 

. Здѣ^с^ь допущена авторомъ неотчетливость въ, поедстивленін чондЕНт- 
рическаго раеположниія курса: допуская вніур^сѣ началъныхъ учи
лищъ для трехъ дѣтъ обученія три центральныхъ предмета ^одь этимъ 

самымъ уничтожаетъ концентричность преподаванія; поставляя же 
оононнымъ предметомъ для всѣхъ трехъ лѣтъ св. исторію, онъ дЕ- 
лаетъ чрезъ рто центральнымъ предметомъ всего курсѣ снящеиио- 
истооическге разсказы. Но и при такой порѳстановкѣ его положенш 
не явится концентрическаго расположенія, такъ какъ концентръ пред
полагаетъ различнаго разибра круги, описанные около одного цен
тра, а у <р-тора ев, ис-рІЯ (ни, каждомъ. курсѣ является не п,'&вдмъ 
предметомъ въ различныхъ объемахъ, и отрывками, выбранными для 
пониманія другаго предмета—катихизиса, богослуженія, молвтаы. 
Въ своемъ размѣщеніи учебнаго матеріала по тремъ годамъ обуре
на въ начальной щколѣ ^доръ нѣсколько отступаетъ,,^о.^-у^ідвѣдѢИ 
нормальной программы, утвержд^эннойт,іСвятѣйшимъ &$!ноиъиъ въ 
1880 году, по которой указано ироходвть въ.пѳдвый трдъ. уддэдиы,

: во.!івкооой—св., исторію,, .въ тоъіійт-саТлйИ8Ш${:!Р'ьг. унещЕръ р.ібош-* 
служеніи. ДопущнннЕе авторомъ отступленге находитъ себѣаѣкото-
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дое вцрапданіе > ду О пунктѣ <об-ьяснителньой , к,у$р-
мальвой программѣ, по которому преподавателямъ закона Божія 
предоставляется право по педагогическимъ соображеніямъ переносить 
нѣкоторыя части предмета изъ одного года обученія нъ другой; но

. справедливость требуетъ сказать, что цредлага^е^м^ый ра?'
.мѣщенія учебнаго матеріала іпръдттзвЛЯъТ'тя бодѣе искусстненнымъ, 
чѣмъ предложенный. нормальною программою; по нормальной дрот- 
раммѣ, какъ видно и изъ объяснительной къ ней записки, центромъ 
всего обучешя закону Божію въ начальныхъ школахъ должно быть 
сообщеніе основныхъ (элементарныхъ) истинъ вѣры и нравственно
сти христіанской, каковыя истины и должны быть сообщены дѣтямъ 
перваго года обученія въ самомъ сжатомъ объемѣ, при помощи изу
ченія и объясненія повседневныхъ молитвъ,—дѣтямъ втораго года въ 
объемѣ нѣсколько болѣе обширна омъ при посредствѣ священно-исто
рическихъ разсказовъ, а дѣтямъ третьяго года обученія въ еще бо
лѣе щ^-іі>а^оъь^,^о нееыходящемъзапредѣлы пониманія малыхъ дѣ
тей, объемѣ чрезъ объясненіе символа вѣры, заповѣддей, устройства 
христіанскаго храма и! важнѣйшихъ обрядовъ христіанскаго богослу- 

л^іЯи.і_?! л-:.О і яапиг.щяН о'ігшагжі/щ.йпЯ оияэтЛ<опнб оП
Бъ § 7 г.. Страховъ говоритъ о необходимости особншь:•IПѣід- 

варительныхъ или вступительныхъ уроковъ по закону Божію, кото
рые дали быЦпреподавателю возможность ознакомиться съ тѣми ре
лигіозными знаніями, съ какими ученики пришли въ школу. Прак
тичности этого указанія автора нельзя оспаривать. Методическія и 
отчасти и дидактическія укавані^касателі^н^о преподаванія молитвъ,

• ев.  ̂исторіи, катихизиса и ученія о богослуженіи предложены ада
ромъ въ §§ 8, 9, 10 и 11. Послѣдній § 12 посвященъ замѣчашямъ 

. .нчБательро у,потреблъѣія при обученіи закону Божію наглядныхъ 
пособій. Жаль только, что авторъ,; уночънувъ.-о-картинахъ-къев. 

(Эдтооіинизданныхъ заграницей, ниодова несказалъ ^.ргстк^и■Iыъ из
даніяхъ для этой цѣли картинъ Ракочіщ и ,К°, т которыя , нодучиги 

пЪДОбрЪОЗ^еѣСѢЧ.С1Иѣща^■?еБ№  ̂всѣхъ овонхъ оIастныъъ^е^ет<ідичъРкп^xъ ука
заніяхъ, весьма пр.акоичныxъ н полезныхъ, аѣторъ■не^ѣxодитаѣь 
противорѣчіе съ «объяснительною запискою къ нормальной програм
мѣ 1880 года». . • '-еж. лшпииулйЯ

Нагосшванпи вышеизложеннаго Учебный Комитетъ нрагааетъ 
1) сочиненіе Аѳанасія Соколова подъ загдошемъ: «Методика -закона



дополНѣИ-

)Н^ъ

числа
Але-

_ школъ
ное, СПБ. 1881 г.) допустить, а 2) сочиненіе Николая 
подъ заглавіемъ: «Краткое изложеніе методики закона Божія для 

'законоучителей народныхъ школъ и воспитанниковъ богословскихъ 
классовъ духовныхъ семинаріи» (Харьковъ, 1882 г.) одобритъ для 
библіотекъ начальвыхъ учйлищъ въ качествѣ пособія законоучите
лямъ.—Вмѣстѣ съ тѣмъ Учебный Комптѣтѣ полагаетъ: во исполне
ніе просьбъ вышеозначенныхъ авторовъ, сочиненіе Аѳ. Соколова 
допустить въ библіотеки духовныхъ семинарій, а сочиненіе Н. Стра- 
хвва одобрить для духовныхъ семинарій въ качествъ полезнаго по
добія ученикамъ старшихъ классовъ при занятіяхъ ихъ въ воскре- 
ныхъ

•об ?м :Гй Піи-тбе йДоч ■::/ II. ,г.ц, в .лаоамвеац іжіоорня

' • ШРХШ&НЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ. 

Перемѣны по службу
По опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 17-го 

теиущатс іюля мѣсяца,- священникъ Мстис-ланскаго собора
ксандръ Кушдиня лишенъзанимаемаго имъ Мѣста. ‘ Р

‘х’— И. д. Псаломщика Смсльннсксй Алексіевской церкви, Ор
шанскаго уъзда, Тимооей С.шйчевсктйу опредѣленіемъ Епархіал^аго 
Начальства ѳтъ Ичгоі'ймгя, дишенъ занимаемой имъ должности.
-■х- — Й? д. псаломщика--РаС<)вичсКой ЦерИни, БыховскатС‘уѣвда, 
НикслайЙ5аред<б0 14-го числа текущаго іюля мѣсяца, согласно его 
врошвнію, уволенъ оте занимаемой имъ должности, 
хиг __ НаСтоятѣлъ ВсронцѣвичскоИ церкви, Оршанскаго уъзда,'Кон- 
стаНтинъ Пляскевичъ Скончался 19-го іюня. о

' — б-го іюля скончался настоятель ̂ Данилови-чСной церкви-р фо
' йельскаго уѣзда, свящіяникъ Сймеонъ Волотовскгй. '''аік;

• І хцъ Ю-го іюня скончался и, д/ псаломщика ЛитвипОничской 
церкви, Рстачѣвскагс уъзда, Петръ ТрубедиШР' мчуя г/ыпшк 

•мжродй йойігяй^бй дз іло'щщш оіойльятипярлбо дд оіс.ѣфмктддп 
Вакантныя мѣста. .и.от очзі йм

гтэв'П въ настоящее время состоять вакантными мѣста: а) настоя
телей— при церквахъ: Жоишевсстй Николаевской, ХуддВШШ-КШ-
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минскаго уѣзда, Поюстищенской и Воронщевичнойг. Оршанскаго 
уѣзда, Пирянккой, Мстиславскаго уѣзда, ПрилѣвскМг, Чаѵгсскаго 
уѣзда, и Данилотічосой, Гомѣдьскяго уѣзда, б) священника при 
Мстгісаасскооѣ соборѣ, в) помощника настоятеля: при Должаи- 
ско-ЕзерсхШ церкви, Чериковскаго уѣзда, и ]^с^с^иловтс^і^.О!^в^ер^же^н^- 
спой церквгр Рогачевс-каго уѣзда>••’ и г) псатмщтооь при церквахъш- 

іШуоячсхощ Ъ’.іимовичскаго уѣзда, ЕСктгттчсжьоіШ'РѴфиЪбвскаго 
уѣзда, Чсретянской, Гомельскаго уѣзда^Лктниновичскоі} Рогачев- 
скаго уѣзда, Ѵмгльянскгоа Алексѣевской, Оршанскаго уѣзда ЦРабо- 
ѵѵчско’йі Быховскаго уѣзда. иВйтд йОннОгинко оіяяг.ше влвт.оіі.

ПЕРЕЧНЕВАЯ ВѢДОМОСТЬ

,о.,движеніи дѣлъ и бумаіъ по кавщзлярід. іоонсис'ооріи съ-1-гоіікил 

(Т/шму ‘нінваманлн По ілѣпіюдя 1884 года.о—-йоооте оя. ,атад

По канцеляріи Конси
сторіи .А. .

Осталось
—;•---•-"
Въ іюнѣ

~Л—НІЧІКИЩ"
Дтиженів въ іюнѣ[О .■П'іЧИУТПГ.. нси
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Отъ Хозяйственнаго Управленія при Св. Синодѣ о прода
жѣ книгъ въ синодальныхъ книжныхъ лавкахъ.

? Въ синодальныхъ книжныхъ лавкахъывые.-йѣтѣрбургѣиМос- 
ктѣ имѣются въ продажѣ слѣду іюЩябадигиЩ!«аінфшэ^Ъяй^кігігаО

1) < Полное собраніе словѣ 'и. "рѣчей''КирйЛ^ОД,'ОрXііпіисяаПО:^ 
Подольскаго?, гражд. печ. (въ трехъ книгахъ, Москва. 1854 г.), 
цѣна въ бум. 50 к. .

Къ полному собранію. словъ и рѣчей архіепископа Кирилла
приложена его біографія съ гравированнымъ портретомъ. Въ оглав
леніи поученій кратко означено содержаніе ихъ. Въ первомъ сомѣ 
помѣщены слова и поученія на праздники Господни, начиная нѣ
сколькими поученіями на Рождество Хр^штою;: во-второмъ слова и 
поученія на воскресные дни, начиная съ недѣли -і&доипКсхи, слова
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о«а богородичньіе прдздмкй, и въ третьемъ—слова на дни; святыхъ, 
- на освящѣяіѣ храмовъ} вацарскіѣ дни и емйа и-тноуяѣнів^ говореа. 
вмя ло-развымъ случаямъ. -

2) «Собраніе- поучительныхъ словъ*, Гедеона, епископа Псков- 
вкаю. Въ вмети -.ікіНгакъ, гр. веч. въ моек, еявод. тип. 1855 г., 
цѣнамъ кожѣ 1 р.,, вор. 80 к., кореш. 80 к., бум.' 60 в.

8) «Камень вѣры», Стефана митрополита Рязанскаго,^ 
трехъ книгахъ, ц. п. Напеч. въ моек. синод. тип. 1848 г., цѣна 
®ЪъйожѢ 8 р. 40. в., вореш. 2 р. 70 в., бум. 2 р. 25 к.

Подвоѣ заглавіе озваченной книги слѣдующее: «Камень, вѣры 
православнымъ церкве святыя сывомъ ва утвержденіе и духовное 
созиданіе, претыкающимся же о камень претыканія и соблазна на 
возставіе и исправленіе >. Въ первой части «Камня вѢры» содержат
ся разсужденія о св. иконахъ, ѣ честномъ крестѣ и о святыхъ мо
щахъ., во второй—о святѣйшей евхаристіи, о призываніи святыхъ 
/яго благотвореніи преставльшимся; въ третьей—о преданіяхъ, о 
: святѣйшей литургіи, о постахъ святыхъ и о благихъ дѣлахъ, 
і ,( чйПо припечатанному въ концѢ первой части отзыву Ѳеофилакта, 
архіепископа Тверскаго, означенная книга «Камень вѣры» не толь
ко полезна на «утвержденіѣ въ догматѣхъ. ■православный церкви, ва 
возраженіЦже богохульныхъ еретическихъ языкозолій, но и весьма 

; потребная.»

ГОЧ "• о я 
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СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Опредѣленіе Св. Сиюоаа- 
Епархіальныя распоряженія и извѣстія. —Перечневая вѣдомость о движеніи дѢлъ 
1 бума^іъ ио канцѣдярш Консист^оііш съ 1-го іюня по 1-ѣ іюля 1884 года. — Отъ 
Хозяй^(^т^і^<^і^іаато Управдѣнія при Св. Синодѣ о продажѣ книгъ въ синодальнЕхъ!. 
книжныхъ лавкахъ.

И. д. рѣда^кт^ор^а И. Лукинъ.

Дозволено цензурою. 1884 г. 21 іюля. Цензоръ, Протоіерей В. ЛепеШинскіЯ; 

.Ме^илекъ.иа Дн$прѢ. Тиио-Литографія Ш. Фрвдландж.



ИСТОРИЧЕСКІЙ ОЧЕРКЪ МОГИЛЕВСКАГО ЖЕНСКАГО 0У- 
ХОВНАГО УЧИЛИЩА.

(Окончаніе).* ......

Прибывъ въ Могилевъ въ январѣ 1861г., высокопреосвявдед- н
ный Евсевій нашелъ уже здѣсь полученный на его^имя примѣрный 
уставъ Буйничскаго училища и замѣчанія на него .духовно-учебнаго 
Управленія. Уставь этотъ бывъ составленъ Комитетомъ изъ духовныхъ 
вицъ западныхъ епархій. Въ.этомъ уставѣ, замѣяается стррмшшІѲіВОтш 
ставитевей приравнять предполагавшееся къ открытдаВуйвдчскжувв-м 
вище къ уставу училища Царскосельскаго. Еще больше видятся,рЭДОш 
стремленіе въ замѣчаніяхъ, сдѣланныхъ духовно-учебнымъ Упрадлл- 
ніемъ. Высо^в^о^п^і^е^с^с^Е^і^п^<^і і̂^<^і^у Евсейю предстояло раасмогрі^ж^іо^^а 
присланное и представить свои соображенія. Мудрый и опытный въ 
дѣлѣ воспитанія дѣтей Владыка вполнѣ удачно исполнилъ то-иоруче- 
ніе, какое на него возлагалось. Къ концу 1861 года онъ представилъ 
въ Св. Синодъ уставъ, значительно измѣненный и вполнѣ приспособ
ленный къ мѣстнымъ условіямъ, чего главнымъ образомъ желалъ и его 
предшественникъ— высокопреосвященный Анатолій. «Разсмотрѣвъ 
получѣнйьій мною уставъ предполагаемаго къ открытію Буйнакскаго" 
уч^іді^пая^^, ; писалъ Владыка въ своемъ отношев^і^^ къ князю ‘Ср.'Нѵ- 
Урусову (исправлявшему тогда должность Оберъ-Ировурора Св. Си
нода), и имѣя въ виду сдѣланныя на оный замѣчанія д^^^хои^оууаеф- 
нагоупрашіенія, также Высочайше утвержденвы^е уставы Царско

*Си ЬШ ЙЮшбД чу, щшш.хшвч дя-.дхкщАѵоі
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сельскаго и Ярославскаго^угілшщъ дѣвицъ духовнаго званія, при
томъ зная изъ ооопРтаѴсос'тоитѢ ■ Цо;дОЗкаіо учИлищак-М.РкУ'гсі«іго и 
наблюдая за настоящимъ состояніемъ Буйничскаго пріюта., встрѣ
тилъ №&$&>?}{$ къііомуі і т^очр онри яѣлагрр
означ^е^Ін^(МІЪ|устава Измѣненія».* Уставы этотъ окъзЪлся: на столько 
удачно составленнымъ, что цѣликомъ безъ всякихъ прибавленій и 
убавлен'ій или какихъ-либо 'измѣненій "былъ принятъ' Св. * Синодомъ 

и 26 января 1863 года удостоился Высочайшаго утверждения.** 
Съ тѣхъ-торть-‘• до-настоящаго времени 26-е января—праздникъ-'-въ ■ 

у чилищѣ: служится вѣѣгдъ благодарственный молебенъ, -и воспитан
ницы освобоящ»тогЯяхотъ/уІебныхъ зйнятіШ й й Г О А-Ѵ

" Впрочемъ, йе /аСоновый уставъ вошелъ въ сил^у^-только-съ-
186% ф1ебаъг^'..годао^'имѣнно только 3 сентября < училищобыло-п--- 
крыто на новыхъ основаніяхъ. Съ тѣхъ поръ устань этотъ въ об
щихъ своихъ началахъ остается въ силѣ, и до настоящаго времени. 
Вглядываясь въ него ближе и сравнивая его съ Цар^с^ісо^с^ѣ^л^ь^с^кимл», 
нельзя не замѣтить въ .немъ нѣкоторыхъ . особішностей, легк^оойьяс^- 
няемыхъ положеніемъ Могилевскаго училища среди монастыря и въ 
краѣ, гдѣ сидѣнъ былъ въ то время элементъ .гатино-польскій. Та#ъ>у 
игуменіи Буйничскаго монастыря предоставлено званіе почетной по
печительницы-училища йу- какъ таковой, усвоено право приличнаго 
материнекаго участія въ попеченіи о воспитанницах^ъ (§30). При 
выборѣ начальницы преимущество оставлено за образованной'-; ию. 
досго^й^нйѣі монахиней • и только за неимѣніемъ такой предоставлено э 
право быть начальницей образованной нблагочестивой^ дуз^егвнагк

— ъ.-Ж.;-і—Ъ) Г НЬЩДгМ ЛГЮЖсфѣюг НО«Э .Г.ТШЯТЭДЙфК Н НОКИВЕЭіЩіИ'
'И /* Эта выдержка- сдѣлана нами -изъ ч.ѣр^б^оз^{^оо отношенія, писапнаоо самимъ 

высокопреосвященнымъ и помѣченнаоо 29-мъ окт. 1861 г. . _
** У насъ подъ руками черновой устаівъ, переписанный рукою самого вы- 

сояопрѣосвящ.енйгоо и имъже личйо помѣченный 2-мъ окт. 1861 г. ■йъ;печатаб^яыИІ ‘ 
впослѣдствіи ' Св/Синодемъ уставъ оказывается совершенно* тожеѣтвѣнйыаъ кнеюк. 
этямъочѣрнольіімъ. ЗъъѢнімъ кстати; что уставъ высокопреосвященного* фвѣѣвія , 
плоужентдбыл^р въ-основанѣ уставрвъ,. которые, въ томъ.ЖѢ году, составлялись., 
дла дредполояіеиныъъ кы открытію (и въ 18(4 г. дѣйствительно открытыхъ) уча- ' 

липцѣ—Полоцкаоо, Минскаго,Волыпскаоо и Подольскаго. Объ учил. дШ-ѣдуѣ.? 
звхй^яіЩст^І^і 94- -и!,155< -НКъКЪ^ориіиНЪйьна^ для уставовъ., всѣхъ этнюоупигг с 
ли&ъ, уставъМогидев.. ;упи.1ища, ВЬ- означыиюй, книжкѣ, и напѣчатанв на ^Щ{! 
съ^самымГК перво^»^ уставомъ, утверждеішіммъ еще въ 1843 го— Царско- 
сѣльсКбмЪ, причемъ параграфы, ѣоставляющіе особенности сравнительное этИ№ь" 
послѣднимъ,, въ Могилев. уставѣ напечатаны курсивомъ. См. стр 141—1560 -
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или свѣтскаго званія, дѣвицѣ или вдовѣ, имѣющей не менѣе 30 
лѣтъ отъ роду (§26). Преподаваніе предметовъ предоставлено ли
цамъ соященнаго сана—двумъ священникамъ монастырской церкви 
ис^іао^н^у,* которые .должны быть съ Л(к^та^течI^Iввдь.сѣ^Iш^ла-п^ 
скимъ или академическимъ рбразованіемъ (§ .7).,, У-ит;-лю ру$сскМл, 
исторіи,, вмѣнялось ,Въ,обЯ^аннСсти^іСЪГШиЬ ледяное, вн1’йініена 

церковныя событія, совершившіяся въ западномъ краѣ, и при пре
подаваніи географіи непремѣнно указывать мѣста этихъ церковныхъ 
событіи. Въ видахъ большаго нравственнаго развитія воспитан
ницъ преподаватель св. исторіи долженъ съ особеннымъ вниманіемъ 
раскрывать предъ ними исторію св. женъ и дѣвъ, о которыхъ гово
рить библія и церковная исторія, еъі,дѣмію показать примѣры ис- 
тиндаг^ благочѣстія и христіанскихъ добродѣтелей ,.(црим. кь,§г4).-іЖ 
Но, стремясь къ особенному укрѣпленію въ воспитанницахъ дачалъ^ 
св. православной вѣры и истинно-христіанской нравственности, са-, 
ставитмль не забылъ, и практическаго образованія будущихъ домохо
зяекъ. Къ этой цѣли направлены въ уставѣ §§ 5, 6 и др. Впрочемъ 
отц^царагр^а^ф^ы уже не составляютъ особенности: они очень близко 
подходятъ къ соотвѣтствующимъ параграфамъ устава Цареко^(^.л]^(^еКШ^ъ
го.уч^ща. ыт .ооян-ющтаг п вониёкввта^ ...

.шіСъ ввѣдѣні^е^мъ новаго устава дѣло .образованія'.дѣвнцр-ъ Мо
гилевской епархіи получало новую форму. Оно, во цервыхъ, зна
чительно возвышалось, такъ какъ вводились новые ц^оеЛЪ'ѣТ (РХсг' 

еваядиеторія, географія)  ̂а>дѣ, которые были прежде, теперь долѣ , 
жны были преподаваться въ болѣе шиоокахъоб'ъѣмахъ.,.Во втййяьхМі 
училище становилось заведеніемъ <казеннымъ>*ъ и, какъ такое, лол-

он ѣ'За неимѣй-емъ Вримон,астырскоЙцеокВVдіакона съ 1874 г. ' првпоДм-' 
ніе'ігЬкоторыхъ традмеховЪ'' в "вмѣстѣ письмоводство взялъ на сѣбЯ;евЯЦxѣЪЙЙЙIО 
мѣстечка Буявичѣй ЩѣчіЪ Богдановскій, бывшій -прежде учителемъ въ мужскомъ•; 
духовномъ училищѣ. Кромѣ законоучителя, священника монастырской церкви о.
Г. Бкглен<>вскагк, въ настоящее время приучилищѣ состоитъ еще священникъ о.
I.-В-нарвъ ямсущій, обязанности .лее;^^;^л^^н^ь^аь и смотрителя., училшщнагамома. 

ѣѣ Штатная.сумма. ѣго на первыхъ цорцхъ была овредѣдепавъ 5665 руо.* 
грго же 1863 г., при новомъ распредѣленіи суммъ.на скм'^^^^^:ені<^■-- учи- 

лухов. званія въ югозападн. епархіяхъ, анга .возвыцл^ѣ^алиіі
81-10 руб. Затѣмъ, съ увеличеніемъ числа в^^^^п^и^^іа^іи^цт, и съ возвышеніемъ платы

аан?хъ еЪ50 рч^а 6оѵ'а іЙЙШ^иреъЯои^і^75'р,ѵ1е^івключѣнкеъъ.вьшгегъА■ 

въ 1874 г. преподавателлИ съ выелшмъ образованіемъ (60 руб. годовой урокъ? и 

съ увеличеніемъ въ1882г, оклада ое?емъиыxъ наставниковъ (35 р. годов. урокѣ)—
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жно' было выйти изъ подъ вѣдѣнія епархіальнаго попечнтетьст. 
А'ТйѢі*г каю- вмѣШг ;сЪ этимъ ОЮе^еитей^іОтв^о • оСз<обмждаоос,ь'о оЙ$'1- 
дбДовн6стйносеір■ьъ учйлиш^е тусуйму, какую оноі вноойяо 
пріютъ и чрезъ то получало больше возможности обезпечивать сво- 
нзУ0СЛуЮеЪ,^$6'‘ѣѣ училище 1іоткргіаадоС большій"доступъ воспитан- • 
ницамъ ’іс-вііЮіПйМ-' § І^'.1 Въ третыи-хъ,; уаёВйЧиааЛооа1 самое 
ви'-Чей■а«<У^Ч^аЩ^іX^ОС^? вмѣсто 40’, бывшихъ въ пр1іюі”ѣ*' теперь 'ногой"^ 
ту полагалось 60. Это, въ свою очередь, потребовало увеличеніс зда- 
ні»гучЛВаіЦаЛТоДдаіжё' -йприсеуплтенс было къ зтому’’и 'иристрэбЕніа'* 

та'1 чааа’'зДанѣг, ■ котора'М Снимается-' въ паотоя■щее‘:вре'Мя;нача:'Ъпи- : 
цейй' дву мя^НталЛйрѣ*гел-Ъйпцлйя. ТогдааЮе''‘ гі:і$0фсѢ6ЪібьйЪіііѣ1■У;^) 
мйвъ, 'у^аьймаѣМ^ій■ тенері) смосрллгел(ѣгь училпщныxъ зданій'. 'Всто^й1' 
же' произошла иперемѣна начавьнлцьЪ вмѣсто увоЛйвиЙШаіЯ-* п# 
оталіНб)МупрлIѣпнію монахини Аполлинаріи, въ 1867 • г. ЛбтклМ1 
опредѣлена ‘особа свѣтскаго званія Людмила Александровна Мбро- 1 
зова, (урожденная Бѣлаго), получившая воспитаніе въ Московскомъ 
учйяЩѣ Ордена Св. Екатеринѣ- и пріобрѣтшая Опы^-^і^^^ітт^О в# дѣдѣ; '
аоаПнеаПіл1 дѣвицъ въ-качествѣ ,оОЛѣЛЖ^ЯТѣ^^ЬП^I^і^Ы •'ЧаОеПЪЛеУ‘ЙйЮСД1’
новд^ я я /д.іуя: . я--, л.шя;-'жя гл апідохдоп

Поставленное и устроенное такимъ образомъ училищѣ/ 
чей#- самаго козюткНгО-‘арейепВ/ зарекомендЬаіібУ* сйОя‘ съ ойевъ вы
годной сторонн. Въ слѣдующемъ же, но открытіи его,—тебе: году 
ГосудАгыоя-ИмнкнАТРицл, какъ Августѣйшая Покровительница его, 
изволила ПОжалОватъ ему, ■ въ звйкъ своего"Всѣми-.ВооеиаѣлйаТ6'0Ва-' ’ 
го^вюлюііяа ’ литографирОВакнгые,’ въ 'золоп^:^іныхъ ра^МііхЪ, портрета" 
свойяиДГбй’дАРя ИйаЕТіе*О>Л!’і‘;* ПОвД>ЖеНПДое по штату'' количество ' 
вакансй не только наполнилось на самыхъ первыхъ же порахъ, но 
оказалось даже недостаточнымъ: начальство, вынуждево было одѣв^- 

зывать многимъ изъ священнослужителей, желавшимъ оиредѣ^л^гт^ь 
своихъ ЛОЧѣрѢЛ ВЪ училище. "

зтасу^і^і^'йоо^і^і^і^і^і^о возрастала И увеличивалась. Въ 'паОтДя]Іпее ' Же время веей ' 
изъ разныхъ источниковъ поступаешь приблизительно до 14000 р.\

-л^я*і*5©бЪ*УЧИЖ?. Дѣй.1'духов; званія. стр. 76’—ВІ настоящее время по^^р’Ѣтй ‘ 
зейалосе’ь въ той комватѣ начальницы, гдѣ происходятъ засѣданія Правленія. 
Въ-той же'-йойнйтѣ* носѣтЪтеЛь можетъ видѣть икону св'. благовѣрнаго князС ' 
Алеюсавдръ Невскаго, пріобрѣтѳнную на деньги, пожертвованныя адсиитаииицаяи 
и служащими’ для вѣчно-молитвеннаго воспоминанія б Монархѣ, прппсвшемъ му
ченическую кончину въ злополучное 1-е мара.
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Этотъ печальный фактъ отказыванія замѣчается во всей даль-

ломѣ вакансій иачаНЙеі еЪ'І874’гОдаю'йОгМа училтиу въ учебномъ 
олиош'еніидеиа была ѣщ^ѣ новая, высшая постановка, и когда вы
пускнымъ воспитанницамъ предоставлены были тѣ же права, какими 
пользовались и пользуются теперь воспите.ниицы веѣхъ-среднихъ жен- 
ОкиXъ'учёбныхй заведеній, 'тФ ѣ. ■ пріапа народныхъ наставнйцъ. Въ 
у'^IиЛиоI^ѣа,;вЪ))^0 ,вреМя,'бЫли введены новые іпОѣдЪѣты—теорія словѣс- 
ности, исторія русской лйтературы, педагогика, геометрй и физика. 
Преподаваніе этихъ предметовъ было поручено дицамъ, подучившимъ 
образованіе въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. Введеніе теоріи сло- 
веснос^т^и й физики вскорѣ же повело за-Собою обогащеніе библіотеки 
классическими произведеніями и устройство фшзичѣскаго кабинета. 
Спустя немного, приглашены были изъ города—-учительницы музыки 
иОаинцуескаго языка для желающихъ обучаться этимъ предметамъ, 
рколо того же времени увеличенъ былъ составъ правленія: въ него 
введенъ былъ, съ правами инспектора классовъ, новый членъ, полу
чиВшій академическое образованіе. Все это ѣстѣствѣиио должно бы
ло высоко ставить училище въ глазахъ родителей и, при опредѣ
леніи ими своихъ дочерей въ школы, вызывать въ нихъ предпочте
ніе Буйничскаго училища предъ другими учебными заведеніями. '

Заботливый и дальновидный Аріхипастырь, подъ нмпосрмдствен- 
нымъ вѣдѣніемъ и руководствомъ котораго совершена была описаи- 
ная реформа, мщм раньше' видѣлъ ненормальное отношеніе ' между 
числомъ штатныхъ вакансій и количествомъ же-тавшихъ поступить 
въ училище. Уже къ'70-мъ годамъ вопросъ объ уоѣгулир:)ованіи этого 
отношенія назрѣлъ на столько, что требовалъ такого или иного оазоѣ-
шѣвія. Но въ связи съ вопросомъ объ увеличеніи числа вакансій не-

■ ' ' ■■ ' ■ ш .■•/„ко ,г*п„ іх&аршрывпо стоялъ вопросъ о ріемонтироваши приходившихъ въ ветхость 
училищныхъ зданій и о значителы10)мъ расширении ихъ, а ото послѣд
нее оказывалось очень яеудобнымъ. Подъ этимъ вліяніемъ еще въ 
1872 г. .возникло поѣдположиніе о перенесеніи училища въ городъ, а 

вмѣстѣ и о преобразовании его въ шестикласс^^^к школу, разсчитанную 
на 180 воспитанницъ. Духовенство весьма сочувственно откликнулось., 

на предложеніе высокопреосвященнаю, сдѣланное въ этомъ духѣ,
* Же собрало значительный капиталъ (24000 руб) и купило
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даже въ городѣ землю (за 6000 руб., собранныхъ сверхъ означен
наго капитала).* Но зысогопрѣосвяп^ѣби^ъйі Евсевій умерь, не дож
давшись перенесенія училища въ городъ, не смотря на свои усилен
ныя ходатайства объ этомъ предъ бывшимъ Оберъ-IIрокуоос)оъъ Св. 
Синода, графомъ Д. ,А. Толстымъ.**

Незадолго до своей кончины, выс.огопреосвящен.ныа Е^в^с^ѣ^в^ій 
исходатайствовалъ однако разрѣшеніе увеличить узаконенное въ 1863 
году штатное количество вакансій: вмѣсто 60 въ концѣ 70-хъ го
довъ въ училище было принято 80 воспитанницъ. Въ настоящее 
же время общее число ученицъ во всѣхъ трехъ двухъ-годичныхь от
дѣленіяхъ (высшемъ, среднемъ и низшемъ) восходить до 100, даже 
съ небольшимъ излишкомъ. Св. Синодъ, не находивши возможнымъ 
дать разрѣшеніе на переводъ училища въ городъ, безъ осрбенныхъ 
препятствій давадъ разрѣшеніе на постепенное увеличеніе вакансій 
и въ , началѣ 80-хъ годовъ сдѣлалъ даже распоря^ж^е^ніе объ отпускѣ 
довольно значительной суммы на ремонтъ училищныхъ зданій. На 
отпущенныя суммы сдѣлана для помѣщенія воспйтанй^ип^ъ пристрой
ка къ домику смотрителя и произведенъ крупный ремонтъ,, какъ въ 
главномъ зданіи, такъ и въ службахъ.—До при всемъ этомъ далеко не 
всѣ воспитанницы могли помѣститься въ училищѣ и должны были 
жить въ частныхъ квартирахъ. По причинѣ отсутствія всякихъ дру
гихъ жилищъ онѣ; должны были помѣщаться въ тѣсныхъ келліяхъ 
монахинь, и оттуда приходитъ въ училище. Настоящій Архипастырь,, 
преосвященнѣйшій Виталій, вскорѣ же по своемъ вступленій въ 
управленіе Могидевскою паствою, -.сдѣлалъ распоряженее объ устрой
ствѣ на пожертвованный благотворителями*** деньги надъ главнымъ 
корпусомъ мезонина, который въ настоящее время и отданъ, такъ 
сказать, подъ общую квартиру евоекештныхъ воспитанницъ, не на
ходившихъ прежде помѣщенія въ училищныхъ здавіяхъ, Сверхъ

* Опытъ описанія Мог, губер, кя, 2. стр. 933.
** Его сіятельство, графъ Д. А. Толстой, въ 1873 г. лично посѣщалъ Буй- 

ничское училище, и на мѣстѣ же высказался противъ его перевода въ городъ.
*** По^<^ѣч^'г»^^л^і^Чъ училища и настоятельницей Буйничскаго монастыря. Въ 

настоящее время попечителемъ состоитъ Шуйскій 1-й гильдіи купецъ Терентьевъ. 
Кромѣ ежегодно высылаемыхъ имъ въ пользу училища 300 р., имъ пожертвоваво 
8ОО р. на физическій кабинетъ и 500 р. на училищную церковь. Кромѣ того оиъ 
каждый почти годъ присылаееъ для воспитанницъ на довольно значительныя сум
мы разныхъ вещей—миткалю, плаковъ; одѣялъ и т. под.
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тогО;, по преддожѣпіію Архипастыря, значнтрліно лазшірепа теплая 
монастырская церковь, гдѣ молятся воспитанницы женскаго духов
наго училища, ........

Мы перечислили теперь воѣ болѣе или менѣе крупные факты 
изъ исторіи Буйничскаго или— оффиціально—Могилевскаго училища,. 
Заканчивая настоящій.очеркъ, обнимающій полувѣковую судьбу это
го заведенія, позволяемъ себѣ сказать, что оно, будучи всегда—во 
всѣ періоды своего существованія—разсадникомъ воспитанныхъ въ 
строгомъ духѣ православія и русской па^л)сл^^о^(^'^и женъ и матерей 
и трудолюбивыхъ домохозяекъ, а въ послѣднее время еще усерд
нѣйшихъ народныхъ наставницъ и вполнѣ пригодныхъ учительницъ 
для церковно-приходскихъ школь,—сослужило несомнѣнно великую 
службу мѣстному краю и принеСло ему трудно-уловимую. но, безъ 
сомнѣнія, громадную пользу.

Въ заключеніе одно олово къ женщинамъ, получившимъ свое 
образованіе въ Буйпичахь. Пусть помнятъ онѣ свое дорогое учили
ще и, укрѣпляя въ себѣ начала св. вѣры, христіанскаго добра и 
русской народности, положенный въ нихъ училищемъ, въ своихъ, 
мод^вахъ возсылаютъ вѣчную память высокопреосвященнымъ—Гав
ріилу, Анатолію и Евсевію? Эти имена для каждой изъ нихъ по
истинѣ должны быть священны.

Л. Скворцовь. г

—.. - -ООО^ѲОО- ■ ■■■

БРАТСКІЙ СОВѢТЪ НСВСРУКС1СЛСЖЕНЙСМУ ВЪ СЕЛЬ
СКІЙ ПРИХОДЪ СВЯЩЕННИКУ.

(Продолженіе).*

14) Теперь наступаетъ самое щекотливое дѣло. Вы приносите 
домой тѣ лепты, которыя прихожане дали вамъ сегодня «на молит
вы»’ Какъ бы ни были скудны эти лепты,—стыдиться намъ этою 
«дохода» нечего. Господь заповѣдалъ не заграждать устенъ вола 
молотяща, а ев, апостолъ разъяснилъ, что въ этой заповѣди не о 

валаха только. печется Богъ, а имѣетъ въ виду и насъ тружена*

-ѣ'Ом. №20. .
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ковъ. Если мы сѣяллі Духовное, говорить, .апостолъ, велико ли ес
ли пожинаемъ тгп.гесюи? Не хорошо только то, что количество это
го дохода становится для иного главнымъ рычагомъ всей службы.
И замечIг^;^ѣі^^^^I^(;, что въ омутъ .матеріализма попадаютъ и за бога
тыми приходами гоняются не дѣйствительные бѣдняки, а больштѣю 
частію люди съ «капитадьцемъ» и наслѣдственнымъ и за женою по
дученнымъ. А между тѣмъ, какъ много есть священниковъ'дѣйстви
тельно бѣдныхъ, которые на бѣдныхъ приходахъ живутъ безропотно 
по 20—30 лѣтъ. безъ всякой попытки перехода на лучшій приходъ. 
Я могъ бы указать на одного блъгочибба,го-СЗнПебНннъа, который, 
священствуя около 25 лѣтъ на положительно бѣднѣйшемъ въ Пав
ломъ уѣздѣ приходѣ и воспитывая притомъ дѣтей въ заведеніяхъ, 
не принялъ предложенія самаго благосклоннгоо къ нему архипа
стыря—перевести его на приходъ доходный. •Не могу, В. В., от
вѣчалъ онъ.—благодушный, Богъ мнв указалъ мѣсто здѣсь, на мо
ей родинѣ;, у гробовъ моихъ предковъ: на другомъ приходѣ мнѣ бу
детъ хуже». Богъ вамъ въ помощь, честные труженики! Но есть, 
къ сожадѣнію, и такіе, въ которгыхъ съ перваго же дня службы 
такъ и проглядываетъ, какъ выражаются прихожане, «волчья дум
ка», т. е. рѣшительно неотвязная мысль о переходѣ на лучшій 
приходъ. И подаетъ онъ прошеніе за нрошѣйіѣмъ... Но если въ на- 
утріи вашей жизни, когда въ вашей юной, полной идеаловъ душѣ, 
вся жизнь человѣческая должна бы рисоваться въ гармоніи истины, 
добра и красоты,—если и, въ это счастливое время вы поддадитесь 
лихорадкѣ матеріализма^, что же выйдетъ изъ васъ въ старости, ког
да подъ напоромъ пошлой прозы жизни и безъ того нерѣдко отсту
паютъ на задній планъ самые святые идеалы? И гдѣ же спасеніе 
міру отъ этой пошлой меркантильности, отъ этого паіуб^н^а^іо пози
тивизмъ, если единственное отъ него убѣжище—св. Церковь—будетъ 
состоять изъ представителей—такихъ же матеріалистовъ?

«Но что же дѣлать, когда жить нёчѣмъ»?
Что дѣлать! А что долженъ дѣлать солдатъ,. когда непріятель

вторгается въ окопы? «Умирать, но не отступать,», командуетъ вбе- 
начальникъ. И мы воины, и у насъ есть брань, и для насъ нѣ дол
жно быть отступленія. Взявшись за рало, не озирайся назадъ, воз- 
гдаша^е^тж намъ Началовождь нашего спасенія. Жъ^«^о^С^у на «нечѣмъ 
жить» выражаетъ теперь всякій: вы чѣмъ же выше всякаго? Благо-
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датію священства? Но въ таинствѣ священства мы приняли не нра» 
ва только, а и обязанности- возвышаться и возвышать!

«Такъ что жм, вы хотите насъ произвесть въ мученики»?
Да, въ мученики, если то неизбѣжно. но уже никакъ нм въ 

мучители! Пора бы ото понять. Вамъ дано, пишетъ апостолъ,не 
только вѣровать въ Господа Іисуса, но и страдать за Него. По
дымите же, собратъ, вашъ взоръ къ Богу и скажите Ему въ тепломъ 
упованіи: «Твоего спасенія жду я, Господи Божм мой»!

Такъ-то для васъ, возлюбленный собратъ, быстъ вечерь и 
быстъ утро: день Щинъ. Дай вамъ Богъ проводить добрѣ и всѣ 
ваши бкгкенз''жебиые дни до дня вашмго «вѣчнаго еубболелва»!

15) Начинается вашм знакомство съ приходомъ. Первый вашъ 
ближній въ приходѣ—это вашъ причетникъ. По идеѣ нашего бого- 
служіиія всѣ стоящіе въ церкви должны бы участвовать въ пѣніи 
того, что поетъ у насъ клиросъ. Идея эта начинаетъ по немногу 
осуществляться въ нашихъ духовныхъ училищахъ и семинаріяхъ, 
но пока еще въ нашихъ церквахъ поетъ только клиросъ въ болѣм 
иди менѣе собирательномъ, подъ руководствомъ причетника, смыслѣ, 
а часто поетъ и одинъ причетникъ, какъ бы уполномоченный отъ 
всѣхъ молящихся, которые за его голосомъ слѣдятъ сердцемъ, а 
часто и устами. Отсюда вытекаетъ его обязанность читать осторож
но и благоговѣйно. Поэтому-то онъ и есть вашъ первый и ближай
шій къ вамъ прихожанинъ, съ которымъ вы будете неразлучны при 
каждомъ богослужении и съ которымъ, слѣдовательно, вы всегда 
должны быть въ мирѣ и братской любви.

Казалось бы, что .можѣтъ быть легче для настоятеля, какъ 
жить въ согласіи съ подчиненнымъ ему причетникомъ. Это значить 
отдавать ему должное изъ доходовъ. А между тѣмъ спросите того— 
другаго причетника доволенъ ли онъ своимъ настоятелемъ?—и если 
вы услышите похвалу и благодарное слово отъ одного, то отъ дру
гаго услышите жалкую повѣсть о криводушіи и несправедливости. 
Обидѣть слабаго можетъ и невѣжа. Но, безъ сомнѣнія, и обижае
мые причетники имѣютъ нервы плотяные же, а не изъ желѣзной 
проволоки. Одинъ хоть и плачетъ, но съ терпѣніемъ переноситъ 
судьбу свою. Другой заносить письменную жалобу по начальству. 
Третій зальетъ себѣ за іа.’істуі;ъ, наговоритъ разныхъ любезностей 
настоятелю да и оросить духовное званіе: благо, что молодь и снос-
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нымъ почеркомъ, владѣетъ. Иной, пожалуй!, простретъ свою дер
зость и дальше: начнетъ ходить но приходу, жаловаться и плакать
ся на настоятеля предъ каждымъ встрѣчнымъ,—будетъ раскрывать 
всѣ закулионости его служебной и семейной жизни, припишетъ ему 
иной разъ такое слово и дѣло, о которомъ- онъ и пѣдум^а^н^ь^ и вотъ 
въ приходѣ начинается говоръ, потомъ возникаютъ/ неуваженіе и 
вражда къ священнику, далѣе придирки и открытая ссора съ нимъ 
прихожанъ. затѣмъ формальная жалоба, а за этою радостію конеч
но слѣдуетъ формальное слѣдствіе съ участіемъ депутата отъ граж
данской власти... Положимъ, что слѣдствіе можетъ окончиться пол
нымъ оправданіемъ отвѣтчика, но, собратъ, не д%й вамъ Богъ испы
тывать ото горькое оправдываніе. Предупреждаю васъ, собратъ, что 
большинство слѣдствій возникаетъ изъ этого грязнаго источника не- 
Ло5росоа'ВСеепыxъ отношеній пастостелс къ причетнику.

Вы, собратъ, недойдете, конечно, до той пизосеи, чтобы въ ро- 
диее.ъьскую субботу собственноручно раздѣлять принесенный въ цер
ковь хлѣб^ъ^ выбирая себѣ, что поболѣ^і^, и швырая дьячку, что похуже, 
Для этого есть нейтральный дѣлитель—староста, и вы, безъ сомнѣ
нія, не прикажете старостѣ выдѣлять для дьячка «четвертый» хлѣбъ, 
хотя т-амъ въ иномъ «календарѣ для духовенства» иінапѣчатано, что 
причетнику сл*^дуѣ^ль четвертая часть дохода. Вамъ извѣстенъ - от
цовскій и дѣдовскій, по силѣ; вѣковой древности у насъ равный за
кону, обычай въ дѣлежѣ именно хлѣбнаго припаса давать дьячку 
третью часть. .

Вы изъ личной мести къ причетнику "не станете подъ Олаго- 
виднымъ. предлогомъ церковной пользы отнимать у него и этотъ, 
несчастный «позвоппый> по душѣ доходъ на томъ основаніи, что 
,кд.к)кдл^а церковные. Будьте послѣдовательны,—разсудите, что и ри
зы церковныя, 'и книга церковныя'’ и свѣчи цѣркдвпыя и однако я, 
священнодѣйствуя при этой церковной обстановкѣ, беру дѣны^м|сѣОѢ 
за молебны и панніхиды. Ужели же разбогатѣетъ моя церковь, ес
ли я, вопреки вѣковому обычаю, лишу дьячки этихъ жалкихъ 3—10 
копѣекъ, которыхъ онъ иногда ждетъ не дождется, чтобы купить 
для дѣтей соли?

При выдачѣ жалованья вы, конечно, не рѣшитесь сказать при
четнику: «іизв твоего жалованья я удерживаю столько-то на покры-
еіѣ мокхъ по отъѣздѣ въ уѣздное казначейство издержекъ». При са-



мой скрупулезной вы онееудите: такъ какъ изъ по
лучаемыхъ мною денегъ причетнику слѣдуетъ только седьмая часть,
то я съѣзжу въ казначейство шесть разъ, а причетнику дамъ довѣ
ренность на седьмой разъ.

Вы ие еланмлм измѣнять старыхъ межевыхъ знаковъ на церков
ной землѣ, чтобы полѣ причетника очутилось въ уменьшенномъ по
ложеніи. Собрать.! Господь воздастъ вамъ за вашу справ^і^л^н^п^в^с^е^IЪ 
и миромъ и прибыткомъ.

Но, быть можетъ, у васъ нм дьячекъ «стараго покроя», а но
вый «псаломщикъ», подобно вамъ окончившій учебный курсъ семи
наріи? Къ такому .псаломщику отношмиія должны быть иного рода: 
ото будущій пастырь прихода. Онъ проходитъ трехлѣтій искусъ, 
чтобы получить священство. Этотъ искусъ для него—школа, которая 
путемъ практики должна приготовить мго къ священст'ву и, еоотвѣт- 
слвѣиик тому, сообщить мму иепоевлѣиіѣ. Благо псаломщику, если 
онъ поступить подъ руководство такого настоятеля, который будмтъ 
для него тѣмъ, чѣмъ былъ апостолъ Павелъ для Аполлоса и Вар
навы, Примѣрь—неотразимый законъ и для особі^й и для цѣлыхъ 
обществъ; и вотъ гдѣ опасность чреватая важными послѣдствіями 
какъ для той стороны, которая, не умѣя или нм желая дать при
мѣра, достойнаго для подражанія, только вносить въ молодую впечат- 
лплельную душу свою «ветхую закваску», такъ въ осКбѣнНIОСти для 
той, которая, по непривычкѣ еще къ строгому обсужденію, слѣдуѣть 
въ подражании первымъ 1I()дк0кстрастI1ымъ образцамъ безъ должной 
оцѣяки ихъ. Новая жизнь возникаетъ вокругъ насъ,—новыя условія 
и требованія она заявляетъ намъ. Пора бооеить слѣпое подражаніе 
отцамъ и дѣдамъ и осуществлять. въ словѣ и въ дѣлѣ образцы еван
гельскіе и...' одни только евангельскіе....

Облегчайте, собратъ, сколько можете и матеріально и правс/т- 
вѣнно незавидное положеніе вашего псаломщика, но «горѣ тому че
ловѣку, чрезъ кот'(раго соблазнъ приходить».

16) Продолжается вашм знакомство съ приходомъ. Вы разсмат
риваете слѣды дѣятельности вашего предшѣствѣнника. Вы находите, 
что клик сдѣлано нм такъ, какъ слѣдуетъ, лоутк^е начато и нм кон
чено, а на иное какъ будто и вовсе не обращено вниманія. Вами 
овладѣваетъ что-то въ родѣ негодованія,—вы порываетесь выразить 
свои чувства въ слухъ. Это такъ естественію и такъ легко! Но по-
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медлите, собрать., съ вашею критикою въ. слухъ.-— Ты кто еси, су:

дяй чуждему рабу? своему Господу онъ стоялъ или падалъ. Дѣя
тельность пастыря Церкви весьма многостороннія: кромѣ тѣхъ сто
ронъ, которыя бросаются въ глаза есть много другихъ,, чужимъ гла
зомъ незамечаемыхъ. Для какой-то цѣли Господь держалъ его въ 
приход* много лѣтъ., да о въ ПрОход* осталось много людей, кото
рые за что-то поминаютъ его добромъ о уваженіемъ. Господинь жат
вы изводить дѣла^т^е^г^е^й на! ниву свою по роду ихъ характеровъ, со
отвѣтственно тѣмъ нуждамъ о потребностямъ, какія имѣетъ почва въ 
данное время, Ирюдпріимчшюсть у Петра, расположенность у Іакова, 
любовь у Іоанна, учительство у Павла, и между т*мъ вс* они апо
столы о вс* живые камни того божшст'лннагозданяя, которое врата 
адова не одолѣютъ. Одинъ только нашъ божественный Пастырена
чальникъ могъ осуществить вс* различный стороны своего небесно
земнаго пастырства, а намъ—рождГямъ своими—(Онъ каждому даетъ 
по, силѣ: овому пять палантъ, овому же два, овому же единъ и 
требуетъ отъ насъ, чтобы мы были вѣрными его рабами въ своей 
дѣятельности не высокая -мудрствующе, но смиренными ведущесяі.

17) Продолжается ваше знакомство съ приходомъ. Вы спра
шиваете у своего причетника: каковы въ приход* обычаи, какого 
духа прихожане, что даютъ причту за ту или другую требу, усерд
ны ли къ церкви, помогаютъ ли священнику въ хозяйственныхъ 
нуждахъ? Что-жъ, узнавайте, ото вамъ ннобходимо внять.. Но по
просите вм*стѣ съ т*мъ вашего причетника сказать вамъ, полож;; 
руку на сердце: не было ли прежде насильственныхъ вымогательствъ? 
не роптало ли прихожане? Не слышались ли открытые укоры на 
священника, не было ли письменныхъ жадобъ? Какъ пошли по мі
ру вдова о дѣти вашего предшественника—съ какими чувствами 
проводили ихъ прихожане?... И запечатлѣйте вс* слова сіи въ серд
цѣ своемъ. ...... '

18!), Продолжается ваше знакомство сь приходомъ. Вы дѣлаете 
визитъ помѣнцику. Кто онъ? полковникъ, генералъ, графъ, князь? 
Кто бы онъ ни быль, онъ вашъ прихожъ-нинъ, или по крайнѣй .мѣ
рѣ, почѣтный сосѣдъ. Приличіе требуетъ, чтобы вы явилОсь’ къ не- 
■му перпымъ о затѣмъ, дальнѣйшія споо отношенія рѢгу^^лОроЙ^і^.ий та
комъ пропиломъ: любятъ—не наскучай, не любятъ—не бывай.

Вы застали помѣщика въ кругу его домочадцевъ, васъ любез-
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но встрѣтили, усадили и очаровываить пледупредIIтелыдосьою и вня- 
маніемъ. Вамъ какъ-то не ловко, вы не привыкли въ такому Обще
ству, къ такой богатой обстановкѣ, Но не стѣсняйтесь этимъ и, 
главное, не роняйте своего пастырскаго достоинствъ напускною раз- 
всвиості|о и угддсиадстію. Благородные люди способны понять, что 
при уВПбІЙяхъ нашего быта намъ никогда не усвоитъ себѣ той мяг
кости, то'і элегантности формъ, какою блестятъ дома аристократовъ. 
Нашу неловкость въ обращеніи эти благородные люди всегда изви
нять намъ. Иногда они не простятъ намъ только той тчрдООи^5^и ду
шевной. для избавленія отъ которой мы проходили ^-.дѣтній-курсъ 
ваучяаго и проходимъ цѣвджизпениый курсъ благодатно-таинственнаго 
возрождения, ' ■ ... и . зт -л ■ ■

' " 191)- Продолжается ваше знакомства оъ приходомъ. Къ вамъ яв
ляется шинкарь и корчмарь, да и не оъ пустыми руками, а съ ка
кимъ-то подаркомъ. Онъ, видите, узналъ ужѣ, какое хорошее впе- 
чатлвніѣ произвели вы въ приходѣ,—рязузналъ> какъ любезно при
нялъ в'асъ и отозвался о васъ помѣщикъ, но кромѣ того узнать все’ 
что вы имѣйте и въ чемъ нуждаетесь. Корчма вѣдь—это такая ка- 
меръ-обокура, въ которой отражается вся сельская жизнь со всѣми 
ея малѣиіщМій частностями. Кто онъ, этотъ пришлецъ,— еврей или 
кулакъ, міроѣдъ изъ христіанъ? Кто бы ни бывъ онъ, вы должны 
принять его вѣжливо, потому что вы, священникъ Божій, должны 
быть съ каждымъ привѣтливы. Вы можете только догадываться, что 
онъ чувствовалъ въ васъ своего опаспаіО врага и пришелъ заискать 
вашу Олаг'осквопностъ. но онъ вамъ говорить’, что онъприпіелъ только 
какъ человѣкъ), желающій познакомиться и поздравить васъ на но
воселки хлѣбомъ-солью: вы нт имѣете ни юридическаго, ни нрав
ственнаго права прогнать его оъ его подаркомъ. Поведите оъ Нимъ 
серьезную рѣчь о бѣдности прихожанъ, о налогахъ на нихъ. о вре
дѣ пьянства, о раззоретн ихъ хозяйствъ, и онъ выдастъ сеоя; онъ 
поспѣшить унести себя изъ вашего дома. Это представитель тоЛ 
нравственности или той приходской оппозиціи, со которой вы буде
те бороться всю жизнь свою. Не призирайте врага: но и не бойтесь 
ѣго: у‘всякаго Ахиллеса еСть своя пята,.-а вы облечены сгілШ свы
ше. Вт. то время, когда вы будете возвѣщать здѣсь ілаіолы жизни 

«ѣчмон, онъ 'тамъ у своей бочки, какъ Ііиеія у 'треножника, будеть 
распускать дымъ и чадъ сатаны. Но онъ нт усыпить вашей рев-
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нкети;киъ не купить, вашей совѣсти: не бцдет связи у Христа
еь веліароми. . .. • . , он

20) Наконецъ начинаете вы погружаться въ приходскую жизнь. 
Вотъ два образца возможнаго ногрзтжѣнія въ эту жизнь.

Священникъ погружается въ приходскую жизнь, какъ камень, 
который при паденіи стремится занять подоженіе, сообразное съ его 
удѣльнымъ вѣсомъ, вовсе не заботясь о томъ, вносить ли онъ по
рядокъ п гармонію; пли же/ломку и разрушеніе. Это образецъ.чис
то зеішой. А вотъ п другой образецъ земли п неба въ совокупно
сти, «Се отрокъ Мой, котораго я избралъ, возлюбленный Мой, къ 
кклкокму^бнеIОвонитъ душа Моя. Положу духъ Мой на Него и воз
вѣстить народамъ судъ. Не вкзпрек'оенквитъ, ни возопіетъ и никто 
не услышитъ на улицахъ голоса Еіо. Трости надломленной не пе
реломить, п льна курящагося не угасить, пока недоставитъ суду по- 
0ѣлы..Не имя Его будутъ уповать народы.»

Вы, собратъ, должны примкнуть къ одному изъ этихъ образ- 
цевъ. Устоять на. серединѣ между ними, по текучеста нашей нату
ры, вы никакъ не можете. Но помните, собрать, что п надъ вамп 
отвмрзто небо, что п надъ вами б.дигъ Небесный Отецъ, готовый из
лить на васъ Свом благоволеніе. ,.

21) Вотъ ваша первая треба. Почтенный хозяинъ порѣшивъ 
съ своею женою отпѣть паннихиду по умершимъ окдети^]^н^]^и^к^;^мъ п 
«справить обѣдъ» для (бѣдныхъ людей, пішшелъ іфостъ васъ для 
этого въ домъ свой. Идите, собратъ, оел,авьлѣ безъ вниманія тѣ 
толки,- по которымъ ваше хожденіе на крестьянскіе обѣды прѣдстав- 
ляется только пкллѣожккю пьянства. И нашего Господа называли 
нѣкоторые люди ядиею п в/інѵпійнеюі, но мы очень хорошо знаемъ, 
какъ иѣеп]ье^^е,дннвк было это обвиненіе. Каждое явленіе Господа въ 
народѣ ѣсть релке•ть для вѣрныхъ душъ, каждое слово—ученіе, 
каждое дѣло—любовь. Несите же съ собою и. вы эту радость, это 
ученіе, эту любовь. Уже то—радость, для добраго хозяина, что, мо- 
нолои■ священникъ «у него перваго» .вкусить.- хлѣбъ-соль; уже то— 
злакъ любви для простыхъ бѣдняковъ. что добрый батюшка не по
гнушался раздѣлить съ нпмъ нк-0оалски общую лоене^3у,

Вы отпѣли панипхиду п васъ просятъ благословить, хлѣбъ-соль. 
Обыкновенно при этомъ священникъ читаетъ молитву Господню ,п 
затѣмъ Одегоелквляелъ ястіе и цитю. Новы, молодой собрать, завѣ-
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дотѣ новый порядокъ.. «Братцы», скажите вы собравшимся, «ми* вв 
трудно прочесть Отче нашъ,., но я для перваго моего трацезова- 
нія съ вами прошу васъ всѣхъ процѣть эту молитву Господню вмѣ- 
ст* со мною. Вотъ мы съ пѣгт'о?,іпоко^^ъ намнемъ, а вы всѣ, толь
ко рѣшительно всѣ, о- мущоны о женщины, пойте за нами». И 
вотъ начинается ваше общее ііѣяіе сначчло слабо, йгр^*гпия^е^л^^ь^ю^і по
томъ все дружи !е о наконецъ заканчивается твердымъ: отъ лукаваго. 
Безъ сомнѣнія первый опытъ не удаченъ, но молитва Господня не 
многословна о пропЬть ее во второй разъ вовсе ие.уоммитедьно, 
«Братцы, изъ любви ко мнѣ, для первой радости пропоемь еще 
разъ». Второй опытъ, конечно, будетъ уже гармоничнѣе. . Послѣ 
обѣда такимъ же порядкомъ люди пропоютъ съ вамо общее: достой
но есть. Этомъ вы, собратъ, положило начало общенароднаяо цер
ковнаго пѣнія,.... сняло съ народа запрѣть, дали понять ему, что 
пѣть въ церкви (напр. отвѣты эктеніоу херз'вимскую, Отче нашъ о 
достойно есть) не есть обязанность одного только клироса, о вы ско
ро уводите отрадные плоды вашего добраго начала. Повторяя тотъ 
же опытъ при каждомъ изъ такихъ обѣдовъ, вы дождетесь радости, 
что своды вашей бѣдной сере^ебрео^ліъ о золотомъ, но бога^то^и сердеч
нымъ благочестіемъ церкви огласятся некогда согласными аккордами 
обще-приходскихъ гимновъ о понесутся это молитвенные задушев
ные голоса къ небу за васъ, любвеобильный пастырь. И вы нѣког
да, убѣленный сѣдиною старецъ, вспомните этотъ первый дѣнь вашего 
вліянія о ревности, повергнетесь предъ пресаіо^то^еъ Божіимъ, пролье
тесь въ слезахъ о душа ваша изнесетъ эту высокую молитву псал
мопѣвца: < призри съ небесо, Боже, о вождь, о. посѣти кипогръдъ 
сей, о утверди, его же насади десница Твоя». .
е; Вы сѣли за столь, отвѣдали того другаго о съ васъ доволь
но... 0од*ніе за столомъ вамъ въ тягость.. Завести бесѣду, значить 
пер-юливать иаъ пустаго въ порожпеее^, да притомъ грозить опасность, 
что хозяинъ Демьянъ станетъ упрашивать васъ сильнѣе, ч*мъ онъ 
упрашивалъ сос*да Фоку. Выйди же изъ-за стола значить обидѣть 
хозяевъ о ихъ гостей....

Положеніе ваше критическое въ своемъ родѣ. Что же вамъ 
остается дѣлать? Вынимайте-ка, собрать., изъ кармана книжечку оли 
тетрадку да о начинайте: <А что, моль, братцы, вы кушайте себѣ 
на эдоровье, а я, благодареніе Богу, сытый, прочитаю вамъ кое-
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что-я для душевной пользы. Гооводь сказалъ: гдіь два,, или три 
собраны во имя Мое, тамъ нахожусь Я посреди ихъ, атутъ яасъ, 
слава Богу, человѣкъ 30, осла птОдлыпт, наОтрстся. Такъ вотъ мы 
во имя Господне и прочтемъ отъ бождее•вепна^о писанія!». Да не
ожидая приглашеній, прочитайте что-нибудь изъ Евангелія, да и 
потолкуйте о читаемомъ.

Чтеніе съ бесѣдой кончилось, кончена и трапеза. Это вы, соО-
рать, положили начало вашихъ внѣ-церковныхъ собесѣдоваваній съ 
народомъ. Нт смущайтесь словами: чзасто.тьная бесѣда». Господь 
нашъ проповѣдывалъ и за столомъ Закхея. и за столомъ Симона- 
фарисея и за столомъ Виѳанскаго семейства и за столомъ горницы 
Сіонской. Только бы вести это святое дѣло благообразно и по чину. 
Найдется, безъ сомнѣнія, и здѣсь свой Евтиіхъ, который преспокой
но заснетъ у окна, но гораздо больше будетъ такихъ, которые го
товы бы слушать васъ, хотябы и вы простерли слово до полуночи.

Да, возлюбленный собратъ, пора намъ доказать, что мы ходимъ 
на крестьянскіе обѣды не для поддержки пьянства, а для обвагоро- 
живающаго и возвышающаго крестьянскія души священно дѣйствія.

(Оконч. въ слѣд, №),

......... I I

ЛѢТОПИСЬ ТЕКУЩИХЪ СОИЫТІЙ.

— Крестный ходъ. — 8-то іюля, въ день празднованія св. иконѣ 
Казанской Божіей Матери, изъ Большаго Успенскаго и проч. кремлев
скихъ соборовъ и монастырей бывъ совершенъ въ Казанскій соборъ обыч
ный ежтчонпыЛ крестный ходъ. Въ («часовъ утра все духовенство, во 
главѣ съ преосвященнѣйшимъ Алексіемъ, епископомъ Дмиердвскижь, пер
вымъ викаріемъ Московскимъ, слѣдовавшимъ въ крютномъ ходѣ въ предне
сеніи св. хоругвей, убранныхъ живыми цвѣтами, чудот■волпой иконы Вла
димірскія Богоматери, а также запрестольныхъ крестовъ и св. евангелія, 
осѣняемаго рипидаж^и несомыми двумя діаконами,—направилось чрезъ 
кремлевскую площадь къ Спасскимъ воротамъ, при полномъ колоколь
номъ звонѣ. У Вознесенскаго дѣвичьяго монастыря крестный ходъ былъ 
встрѣченъ мѣстнымъ духовенствомъ въ полномъ облаченіи съ св. хо
ругвями и животворящимъ крестомъ. Миновавъ, затѣмъ. Спасскія ворота, 
крестный ходъ вееупнвь на Красную площадь, гдѣ, около Пдкрдвс.качд 
собора, былъ встрѣченъ мѣстнымъ лухдв^^пствдм•ь, по устаIIДвлтнпдму чи-
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ншшложещію, и гдѣ была сотеошепа IфѣкстнюI,еииымъ краткая литія. Къ 
этому же времени, тъКва^щ^кій соборъ, гдѣ находится чудотворная ико
на Казанской Божіей Матери, изволилъ прибыть высокопреосвященнѣйшій 
Митрополитъ Іоанникій. Облачившись въ святительскія ризы и прниявъ 
архипастырскій посохъ, внелыка-мнтронол^—ъ съ духовенствомъ выщелъ 
на соборную.паперть во срѣтеніе крѣетмкму ходу, которыйи вступить 
въ соборъ ровно въ 10 часовъ, при чемъ чудотворная икона Владимір
ской Богоматери была поставлена въ алтарѣ, на горнемъ мѣстѣ. Ио при
бытіи крестнаго хода, его тыекккIфеосвященеттк совершилъ божественную 
литургію, по окнчаніи кклкокИ протодіакономъ Успенскаго собора сбыло 
нОовозIлешеик многолѣтіе Государю ГIмнѣоеткру, Государыни Императрицѣ, 
Наслѣднику Цесаревичу, всему ца.рствующему лому и высокопреосвящен
нѣйшему МитроПОЛИТу Московскому В Коломенскому И СЕНЛК-.Т1О>ПЦК1Я 
Сергіевой лавры ствщѣнио-арxимандроил Іоанникно. По окончаніи, бого
служенія, крестный ходъ возвратился, въ томъ же порядкѣ, иъ.Крммль, 
сопровождаемый тысячами народа. .

— Обращеніе въ православіе раскольниковъ на двухъ окраинахъ 
Россіи.—Не очень давно, въ Архангельскомъ уѣздѣ, совершено іфнеоеди- 
меніе къ православію кбралиЕI11агкея изъ раскола Ѳ. П. Козьмина. Обра
тившійся. по словамъ газетъ Iфнием•1ѣ;алъ къ еедосѣевскому согласію п 
состоялъ въ расколѣ со дня своего рожденія, текъ что превкедевным'ь 
священникомъ не былъ крещенъ. По своему званію онъ мѣщанинъ, а по 
занятію иконописецъ, грамоту знаетъ отлично и слетится какъ рѣдкост
ный чтецъ. Кромѣ того, онъ обладаетъ весьма значительною кинжикю на
читанностію и знаніемъ ст. Писанія. Это еииекенк ему всеобщее унеже- 
жмнім п онъ пользовался почетною извѣстностію по всемъ сѣверномъ ста
рообрядческомъ мірѣ и особенно въ средѣ оедосѣевцевъ. Чинъ присоеди
ненія совершенъ былъ предъ обѣдней по требнику, печатанному-лон. царѣ 
Михаилѣ Ѳеодоровичѣ. Археительекимъ миееікиеромъ Легатотымъ, при 
участіи мѣсящаго благочиннаго, іеромонаха ближайшаго монастыря и доу- 
кнхъ свящѣинк-церкквнослужителей. Торжественная обстановка понсоеди' 
ненія произвела хорошее впечатлѣніе на всѣхъ нрисущеетвововавшиxъ 
въ храмѣ. Въ особенности ток^I^ат^ѣН^Iиь и умилште.тенъ былъ моментъ, ког
да икЕокОоатнЕтіИея по окончаніи обѣдни гкЕкринъ рѣчь къ народу, ко
торая вызвала у многихъ присутствовавшихъ иѣЕ()льиый слезы.—2-го чис
ла минувшаго іюня мѣсяца, съ Онегослквенія преосвященнаго I-Iикеикра, 
въ Одесской семинарской церкви скЕѣршѣНк іф-ісомдиненім къ іфавослав- 
ноИ Церкви старообрядца Ѳ. А. Чернова, состоовшаая настоятѣіемъ; беѣ- 
понквщинской общины поморскаго согласія въ м< РкЕпомъ, Хеощонссой 

•Губерніи. Обрядъ присоединеніи совершенъ по ьдимя Ееѣоощной- -мцжду
I- . . . , ’■ ,, ' ,,,. .!....... ... ........... ' '
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вечернею и утренею, ректоромъ оѣмонаріи. М. Чененой,.: Новонриооодд- 
ненному около 38 лѣтъ. Истону православія и пѣо^:^б^I^сг'т^^.л^1н^с^с^^. старо
обрядчества онъ п^;зі^г^.^'ь изъ бесѣдъ съ Павломъ Прусскимъ и изъ тща
тельнаго изученія мнимаго старообрядчества въ главныхъ центрахъ его— 
въ Москвѣ и на Дону.; Въ ближайшее время, какъ пѣредаоотъ *Херс<он- 
скія ЕпЪрxіал1ПіЫIН Вѣдомости», Черновъ, нодъ покровительствомъ Одес 
скаго Свято-андрѣѣвскаго братства о подъ непосредственнымъ руковод
ствомъ священника м. Ровнаго, о. Ковалевскаго,—между прочимъ также 
много покліяща,го на измѣненіе образа мыслей въ Черновѣ;— бу,^<^т'ъ вссто 
бесѣды съ старообрядцами на мѣстѣ своего жительства.

—і Рѣдкій случай предчувствія смерти.—На дняхъ въ Волынской 
губерніи, какъ сообщаетъ *3аон», умеръ отъ скортотечыой чахотки свя
щенникъ, о.$Реб^^инсгій. Послѣднія минуты его произвело сильное впе- 
чатлѣиіе не только на его прихожанъ, но даже на окрестныхъ жителей. 
Онъ три дня прощался съ крестьянами, которые толпами шло къ умира
ющему; просолъ охъ простить ему, если кого обидѣлъ, давалъ каждому 
наставленія жить по божески о не обижать другихъ. Окружающихъ онъ 
просоль не плакать, піпібав.ляя, что ему совсѣмъ не страшна смерть, что 
онъ въ жизни не видѣлъ никакихъ радостей, хотя объ этомъ нс жалѣетъ; 
женѣ своей сказалъ, какъ она должна устрооться послѣ сго смерти о 
какъ поступить съ остающимся имуществомъ. Онъ самъ заказалъ гробъ, 
осмотрѣлъ его о указалъ м’ѣсто. гдѣ онъ долженъ стоятъ, пока земля 
нс пріютитъ мертвеца. велѣлъ закрыть зеркало о привести изъ церкви 
розы . дня погребенія. Когда были. прон^<^(^і^]^і новыя розы, умирающій 
замѣтилъ: «Зачѣмъ новыя, — принесите старый, вѣдь всс одно сгни
ютъ». Затѣмъ, надѣвъ старыя ризы о взявъ въ руки крестъ, онъ при
казалъ читать отходную о сейчасъ же умеръ. Крестьяне всѣмъ селомъ 
провожали покойника, который при-жизни былъ прекраснымъ человѣкомъ 

о безкорыстнымъ духовнымъ пастыремъ, хотя не давно началъ свое слу
женіе.

— Признательность прихожанъ.—Житло стаяицы ШслкозавоД- 
ской, ТерскоИ области, общественнымъ приговоромъ, какъ передаютъ «Кавк. 
Епарх. Вѣд.», постановили слѣдующее: «Священникъ нашъ, о. Викторъ
Пасксістііп, со дня поступленія его (въ 1879 г.) на службу къ Варва- 
рнбсгой Цѣіікви станицы ПIелгозаводской и по настопиее время, велъ 
ссбя честно-, ■ трезво о исполнялъ свою службу въ точности, даже, нерѣд
ко пеП^равлялъ трсбы для бѣдныхъ безвозмездно о не лсиѣлъ- своохъ тру
довъ по наученію насъ вѣрѣ о жизни христОа-нской, ояокда посвящая 
охъ на бесѣды съ нами въ нсбогоелужебное время: въ, приходской нашеИ 
церкви всегда энергически располагалъ насъ къ благотворительности, въ



исполненіи своихъ пастырскихъ обязанностей отличался усердіемъ й пол
нымъ безкорыстіемъ, за литургіею постоянно говорилъ назидательныя и 
понятныя для всѣхъ поученія; недонусікілъ никогда того, чтобы кто-либо 
изъ прихожанъ умеръ безъ нанутствованія св. таинствами исповѣди и при
чащенія, или чтобы какой-либо изъ умеръ безъ крещенія;. за
всѣ требоисправлешя довольствовался тѣмъ, чѣмъ сами прихожане могли 
благодарить его, н'е допуская и тѣни вымогательства; принявъ на себя 
обязанность .законоучителя въ станичной' нашей школѣ за самое малое 
вознагражденіе, онъ преподавалъ Законъ Божій дѣтямъ съ любовію и не
ослабнымъ усердіемъ; въ частной жизни всегда служилъ примѣромъ доб
раго семьяниніі,"и истиннаго христіанинѣ,'." За такое отношеніе къ намъ, 
мы, отъ чистаго сердца, приносимъ отцу Виктору Паскевскому искреннюю 
благодарность, въ доказательство чего отдаемъ ему въ собственность часть 
винограднаго сада съ пустопорожнимъ мѣстомъ, находящагося въ концѣ 
сада крестьянина Кирилла Макарова и на восточной сторонѣ обществен
наго сада. Настоящій приговоръ нашъ постановили мы лично представить 
его преосвященству, Герману, епископу Кавказскому и Екатеринодарскому, 
и просить о награжденіи нашего пастыря за его вышеизложенное усердіе».

БИБЛІОГРАФИЧЕСКАЯ ЗАМѢТКА.
Британскимъ и иностраннымъ библейскимъ обществомъ на

русскомъ языкѣ Новый Завѣтъ («Новый Завѣтъ Господа нашего Іисуса 
Христа въ русскомъ переводѣ». С.-ІІетербургъ. 1883 г. Цѣна 25 к.), 
предназначенный для низшихъ классовъ русскаго народа. Отъ напечатанъ 
на хорошей бумагѣ, крупнымъ и яснымъ шрифтомъ, и продается въ до
вольно изящномъ бумажномъ тисненномъ переплетѣ. Вообще внѣшность 
его, въ сравненіи съ означенною цѣною, которая значительно ниже дѣй
ствительной его стоимости, не оставляетъ желать ничего лучшаго.

ОБЪЯВЛЕНА,
1 ' • ' ' . ' НьЩ_ ........... • ' . ' , .

Въ кайцеДяіни МоГ^и^е^і^с^ікіго Губернатора продается сочиненіе:

въ историческомъ/ физико-географическомъ.промЫшленномъ, сельеко-хо- 
зийс,твеппомъ, лѣсномъ, учебномъ, медицинскомъ и статис^^^^^ом^- отно-
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шеніяхъ. съ двумя картами губерніи и 17 рѣзанными на деревѣ гравю
рами видовъ и типовъ, въ
страницъ текста), составленный ,ло программѣ^ ѵ подъ ..редаігціею Предсѣ
дателя Цр^левскато губернскаго статистическаго Комитета АСС. иДембб-С. Дембо-

ііГХЗТШ к;
вецкагогб-е. С : ,і: ,....• / , Д; ' ‘ ...

. д Цѣна всѣмъ тремъ книгамъ пять рубЛ(пере<сылка'за 7 фунт.
но почтовому ' '

ОПЕЧАТКИ.
Въ предыдущемъ №, въ передовой статьѣ «Исторгческін очеркъ 

Могилевскаго женскагр духовнаго училища» на страницѣ 393 вмѣсто 
словъ: «имѣя. своею (ближайшею задачею за^мѣтгітіььь (строка 4, сни
зу),—сдѣдуетъ читать; «имѣя еврею ближайшею задачею намѣтить^ 
■на стр). 894 (строка 11 сверху) вмѣсто: «окріуженъсадомъ инцоли)- 
садникомъ»,— «окруженъ садомъ и паігисаднккммъ>)впна стр. 395 
-вмѣсто:.' «гдѣ они могли бы» (строка 9 сверху),—«гдѣ онѣ могли бы>; 
на той же стран. в«ѣсто словъ:. <Въ отомъ духѣ. въ 1833 гс сдѣ
лано было предписаніе въ Св. Синодъ и въ 1855 году послѣдовало 
Высочайшее разрѣшеніе» (строки 12—14 сверху,,—слѣдуетъ читать: 
<Въ этомъ духѣ въ 1833 г. сдѣлано было предстаілтніе въ Св. Си
нодъ и въ 1835 году послѣдовало Высочайшее разрѣшеніе»; и на 
стр. 398 вмѣсто: «они шили въ пяльцахъ и по канвѣ» (стр^с^іи 22 
и 23 сверху),—«онѣ шили въ пяльцахъ и по канвѣ.» "'-"СМ

' Объявлепія длл напечатанія въ «Вѣдомостяхъ» принимаются' въ редакціи 
съ платою въ размѣрѣ 15 к. за строку въ первый разъ и 10 к. въ дальнѣйшіе 
разы. За разсылку отдѣльныхъ объявленій при изданіи взимается 4 р. .

.СП.' в. ............. ■ х . ’---- лллллЛЛЛДТ0ѵѵѵ«~-«>

СОДЕРЖАНІЕ ІІЕОФФИЦШЛЬЙОЙ ЧАСТИ: Историческій очеркъ Мо
гилевскаго жеьскаго духовнаго учидигиД (окончаиіе). Л,- Скворцова. — Братскій 
совѣтъ новорукоположенному въ сельскій ириходъ священнику (продолженіе}—-
Лѣтопись текушдхъ событій,—Библіографнческая замѣтка.—Объявленіе.
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