
№  25,и« жшж2 0  ію н я  1871 г о д а
т

П о д п и с н а я  ц ъ  н а : за нАпенатаніе объявленійБЕЗЪ ДОСТАВК. ОЪ ДОСТАВ. СЪ ПБРВСЫЛК.
за годъ 3 р . 50 к. 4 р. 50 к. 4 р.
•а полгода 2 р . 2 р . 50 к. 2 р . 30 к.
8АТРИМѢС.1 р . 1 р . 25 к. 1 р . 15 к.— 1 мъс. 40 к. 48 к. 46 к.

в ы х о д я т ъ
п оВ О С К Р Е С Е Н Ь Я М Ъ .

8А КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО ОТРОКИ ВЗИМАЕТСЯ*. 
ЗА ОДИНЪ РА8Ъ 10 К.—  Д В А  Р А З А  — 18 К.—  Т Р И  Р А 8 А --- 24 К.отдѣльные №№ М. Е . В . п ро д аю тся  п о  10 к.П О Д П И СК А  П РИ Н И М А ЕТСЯ : въ Москвѣ, въ Епархіальной библіотекѣ въ Высоко-Петровскомъ мон.; въ редакціи на Донской улицѣ, 

въ приходѣ Ризположенской церкви, въ квартирѣ священника Рождественскаго; и у всѣхъ иввѣстныхъ книгопродацевъ* въ С.-Петербургѣ  
у Кораблева и Сирякова.____________________________________________________________ ____________________  ______________________С О Д Е Р Ж А Н І Е -  Москва, 20 го Іюня.ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля седьмая по ІІятдесятницѣ. Преподобный Сергій Радонежскій Чудотворецъ. Поученіе о служеніи ближнему.ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Церковь Воскресенія Христова, что въ Панѣхъ. Село Карпово (продолженіе).БИБЛІОГРАФІЯ. Пензенскія Епархіальныя Вѣдомости.Объвленіе.

Москва, 20-го іюня.

Въ прежней статьѣ нашей (№ 21), по поводу закона о 
замѣнѣ свѣчнаго сбора извѣстнымъ процентомъ со всѣхъ 
церковныхъ суммъ, мы сказали, что новый законъ, имѣя 
свои достоинства, все-таки не устраняетъ изъ отчетовъ 
о церковныхъ суммахъ нѣкоторыхъ злоупотребленій, и что 
этп злоупотребленія довольно мѣтко обозначены въ одной 
изъ статей „Современной Лѣтописи.а Объ этой-то статьѣ 
мы и намѣрены побесѣдовать съ нашими читателями.

Въ  самомъ началѣ статьи авторъ, какъ видно, лицо 
духовное, хорошо знакомое съ положеніемъ дѣла и горячо 
принимающее къ сердцу интересы духовенства, указыва
етъ на необходимость „вывести на свѣтъа тѣ церковныя сум
мы, которыя извѣстны подъ именемъ т е м н ы х ъ . Это тѣ 
суммы, которыя не вносятся въ церковныя книги и тра
тятся на разныя негласныя потребности, безъ вѣдома 
не только начальства, но даже и своего причта. Правда, 
многія изъ этихъ суммъ идутъ на удовлетвореніе дѣй
ствительныхъ нуждъ церкви; но въ числѣ затратъ быва
ютъ часто и такія, которыя дѣлаются безъ всякой нужды 
и составляютъ непозволительную роскошь: таковы траты 
на наемъ пѣвчихъ въ ненужномъ количествѣ (цѣлаго хо
ра), протодіаконовъ, приглашаемыхъ въ нарочитые 
дни, и проч. Причину, почему не показывается въ цер
ковныхъ книгахъ часть денегъ, хотя въ тратѣ ихъ на 
дѣйствительныя нужды церкви и нѣтъ ничего преступ
наго, авторъ видитъ въ томъ стѣснительномъ законѣ, ко
торымъ запрещается дѣлать расходы по церкви, безъ 
разрѣшенія епархіальнаго начальства, на сумму свыше 
50рублей. Нельзя не согласиться со взглядомъ автора. 
Дѣйствительно, дѣлать расходъ на сумму свыше этой 
представляетъ для старосты и причта большія неудобства 
и заставляетъ откладывать часть суммъ, которыя могли 
бы быть употреблены п безъ разрѣшенія начальства; 
Особенно важны этп неудобства для сельскихъ церквей. 
Нужно ѣхать въ городъ, отстоящій иногда на цѣлыя сот
ни верстъ отъ мѣстожительствѣ епархіальнаго преосвя

щеннаго, нужно проживать въ городѣ, хлопотать по кон
систоріи. Все это, разумѣется, сопряжено съ пздержками- 
а въ концѣ концовъ пожалуй и откажутъ въ просьбѣ. 
Такъ не лучше ли имѣть деньги, которыми можно бы 
распоряжаться безотчетно? Во избѣжаніе этого авторъ 
предлагаетъ разрѣшить церквамъ дѣлать расходы, безъ 
разрѣшенія начальства, на сумму до 500 рублей, какъ 
это дозволено монастырямъ. Такое разрѣшеніе, дѣйстви
тельно, много способствовало бы тому, чтобы церковныя 
суммы всѣ показывались въ книгахъ.

Но одного этого разрѣшенія, безъ сомнѣнія, недоста
точно для полнаго устраненія злоупотребленія. Суммы 
будутъ утаиваться для такихъ расходовъ, которые не со
ставляютъ насущной потребности, а служатъ только лич
нымъ видамъ старосты. Какое же средство предлагаетъ 
авторъ противъ утайки суммъ на такіе расходы?

Для этого, говоритъ онъ, не надобно изобрѣтать но
выхъ правилъ, а достаточно въ точности выполнять тѣ, 
которыя изложены въ инструкціи церковнымъ старостамъ.8-е правило инструкціи предписываетъ церковнымъ ста
ростамъ „деньги, вырученныя отъ продажи свѣчъ и соби
раемыя въ кошельки и кружки,... немедленно опускать 
въ устроенные для сего ящики, запертые ключемъ его 
(старосты) и запечатанные печатьмп священнослужителей 
и церковнаго старосты, если онъ того пожелаетъ.и

Дѣйствительно, развѣ въ немногихъ церквахъ выпол
няется это правило. Ббльшею же частію дѣло ведется 
такъ: въ концѣ года староста представляетъ священнику 
отчетъ о приходѣ и расходѣ церковныхъ суммъ; отчетъ 
заносится въ книги, къ которымъ потомъ вмѣстѣ съ ста
ростою подписываются и всѣ члены причта. Но мы ду
маемъ, что соблюденіе означеннаго правила, то есть, не
медленное опусканіе вырученныхъ денегъ въ особые ящи
ки, немного помогло бы дѣду. Въ самомъ дѣлѣ, какое ру
чательство за то, что староста опуститъ всѣ пріобрѣтен
ныя деньги? Развѣ онъ не можетъ вмѣсто 10 рублей, на
примѣръ, опустить только 7? Какъ вы учтете его? Може
те ли вы прослѣдить, кто сколько положилъ на тарелку 
или опустилъ въ кружку? А  изъ утаиваемыхъ такимъ 
образомъ рублей и могутъ образоваться тѣ темныя сум
мы, которыя, по мнѣнію автора, могутъ выйдти на свѣтъ 
Божій прп соблюденіи 8-го правила инструкціи. Нѣтъ со
мнѣнія, что прп выполненіи этого правила, количество 
темныхъ суммъ уменьшилось бы: иной разъ староста по
совѣстился бы утаить много. Тѣмъ не менѣе совершенное 
отсутствіе утайки церковныхъ суммъ зависитъ единствен
но отъ добросовѣстности старосты. Даже при ежедневной 
отдачѣ отчета въ вырученныхъ деньгахъ, староста, смотри
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по количеству ихъ, можетъ оставлять у себя нѣсколько 
рублей или копѣекъ.

Далѣе, по 12 правилу инструкціи, староста обязанъ дѣ
лать расходы по церкви не иначе, какъ съ согласія мѣст
наго причта. Несоблюденіе этого правила, говоритъ ав
торъ, даетъ полный просторъ образованію темныхъ суммъ. 
Староста дѣлаетъ пристройки, поправки, украшенія въ 
церкви не только безъ разрѣшенія начальства, но даже 
не спросивъ согласія причта, и потомъ заявляетъ, что 
все сдѣлано пмъ на собственныя деньги. Но когда не зна
ешь, сколько денегъ собралъ староста въ теченіе полуго
дія или мѣсяца, то поневолѣ задаешься вопросомъ: дѣй
ствительно ли староста тратитъ свои собственныя день
ги, а не церковныя, изъ разряда темныхъ? А  между 
тѣмъ онъ кандидатъ па полученіе награды за пожертво
ваніе.

Совершенно вѣрно, что староста иногда дѣлаетъ расхо
ды безъ согласія членовъ причта; но мы не видимъ того, 
какимъ образомъ такой порядокъ дѣлъ способствуетъ обра
зованію темныхъ суммъ. Выше мы сказали, что староста 
можетъ откладывать извѣстную часть денегъ, не внося 
ее въ церковныя книги. Такихъ денегъ скопилось у не
го, положимъ, 100 рублей. Вотъ онъ и заявляетъ: нужно 
произвести такую-то починку въ церкви; такъ какъ въ 
церкви денегъ у насъ немного; то я сдѣлаю это на свои .^  
Причтъ, разумѣется, очень радъ. Можетъ староста посту
пить и иначе, можетъ по окончаніи уже починки сказать 
причту: такъ какъ денегъ у насъ въ церкви мало, то я 
сдѣлалъ это на свои собственныя.а Очевидно, что въ 
Финансовомъ отношеніи все равно, было ли непрошено 
предварительное согласіе на производство починки, или 
нѣтъ.

Говоря все это, мы, разумѣется, вовсе не имѣемъ въ 
виду доказывать того, что соблюденіе 8 -го п 12 правилъ 
инструкціи не можетъ оказывать никакого вліянія на уве
личеніе и сбереженіе церковныхъ суммъ. Мы хотѣлп ска 
зать только то, что и при выполненіи ихъ ловкій и не 
«усный староста всегда найдетъ возможность обращать 
часть церковныхъ суммъ въ свою корыстную пли личную 
пользу. Все дѣло такимъ образомъ сводится къ тому, что
бы въ старосты избираемъ былъ человѣкъ надежный и 
вполнѣ честный.

Какъ бы то нп было, а правила инструкціи не соблю
даются. Старосты не опускаютъ деньги въ церковные 
ящпки п дѣлаютъ расходы по церкви не испросивъ пред 
варительно согласія причта. Духовенство слѣдовательно 
не пользуется предоставленными ему правами. Кто ви
новатъ въ этомъ? „Ярославскія Епархіальныя Вѣдо- 
мостиа *) всю впну возлагаютъ на само духовенство. 
„Нынѣшнее веденіе денежныхъ церковныхъ операцій, го 
ворятъ онѣ, нельзя не находить оскорбительнымъ для ду- 
венства__ Истинные хозяева церкви (т.-есть члены прич
та) становятся въ зависимое и даже подчиненное положе
ніе. Какъ не установиться послѣ этого въ обществѣ мнѣ
нію о забитости духовенства, о раболѣпной покорности 
его, о неспособности его въ большей части случаевъ къ 
самостоятельной дѣятельности!.... Нынѣ духовенство тол
куетъ о разшпреніп его правъ.... но зачѣмъ духовенству 
этп новыя права, когда оно не пользуется п тѣми, ко
торыя теперь усвоены ему закономъ? Давно извѣстно на 
зтотъ случай правило, которымъ рекомендуется сначала 
показать себя достойнымъ стараго порядка вещей, чтобъ 
имѣть основаніе п право желать новаго.а **> См. № 14, передовую статью.

И такъ, по мінѣнію „Яросл. Епар. Вѣдомостей, 11 въ
несоблюденіи правилъ инструкціи, въ непользованіи сво-
ими правамп виновато само духовенство. Жаль, что
„Ярославскія Епар. Вѣдомости14, не взглянули глубже на 
дѣло и не задались вопросомъ: отчего же духовенство 
не пользуется своими правами и является во мнѣніи 
общества, какъ онѣ говорятъ, заби т ы м ъ , раболѣ пно по
корны м ъ, неспособны мъ къ сам ост оят ельной дѣят ельности '? 
Гдѣ корень зла? Въ личныхъ ли качествахъ духовныхъ 
лицъ? Но духовенство, ио общему сознанію, и умствен
но и нравственно развито не менѣе нашихъ привплле- 
гированныхъ сословій. Нѣтъ, виновато не духовенство 
собственно, а то незавидное положеніе, которое создано 
для него историческими обстоятельствами. Для нашей цѣ
ли достаточно будетъ кратко сказать объ этомъ.

Прежде всего неумѣнье духовенства пользоваться сво
ими правами по отношенію къ приходу обусловливается 
полною зависимостію причта отъ прихожанъ въ сред
ствахъ къ содержанію себя. Живя подаяніемъ за испра
вленіе требъ, подаяніемъ, размѣръ котораго не опредѣ
ленъ и вполнѣ завпеитъ отъ произвола и усердія ирпхо- 
жанъ, каждый причтъ естественно заботится о томъ, 
чтобы не только жить въ мирѣ съ прихожанами, но и 
пользоваться ихъ расположеніемъ къ себѣ. Потребовать отъ 
старосты, чтобы онъ ежемѣсячно отдавалъ причту отчетъ 
о приходѣ церковныхъ суммъ и не дѣлалъ расходовъ безъ 
согласія и контроля прпчта, значитъ выразить недовѣріе 
старостѣ, значитъ обидѣть и почти раздражить такимъ 
требованіемъ, которое покажется нововведеніемъ, а вмѣ
стѣ съ тѣмъ обидѣть и приходъ, выбравшій старосту и 
выразившій тѣмъ довѣріе къ нему? А  это, безъ сомнѣ
нія, вредно отравится на д о хо д а хъ  причта. У  многихъ ли 
принтовъ достанетъ рѣшимости потерять благоволеніе 
прихожанъ, лишиться доли подаянія, часто и безъ того 
скуднаго, изъ-за того только, чтобы выполнить какой-то 
почти нигдѣ невыполннемый законъ, нарушеніе котора
го притомъ обнаруживается чрезвычайно рѣдко и влечетъ 
за собою неважныя послѣдствія? „Трудно быть энергич
нымъ и стойкимъ въ свопхъ правахъ и охранять свое 
достоинство, говоритъ уважаемый профессоръ Московскаго 
университета; *) при полной зависимости отъ всѣхъ и 
всего въ самыхъ существенныхъ средствахъ къ жизни.х

Но не столько опасеніе впасть въ немилость прихожанъ 
п лишиться доли дохода, сколько опасеніе завести Фор
мальный процессъ п неизвѣстность его пехода заставля
ютъ духовенство забывать свои права. Что дѣлать прич
ту пли какому-нибудь члену его, если староста не захо
четъ подчиниться требованію относительно соблюденія 
правилъ инструкціи? Формально доносить благочинному и 
консисторіи, заводить судебное дѣло? А  ну какъ это не по
нравится начальству? Ну какъ осудятъ не только нрав
ственно, но и юридически самого же доносчика? Все это 
легко можетъ быть, и предъ возможностію подобнаго обо 
рота дѣла отступаютъ даже люди съ характеромъ далеко 
нетрусливымъ. Позволяемъ себѣ по этому поводу при
вести мѣсто изъ прекрасной статьи упомянутаго профес
сора **). „Всему духовенству нашему, говоритъ онъ, осо
бенно приходскому сельскому, обще чувство какой то нео
предѣленности, нетвердости своего юридическаго положе
нія какъ въ отношеніи къ епархіальной администраціи,#) См. статью „о началахъ и нормахъ духовнаго суда". Н . К. Соколова,[въ майской книжкѣ „Ирав. Обозрѣнія,, за 1870-й годъ, стран. 850-ю.##) См. означенную выше статью.
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такъ къ своему собственному клиру и прихожанамъ, рас
пространенная повсюду между нимъ боязнь с у д а , чувство 
безправія п беззащитности предъ нимъ, вытекающее изъ 
убѣжденія, что все въ эт омъ с у д ъ  зависит ъ отъ и зв ѣ ст 
ны хъ условны хъ пріем овъ и  уловокъ , отъ лицъ судящихъ, 
а не отъ закона, который самъ находится въ распоряже
ніи судей.... При*существующей неопредѣленности юриди
ческаго положенія п служебныхъ отношеній нашего духо
венства къ церковной администраціи и самому обществу, 
п р и  пост оянном ъ см ѣ ш еніи нравст венной л и ч н ост и  свящ е-  
ни ка съ кругом ъ е ю  сл уж е б н ы хъ , ю р и д и ч е ск и хъ  правъ и  
обязан н ост ей , ему дѣйствительно естественно бояться с у д а ,
в ся чески  избѣгать его..... 'Да и какъ въ самомъ дѣлѣ не
бѣгать и не бояться суда, когда, по указаніямъ опыта и 
судебной практики, д а ж е  доказанная и  пр изн а н н ая н евин
ност ь не м ож ет ъ освобож дат ь отъ н а ка за н ія  *), когда 
священника судят ъ не за дѣйствія только, но и з а  п р е д 
полагаем ы я нам ѣ ренія, ни въ чемъ однакоже не обнару
женныя; когда опредѣ леніе сам аго п он ят ія  о п р о ст уп кѣ  и  
п р е с т у п л е н іи  зави си т ъ  не отъ з а к о н а , а  отъ личнаго в о з
зрѣ нія и  нрава н а ча л ьст ва ; точно также какъ и н а л ож ен іе  
н а ка за н ія  въ больш инст вѣ  случаевъ предост авляет ся т о м у  
ж е  л и ч н о м у усм от рѣ нію \ когда одно и  т о ж е  дѣ йст віе въ 
гл а за хъ  одного начальст ва м ож ет ъ  быт ь извинит ельно и 
д а ж е  п охвал ьно, въ гл а за хъ  другаго п р е с т у п н о , и будет ъ  
сочт ено однимъ изъ признаковъ зл о й  в о л и , небл агонамѣ рен- 
н о с т и ) когда въ духовномъ вѣдомствѣ иногда судятся и 
осуждаются, какъ проступки п преступленія, такія дѣй
ствія, которыхъ мы напрасно стали бы искать во всѣхъ 
существующихъ кодексахъ уголовныхъ преступленій и 
дисциплинарныхъ проступковъ.и

Итакъ, вотъ гдѣ причина, почему наше духовенство, 
вообще мало пользующееся своими правами, не пользуется 
ими и при веденіи „денежныхъ церковныхъ операцій.11 
Дайте духовенству, организованный на твердыхъ на
чалахъ, чуждый произвола судъ, а съ другой стороны 
поставьте духовенство въ положеніе независимое отъ при
хожанъ (первое впрочемъ гораздо важнѣе), и тогда мо
жете ожидать, что духовенство не преминетъ воспользо
ваться своими правами, и вообще и въ частности по от
ношенію къ наблюденію за церковными суммами.

Паша бесѣда вышла довольно длинна, и потому разборъ 
статьи „Совр. Лѣтописи^ мы отложимъ до другаго раза.

д. В. И.

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С Ѣ Д Ы .
Недѣля седьмая по Пятдесятницѣ.

Евамг. Матѳ. зач. 33, гл. 9, ст. 27— 36.
Аиост. зач. 116, Рим. 15 гл., ст. 1 В.

I.
П р еп о д о б н ы й  С ер гій  Р а д о н е ж с к ій  Чудот вѵрегір,

Тамъ, гдѣ красуется теперь благолѣпная Свято-Тропц- 
кая Лавра, нѣкогда былъ дремучій, съ трудомъ проходи
мый, лѣсъ. Сюда въ первой половинѣ 14 вѣка пришелъ 
только что вышедшій изъ лѣтъ юношескихъ Преподоб
ный отецъ нашъ Сергій (въ мірѣ Варѳоломей), выбралъ 
мѣсто на маловицѣ (на пригоркѣ) и поставилъ малую де
ревянную церковь въ честь Пр. Троицы.

Сынъ приснопамятныхъ бояръ Кирилла и Маріи, въ 
дѣтствѣ предуказанный Богомъ, по особенной благодати 
Божіей чрезъ молитву инока-старца просвѣщенный гра-

*) Въ статьѣ приведенъ на это и примѣръ, заимствованный ивъ печати.

нотою, онъ съ самыхъ юныхъ лѣтъ горѣлъ желаніемъ пу
стыни. Только любовь къ родителямъ удерживала его въ 
мірѣ. Вотъ они сами пожелали предъ смертію пожить въ 
святыхъ обителяхъ. Тогда онъ поспѣшилъ исполнить же
ланіе сердца.

Сначала нѣсколько времени онъ жилъ съ братомъ сво
имъ Стефаномъ, потомъ въ теченія двухъ лѣтъ совер
шенно одинъ— въ глухомъ лѣсу... И представить трудно, 
что долженъ перенести здѣсь юный инокъ. Пламенная лю
бовь къ Богу и непрестанная молитва преодолѣли всѣ на
пасти. Даже дикіе звѣри смирились предъ человѣкомъ Бо
жіимъ: медвѣдь подходилъ къ его пустынной келЛіп и при
нималъ ппіцу изъ рукъ его.

Подъ какимъ бы покровомъ смиренія ни старался со
крыть свои добродѣтели святой подвижникъ, свѣтъ ихъ 
непремѣнно явится людямъ. Вскорѣ къ св. Сергію стала 
собираться братія: долго убѣждали они смиреннаго своего 
наставника принять санъ игумена. „Желаю лучше пови
новаться, чѣмъ начальствовать; но страшусь суда Божія 
п предаю себя въ волю Господню0,—сказалъ имъ нако
нецъ Св. Сергій.

Обитель Святыя Троицы сначала терпѣла великую во 
всемъ скудость: ризы были изъ простой крашенины; свя
щенные сосуды деревянные, въ храмѣ вмѣсто свѣчъ свѣ
тили лучину; но подвижники ея горѣли духовною ревно
стію, воодушевляемые примѣромъ своего отца и игумена. 
„Вошелъ бы я въ малый деревянный храмъ, говоритъ въ 
одномъ своемъ словѣ почившій Владыка нашъ, когда въ 
немъ съ трескомъ и дымомъ горящая лучина свѣтитъ чте
нію и пѣнію, но сердца молящихся горятъ тише и яснѣе 
свѣщн п пламень пхъ достигалъ до небг., и ангелы ихъ 
восходятъ и нисходятъ въ пламени ихъ жертвы духовной.а 
Святый Сергій являлъ братіи примѣръ строжайшаго воз
держанія, глубочайшаго смиренія и непоколебимаго упо- 
валія на помощь Божію.а

Святитель Алексій любилъ какъ сына и друга, святаго 
Сергія,— готовилъ его себѣ въ преемники и приказалъ 

I принести для него золотой крестъ. „Отъ юности своей,а 
сказалъ смиренный Сергій, „я не былъ златоносцемъ; въ 
старости же тѣмъ болѣе хочу пребыть въ нищетѣ,а и рѣ
шительно отклонилъ отъ себя и почетный знакъ, п почет
ное избраніе.

Великій князь Димитрій Іоанновичъ чтилъ его, какъ 
отца, и просилъ благословенія на борьбу съ Мамаемъ. 
„Иди, идп смѣло, князь, надѣйся на помощь Божію,а ска
зало еиу св. старецъ п далъ ему въ сподвижники двухъ 
пноковъ ІІересвѣта и Ослябу, которые пали героями на 
Куликовой битвѣ.

Еще при жпзпп Преи. Сергій совершалъ чудеса п удо
стоился великихъ откровеній. Одинъ разъ явилась ему въ 
дивномъ величіи Матерь Божія съ Апостолами Петромъ п 
Іоанномъ и обѣщала покровительство его обители. Чрезъ 30 
лѣтъ по блаженной кончинѣ открылись его святыя мощи, 
которыя источаютъ чудеса исцѣленій на пользу прите
кающихъ къ нимъ съ вѣрою.

II.
Поученіе о служеніи ближнему.

Е іііж д о  васъ б л и ж н е м у  да угож дает ъ  
въ благое къ со зи д а н ію  (Римл. 15. 2).

Не много словъ, но сколько назиданія: въ нихъ из
ображены всѣ обязанности наши къ ближнимъ нашимъ!

Обязанность служить ближнему лежитъ на каждомъ: 
кійждо васъ ближнему да угождаетъ... Одаренные отъ Бога 
особенными талантами, природными или духовными дарова-
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віями, должны н ем о щ и  нем ощ ны хъ н осит и и  не себѣ у ю ж -  
д а т и . Получающіе отъ Господа особые дары счастія, имѣю
щіе богатство должны помогать бѣднымъ: ихъ дѣло найти 
горькую вдову, безпомощную сироту и облегчить ихъ го
ре. Но кто и бѣденъ, и не высокъ по положенію въ об
ществѣ,— не освобождай себя отъ обязанности служить 
ближнему. Служи покорностію, указаніемъ извѣданнаго 
опыта, слезою искренняго участія, примѣромъ доброй жиз
ни! И  сильные по духу и высокіе по своимъ должностямъ 
и званіямъ нуждаются отъ низшихъ въ участіи любви, 
въ словѣ одобренія, въ преданной услугѣ. Никто не мо
жетъ прожить безъ помощи другихъ; Господь поставилъ 
насъ въ многоразличную зависимость отъ нашихъ ближ
нихъ: это для каждаго урокъ смиренія и урокъ любви!

Прежде всего, какъ только являемся на свѣтъ Божій, 
срѣтаетъ насъ любовь родителей и родственниковъ. Вотъ 
первые наши ближніе: отецъ и мать, братія, сестры, 
впослѣдствіи— собственныя дѣти, кому Богъ даруетъ, и дру
гіе родственники. Ихъ  прежде всѣхъ уназуетъ намъ при
рода и сама заповѣдь Божія. Кто не чтитъ родителей, не 
любитъ брата, сестры,— не печется о своихъ домашнихъ,— 
тотъ, какъ учитъ Апостолъ, вѣры отрекся и хуже языч
ника (1  Тим. гл. 5, ст. 8). Посторонній не поспѣшитъ съ 
своею помощію къ тѣмъ вдовамъ и сиротамъ, о коихъ 
энаетъ, что близкіе родные у нихъ люди достаточные... 
Но по нуждамъ своихъ ближайшихъ мы должны пріучать
ся цѣнить нужду другихъ и воспитывать въ себѣ духъ 
любви христіанской ко всѣмъ... Ближній, по ученію Го
спода Спасителя,— каждый человѣкъ, кто бы ни былъ, 
иноземецъ ли, иновѣрецъ ли, врагъ ли: гдѣ только видишь 
нужду, спѣши съ своею братскою помощію!..

Б л и ж н е м у  да  у го ж д а е т ъ . Этими словами Апостолъ во 
первыхъ учитъ исполнять обязанности къ ближнимъ съ 
усердіемъ. Питай и покой родителей, ходи за больными, 
помогай бѣдному— не по одному холодному сознанію дол
га, а съ сердечнымъ участіемъ, чтобы помощь твоя была 
имъ не только благовременна, но и пріятна.. Во вторыхъ 
предостерегаетъ отъ самоугожденія и своекорыстія. Само
любіе наше можетъ дать нехорошее направленіе самымъ, 
по видимому, добрымъ дѣламъ... Дѣлая и крупныя пожерт
вованія, пріемля и геликіе труды на пользу ближняго 
мы можемъ имѣть въ виду похвалы, почести, превозно
шеніе нашего имени. Не себѣ угождай, но ближнему, не 
св о и хъ  выгодъ ищи, а д р уж н ы хъ  (Фил. 2, 4)!

Наконецъ св. Апостолъ научаетъ насъ служить ближ
нему такъ, чтобы это послужило ему въ истинное благо, 
къ созиданію въ добрѣ, для спасенія не одного тѣла, а и 
души... Есть грѣхъ— человѣкоугодіе, когда люди льстятъ 
другимъ и подслуживаются, особенно къ лицамъ вліятель
нымъ, такъ что забываютъ о Богѣ,— и, конечно, не слу
жатъ, а вредятъ тѣмъ, къ кому льстиво относятся. Есть 
и другая опасность для христіанина: нѣкоторые слишкомъ 
озабочиваются стяжаніемъ богатствъ, подъ предлогомъ и 
съ цѣлію обезпеченія своихъ домашнихъ... Надо забо
титься о своихъ, но не съ забвеніемъ долга въ отношеніи 
и къ другимъ ближнимъ. Излишняя забота о своихъ мо
жетъ истекать не изъ любви, а изъ самолюбія, и только 
прикрываться именемъ любви. Будемъ помнить, что глав
ное благо нашихъ ближайшихъ— созиданіе въ добрѣ.

Безпутному сыну не поможетъ п богатство. Скопленіемъ 
имуществъ нельзя обезпечить семействъ. Сколько родив
шихся п жившихъ въ богатствѣ умирало въ бѣдности! 
Счастіе наше и семействъ нашихъ въ десницѣ Божіей, а 
Богъ благословляетъ только творящихъ благое. Аминь.

—  П. -

И СТ О РИ Ч ЕСК ІЙ  ОТДѢЛЪ.
Церковь Воскресенія Христова, что въ Панѣхъ.

(Б ъ  м а т е р іа л а м ъ  для оп и сан ія  М о ск о в ски хъ  ц ер квей).
Въ изданныхъ извѣстнымъ нашимъ труженикомъ 

и знатокомъ церковной старины К .- И. Невоструевымъ 
„Записи о ставленникахъ Московскихъ церквей съ 1645—  
1666 годаи (матеріалы для описанія Московскихъ церк
вей) М . 1869 года, относительно церкви В оскресенія  
Х р и с т о в а , ч т о  въ Д а н ѣ хъ , замѣчено: „въ строильной 
книгѣ города Кремля и Китая 1626 г. (въ разрядномъ 
архивѣ № 16) о сей церкви пишется: „церковь камен
ная Воскресенія Христова въ Панѣхъ, отъ церкви до 
двора Михаила Борисовича Ш еина полъ-осми (7Ѵа) са
жень.— А  домъ Шеина, какъ выше сказано въ сей же 
книгѣ, находился въ 6 -ти саженяхъ отъ Посольскаго 
двора (подлѣ нынѣшней купеческой биржи). По писцо
вой книгѣ 1689 г. церковь эта была въ Китаѣ городѣ 
у Ильинскаго крестца (семисотлѣтіе Москвы стр. 24.
25), давно уничтожена, и нѣтъ ея ни у  Мичурина на 
планѣ Москвы (1739 г.), ни въ росписи Московскихъ 
церквей (1778 г.) и въ послѣдующихъ описаніяхъ.а

Пользуемся случаемъ, съ помощію находящихся у  
насъ подъ руками матеріаловъ, распространить и до
полнить краткія свѣдѣнія, собранныя К . Н. Невоструе
вымъ объ этой церкви.

а) Данная на церковную землю, церкви Воскресенія 
Христова, что въ Панѣхъ, Воскресенскому монастырю.

„Дѣта 7166 октября въ 9-й день (1657 г.) по госуда
реву цареву и великаго князя Алексѣя Михаиловича 
всея великія и малыя и бѣлыя Россіи Самодержца ука 
зу и по указу великаго государя Святѣйшаго Нико
на патріарха Московскаго и всеа великія и малыя и 
бѣлыя Россіи въ земской приказъ изъ розряду великаго 
государя святѣйшаго Никона патріарха Московскаго и 
всеа великія и малыя и бѣлыя Россіи, въ памяти за 
приписью дьяка Ивана Кадитина написано: въ нынѣш 
немъ въ 166 году сентября въ 8 день (1657 г.) билъ 
челомъ великому государю святѣйшему Никону пат
ріарху Московскому и всеа великія и малыя и бѣлыя 
Россіи государева патріархова новаго строенія Воскре
сенскаго монастыря игуменъ СтеФанъ а) съ братьею, а 
въ челобитной ихъ написано: велѣно-де ему игумену 
Стефану быть въ государевѣ патріаршемъ новомъ строе
ніи въ томъ Воскресенскомъ монастырѣ, а есть де ц е р 
ковь В о ск р е се н ія  ж ъ  Х р и с т о в а  въ Китаѣ городѣ на боль
ш о й  И льинской у л и ц ѣ , ч т о  въ П а н ѣ хъ , а приходу де къ 
той церкви никовр нѣтъ; да къ той же церкви есть 
церковная земля, да на церковной же землѣ причетни
ческіе дворы. И  великій государь святѣйшій Никонъ 
патріархъ Московскій и всеа великія и малыя и бѣлыя 
Россіи пожаловалъ бы ихъ, велѣлъ тое церкви Воскре
сенія Христова на церковной земли и на причетниче
скихъ дворовыхъ мЬстехъ, которая земля подъ причет
ническими дворами устроить для приѣзду игуменскаго 
и братцкаго монастырское подворье. И великій госу
дарь святѣйшій Никонъ патріархъ Московскій и всеа 
великія и малыя и бѣлыя Россіи совѣтомъ великаго 
государя и великаго князя Алексѣя Михаиловича всеа 
великія и малыя и бѣлыя Россіи Самодержца указали

а) Первый настоятель Воскресенскаго монастыря возведенъ въ санъ архимандрита въ день освященія перваго соборнаго храма новосозданной обители во имя Воскресенія Христова (деревяннаго) 18 октября 1857 года.
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тое церкви Воскресенія Христова, что въ Панѣхъ на ■ 
церковной земли и на причетническихъ дворовыхъ мѣ- 
стехъ государева патріархова новаго строенія Воскре
сенскаго монастыря, что на Истрѣ рекѣ игумену Сте
фану съ братьею для игуменскаго и братцкаго пріѣзду 
устроить подворье и дать на ту  землю данную, а въ 
земскомъ приказѣ въ пи сц ов ы хъ  книгахъ К и т а я  города  
письм а и  мѣры И ва н а А р б у з о в а , да дьяка Д м и т р е я  П р о 
кофьева 447  (4 6 3 9 ) іо д у , б) написано: церковь Воскресе- 
сенія Христова, что въ Панѣхъ*, церковной земли въ 
длину шестнадцать сажень, поперегъ тринадцать са
жень съ четью, а на церковной землѣ дворы: дворъ 
попа Насилья, дворъ дьякона Ѳедора, дворъ дьячка 
Богданка, дворъ пономаря Ивашка, дворъ просвирни 
Ириницы, да на той же церковной землѣ дворы: дворъ 
гостинные сотни торговаго человѣка Васидья Павлова, 
дворъ суднаго Московскаго приказу недѣлыцика Аѳо- 
насья Семенова, дворъ вдовы Соломониды. Ивановскіе 
жены Синева; а мѣры порознь подъ тѣми дворами въ 
писцовой книгѣ не написано, а по переписнымъ цер
ковнымъ книгамъ прошлаго 165 году написано: цер
ковь каменная Воскресенія Христова, что словетъ 
въ Панѣхъ у  Ильинскаго кресца, по нынѣшней мѣрѣ 
подъ церковью! земли и кладбища въ длину девят
надцать сажень, а поперекъ тринадцать саженъ, 
да дворы церковныхъ причетниковъ, а по нынѣшней 
мѣрѣ тѣхъ дворовъ: дворъ попа Ѳеоктиста въ длину 
шестнадцать сажень, поперегъ семь сажень съ полу
саженью, дворъ дьякона Гаврила въ длину девять 
сажень безъ четі, а поперегъ пять сажень безъ четі, 
дворъ дьячка Матюшки Иванова въ длину шесть са
жень съ подусаженью, поперегъ четыре саженп съ 
подусажеиыо, дворъ пономаря Януш ки Овдрѣева 
въ длину шесть сажень съ полусаженью, попе
регъ три сажени, дворъ просвирницы Удьяницы 
Макарьевы дочери въ длину шесть сажень съ полуса
женью, поперегъ три сажени и всего попова и дьяко- 
нова и Пономарева и просвирнина дворовыхъ мѣстъ 
вдоль отъ мостовой улицы подле Алексѣева двбра Ш е
ина тридцать одна сажень, поперегъ отъ стараго клад
бища подлѣ мостовой улицы четыре сажени съ четью, 
въ другомъ поперечникѣ отъ проѣзжева переулка 
шестнадцать сажень съ подусаженью. И  по государе
ву цареву и великаго князя Алексѣя Михаиловича всеа 
великія и малыя и бѣлыя Россіи Самодержца указу и 
по указу великаго государя святѣйшаго Никона Патрі
арха Московскаго и всеа великія и малыя и бѣлыя Рос
сіи и по памяти ивъ ево государева патріарша розря- 
ду за приписью дьяка Ивана Калитина думной дворя
нинъ ГІрокоФІй Кузьмичъ Елизаровъ да дьякъ Ѳедоръ 
Ивановъ, да Аврамъ Кощѣевъ Новаго Воскресенскаго 
монастыря, что ва рѣкѣ на Истрѣ игумену Стефану 
съ братьею церкви Воскресенія Христова, что въ Па
нѣхъ на церковную землю дали данную. Къ  сей даной 
государева царева и великаго князя Алексѣя Михайло
вича всеа великія и малыя и бѣлыя Россіи Самодержца 
печать приложена.

б) Будущему описателю Московскихъ церквей слѣдуетъ принять къ свѣдѣнію о томъ важномъ матеріалѣ для Исторіи М. церквей (на которые нѣтъ ссылокъ въ замѣткахъ К. И . Ііевоструева); писцовыя же книги, какъ извѣстно, хранятся въ архивѣ старыхъ дѣлъ М. Юстиціи, а въ недавнее время составленъ указатель дѣлъ сего архива, значительно облегчающій справки.

А  на подлинной припись: дьякъ Аврамъ Кощѣевъ.
Справилъ подъячей Самошка Чернѣевъ.
Печать двоегдавой орелъ на черномъ воску.
Вмѣстѣ съ церковною землею поступила въ вѣдѣніе 

Воскресенскаго монастыря и самая безприходная цер
ковь Воскресенія Христова, которая въ опасныхъ кни
гахъ монастырскаго городскаго подворья за 1680 й годъ 
описана такъ: „Воскресенскаго монастыря Московское 
подворье на Ильинской улицѣ противъ Посольскаго 
двора, а на дворѣ церковь ка м ен ная во и м я  ж ивоноенш о  
В о скр есен ія  Господа Бога и  С п а с а  наш его Іи с у с а  Х р и с т а  
словет ъ въ П а н ѣ хъ . Въ церкви двери царскіе, сѣни и 
столбцы рѣзные, писаны сусальнымъ золотомъ и се
ребромъ и разными красками. Деисусы и пророки въ 
трехъ тяблехъ, писаны на краскахъ, оклады басемные, 
вѣнцы и подписи рѣзные. Въ первомъ тяблѣ у Спаса 
и у  Пречистой Богородицы и у  Іоанна Предтечи гри
венки рѣзные-жъ золочены (слѣдуетъ подробное опи
саніе иконъ, церковной утвари и ризницы).

Въ церкви жъ по стѣнамъ писаны Страсти Христо
вы и Евангельскія притчи.

Съ большой проѣзжей улицы къ церкви лѣстница де
ревянная съ перилами. А  съ подворья къ церкви жъ 
всходъ лѣсница каменная на два всхода, къ папертямъ 
надъ лѣсницею перило каменное. У  всходу лѣсницы 
писанъ Данилъ пророкъ въ ровѣ, надъ нимъ Спасовъ 
образъ во облацѣхъ. На перилахъ писано: Скитцкой 
патерикъ въ лицахъ разными красками. Надъ церков
ными дверьми съ сѣверную сторону образъ Пресвятыя 
Богородицы знаменія съ превѣчнымъ младенцемъ сѣ- 
дящъ на престолѣ, по сторонѣ Архангелы Михаилъ 
и Гавріилъ и святые Іоаннъ Златоустъ, Пророкъ Ели
сей, въ подножіи: святыя мученицы Соломонія, в) Мав
ра, по полямъ Херувимы и Серафимы........

Въ церкви и въ алтарѣ пять окончинъ, да во главѣ 
четыре окончины.

Около папертей шесть окошекъ большихъ, въ нихъ 
окончины стекольчатые.

Н а колокольнѣ шесть колоколовъ большихъ и ма
лыхъ.

Подъ колокольней двѣ палатки братцкихъ, а промежъ 
полатокъ часовня, а въ ней мѣстныхъ образовъ....

На церкви и на колокольнѣ и на олтаряхъ кресты 
желѣзные, главы и церковь и паперти покрыты бѣ
лымъ желѣзомъ.

На подворье жъ: изба хлѣбенная съ сѣньми, въ ней 
два чулана.

Поварня каменная, а въ ней котелъ мѣдный пивова
ренный посуда....

Н а подворье жъ двѣ избы бѣлыхъ, промежъ ими сѣ
ни съ чердаками, г) а въ нихъ живутъ стряпчіе.

Конюшня съ сушиломъ.
Два погреба, надъ ними два анбара деревянные.
Въ такомъ укромной'; видѣ монастырское подворье 

съ надворною церковію существовало до 1690-хъ го
довъ. А  въ этихъ годахъ послѣдовала первая сущ е
ственная перестройка онаго, въ слѣдствіе чего церковь 
изъ отдѣльной (надворной) сдѣлана дом овою  ( при чемъ 
колокольня и паперти сломаны), что доказывается про-

в) І а  къ какъ у подножіи Спасовыхъ иконъ, помѣщаемыхъ надъ входами обычно изображали храмоздателей, то это наводитъ на мысль, не была ли храмоэдателыіица оего храма развѣнчанная (въ послѣдствіи) царица супруга царя и В . К . Василія Ивановича Соломонія.г) Въ описи 1631 года избы .чти названы властелинскимн хоромами.
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стымъ сличеніемъ описей этой церкви 1680 и 1690 :го- 
довъ съ описями ея же въ 1 7 0 0  и послѣдующими.
Вѣроятно по причинѣ обращенія въ домовую, церва вь 

эта л не упоминается ни у  Мичурина на планѣ Л  о- 
сквы (1739 г.), ви въ росписи Московскихъ (приход
скихъ) церквей 1778 года, какъ замѣтилъ это К . И . 
Невоструевъ.

Но въ видѣ дом овой церкви монастырскаго подв-рья , 
Церковь Воскресенія Христова продолжала существо
вать до самаго непріятельскаго 1812 года нашествія; 
послѣ же мивовенія онаго не была возстановлена; м ѣ 
сто же которое оза занимала внутри подворекаго кор
пуса замѣтно и доселѣ (въ боковомъ крылѣ главнаго 
корпуса выходящемъ па Черкасской переулокъ).

Сообщилъ А . Леонидъ.

Село Карпово.
(П р о д о л ж е н іе).

И царь и велпвіЙ князь выслушавъ купчую и дѣло
вую грамоту вопросилъ Богоявленскаго старца Нпла: 
вамъ та купчая п дѣловая грамота вѣдома-лп? и старецъ 
Нилъ сказалъ: намъ, государь, тѣ его крѣпости купчая 
и дѣловая грамота не вѣдома, будетъ, государь, тую куп
чую онъ нарядилъ, и хотя, государь, у насъ монастыр
скую землицу оттягатп, и они, государь, своимъ рядомъ 
въ дѣловыхъ грамотахъ что хотятъ то пишутъ; тѣ, госу
дарь. крѣпости его нарядныя, а были, государь, у насъ 
въ Дмитровѣ писцы князь Иванъ Звенигородскій, да Дмп- 
трей ІІпвовъ, и онъ тогды почему тѣхъ крѣпостей передъ 
писцы не клалъ, и Дмитровскіе, государь, писцы тую де
ревню Елданово написали за Богоявленскимъ монастыремъ 
къ селу къ Дятелпну. И  Лаверъ Мешковъ сказалъ: язъ, 
государь, тѣ свои крѣпости Дмитровскимъ писцамъ сказы
валъ; а тѣ, государь, крѣпости мои прямыя, и язъ по 
тѣмъ крѣпостямъ шлюсь на дьяковъ и на послуховъ, ко
торые живы, а которыхъ, государь, будетъ въ животѣ не 
стало, и язъ учну письма ихъ рукъ добыватп, а дѣлил
ся, государь, отецъ мой Леоитей тою вотчиною съ своею 
братьею по духовной грамотѣ по Ивановой Селянинова, 
и та, государь, духовная у щура у Григорьева у Курчо- 
ва въ Дмитровѣ, а другая, государь, духовная грамота 
отца моего Леонтьева у брата моего у Ивана въ Дмит- 
ровѣжь, на тѣ духовныя шлюся; а пожаловалъ-бы еси, 
государь, далъ срока, и язъ передъ тобою тѣ духовныя 
положу, и Богоявленскій старецъ Нилъ сказалъ, и язъ, 
государь, по тѣмъ его крѣпостямъ на діаковъ и на послу
ховъ и на духовныя грамоты шлюся на всѣхъ въ послу- 
шество, и язъ, государь, шлюсь на свою разъѣзжую, ко
торую есьмп напередъ сего предъ тобою положилъ, да. и 
на книги Дмитровскіе писцовъ князя Ивана Звенигород
скаго, да Дмитрея Пивова и на сотную ихъ, что та де
ревня Елданово и заиолица зыковская написаны за Бо
гоявленскимъ монастыремъ къ селу Дятелпну, и Лаверъ 
Мешковъ сказалъ: язъ, государь, на тѣ книги и ва разъ
ѣзжую ихъ и на сотную шлюсь въ нослушество, и царь 
и великій князь вопросилъ Лавра Мешкова: и ты тѣ свои 
крѣпости передъ Дмитріемъ Ппвовымъ клалъ ли, и Дп- 
митрей Пивовъ тѣ твои крѣпости записати велѣлъ-лп, и 
на Дмитрея въ томъ шлешь ся ли, и сказываешь, что 
въ шестьдесятъ восьмомъ году были у васъ оба ппсца князь 
Иванъ Звенигородскій и Дмитрей Пивовъ, и они тогды 
тую" деревню написали за тобою въ вотчину, а послѣ 
того въ шестьдесятъ девятомъ году былъ у васъ одинъ 
писецъ Дмитрей Пивовъ, и онъ тогды тѣ земли написалъ

за Богоявленскимъ монастыремъ безъ князя Ивана Зве
нигородскаго, а ьназь Иванъ въ тЬ поры на Царевѣ и ве
ликаго князя радости, а радость государева была того жъ 
шестьдесятъ девятаго года, п послѣ того шесть мѣсяцъ 
спустя въ сеыьдесятомъ году Февраля во второй надесять 
день оба писца князь Иванъ Звенигородскій и Дмитрій 
Пивовъ Богоявленскому монастырю и разъѣзжую дали, а 
въ той разъѣзжей деревня Елданово и заполица Зыков
ская написаны за Богоявленскимъ монастыремъ, а у разъ
ѣзжія обѣихъ писцовъ печати княжъ Иванова Звениго
родскаго и Дпмптрея Пивова, а т а  тую разъѣзжую лжп- 
вишь, и у той разъѣзжей княжъ Иванова ли печать, или 
не княжъ Иванова, и на князя Ивана въ томъ шлешься- 
ли? и Лаверъ Мешковъ сказалъ: язъ, государь, къ Дмит- 
рею Пивову тѣ свои крѣпости привозилъ, и онъ, государь, 
у меня крѣпостей моихъ не взялъ; меня не жаловалъ, а 
наровпдъ монастырю, и того не вѣдаю, велѣлъ ли будетъ 
тѣ моп крѣпости записати, или не велѣлъ, а шлюсь, го
сударь, на Дмитрея Пивова въ послушество, а того, го
сударь, язъ не вѣдаю, у той разъѣзжей печать княжі Ива
нова ли иди не княжъ Иванова, печати язъ не знаю, а 
на князя Ивана, государь, Звенигородскаго шлюсь язъ въ 
томъ, что въ шестьдесятъ осмомъ году тую деревню Ел
даново оба ихъ написали за мною въ вотчину, а не за 
Богоявленскимъ монастыремъ. И  царь и великій князь 
воспроспдъ Богоявленскаго старца Нила, сказалъ: перело
мною Лаверъ Мешковъ и Дмитрей Ііивовъ въ своей вы
писи написалъ, что въ шестьдесятъ осьмомъ году тую 
деревню Елданово и заполицу Зыковскую написали было 
за Лавромъ Мешковымъ, а не за Богоявленскимъ монасты
ремъ, и вы тогды почему ему въ той деревнѣ молчали, 
а на немъ не искали, и писцамъ не били челомъ, да послѣ 
того годъ спустя на Лавра естя тоя деревни Елданово и 
заполпцы взыскали передъ однимъ писцомъ передъ Дмит
ріемъ Ппвовымъ? И  старецъ Нилъ сказалъ: мы государь, 
тогда крѣпостей не доискались, а какъ есьмя, го
сударь, крѣпостей доискались, и мы, государь, о той де
ревнѣ писцомъ и били челомъ, и онъ намъ тоя деревни и 
отступился по нашимъ крѣпостямъ, а за заполищу Зы
ковскую взялъ у насъ сорокъ рублевъ денегъ; и Лаверъ 
Мешковъ сказалъ: язъ, государь, имъ тоя деревни йе 
отступлчвался, и за Зыковскую заполищу сорока рублевъ 
денегъ у нихъ не пмывалъ, а на ту, государь, землю 
мѣновая грамота у меня и нынѣ, да положилъ мѣновую 
и въ мѣновой пишетъ; по государя своего слову князя 
Юрья Ивановича се язъ княжъ Юрьевъ Ивановича діакъ 
Офонасій Яковлевъ сынъ выменплъ есьми своему госу
дарю князю Юрыо Ивановичу п его дѣтямъ въ прокъ у 
Ивана у Сухова у Селянинова сына его куплю деревню 
Клемнино въ Дмитровскомъ уѣздѣ въ Каменскомъ стану 
съ пустошами и съ лѣсы и съ луги и съ пожнями и со- 
всѣми угодьи и со всѣмъ съ тѣмъ, что къ той деревнѣ 
изстари потягло вуды изъ тоя деревни плугъ и соха и 
коса и топоръ ходилъ, а променидъ есьми Ивану Сухому 
Селянинову сыну и его дѣтямъ въ прокъ, государя сво 
его княжъ Юрьеву Ивановича землю Зыковскаго селыіа 
Тимошкина помѣстья Козодавіева поля заполицу, да лугъ 
Мнхалевской на рѣчкѣ на Дятелинѣ въ Дмитровскомъ 
уѣздѣ въ кайенскомъ стану съ пустошьми п съ лѣсы п 
съ луги и съ пожнями и со всѣми угодьи, со всѣмъ съ 
тѣмъ, что къ тому полю и заполицѣ и къ лугу изстари 
потягло, куды изъ того поля заполицы плугъ и соха и 
коса и топоръ ходилъ, а отводъ Зыковскому полю запо- 
липы отъ княжъ Юрьева Ивановича земли отъ Зыковсва-
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го сельца, да отъ Богоявленскаго монастыря земли, отъ 
Мосѣевскія деревни, отъ межи отъ старыя ямы по ямамъ 
съ перегородѣ, а отъ перегороды во взножь ио ямамъ же, 
а взножью въ оврагъ въ большой водотечью до Болдырев- 
скаго врага по дорогу по большую, а въ ямахъ уголье 
сыпано; а воленъ Иванъ Сухой п его дѣти того поля за- 
полицу и лугъ Михайловскій продати и променяти и по 
душѣ дать, а на то послухи Захарья Ѳедоровъ сынъ Ку- 
тунинъ да Борисъ Яковлевъ сынъ Тверитиновъ, да Кон 
стантпнъ Васильевъ сынъ Бекетовъ, а грамоту мѣновую 
писалъ Лева подъячій Терентьевъ сынъ Микулпна, и къ 
сей мѣновой грамотѣ государь нашъ князь Юрьп Ивано
вичъ велѣлъ и печать свою привѣсити лѣта 4019 Ноября 
въ шестый надесять день, а у грамоты подпись напи
сана: подписалъ княжъ Юрьевъ Ивановича діакъ Игнатей 
Ѳедоровъ сынъ Слобокинъ. РІ старецъ Нилъ сказалъ: язъ, 
государь, тоя мѣновыя не вѣдаю, а за ту есьми землю 
платили ему деньги, и Лаверъ Мешковъ сказалъ: мнѣ, 
государь, они денегъ не плачивали, а шлюсь въ слухъ и 
въ обыскъ, да подалъ память и въ памяти пишетъ, а 
сверхъ, государь, вотчинныхъ крѣпостей шлюсь въ Дмит
ровскій уѣздъ около тоя вотчины Елданова въ слухъ и 
въ обыскъ въ томъ, что государь, вотчина нзстарп была 
Селивановыхъ, а у Селивановыхъ купилъ тую вотчину 
Елданово дѣдъ мой Иванъ Сухой Селянинъ сынъ, а пос
лѣ того, государь, благословилъ дѣдъ мой зятью свою тѣ
ми вотчинами Грпгорьн Васильевича Курчова, да отца 
моего Леонтья да Данила Красильникова своею вотчиною 
селомъ Володковымъ, да сельцомъ Елдановымъ съ дерев
нями, и тую, государь, вотчину Грпгорей Курчовъ, да 
отецъ мой Леонтей, да Данило роздѣлили межъ себя по
любовно, и отцу моему Леонтью досталось сельцо Елда
ново съ деревнями, въ томъ, государь, шлюсь въ Дмит
ровскій уѣздъ опричь ихъ заговору Троицкихъ Сергіева 
монастыря, да Вознесенскаго монастыря села Подпошья, 
да опричь, государь, Турбичева, села Борисоглѣбскаго 
монастыря, то, государь, ихъ заговоръ, въ томъ, государь, 
шлюсь въ Дмитровскій уѣздъ, что то сельцо Елданово бы
ло изстари за дѣдомъ моимъ и за моимъ отцомъ и за 
мною, а за монастыремъ за Богоявленскимъ то сельцо Елда
ново не было, сверхъ, государь, того шлюсь въ Дмитровъ 
на посадъ съ воротъ на ворота въ томъ, что то сельцо 
Елданово изстари дѣда моего, и отца моего, а послѣ, го
сударь, того та вотчина Елданово за мною, а шлюсь, 
государь, въ Дмитровъ на священники и на старосты и 
на цѣловальники и на всѣ посадскіе люди съ воротъ на 
ворота, въ томъ, что то сельцо Елданово дѣда моего п 
отца моего, а послѣ того за мною; и Богоявленскій ста
рецъ Нилъ выслушавъ память сказалъ: язъ, государь, 
по той его памяти шлюсь на тѣхъ людей на всѣхъ въ 
послушество, и Лаверъ Мешковъ сказалъ: а сверхъ того, 
государь, шлюсь я на книги прежнихъ писцовъ письма 
Александра Упмна, да Ѳедора Адашева, да и въ помѣ
стную избу на приправочныя книги въ томъ, что то сель
цо Елданово написано за матерью моею за Оксиньею въ 
вотчину, а владѣемъ, государь, тѣмъ сельцомъ больше 
пятидесяти лѣтъ, а подати отплачиваемъ всякія мы, да 
положилъ отпись платежную; п въ отппси написано: лѣ
та 7071-го изъ Каменскаго стану села Елданова Окспньп 
Леонтьевы жены Мешкова съ палучетвертп взялъ Илья 
Ростопчинъ, да целовальники ІІарФенъ Жеребинъ съ то
варищи законныхъ денегъ сонного оброку четыре алтына 
и полтрети деньги, а деньги платилъ Лаверъ Леонтьевъ 
Мешковъ. д . Л

Б И Б Л ІО ГРА Ф ІЯ .
ООозрѣніѳ нѳоффиціальнаго отдѣла епархі

альныхъ вѣдомостей за первую половину 
1870 года.

• П е н зен с к ія .
М о е  ж и т ь е бытье въ сем ь К — сѣ (изъ воспоминаній 

священика). Свящ. А. Т — скаго (№ 1, 2). Статья эта. га 
небольшими исключеніями, касается главнѣйшихъ обязан
ностей каждаго священника и, несмотря на то, что отно
сится ко времени пятидесятыхъ годовъ, содержитъ въ се
бѣ поучительныя замѣтки п для настоящаго. Практически 
разрѣшенные авторомъ вопросы въ наше время возбуас- 

{деяы сильнѣе чѣмъ когда-либо. Это народное образованіе 1 и церковное проповѣдничество. Первое, какъ видно изъ 
! воспоминаній о. Т —скаго, тогда только привлечетъ въ г школы массы учениковъ, когда будутъ разсѣяны преврат- 
’ ныя народныя понятія о занятіяхъ въ школѣ и сверхъ 
нравственнаго превосходства грамотѣя будетъ замѣтно 
для каждаго матеріальное и общественное его преимуще
ство; а главнымъ образомъ когда народные наставники 
безкорыстно будутъ и всецѣло преданы своему дѣлу. 
Описывая свою проповѣдническую дѣятельность, авторъ 
замѣчаетъ, что онъ тогда только сталъ понятенъ слуша
телямъ, когда, оставивъ правила ораторскаго искусства, 
началъ объясняться удобопонятнымъ, доступнымъ пони
манію простыхъ слушателей языкомъ, нисколько не думая 
о соблюденіи гомилетическихъ пріемовъ, даже не слѣдуя 
систематикѣ, а прямо, смотря но требованію обстоятельствъ, 
иногда въ одной бесѣдѣ, касаясь нѣсколькихъ предметовъ. 
Замѣчательно, что такпмъ дѣйствованіемъ онъ ближе под
ходилъ къ цѣли и достигалъ ея: „народъ слушалъ слова 
съ видимою охотою и даже въ церкви время отъ време
ни становилось люднѣе11. Если такъ успѣшна популяря-' 
зованная импровизація въ приходѣ состоящемъ исключи
тельно изъ мордвы, то много можно сдѣлать съ помощію 
ея въ великорусскихъ приходахъ. Вообще свѣдѣнія, пе
редаваемыя авторомъ изъ прежней своей дѣятельности, 
читаются съ большимъ интересомъ; незамѣтно перели
стываются страница за страницей.

А р х іе п и ск о п ъ  И р и н ей  (Несторовичъ). Матеріалы для біо
графіи (2). Здѣсь сообщаются краткія свѣдѣнія объ умер
шемъ въ 1864 году въ Вологодскомъ Спасопрплуцкомъ мо
настырѣ святителѣ, ио удаленіи съ Иркутской каѳедры, 
жившемъ на покоѣ,— свѣдѣнія имѣющія послужить допол
неніемъ къ матеріаламъ разбросаннымъ въ разныхъ пе
ріодическихъ изданіяхъ. Большая половина этого доста
точно обработаннаго сочиненія напечатана въ послѣднихъ 
нумерахъ предпрошедшаго года вѣдомостей.

Бесѣ ды  добродѣтельнаго крест ьянина съ своим и односель- 
ц а м и  о т ом ъ , какъ человѣ ку надобно вест и себя во врем я  
своей ж и з н и  (3, 4, 5), изъ готовящагося къ печати сочи
ненія Пензенскаго помѣщика И. Сабурова подъ названі
емъ „Совѣтъ да привѣтъ добрымъ людямъ11 съ посвяще- 
емъ народнымъ школамъ. На сколько можно судить по 
отрывку, предложенному редакціею, предпрпнпмаемое къ 
изданію сочиненіе по своему характеру займетъ не по
слѣднее мѣсто въ ряду книгъ, назначаемыхъ для народ
наго чтенія. Разсказъ ведется удобопонятно и примѣры 
для назиданія выбраны самые обыденные, такъ сказать, 
всегда и предъ глазами крестьянина находящіеся; но въ 
выводахъ замѣтна отчасти натяжка, способная наскучить 
читателю.

Въ № (6) напечатано въ видѣ приложенія къ указан
ной статьѣ „ С ка за н іе  о крестьянинѣ Богданѣ Т им оѳеевичѣ  *  
о томъ самомъ, котораго авторъ заставилъ бесѣдовать 
„съ своими односельцамп*.

М о ж н о  л и  п р и хо д ск о м у свящ еннику въ нѣ кот оры хъ и с к л ю 
чит ельны хъ сл уча я хъ  д ерж а т ь у  себя въ домѣ  за п а сн ы е  с е . 
Д а р ы  (6). Свящ: А. Терновскаго. Вопросъ этотъ несмот
ря на наставленіе „при служебникѣ священническомъ,а 
предписывающее настоятелю хранить св. Дары въ церк
ви на престолѣ и съ должною честію, авторъ рѣшилъ ут
вердительно, ссылаясь на примѣръ первенствующей церк
ви и указывая на „исключительные случаиа, когда яв
ляется немедленная въ нихъ надобность, во время напр. 
холеры и повальныхъ болѣней.
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(6 , 7, 8, 9, 12). А . Балаковскаго. Это, предваренное ру
ководящею статьею редакціи, раздѣляющей высокое мнѣ
ніе объ избранномъ предметѣ, дѣльное разсужденіе о при
чинахъ неудовлетворительности первоначальнаго образо
ванія, доселѣ доставляемаго духовному юношеству, и о* 
средствахъ къ болѣе правильной постановкѣ вопроса, смѣ
ло можно отнести въ числу сочиненій, проникнутыхъ ис
тиннымъ желаніемъ добра дѣлу и имѣющихъ за собою 
извѣстную долю компетентности для того, чтобы возвы
сить предметъ, поставивъ его въ болѣе правильныя усло
вія. Читая статью г. Балаковскаго, нельзя не замѣтить 
долгаго наблюденія и изученія народной педагогіи въ раз
ные періоды ея развитія и производимаго ею вліянія. 
Утверждая совершенно основательно, что первоначальное 
элементарное развитіе дѣтей всякаго сословія начинается 
не съ школы въ собственномъ значеніи этого слова, а въ 
средѣ семейства, тотчасъ по пробужденіи въ дѣтяхъ ду
ховныхъ силъ, онъ останавливается на этомъ дошколь
номъ періодѣ дѣтскаго возраста, и сравнивая образъ жиз
ни и занятія дѣтей сельскаго духовенства съ городскими, 
поставленными, въ этомъ отношеніи, въ болѣе счастли
выхъ условіяхъ, находитъ, что первые здѣсь совершенно 
предоставлены самимъ себѣ, или, за неимѣніемъ лучшей 
среды, обществу сверстниковъ, деревенскихъ мальчиковъ, 
будучи часто лишаемы родительскаго вниманія и удаляе
мы отъ семейныхъ интересовъ и бесѣдъ съ старшими, 
которые при извѣстныхъ условіяхъ доставляли бы обиль
ную пищу для дѣтскаго впечатлительнаго организма. 
Искусно подобранныя авторомъ правила древней мудрой 
педагогіи изъ достославнаго „Домострояа и поэтическаго 
„Златоструя/ увѣщевающихъ „сокрушать ребраа дѣтямъ
и. „бія по тѣлу избавлять душу ихъ отъ смерти/ въ нѣ
которой мѣрѣ прилагаемыя и теперь, убѣждаютъ въ спра
ведливости его наблюденій. Изобразивъ такимъ образомъ 
неправильное развитіе дѣтей сельскаго духовенства въ кру
гу своихъ родителей, авторъ большую часть своего сочи
ненія посвящаетъ изложенію правилъ для руководства ро
дителей въ дѣлѣ умственнаго, нравственнаго и религіоз
наго воспитанія своихъ дѣтей; при чемъ, соглашаясь съ 
недосугомъ отцевъ, большую долю занятія возлагаетъ на 
матерей, хотя еще малосвѣдущихъ въ педагогикѣ, но со 
временемъ имѣющихъ усовершенствоваться въ наставни
ческомъ искусствѣ, когда повсюду обращается вниманіе 
правительства на возвышеніе умственнаго уровня жен
щинъ, и пробуждается сознаніе духовнаго общества, вы
ражающееся въ повсемѣстномъ распространеніи епархі
альныхъ и другихъ женскихъ училищъ. Но для насъ не 
столько важны средства, рекомендуемыя авторомъ въ увра
чеванію недуга,—потому что онѣ болѣе или менѣе при
знаются и употребляются современными педагогами,— 
сколько воспроизведеніе тѣхъ недостатковъ, при которыхъ 
велось и отчасти доселѣ ведется духовенствомъ дѣло вос
питанія; важно потому, что рельефное изображеніе ихъ 
уже есть достаточное ручательство за измѣненіе къ луч
шему той обстановки и условій, при которыхъ начинает
ся неприглядное дѣло умственнаго и общественнаго вос
питанія дѣтей сельскаго духовенства.

Ф а л ь ш и в а я  зн а м ен и т о ст ь (7). Свящ. А . Масловскаго. 
Это описаніе способовъ и средствъ, къ которымъ обыкно
венно прибѣгаютъ сельскіе ворожеи и знахари для успѣш
нѣйшаго эксплуатированія простодушнаго деревенскаго 
люда, вмѣстѣ съ руководящею статьею редакціи истори
чески прослѣдившей появленіе и распространеніе вѣры 
въ невидимыя духовныя силы во всѣ времена человѣче
ства, составляетъ цѣлое, хотя и краткое повѣствованіе. О. 
Масловскій весьма удачнымъ раскрытіемъ обмана разнаго 
рода пройдохъ, полагаемъ, значительно ослабитъ вѣру въ 
колдовство и ему подобное шарлатанство въ тѣхъ, кото
рые прочтутъ его простой, но вѣрный разсказъ.

Зам ѣ чат ельны й пром ы селъ (8, 10). Опять шарлатанство, 
но въ другомъ родѣ, подъ видомъ ханжества и спасенія

душъ. На какія, подумаешь, средства не бросаются разные 
пройдохи съ цѣлію легкой наживы! Въ двухъ статьяхъ подъ 
выписаннымъ заглавіемъ авторы—сельскіе священники 
описываютъ счастливо открытыя ими причины появленія 
въ ихъ приходахъ разныхъ личностей подъ видомъ свя
тошъ и странниковъ, ведущихъ свою прибыльную Сферу 
слѣдующимъ оригинальнымъ образомъ. Они жертвуютъ 
въ сельскіе храмы написанныя ими самими пли ихъ со
трудниками дешевыя иконы, съ тѣмъ чтобы агенты ихъ 
или прихожане благодѣтельствуемой церкви обносили ихъ по 
деревнямъ и селамъ и собирали добровольныя пожертво
ванія, которыя поступаютъ въ пользу жертвователей; или, 
въ видахъ полученія желаемой милости отъ Бога, убѣж
даютъ другихъ жертвовать въ приходскіе храмы разныя 
иконы, пріобрѣтеніе коихъ опять возлагается на странни
ковъ, или „сестрицъ и братцевъ/ разумѣется за возна
гражденіе вчетверо превышающее стоимость заказа.

С е л о  Ч и р ково . (Город. уѣзда. Историко-статистическій 
очеркъ. № 9 п 10). Св. Петра Стефановскаго. Изъ исто-. 
ріи этого селенія можно указать развѣ только на посѣще
ніе его Пугачевымъ съ своею ватагою, ознаменовавшееся 
звѣрскимъ убійствомъ нѣсколькихъ жителей и тамошнихъ 
помѣщиковъ АкинФІевыхъ.

Н и щ іе  п ро м ы ш л ен н и ки  (калуны). Саранскаго уѣзда свя
щенника Алексѣя Масловскаго (11). Вызвавшая разсуж
деніе редакціи о причинахъ часто замѣтнаго въ русскомъ 
простомъ народѣ притворства, лжи и обмана, порожден
ныхъ, по ея мнѣнію, тяжкимъ положеніемъ, въ которомъ 
долгое время находилась земля русская, вслѣдствіе долга
го владычества монголовъ и потомъ крѣпостнаго права, 
статья эта есть изображеніе одного изъ названныхъ поро
ковъ, доставляющаго нѣкоторымъ жителямъ Пензенской 
губерніи выгодный способъ для скораго и легкаго обога
щенія. Калуны, о неблаговидномъ промыслѣ которыхъ пи
шетъ о. Масловскій, названіе свое производятъ отъ не
понятнаго глагола ка л и т ь, будто бы выпрашивать, выма
ливать*). Принадлежа къ двумъ волостямъ: Голицынской 
и Княжухской, эти нищіе-промышленники населяютъ по
чти цѣлыя деревни и всѣ вмѣстѣ составляютъ до 600 дво
ровъ въ видѣ маленькихъ организованныхъ обществъ съ на
чальниками (хозяевами) во главѣ и нанятыми „молод
цами/ мальчиками и дѣвочками, получающими по уго
вору извѣстное жалованье. Въ назначенные сроки все на
селеніе калуновъ запасается нужными для ихъ прогрессіи 
принадлежностями: заплатными одеждами, солдатскими ши
нелями, монашескими рясами и полукафтаньями и на сво
ихъ повозкахъ отправляются за сборомъ въ болѣе выгод
ныя для нихъ губерніи. Какъ выгодно для нихъ такое 
ремесло, можно видѣть изъ того, что каждый опытный ка- 
лунъ, вмѣстѣ съ своими подчиненными, послѣ перваго 
путешествія привозитъ, по словамъ автора, до тысячи и 
болѣе рублей. Взявъ во вниманіе число нищенствующихъ 
семействъ и троекратное въ году путешествіе за сборомъ, 
какая должна составиться громадная цифра неправильно 
пріобрѣтенной милостыни. Но все это, за небольшими 
исключеніями, скоро пропивается разгульными нищимп- 
промышленнинами. Весьма справедливо о. Масловскій 
обращаетъ вниманіе мѣстныхъ властей, прося ихъ проти
водѣйствовать злу, оскорбительному для настоящаго про
свѣщеннаго вѣка и указывая своимъ собратамъ по долж
ности на необходимость дѣйствованія имѣющимися въ ихъ 
рукахъ средствами. I. К — въ.

О ТЪ  КО НТО РЫ  М ОСКОВСКОЙ СѴНОДАЛЬНОЙ 
ТИП ОГРАФ ІИ .

Контора Московской Сѵнодальной типографіи имѣетъ 
честь довести до всеобщаго свѣдѣнія православнаго ду
ховенства, что за воспослѣдованіемъ Высочайшаго пове- 
лѣнія объ отмѣнѣ свѣчнаго сбора, бланкъ „для отчета о 
свѣчномъ доходѣа печатаніемъ прекращенъ.#) А  редактору думается, что слово это происходить отъ „калѣчить, “ такъ какъ калѣчество есть одно пзъ средствъ нищенства.

П р и  семъ п р и л а га ет ся  поллист ъ по ст а н о вл ен ій  и р а с п о р я ж е н ій  п р а в и т ел ь ст в а .Редакторъ священникъ 
В. Рождественскій.

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей у Малаго Каменнаго моста. Цензоръ
Архимандритъ Амфилохій.



П о ст а н о в л е н ія  и р а с п о р я ж е н ія  п р ав и тел ьств а.
С О Д Е Р Ж А Н І Е .Награжденіе набедренникомъ. Благословеніе Святѣйшаго Сѵнода.УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО СѴПОДАІ относительно назначенія въ духовныя академіи воспитанниковъ семинарій прежнихъ курсовъ; о мѣрахъ къ предупрежденію уклоненій со стороны назначаемыхъ [изъ семинарій въ составъ академическихъ курсовъ воспитанниковъ отъ обученія въ академіи; объ изданіи журнала: „Церковный Вѣстникъ"; о безплатной разсылкѣ но епархіямъ книгъ: Аѳонскія иконы и Календарь Маврокордато и о продажѣ по уменьшенной цѣнѣ нѣкоторыхъ книгъ, хранящихся въ сѵнодальныхъ книжныхъ запасахъ.ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. О содѣйствіи къ благоукрашеніго и снабженію утварію православнаго храма въ Прагѣ. Отъ правленія Заиконоспасскаго духовнаго училища.ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Архіерейскія служенія.РАСПОРЯЖЕНІЯ П ДѢЙСТВІЯ ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЙ. Отъ отдѣла распространенія духовно-нравственныхъ книгъ, состоящаго при Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія.Объявленія.

Награжденіе набедренникомъ. Благословеніе 
Святѣйшаго Сѵнода.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 
23 Марта 1871 года за № 509, дано знать, что, па осно
ваніи бывшихъ разсужденій, Святѣйшимъ Сѵнодомъ по
ложено: удостоить по Московской епархіи награжденія: 
1) набедренникомъ: священниковъ:—Іоанна Попова, Ко
ломенскаго уѣзда, села Городищъ; и Василія Любимова, 
Звенигородскаго уѣзда, села Лукина* и 2) Благословенія 
Святѣйшаго Сѵнода: Іеромонаха Филарета, казначея Бо
гоявленскаго монастыря; протоіерея Сергія Соболева, Мо
жайскаго Николаевскаго собора; игуменію Олимпіаду Ко
ломенскаго Брусенскаго монастыря; священниковъ: — Ва
силія Лебедева, Стефана ТСраснопѣгцева, г. Москвы, Н и 
колаевской, въ Гнѣзднпкахъ, церпвп; Симеона Поспѣлова, 
г. Москвы, Сергіевской въ Рогожской, церкви; Іоанна 
Маргаритова, г. Москвы Воскресенской, въ Кадашахъ, 
церкви; Василія Нечаева, г. Москвы, Николаевской, въ 
Толмачахъ, церкви; Петра Преображенскаго, г. Москвы, 
Ѳеодоростудптской церкви; Іоанна Протасова, г. Москвы, 
Гребневс.кой, на Лубянкѣ, церкви; Петра Соловьева, г. 
Москвы, Георгіевской, въ Ендовѣ, церкви; Василіи Сми
рнова, Воскресенской, въ Даниловской слободѣ, церкви; 
Виктора Бѣляева, г. Москвы, Николаевской, въ Звона
ряхъ, церкви; Льва Державина, Коломенскаго уѣзда, села 
Непецына; Михаила Добронравова, Благовѣщенской, г. 
Дмитрова, церкви; Андрея Розанова, Дмитровскаго уѣзда, 
села Ведерницъ; Іоанна Вершинскаго, Бронницкаго уѣзда, 
села Лобанова; Михаила Розанова, Богородскаго уѣзда, 
села Хомутова; Георгія Преображенскаго, Рузскаго уѣзда, 
села Горбова; Іакова Лебедева, Волоколамскаго уѣзда, 
села Ивановскаго; Петра Вишнякова, Волоколамскаго 
уѣзда, села АмильФПна; Іакова Соколова, Верейскаго уѣз
да. села Нары-Ѳоминской; Іоанна Цвѣткова, Московскаго 
уѣзда, села Косина; Діаконовъ— Димитрія Воскресенскаго, 
г. Москвы, Преображенской, на Срѣтенкѣ, церкви; Ни
киту Цвѣткова, г. Москвы. Покровской, на Варваркѣ, 
церкви; Алексѣя Бѣлокурова, Димптріевской. при Голи- 
цынской больницѣ, церкви; Насилія Серапіонскаго, г. 
Москвы. Николаевской на Болвановкѣ, церкви; Алексѣя 
Добромыслова, г. Москвы, Воскресенской въ Плѣнницахъ, 
церкви; Василія Воскресенскаго, г. Москвы, Троицкой, 
въ Вишнякахъ, церкви; Іоанна Постникова, г. Москвы, 
Екатерининской, на Ордынкѣ, ц.; Петра Виноградова, г. 
Москвы Параскевіевсвой, на Пятницкой, ц.; Владиміра 
Зерч шинова, г. Москвы, Иверской, на Ордынкѣ, церкви;

Андрея Покровскаго, Московскаго уѣзда, села Филей; Іоан
на Петрова, Москов. уѣзда, села Покровскаго, Подъелки 
тожъ; Василія Третьякова, Коломенскаго уѣзда, села Ни- 
кульскаго; Луку Лыковскаго, Дмитровскаго уѣзда, села 
Андреевскаго; Лавра Орлинкова, помощника смотрителя 
Донскаго духовнаго училища. Псаломщиковъ—Іоанна Ка- 
спнекаго, г. Москвы, Преображенской, на Болвановкѣ, цер
кви; Василія Цвѣткова, Московскаго уѣзда, села Хорошо- 
ва; Симеона Борисоглѣбскаго, Московскаго уѣзда, села 
Спасскаго, Тушино тожъ; Петра Митропольскаго, Дмит
ровскаго уѣзда, села Мптрополья; Іоанна Осетрова, Дмит
ровскаго уѣзда, села Ильинскаго; п Ѳеодора Троицкаго, 
Подольскаго уѣзда, села Троицкаго, Ордынцы тожъ.

Указы Святѣйшаго Сѵнода. 
Относительно назначенія въ духовныя акаде
міи воспитанниковъ семинарій прежнихъ кур

совъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный го
сподиномъ сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 25-го 
Февраля сего года за 54, журналъ учебнаго комитета 
по представленію одного изъ преосвященныхъ о дозволе
ніи назначить къ поступленію въ духовную академію луч
шихъ воспитанниковъ семинаріи изъ окончившихъ курсъ 
ученія въ прошломъ учебномъ году, если не окажется 
таковыхъ изъ имѣющихъ окончить курсъ семинаріи въ 
настоящемъ году. П р и к а з а л и : Объявить печатнымъ ука 
зомъ всѣмъ епархіальнымъ архіереямъ, для руководства 
семинарскихъ правленій, что на переходное время пре
образованія духовныхъ семинарій, въ томъ случаѣ, если, 
вслѣдствіе распредѣленія воспитанниковъ по классамъ и 
состава нѣкоторыхъ классовъ изъ воспитанниковъ, срав
нительно слабѣйшихъ, не окажется возможности избрать 
для поступленія въ академію благонадежныхъ изъ оканчи
вающихъ курсъ воспитанниковъ, они могутъ назначить 
въ таковые благонадежныхъ воспитанниковъ изъ преж
нихъ курсовъ семинаріи. Мая 6 дня 1871 года № 30.

О мѣрахъ къ предупрежденію уклоненій со сто
роны назначаемыхъ изъ семинарій въ составъ 
академическихъ курсовъ воспитанниковъ отъ 

обученія въ академіи.
Но у казу Его Императорскаго Величества,Святѣйшій Лра* 

РительствующійСѵнодъслушали предложенный господиномъ 
сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 12 ноября 1870 года 
за № 263, журналъ учебнаго комитета съ мнѣніемъ комитета 
по возбужденному совѣтомъ одной изъ духовныхъ академій 
вопросу о мѣрахъ къ предупрежденію уклоненій со стороны 
назначаемыхъ пзъ семинарій въ составъ академическихъ 
курсовъ воспитанниковъ отъ обученія въ академіи. По 
справкѣ, п р и к а з а л и : Святѣйшій Сѵнодъ, прп вызовѣ изъ 
семинарій воспитанниковъ къ составъ академическихъ кур
совъ, каждый разъ, поставляетъ семинарскимъ началь- 
ств&мъ въ непремѣнную обязаность, чтобы при избраніи 
воспитанниковъ для этой цѣли, обращали, согласно осо
бымъ постановленіямъ высшаго духовнаго начальства, 
самое строгое вниманіе на благонадежность избираемыхъ 
по способностямъ, успѣхамъ въ ученіи и нравственнымъ 
качествамъ. Не смотря на это, изъ донесенія одного пзъ 
академическихъ Совѣтовъ оказывается, что изъ семинар
скихъ воспитанниковъ, назначенныхъ въ минувшемъ го
ду въ составъ новаго курса академіи, три воспитанника
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изъ двухъ семинарій ввились въ академію только за тѣмъ, 
чтобы заявить о нежеланіи своемъ поступить въ академію, 
и что, сверхъ сего, и въ предъпдущій академическій курсъ 
нѣкоторые изъ присланныхъ семинарскими начальствами 
воспитанниковъ въ академію, несвоевременно оставили 
академическое ученіе. Такого рода обстоятельства не ина
че могутъ быть объяснены, какъ только недостаткомъ 
должнаго со стороны семинарскихъ начальствъ вниманія, 
при ьыборѣ въ академію воспитанниковъ, къ ихъ нрав
ственнымъ качествамъ, душевному настроенію пдѣЙстви 
тельной склонности къ продолженію духовнаго образова
нія. Посему и въ предотвращеніе на будущее время по
добныхъ случаевъ, святѣйшій Сѵнодъ признаетъ необхо 
днмымъ: 1) правлені/.мъ семинарій, согласно заключенію 
учебнаго комитета, подтвердить избирать въ составъ ака 
демнческихъ курсовъ непремѣнно такихъ воспитанниковъ, 
которые, при благонадежности по способностямъ, успѣ 
хамъ въ ученіи и нравственнымъ качествамъ, имѣютъ 
дѣйствительную склонность къ продолженію духовнаго 
образованія, и обязывать ихъ, при самомъ отправленіи, 
подписками, по прибытіи на мѣсто, не отказываться отъ 
вступленія въ духовныя академіи, а по окончаніи курса 
въ оныхъ отъ вступленія на духовно-училищную служ
б). Подписки эти, вмѣстѣ съ другими документами сихъ 
воспитанниковъ, семинарскія правленія обязываются пре 
провождать вь соввты академій, по принадлежности, не 
допуская ни въ какомъ случаѣ передачи таковыхъ доку
ментовъ въ академическіе совѣты чрезъ самихъ воспитан
никовъ; 2) совѣтамъ академій поставить въ обязанность, 
воспитанниковъ, которые по отправленіи семинарскимъ на
чальствомъ изъ семинаріи въ академію на казенный счетъ, 
откажутся, по прибытіи къ мѣсту, отъ поступленія въ ака
демію, обращать, не смотря нп на какія со стороны ихъ 
отговорки или возраженія, въ епархіи, изъ которыхъ они 
присланы, а документы таковыхъ воспитанниковъ, какъ 
и взятыя отъ нихъ при отправленіи подписки, препро 
вождать, въ то же время, къ епархіальному начальству, 
для распоряженія о взысканіи съ сихъ воспитанниковъ 
израсходованныхъ денегъ какъ ио отправленію ихъ въ 
академію, такъ и по возвращенію въ епархію, и 3) если 
окажется, что воспитанники эти обучались въ семинаріи 
на казенномъ содержаніи, то въ случаѣ вступленія отъ 
нихъ къ епархіальнымъ начальствамъ прошеній объ уволь • 
неніи ихъ изъ духовнаго вѣдомства, начальствамъ симъ 
соблюдать во всей строгости, изложенныя въ § 181 Уст. 
Дух. Сем. требованія; о чемъ, къ надлежащему въ по
требныхъ случаяхъ руководству и исполненію, послать 
епархіальнымъ преосвященнымъ архіереямъ печатные ука
зы. Марта 19 дня 1871 года № 14.

Объ ивданіи журнала „Церковный Вѣстникъ*.
Но указу Его Императорскато Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали представленный Пре
освященнымъ Митрополитомъ Новгородскимъ и С.-Петер
бургскимъ, при донесеніи отъ 24 января 1871 года за № 
27, проектъ изданія журнала „Церковный Вѣстникъ.* И  
по справкѣ, п р и к а за л и : разсмотрѣвъ проэктъ „Церковна
го Вѣстника,а предполагаемаго къ изданію при С.-Петер
бургской духовной академіи подъ одною съ журналомъ 
„Христіанское Чтеніе* цензурою и редакціею, Святѣйшій 
Сѵнодъ находитъ изданіе сіе полезнымъ и цѣли своей 
соотвѣтствующимъ; носему и принимая во вниманіе де
шевизну назначаемой за изданіе то годовой платы, по 
два рубля съ доставкою и пересылкою и по одному руб

лю пятидесяти копѣекъ безъ доставки п пересылки, Свя
тѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: разрѣшить изданіе „Церков
наго Вѣстника* на основаніяхъ, изложенныхъ въ пред
ставленномъ проэнтѣ сего журнала, и назначить оный 
вмѣсто журнала „Духовная Бесѣдаа оффиціальнымъ орга
номъ для публикованія законоположеній и правительствен
ныхъ распоряженій постановляемыхъ по духовному вѣ
домству, пли непосредственно къ вѣдомству сему относя 
щпхея, а также и всего того, что Святѣйшій Сѵнодъ 
признаетъ полезнымъ помѣстить въ „Церковный Вѣст
никъ. 11 О чемъ для общаго свѣдѣнія и для зависящихъ 
со стороны епархіальныхъ начальствъ распоряженій, от
носительно обязательной, кѣмъ слѣдуетъ, выписки „Цер
ковнаго Вѣстника* разослать по духовному вѣдомству 
печатные указы, съ приложеніемъ программы и условій 
изданія „Церковнаго Вѣстника.а Апрѣля 17 дня 1871 го- 
го № 25.

Программа и условія для изданія при С. Петербург
ской духовной академіи журнала „Церковный Вѣст

никъ.и
1. „Церковный Вѣстникъ* издается при журналѣ духов

ной академіи „Христіанское Чтеніе* и будетъ выходить 
еженедѣльно; впослѣдствіи выходъ его можетъ быть уве
личенъ до двухъ разъ въ недѣлю и болѣе.

2. „Церковный Вѣстникъ* состоитъ изъ двухъ частей: 
оффиціальной, въ которой будутъ помѣщаться вновь вы
ходящія узаконенія по духовному вѣдомству, распоряженія 
Святѣйшаго Сѵнода и состоящихъ при немь центральныхъ 
учрежденій, объявленія и проч., и нсоффйціьльной, кото
рая будетъ содержать: а) Лѣ гонись важнѣйшихъ событій въ 
православной церквп въ отечествѣ, въ славянскихъ зем
ляхъ и на востокѣ; сюда относятся свѣдѣнія о наиболѣе за
мѣчательныхъ распоряженіяхъ епархіальныхъ начальствъ, 
о съѣздахъ духовенства, о состояніи духовно учебныхъ 
заведеній, о церковно-приходскихъ школачъ, о благотво
рительныхъ учрежденіяхъ, о проаовѣдничесгвѣ, извѣстія 
о православныхъ миссіяхъ внутри и внѣ отечества и проч.; 
б) свѣдѣнія о замѣчательнѣйшихъ событіяхъ въ инослав
ныхъ церквахъ и обществахъ внутри и внѣ Россіи; в) 
библіографическія замѣтки въ виду релпгіозно-нравствен 
ныхъ потребностей православнаго общества и педагоги
ческихъ нуждъ въ духовныхъ заь-деніяхъ и церковно
приходскихъ школахъ.

3. Цѣна изданія Назначается два рубля съ доставкою и 
пересылкою, и одинъ рубль безъ доставки и пересылки.

4. Ііричты городскихъ и сельскихъ церквей тѣхъ епар
хій, гдѣ не издается епархіальныхъ вѣдомостей, академіи, 
семинаріи, училища и консисторіи должны обязательно 
выписывать „Церковный Вѣстникъ.*

5. Цензура и редакція „Церковнаго Вѣстника соеди
няется въ лицѣ цензора и редактора „Христіанскаго Чте
нія.*6. Вознагражденіе цензора и редактора, его помощни
ка, а равно обязательныхъ и не обязательныхъ сотрудни
ковъ совершается по правиламъ, которыя имѣютъ соста
вить издатели „Христіанскаго Чтенія* и когорыя утвер
ждаются обері. прокуроромъ Святѣйшаго Сѵнода.

7. Хозяйственная часть „Церковнаго Вѣстника* по 
кассѣ не смѣшивается съ таковою же „'Христіанскаго 
Чтенія.*8 . „Церковный Вѣстникъ* печатается обязательно въ 
С. Петербургской сѵнодальной типографіи, за опредѣлен
ную плату.

9. За покрытіемъ всѣхъ расходовъ по изданію „Цер
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ковнаго Вѣстникаа остатокъ суммы, составляющей чистую 
прибыль, раздѣляется ва двѣ равныя части, изъ кото
рыхъ одна предоставляется въ распоряженіе совѣта акаде
міи, къ видѣ ея спеціальныхъ средствъ и расходуется на 
тѣхъ же основаніяхъ, какъ и спеціальныя средства уни
верситетовъ, а другая посту паетъ въ хозяйственное упра
вленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ на увеличеніе пенсій 
лицъ, состоящихъ на службѣ по духовно-учебному вѣдом
ству, доколѣ эти пенсіи будутъ выдаваться изъ суммъ 
духовнаго вѣдомства; въ случаѣ же принятія ихъ на 
счетъ казны, обращеніе этой части на другую статью 
расхода зависитъ отъ усмотрѣнія Святѣйшаго Сѵнода.

О безплатной разсылкѣ по епархіямъ книгъ: 
Аѳонскія иконы и календарь Маврокордато, 
и продажѣ но уменьшенной цѣнѣ нѣкоторыхъ 
книгъ хранящихся въ сѵнодальныхъ книж 

ныхъ запасахъ^ декабря
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣленіемъ 1870— 71 г.

между прочимъ, постановилъ: а) хранящіеся въ сѵнодаль
ныхъ запасахъ экземпляры книги: „Аѳонскія иконы ви
зантійскаго стиля въ живописныхъ снимкахъ*. а также 
перепечатанный съ изданной въ Аѳинахъ брошюры на 
французскомъ языкѣ „календарь11 Маврокордато, разослать 
безмездно по епархіямъ, къ распоряженіе мѣстныхъ епар
хіальныхъ преосвященныхъ, п б) въ виду неудовлетвори
тельной продажи въ сѵнодальныхъ лавкахъ книгъ, напе
чатанныхъ на нѣмецкомъ, Французскомъ и татарскомъ 
языкахъ, просить тѣхъ епархіальныхъ преосвященныхъ, 
въ епархіяхъ которыхъ книги эти могутъ быть пол зны, 
о выпискѣ ихъ для продажи при церквахъ; для удобнѣй
шаго же сбыта этихъ книгъ, при выпискѣ ихъ епархія
ми, уступать съ каждаго выписываемаго экземпляра кни
ги 15°/о. Марта \ дня 1871 г. XI 2540.

С П И С О К Ъ

книгъ, хранящихся въ Синодальныхъ книжныхъ за
пасахъ въ С.-Петербургѣ и Москвѣ.Наличность книгъ въ Синодальныхъ вапасахъ.

Существую ЦЦѣна съ ус- щая продаж- тупкою 15% , ная цѣна безъ /при выпискѣ уступки. 'книги епархіями.число экземпляровъ. Р У Б Л И . коп. Р У Б Л И . коп.
/) Н а  Н ѣ м е ц к о м ъ  я з ы к ѣ .Пространный катихизисъ. 900 Я 50 * 42Ѵ,Литургія Св. Іоанна Зла- т о у с т а г о ....................................' 163 я 40 я ,

2 )  Н а  Ф р а н ц у з с к о м ъ  
я з ы к ѣ .Литургія Св. Іоанна Зда- тоустаго .................................... 587 1 я я 85

и  5 }  Н а  Т а т а р с к о м ъ  
я з ы к ѣ .Св. Евангеліе . . . . 131 2 я 1 70Дѣянія Св. Апостоловъ, посланіи и Апокалипсисъ 146 2 25 1 9И/,Пространный катихизисъ. 34<) я 60 я 51Псалты рь..................................... 351 я 85 я 72і/4

Епархіальныя распоряженія.
О содѣйствіи къ благоукрашѳнію и снабженію 

утварію православнаго храма въ Прагѣ.
Г. предсѣдатель Славянскаго въ Москвѣ комитета обра

тился къ епархіальному начальству съ просьбою о томъ, 
чтобы оказано было Московскимъ духовенствомъ содѣй
ствіе къ благоукрашенію и снабженію утварію уготовляе
маго къ освященію православнаго храма въ Прагѣ Чеш
ской.

Его Высокопреосвященству благоугодно, чтобы о семь 
заявлено было духовенству чрезъ „Епархіальныя Вѣдо
мости11. На подлинномъ подписано: „Леонидъ епископъ Дми
тровскій.0,

Отъ правленія Заиконоспасскаго духовнаго 
училища.

Правленіе Заиконоспасскаго д у х о в н а го  училища съ ут
вержденія Его Преосвященства объявляетъ къ свѣдѣнію 
родителямъ, желающимъ записать своихъ сыновей въ За- 
иконоспасское училище, что на производство пріемныхъ 
экзаменовъ въ ономъ училищѣ назначено время между 
17 и 21 числами Августа мѣсяца сего 1871 года.

Епархіалньыя извѣстія.
Архіерейскія служенія.

Ію ня П - г о . С в . Апост оловъ В а рѳолом ея и  В а р н а в ы . Прео
священнымъ еииокопомъ Можайскимъ совершено въ 
Высокопетровскомъ моннстырѣ о^вящ^ніе престола въ 
древнемъ храмѣ св. Петра митрополита Московскаго 
и чудотвотща. сооруженномъ 1505 году, при пре
освященнѣйшемъ Пимопѣ митрополитѣ Московскомъ и 
всея Россіи.

Ію ня 43 го Недѣля 4  я по Н ят десят ниц ѣ . Въ соборной 
церкви св. Николая чудотворца, что въ Угрѣшскомь 
Николаевскимъ монастырѣ, литургія совершена прео
священнымъ епископомъ Игнатіемъ. Въ Иараскевіев- 
ской церкви, что въ Охотномъ ряду, литургія и мо
лебствіе совершены Высокопреосвященнымъ Кирилломъ, 
митрополитомъ Пальмирскимъ.

Іюня 15 го. П раздникъ св. Іоны  м и т р о п о л и т а  М осковска
го. Въ Успенскомъ соборѣ совершено Богослуженіе 
преосвященнымъ епископомъ Игнатіемъ. Проповѣдь 
говорилъ Успенскаго собора оакелларій пресвитеръ 
Петръ Сокольскій.

Ію ня 18 го дня. Въ Богодюбскомъ храмѣ въ Высоко- 
петровскомъ монастырѣ было совершено архіерейскимъ слу
женіемъ наканунѣ храмоваго праздника молебствіе послѣ 
малой вечерни, всенощное бдѣніе, а въ самый день празд
ника лнтѵргія при многочисленномъ собраніи богомольцевъ.

Ію ня 2 ° го дня воскресенье. Въ церкви св. Григорія Бого
слова, литургія совершена преосвященнымъ Игнатіемъ ви
каріемъ Московскимъ.

2 3 - ю  ію н я . Въ празднованіе П р есвят ой Богородицѣ  и к о 
ны Е я  В л а д и м и р ск ія  совершается изъ Успенскаго собора 
въ Срѣтенскій монастырь крестный ходъ, сопровождаемый 
однимъ изъ иреосвящеииыхъ архіереевъ. Другой преосвя
щенный встрѣчаетъ крестный ходъ во святыхъ вратахъ 
Срѣтенской обители, и совершаетъ соборнѣ Божественную 
литургію.

х 5  го іюня въ п я т н и ц у , въ каѳедральномъ соборѣ будетъ 
совершена архіерейскимъ служеніемъ панихида н литургія 
о упокоеніи въ Бозѣ п ои и вш а ю  И м п е р а т о р а  Н и к о л а я  П а в 
лови ч а (въ память дня Его рожденія).

29 іо  ію н я . Въ праздникъ св. Апостолъ Петра и Павла 
имѣютъ быть совершены архіерейскія служенія въ Успен
скомъ соборѣ и Высскоиетровскомъ монастырѣ.

Отъ отдѣла распространенія духовно-нравствѳн- 
ныхъ книгъ, состоящаго при Московскомъ 
Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія.

Много въ настоящее время^ предпринимается и прави
тельствомъ и обществомъ для распространенія грамотности
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въ народѣ. Не смотря однако на появляющіяся въ разныхъ 
родахъ изданія для народнаго чтенія, все еще жалуются на 
недостатокъ здоровой духовной пищи для народа. Извѣст
но, что самъ народъ всему предпочитаетъ чтеніе духовно- 
нравственное, такъ называемыя имъ книги бож ест венны я: 
Слово Божіе, книги богослужебныя, творенія св. Отцевъ и 
учителей церкви, житія святыхъ и т. о. Нынѣ многія изъ 
этихъ книгъ сдѣлались доступны по цѣнѣ благодаря попе
ченіямъ духовнаго правительства. Однако изданія эти ча
сто не доходятъ до лицъ нуждающихся въ душеспаситель
номъ чтеніи, такъ какъ они, живя трудами рукъ своихъ, 
большею частію, не имѣютъ ни времени, ни возможности 
подумать о пріобрѣтеніи какихъ-либо книгъ. Необходимо 
указать имъ на такія кнпгп, дать имъ возможность чтеиія. 
Съ этою цѣлію и учрежденъ по благословенію Высоко
преосвященнаго митрополита Московскаго при Обществѣ 
любителей духовнаго просвѣщенія отдѣлъ духовно-нрав
ственныхъ книгъ. Желающіе содѣйствовать успѣху отдѣла 
могутъ записываться въ члены отдѣла со взносомъ не мо- 
нѣе рубля сер. въ годъ, а также вносить пожертвованія. 
Желательно, чтобы священники открывали склады при 
церквахъ, Фабриканты при своихъ Фабрикахъ.

Бзносы и пожертвованія, а также заявленія о желаніи 
открывать склады, могутъ быть адресуемы къ предсѣдателю 
отдѣла Виктору Петровичу Рождественскому, священнику 
Ризиоложенекой церкви, на Донской улицѣ; къ секретарю 
отдѣла Михаилу Михайловичу Сухотину, живущему на 
Арбатѣ, у Николы Явленнаго въ домѣ Лопыревскаго; къ 
казначею Василію Дмитріевичу Аксенову, за Москвой рѣкой, 
у Воскресенія Сдовущаго въ Монетчикахъ.

Центральный складъ отдѣла помѣщается при Петровскомъ 
монастырѣ, въ епархіальной библіотекѣ.

При семъ прилагается списокъ изданій имѣющихся въ 
настоящее время въ складѣ отдѣла съ обозначеніемъ цѣны.

Дополненіе къ списку книгъ, помѣщающихся въ складѣ 
епархіальной библіотеки:

1. Евангеліе въ 32 ю д. въ коленк. съ золоченою над
писью .................................................................10 к.2 . Евангеліе въ 16-ю д. въ коленкорѣ . . . 20 к.

3. Псалирь славянскій въ 32 ю д. въ коленк. 20 к.
4. Псалтирь русскій въ коленк..............................30 к.
о. Канонникъ въ 32-ю д. въ бум. оберткѣ. . 25 к.6 . Часословъ въ 32 д. въ бум. оберткѣ. . . 25 к.
7. Молитвы избранныя изъ Св. Писанія на разные

случаи...................................................................4 к.8 . Святителя Тихона наставленіе о должностяхъ христіа
нина въ 12-ю долю въ коленкорѣ . . .. . 40 к.

Я. Его же наставленіе своей паствѣ въ 8-ю долю въ ко 
жаномъ переплетѣ....................................... 40 к.10. Его же нравоученіе.......................................4 к.

11. Бесѣда на О й псаломъ св. Аѳанасія . . . 10 к.
12. Цвѣтъ изъ сада св. Ефрема Сирина . . . 12 к.
13. Св. Геннадія о вѣрѣ и жизни христіанской, въ

п ай кѣ ................................................................. 10 к.
14. Напоминаніе правосл. христіанину объ его обязанно

стяхъ, предлагаемое въ изрѣченіяхъ слова Божія 15 к.
15. О вѣчномъ мученіи грѣшниковъ . . . . 15 к.
10. Ученіе о цоетѣ.................................................15 к.
17. Сказаніе о жизни св. Спиридона Чудотворца 15 к.
18. Сказаніе о жизни Сѵмеона Христа ради юродиваго и

Іоанна.................................................................15 к.1». Память блаж. Никиты, сокровеннаго угодника Божія и 
житіе орѳпод. Отецъ нашихъ Досиѳея и Тита пресвит. IРедакторъ священникъ 
В. Рождественскій.

П ечерскаго ........................................................5 к.20. О постѣ...............................................................12 к.
21. О крещеніи имѵроиомазаніи съ двумя картииами 15 к.22. О оричащеніи о и о ка яи іи ..............................15 к.
23. О бракѣ съ картинкой.............................  . 10 к.
24. Азбука для православныхъ, содержащая въ себѣ ио-

стѳиенное руководство въ русско-гражданскомъ н цер
ковно-славянскомъ чтеніи, ежѳдиевныя молитвы, запо
вѣди и сѵмволъ вѣры, съ краткимъ объясненіемъ; мо
литвы на разные случаи и изрѣченія собранныя изъ 
Св. Писанія и краткое нравоученіе почерпнутое изъ 
сочиненій свят. Тихона Воронежскаго . . 10 к.

О Б Ъ Я В Л Е Н ІЕ .

ОТЪ РЕД&КЦІ2ТВОРЕНІЙ СВ. ОТЦЕВЪ.
Редакція „Твореній Св. Отцевъа въ русскомъ пере

водѣ имѣетъ честь увѣдомить любителей духовнаго 
чтенія, что съ 1871 года она возобновляетъ свое изда
ніе, по обстоятельствамъ остановленное на время.

„Творенія св. Огцевъ*, вмѣстѣ съ прибавленіями ду
ховнаго содержанія, будутъ состоять изъ четырехъ кни
жекъ въ годъ, изъ которыхъ въ каждой будетъ не ме
нѣе 15-ти листовъ текста. Вь переводной части будетъ 
печататься восьмой и послѣдній томъ твореній св. Гри
горія Нисскаго, содержащій слова на праздники, по
хвальныя и надгробныя слова и письма. Въ прибавле
ніяхъ, какъ в прежде, будутъ помѣщаемы статьи, от
носящіяся до ученія вѣры, христіанской нравственно
сти и исторіи церкви. К ъ  каждой книжкѣ будутъ при
лагаемы протоколы собраній совѣта Московской духо
вной академіи.

Цѣна годоваго изданія пять рублей съ пересылкою. 
Редакція проситъ гг. иногородныхъ подписчиковъ ад 
ресоваться: въ Сергіевскій Посадъ. Московской губерніи, 
въ редакцію Твореній св. Отцевъ.

Проживающіе въ Москвѣ съ своими требованіями 
обращаются въ книжную лавку Андрея Николаевича 
Ѳераповгова, на Никольской улицѣ.

Изъ редакціи Твореній св. Отцевъ могутъ быть вы
писываемы слѣдующія отдѣльныя изданія:

Ц Ъ Н А  С Ъ  п е р е с ы л к о й :
Р. к.

Творенія св. Григорія Богослова 6 томовъ. . . 9 —
— Св. Василія Великаго 7 томовъ. . . . 10 50
— Св. Аѳанасія Александрійскаго 4 тома. 6 —
— — Еорема Сирина 6 томовъ. . . . 9 —
— — Григорія Нисскаго 7 томовъ. . . 10 50
— — Исаака Сирина 1 томъ.................... 2 30
— — Кирилла Іерусалимскаго 1 томъ. . 1 50
— —  Іоанна Лѣствичника 1 томъ. . . 1 50
— Препод. Макарія Египетскаго 1 томъ. 2 —
— Св. Нила Синайскаго 3 тома. . . .  4 50
—  — Исидора Пелусіота 3 тома. . . .  4 50
— Блаженнаго Ѳеодорита 7 томовъ. . . 1 2  —

„Творенія св. Отцевъ* съ прибавленіями духовнаго
содержанія съ 1843 г. до 1865 годъ вклкмигельно мо
гутъ быть пріобрѣтаемы съ платою за каждый годъ 
изданія по 5 р. съ пересылкой; прибавленіе же отдѣль
но отъ Твореній св. Отцевъ по 2 р. за каждый томъ 
съ пересылкой.

Указатель за 20 лѣтъ 25 коп.
П р и м ѣ ч а н іе . Такъ какъ вслѣдствіе неточнаго адреса, 

допускавшагося нѣкоторыми иногородными подписчи
ками, которые относились съ своими требованіями не 
въ Сергіевскій посадъ, а въ Москву, на имя редак
ц іи ,— съ редакціи взимаемы были почтовымъ вѣдом
ствомъ денежныя взысканія за пересылку пакетовъ 
изъ Москвы до Посада,— то редакція покорнѣйше про 
ситъ гг. иногородныхъ подписчиковъ строго держаться 
вышепрописаннаго адреса.

ЦензоръА р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х ій .Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей** у Малаго Каменнаго моста.




