
^” >Гѵ7тГ |̂*вшовшнсш
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ 

в ы х о я я ш ъ д в л р н з я  в ъ  м ѣ с я ц ъ .
♦ ------------------------------$
| Цѣна годовому 
! изданію съ дортав* • 
і кою п пересылкой \ 
і Ш ЕС ТЬ р у б л е й .

Подписки 
іі)іііііимііетсіі 

І при Кпоедралыгоот» 
соборѣ.♦--

№ №
1*15 ноября

Ф ---------------А*
і Объявленія пршш- 
; маются только н о - ! 
Ізадн тексіа. Ц ѣна'
1 зн строку нстпта пи 

10 кон.
За разсылку при
Епархіялыі. Пѣло*

: пост, отпсч. обънпд.; 
і взимается 3 руб. « 

* -------------------- ♦

21-22.
1911 года.

о т л ' Ь - л Т э  о ф ф и  ц  і а  л тГ ь~ н  ы Щ '95 « • • ' • • - 1 • ч * , , - \ ; • • і < %?/Г\

СОДЕРЖАНІЕ: Къ свѣдѣнію Духовоиитіій Енархіп.—Извѣстія по епархіи. 
— Отъ Сопѣта Императорскаго Праііослаиппго Шілестппскаго Общеетпа.
швштт — в—  — —гггуг- м и  п  щ — д а  . а а :■ г— ■ ■ - ■ ■■ нвдаа 8 ш н — н и ва  гт а щ я■а—

Къ свѣдѣнію Духов^нсгва Епархіи.
За всенощной 5 и за литургіей 6 декабря с. г. имѣетъ 

быть произведенъ разрѣшенный постановленіемъ Св. Синода 
отъ 10—24 мая сего года, всероссійскій церковный сборъ по
жертвованій въ пользу состоящаго подъ ВЫСОЧАЙШИМЪ ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА покровительствомъ Общест
ва повсемѣстной помощи пострадавшимъ на войнѣ солдатамъ 
и ихъ семьямъ. Ниже печатается воззваніе съ приглашеніемъ 
чадъ Православной церкви отозваться на святое дѣло помощи 
пострадавшимъ воинамъ и ихъ .семьямъ. . . . .  _ѵ: ,

в о з з в а н і е :
Всѣ мы братья по Христу. Всѣ мы дѣти одной матери 

Церкви. У всѣхъ насъ и одна общая родина мать—святая



Русь православная. Если горе каждаго брага должно быть 
близкимъ нашему сердцу, если вздохъ и слеза каждой скор
бящей души должны доходить до насъ, то какое сочувствіе, 
какой живой откликъ состраданія должны вызывать въ насъ 
нужды и скорби нашихъ родныхъ героевъ, которые на по
ляхъ далекой Маньчжуріи проливали кровь свою за вѣру, 
Царя и Отечество, за націи святыни завѣтныя и за каждаго 
изъ насъ въ отдѣльности. Подъ охраной доблестной рати, 
мы здѣсь спокойно творили свое дѣло,—пахали, сѣяли, тор
говали, не опасаясь внезапнаго нападенія непріятеля. А тамъ 
наши братья, оторванные отъ своихъ женъ и дѣтей, бились 
со врагомъ и часто своими тѣлами,, какъ'колосья, подрѣзан
ные серпомъ, устилали ниву смерти—поля сраженія. За нас*ь 
они лили свою кровь, за насъ принимала увѣчья и за пасъ 
умирали съ горячей молитвой въ потухающемъ взорѣ, да сто
итъ незыблемо Земля Русская, да процвѣтаютъ въ ней мир
ный трудъ и правда Божія.

• - * - •>' * ?. Г •, г -г, , ✓ '  ̂ 7 , •
И вотъ кончилась война. На поляхъ сраженій, въ чащѣ 

гаоляна, остались могилки павшихъ воиновъ, не оплаканныя 
и не .омытыя на чужбинѣ родными .слезами. ,

А въ осиротѣвшія семьи русскія полетѣли вѣсти печаль
ныя, скорбныя. И раздался надъ русской равниной скорбный 
стонъ матерей и отцовъ, женъ-вдовицъ и малютокъ-сиротокъ, 
лишившихся своихъ поидьцевъ-кормильцевъ.

Не радостная встрѣча ждала1 дома и тѣхъ, кого смерть 
пощадила, но на кого война наложила неизгладимую печать 
увѣчья. Кто безъ ноги, кто безъ глаза, кто съ оторванными 
руками, кто съ грудью прострѣленной—возвратились они, -  
наши родные, сѣрые герои,—къ своимъ семьямъ. Неспособные 
къ труду- они лягутъ тяжелымъ бременемъ на свои семьи.
И что ихъ ждетъ впереди, если своевременно мы не придемъ 
къ нимъ на помощь. Ихъ нищета1 будетъ для насъ позоромъ.

Неужели не отзовемся мы на скорбный вопль, на хрип
лый стонъ, который невольно рвется изъ разбитой прострѣ
ленной груди несчастнаго русскаго воина.' Вѣдь онъ—плоть 
отъ плоти націей, кость отъ жостей нашихъ. -Его слава—на
ша слава, его безпомощность—наше иесмастіе,' ; Ч -л\иы\ Г



И за каждымъ изъ нихъ стоить теперь, «нося терновенъ 
вѣнецъ», Тотъ, кто сказалъ намъ: «что вы сдѣлали одному изъ 
братьевъ Моихъ меньшихъ, то сдѣлали Мнѣ» (Мѳ. XXV, 40)-

Подайте же въ протянутую къ вамъ руку Господа—кто 
и что можетъ: это будетъ не только жертва милосердія, но 
и жертва долга. Ваша лепта, какъ бы она мала ни была, не 
пропадетъ, не затеряется, такъ какъ дѣло помощи увѣчнымъ 
воинамъ и осиротѣвшимъ семьямъ ихъ поставлено хорошо, 
организовано на самыхъ разумныхъ началахъ.

Заботу объ этомъ взяло на себя «Общество повсемѣст
ной помощи пострадавшимъ на войнѣ». Оно учитъ каждаго, 
какъ получить всѣ тѣ пенсіи и пособія, которыя полагаются 
по закону увѣчному воину и сто семьѣ, помогаетъ ему найти 
работу, которая была бы ему подъ силу, учитъ его ремеслу, 
которое даетъ возможность искалѣченному, больному, раз
битому, заработать свой хлѣбъ, поддерживаетъ его хозяйство, 
которое пришло въ упадокъ во время войны, когда корми
лецъ грудыо своею защищалъ Царя и Родину. .

Пусть знаетъ каждый, кто идетъ на войну, что онъ, по 
возвращеніи домой, найдетъ братскую поддержку въ Обще
ствѣ повсемѣстной помощи, которое раскинулось уже по всей 
Руси.

Дайте же вы отереть слезы несчастнымъ жертвамъ вой
ны, придите на помощь имъ, и своею косностью, своимъ 
равнодушіемъ къ ихъ бѣдственному положенію не навлекай
те на себя праведно-движимаго на насъ гнѣва Божія,—ибо 
спезы этихъ страдальцевъ, число которыхъ превышаетъ 200 
тысячъ, вопіютъ на небо.

И з в ѣ с т і я  по е п а р х і и .
Священникъ с. Больше-Сазанскаго, Амурской области, 

В а с и л ій  Т а р х о в б , по избраніи. Съѣздомъ духовенства ѴІІ-го 
благочинническаго участка, резолюціею Его Преосвященства 
отъ зо сентября 1911 года за № 1778, назначенъ духовнымъ 
слѣдователемъ на трехлѣтіе по ѴІІ благочинническ. участку.
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Состоящій на вакансіи псаломщика при противосектант
ской миссіи священникъ К о н с т а н т и н а  К и т а е в а , согласно 
прошенію, резолюціею Его Преосвященства, отъ 1 октября 
1911 г. за № 1802, опредѣленъ на вакантное священническое 
мѣсто къ церкви Покровскаго пріиска, Амурской области.:

Состоящій на должности псаломщика при церкви По
кровскаго пріиска, Амурской области священникъ А н д р е й  
Л а р іо н о в а , резолюціею Его Преосвященства, отъ 3 октября 
191 ( г. за № 1808, назначенъ постояннымъ отправителемъ 
пастырскихъ обязанностей по приводу къ присягѣ лицъ, вы
зываемыхъ въ Благовѣщенскій Окружный Судъ, съ увольне
ніемъ его, о. Ларіонова, отъ должности псаломщика при 
церкви Покровскаго пріиска, Амурской области.

Казакъ ст. Николаевской, Амурскаго казачьяго войска, 
Т р о ф и м а  Т е с л я , согласно прошенію, резолюціею Его Прео
священства, отъ 5 октября 1911 г. за № 1858, допущенъ КЪ II. 
Д . П Ш О І И І Ц Ш  К Ъ  церкви п. Константиновскаго, Амурской обл.

Псаломщикъ, противораскольнической миссіи Н и к о л а й  
О в ч и н н и к о в а , согласно прошенію, резолюціею Его Преосвя
щенства, отъ 1 октября 1911 г. за № 1803, перемѣщенъ на 
вакантное псаломщическ, мѣсто къ противосектантск. миссіи.

Бывшій псаломщикъ Вятской епархіи Б о р и с а  Н е м ш а н о в а ,  
согласно прошенію, резолюціею Его Преосвященства, отъ 6 
октября 1911 г. за № 1901, временно Допущенъ и. д. псаломщи
ка къ церкви с. Ново-Благовѣщенки (Мазаново), Амурской обл.

Подпрапорщикъ 3-й роты 39 Сибирск. Стр. полка И л ь я  
С л ю л ь я н и н о в д , согласно прошенію, резолюціею Его Преосвя
щенства, отъ 5 октября 1911 г. за № 1862, ДОПУЩСНЪ къ и. 
д. псаломщика къ церкви с. Кумары* Амурской области, на 
правахъ штатнаго псаломщика.
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• И. д. псаломщика при Дуйской походной миссіи Ё в іе н ій  
С и м б у х о в с к ій , согласно прошенію, резолюціею Его Преосвя
щенства, отъ 4 октября 1911 г. за № 1810, перемѣщенъ на 
таковую же должность къ церкви с. Веденки, Приморской обл.

Псаломщикъ с. Веденки Приморской области. М и х а и л а  
Я с т р е б о в а , согласно прошенію, резолюціею Его Преосвящен
ства, отъ 30 сентября 1911 г. за .№ 1781, уволенъ за Ш Ш Ъ .

Псаломщикъ с. Софійскаго, Приморской обл., М и т р о ф а н а  
С м и р н о в а , согласно прошенію, резолюціею Его Преосвящен
ства, отъ 30 сентября 1911 г. за № 1780, уволенъ За Ш Ш Ъ .

Псаломщикъ церкви с. Подольскаго, Амурской области, 
В а с и л ій  Б л г ъ д н ы х а , резолюціею Его Преосвященства, отъ 5 
октября 1911'-г. за <№ 1861, перемѣщенъ на таковую же 
должность къ церкви Покровскаго пріиска, съ откомандиро
ваніемъ къ Каѳедральному собору,

Крестьянинъ Тамбовской губ., Шацкаго уѣзда, Горьков
ской волости и села, С и м е о н а  Г о л о в и н ъ , согласно проше
нію, резолюціею Его Преосвященства, отъ 5 октября 1911 г. 
за № 1861, допущенъ къ исп. дол. лсамощика къ церкви с. 
Подольскаго, Амурской области. ’ • '

Имѣющій званіе народнаго учителя, казакъ Л е в а  Б а б к и н ъ , 
резолюціею Его Преосвященства, отъ 1 октября 1911 г. за 
№ 1787, за неприбытіемъ къ мѣсту назначенія въ х. Кон- 
стантиновскій, Амурской области, отчисленъ отъ представлен
ной ему псаломщической должности со дня опредѣленія его 
на означенную должность—2 іюня 1911 г, : ; .

И. д. псаломщика при церкви с. Благовѣщенки (Мазано
ва), Амурской области, А л е к с а н д р а  С н г ы у р о в с к ій , резолюціею
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Его Преосвященства, отъ 5 октября 1911 г. за А§ 1866, отъ 
исправленія вышеуказанной должности псаломщика 0ГрѢшен*Ъ*

М и х а й л б А А ь б о в б ^ о ^ щ ^ т ы Ѵ і по журнальному опредѣле
нію Консисторіи, отъ 18 іюня 1911 г. за № 221, къ вр. исп, 
должности псаломщика при церкви с. Вятскаго, Приморской 
области, резолюціею Его Преосвященства, отъ 7 октября 
1911 г. за № 1951, опредѣленъ псаломщикомъ къ вышеозна. 
ченной церкви.

Крестьянинъ К о н с т а н т и н б  А н т о н о в в , согласно проше
нію, по журнальному опредѣленію благовѣщенской Духовной 
Консисторіи, отъ 17 августа 1911 г. за № 364, допущенный 
къ вр. исп. долж. псаломщика при второмъ штатѣ маньч
журской миссіи при каѳедрѣ Епископа Приамурскаго и Благо
вѣщенскаго, разолюціею Его Преосвященства, отъ 7 октября 
1911. г. за № 1965, ОСШПОНЪ псаломщикомъ при второмъ 
штатѣ вышеуказанной маньчжурской миссіи.

И. д. иподіакона градо-Благовѣщенскаго Каѳедральнаго 
собора А л е к с ѣ й  В а с и л ь е в б  Т р у ф а н о в б , согласно прошенію, 
резолюціею Его Преосвященства, отъ 7 октября 1911 г. за 
№ 1940, опредѣленъ штатнымъ псаломщикомъ къ градо-Благо
вѣщенской св. Троицкой церкви, а исп. долж. псаломщика 
означенной нерки А л е к с а н д р б  Н и к и т ь е в б , той же Архи
пастырской резолюціей, перемѣщенъ на должность штатнаго 
псаломщика къ Дуйской походной миссіи при каѳедрѣ Епи
скопа Приамурскаго и Благовѣщенскаго, съ временнымъ при
командированіемъ къ градо-Благовѣщенскому Каѳедральному 
собору. Ѵ : *! ’ 1

Вр. исп. • долж. псаломщика при градо-Благовѣщенской 
Св.-Троицкой церкви П а ѳ е л б  Г о с ь к о в б , согласно прошенію, 
резолюціею Его Преосвященства, отъ 13 октября 1911 г. за 
№ 2024, отчисленъ отъ времен. исп. долж. псаломщика при 
означенной церкви.
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И. д. псаломщика градо-Благовѣщенекой Михаило-Архан- 
гельской церкви П е т р з  Т р іо д и н з , согласно прошенію, резо
люціею Преосвященнѣйшаго Евгенія, Епископа Приамурскаго 
и Благовѣщенскаго, отъ 1 4  октября 1 9 1 Г г. за № 2 0 4 1 ,п е р е *  
іи ѣ с ц е й ъ  на таковую же должность къ градо-Благовѣщенской 
Св.-Троицкой церкви..:-'

Огь Совѣта П О Д Ш Ш О Р Ш Г О  Православнаго
Палесгинскаго Общества.

Въ 1850 году извѣстный русскій паломникъ-писатель А. 
Н. Муравьевъ возбудилъ вопросъ о возстановленіи развалинъ 
храма святителя, Николая въ Мѵрахъ Ликійскихъ, гдѣ перво
начально почивали его святыя мощи, до перенесенія ихъ въ 
1087 году въ Баръ-градъ, для чего собралъ путемъ пожертво
ваній средства, на которыя и пріобрѣлъ въ Мѵрахъ Ликій
скихъ земельный участокъ .вмѣстѣ съ развалинами древняго 
храма. Благочестивая мысль А. Н. Муравьева встрѣтила по
всемѣстно живѣйшій откликъ, послѣдствіемъ чего въ С.-Пе
тербургѣ, на 2-й улицѣ Песковъ, была устроена часовня, об
ращенная затѣмъ въ Александро*Николаевскую церковь, съ 
указаніемъ Святѣйшаго Сѵнода обращать сборъ приношеній 
на возстановленіе храма святителя Николая въ Мѵрахъ Ли
кійскихъ. Не смотря однако на собранныя для означенной цѣ
ли средства, осуществленіе .мысли А. Н. Муравьева не встрѣ
тило сочувствія ни со стороны вселенскаго патріарха и пи- 
сидійскаго митрополита,, принявшихъ въ свое вѣдѣніе пріоб
рѣтенный А. Н. Муравьевымъ земельный участокъ, ни со сто
роны оттоманскаго правительства, признавшаго, что означен
ный участокъ не можетъ быть собственностію иностранныхъ 
учрежденій млиглицъ. и; \,:ф :» *

Неоднократно предпринимавшіяся попытки закрѣпить упо
мянутый участокъ земли, перешедшій послѣ смерти А. Н. Му
равьева- къ княгинѣ А. М. Голицыной, а затѣмъ къ въ Бозѣ по
чивающему Великому Князю Сергію Александровичу, первому 
Августѣйшему Предсѣдателю Императорскаго = Палестинскаго 
Православнаго Общества, не достигли цѣли, а капиталъ, со



бранный на постройку храма, остается и донынѣ неисполь
зованнымъ,

Въ виду выяснившейся полной невозможности построитъ 
русскій храмъ въ Мурахъ Ликійскихъ, Августѣйшій Предсѣ
датель Императорскаго Православнаго Палестинскаго Обще
ства Ея Императорское Высочество Великая Княгиня Елиса
вета Ѳеодоровна возбудила вопросъ о сооруженіи храма во 
имя святителя Николая въ гор. Бари (въ Италіи), гдѣ нынѣ 
почиваютъ его святыя мощи и куда издавна и въ значитель
номъ числѣ стекается набожный русскій народъ на поклоне
ніе святынѣ. Положеніе здѣсь нашихъ благочестивыхъ палом
никовъ настолько затруднительно, что вопросъ о помощи имъ 
является неотложнымъ. Не зная языка и мѣстныхь обычаевъ, 
не имѣя въ Бари русскаго храма и православнаго священни
ка, не находя тамъ даже странно-пріимнаго дома, гдѣ бы 
можно было пріютиться, русскіе паломники попадаютъ въ- 
совершенно безвыходное положеніе, подвергаясь всякаго ро
да испытаніямъ, нежелательнымъ особенно въ мѣстѣ нахож
денія- величайшей святыни русскаго народа, поклониться- ко
торой составляетъ для многихъ нерѣдко мечту ихъ жизни.

Такое безпомощное положеніе русскихъ паломниковъ.въ 
Бари давно озабочивало Августѣйшаго Предсѣдателя • Пале
стинскаго Общества Великую Княгиню Елисавету Ѳеодоровну, 
и посему. Ея Высочество изволила выразить пожеланіе по
вергнуть вопросъ о постройкѣ храма имени святителя Николая 
и при немъ странно-пріимнаго дома для русскихъ паломни
ковъ на благовоззрѣніе Его Императорскаго Величества.

Однако, предварительно осуществленія таковой мысли и 
имѣя въ виду, что паломническое движеніе въ Баръ-Градъ 
пріурочивается, главнымъ образомъ, къ паломничеству въ Іе
русалимъ, Ея Императорское Высочество признала соотвѣт
ственнымъ цѣлямъ Императорскаго Православнаго Палестинг 
скаго Общества, дабы Совѣтъ онаго принялъ въ свое вѣдѣ
ніе настоящее дѣло, и вмѣстѣ съ симъ возложила на Со
вѣтъ Общества порученіе выработать дальнѣйшій планъ дѣй
ствій въ .указанномъ Ея Высочествомъ направленіи и, преж
де всего, командировать въ Бари довѣренныхъ лицъ, съ цѣлью 
выяснить на мѣстѣ возможность осуществленія предполага-



емыхъ сооруженій и, если представится случай, теперь же 
пріобрѣсти въ собственность Общества необходимый участокъ 
земли. Командированнымъ лицамъ удалось вскорѣ пріобрѣсти 
въ гор. Бари соотвѣтствующій цѣлямъ земельный участокъ, 
мѣрою болѣе русской десятины, и совершить предваритель
ную запродажную запись, нынѣ-закрѣпленную купчею крѣ
постью.

Воспослѣдовавшій за симъ всеподданнѣйшій докладъ Ав
густѣйшаго Предсѣдателя Палестинскаго Общества Ея Импе
раторскаго Высочества Великой Княгини Елисаветы Ѳеодо
ровны объ учрежденіи особаго Барградскаго комитета для 
сбора пожертвованій на сооруженіе храма вь гор. Бари и 
страннопріимнаго дома при немъ удостоился Всемилостивѣй
шаго Его Императорскаго Величества утвержденія, причемъ 
Государю Императору благоугодно было начертать: «Принимаю
его подъ Свое покровительство».

Въ составъ означеннаго Барградскаго комитета, отнынѣ 
состоящаго подъ Высочайшимъ Его Императорскаго Величе
ства покровительствомъ, входятъ: предсѣдатель--членъ Го
сударственнаго Совѣта, сенаторъ, гофмейстеръ князь А. А. 
Ширинскій-Шихматовъ, товарищъ предсѣдателя—сенаторъ II. 
И. Остроумовъ; члены: Товарищъ Министра Иностранныхъ 
Дѣлъ, камергеръ А. А. Нератовъ, предсѣдатель Училищнаго 
Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ протоіерей П. И. Соколовъ, 
академикъ архитектуры М. Т. Преображенскій, протоіерей 1. 
I. Восторговъ и князь Н. Д. Жеваховъ.

Совѣтъ Общества счастливь довести до свѣдѣнія всѣхъ 
сочувствующихъ настоящему святому дѣлу, что Государю Им
ператору благоугодио было пожертвовать отъ Имени Его Ве
личества и Ея Величества Государыни Императрицы Алек
сандры Ѳеодоровны на постройку церкви и страннопріимнаго 
дома въ гор. Бари, въ Италіи, десять тысячъ рублей, и что 
на этотъ же предметъ отъ Ея Императорскаго Высочества 
Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоровны поступило въ Бар- 
градскій комитетъ три тысячи рублей.

Желающіе внести свою лепту на построеніе въ гор. Ба
ри храма во имя святителя Николая и страннопріимнаго при 
немъ дома благоволятъ обращаться въ Барградскій комитетъ,
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стѣ», составляютъ величайшее достояніе, оставленной пастырямъ и обществу къ 
глубокое назиданіе. Затѣмъ, будучи сыномъ бѣднаго сельскаго дьячка, о. Іоаннъ 
на ссбѣ испыталъ всѣ невзгода жизни, а потому всю послѣдующую свою испаш» 
неустанно заботился о псѣхъ нуждающихся и страждующихъ и, какъ вышедшій 
изъ иростоіі среды, отличался удивительной простотой: въ немъ не было ничего дѣ~ 
даннаго, исс искренно, все. откровенно, все естественно. Искренность его м о д іт с н -  
наго благоговѣнія такъ  естественна, такъ  проста въ своемъ выраженіи, что прями 
таки забываешь, это ли отецъ Іоаннъ Кронштадтскій, о которомъ слава гремитъ на 
всю русскую землю, даже н заграницей, ея. Нея эта неподдѣльная простота есть 
выраженіе простой души, какъ-бы  только невольно увлекающейся въ прнвычиую 
ен область молитвы, л она то, именно эта простота, влечетъ за собой туда-жс ря
домъ стоящаго съ о. Іоанномъ другого соглужитсля— евнщеншіка. Чѣмъ же достиг
нута о. Іоанномъ такая сила вліянія сго молитвеннаго настроенія на тѣ хъ , кто 
вмѣстѣ съ нимъ молился? Ома достигнута тѣмъ путемъ, но которому геѣ мы идемъ, 
въ особенности жо-мы пастыри, -  путемъ того же, всѣмъ намъ общаго, пастырскаго 
служенія. При всей своей удивительной простотѣ и искренности, о. Іоаннъ имѣлъ 
отличительную особенность— величайшій даръ молитвы. Глубоко вѣря въ всесиль
ную благодать Божію, данную ему какъ служителю Божію— молиться за всѣхъ лю 
дей, почившій пастырь нс допускалъ ни малѣйшаго сомнѣнія въ исполненіи Богомъ 
его прошеніи; даже больше того— сомнѣніе считалъ за хулу на Бога, и когда онъ 
просилъ Бога, то просилъ совершенно просто, какъ  .дитя, увѣренное въ удовлетво
реніи своей просьбы, съ живою вѣрою въ Бога, представляя Его не только стоя
щимъ предъ собою, ио и себя какъ-бы находящимся предъ. Нинъ въ такой близо
сти, 0, Іоаішъ вѣровалъ, что на молитвѣ за словомъ, какъ  тѣнь за тѣломъ, слѣ
дуетъ н дѣло, такъ  какъ у Господа слово и дѣло нераздѣльны. Когда опъ молился- 
то старался больше молиться за другихъ, чѣмъ за себя, не отдѣляясь отъ вѣрую
щ ихъ и находясь въ тѣсномъ духовномъ единеніи съ ними: и если въ комъ ви
дѣлъ недостатки, то усиливалъ свою молитву н всегда молился втайнѣ за такого 
человѣка, гдѣбы онъ, о Іоаннъ, іш былъ: въ дорогѣ-ли, въ  церкви ди, всегда ра
дуясь представляющемуся случаю помолиться но чьей-либо просьбѣ. Великій молит
венникъ о. Іаішъ всегда сознавалъ что молитва за другихъ есть благо и для него 
самого, такъ к а к ъ  она очищаетъ сго сердце, утверждаетъ вѣру и надежду на Бо
га, возгрѣваетъ любовь ко Христу и ближнимъ. II если Господь внималъ молит
веннымъ просьбамъ о. Іоанна, то онъ никогда нс приписывалъ успѣха этого себѣ, 
но всецѣло— всесильной благодати Божой, въ немъ дѣйствующей. Если ему прихо
дилось вразумлять заблудшихъ, утѣшать мадодушиыхъ, то онъ приглашалъ въ кон
цѣ своей бесѣды къ общей молитвѣ за такого человѣка, сознавая, что одними сло
вами нельзя исправить недостатки другихъ, а надо еще вымолить помощь и силу
Божію*»-! - •.ІІІН' ■п Г:'

Особенность молитвеннаго подвига о. Іоаииа Кронштадтскаго заключалась еще 
нт. томъ, что инъ необыкновенно внимательно слѣдилъ за сердечностью своей мо
литвы и немедленно прекращалъ ее, какъ только видѣлъ, что молитва становятся 
нс сердечною, внутреннею, а виѣиіпею, .механическою. «Молясь, мы непремѣнно дол
ж ны  взять въ свою власть сердцеш  обратить его ко Господу, но .; никогда не. до/



пускать нп одного возгласа къ  Богу, нс исходящаго изъ глубины сердца. Когда 
мы научимся во время молитвы говорить изъ сердца только истину, что дѣйствіе 
тельно сознаемъ и чувствуемъ, то искренняя, или истинная молитва очиститъ на
ше сердце отъ лжи, и мы нс позволимъ себѣ лгать и въ жизни* (изъ дневн. о. 
Іоанна Кроншт). Поэтому о. Іозинъ считалъ за лучшее и полезное— во время елу- 
я;ен5я и на м олитвѣ-иногда сказать нѣсколько своихъ словъ, дышащихъ горячки» 
вѣрою и любовью ко Господу, чѣмъ читать длинныя молитвы— безъ всякаго вну
тренняго молитвеннаго настроенія.

Всѣхъ, кто когда-либо съ нимъ соприкасался, о Іоанпъ ис только поражалъ 
но даже потрясалъ глубиною своей молитвы. Стоя на молитвѣ предъ Господомъ, 
какъ предъ солнцемъ, и чувствуя невыразимый блескъ божсствепнаго свѣта, ба
тюшка о. Іоаннъ Ильичъ закрывалъ глаза и ощущалъ свое нахожденіе въ лучахъ 
отого свѣта и отъ нихъ теплоту, и близость къ Спасителю Во время молитвы, 
послѣ причащенія св. Тайпъ, о. Іоаниъ иногда чувствовалъ,- какъ Господь прони
каетъ сквозь его тѣло въ сердце. Чтобы попять самый духъ и гѣру его. надо соу
частвовать ему в'і. служеніи и самому видѣть его молящимся во время божествен
ной литургіи предъ престоломъ Божіимъ. Обыкновенно, послѣ совершенія входной 
молитвы и облачелгя, о. Іоаннъ вставалъ предъ св. жертвой и комъ п здѣсь усер- 
дцо поминалъ всѣхъ живыхъ и умершихъ, со слезами молился о всѣхъ, кого но- 
мпиалъ, особенно— о страждущихъ, временемъ ис разъ отходилъ отъ жертвенника 
и затѣмъ снопа подходилъ, и еще сильнѣе молился, вставалъ на колѣна, цѣловалъ 
дискосъ и какъ  будто страдалъ вмѣстѣ съ людьми, за которыхъ молился. Нс взи
рая па пачало литургіи, батюшка Іоаннъ стоялъ еще у св. жертвенника, выни
малъ изъ своихъ кармановъ загш ш і и читалъ горячо, горячо молясь; возвращался 
къ св. престолу предъ чтеніемъ Квапгслія, съ глубокимъ благоговѣніемъ и внима
ніемъ прослушивалъ слово Божіе, вникалъ въ каждое слово и часто покачивалъ 
головою въ знакъ непреложности и истинности благовѣстія. Какъ только но вели
комъ входѣ св. дары переносились съ жертвѳннка па престолъ, о. Іоаннъ начи
налъ какъ бы готовиться къ радостному сішданію съ Господомъ н уже помышлялъ 
болѣе о присутствующихъ нъ храмѣ, о соучастіи ихъ въ  общей молитвѣ и общей 
радости. Особенно онъ измѣнялся послѣ пресуществленія св. Даровъ Бъ ато время 
о. Іоаннъ былъ совершенно неузнаваемъ: то жизнерадостный, то сумрачный; быва
ли татс'я минуты, когда онъ превращался въ какую  то неподвижную тѣнь, точно 
замиралъ, стоя на колѣнахъ; и лицо его изъ живого постепенно превращалось въ 
блѣдное н темное. Предъ произнесеніемъ возгласа батюшка приходилъ въ  себя, от
крывалъ глаза, и изъ нихъ катились, по ожившему уж е лицу, крупныя слезы, 
такъ  что еослужащниъ съ  нимъ іереямъ становилось нс только жутко, но и че
резъ чуръ страшно.

Пока св. дары находились па престолѣ, великій молитвенникъ божій то нак
лонялся надъ ними, то обнпмалъ си. чаш у руками, то прикасался къ ной головою 
и радостно молился, переживая святѣйшіе часы въ жизпк своей. К а к ъ ' только си. 
дары относились на св. жертвепви .ъ , онъ приближался опять къ нимъ, всегда 
самъ употреблялъ часть св. даровъ: затѣмъ, по разоблаченіи,' спова падалъ на ко- 

• лѣва уже предъ престоломъ л, о к л о в й в ъ  на него голову свою, долго и горячо мо-
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лился съ благодарностью къ  Богу 'з а  безконечное милосердіе къ  йену и ко пеуом 
роду человѣческомуі]: , ; ;

Отличительною чертою характера о. Іоанна было безпримѣрное пезлобіе. Всѣ 
говспія и нападки на него онъ игрсти-илъ съ удивительнымъ смиреніемъ,— не 
слышно было ни слона упрека врагамъ ого, ни 'даж е слова обиды на кого бы т^ 
ни было На* все это онъ смотрѣлъ истопи имъ духовнымъ взоромъ, сч и тая ' всегда 
виновникомъ древнее, зло на землѣ. Одинъ только Богъ былъ свидѣтелемъ сго пла
менной мольбы, безконечныхъ слезъ и дерзновенныхъ молитвъ за Даря и Россію, 
за спасеніе- Русской православной церкви .которыя онъ возносилъ съ одра болѣзни 
или сидя еще въ  креслѣ со си. Кіщпгеліемъ въ рукахъ преслѣдуемый жестокими 
болями, воспламененный лихорадкой и ішеможешіый отъ подвиговъ и страданій. 
Поэтому, воздвигнутый о Іоанну позоръ въ печати, въ театрахъ и нѣкоторой ч а 
сти общества должай считать оскорбленіемъ по ему— великому молитвеннику за 
св.* Русь, но— всѣмъ намъ православнымъ людямъ всей Россіи, которая - имѣла 
право считать свою вѣру, сг.ос православіе, ѵвсего дивнаго богомольца и праведни
ка неприкосновенными. • *. • -  . Го.

Свѣтская печать о духовенствѣ. :
Б А Р А Б А Н О В Ъ .

• ' ;* •  , ,  , • ; »* - ; • , • • •* к і | . ' /  \

Разсказъ 0. Гусева- Оренбургскаго. . . .. . . V 

(„ Новый Журналъ ;уія в с ѣ х ъ . Январь, 1911 *» г.).

Ііс' скрывайте себѣ сокровищъ 
' ■ ;.; : •; н а  земли” (Мб. О* ІО);

.! ; . ; „Идеисе бо есть сокровище впше, .
ту будетъ и сердце пппго‘: (Тамъ и;е, 
ст. 21).

Г. Гусевъ-Оренбургскій снискалъ себѣ большую популярность своими 
разсказами и повѣстями изъ быта сельскаго-духовенства. Поэтому, приступая 
къ  изложенію и разбору настоящаго разсказа, мы думаемъ^ что имя его ав
тора, давно извѣстное нашимъ,, читателямъ, въ  достаточной степени показы?- 
воетъ, насколько этотъ разсказъ  заслуживаетъ ихъ благосклоннаго вниманія.

Передъ нами выступаетъ въ разсказѣ съ одной стороны — зажиточный 
сельскій священникъ,- больше всего помышляющій о пріумноженій своихъ д о 
ходовъ, съ другой— оригинальная ліічиость крестьянина Матвѣя. Барабанова, 
въ которой, .авторъ намѣтилъ педалію появившійся; въ народѣ типъ защити-.-.:- 
к а  «мірской правды». Герой; разсказа, .священникъ с. Гнѣздовки, о. Стефанъ 
съ самаго вступленія своего .н а  приходъ сталъ во враждебныя-отнош енія съ 
Барабановымъ. Послѣдній-шо ходилъ въ церковь, ис говѣлъ, нс- ариним ш *.
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иконъ во время крестныхъ ходовъ и, вообщ е, велъ себя страннымъ образомъ: 
въ  свободное отъ работы время скакалъ  верхомъ по окрестнымъ дорогамъ. По 
селу ходили про Б ар аб ан о ва  темные слухи. Говорили, что онъ, будучи вну
комъ колдуна, которому послѣ смерти односельчане осиновы мъ коломъ проби
ли спину,- сыномъ перваго въ  округѣ пьяницы , вора и конокрада, унаслѣдо
валъ съ дѣдовскою хатою репутацію  своего отца, хотя и нс подъ. Н а схо
дахъ  онъ оскорблялъ односельчанъ рѣзкими и обидными словами. Н ѣкоторы е, 
варочемъ, основы ваясь п а  трудолюбіи и хозяііствепности Б ар аб ан о ва , пс вѣ
рили слухамъ о причастности его къ воровству и конокрадству, приписы ва
ли ихъ досужей фантазіи его враговъ, а рѣзкія выходки Б ар аб ан о в а  н а  схо
дахъ  извиняли тѣмъ, что онъ «защ и щ аетъ  мірскую п р ав д у » . Съ о. Стефа
номъ Б арабановъ  никогда не встрѣчался. Р азъ  или два въ годъ д іак о н ъ  х о 
дилъ къ нему на домъ и бралъ съ него деньги за  уклоненія отъ обязан н о
стей церковно-приходской ж изни. Послѣ одного изъ  так и х ъ  «уклоненій» Б а - 
рабаиовъ  имѣлъ съ  діакономъ разговоръ , въ  которомъ о. Стефану почудились 
зловѣщія угрозы . Это обстоятельсво и побудило о. С теф ана по пути въ  го
родъ остановиться для ночлега на постояломъ дворѣ, гдѣ соверш ается собы 
тіе, служащее сюжетомъ предлагаемаго р азсказа . 0 . Стефанъ везъ  деньги , съ 
цѣлью положить ихъ въ бай къ . О пасаясь нападенія Б ар аб ан о ва , онъ нс рѣ
ш ался ѣхать ночью, хотя до города было уж е недалеко. Н а постояломъ дво
рѣ онъ засталъ  возчиковъ камня съ п хъ  старостою «Каменнымъ Дѣдомъ» и 
скототорговца, съ которымъ онъ ю тч асъ -ж с  разговорился. Скототорговецъ о к а 
зался пріятелемъ Б ар аб ан о ва , вслѣдствіе чего разговоръ  естественно перешелъ 
на эту таинственную  личность. Какъ р а зъ  въ  то самое время, когда о. Сте
ф анъ сообщ алъ скототорговцу свои подозрѣнія насчетъ сго пріятели, въ  и з 
бу вошелъ Б арабан овъ . Его внѣшнія видъ авторъ описы ваетъ так ъ : «М ужикъ 
былъ средняго роста, не стары й, очень стройный и тон кій , съ живыми и смѣ
лыми движеніями, съ лицомъ открытымъ, веселымъ, временами дерзкимъ, но 
въ этой дерзости проглядывалъ насмѣшливый и  самоувѣренный умъ. Въ сго 
взглядѣ внимательно-наблюдающемъ свѣтился какой-то  ироническій огонекъ» . 
Войдя въ и зб у , Матвѣй весело поздоровался съ возчикам и, поцѣловался съ 
«Каменнымъ Дѣдомъ» и , замѣтивъ скототорговца, протянулъ ему руку съ 
вопросомъ: «Все но скотской?» Скототорговецъ, подъ впечатлѣніемъ рѣчей о. 
Стефана неохотно отвѣтилъ въ  томъ смыслѣ, что онъ , по своей скотской части 
честно добы ваетъ хлѣбъ, чего нельзя ск азать  о нѣкоторы хъ лю дяхъ съ про
фессіей о четы рехъ ногахъ , д а  и то чуж и хъ . П онявъ скрытый въ  этихъ сло
в ах ъ  намекъ на конокрадство, Б ар аб ан о въ  вспы хпудъ. Ояъ догадался, откуда 
Вѣтеръ дустъ п потому въ  упоръ посмотрѣлъ па свящ енн ика. Однако, овлги
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дѣвъ собою, Б арабановъ  вг-сол.о разсмѣялся и сказалъ  скототорговцу: «Н с вѣрь, 
неправда!» Послѣ этого, игнорируя о. Стефана, онъ громко и весело сталъ 
говорить съ возчикам и, поминутно возбуж дая у іш хъ громкій смѣхъ. Рѣчи Б а 
рабанова были тем ны я и странны я, благодаря употребленію имъ р азн ы х ъ  ири- 
баутокъ  и притчей, однако возчики съ  восторгомъ и хъ  слуш али, нс столько 
сознаніем ъ, сколько чутьемъ, угады вая въ  н и хъ  смѣлый призы въ ко всеоб
щему счастью. «Будетъ , говорилъ опъ. по завалинкам ъ  сидѣть, да н а  дороги 
глядѣть: пс бѣж птъ-ди посолъ съ гостинцами? Обувайся честной народъ во что 
попало, гуди по землѣ, топочи по дорогам ъ...У  страивай, человѣкъ, ж изнь по. 
разум у своему, въ  содружествѣ людскомъ, чтобы всѣмъ на свѣтѣ ж илось л ю 
бовію  и весело!.. Давайте,* друзья, съ Богом ъ споритъ. Я читалъ въ  одной 
древней книгѣ: ж илъ человѣкъ н а  з-чілѣ У цъ, звали его Іо в ъ » ...  Т утъ  Матвѣй, 
въ  сильныхъ л краткихъ словахъ , разсказавъ  исторію Іова , закончилъ ее такъ : 
«П  вош елъ ту тъ  гнѣвъ въ душ у Іова. Сталъ съ Богомъ спорить». II сказалъ  
сму Господь: «В озьми!» И все вернулъ ем у».

Хотя о. Стефанъ мало понималъ смыслъ рѣчей Б ар аб ан о ва , однако онѣ 
произвели па него сильное виечатлѣиіо и  съ нрежш пш  подозрѣніями его какъ-то  
нс вязались. Смѣнивъ стороживш аго въ  тарантасѣ  работника, о. Стефанъ 
уселся н а  свои мѣшки, съ деньгами и сталъ думать о Матвѣѣ. Страннымъ и 
могучимъ показался сму этотъ  человѣкъ: «Приш елъ онъ  невѣдомо откуда, не
вѣдомо зачѣмъ, приш елъ, засм ѣялся и сталъ хозяиномъ! Говоритъ со всѣми, 
к ак ъ  съ друзьями, говоритъ громко и никого не б ои тся ... з а  смѣхомъ сго 
слышно что-то больш ое и серьезное, точно опъ милліонное дѣло затѣ ялъ , и 
к ъ  тому же дѣло всѣмъ п о н ятн о е» ... Невѣрное, но своеобразное въ  высшей 
степени толкованіе книги Іова  даже понравилось о. С тефану; «если отбросить, 
думалъ опъ, всю философію, это самое и останется: вернулъ!» П батю ш ка 
почувствовалъ, что этотъ человѣкъ возьметъ свое! И помимо ж еланія въ ду
шѣ о. Стефана выростало уваж еніе къ Матвѣю. Потомъ въ  мысляхъ о. Сте
ф ан а длинною дорогою встала сго собственная ж изнь, н ачи н ая съ бодрой, 
увѣренной въ  своихъ силахъ юности, до настоящей минуты, когда онъ , по
трати въ  ж изнь п а  собираніе земны хъ Ола г ь ,— * «сидитъ теперь н а  большой до
рогѣ, во тьмѣ, безсонный, сторожитъ сокроЕ нщ а». И ж алость к ъ  ссбѣ з а 
ползла въ  душ у о. Стефана, н смутно ему представилось, будто онъ  стоитъ 
одинъ среди пустыннаго ноля, смотритъ въ  небо, скрытое тучами и говоритъ: 
«Господи! тачѣмъ Ты призвалъ меня къ Себѣ, въ Свои иророкн, и  пс коснул
ся углемъ горящ имъ моей душ и? Развѣ я  для того ш елъ сюда, чтобы соби
рать мѣдь звенящ ую ?» Безсильная тоска, охвативш ая о .;С теф а н а , станови
лась всо глуш е и глуше, и , наконецъ, «унесла сго въ  какую -то  м глу» .
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Разбудилъ о. Стефана воръ, запустивш ій руку  подъ его сидѣнье къ 
мѣшкамъ съ деньгами. Съ умѣ его молніей сверкнуло : — „Матвѣй!'*1 Съ ож е
сточеніемъ вцѣпившись въ преступную р у к у , свящ енникъ въ  темнотѣ началъ 
борьбу съ воромъ, изо всѣхъ силъ стараясь задерж ать его. Онъ иылалвл?я 
изъ тараи таса, продавилъ вора къ  землѣ, йотомъ самъ очутился подъ нимъ 
и, наконецъ, послѣ долгой борьбы, получивъ ударъ колѣномъ въ ж ивотъ , в ы 
пустилъ вора, который тотчасъ-ж о скрылся въ  темнотѣ. С вящ енникъ поднялъ, 
крикъ, на которыіі сбѣжались возчики, хозяи нъ  и , немного погодя, самъ Б а 
рабановъ. Напрасно „К аменны й Дѣдъ11 убѣждалъ о. С тефана, что Матвѣй не 
можетъ быть воромъ, что его „царством ъ не купиш ь11: напрасно онъ  въ  до
казательство своихъ словъ ссылался н а  велиноду ш іе, съ  которымъ Б арабан овъ  
нѣкогда уступилъ ему для доставки кам ня свою лош адь вмѣсто подомной, а 
самъ тридцать верстъ по грязи  прош агалъ съ нимъ рядом ъ ... Б атю ш к а  нс 
унимался. Когда онъ увидѣлъ Б араб ан ова , спокойно присоединивш агося къ 
толпившимся вокругъ возчикам ъ, злоба его еще болѣе разгорѣлась. «Т ы , ты  .. 
ты — в о р ъ !» —  кричалъ онъ въ  изступленіи, ты кая  пальцемъ въ грудь Б араб а
нова. Послѣдній съ изумленіемъ уставился н а  о. С теф ана, который между 
тѣмъ разсказы валъ  уже, к ак ъ  онъ скрутилъ Б арабан ову  руки и к а к ъ  тотъ 
вырвался, ударивъ его нечестнымъ образомъ .. Резсды ш авъ  послѣднія слова. 
Барабановъ  приш елъ въ себя, разсмѣялся и при всеобщ емъ одобреніи предло
жилъ расходившемуся батюш кѣ: „Тебѣ на меня доказать  нечѣмъ. А я  оправ
даться нс могу, й  на н асъ  обоихъ— тѣнь. Пусть это будетъ судъ Божій, 
к ак ъ  въ древнія времена . .  при купцѣ Калаш никовѣ. П если ты меня на зем 
лю хоть разъ положишь, н у ... я  во всомъ в и н о в а т ъ ! ...11 0 .  Стефанъ принялъ- в ы 
зовъ  Б арабан ова . Согласіе свящ енника н а  единоборство можетъ показаться стр ан 
ною выдумкою автора, если нс принять въ  соображ еніе слѣдующихъ обсто
ятельствъ. По первыхъ, о. Стефанъ былъ сильно взволнованъ  дерзкимъ поку
шеніемъ вора, во вторы хъ— измученъ О е з :  о иною ночью , въ  третьихъ— взбѣ
ш енъ-неудачею  задерж анія вора, и, наконецъ , въ  четверты хъ, присмотрѣвшись 
къ неизмятоіі одеждѣ и спокойному виду Б араб ан ова , спадъ сомнѣваться, въ 
его виновности. Въ то время какъ  два первы я обстоятельства не давала  воз
можности ясно и трезво обсудить положеніе дѣла, д в а  другія , и въ  особенности 
послѣднее обстоятельство, вполнѣ объясняюп> согласіе о . Стефана. «Судъ Бо
ж ій ?»— тихо повторилъ.,. Нужды пѣтъ, чго участіе въ  единоборствѣ недостой
но сго сапа; Господь, направивш ій  нѣкогда руну Давида на Голіафа, Господь, 
и  теперь* укрѣпивъ сго силы, разсѣетъ его сомнѣнія, а . этимъ людямъ насмѣ
хающимся закроетъ  у ста ! ... К ъ тому-ж с о. Стефанъ разсчиты валъ и н а  свои 
силы , съ помощью которы хъ нѣсколько минутъ п азадъ  почти уж е одолѣлъ
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вора. Засучивъ  рукава , о. Стефанъ накинулся на Матвѣя и ...  почувствовалъ, 
что этотъ, словно въ землю вросш ій, могучій человѣкъ но тотъ , котораго онъ 
нѣсколько р азъ  повалилъ па землю въ тем н о тѣ .. Отскочивъ н а  минуту, свя
щ енникъ съ удвоенными силами накинулся на Б арабан ова . Послѣдній, обхва
тилъ батю ш ку, описалъ имъ въ воздухѣ кругъ  и тихо положилъ на землю. 
Въ смущеніи поднялся о. Стефанъ. Вдругъ вспомнивъ, что онъ въ  прежней 
борьбѣ прокусилъ вору плечо, о. Стефанъ потребовалъ, чтобы Б ар аб ан о въ  по
к азал ъ  свои плечи. Когда тотъ  исполнилъ эго требован іе, и  показалъ  свои 
чисты я безъ  всяки хъ  слѣдовъ у к у са  плечи, свящ енникъ упалъ на колѣни съ 
воплями: «М атвѣй! Прости! Прости, Христа ради!»

Утромъ слѣдующаго дня, когда батю ш ка рядомъ съ Б арабан овы м ъ , къ 
которому чувствовалъ уже безграничное довѣріе, вы ѣзж алъ со двора, р аб о т 
никъ  Демьянъ, -котораго не могли отыскать ночыо, прибѣж авъ къ  тар ан тасу , 
повалился на землю и  завопилъ: «Не погуби!!!» Онъ оказался тѣмъ воромъ, 
за  котораго о. Стефанъ принялъ сначала Б ар аб аи о ва . О ставивъ несчасчаст- 
иаѵо на расправу возчиковъ, о. Стефанъ съ  Матвѣемъ уѣхали. Но дорогѣ 
они разговорились. Оригинальная фигура М атвѣя сказалась  въ  этомъ р а зго 
ворѣ т а к ъ  ярко у что мы приведемъ его здѣсь дословно.

—  «Матвѣй! Отчего о тебѣ люди так ъ  плохо дум аю тъ?— спросилъ о. 
Стефанъ.

— Не всѣ!— тотчасъ отвѣтилъ Б ар аб ан о в ъ .
—  Я разумѣю гнѣздовцевъ наш ихъ.
Б ар аб ан о въ  усмѣхнулся и слегка тряхнулъ  головой.
—  Не по ихнему живу!
—  А въ  Б о г а ..  ты нс вѣруешь?

Какъ ж е не вѣрить, когда Онъ міръ сотворилъ., и меня съ н и м ъ .
—  Т акъ  почему же ты въ  церковь ис ходишь?
Б арабан овъ  взглянулъ исс съ тоіі же усмѣшкою, но, встрѣтивъ вн и 

мательный н довѣрчивый взглядъ свящ енника, вдругъ самъ улыбнулся довѣр
чиво, и  просто заговорилъ:

—  Д а л весь міръ, батю ш ка, храмомъ полагаю. Сводъ е го — небо., въ 
немъ звѣ зд ы — свѣтильники, а  паш ш адилы въ  немъ солнце и л у н а . Ковры въ 
•нимъ— лѣса и стони съ цвѣтами и травами. Л Б огъ  ж ивотъ въ звѣздахъ , п 
въ солнцѣ съ л у п о й ... въ цвѣтахъ и тр ав ах ъ ., п въ сердцахъ человѣческихъ, 
исполняющихъ Е го волю. Т акъ  зачѣм ъ-ж е мнѣ кам еш іы е-то и деревяны е то 
храмы?

• * —  Соктантъ? — тихо сказал ъ  батю ш ка. .
Б арабан овъ  задумчиво покачалъ головой.
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-—  Нѣтъ. Не то ... Я  самъ но себѣ.
іі онъ к ак ъ  будто отдался с і і о і і м ъ  мыслямъ.
— • Ты вѣдь знаеш ь, какъ  съ моимъ то дѣдом ъ... въ стары е годы ... 

общественники поступили? Нехорош о поступили. Несправедливо. К огда отецъ 
разсказалъ мнѣ про это, помню— недѣлями, какъ  сонный ходилъ. С воя, вѣдь, 
кровь-то, понимаешь? Дѣдъ! Большое слово. Предокъ, можно сказать . Хотѣлъ 
я  село сжечь! Малъ бы лъ, глупъ былъ. Н у ... о тош ло ... Л не выдержалъ. 
Сбитъ— пошелъ по свѣту ходить. Ужъ и не зн аю , что я  тогда думалъ. Вѣрно, 
свѣтъ хотѣлъ посмотрѣть. . что, молъ, это за  ш ту ка  так ая , этотъ  свѣтъ, 
гдѣ сѣдыхъ мертвецовъ изъ  могилъ вы ры ваю тъ, да въ нихъ колья вколачи
ваютъ. Н всѣ ли люди так іе? А свѣтъ т о . . .

Б ар аб ан о в ъ  задумчиво усмѣхнулся.
—  Б о . . .  олы ной оказался и хорош ій! И людей въ  немъ хорош ихъ  много. 

Въ разбродъ ж и в у т ъ .. пока что ., да  ничего! Всѣ они думаютъ о томъ, какъ 
міръ но правдѣ устроить. А нс умѣютъ! Только думаютъ. II давно думаютъ. 
II много отъ  шіхъ книгъ осталось, гдѣ вся неправда м ірская разсказан а . 
Хорошихъ книгъ! II думалъ я :— отчего? Отчего эту правду, въ  людяхъ и 
книгахъ запечатанную , надо но свѣту р азы ски вать ., тайкомъ! Ну, д а  н и ч е го .. 
скоро понялъ!

Онъ вдругъ разсмѣялся въ лицо свяш еіш ику.
—  Вотъ п сталъ я  съ тѣхъ поръ молиться на просторѣ: небу, звѣз

дамъ, лупѣ и всѣмъ твореніямъ Б ож іи м ъ 41.
Приведенный разговоръ  заслуж иваетъ  особеннаго наш его вниманія по 

двумъ причинамъ. Во первы хъ, о н ъ  характеризуетъ  міросозерцаніе Матвѣя 
Б араб ан ова : во вторы хъ,— бросается яркій свѣтъ н а  причины обострившихся 
въ послѣднее время дурны хъ отнош еній между пастыремъ и прихожанами, н 
уклоненія послѣднихъ отъ обязанностей церковно-приходской ж изни. Погово
римъ сиачало о м іросозерцаніи Б а р а б а н о в а .

Изъ предыдущаго мы уже знаем ъ, что в ъ  своемъ селѣ Б ар аб ан о в ъ  
имѣлъ дурную репутацію . Правда, кромѣ безбож ія и оскорбительной рѣзко
сти н а  сходахъ  никто про него ничего достовѣрио-дурного не зн алъ , однако 
большинству односельчанъ Б а р а б а н о в а  не нравились его непонятны е разъѣзды 
но дорогамъ, не нравилось, что о н ъ  „ н о  но ихнему ж и во тъ ". Съ весьма п о 
н я т о ю  злобою смотрѣли они на этого , ж ивущ аго между ними, но чуждаго 
имъ человѣка, у котораго и изба даж е построена но так ъ , к а к ъ  у людей, а 
окнами во дворъ, глухой сіѣпоіі на улицу. К ъ  тому ж е гнѣздовцы живо 
помнили дѣда Б а р а б а п о в а — страш наго колдуна. Онъ наводилъ на ш іхъ  такой 
уж асъ , что онг до тѣхъ  поръ не могли успокоиться, пока не пробили ему
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послѣ смерти осиновымъ коломъ спины. Но могли гнѣздовпы забы ть и  отЦа 
Б ар аб ан о в а , нс р азъ , можетъ быть, угонявш аго у нихъ лош адей. Т ак іе  люди 
— враги  М атвѣя, несправедливо обвиняли его въ во ровствѣ -п  конокрадствѣ. 
Н а самомъ дѣлѣ, какъ  мы знаем ъ уже и зъ  предыдущ аго, Б ар аб ан о в ъ  не 
только не былъ конокрадомъ, но нс прочь былъ уступить и свою лош адь 
въ  случаѣ нужды; онъ не только не бралъ чужого, но безпрекословно отда
валъ свое, лучш ей иллюстраціей чему могутъ служить хотя бы тѣ ш трафы , 
которы е за  р азн ы я  уклонен ія взимались съ него причтомъ с. Гнѣздовки. Отъ 
предковъ Б ар аб ан о в ъ  унаслѣдовалъ недюжинный умъ и кипучую  энергію , отъ 
природы — горячее серцс н любовь къ людямъ. О тказавш ись въ  дѣтствѣ о іъ  
м ечты — сжечь з а  поруганный прахъ  дѣда, село, Матвѣй убѣжалъ и зъ  дому 
не затѣм ъ, к о и е ч ю , чтобы, какъ  самъ онъ говоритъ, посмотрѣть, ,,что за  
ш ту ка  этотъ свѣтъ, гдѣ сѣды хъ мертвецовъ изъ  могилъ вы ры ваю тъ, да въ 
н и х ъ  колья вколачиваю тъ1̂  а  затѣм ъ, чтобы избавиться отъ гнетущ аго стра
х а  и  ненависти, вспыхнувш ей въ его молодомъ сердцѣ подъ вліяніемъ страш 
наго р азск аза  отца. Однако, мысль о чудовищ номъ кощ унствѣ гнѣздовцевъ 
но могла покинуть пылкую и впечатлительную душ у М атвѣя и въ его д о б 
ровольномъ изгнан іи . Скитаясь но дорогамъ, опъ безотчетно сталъ наблюдать 
встрѣчныхъ людей, и эти послѣдніе показались ему далеко человѣчнѣе и луч
ш е гнѣздовцевъ. Онъ не понималъ еще того простого ф акта , что дикій  п о
ступокъ съ его дѣдомъ учинила толпа, которая далеко не одно и тож е, что 
люди, взяты е порознь. Каждый человѣкъ, вы хваченны й и зъ  этой топлы и 
разсматриваемы й отдѣльно, далеко человѣчнѣе и выше того , что вмѣстѣ съ 
другими въ  толпѣ онъ способенъ сдѣлать. Матвѣй зналъ  К алаш никова, бла
городно защ и щ авш аго  свою честь, подражалъ ему, но не зналъ , что этотъ 
К алаш никовъ, зам ѣш авш ись въ  толпу, звѣрски избиваетъ  Годуновы хъ, Н а
ры ш кины хъ іг дру іи хъ , часто ни въ  чемъ неповинны хъ людей, нс остан ав 
ливаясь передъ мольбами матерей и кровыо грудныхъ дѣтой. Поэтому Б а р а -  
О анавъ, видя много хорош аго въ людяхъ, съ которыми во время скитаній 
своихъ сталкивался, не понималъ, что это хорош ее онъ мигъ бы при ж ела
ніи найти и в ъ  своихъ односельчанахъ. Потомъ, когда опъ вернулся въ 
родное село, ему было скучно, и потому дома онъ нс могъ усидѣть. Его 
тянуло п а  большія дороги н постоялые дворы , движеніе у сутолока которы хъ 
могли дать вы ходъ излиш ку могучей энергіи, нсисчсрпываш исйся хозяйствен
ными заботами унаслѣдованнаго отъ  предковъ двора.

Съ таким ъ то человѣкомъ судьба столкнула о. С тефана.
Приводимъ конецъ выш еприведеннаго разговора.
- -  Больш ой ты грѣш никъ , Матвей.
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—  Чѣмъ эта?
-  Всѣмъ., мыслями своніш . Но я  тебѣ не судья. Я и самъ сейчасъ ... 

не свящ енникъ, а только грѣш никъ! Видишь вотъ ., деньги ., мѣш ки съ день- 
гам и ... в ъ ;б а н к ъ  в езу ... Серебро и мѣдь! К оплю ... собираю ... Л ду ш а м оя... 
какъ  подумаю иной разъ , когда есть время подумать, ду ш а м оя— колодезь 
безводный!

Б ар аб ан о въ  удивленію взглянулъ н а  него. (I вдругъ съ  порывомъ 
вскричалъ:

—  Нѣтъ, отецъ! До душ а твоя— колодезь безводный . .  А идешь ты 
стсиыо безводною!”

Барабановъ  сказалъ  правду. Д уш а о. Стефана бы ла способна на все 
свѣтлое и доброе, какъ  и всякая  душ а человѣческая, созданная но образу и 
подобію Б ож ію , только путь она избрала собѣ „ н о  степи безводной, которая 
ее ни накормить іш напоить не могла. Что ѵднвпголыіаго, если о н а  опустѣ
ла, зачерствѣла н зачахла? Б ъ  молодоепі, когда о Стефанъ писалъ стихи въ 
семинарскомъ ‘журналѣ, у него работало воображ еніе, кипѣли ч увства , н а 
дежды окрыляли молодую душ у, мечты уносились въ д а іь ,  з а  грани рутин
ной дѣйствительности. „ Б ы л о  время, вспомниаегь онъ о ссбѣ, когда ш агалъ 
но дорогѣ жизни бодро н увѣренно, — взять что-то хотѣлъ въ  к о н ц ѣ е я “ . Но 
вотъ, прош ла лора юности, получилъ о. Стефанъ приходъ, ж енился н за  
хлопотами ю матеріальномъ обезпеченіи семья «и думать стало н ек о гд а» . А 
когда пересталъ онъ дум ать, ж изнь сто стала слагаться помимо его ж еланія. 
Дѣйствительность въ видѣ насущ ны хъ матеріальны хъ нуждъ все болѣе и чѣмъ 
дальше, тѣмъ глубже затягивала о. С тефана. Б о г ц  думалъ онъ н а  первыхъ 
п о р а х ъ ,:сдѣлаю это, или пріобрѣту то , а  потомъ подумаю. Но когда онъ 
оканчивалъ это, пріобрѣталъ то, ж изнь выдвигала другую  потребность, и обду
мываніе приходилось отложить. За  удовлетвореніемъ другой потребности слѣ
довала третья и т. д. до той минуты, когда о гл ян у в ш и сь ,-о . Стефанъ уви
дѣлъ.. что у него нѣтъ нрежией свѣжести чувства, что душ а его зачерствѣла 
в ъ  «степи безводной», что взамѣнъ потеряйіюіі гдѣ то надежды на счастье 
въ  концѣ ж изни , у него есть «мѣдь звен ящ ая , тяжелымъ, балластомъ иопне- 

. щ ая у него н а  ногахъ, и мѣш ающ ая ему идти прежнимъ ю нош еским ъ, бод
рымъ н увѣреннымъ ш агомъ. Тогда о. Стефанъ затосковалъ . Потомъ, чтобы 
избавиться отъ тоски, онъ запилъ. « О н ъ  пилъ, пѣлъ пѣсни, обнимался съ 
людьми, со столбами, съ  воротами, ж алкій и смѣш ной, но близкій собѣ въ 
это врем я... только это время, вспоминаетъ о. С тсф аиь, потому-что исчезали 
тогда как ія -то  граня (заботы  о пріумноженіи доходовъ), исчезало все при
вычное. люди обращ али къ  нему незнакомое, но веселое лицо и воедино онъ



сливался съ незнакомы м ъ, яо  веселымъ міромъ. А потомъ, продолжаетъ онъ 
свои воспоминанія, и пить пришлось бросить: вѣдь это грозило разруш ить 
привычную  размѣренность ж изн и1*. А потомъ что?— Ничего. В округъ гдѣ-то 
летали, кометы, происходили волненія и возстан ія , лю зн гибли отъ голода и 
мора, словомъ сбывалось все, предсказанное Писаніемъ, а  о Стефанъ поти
хоньку ж иль собѣ привычною и .размѣренною жизнью и копилъ сокровищ а. 
II не для себя даже копилъ, потому что ему не нужны сокровищ а.

Столкновеніе съ Б арабан овы м ъ разбудило о. Стефана, по не надолго. 
Заны ло что-то въ  душЬ, глухо заговорила совѣсть, съ укоромъ у к азы в ая  на 
безплодно прожитую лучшую часть ж изни, п о то м ъ .. когда скрылся Б а р а б а 
новъ, скрылись куда-то и ною щ ая боль въ  душ ѣ, и совѣсть, и воспоминаніе 
о лучш ихъ дняхъ  .. Словно Матвѣй съ собою унесъ всс это . И послѣ полу
дня, когда о. Стефанъ окончилъ въ  городѣ всѣ свои бан ковскія  дѣла, онъ 
почувствовалъ д а н о  удовольствіе, убѣдившись, что вкладъ сго д купить уже со
лидной суммы въ  тринадцать ты сячъ  рублей .— « Х о р о ш о ., хорошо, поду
м алъ онъ, хотя и чертова дюжина! а

Теперь спросимъ себя: что могъ о. Стефанъ сказать  Б ар аб ан о ву  кромѣ 
того , что имъ было сказано? Правда, онъ могъ бы вступить въ  споръ съ 
Б арабановы м ъ, могъ, бы на философскихъ основаніяхъ  доказагь  сн у , что онъ 
дѣйствительно «великій грѣ ш н и къ » , но, во -п ервы хъ , Б ар аб ан о в ъ  ничего б ы л о  
понялъ въ доказательствахъ о. Стефана, во -вторы хъ , заподозрилъ бы его въ 
неискренности. Такимъ образом ъ о. Стефанъ пс только нс достигнулъ бы цѣ 
ли , но и кромѣ того вы звалъ-бы  неискренность или по крайней мѣрѣ скрыт
ность со стороны Б ар аб ан о ва , что какъ  р азъ  было-бы противоположно этой 
цѣли. 0 . Стефанъ нс сталъ доказы вать Б араб ан ову , что онъ «великій грѣш 
н и к ъ » , а поступилъ гораздо умнѣе и честнѣе, сознавш ись, что самъ онъ, 
погубивш ій душ у свою собираніемъ сокровищ ъ большой грѣш іш къ, поэтому 
не можетъ бы ть судьею. Поставимте теперь на мѣсто о. Стефана свящ енника 
умнаго, энергичнаго, но собираю щ аго сокровищ ъ, а  ж ивущ аго  по заповѣди 
Христовой: «Ищите прежде Ц арствія Бож ія п правды е го ? . *) Что если бы 
такой  пасты рь встрѣтился съ Барабановы м ъ? У стоялъ-бы  Б ар аб ан о в ъ ?  Нѣтъ, 
думаемъ мы, . не устоялъ-бы . Б а р а б а н о в ъ — иатура • слишкомъ прямая
и честная, чтобы изворотливо уклоняться отъ прямой п честной
борьбы. И онъ  былъ бы побѣжденъ. Ііъ " т а к о м ъ  пастырѣ Б араО а-

' . " . • • • • , ...... . , : • У’ • ?’ •
новъ увидѣлъ бы нс человѣка, несправедливо пользую щ агося «гостинцам и», 
не н аем н и ка, отъ котораго бѣгутъ овцы, а «пасты ря доб раго» , готоваго

*) В'іі пашой литературѣ тпиъ тпкйго сиящонннкапроію<*.ѵодил лыршкеігі» м» 
лицѣ протоіерея (-инолія ТуСісрозона, глиннаго героя хроники аРЬокоім „Ооиорлиеѣ
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ж изнь сбою положить за  своихъ пасомыхъ и вмѣстѣ съ ними иссущ аго « тя 
гу земную ». Такой пастырь— защ итникъ  Бож іей правды покорилъ бы « з а 
щ итника мірской правды • и дѣломъ (примѣромъ своей ж изни) и  словомъ 
(пастырскими наставленіями) доказавъ  сму, что Б о ж ія  правда неизмѣримо вы 
ше и спасителыіѣс мірской правды. II такого великаго н о  своему значенію  
и еще болѣе великаго по смыслу результата наш ъ пасгы рь добился бы  толь
ко благодаря примѣру собственной, чуждой стяж анія ж изни. Поистинѣ вели
кое дѣло— собственный примѣръ! ІИ- В— СКІй- Волыиск. Е . В.

Япосгопы и св Преданіе.
(По полемикѣ со штуидо-баптистами).

Штундо баптисты источникомъ своего вѣроученія признаютъ одно только св. 
Писаніе, Преданіе они отвергаютъ, какъ источникъ, по ихъ мнѣнію, въ  высшей 
степени сомнительный и излишній. Такъ что при рѣшеніи вопроса о св. Преданіи 
необходимо главнымъ образомъ опираться на св Писаніи, имъ руководиться, въ 
немъ искать нужныхъ для насъ доказательствъ, что же касается до другихъ, такъ 
сказать побочныхъ аргументовъ, то они, нужно замѣтить, имѣютъ цѣнность толь
ко въ нашихъ глазахъ, а не въ глазахъ наш ихъ религіозныхъ противниковъ.

Что же говоритъ св. Писаніе въ пользу необходимости св-Преданія для всѣхъ 
вѣрующихъ христіанъ? Какія доказательства приводитъ оно въ защиту св. Преда
нія, какъ источника нашей вѣры?

Говоритъ очевь многое и доказательства приводитъ очень цѣнныя. Такъ, оно 
свидѣтельствуетъ прежде всего о томъ, что апостолы и евангелисты нс только не 
отрицали с.в. Преданія, какъ  ото нытаютоя доказать сектанты путемъ многочислен
ныхъ новозавѣтныхъ цитатъ, по и сами пользовались имъ п другихъ побуждали 
къ  сему.

Чтобы не быть голословными мы приведемъ нѣсколько доказательствъ въ 
пользу развиваемой нами мысли.

Что апостолы дѣйствительно руководились св. Преданіемъ, ато видно изъ 
слѣдующихъ мѣстъ св. Писанія:

Евангелистъ Лѵка иачинаетъ свое благовѣствованіе такими словами: «какъ 
уже мпогіе начали составлять повѣствованія о совершенно извѣстныхъ между нами 
событіяхъ, какъ  передали вамъ то бывшіе съ самаго н а ч а л а  очевидцами и служи
телями слова,— то разсудилось н мнѣ, но тіцительномъ изслѣдованіи всего сначала, 
по порядку описать теОѢ. достопочтенный Ѳеофилъ... (Еванг. 1 гл. 1— В с т ) .

Что представляютъ собою эти слона, какъ  нс наглядное подтвержденіе той 
мысли, что и аиостолы руководились Преданіемъ? Вѣдь евангелистъ Лука, какъ 
оказывается, нс былъ очевидцемъ описанныхъ имъ событій. Оиъ писалъ со словъ 
другихъ, писалъ такъ, «какъ передали то бывшіе съ самаго начала очевидцами п 
служителями слова»,— т. е. писалъ по Преданію. Значитъ, руководиться Преданіемъ, 
какъ нсточиикомъ вѣры, совсѣмъ не предосудительно. Если аіпстолы руководились 
имъ, то и мы можемъ руководиться.



Маленькое примѣчаніе. Въ данномъ случаѣ наши сектанты допускаютъ круп
ную логическую ошибку. Именно: св. Лука какъ  мы сказали, писалъ свое еван
геліе со словъ другихъ, со словъ постоянныхъ очевидцевъ, но вѣдь и св. Црпат П 
Богоносецъ и св Полпкариъ, еп. Смирнскій, ближайшіе учошіки св. Іоанна Бого
слова, излагали въ своихъ посланіяхъ то самое ученіе, въ какомъ наставилъ ихъ 
очеви дец ъ- апостолъ. Почему ж е тогда въ вопросахъ вѣры и нравственности еван
геліемъ Луки можно пользоваться, а  посланіями си. Игнатіи и еп [Іолнкариа нель
зя? Вотъ вопросъ, какого избѣгаютъ паши сектанты и который изобличаетъ нхъ 
непослѣдовательность.

Пойдемъ дальше.
Преданіемъ, оказывается, пользовался ис одинъ евангелистъ Лука . Пѣтъ. 

Имъ пользовался еще и аи. Іуда, о чемъ имѣемъ самыя достовѣрнѣйшін свѣдѣнія. 
Т акъ въ соборномъпоглаііій означеннаго апостола мм читаемъ: „Михаилъ Архангелъ, 
когда говорилъ съ Синодомъ, споря о Моисеевомъ тѣлѣ, нс смѣлъ иронзнссть уко
ризненнаго суда, ио сказалъ; «да запретитъ тебѣ Господь»0) Этого сказанія о спорѣ 
арх. Михаила съ  діаволомъ піігдѣ не обрѣтается въ св. Писаніи0'* **)). Отсюда слѣдуетъ 
такой выводъ; апостолъ Іуда вѣрилъ атому Преданію, а если апостолъ вѣритъ Пре- 
даиПо, то, значитъ, и намъ должно вѣрить ему.

Послѣдній примѣръ. Апостолъ Павелъ .въ рѣчи, обращенной къ еф ссш ш ъ 
пресвитерамъ, говоритъ: «надобно памятовать слова Господа Іисуса, ибо Онъ Самъ 
сказалъ: блаженнѣе давать нежели принимать»***) . Этихъ словъ Спасителя сов
сѣмъ пѣтъ въ Е в&нгхііі. Значитъ, апостолъ слышалъ ихъ изъ устъ какого набудг» 
ученика Христова. Другими словами, апостолъ довѣрялъ Преданію и пользовался 
имъ. Почему же намъ нельзя довѣрять Преданію и почему намъ нельзя пользо
ваться имъ?

И такъ апостолы въ своей религіозной ж изни, въ  вопросахъ вѣры и 
нравственности руководились Преданіемъ. Что сше можно сказать?— то, что, 
кромѣ того, что они сами пользовались Преданіемъ, ош і еіцс другимъ зап о - 
вѣдывалн держ аться Преданій.

Т акъ апостолъ Павелъ во второмъ своемъ посланіи къ Солунлнамъ пи
ш етъ: « Б р а т ія , стойте и держите Преданія которымъ вы научены или сло
вом ъ, или посланіемъ и а ш іш ъ » ****). Важно въ  данны хъ словахъ обратить
вним аніе н а  то , что апостолъ прямо и рѣшительно заповѣдуетъ христіанамъ 
держ аться П реданій, заповѣдуетъ тогда, когда вѣрующ іе имѣли уже въ ру 
к ах ъ  его пи сан іе  къ солунлнамъ, и заповѣдуетъ держ аться так ъ , к ак ъ  и Пи
сан ій , т , е ,  съ равнымъ уваженіемъ, твердостью, постоянствомъ, но оставляя 
ни того , ни другого источника спасительнаго ученія, а  содержа и х ъ  вмѣстѣ;

*) 1 ГЛ. О РГ.
**) Си «од(іобкостн мюго предикія вь ки. Лоиуішіл: »]>ііб.івйгкия ллторЧі при гаѣтЬ повѣй- 

иіпхъ изслѣдованіи и отркмтііі» СГІВ. 1880 г, т. 1 стр* 728—730*
***) Дѣян* 20 м* 35- ст*
****) 2 Солук* 2 гл*"15 ст* •
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Вотъ еще нѣсколько заповѣдей того -ж с самаго апостола касательно ру
ководства св. Преданіемъ:

«Хвалю насъ, братія , что вы все мое помните и  держите Преданія 
та к ъ , какъ  я  передалъ вам ъ:)*). «О , Тнмооеіі! храни переданное тебѣ, отвра
щ аясь негоднаго пустословія и  прекословіи лж енмеш іаго зн ан іи » ’**). «11 что 
слышалъ отъ меня при многихъ свидѣтеляхъ, то передай вѣрнымъ людямъ, 
которые были бы способны и другихъ научить»*** ****)}. «Держись образц а  здра
ваго ученія, которое н а  слыш алъ отъ меня, съ вѣрою и любовію во Христѣ
Іисусѣ О *

Такимъ образомъ, апостолы не отвергали П реданія. Они сами руково
дились имъ и другихъ побуждали къ сему. А е с л и .т а к ъ , то , зн ачи тъ , св. 
Преданіе не только можетъ, но и должно, въ  силу апостольскихъ завѣтовъ , 
быть источникомъ христіанской вѣры и христіанскаго ученія.

Теперь вопросъ только вотъ въ чемъ: повреждено пли же нс поврежде
но св. Преданіе? Сектанты говорятъ, что повреждено. Мы думаемъ, что нѣтъ, 
и думаемъ вотъ  почему: св. Преданіе— ого источникъ божественнаго откро
венія. А дать откровеніе и не позаботиться о сохраненіи его въ  цѣлости 
отъ всякихъ поврежденій и искаж еній, нс позаботиться о сохраненіи источни
ка  отъ всевозможныхъ загр я зн ен ій — все райпо, что нс дать сто, т. е. О ткровенія.

Свящ енникъ Александра Введенскій. Хорс. Е . В.

Храмовой праздникъ въ Благовѣщенской духовной семинаріи и 
ІоаннО’БоРОсповскомъ Братствѣ при сой семинаріи, 26 сентября

1911 года.
День 2 6  сентября является двойнымъ праздникомъ для Благовѣщ енской 

духовной семииаріи и соединеннаго съ исіі училищ а. Вмѣстѣ съ  храмовымъ 
торжествомъ въ  втоть день соверш аетъ своіі праздникъ и Іоанио-Богословскоо 
Братство вспомощ ествованія недостаточнымъ воспитанникам ъ семинаріи п со
единеннаго съ  ней училищ а. Въ 1 9 1 1  году Благовѣщ енская семинарія спра
вляетъ 2 6  годовщ ину со времени постройки сущ ествую щ аго семинарскаго 
зданія и устроенія храма въ  немъ, а  Іоаипи-Богословское Братство вступило 
въ 1 2 - іі  годъ своего сущ ествованія.

*) 1 ііорннп • 1 1 г.і • 2  ст  •
**) 1 Тішѵо• О гл* 20 ст*
***) 2  Тим- 2  і . і • 2  ст-
****) 2 Тим• 1 гл* 13 Гт*
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Свѣтлость, семинарскаго Іоаипо-Богословскаго праздника бъ  этомъ году 
была юмрачсна отсіутствісмъ въ  Благовѣщенскѣ Архипастыря, П реосвящ еннѣй
шаго Е вген ія , Е пископа Ирнамурскаго и Благовѣщ енскаго. Преосвящ еннѣйш ій 
Владыка возвратился въ  Благовѣщ енскъ изъ  четы рехмѣсяч наго отпуска уже 
по окончаніи  нраздинка, въ ночь съ 2 6 : .на 2 7  число сентября. '•

Х рамовое; празднованіе въ  семинаріи началось наканунѣ праздника* все
нощ нымъ бдѣніемъ, съ чтеніемъ акаѳиста св. апостолу Іоанну Богослову; въ 
соверш еніи бдѣнія приняли участіе, во главѣ съ ректоромъ семинаріи, прото
іереемъ А. Миролюбовымъ, слѣдующія лица: Каѳедральный протоіерей И. Воз
несенскій, протоіерей С. Тихвинскій, свящ енникъ А. Еостровъ и свящ енникъ 
И.. Овчинниковъ.

Б ъ  самый п р азд н и к ъ ; въ  1 0  ч. утра тѣми же (за  исключеніемъ о. А. 
К осгрова) и вновь принявшими участіе (протоіереемъ И. Логиновымъ, свящ ен
никами Е . Добротворскнмъ и Б. Кирѣевскимъ) лицами соверш ена была Б о 
ж ественная литургія, а  послѣ н ея  молебенъ Святому, съ возглаш еніемъ обы ч
ны хъ многолѣтій. Во время причастна праздничное поученіе сказано было 
ректоромъ семинаріи. Б ъ  числѣ молящихся были почетный представители • 
власти и разны хъ  учрежденіи, а  именно: Его Превосходительство, г. В ице- 
губернаторъ, Камеръ-Ю нкеръ Двора Его Величества А. Г. Ч аплинскій ; город- 1 
ской голова И. II Поновъ, Почетный Блюститель семинаріи но хозяйствен
ной части Коммерціи Совѣтникъ .В . А. Л еваш овъ съ супругою 0 . М., Дирек
торъ мужской гимназіи И. П, ІГокровскій, инспекторъ той же гимназіи Г. Г. 
Алексѣевъ, Директоръ реальнаго-.училищ а Г. Т . Пудиковъ, П нспеіпоръ город- 
скаго ■ училищ а А. Л. Соболевъ и многія другія духовныя и свѣтскія лица.

По окончаніи церковной службы, въ  1 2  ч . дня пѣніемъ молитвы Св. 
Духу открыто было общее собран іе Іоанно-Богословскаго Б ратства вспомощ е
ствованія недостаточнымъ воспитанникамъ семинаріи и училищ а; при этомъ 
Предсѣдатель Совѣта Братства, ректоръ сем и н ар іи ,: протоіерей А. Миролюбовъ, 
ознакомивъ собраніе съ организаціей и составомъ Братства іь  его Совѣта, 
прочиталъ, въ  сокращ еніи, печатный отчетъ Б ратства з а  минувш ій 1 9 1 0  
гражданскій годъ, а такж е кратк ія  свѣдѣнія о дѣятельности Совѣта Б рагства  
за время съ  1 ян в ар я  но 2 2  сентября текущ аго  1 9 1 1  года. Изъ сообщ ен
ныхъ о. Предсѣдателемъ свѣдѣній открывается, но первы хъ, что пъ текущ ем ъ 
году съ  1 4  м арта, вмѣсто вы бы вш аго  казн ачея  и секретаря Совѣта Б ратства, 
помощника инспектора Г. II. С анакоева, на общемъ собраніи Совѣта Б р а т -

'  а .  I » • .  • •  Г * ’ *

стпа избранъ  бы лъ іг  состоитъ казначеемъ и секретаремъ Совѣта Братства 
помощникъ инспектора И. ГС. Питиримовъ; лѣтомъ текущ аго года выбылъ изъ  
состава Совѣта Б ратства .бывш ій Благовѣщ енскій епархіальны й наблюдатопл
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I. II. Рогановпчъ, перемѣщенный на тап авую  ж е должность въ г. Тобольскъ; 
а  так ъ  к ак ъ  г . Рогановпчъ .состоялъ членомъ Ревизіонной комиссія въ  Б р ат
ствѣ, то мѣсто его заступилъ кандидатъ п а  случаи вы бы тія преподаватель 
семинаріи С. Г. Бухарсш ггъ, мѣсто же послѣдняго остается незамѣщ еннымъ. 
Бо вторыхъ, о. предсѣдателемъ Совѣта Б р атства  сообщ епо было, что общ ихъ 
собраній членовъ Совѣта Братства въ  текущ ем ъ .гражданскомъ году было два: 
1 4  марта и 2 2  сентября; п а  собраніи 1 4  марта были заслуш аны  и одобре
ны отчеты Б ратства за  1 9 0 9  и 1 9 1 0  граж данскіе годы, провѣрены были 
денеж ныя суммы, документы и пинги з а  1 9 1 0  годъ, разсмотрѣны были во
просы объ оказан іи  номоіцн нуждающ имся военптаиіш кам ъ сем инаріи  и учи-- 
лнщ а и избранъ былъ новы й секретарь и казначей, г. Питиримовъ; на со 
браніи 2 2  сентября были провѣрены суммы Б ратства, оправдательные д о к у 
менты, приходораехпдпыя книги з а  текущ ій  годъ, засл у ш ан а  бы ла зап и ск а  
предсѣдателя Совѣта Б ратства о кассовой отчетности съ 1 ян в ар я  но 2 2  се
го сентября, разсмотрѣны были дѣла объ о казан іи  помощи бѣднымъ воспи
танникамъ семинаріи и  училищ а и утверж дена бѣла программа настоящ аго 
ираздипка и собранія.

Изъ записки  о кассовой отчетности видно, что къ 1 ян вар я  1 9 1 1  года 
оставалось отъ 1 9 1 0  года.

I. 1 )  билетами .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7 0 0 0  р. —  к. (
2 )  по книжкѣ сбер. пассы . , 5 2 1  р. 5 0  к . ]  7 6 0 3  р, 7 3  к.
3 )  н а л и ч н ы м и . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 2  р. 2 3  к . (

I I .  Съ I ян варя по 2 2  сентября поступило:
1 )  ° /о ° /о  по б и л е т а м ъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 9 4  р. 1 0  к.
2 )  отъ Благовѣщ . Гор. Думы . . . . . . . .  1 0 0  р.  —  к.
Я) пож ертвованій и членскихъ взносовъ . . . 9 8  р. 6 2  к.
4 )  въ уплату выданны хъ суммъ . . . . . 8 0  р. 5 0  к.
5 )  остатокъ денегъ, пож ертвованны хъ н а  устрой

ство елки В. А. Л еваш евым ъ . . .. . . . 1 7  р . 2 7  к.

А ВСЕГО . . 4 9  0  р. 4 9  к .
Съ 1 ян варя  по 2 2  сентября израсходовано:

1 )  з а  содержаніе воспитанниковъ въ  общ ежитіи 1 5 2  р. 6 0  к. 
пособій н а  наемъ квартиры , н а  пріобрѣтеніе
одежды, обуви, б ѣ л ь я . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 5  р. —  к.

Я) выдано заимообразпо с с у д ъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 6  р . —  к.
4 )  канцелярскихъ р а с х о д о в ъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ЗЯ  р . 5 5  к.

И Т О Г О  . . ' 4 1 7  р . 1 5  к.
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З а  исключеніемъ сого расхода сосгоить к ъ  2 3  сентября 1 9 1 1  года:
*

б и л е т а м и . . . . . . . . . . . . . . . . .  7 0 0 0  р. —  к. (
ио сбср. к н и г ѣ .  , . . .  5 2 1  р. 5 0  и. • всего 7 6 7 7  р 0 7  к.
наличными . . .  . ;  . . 1 5 5  р . 5 7  к. (

Затѣмъ въ  виду выбытія и зъ  состава Совѣта Братства двухъ членовъ, 
а такж е въ  виду вообщ е малочисленности членовъ Совѣта Б ратства, предсѣ
дателемъ Совѣта Б р атств а  предложено было общему собранію избрать новы хъ 
членовъ Совѣта Б р атств а ; таковы ми предложены и единогласно избраны были: 
Благовѣщ енскій епархіальный наблюдатель, о . Евгеній Добро твореній, городской 
голова П. П. П оповъ, директоръ реальнаго училищ а Г. Т . Руди ко въ , ди рек
торъ гим назіи П. И. Покровскій, преподаватели семинаріи: II. А. П ѣш ковъ, 
И. 0 .  Дроздовъ, и  Б . Ѳ. Лимачевъ, при чемъ послѣдній намѣченъ былъ въ  
кандидаты н а  должность члена ревизіонной комиссіи, на случай вы бы тія кого 
либо и зъ  нихъ. Н аконецъ, предсѣдателемъ Совѣта Б р атства  предложено было 
всѣмъ участникамъ дост.. почтеннаго собран ія, сочувствующимъ благой цѣли 
Б р атств а , возобновить свои членскіе взносы или принести носильную ж ертву 
Б ратству . По доброму почину Его Превосходительства, Г. В ице-Губернатора, 
К амеръ-Ю икера Д вора Его Величества А. Г. Чаплинскаго и почетнаго блю
стители семинаріи по хозяйственной части, Коммерціи Совѣтника Б. А. Л ева
ш ова съ супругой, подписные листы стали заполняться подписями, при чемъ 
собрано было въ этотъ дбпь 2 3 9  рублей.*) ** т 1 '

По окончаніи засѣданія присутствую щ іе, во главѣ съ  Его П ревосходи
тельствомъ, Г. Вице-Губернаторомъ, • н почетнымъ блюстителемъ семинаріи, 
Коммерціи Совѣтникомъ В. А. Л еваш евым ъ и его супругой, приглаш ены были 
въ квартиру о. ректора, гдѣ отъ всей педагогической корпораціи  семинаріи и 
училища предложены были гостямъ чай и за к у с к а .

1 9 1 1  года, сентября 2 8  д н я . №  1 4 0 '.

Ректоръ семинаріи, нрот. А .  М иролюбовъ.

*) Его ІІреосиящситіоыъ, но пріѣздѣ изъ отпуска было пожертиовано въ пользу Братства и за
этоть годъ 2 у р., такъ что всого поступило за ото вроия 264 рубли.
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Хроника епархіальной жизни»
А р х іе р е й с к ія  с л у ж е н ія -з а  О ктя б р ь  м ѣся ц ъ .

Покрова Пресв. Богородицы.

1 октября. Наканунѣ праздника всенощное бдѣніе Его
Преосвященство совершилъ въ Каѳедральномъ соборѣ при 
сослуженіи іеромонаха Ѵгіполита и соборной братіи. Литургію 
и молебенъ, по случаю храмового праздника, Его Преосвя
щенство совершилъ въ Покрово-Нмкольской церкви при со- 
участіи: ректора семинаріи, протоіерея А. Миролюбова, Ка
ѳедральнаго протоіерея Н. Вознесенскаго, протоіерея А. Ва
сильева и священниковъ: X. Попова, I. Под''ережскаго,- Во 
время литургіи посвящены: въ стихарь— псаломщикъ Нико
лаевскаго Приморскаго собора Емеліанъ Зборжевецкій и въ 
санъ діакона кандидатъ правъ Александръ Лавровъ. Пропо
вѣдь произнесъ И. Мосоловъ. , . ■:

Недѣля 18-я по Пятидесятницѣ.

2 октября. Литургію Его Преосвященство совершилъ въ
Каѳедральномъ соборѣ въ сослуженіи іеромонаха Ѵпполита 
и соборной братіи. . .. .... ..

За литургіей рукоположенъ во іерея діаконъ А. Лавровъ, 
назначенный законоучителемъ въ Благовѣщенскую Алексѣев
скую женскую гимназію. Проповѣдь произнесъ каѳедральный 
протоіерей Н. Вознесенскій. . г ум . • ..ѵ

Тезоименитство Ею Императорскаго* Высочества, Госу- 
даря Наслѣдника Цесаревича и Великаго Князя Алексѣя

Николаевича.

5 октября. Литургію и благодарственный молебенъ Его 
Преосвященство совершилъ въ Каѳедральномъ соборѣ. Сослу
жащими за литургіей были: епархіальный миссіонеръ П. Лап
тевъ, іеромонахъ Ѵпполитъ и соборная братія. На молебнѣ 
участвовало все градское духовенство. Проповѣдь произнесъ 
каѳедральный протоіерей Н. Вознесенскій.

По окончаніи молебна, Его Преосвященссво съ крест
нымъ ходомъ и сопутствуемый духовенствомъ города вышелъ



изъ собора на встрѣчу св. иконѣ, Албазинской Божіей'Ма
тери, возращавшейг.я въ городъ изъ пути по Епархіи. Встрѣ
ча иконы по особому чину, указанному Его Преосвященст
вомъ, состоялась при Вознесенской церкви. Въ шестві-и-участ
вовали представители города, учебныхъ заведеній,-учащіе и 
учащіеся, и множество горожанъ. На всемъ пути шествія 
стояли шпалерами войска и исполняла національный гимнъ 
полковая музыка.-

Въ 2 часа дня св. икона принесена была въ соборъ и 
поставлена на свое мѣсю. • * * - • • і

. *  *

Недѣля 19-я по пятидесятницѣ., ... ..

9 Октября. Литургію Его Преосвященство совершилъ въ 
Каѳедральномъ соборѣ въ сослужепіи епархіальнаго противо
сектантскаго миссіонера П. Лаптева, іеромонаха Ѵпгіолмта и 
соборной братіи.

За литургіей рукоположенъ въ санъ діакона' студентъ 
3-го курса Казанской Академіи Никита Бицуля,.назначенный 
священникомъ къ градо-Благовѣщенской Пророко-Ильинской 
церкви. Проповѣдь произнесъ Каѳедральный ••протоіерей 
Н. Вознесенскій.

День св. мч. Евлампія и Евлампіи.
10 Октября. Наканунѣ за вечернимъ богослуженіемъ Его 

Преосвященство въ Каѳедральномъ соборѣ при участіи со
борной братіи предъ иконой Албазинской Божіей Матери про
челъ акаѳистъ. ........

*. . : • .
Литургію въ день праздника Его Преосізящснсво совер

шилъ въ Каѳедральномъ соборѣ въ сослуженіи священниковъ: 
А. Покровскаго и П. Паишева. Рукоположенъ во время ли
тургіи въ санъ священника-—діаконъ Никита Бицуля.

Недѣля 20-я по пятидесятницѣ.
16 Октября. Литургію Его Преосвященство совершилъ въ 

Каѳедральномъ соборѣ въ сослужепіи- іеромонаха Ѵппашь 
та и соборной братіи. Проповѣдь произнесъ протоіерей А̂
УниискіЙ. За литурНёй рукоположенъ1 въ- іерея-діаконъ Алба
зинской станицы Ф; КблОТВИНЪ. ѵ * ’ ' 8*
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Память избавленія вг 7888 іоду Авіустпзйшаю семейства
отв опасности на ст. «Борки».

17 Октября- Наканунѣ за всенощнымъ бдѣніемъ въ Ка
ѳедральномъ соборѣ Его Преосвященство, при участіи собор
ной братіи, предъ Албазинской иконой Божіей Матери про
челъ акаѳистъ.

Литургію и молебенъ въ день праздника Его Преосвящен
ство совершилъ въ Каѳедральномъ соборѣ. Сослужащими за 
литургіей были: епархіальный миссіонеръ священникъ П. 
Папшевъ, іеромонахъ Ѵпполитъ и соборная братія. Проповѣдь 
произнесъ Каѳедральный протоіерей Н. Вознесенскій. На мо
лебнѣ совершенномъ при участіи всего духовенства города, 
присуствовали военные и гражданскіе чины во главѣ съ Во
еннымъ Губернаторомъ Амурской области.

20 Октября- Его Преосвященство совершилъ въ Каѳедраль
номъ соборѣ въ 12 часовъ дня, при участіи градского духо
венства, панихиду по въ Бозѣ почившемъ Государѣ Импера
торѣ Александрѣ ІІІ-мъ. На панихидѣ присуствовали военные 
и гражданскіе чины.

Восшествіе на престо л з  Ею Иллператорскаю Величества, 
Государя Императора Николая Александровича, Самодерж

ца Всероссійскою.
21 Октября. Литургію и молебенъ Его Преосвященство со

вершилъ въ Каѳедральномъ соборѣ. Сослужащими за литур
гіей были— священники: П. Папшевъ и Ф. Колотвинъ, іеро
монахъ Ѵпполитъ и соборная братія. Проповѣдь произнесъ 
Ключарь собора, священникъ і. Подбережскій. На молебнѣ, 
совершенномъ при участіи всего духовенства города, прису
ствовали военные и гражданскіе чины во главѣ съ Военнымъ 
Губернаторомъ Амурской области.

Праздннкз Иконы Б. М. Казанскія.

22 ОКТЯбрЯ- Наканунѣ праздника всенощное бдѣніе Его 
Преосвященство, при участіи священниковъ П. Папшева, Ф. 
Колотвина, іеромонаха Ѵпполита и соборной братіи, совер
шилъ въ Каѳедральномъ Соборѣ. Въ день праздника литур
гію и молебенъ Пресвятой Богородицѣ Его Преосвященство
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совершилъ въ Свято-Троицкой церкви при Албазинскомъ 
женскомъ монастырѣ въ сослуженіи; ректора Семинаріи, 
протоіерея А. Миролюбова, каѳедральнаго протоіерея Н. Воз
несенскаго, священниковъ: I. Подбережскаго, В. Кирѣевскаго 
и А. Пуцелло. Проповѣдь произнесъ священникъ В. Осиповъ.

Недѣля 21-я по пятидесятницѣ.
23 Октября* «Литургію Его Преосвященство совершилъ въ 

сослуженіи іеромонаха Ѵпполита и соборной братіи въ Ка
ѳедральномъ соборѣ. Проповѣдь произнесъ каѳедральный 
протоіерей Н. Вознесенскій.

Иконы Б. М . „Всѣхб скорбящихъ радосте
2Ц Октября* Наканунѣ всенощное бдѣніе и акаѳистъ Пре

святой Богородицѣ Его Преосвященство совершилъ, въ со
служеніи священниковъ: А. Покровскаго, И. Папшева, Ф. Ко- 
лотвина и іеромонаха Ѵпполита, въ Архіерейской домовой 
церкви. Литургію въ день праздника Его Преосвященство со
вершилъ въ домовой церкви при Епархіальномъ женскомъ 
Училищѣ. V '

Сослужащими на литургіи были: каѳедральный прото
іерей Н. Вознесенскій, священники. Е. Добротворскій, В. Оси̂ . 
повъ, 1. Подбережскій и 1і. Ушморовъ. Послѣ литургіи Его 
Преосвященство совершилъ, при участіи, кромѣ вышеуказан
ныхъ священниковъ; В. Вѣнчаева, Христофора Попова, И. 
Мосолова, В. Кирѣевскаго и ректора семинаріи, протоіерея 
А. Миролюбова, молебенъ Пресвятой Богородицѣ, По окон
чаніи службы, Его Преосвященство съ сослужащими лицами, 
а равно и съ другими, приглашенными на храмовой празд
никъ Училища, прослѣдовалъ въ актовый залъ, гдѣ состоя
лось общее годичное собраніе членовъ Братства «Всѣхъ 
скорбящихъ радосте» съ прочтеніемъ годового отчета дѣя* 
тельности братства для недостаточныхъ ученицъ Благовѣщен
скаго Епархіальнаго Женскаго Училища. *"

Недѣля 22-я по пятидесятницѣ. . с

30 Октября* Литургію Его Преосвященство совершилъ въ 
Киѳедралы-юмъ соборѣ въ сослуженіи: каѳедральнаго прото-
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іерея Н. Вознесенскаго, священниковъ: А. Покровскаго. I. Под- 
бережскаго и іеромонаха Ѵлполита. Проповѣдь произнесъ 
священникъ Н. Овчинниковъ. : \  : . Г;. .

*‘!,г ' Ключарь1 Градо-Благовѣщенскаго
Каѳедральнаго Собора •

Священникъ /. Подбережскій.

Чго чигать яухопснсгву изъ органовъ періодиче
ской печати.

(Братское слово сельскихъ пастырей къ приходскому духовенству).

.-•-Ь V. •: "*:• :• : I. /т\.\ \
Насколько во всѣхъ вѣдомствахъ, во всякаго рода отрае 

ляхъ труда и промышленности, въ политическихъ партіяхъ 
развиты свои спеціальные ежемѣсячники, еженедѣльники и 
ежедневныя газеты, словомъ СВОЯ литература, облуживающая 
наряду.;съ общими интересами, главнымъ образомъ, интересы 
«своихъ» «своимъ» служащая и «сгоими» же поддерживаемая,—• 
настолько наше духовное вѣдомство, въ отношеніи <ежеЯНСВНОй» 
прсс.сы, было осиротѣлое,«голодное»вплоть до 1905 года. На
конецъ,нашелся чуткій, рѣшительный человѣкъ, въ лицѣ. В. М. 
Скворцова, который ; принялъ на себя . и физическій и удъ 
сгвонлыЙ трудъ, а главное рискъ матеріальный и льт, слава 
Богу,; имѣемъ теперь «Колоколъ»,благовѣстъ котораго, сперва 
глухо, а потомъ .зычнѣе и мощнѣе разносится вотъ уже 6-й 
годъ по матушкѣ Руси и далекой Сибири. И мы, духовенство, 
имѣемъ свой Цродиой) печатный органъ— ежедневную газету, 
единственную и но—нынѣ, обстоятельно и всесторонне освѣ
щающую всѣ злободневные вопросы, государственной, церков
ной, общественной и народной жизни, освѣщающую сь точки 
зрѣнія релдгіоздошравославпой и [іатріогнческо-націспалыіой. 
«Колоколъ» несомнѣнно замѣняетъ собшо для бѣднаго сред
ствами духовенства и для всякаго другого читателя и свѣт
скую газету и церковныя извѣстія.Задачу; с во ю'« стоять на стражѣ 
и зорко охранять неприкосновенность вѣчныхъ св. и с т е ц ъ  
родного православія, Царское Самодержавіе и исконныя, права
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и а рода—хозя и п а вело ко 8 недѣ л и мо й Р у си» — «Кою колъ»- 
исполняетъ неуклонно; будучи консервативнымъ, «Колоколъ», 
чуждый крайностей и косности, въ тоже время защищаетъ 
и разумный прогрессъ, какъ необходимое условіе преуспѣянія 
на лучшее и въ церковной и въ «гпсудрегвеннэй жизни пагисго 
дорогого отечества.

Нужно сознаться, что въ виду упорнаго натистка и подкопа 
подъ святыни православія, подъ школу и духовенство, со 
стороны лѣвыхъ противухристіанскихъ теченій, многочисле
нныхъ сектъ, раскола, католичества и масонства,—«Колоколу» 
въ тяжелой и неравной борьбѣ выпадаетъ труднѣйшая задача, 
трсоуюшаи живой и дѣятельной поддержки всѣхъ и каждаго, 
кому дороги Мать —Церковь и Огецъ —Царь.

Правда, медленными, но вѣрными шагами «Колоколъ» все 
болѣе и болѣе завоевываетъ симтатіи духовенства и лицъ, 
преданныхъ Церкви и Царю, но до иолиаго торжества, къ сожа
лѣнію, далеко еще, ибо каждое вѣдомство, всѣ организованныя 
политическія партіи, свой печатный органъ, импульсъ своей 
жизни — своего существованія — всячески поддерживаютъ 
матеріально, иначе, безъ этой матеріальной поддержки никакой 
органъ существовать не можетъ. Каждому читающему образо
ванному человѣку извѣстно, какой колосальной затраты тре
буетъ издательское дѣло на его основаніе, его развитіе и, чтобы 
жить, а тѣмъ солѣе процвѣтать—шириться и рости, можетъ 
издаіе лишь симпатіями публики выражающимися въ широкой 

| подпискѣ. ’
Матерідыіыя средства—жизненный нервъ печатнаго органа 

—безъ чего онъ влачитъ жалкое существованіе, прозябаетъ, 
хирѣетъ и заранѣе обрекается па смерть.

II вотъ, въ то ,время, когда газеты- лѣваго вообще, а 
особенно, крайняго толка, —девизъ котораго: поработить

! православную церковь и духовонстто ея, измѣнить существую
щій государственный строй,—опираются на сорганизованномъ, 
сплоченность, кагальность,—чѣмъ и объясняется «живучесть» 

, этихъ изданій,—духовенство православное съ странною тепло- 
хладностыо относится къ свому органу,—доселѣ не хочетъ 
попять значенія «Колокола» и силы своего органа, отстаивюща-

1
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го и защищающаго интересы духовенства вообще, а сельска
го въ особенности.

Чѣмъ объясняется такое прискорбное, непонятное отно
шеніе? Мы глубоко убѣждены, что реальнаго основанія и- резон
наго оправданія индиферентизма у духовенства къ своему ор
гану нѣтъ и быть не можетъ, а есть только, если хотите, 
«предубѣжденіе», основанное на полномъ невѣденіи и на довѣ
ріи къ злобной критикѣ лѣвыхъ органовъ и правой лжебратіи

Памъ думается, что кто читаетъ «Колоколъ», пессимизма 
и скептицизма въ отношеніи его не раздѣляетъ; а кто нечи- 
таетъ тотъ, не видавши его въ глаза, и права не имѣетъ ни хва
лить, ни хулить, произносить приговоръ съ чужихъ словъ, 
не провѣривши ихъ, нечестно. «Прійди и виждь»— мы бы 
сказали.

При этомъ, какъ и всякую газету, недостаточно поверхностно 
прочитать одинъ другой номеръ, а необходимо прослѣдить 
регулярно извѣстный періодъ времени— мѣсяцъ— два я тогда 
устанавливать свое отношеніе къ нему.

Слыхалъ товарахъ: « К о л о к о л ъ » газета «черносотен
ная», партійная, хотя это не совсѣмъ такъ— « К о л о к о л ъ » га* 
зета точнѣе-сверхпаргійн ая, ибо прежде всего она христіан
ская, церквнонародвая, но пусть и такъ! Что намъ до «чис
то политическихъ убѣжденій» разъ газета отстаиваетъ,' что для 
пасъ важнѣе всего— интересы церкви и православнаго духо
венства, а потомъ мы то духовенство, въ силу своего положе
нія по самому духу служенія, вѣдь въ политичскомъ отноше
ніи не только гласно, легально, но и келейно илчѣмъ инымъ 
не можемъ быть, и быть но должны, какъ только «націонали
стами» или, если угодно, «черносотенцами» въ глазахъ лѣ
вой братій, Гапоны и Іоны Врѳхііечевы, Петровы, Михаилы 
Семеновы вообще священники— соціалъ-демократы, революціо
неры не ко двору нашему! Быть священникомъ Нога Вышняго 
и проповѣдывать атеизмъ!?— быть служителемъ алтаря Гос
подня, ироііовѣдывать любовь, кротость и смиреніе и насаж
дать анархизмъ?! Зго значитъ обманывать—Бога и людей. 
Но, опять повторяемъ, для насъ— духовенства —важно то, что 
„Колоколъ41 другъ и печальникъ нашъ, онъ раздѣляетъ наши 
горести и печали, скорби и радости; онъ болѣетъ за наши
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недуги духовные и радуется нашими радостями; оиъ иепо- 
стыдно и невозбранно, не взирая на лица, возвышаетъ свой 
голосъ гдѣ, когда и предъ кѣмъ нужно въ защиту гонимыхъ, 
угнетаемыхъ и попираемыхъ. Опь поддерживаетъ насъ въ 
житейской борбѣ, удерживаетъ отъ унизительныхъ компромис
совъ въ жизни.«Колоколъ» стремится объединить разрозненное 
духовенство, стремится войти самъ и ввести всѣхъ въ духов- 
ноо общеніе, сблизить и сцементировать насъ, с и л і і  и на
тиску вражьему противупоставить силу организованную.

Если мы и дальше всѣмъ врагамъ своимъ— и явнымъ и 
тайнымъ, энергично и открыто мобилизующимъ свои силы и 
настойчиво осаждающимъ насъ, будемъ оказывать лишь только 
«пассивное» сопротивленіе; если мы и въ борьбѣ съ врагами 
церкви будемъ жить по народной пословицѣ: «моя хата съ краю, 
ничего не знаю,— если мы и еще будемъ жить и работать на- 
нивѣ Христовой каждый за свой рискъ и страхъ, той не уви
димъ, какъ очутимся, выгороженными и изолированными,—оста
немся пастырями безъ стада.

Исторія періодически повторяется, и мы теперь наблюда
емъ, что время «созерцательной», тихой и безмятежной жизни 
прошло и наступило, какъ «встарь», время «боевое» къ чему 
и зовутъ насъ и Родина и Церковь.,

Но возвратимся къ тому, съ чего начали, къ кардинально
му вопросу: что читать духовенству изъ ежедневной прессы?..— 
Мы понимаемъ тѣхъ, кто располагая достаточными средствами 
(а много ли таковыхъ среди насъ?!) можетъ читать дорого сто
ящія газеты— напр. „Новое Время15, „Моск. Вѣдом.11; мы допу
скаемъ и чтеніе лѣвыхъ газетъ, чтобы быть въ курсѣ дѣла и 
значь ирго и сопігаи, чтобы правильно оріентироваться.Но ии- 
татьсч исключительно „Биржевкой11, „Попойкой", „Совр. и Руек. 
Словами11 и прочими дешевками!—О Боже!—что же это за «пи
ща уму и сердцу»?! Кромѣ извѣстнаго „специфическаго11 запаху 
и духу въ политическихъ и религіозно-нравственныхъ вопро- 
сахъ-ничѳго!„Дешевая рыбка, вонючая юшка11, какъ нельзя луч
ше оправдывается эта пословица данными изданіями; а между 
тѣмъ благодаря дешевизнѣ, они и распространены особенно 
среди сельскаго духовенства, мелкаго чиновничества и просто
го грамотнаго люда. Кого же мы, сельское духовенство, отдз-



•вая свои симпатіи- подписки этимъ дешевкамъ, т. е. тѵ вели- 
кую силу чѣмъ живеіъ просса, питаемъ и грѣемъ? Не ту ли 
крыловскую змѣю, что крестьянинъ отогрѣлъ на своей груди! |

Не довольно ли быть намъ „простецами", наивными,— ■ 
■говорятъ: «простота—хуже воровства»... Не пора ли намъ раз
бираться: гдѣ друзья искренніе, гдѣ—мнимые; гдѣ враги явные, 
а гдѣ они тайные. Во всѣхъ «дешевкахъ» и вообще отъ лѣвой 
печати, частью и отъ правыхъ органовъ съ точки зрѣнія ноли- \ 
тики, но не Церкви, мы, духовенство., преимущественно полу- | 
чаемъ одии «плевки»; бываетъ, что и но «головкѣ» гладятъ, 
случается, что н «цѣлуютъ»,— но «ласки ихъ—кошачьи ласки», ; 
«поцѣлуй-то»— «поцѣлуй Іуды»... Все что удастся корреспонден
ту выудить изъ жизни духовенства «темнаго н мрачнаго», уни
зительнаго и омерзительнаго,—то только и попадаетъ въ печать; I 
бьютъ тогда въ литавры и трубятъ на всѣхъ стогнахъ... съ і 
жадностью накидываются па отрицательное явленіе въ жизни I 
духовенства, порочащее его и смакуютъ на всѣ лады. Въ своемъ 
же органѣ «Колоколъ» мы имѣемъ вѣрную п правдивую оцѣнку. 
Онъ освѣщаетъ жизнь и дѣятельность духовенства такъ, какъ 
она есть въ дѣйствительности; нисколько не сгущая красокъ— 
не черня бѣлое, не обѣляя черное,—кто чего стоить, тому то • 
и воздается, а всѣ обремененные и униженные въ немъ нахо
дятъ всегда защиту мужественнаго печатнаго слова.

■ ІЗъ своемъ органѣ—«Колоколѣ» каждый желающій, волную
щуюся и мятущуюся свою душ у—свои радости и горестп,— 
свободно можетъ излить, будучи вполнѣ увѣреннымъ, чго онъ 
найдетъ мѣсто не только въ газетѣ, но и встрѣтитъ полное со
чувствіе и моральную поддержку. -• /•;

Мьміе станемъ утверждать, что «Колоколъ» —совершенство, 
есть дефекты и въ немъ. Мы но можемъ не указать, иачр. на 
сѣтованія читателей, что въ «Колоколѣ» печатаются лишь толь
ко выдержки, а не полныя стенограммы Думскихъ и Совѣтскихъ 
рѣчей и постановленій; мы должны знать всѣ подробности об
сужденія всякаго вопроса; это непростое любопытство, а необ
ходимость; по мы бы спросили: кто же виною тому?— Редакція 
ли, или наше равнодушіе къ положенію редакціи?! Полагаемъ, 
что послѣднее!. Чтобы быть въ совершенствѣ— вполнѣ удовле
творять публику и но объему и по содержанію,— чтобы быть
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вполнѣ самостоятельнымъ, пи отъ кого и пи отъ чего независи
мымъ,—издателю необходимо располагать силами и средствами, 
а все сіе зависитъ отъ иасъ самихъ и только отъ насъ,—отъ 
нашихъ симпатій— о т б  п о д п и с к и , огъ числа тиража газеты. 
Вѣримъ и надѣемся, что «Колоколъ» въ долгу не останется! А 
пока сѣтованія наши незаконны.

Не считая себя авторитетнымъ и компетентнымъ, мы не 
беремъ на себя смѣлость давать совѣты, а па основаніи пяги- 
лѣтияго чтенія «Колокола» и всего вышепродумапнаго и про
чувствованнаго, считаемъ себя «правѣ братски предложить духо
венству, незнакомому сь «Колоколомъ»,—разориться 1—2 руб
лями на подписку «Колокола»;—но обѣднѣемъ вѣдь и не за- 
богатѣемъ отъ такой траты. А между тѣмъ, читая «Колоколъ» 
съ сентября мѣсяца, наряду съ выписываемыми вами другими 
газетами, вы, собратъ дорогой, легко и безошибочно къ концу 
года опредѣлите тогъ литературный «маякъ», тотъ путеводный 
огииекъ, на который мы должны вперить свой взоръ—избрать 
тотъ вѣрный и надежный руль, на который смѣло можно о переть
ся и положиться въ наше бурное время. Но забудемъ, отцы и 
братья, что вѣдь грядущій 1912 г.—чрезвычайный годъ выборовъ 
въ 4 Г. Думу, которая въ жизни нашей Роіины и въ судьбахъ 
Церкви должна играть огромное значеніе. Вносятся въ Г. Думу 
великой важности законопроекты о реформѣ духовной школы, 
объ устройствѣ прихода. Духовенству, какъ огромной силѣ обще
ственной,—надо опознать себя, опредѣлить свою позицію въ 
предстоящихъ выборахъ,—напрячь с р о и  нынѣ дремлющія силы 
на свящеішуй борьбу за святыня Правосаавія и Самодержавія 
въ этотъчрезвычайный моментъ «Колоколъ», какъ никто, можетъ 
помочь духовенству разобраться въ эгомъ путаномъ трудномъ 
дѣлѣ предвыборной и выборной борьбы партій и твердо стать 
на стражѣ высшей правды. Въ «Колоколѣ» уже начали печатать 
свои письма къ духовенству о Г. Думѣ,—талантливѣйшіе пред
ставители Думскаго духовенства,—какъ напр. о Гепецкій и о. 
Трегубовъ. Нельзя не обратить также вниманія и на то, что 
въ «Колоколѣзоткликаются не только на церковные, но и на 
нолиіическіс злободневные, животрепещущіе вопросы всѣ наши 
просвѣщеннѣйшіе, чуткіе и отзывчивые архипастыри—Димитрій 
Херсонскій, архіеп. Антоній Волынскій, Сергій Финляндскій,
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Ніконъ Вологодскій, Алексій Псковскій, Алексій Чистопольскій 
и др., а іакже профессора академій и университетовъ— г.г. 
Бронзовъ, Глубоковскій, Остроумовъ, Бердниковъ, Алмазовъ и 
д р , почти всѣ православные миссіонеры. Во всЬхъ епархіяхъ 
газета имѣетъ своихъ корреспондентовъ, освѣдомленность ея 
относительно синодальныхъ и епархіальныхъ дѣлъ самая широ
кая, точная и своевременная. Ничего подобнаго духовенство 
изъ другихъ источниковъ не можетъ имѣть.

Уповаю, что нс будетъ мое братское слово гласомъ 
вопіющаго въ пустынѣ. Постоимъ, отцы, за свой родной ор
ганъ «Колоколъ», какъ онъ своимъ честнымъ мужественнымъ 
словомъ постоитъ за пасъ!

Священникъ Григорій Кучеровскій.

И .
Выписавъ въ этомъ году газ. «Колоколъ» въ первый разъ, 

я былъ пріятно изумленъ ея содержаніемъ: здѣсь было все 
необходимое для священника—и современныя политическія 
извѣстія, и церковныя извѣстія въ неизвращенномъ видѣ, и 
много статей, питающихъ искреннее религіозное чувство. Я 
съ радостію увидѣлъ, что газета, вопреки ожиданіямъ, предста
вляетъ также прекрасный матеріалъ для проповѣди, окрашен
ной содержаніемъ современности. И  я не побоялся, когда у 
меня не было иаготовѣ проповѣди на вечеріпо, прочитать кое- 
что послѣ вечерни прямо изъ газеты. 'Ракъ чіапр., извѣстія о 
чудесныхъ исцѣленіяхъ отъ мощей святителя Іосафа, чѣмъ выз
валъ большое волненіе у маловѣрныхъ и сектантствующихъ 
православнымъ, давно объявившихъ сказанія объ исцѣленіяхъ 
сказками, выдуманными въ древности; газета, данная па руки, 
представшая предъ очи скептиковъ, воочію убѣдила ихъ совре
менностью событія. Изъ «Колокола» была прочитана статья съ 
отзывами ученыхъ иновѣрцевъ—лорда Галифакса и проф. Уай
та о православной Церкви, съ соотвѣтствующими поясненіями 
и выводами.Что подобное можно найти въ другихъ—«прогрессив
ныхъ» газетахъ? Развѣ осмѣяніе церкви и ея священнослужи
телей! Тамъ въ нихъ почерпнешь нс укрѣпленіе своихъ вѣро
ваній и религіозное назиданіе, а постепенное растлѣніе духа. 
Приходится только пожалѣть, что маю освѣдомленное духовоп-



'Ство выбрасываетъ свои кровные гроши въ еврейскіе карманы 
на поддержку враждебныхъ-Церкви и вѣрѣ изданій и минуетъ 
настоящую свою газету, которую оно нравственно обязано под
держать всѣми силами для собственной пользы и по можетъ і:е 
выписывать, потому что это его «профессіональная» газета, безъ 
•чтенія которой всякій священникъ сильно отстаетъ вь позна
ніи церковной современности, остается до нѣкоторой степени 
невѣждой въ знаніи событій и явленій церковной п духовной, 
жизни. Я много лѣть пользовался такъ назыв. «прогрессивны
ми» газетами, но 65 три мѣсяца покоренб вашею газетою 
безраздѣльно и на другую никогда но соглашусь- промѣнять. 
Большую пользу русской государственности и православной 
црркви сдѣлали бы священники, если бы отборные номера газе
ты «Колоколъ» раздавали народу. Этимъ парализовалось бы 
оічасти дѣйствіе революціонныхъ газеіъ. (Изъ письма къ 
іпздател го).

Свящ. ІіесѣОа.

Адресъ, род. «Колоколъ», С.'ПегербурГ'Ь ИейСКІй 153- Годовая 
подписная плата 6 руб., па 2 мѣсяца—1 руб., на мѣсяцъ -50 коп.

Относительно настоящихъ отзывовъ о газетѣ „Колоколъ1* 
послѣдовала резолюція Его Преосвященства такого содержанія:

„Надѣюсь, что іѣ  лица изъ духовенства епархіи, кои не 
.знакомы съ изданіями редакціи и самой газетой „Колоколъ1*, 
внимательно однесутся къ „Братскому слову*1 сельскихъ насты- 
рей н послѣдуютъ его призыву, справедливо оцѣнивающему 
изданіе” .

А 7. Ъ віспій.
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