
извѣстія
ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ,

издаваемыя при журналѣ „Отдыхъ Христіанина**.

Цѣна Отдыха Христіанина—4 рд цѣна «Извѣстій»—1 руб. 
Отдѣльно на «Извѣстія» подписка не принимается.$5. 1-г о М а р т а. 1912 г.

Отдѣлъ оффиціальный.

Архипастырское благословеніе.Преподано Архипастырское Его Высоко­преосвященства благословеніе 11 февраля— попечителю Больше-Ижорской церковно-при­ходской школы, крестьянину Михаилу Павлову —за внимательное отношеніе къ названной школѣ и денежныя пожертвованія на нужды ея.
Преподано Архипастырское Его Высоко­преосвященства благословеніе: 31 января— протоіерею церкви театральной дирекціи Ва­силію Пигулевскому, по случаи» исполняющагося 2 февраля Двадцатипятилѣтія служенія его въ санѣ священника.

Павлинъ'Распоряженія Епархіальнаго Начальства.Опредѣлены: 25 января—священникъ церкви СПБ. столичнаго Арестнаго Дома См и р но въ—законоучителемъ дѣтскаго пріюта въ память Ѳ. П. Родоканаки; 5 февраля—регентъ 3-го разряда Михаилъ Гавриловъ—псаломщи­комъ къ церкви больницы Всѣхъ Скорбящихъ; псаломщикъ церкви пригороднаго с. Смолен­скаго, окончившій курсъ СПБ. дух. семинаріи, Александръ Кисловъ—священникомъ къ той же церкви;? февраля—бывшій учитель церковно­приходской школы Александръ Землянскій— псаломщикомъ въ с. Романшино, Лужскаго у.; 11 февраля—іеродіаконъ Житомірскаго архіе­рейскаго дома Трифонъ—на вакансію псалом­щика церкви при Императорскомъ посольствѣ въ Римѣ; 13 февраля—жена псаломщика Анна 

Стефанова—просфорнею Сойкинской церкви, Ямбургскаго у.; 15 февраля—регентъ СПБ. Митрофаніевскаго Синодальнаго подворья Александр'ь Прохоровъ -псаломщикомъ церкви СПБ. Елисаветинскаго института; 16 февраля— состоящій на вакансіи псаломщика при СПБ. Христо-Рождественской, на Пескахъ, церкви діаконъ Василій Пѣвцовъ—на вакансію штат­наго діакона при той же церкви.Утверждены: 5 февраля—священникъ Хре- динской церкви, Лужскаго у., Константинъ Лавровскій—въ должности духовника по 3-му округу, Лужскаго у.; 6 февраля—и. д. псалом­щика Дубягской церкви, Гдовскаго у., Влади­міръ Орловъ—въ должности псаломщика; и. д. псаломщика Кунестской церкви, Гдовскаго у., Василій Савинъ—въ должности псаломщика. 11 февраля—исп. об. псаломщика при церкви Александровскаго кадетскаго корпуса Вла- въ должности псаломщика при названной церкви; 15 февраля—священ­никъ с. Телей, Гдовскаго у., Николай Кузне­цовъ -духовникомъ 2-го благочинническаго округа, Гдовскаго уѣзда.Перемѣщены: священникъ церкви Общества вспоможенія приказчикамъ и сидѣльцамъ Евгеній Яковлевъ -къ церкви с. Московской Славянки, Царскосельскаго у., согласно про­шенію; 11 февраля—священникъ Мало-Утор- гощской церкви, Лужск. у., Алексѣй Песоцкій— на вакансію настоятеля къ церкви при СПБ. Охтенскомъ механико-техническомъ училищѣ; 12-го февраля—псаломщикъ с. Александров­скаго, СПБ. у., Алексѣй Каллистовъ—къ церкви 

диміръ Андреевъ—



2 ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ. № б—1912.Смоленской Божіей Матери, за Невской заставой; 16 февраля—священникъ Мельницкой церкви, Гдовскаго у., Михаилъ Якимовъ—на псалом­щическую вакансію къ церкви с. Александров­скаго, за Невской заставой, согласно прошенію.Утверждены въ должности старостъ: 7 февраля— почетный гражданинъ Борисъ Осиповъ—церкви при Убѣжищѣ въ память Императора Але­ксандра III для престарѣлыхъ сценическихъ дѣятелей; 15 февраля—кр. Александръ Бара­бановъ- церкви при Царскосельскомъ реаль­номъ училищѣ; 8 февраля—пот. поч. гр. Василій Телѣжкинъ—СПБ. Іоанно-Предтечен- ской церкви Общества рел.-нравственнаго про­свѣщенія; 26 января—пот. поч. гр. Алексѣй Озеровъ—церкви при СПБ. женской тюрьмѣ.Награждены; 31 января—священникъ цер­кви Николаевскаго Дома призрѣнія гражданъ Симеонъ Во скобойниковъ—набедренникомъ.Назначены пенсіи изъ казны: дѣтямъ священ­ника Маріи и Николаю Пекаревымъ—150 р.; Николаю Лекареву—съ 29 апрѣля 1911 года, Маріи Лекаревой—съ 1-го іюня 1911 года; вдовѣ протоіерея Екатеринѣ Дубравицкой— 150 рублей съ 30 августа 1911 года; вдовѣ діакона Аннѣ Ильменской—50 руб. съ 5 сен­тября 1911 года.Уволены: 5 февраля—псаломщикъ Кузьмин­

ской церкви, Царскосельскаго у., Иванъ Успен­скій—отъ должности псаломщика, согласно прошенію; 31 января—священникъ Климен­товской церкви г. Новой Ладоги Михаилъ Успенскій—за штатъ,Уволены въ отпускъ:—псаломщикъ СПБ. Спасо- бочаринской церкви Тихонъ Поляковъ—на двѣ недѣли; діаконъ с. Александровскаго, СПБ. у., Николай Введенскій—на два мѣсяца.Умершіе: іеромонахъ Троицко-Сергіевой пу­стыни Стефанъ—2 февраля; монахиня Старо­ладожскаго монастыря Аѳанасія—8 февраля; монахъ Череменецкаго монастыря Іувеналій— 11 февраля, послушница Староладожскаго монастыря Дарія Богданова -19 февраля.Указомъ Св. Синода, отъ 13 февраля 1912 года за № 2166, священнику при церкви Воскресенско-Покровской женской общины, Лужскаго у., назначено содержаніе изъ казны по 600 р. въ годъ.Указомъ Св. Синода, отъ 16 февраля 1912 года за № 2262, при церкви Еленинской больницы Елисѣевыхъ въ Лѣсномъ, въ мѣст­ности „Сосновка", открыта штатная священ­ническая вакансія съ тѣмъ, чтобы содержаніе по сей вакансіи относилось на мѣстныя средства.

О Т Ч Е Т Ъ

С.-Петербургскаго Епархіальнаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго Общества

за 1910 годъ
(23-й годъ существованія).Личный составъ Комитета:

Предсѣдатель Преосвященный Никандръ, Епископъ Нарвскій.Ч Л Е Н Ы: Настоятель Придворнаго Петропавловскаго Собора, Протоіерей Александръ Але­ксандровичъ Дерновъ, Настоятель церкви при Экспедиціи заготовленія государ­ственныхъ бумагъ, Протоіерей Философъ Николаевичъ Орнатскій, Настоятель Эстонской церкви, Протоіерей Павелъ Петровичъ Кульбушъ, Настоятель церкви Николаевскаго Инженернаго Училища, Протоіерей Аполлонъ Михайловичъ Темно- мѣровъ. Законоучитель 1-ой гимназіи, Протоіерей Іоаннъ Павлиновичъ Слободской, Протоіерей Смольнаго Собора Серафимъ Александровичъ Архангеловъ, Казначей Комитета, Протоіерей Новодѣвичьяго монастыря Феодоръ Андреевичъ Стуковъ и Дѣлопроизводитель, Протоіерей Волковско-кладбищенской церкви Іоаннъ Іоанно­вичъ Крыловъ.



ПРИХОДЪ. РАСХОДЪ.
/Оставалось на 1 Января 1910 г. Руб. К. руб, к. Руб. к.а) наличными .......................... 2042 4б3/іб) п/о°/о бумагами..................... 65000 —----------------------------- ---------------- (>7 0 4 2 4 63/<Въ теченіе 1910 года записано на приходъ:а) пожизненныхъ членскихъвзносовъ:

Въ теченіе 1910 г. выписано въ расходъ:а) на содержаніе миссіонерск. учре­жденій въ Забайкальской епархіи .б) за храненіе °/о°/о бумагъ и страхова­ніе выигрышнаго билета.....................в) за напечатаніе отчета, повѣстокъ,вознагражденіе письмоводителю, на­емъ разсыльнаго, канцелярскіе, почтовые и др. расходы.....................

Руб. к. Руб.5800
12

к.

50

574 39наличными............................... 100 —°/п°/о бумагами..................... 100 —---------------------- ------— 200 -б) кружечнаго сбора ... — ' —. 688 25в) сбора въ недѣлю Право­славія .......................................... — — 1669 721/4г) единовремен. пожертво­ваній ................................,. . — — 879 37д) членскихъ взносовъ . . — — 871 —е) копѣечнаго сбора ... — — 53 зі------------------------ ;--------------------- 4361 65'/■*ж) процентовъ.......................... — — — 2666 12з) куплено °/о°/о бумагъ . . — — — — 200 -

г) на покупку °/о°/о бумагъИтогоОсталось на 1 Января 1911 г.1) Неприкосновеннаго капитала:а) наличными...............................б) п/о°/о бумагами .....................2) Запасного капитала:а) наличными . . .б) °/о°/о бумагами . .Расходнаго капиталаИтого . — — — — 7227 77і/< ИтогоБалансъ .... — — — — 74270 24 БалансъПредсѣдатель Комитета:
Члены:

Казначей:Дѣлопр оизводитель:

Никандръ Епископъ Нарвскій.ПротоіерейПротоіерейПротоіерейПротоіерейПротоіерейПротоіерейПротоіерейПротоіерей

А. 
Ф. 
7/.
А. 
I.

Дерновъ. 
Орнатскій. 
Кулъбуиіъ. 

Темномѣровъ. 
Слободской. 
Архангеловъ.

Стуковъ.

А.
Н.
ТІ.

М.
II.

С. А.

Ф. А.
I. I. Крыловъ.
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среди язычниковъ, независимо отъ мѣста ея дѣятельности. Съ этою цѣлью Комитетъ организовалъ въ недѣлю Православія сборъ въ пользу Православнаго Миссіонерскаго О-ва по цер­квамъ всей епархіи, заранѣе предувѣдомляя о томъ мѣстные принты,и устроилъ, въ концѣ первой недѣли Великаго поста, 7 марта, торжественное молебствіе въ Казанскомъ соборѣ, послѣ котораго былъ произведенъ сборъ на Православное Миссіонерское О-во. Передъ началомъ благодарственнаго мо­лебна протоіереемъ I. П. Слободскимъ была сказана прочув­ственная рѣчь на тему «Объ Апостольскомъ подвигѣ право­славныхъ миссіонеровъ на окраинахъ Россіи среди язычниковъ».17 Января 1910 г., въ залѣ О-ва распространенія ре­лигіозно-нравственнаго просвѣщенія, Комитетомъ было устроено спеціальное народное собраніе въ пользу Камчатской миссіи, па которомъ Камчатскій миссіонеръ, іеромонахъ Несторъ сдѣ­лалъ докладъ съ туманными картинами «О современномъ по­ложеніи православной миссіи на Камчаткѣ», вызвавшій сильное впечатлѣніе среди присутствовавшихъ.Кромѣ того Комитетъ устроилъ общее собраніе членовъ Православнаго Миссіонерскаго О-ва по С.-Петербургскому Комитету въ залѣ СПБ. Городской Думы 21 марта 1910 г. На этомъ собраніи присутствовали: Предсѣдатель Совѣта Право­славнаго Миссіонерскаго О-ва, Высокопреосвященнѣйшій Вла­диміръ, Митрополитъ Московскій и Коломенскій, Высокопре­освященнѣйшій Антоній, Митрополитъ С.-Петербургскій и Ла­дожскій, Предсѣдатель С.-Петербургскаго Епархіальнаго Ко­митета Православнаго Миссіонерскаго О-ва, Преосвященный Пикандръ, Епископъ Нарвскій, члены Комитета Прав. Мисс. О-ва, члены О-ва и постороннія лица, получившія входной билетъ. На собраніи пѣлъ митрополичій хоръ, въ антрактахъ между пѣніемъ о. Казначеемъ Комитета, протоіереемъ Ф. А. Стуковымъ былъ сдѣланъ краткій докладъ о финансовомъ по­ложеніи С.-Петербургскаго Комитета Пр. Мисс. О-ва за 1910 г. и о. Дѣлопроизводителемъ Комитета, протоіереемъ I. I. Кры­ловымъ была произнесена рѣчь на тему: «Надвигающаяся гроза надъ христіанствомъ въ Восточной Сибири».Въ отчетномъ 1910 г. Комитетъ проявилъ свою дѣя-

Актъ Ревизіонной Комиссіи.1911 г.. Марта 3 дня, мы нижеподписавшіеся, на осно­ваніи журнальнаго постановленія СГІБ. Комитета Православ­наго Миссіонерскаго Общества, отъ 16 Января 1909 г., сви­дѣтельствовали приходо-расходную книгу и документы озна­ченнаго Комитета. При этомъ оказалось, что статьи прихода и расхода записаны правильно и имѣютъ оправдательные до­кументы. Изъ нихъ видно, что 1) къ 1 Января 1910 г. со­стоя іо: а) паличными 2042 руб. 463д к. и б) билетами 65000 руб.; 2) въ теченіе 1910 г. записано на приходъ: а) наличными 6927 руб. 77А к. и б) билетами 300 руб.; 3) выписано въ расходъ наличными 6577 руб. 44 коп.; 4) къ 1 Января 1911 г. осталось: а) наличными 2392 руб. 80 к. и б) билетами 65300 руб., въ томъ числѣ: I. Неприкосно­веннаго капитала: а) наличными 51 руб. 80 к. и б) билетами 61500 руб.; II. Запасного капитала а) наличными 106 руб. 50 к. и б) билетами 3800 руб. и III. Расходнаго капитала 2234 руб. 50 к. наличными. Изъ означенныхъ денегъ нахо­дятся: 1) на храненіи въ Государственномъ Банкѣ билетами 65300 руб.; 2) на текущемъ счету въ конторѣ Московскаго Купеческаго Банка, СПБ. контора, 2375 руб. 55 к. и 3) въ кассѣ Комитета 17 руб. 25 к.Члены Ревизіонной Комиссіи:Протоіерей Н. Дроздовъ. Протоіерей 1. Арсеньевъ. Протоіерей Н. Соколовъ.

Дѣятельность Комитета.Въ отчетномъ 1910 г. С.-Петербургскій Епархіальный Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго О-ва, подобно про­шедшимъ годамъ своего существованія, не могъ, за отсутствіемъ въ С.-Петербургской епархіи миссіонерскихъ учрежденій для обращенія въ православную вѣру язычниковъ, проявить на­глядно свою дѣятельность; пришлось ограничиться только со­бираніемъ средствъ на общія нужды православной миссіи 



тельность, помимо увеличенія своихъ средствъ, еще посылкой 5800 рѵб. на нужды миссіонерскихъ учрежденій въ Забай­кальской епархіи. Какъ грустный фактъ можно отмѣтить по­степенное уменьшеніе притока средствъ въ пользу Православ­наго Миссіонерскаго О-ва. Съ каждымъ годомъ сборы стано­вятся все меньше и меньше. Отчетный 1910 г. далъ общій недоборъ, не считая °|о°о и спекуляцій съ °|0°'о бумагами, въ сравненіи съ 1909 г., па сумму 191 р. 76'4 к. Въ осо­бенности сильно понизился сборъ въ недѣлю православія (на 537 р. 27*14 к. менѣе, чѣмъ въ 1909 г.). Такое значительное пониженіе прихода средствъ Комитета можно объяснить тѣмъ, что народъ не видитъ непосредственно миссіонерскихъ плодовъ своихъ пожертвованій на это дѣло, а одно это уже можетъ сильно повліять на пожертвованія въ пользу О-ва.Пониженіе притока средствъ можно объяснить еще и расшатанностью вѣры народной, производимой протестантскими выходцами изъ-за границы съ ихъ жалкими послѣдователями- сектантами; холоднымъ ■ эгоизмомъ массы людей по отношенію къ людямъ не вѣдующимъ Христова ученія, пребывающимъ въ мракѣ язычества и лишеннымъ иногда даже куска хлѣба, примѣромъ чего можетъ служить Якутская и другія на окраи­нахъ Сибири миссіи, въ которыхъ не только паства, но даже и сами пастыри по недѣлямъ питаются впроголодь, кое-чѣмъ, живутъ въ ужасной обстановкѣ, среди грязи, паразитовъ и очаговъ инфекціонныхъ болѣзней. Наконецъ, пониженіе при­хода объясняется еще все увеличивающимся съ каждымъ го­домъ ростомъ денежныхъ сборовъ ио церквамъ, производи­мыхъ всевозможными частными благотворительными обще­ствами, иногда не подлежащими никакому контролю со сто­роны церкви, отчего сильно страдаютъ даже кошельковые сборы самыхъ приходскихъ церквей.

Счетъ членскихъ взносовъ, пожертвованій и сборовъ, | 
поступившихъ въ кассу С.-Петербургскаго Епархіаль > 
наго Комитета Православнаго Миссіонерскаго Обще­

ства за 1910 годъ. 1912. 
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Руб. ! Руб. 1 Руб.і к. Руб.і к. Руб. к. Руб.
ОТЪ ЦЕРКВЕЙ;

Волковско-кладбищ. 54 13 50 25 22 50 56 143 28
Бѣльской .... г— 1 — — — 35 1 30 1 65
Выстрѣевекой —' 1 — 1 — 20 — і 30 — 40 90
Музовѣрской . -- " ' 1 1 30 31 — 54 2 15
Лосицкой — 1 — — 1 20 -- 21 — 41
Дубягской — — — —- 14 — 57 — 71
ІІолновекой ■----- і — 3 25 — 43 — ' 60 4 28
Мишипогорской — 1 — — — 1 16 1 06 2 22
Рудницкой — — -- — 75 60 1 25
Вѣтвей инкой . . ----- 1_ — — 1 03 — 40 1 43
Озерской .... к- — — г- 20 — і 50 —■! 70
Моцкой .... — 1 19 1 — —' I 51 2 70
Городи женской -- 4 30 1 50 — 75 6 55
Ремедской — _ — 75 — 50 — . 80 2 05
Гвоздненской . -- — 1 — — 50 — і 60 2 10
Мельницкой . і — -■ — — 20 — і 20 — 40
Маслогостицкой — 1 — 2 — 55 3 55
Курокжской . — . __ — 20 — 10 — 1 30 — 60
Боровикской . — . — 1 — — 10 — 85 1 95
Ямбургской-кладбиіц. — — 1 25 —. — 11 20 2 45
Гатчинской госпнтал. — 3 3 — 7 86 — і 60 14 46
Красносельской Трош — — 1 10 1 30 — ' 95 3 35
Таицкой Ал.-Невской - — — 50 — 27 — 14 — 91
Сиворицкой . — 2 — 1 40 — .15 3 55
Суйденской — — 50 — 63 — 55 1 68
Село-Рождественской — — 1 50 — 45 — 50 2 45
Орлинской — 1 “ 4 40 — 43 25 5 08
Яіцерской — — 1 ! — — 35 — 19 1 54
Грызовской — - 30 — 42 — 27 — 99
Дылицкой — — 1 20 — 49 — 20 1 89
Высоцкой — : — — . 25 — — 1 15 1 40
Гатчинской Институт — 12 -• 50 5 40 2 88 20 78
Бѣлогородской — 1 1 — — — — 1 —
Тр. - Сергіевой пуст. . — — 1 ■" с 1 60 1 85 8 45
Пчевской . — — 1 — 1 03 — — 2 | 03
Солецкой . - — — 50 — 35 — — 85
Мысловской . — 1

1
— 60

1
— 1 : 60
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<д Рч 
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>>
С в5 54 и И е О Ч о о о
Руб. Руб- Руб. к. Руб. к. Руб. к. Руб. К.

Городпщенской _ 1 20 _ 40 —- — 1 60
Мотоховской . _ 1 30 1 06 ■ —. — 36
Задневской — - — 1 30 — 15 — — 1 45
Зарѣчской . — — 1 50 — 70 — — 2 20
Прусынской . — — — 25 — 35 — — — 60
Помяловской . — — — 45 — 25 — — — 70
Черѳнцевской . — — — 20 — 25 —Г — — 45
Глажевской — — 1 55 — 70 — — ’ 2 25
Хо'товекой — _ 1 15 — 60 — -т- 1 75
Меминской — __ — 15 — 20 — — — 35
Оломненской . '— 12 1 • - — — 1 12
Островской - Ильинской — . — — 90 — 60 — — 1 50
Тигодской — — — 56 — 36 — — — 92
Крестовозд. Ямской __ 6 — — ■ 48 40 19 — 73 40
Ал.-Маріинскаго Дома ■_— — 1 25 1 93 — 3 18
Обуховской жен. бол. . — . — 1 05 1 52 1 75 4 32
Обуховской муж. бол. . - — — 50 9О .— — 65 4 15
Технологич. Института — 6 2 50 7 21 ..— 15 71
Александровской О-ны — 3 — . — 2 50 — — 5 50
Ремесленнаго Училища .— 3 8 20 6 70 4 — 21 90
Инст. Гражд.Инженер. . — —' — „50 4 50 3 50 8 50
Эксп. заг. госуд. бум. . — 6 — — 28 70 24 95 59 65
Александровской бол. . — - 100 8 50 3 111 50
Николаевскаго кори. . — — — 50 1 43 — — 1 93
Государствен. контр. . — : — 1 — — . — 1 —
ІІравительств. сената . — — 5 — 8 09 — — 13 09
СІІБ. Градоначальства . — — 3 — 6 54 — — 9 54
Минист. Иностр. Дѣлъ 3 1 __ — . — - — 4 —
Николаев, сирот. инст. . — 6 — — — — — 6 —•
Александровской гим. . — — — 4 67 3 65 8 32
Верольской — — 1 — — - — — 1 -
Веготской — — — 20 — — — — — ■ 20
Кобонскон — — 2 — * — — - 2 —
Оятской .... — — 6 50 — . — — — 6 50
Сарской .... — 1 40 — — — — 1 40
Тѳребужской . — — ■ — 75 — — — — — 75
Песоцкой .... — — 2 15 — — -г- — ■ 2 15
Черновской — 1 15 ■—. — — — 1 15
Дубновской -г — — 35 — — — -д — 35
Гавсарской — — 70 — — — —. — 70
Лавровской — — — 50 — — — — — 50
Врудской — — 81 — — — 25 1 06
Ильешской — ___ 3 10 — — 1 35 4 45
Кейкпнской — ___ 1 81 — — 2 40 4 21
Коломицкой . — — 3 25 — — 1 78 5 03
Опольской — , 1 20 — — 5 — 6 20
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Руб. Руб. Р.уб. к. Руб. к. Руб. к. Руб. К.

Ославской _ _ _ 1 36 _ — ' 14 1 '50
Ратчинской —■' ( — 1 10 60 1 70
Хотнежской — — 2 20 — — 30 50
Чирковицкой . . — __ . 2 15 — - 1 3 15
Яблоницкой . — 1 62 — 82 44
Ястребинской . — . __ 1 50 — 86 2 36
Раскулицкой .
За торжественной ве- I 10 60 70

черней въ Казанск. 
соборѣ собрано . — _ — — 56 38’/4 56 381,4

Во время торжествен-
наго собранія член.
Пр. Мис. О-ва 21 Мар.

200 661910 г. собрано .
Вогад. Садовникова и

— — 200 66

80 13 80Герасимова . 9 4 • —'

Срѣтенской единов. 3 50 2 48 — 5 98
Леушинскаго подв. — ■.. . _ — 3 30 — 3 30
Срѣтенской ц. . * . — — — ■ — 5 — — 5
Кронштад. эстонской . — — ■ — — 3 82 — 23 4 05
Гатчинской —- 1 20 — 46 13 1 79
Нарвской „ — 3. 1 —- — 30 4 44
Клопицкой „ — — 45 — 15 11

43
71
23Троицкаго Собора — 3 20 — 17 44 2 79

Крестовоздвиженской . — — 6 40 12 — 36 20 76
Кн.-Владимір. Собора . — ' '— 7 70 11 95 — 23 19 88
Колтовской 3 2 — 6 38 1 27 12 65
Павловскаго училища . — — 1 25 — 63 — 1 88
2 Кадет. корпуса . -- - — 50 3 50 . — — 4 —
Петровскаго благотв.

Общества — • 1 -- 4 — — -.-г- 5
21

—
Введенской — — 18 37 • 2 •65 02
Алексіевской — 2 30 1 78 — 4 08
Училища слѣпыхъ __ — 1 16 — — —■ 1 16
Петроиавл. больницы . — — — — 72 1 03 1 75
Инстит. 11р. Ольденб. . —. • 3 — .— — -7Т 3 —
Лицейской — — 4 — 6 28 7" ■-77, 10 28
Об-ны Св. Георгія . — 6 3 — 5 — 14 —
Медицинской Акад. — ■ — 1 50 6 32 — 7 82
Артиллер. Академіи — .— 1 50 , — 1 50
Спасобочаринской — 9 6 - 16 22 1 99 33 21
Бог. Тимен.-Фролова . 3 — 6 50 9 50
Срѣтенской 1 75 — 75 2 50
Предтеченской — — 1 50 4 20 — 5 70
Сампсоиовской — . — — 75 8 87 — 90 ■10 52
Чернорѣченской — -81 75 1 56



Отъ кого поступило.

Новосильцевской . 
Лѣсного Института 
Петропавловской . 
Ал.-Невскаго пріюта 
Лдхтинской 
Ямбургскаго Екатери­

нинскаго Собора .
Нарвскаго Преображен­

скаго собора
Нарвской Ивангород. . 
Нарвской Знаменской . 
Новопятницкой 
Керстовскон
Котловской 
Волговицкой .
Сойкинской
Кракольской . 
Копанецкой
Одосольской . 
Рѣдкинской .
Кріушской
Кроншт. Св.-Троицкой . 
Ораніенбаумскаго Соб. 
Ораніенб. Св. Троицк. . 
Мартышкинской .
Петергоф. Св.-Троипк. . 
Вабпгонской .
Ропшинской .
Клопицкой
Бѣгуницкой 
Дятлицкой 
Гостилицкой .
Медушской
Глобицкой 
Копорскаго Собора 
Копорской Успенской . 
Ковашевской .
Горовалдайской 
Большенжорекой .
Лоцманской Пикол.
Благочиннаго Прото­

іерея Н. Бѣлавина .
Волотской
Видонской
Вшельской 
Горско-Знаменской

По подписи, лист.

П
ож

из
н.

 
чл

.в
зн

ос
.

Чл
ен

ск
. 

вз
но

со
въ

Ед
ин

ов
р.

і 
по

ж
ер

тв
. I

Руб. Руб. Руб. к.
— і —
— ' 3 — —
_ 3
— 1 37

— ■ — —
І— _ 1 _
— — 1

1 —
— -- • 2 —
—• — 3 50
— —- 1 50
— — — 30
— — 1 75
Г— — — 25
— — — 15

■ — 1 —
— —г 1 50
— — — 20
.— 2 75
— — 3 —

— 15
— ■ 3 — 40

.— 7 05
— — 1 08
— 3 05
— _ _ 1 63
— — — 30
— — 3 02
__ - — 50
— — — 93
— — 1 85

■ — — «— 63
— — — 83

— 2 48
— — — 20
— — — 17
■— . — 2 —

_ _ _ _ .
•— — ' — 50
-- — 50
— — 1 —
— — — 50
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сб
ор

а.

с
Руб. к. Руб. к. Руб.

5 — _ 15 6 15
1 88 — -- 4 88
7 57 — 38 7 95

— — —. 3 —
1 42 — 00

 о 3 59

— 83 1 12 1 95

11 17 1 03 13 20
2 — 1 03 4 03
1 45 -— 52 2 97

— 35 1 — 3 35
2 10 — 25 5 85

— 84 — 28 2 62
1 05 1 20 2 55
1 75 1 12 4 62
3 — 1 10 4 35

— 95. — 13 1 23
-- ѵ— ■— 09 1 09

1 22 29 3 01
1 13 2 20 3 53
2 36 5 11

10 43 — 13 43
2 11 — — 2 26
1 20 — — 4 60
1 52 — 8 57
1 20 — 2 28
1 35 — —• 4 40
1 1.0 - — 2 73

— 27 — 57
1 08 — 4 10
2 — — 2 50
4 20 — 5 13
1 25 -. . 3 10
1 27 • — — 1 90
1 09 ■ — — 1 92
2 55 — — 5 03
1 20 — — 1 40
1 75 ,— — 1 92
2 13 ■—. 4 13

‘_ _ 7 27 7 27
— 70 — — 1 20

13 — — — 63
1 67 __ — 2 67
1 10 — — ■ 1 60

1912. 
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Руб. Руб. Руб. к. Руб. к. Руб. К. Руб. К.

Мало-Уторго щекой , _ 1 '_ __ 30 1 30
Мелковичской — 1 . — — 40 _ _ 1 40
Петровской — 1 — 74 _ _ 1 74
Турской .... _ — 1 42 1 18 ' — —, 2 60
Хвошненской . 3 — — — 40 — ' 3 40
Югоетицкой . — 50 — 30 _ _ 80
ІЦирской .... 1 03 •. —■ — . — — 1 03
Зачеренской . _ — —к 50 — — — — 50
Боротинской . _ — 1 50 — — ,— ■ — 1 50
Беленской _ _ 75 — _ 2__ _ _ 75
Заклинской — 1 33 — _ _ - 1 33
Гагринской _ — 1 24 —. — — — 1 24
Запольской — — 75 _ _ _ 75
Крицкой .... -V — 75 —. — — — _ 75
Кубасовской . _ — — 60 — .— — — 60
Лубинской _ — 1 — __ _ __ — 1
Маложанской . _ — 1 — __ _ ___ _ 1 _ '■
Павской ... ' . — . 1 20 __ _ _ _ 1 20
Посолодинской — — 55 — _ — 55
Пустынской . _ - 1 — — — ■ — 1
Сосѣдненской . __ — — 67 — _ _ 67
Хрединской ._ — — 78 — — — — _ 78
Хмерской .... _ — 1 25 — — -2 — 1 25
Бѣльскаго погоста _ —' 3 50 — _ — — 3 50
Городецкой _ — 1 30 — — — — 1 30
Красногорской — — — 74 — —, — — — 74
Малоящерской — - 1 20 — —■ — Г—, 1 20
Медвѣжской . _ . 1 — — — . — — 1 —
Модолицкой . _ — 1 40 '— — — — 1 40
Оетровенской . _ — 1 — — — — — 1 —
Поддубской . — — 1 40 — — — — 1 40
Смердовской . — — 1 15 — — -- . — 1 15
Гдовскаго Дмитріевск.

собора . , . . — — — -г--- — — — 20 — 20
Скамейской -_ — 4 — — — 30 4 30
Кресто-Ольгинской — — 2 . 45 — 80 — 28 3 53
Польской ... . — — 1 — — 45 — — 1 45
Сиженской — — — ' — 40 -- . 55 — 95
Выскатской _ — 2 75 — 35 — 45 3 55
Рудненской — — ' —' 50 — 45 — 12 1 07
Новосельской . — — 1 46 42 — 23 2 11
Доложской — — 2 05 1 01 — 50 3 56
Старопольской — — 9 64 —* 50 — 24 10 38
Ложголовской — — — 50 —‘ 46 — 15 1 11
Ленинской — 1 — 1 16 — 18 2 34
Осьминской — — 50 — 65 — 35 1 50
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Руб. ‘Руб. Руб. К. Руб. К. Руб к. Руб. К.

Рельской .... _ 36 _ 44 _ 80
Черновской — 1 — — — — 45 1 45
Крапивенской — 1 75 1 02 — 26 3 03
Зажупанской . — — — — 46 — 07 — 53
Іоанно-Предтеченской . —

1______ — — — 25 — 11 — 36
Вейнской .... — — — — — 86 — 31 1 17
ГІашской .... — , — 2 50 2 30 5 33 10 13
Вороновекой . 
"Понево-Посадской

— — 1 50 — 96 — 57 3 03
— ■’ — 1 60 1 50 1 20 4 30

Загубской — :— — 45 1 05 — 52 2 02
. Стороженской — — 2 — — — — 48 2 48

Колголѳмской — — 1 — 1 55 1 95 4 50
ПІижнемской . — — 2 20 75 — 45 3 40
Имоченской — — 1 25 — 90 — 50 2 65
Городковской . — — 1 — 1 — 1 55 3 55
Лунгачской — — 1 33 1 10 1 35 3 78
Масельгской . — — — — — 20 — 65 — 85
Шолтоловской — — — 30 — 90 — 08 1 28
Бутковской — • —' 2 — — — — — 2 —
Бѣльской .... - - — — 60 — — — — — 60
Ворхутинской — — 1 - — — — 1
Вычелобской . — — 1 — — — — — 1
Георгіевской . — — — 54 —- — , — — . — 54
Городенской . -ч- — 1 15 — — — — 1 15
Каменской — 1 05 — — — — 1 05
Мроткинской . — — 1 10 — — — — 1 10
Перечицкой —Г — -1 50 — — — ' — 1 50
Романшинской — — — 40 — ■ — — — 40
Торошковицкой — — 1 — — - — — 1 —
Чупрово-Горской — — 2 20 — — — 2 20
ГІередольской — — 2 — — — — — 2 —
Воскресенской
Лужскаго Екатеринин-

—*. — 1 15 — — 1 15

скаго Собора — 3 — 80 — — — К-- 3 80
Смольнаго Собора . — — — — 13 40 2 13 15 53
Христорождественской. — 18 4 — 22 93 2 91 47 84
Борисоглѣбской
Скорбя щенской наСте-

— — — — 17 95 2 56 20 51

клянномъ — 15 2 25 46 46 1 10 64 81
Матфіевской . — -г- 4 50 6 57 1 82 12 89
Мих.-Архангельской — — — — 2 97 1 50 4 47
Вдовьяго Дома — — 2 43 8 07 — — 10 50
Градскихъ богадѣл. . — 3 3 53 4 52 — — 11 05
Бог. Цесар. Николая . — 15 — — 17 69 — — 32 69
Ольгинской бол. . — — 1 1 80 — — а 80
Мар.-Сергіев. пріюта . — 1 — 1 15 — — 1 15

Отъ кого поступило.
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Руб. Руб. Руб. к. Руб. к. Руб. к. Руб. к.
Мефодіевскаго пріюта . _ 9 3 — 2 29 —, — 14 29
Клиническаго Инстит. .
Св.-Троицкой Об-ны

- - 75 75

Сестеръ милосердія . — 3 2 — 17 44 — 22 44
Исидоровскаго Учил. . — — 4 — 10 — — — 14
Бог. Кушел.-Везбор.
Городск. училищнаго

— 1 80 1 85 3 65

Дома .... — — — 50 — 40 — — 90
Тр.-Зеленецкаго мон. —. — — — 1 20 1 20 2 40
Ввѳден.-Островск. мон. — ... — — 2 13 60 2 73
Старол.-Успенск. мон. . — — — — 2 60 — 40 3 — /
Подворья Конев. мон. . 
Кронштадтскаго Ан-

_ 2 2

дреѳвскаго собора. — — — — 25 — 25
35Красногорскаго под. 

Лужскаго пріюта 11р.
— 4 35 4

Ольденбургскаго -- — 2 30 — — 2 30
Іеромонаха Паисія — — — — 2 20 — .— 2 20
Училища слѣпыхъ — — -- -■ 1 03 — — 1 03
Ал.-Невской Лавры — — — — — 21 62 21 62
Старо-Афонскаго под. . — — — 3 87 — — 3 87
Воскресенскаго мон. . —т - — — 11 72 — — 11 72
Іоанновскаго мон. . — — 10 — 6 15 — — 16 15
Старол. Николаев, мон. — — 1 ■ — — 8С — 50 2 30
Череменецкаго мон. —' . — 3 —' 3 85 1 44 7 99
Творожковскаго мон. . — — 2 — — 96 -- 55 3 51
Пятогорскаго мон. — — -- — 5 42 • — 5 42
Вохоновскаго мон. — — — — 3 — 3 —
Ал.-Свирскаго под. - — — — 4 55 — — 4 55
Ново-Афонскаго под. . — — — — 7 30 — -- 7 30
Старол. Успенск. под. — г— — — 8 60 — -- 8 60
Бѣжецкаго подворья . — — 3 80 — __ 3 80
ІІІестаковскаго подв. . — — — — 5 60 — — 5 60
Воронцовскаго под. — — — — 3 — — — 3 —
Старол.Николаевск. под. —( — — 4 50 — — 4 50
Лютиковскаго под. — — — 5 — — — 5 —
ІІюхтинскагб подв. — — - — 1 44 — — 1 44
Сковородскаго подв. . X — — — — 2 70 — -- 2 70
Феодоровскаго подв. . — — — — 2 05 — 2 05
Пекинскаго подворья . — — — — 16 89 — 10 89
Кашинскаго подворья . — — — ■— 4 10 — — - 4 10
Звѣрина подворья — 1 — ■ — — 2 60 — — 2 60
Успенскаго кладбища . — ; — — — 1 09 — — 1 09
Протоіерея II. Миртова — ; — — — 10 53 . — 10 53
ІІесейской . . . 1 — — — — — 45 — — — 45
Порѣчск. жен. общины 1 — — — 75 — — — 75
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Руб. Р.уб. Руб. к. Руб. К. Руб. к. Руб. К.

Пріюта отр. Василія
Пріюта калѣкъ и пара-

— — 81 — — — 81

ЛИТИКОВЪ — — — 10 20 — 10 20
Дома милосердія . .— — — 3 - —Г — 3 —
ц. Св. Маріи Магдал. . —• • 3 57 - 3 57
Пріюта Цар. Александ- - —• — 1 27 — 1 27
Владимірской . 
Знаменской

— - 12 2 — 58 47 ’ — -- • 72 47
— 103 — — ■ 49 16 152 16

Спасосѣнновской . — 3 22 —: 4(5 24 — 71 24
Инстит. Путей Сообщ. • — — 3 — —' 3 ‘—
Государствен. банка . — — 3 — 2 36 —. 5 36
Пажескаго корпуса — — — — 15 85 — —/ 15 85
М-ва Народнаго Прос. . — — 50 1 67 — — 2 17
Театральной Дирекціи — 3 — - — — — 3 —
ц. Гр. Апраксина . — — — 3 37 — — 3 37
Коммерческаго Учил. . — — 1 30 3 80 — 5 10
I Гимназіи — 6 — — 4 75 — — 10 75
Братской Покровской . — 3 1 — 4 72 — • —■ 8 72
Купеческой богад.
Волковской Алексан-

— 9 1 50 3 52 — —■ 14 02

дровской богад. . 
Благочиннаго Протоіе-

— — — — 1 75 ’— 1 75

рея 1. Камнева .
Ямбургской Скорбящей-

— — — -— — 24 71 24 71

ской ц...........................
Благочиннаго Протоіе-

— — 3 80 — 3 80

рея Н. Бѣлавина 
Волыпеохтенской Ге-

—
—' — 13 74 — — 13 74

оргіевской .
Большеохтеиской Св.

— 1 70 3 39 3 73 8 82

Духовской . 3 1 — 8 62 1 65 14 27
Гутуевской — 24 4 50 9 57 3 28 41 35
Покровско-Коломенской — 6 2 26 60 55 07 68 87
Малокол. Воскресенск. — ■ — 5 — 11 32 -— 38 16 70
ц. Нищенскаго Комитета — — 1 — 5 60 - ,— 6 60
Эстонской Исидоров. . — 3 4 ■ — 4 15 —, — 11 15
Путиловской . — — — — 2 28 —, — 2 28
Смоленско-кладбищен. 18 5 17 37 7 38 47 75
Митрофановско-клад. . — 6 3 — 9 — 3 45 21 45
Срѣтенской Единов. — — 3 75 — — — — 3 75
Малоохтен. Маріинской -- — 4 40 — — 4 96 9 36
Преображенско-клад. . -- — — — 1 85 — — 1 85
Успенско-кладбпщ. 
Болыпеохтенск. Едино-

—- - — — '— 64 64

вѣрческой — 2 35 2 — ' — у — 4 35
Бол. Пр. Ольденбургек. 1 25 1 25
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Руб. Руб. Руб. К. Руб- К. Руб. К. Руб К.

Охтен. технич. училища _ — ■ 1 40 — 1 40
Вознесенской .
Екатерининской Екате-

— 15 14 50 33 62 63 12

рингофской . — — ■_ — 14 29 2 85 17 14
Симеоновской — — 2 — 20 — 2 12 24 12
Новосивковской _ _ 4 75 1 05 5 80
Преображенской . — 3 4 10 22 1 05 18 27
Ремесленной богад. — __ ■_ . 50 1 21 — — 1 71
Мѣщанской богад. — _ __ — 2 —■ — 2 —
Никол. кав. училища . — _ 5 — 3 17 —' — 8 17
Калинкинской бол. — ѵ_ 1 50 4 94 — 33 6 77
Алафузовской бол. — — — — 83 — — 83
Ушаковской школы — — — 3 —' — 3 —
Крестовоздв. Общины . — 3 — 12 21 — — 15 21
Гимназіи Челов. О-ва . — 3 _ 11 — — - 14 —
Ивановскаго Училища — — — 4 63 — — 4 63
СПБ. арест. испр. отд. — 1 50 — — — 73 2 23
Бол. Николая Чудотв. — 1 — 1 57 — — 2 57
Ц. Дома Ан. Демидова 
ц. О-ва благотв. въ па-

— 2 50 С-. 57 — 3 07

мять 19 Фев. 1861 г.
Царскосельскаго Ека-

— •— __ — 5 — — 5 —

терпнинскаго собора . 
Лужскаго отдѣленія

— 9 — —. 9 37 5 23 37

пріюта Пр. Ольденб. 
Гдовской Афанасіев-

— 2 95 — — 2 95

ской .... — —■ 1 20 — 66 — — 1 86
Гдовской Пятницкой . 
Кладбищенской Маріи

— .— 60 —- 18 — — 78

Магдалины . —. —• — — 10 — - 10
Кяровской — — 40 — 50 — — 90
Бобровской — . -- — _ — ' 40 — — 40
Доможирской . — — 50 — 15 — — — 65
Каменской . . — — 50 25 — — — 75
Заянской — __ 15 — 17- — — 32
Ктинской .... — 80 — 50 — — 1 30
Николаевской . — — 1 — — 45 — — 1 45
Ля дской .... — — 1 — — 50 — — 1 50
Павловской -- — 50 — 17 ' — — • — 67
ІІрибужской — — — — 10 — — — 10
Низовской — — 1 70 — 18 — — 1 88
Шавковской — — 3 —•. — 15 — — 3 15
Чермской .... —' __ — 13 — — — 13
Щейецкой — — 1 — — 14 — — 1 14
Вейнской .... — — 1 '— — — — 1 —
Андреевскаго собора . — 15 7 40 2 40 64 50
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Отдѣлъ неоффиціальный.

Паства С.-Петербургской Епархіи 
въ 1910 году.

(По оффиціальнымъ свѣдѣніямъ). 
(Продолженіе).Среди лицъ, объясняющихъ свое отступле­ніе отъ православія „убѣжденіемъ", мало такихъ, которыя опредѣленно указали бы, по­чему именно православіе не соотвѣтствуетъ ихъ убѣжденіямъ. Большинство изъ нихъ ограничиваются простымъ заявленіемъ, что переходятъ въ иное исповѣданіе „по убѣжде­нію". II въ нѣкоторыхъ случаяхъ позволи­тельно бываетъ сомнѣваться, что такія заявле­нія вполнѣ отвѣчаютъ дѣйствительному поло­женію дѣла. Такъ, Анна Б., напримѣръ, сослалась на „убѣжденіе", какъ причину своего перехода въ лютеранство, и въ то же время прибавила, что мужъ у нея—лютера­нинъ, но она рѣшила свой переходъ безъ какого бы то ни было насилія.Характеренъ въ этомъ отношеніи такайе 

фактъ перехода въ католичество слушатель­ницы Высшихъ женскихъ курсовъ Ольги 3.. Въ собственноручномъ объясненіи по поводу своего перехода 3. написала увѣщавшему ее священнику слѣдующее; „сосредоточив­шись, согласно преподанному Вашимъ Высоко­преподобіемъ совѣту, на сущности предприни­маемаго мі:ою шага, а также вдумчиво разо­бравшись въ мысляхъ и чувствахъ, навѣян­ныхъ увѣщательнымъ собесѣдованіемъ со мною, я вновь категорически подтверждаю высказанное мною въ прошеніи на имя СПБ. Градоначальника желаніе (т. е. о переходѣ въ католичество). Передъ лицомъ Вашего убѣжденнаго и научнаго пастырскаго увѣ­щеванія, я съ новой силой уяснила себѣ, что собственно богословская сторона истори­ческихъ различій между православіемъ и като­лицизмомъ меня не трогаетъ, хотя вѣра въ въ чистилище, культъ Пресвятой Дѣвы меня влекутъ къ католицизму. Главнымъ же обра­зомъ на мой шагъ повліяла философія като­лицизма, какъ современной формы историче-



Я» 5-1912. ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ. 11скаго христіанства, его духъ, его идеалы, тотъ культурный уровень, на которомъ въ настоящее время стоитъ эта церковь, а только въ такой атмосферѣ мои религіозно-нравствен­ные запросы могутъ быть удовлетворены". Такое объясненіе давало бы основаніе заклю­чать о полной свободѣ Ольги 3. въ дѣлѣ своего перехода въ католичество отъ всякихъ стороннихъ, помимо религіозныхъ, побужде­ній. Она, къ тому же, какъ свидѣтельствуетъ и увѣщавшій ее священникъ, хорошо изучила разности Восточной и Западной церквей и знаетъ, по словамъ священника, что и въ Западной церкви немало заблужденій (она не признаетъ непогрѣшимости папъ, „совер­шенно равнодушна" къ вопросу обч? исхо­жденіи Св. Духа и обрядовымъ различіямъ). Но при всемъ этомъ она все-таки словесно заявила священнику, что выходитъ замужъ за католика и, желая сдѣлать ему пріятное и избѣжать затрудненій въ воспитаніи дѣтей, хочетъ исповѣдывать одну вѣру съ мужемъ.Изъ всего количества (20) лицъ, объяснив­шихъ свое отступленіе отъ православія убѣ­жденіемъ, только, повидимому, у трехъ по­бужденія къ переходу въ иную вѣру коре­нились въ дѣйствительныхъ религіозныхъ переживаніяхъ, безъ примѣси къ нимъ ка­кихъ-либо стороннихъ, не имѣющихъ отно­шенія къ вѣрѣ, соображеній. Одинъ изъ этихъ трехъ — Борисъ В., 23 лѣтъ, перешелъ въ буддизмъ, заявивъ, что онъ еще на 16-мъ году посвященъ былъ по буддійскому обряду въ „убуши". Изъ двухъ остальныхъ Марія К. перешла въ реформатство, Ольга Я. въ като­личество.Марія К. на увѣщаніи заявила, что она и прежде (въ теченіе 10 лѣтъ) находила и те­перь находитъ полное удовлетвореніе своимъ религіознымъ запросамъ только въ рефор­матствѣ, православіе же съ его обрядами, іерархіею и богослуженіемъ на славянскомъ мало понятномъ языкѣ—отнюдь не удовле­творяютъ ея религіозныхъ потребностей.Ольга Я., 21 года, родилась въ Саксоніи отъ родителей-лютеранъ, крещена была по лютеранскому обряду. Осиротѣвъ, взята была, православными родными въ Россію, и десяти лѣтъ отдана въ Кіевъ въ гимназію, гдѣ учи­лась одинъ годъ, и въ это время, отчасти подъ вліяніемъ православныхъ родственни­ковъ, присоединена была къ православію. Вскорѣ по семейнымъ обстоятельствамъ пере­

шла въ Иркутскую гимназію, гдѣ училась 6 лѣтъ, а оканчивала курсъ въ Петербургѣ. Увлеклась католичествомъ не по случайнымъ какимъ-либо причинамъ (въ родѣ выхода за­мужъ за католика) и не столько по убѣжде­нію въ истинѣ догматическихъ основъ като­личества, сколько потому, что католичество представляется ей „силою", въ жизненно­практическомъ отношеніи болѣе могучею, чѣмъ православіе. Увлеченіе ея католичествомъ въ этомъ отношеніи настолько сильно, что она мечтаетъ быть своего рода миссіонеркою като­личества. Ненависти къ православію, какъ сообщилъ увѣщавшій Ольгу Я. священникъ, у нея пока нѣтъ.Останавливаться на тѣхъ отступленіяхъ отъ православія, которыя вызываются, по созна­нію отступающихъ, соображеніями объ эконо­мическихъ выгодахъ, какими-то домашни­ми обстоятельствами", желаніемъ „раздѣлать­ся съ женою", наконецъ чувствами узкона­ціоналистическаго характера—останавливать­ся нѣтъ нужды. Совершенно очевидно, что во всѣхъ случаяхъ этихъ не можетъ быть и рѣ­чи о движеніяхъ религіозной совѣсти.
‘ (Продолженіе слѣдуетъ).

Епархіальная хроника.Архіерейское богослуженіе въ столичномъ при­городѣ. 29 января въ Серафймовской церкви с. Александровскаго за Невской заставой совер­шилъ литургію преосвяіц. Геннадій, еп. ба- лахнинскій. Онъ основалгь этотъ храмъ и организовалъ въ немъ то церковно-народное дѣло, которое .служитъ главнымъ просвѣти­тельнымъ центромъ въ с. Александровскомъ. При громадномъ стеченіи народа прибылъ владыка въ храмъ. Началась литургія.Прекрас­но и стройно пѣли два хора. Настроеніе создалось глубоко молитвенное и сосредото­ченное. Выйдя на проповѣдь, Владыка выразилъ радость, видя, что дѣло, основанное имъ, растетъ и идетъ впередъ,храмъ расширился, украсился, возникъ другой хоръ. Въ концѣ, владыка, поблагодаривъ всѣхъ трудящихся въ храмѣ и особенно жертвователя II. И. Труснова, выразилъ скорбь, что недалеко отъ Серафи- мовскаго храма свилъ себѣ гнѣздо сектантъ Чуриковъ.—Вотъ Къ вамъ моя просьба и 



12 ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ. № 5—1912.святительское завѣщаніе, говорилъ съ силою и властью владыка, -не ходите къ нему на собраніе, Я васъ не благословляю. Онъ простолюдинъ, такой же мірянинъ, какъ и вы, онъ непризванный учитель, не имѣющій права и власти отъ Господа совершать таинство. Слушайтесь своего пастыря, а кто пойдетъ къ Чурикову, тотъ, какъ читали сегодня въ евангеліи, станетъ на Страшномъ Судѣ по лѣвую сторону Праведнаго Судіи. Послѣ службы владыка осмотрѣлъ залъ, въ которомъ ведутся чтенія съ туманными картинами, которыя также имѣютъ громадное значеніе въ дѣлѣ просвѣщенія, и въ 3 час. 30 мин. отбылъ изъ с. Александровскаго.Возвращеніе митрополита Антонія. 30-го января возвратился въ Петербургъ, изъ лаврскаго имѣнія въ с. Зачереньѣ, Лужскаго у., высоко­преосвященный митрополитъ петербургскій Антоній.Постриженіе въ монашество. 11 февраля, послѣ всенощнаго бдѣнія, преосвященнѣйшимъ ректоромъ духовной академіи, епископомъ Георгіемъ, совершено было постриженіе въ монашество студента 3-го курса академіи, Н. И. Иноземцева.Проектъ новаго храма. На углу Забалканскаго просп. и Мало-Царскосельскаго, гдѣ находится Ново-Ладожское подворье, рѣшено построить новый каменный храмъ во имя св. Николая Чудотворца съ двумя боковыми придѣлами во имя Св. Благ. Князя Александра Невскаго и препод. Серафима Саровскаго. Проектъ составленъ въ грандіозныхъ размѣрахъ.Прот. П. А. Росляковъ. На дняхъ скончался одинъ изъ старѣйшихъ столичныхъ священно­служителей, прот. П. А. Росляковъ. Покой­ный—сынъ священника Тверской епархіи, родился въ 1842 году и по окончаніи курса въ мѣстной духовной семинаріи былъ опре­дѣленъ священникомъ въ Ковенскую епар­хію, гдѣ пробылъ на службѣ около 15 лѣтъ, исполняя помимо пастырскихъ обязанностей должности благочиннаго, законоучителя, духов­ника и др. Въ 1882 году, съ разрѣшенія митрополита Исидора, былъ принятъ на служ­бу въ Спб. епархію и назначенъ священникомъ въ церкви при министерствѣ юстиціи, гдѣ и оставался до 1910 г. За свою продолжитель­ную и полезную службу имѣлъ много знаковъ отличія, до Владиміра 3 степени включительно.

Изъ иноепархіальной жизни и 
печати.

Пастырскія собранія по епархіямъ. — Резолюція 
Пермскаго епископа. — Благочинническіе съѣзды въ 
Псковѣ.—Постановленія Оренбургскаго съѣзда.—Пса­
ломщическіе курсы пѣнія и чтенія: отзывы объ 
ихъ значеніи. — Устраненіе неблагочинія въ хра­
махъ.- Комиссія курскихъ законоучителей.—Народныя 
чтенія въ Пензѣ и др. мѣстахъ. Богословскіе рефераты 
въ Пензенской епархіи.—Докладъ Самарскаго священ­
ника объ исполненіи долга исповѣди прихожанами.— 
Владивостокское пастырское собраніе.—Омскій дам­

скій миссіонерскій кружокъ.—„Епархіальные дома“.Совершенно различно относятся въ разныхъ епархіяхъ къ такъ называемымъ пастырскимъ собраніямъ. Въ нѣкоторыхъ—они еще до сихъ поръ не сорганизовались, въ другихъ разви­лись—было—широко и прекратились, какъ напр. въ Вятской еп. и въ третьихъ—продол­жаются аккуратно до сихъ поръ, напр. въ Калужской и Екатенбургской. Въ Калуж­ской епархіи во второй половинѣ минувшаго года было шесть собраніи, многолюдныхъ и съ широкой программой. На послѣднемъ со­браній обсуждались, напр., такіе вопросы, какъ о приходской миссіи, о миссіи собственно пастырской, о мѣрахъ пастырскаго воздѣй­ствія на прихожанъ, о мѣрахъ борьбы съ пьянствомъ, о запасныхъ священникахъ, о приходскихъ совѣтахъ и собраніяхъ и тому подобное. Было постановлено принять слѣдую­щія мѣры пастырскаго воздѣйствія на прихо­жанъ: 1) вести постоянныя бесѣды съ уча­стіемъ помощниковъ изъ самихъ прихожанъ на религіозныя темы, какъ въ церквахъ, такъ и по. селеніямъ; 2) въ губернскомъ городѣ организовать въ воскресные вечера публич­ныя чтенія для интеллигенціи съ апологети­ческимъ характеромъ; 3) устраивать повре­менные миссіонерскіе курсы, раздавать, по возможности, безплатно при церквахъ бро­шюры и листки миссіонерскаго характера, которыхъ выборъ и рекомендація должны ле­жать на епархіальныхъ миссіонерахъ; 4) вни­мательно наблюдать за церковными библіо­теками, составленіемъ ихъ, и организовать библіотеки подвижныя; 5) заводить пропо­вѣдническіе кружки, истово совершать бого­служеніе, усиливать внѣбогослужебную про­повѣдь, добросовѣстно исполнять законоучи­тельскія обязанности и проч. Рѣшено обра­тить особое вниманіе на исполненіе прихо- жанамм долга исповѣди, привлекать къ этому прихожанъ всячески, но безъ внѣшнихъ мѣръ. Признано чрезвычайно важнымъ повсюду 



№ 5 — 1512. ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ 13ввести однообразіе въ церковной практикѣ.— Много мѣръ было указано и по борьбѣ съ пьянствомъ. Былъ отмѣченъ очень замѣтный за послѣднее время ростъ обществъ трезво­сти. Собраніе постановило, чтобы всѣ пастыри воодушевились и приняли самое горячее уча­стіе въ противоалкогольномъ движеніи и ра­ботали бы не смотря ни на какія препятствія.— Относительно пастырскихъ собранііі по епар­хіи постановлено слить ихъ съ благочинни­ческими съѣздами въ виду трудности соста­вленія ихъ самостоятельно.Параллельно съ этимъ можно сопоставить распоряженія Пермскаго епископа. Епископъ далъ резолюцію, чтобы „теперь же раздалось по всѣмъ церквамъ слово увѣщанія о долгѣ каждаго христіанина скорѣе исполнить долгъ исповѣди и говѣнія, чтобы и въ частныхъ бесѣдахъ пастыри повторяли свои церков­ныя увѣщанія". По вопросу о борьбѣ съ пьянствомъ тотъ же епископъ сдѣлалъ пред­ложеніе духовенству рѣшительно и разъ на­всегда отказаться отъ всякихъ угощеній въ своихъ домахъ, а также въ домахъ .прихо­жанъ, когда тамъ случается бывать въ празд­ники и при исполненіи своихъ обязанностей. „Невозможно бороться съ пьянствомъ, пишетъ владыка, пока духовенство будетъ подавать поводъ къ соблазну въ своемъ личномъ пове­деніи даже противъ воли, подчиняясь дур­ному обычаю, и тѣмъ еще болѣе ослабляя въ слабыхъ духомъ прихожанахъ сознаніе необ­ходимости бороться съ дурными обычаями".— Псковскій епископъ замѣнилъ епархіаль­ный съѣздъ депутатовъ съѣздомъ благочин­ныхъ. Въ своей рѣчи мотивы этой замѣны онъ выразилъ въ слѣдующихъ словахъ: „Несо­мнѣнный фактъ, что благочинные уже по са­мой своей должности лучше знаютъ духов­ныя и матеріальныя нужды своего округа, чѣмъ выборные, часто молодые и неопытные депутаты. Во-вторыхъ, благочинные для про­веденія въ жизнь постановленій съѣзда обла­даютъ постоянной силой власти, каковой не имѣютъ выборные депутаты послѣ окончанія ихъ полномочій. Въ-третьихъ, благочинные, будучи по своему служебному положенію людьми, умудренными житейскимъ опытомъ, могутъ съ большей продуктивностью для дѣла исполЬзовать находящіяся въ ихъ распоряже­ніи время и церковныя средства, чѣмъ болѣе молодые (въ большинствѣ) депутаты, кото­рые часто тратятъ драгоцѣнное время на 

излишнія словопренія и даже выпады противъ представителей епархіальнаго управленія. Это, по заявленію преосв. Алексія, не значитъ, что на епархіальномъ съѣздѣ не должно быть свободы обсужденія поставленныхъ вопросовъ; напротивъ, по своему положенію, широко вникая въ жизнь прихожанъ и духовенства, благочинные болѣе подробно и свободно, чѣмъ кто-либо другой, могутъ освѣдомить своего епископа о церковныхъ нуждахъ и приход­скихъ нестроеніяхъ. Въ нашей Церкви,—го­ворилъ преосвящ. Алексій,—нѣтъ парламента­ризма: глава каждой помѣстной, церкви (епархіи) есть епископъ, при которомъ разныя епархіальныя учрежденія и служебныя лица составляютъ только его совѣтъ. Но зато у насъ есть и должно быть постоянное единеніе между архипастырями и пастырями, предста­вителями которыхъ являются благочинные", постоянно увѣдомляющіе власть епархіаль­ную о положеніи пастырскаго дѣла на мѣ­стахъ.— Оренбургскій епарх. съѣздъ обратилъ вниманіе на улучшеніе церковной практики и введеніи единообразія въ богослуженіи. Постановили: 1) при совершеніи таинства брака всѣми силами не допускать тѣхъ без­порядковъ, которые теперь наблюдаются; тща­тельно увѣщевать прихожанъ вести себя въ храмѣ благоговѣйно и устраивать свадьбы по возможности безъ виннаго угощенія; 2) въ цѣляхъ церковной дисциплины причащеніе дѣтей съ праздничныхъ дней переносить на будни; 3) ввести строгій порядокъ во время раздачи поминаній въ родительскія субботы, богоявленской воды въ крещеніе, вербъ въ недѣлю ваій; раздачу предварять поученіемъ и приглашать помочь порядку самихъ прихо­жанъ; 4) слѣдить за благочиніемъ не только въ храмѣ, но и въ оградахъ церковныхъ и на кладбищахъ; 5) въ пѣніи допускать только строго церковные напѣвы. Вводить общее пѣніе.— Въ Вятской епархіи былъ возбужденъ вопросъ о періодическихъ Собраніяхъ псалом­щиковъ въ цѣляхъ лучшаго изученія луч­шихъ церковныхъ напѣвовъ и псалмодиче- скаго чтенія подъ руководствомъ опытныхъ лицъ. Осуществленіе этого предложенія при­знано вполнѣ возможнымъ. Лучшимъ време­немъ для собраній признано лѣто. Намѣчены были руководства и пособія по пѣнію. Пред­положено собирать псаломщиковъ по райо­



14 ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ. № 5—1912.намъ въ школьныхъ зданіяхъ. Собранія—не­дѣльныя. Довольствіе псаломщиковъ по 60 к. въ сутки и особо на проѣздъ—должны вы­даваться изъ братскихъ кружекъ.Подобные проекты обсуждались и въ дру­гихъ епархіяхъ, но тамъ они встрѣтили очень строгую критику со стороны самого духовен­ства. Такъ, „Руководство для сельскихъ па­стырей" и Симб. еп. вѣд. находятъ, что даже двухнедѣльнаго срока мало для того, чтобы достигнуть значительныхъ результатовъ въ наученіи пѣнію и чтенію. Прежде всего нужно считаться съ тѣмъ, что наши псаломщики нажили упорныя привычки, съ которыми во­обще бороться очень трудно. Кромѣ этого и лѣто—неудобное время для курсовъ. Псалом- іцики малообезпеченные люди и вынуждены серьезно заниматься полевымъ хозяйствомъ, и выѣздъ изъ дому даже, на недѣлю очень неблагопріятно отразится на ихъ благополу­чіи матеріальномъ.— Другое значеніе для поднятія церковнаго пѣнія имѣетъ проектъ, уже утвержденный Св. Синодомъ о двухгодичныхъ курсахъ для подговки псаломщиковъ и діаконовъ. На курсы могутъ поступать лица, окончившія второклассныя школы, духовныя училища, и уволенныя изъ младшихъ классовъ семина­рій. При курсахъ—домовая церковь, въ кото­рой съ участіемъ курсистовъ отправляется служба четыре раза въ недѣлю. Курсами за- вѣдуетъ безприходный священникъ. Всѣ уча­щіеся живутъ въ общежитіи и не разъѣз­жаются по домамъ на праздники—Пасхи и Рождества, а въ эти дни принимаютъ участіе въ отправленіи всѣхъ службъ церковныхъ. Въ Кіевѣ, при Михайловскомъ монастырѣ, подобная школа существуетъ уже давно. Есть школа псаломщическая въ Архангельскѣ, Новгородѣ и др. мѣстахъ. Новгородская школа не только подготовляетъ кандидатовъ въ псаломщики, умѣющихъ хорошо читать и пѣть, но и способныхъ быть помощниками священника въ преподаваніи Закона Божія.11а вопросъ о подготовкѣ опытныхъ псалом­щиковъ епарх. печать смотритъ очень серьезно. Помощники священника—причетники, если проникнутся духомъ церковности, могутъ очень много сдѣлать для воспитанія въ на­селеніи церковныхъ навыковъ и любви къ православному богослуженію. Тверскія епарх. вѣд. по этому поводу вспоминаютъ слова Оберъ-Прокурора Св. Синода В. К. Саблера, 

сказанныя имъ при посѣщеніи Тверского духовн. училища. Убѣждая дѣтей любить храмъ Божій, Оберъ-Прокуроръ сказалъ между прочимъ: „У меня былъ строгій учитель, который воспиталъ во мнѣ этотъ духъ цер­ковности; я о немъ вспоминаю всегда съ благодарностью. И этотъ учитель былъ сель­скій пономарь".О Кіевской школѣ одинъ священникъ пи­шетъ слѣдующее.—Двухлѣтнее пребываніе въ атмосферѣ постояннаго образцоваго бого­служенія, уставного чтенія и пѣнія, постоян­ное общеніе съ опытнымъ, преданнымъ дѣлу о. завѣдующимъ и безпрекословное повино­веніе всѣмъ правиламъ дисциплины,—все это не можетъ не оказать должнаго воздѣй­ствія на будущихъ клириковъ и воспитаетъ изъ нихъ тѣхъ преданныхъ своему дѣлу псаломщиковъ и діаконовъ, какіе въ настоя­щее время являются только рѣдкимъ и счаст­ливымъ исключеніемъ.На разсужденія во вопросу о неблагочиніи въ храмахъ особенное вниманіе обратилъ Но­вочеркасскій епархіальный епископъ. Въ своей личной бесѣдѣ съ предсѣдателемъ пастырскаго собранія Владыка высказалъ мнѣ­ніе, что неблагочиніе въ храмахъ больше всего производятъ подростки, на пріученіе которыхъ къ благоговѣйному отношенію къ богослуженію должно быть обращено особен­ное вниманіе законоучителями школъ во вре­мя пребыванія дѣтей на школьной скамьѣ. Относительно упорядоченія раздачи молящим­ся освященной вербы и богоявленской воды владыка преподалъ такой совѣтъ: вербу нуж­но освящать заранѣе и раздавать ее при входѣ въ храмъ, а св. воду раздавать моля­щимся въ присутствіи священнослужителей черезъ церковнаго старосту и сторожей. Для устраненія неблагочинныхъ обычаевъ при совершеніи таинства брака владыка указалъ на практику Терской епархіи, гдѣ нѣкоторые пастыри сопровождаютъ брачущихся изъ до­ма въ храмъ и изъ храма до дому въ свя­щенномъ облаченіи и съ крестомъ въ рукахъ.— Въ Курской епархіи по предложенію епископа создана особая комиссія .законо­учителей, которая разработала слѣдующіе законопроекты: 1) ввести поочередно во всѣхъ городскихъ церквахъ архіерейское богослу­женіе; 2) учредить во всѣхъ церквахъ рели­гіозно-нравственныя чтенія, даже во время вечернихъ богослуженій; 3) учредить такія же 



№ 5—1912 ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ. 15чтенія по церковно-приходскимъ школамъ; 4) учредить попечительства о бѣдныхъ при­хожанахъ съ привлеченіемъ лицъ изъ раз­ныхъ слоевъ общества.— Въ г. Пензѣ организованы народныя чтенія правленіемъ Пензенскаго епарх. обще­ства трезвости съ участіемъ разныхъ лицъ, состоящихъ на духовной и духовно-учебной службѣ. Чтенія предваряются и сопрово­ждаются пѣніемъ церковныхъ пѣснопѣній. Каждое чтеніе состоитъ изъ трехъ отдѣленій: объясненія воскреснаго евангелія, изъ чтенія противоалкогольнаго характера, иногда замѣ­няемаго чтеніемъ о Палестинѣ, и чтенія ху­дожественныхъ произведеній.— Чтенія открываются даже по мѣстечкамъ, такъ, напр., текущей зимой открыты чтенія въ м. Келеберды, Полтавской г. Бесѣды шли живо и, по замѣчанію епархіальнаго хрони­кера, привлекали отъ 400 до 600 челов. слу­шателей на день.— Въ Пензенской епархіи духовенство со­бирается по благочинническимъ округамъ для чтенія рефератовъ на разныя темы, ко­торые подробно обсуждаются всѣмъ собраніемъ. На одномъ изъ собраній между прочимъ бы­ло постановлено не составлять предваритель­наго списка темъ для рефератовъ, такъ какъ каждая тема должна быть, такъ сказать, ото- бразомъ духовной жизни референта, и рѣше­но предоставить каждому выбирать тему са­мостоятельно, только оповѣщать духовенство до собранія о содержаніи бесѣды.- Въ Донскихъ епарх. вѣдом. пишутъ объ однообразіи пастырско - богослужебной практики.—Статья указываетъ, что по уста­новившемуся порядку у насъ при исполне­ніи церковнаго устава большую роль играетъ усмотрѣніе. Недаромъ говорятъ: новый ба­тюшка—новые порядки. Бываетъ даже въ многоклирныхъ приходахъ различіе практи­ки у одного седмичнаго священника по срав­ненію съ другимъ. ІЭто отзывается очень дур­но на прихожанахъ, особенно въ тѣхъ слу­чаяхъ, когда имъ приходится отправлять какіе-нибудь свои особые праздники, и эти праздники въ одномъ году оказываются въ седмицѣ одного, а въ другомъ—въ седмицѣ другого батюшки.— Одинъ изъ Самарскихъ священниковъ обратился къ своему епархіальному началь­ству съ пр'осьбой разрѣшить ему примѣнять слѣдующія мѣры противъ неисполняющихъ 

долгъ исповѣди: 1) не бывшихъ у исповѣди и св. причастія три года и болѣе—не допу­скать въ воспріемники при крещеніи; въ слу­чаѣ желанія ихъ вступить въ бракъ, посы­лать ихъ за разрѣшеніемъ къ Преосвящен­ному, а въ случаѣ ихъ смерти безъ покаянія, или, лишать ихъ христіанскаго погребенія, или по крайней мѣрѣ, не читать при погре­беніи ихъ и не вкладывать имъ въ руки разрѣшительной молитвы; 2) уклонявшихся отъ св. причащенія болѣе 5 лѣтъ лишать христіанскаго погребенія. Мѣры принудитель­наго привлеченія нерадивыхъ прихожанъ къ аккуратному исполненію ими христіан­скаго долга исповѣди,—говоритъ самарскій священникъ,—не должны считаться мѣрами жестокости. Нели человѣкъ долго уклонялся отъ исповѣди, то священникъ для него не являлся духовнымъ отцомъ, а потому и раз­рѣшительная молитва, читаемая отъ лица духовника, неумѣстна. Если же кто уклонялся отъ исповѣди съ упорствомъ, систематически, то лишеніе его погребенія будетъ вполнѣ естественно, справедливо. Вѣрующихъ же прихожанъ дисциплинарныя мѣры заставятъ преодолѣвать лѣнь, которая бываетъ причи­ной уклоненія нѣкоторыхъ отъ исправнаго долга исповѣди.—Епархіальное начальство опубликовало этотъ докладъ въ епархіальн. вѣдомостяхъ, и въ то же время преподало духовенству указаніе, что въ дѣлѣ исповѣд- ничества необходимо пользоваться только мѣ­рами увѣщанія.— По этому вопросу объ исповѣди Кіев­скія епарх. вѣд. замѣчаютъ, что исповѣдный во­просъ очень сложный. Одними дисциплинар­ными мѣрами едва ли здѣсь чего можно до­биться. Причины уклоненія отъ этого долга очень „сокровенны и многообразны, такъ что едва ли уклоняющихся можно распредѣлить на какія либо группы". Едва ли можно и вообще мѣрами страха привлекать къ испо­вѣди. Въ такомъ дѣлѣ, какъ пастырское, во­обще настойчивое вразумленіе словомъ въ духѣ любви, кротости и состраданія можетъ сдѣлать больше, чѣмъ самые строгіе внѣш­ніе пріемы.— На пастырскомъ собраніи во Владиво­стокѣ разбирался вопросъ о современныхъ задачахъ православнаго пастырства. Собраніе открылъ своею рѣчью епископъ, который обрисовалъ современное положеніе право­славія. Дальше былъ подробно разобранъ 



16 ИЗВѢСТІЯ ПО С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ЕПАРХІИ. № 5—1912.предложенный на указанную тему докладъ. При обсужденіи вопроса были установлены слѣдующіе пункты: 1) наша паства плохо знаетъ свою вѣру и поэтому главнымъ обра­зомъ холодна къ ней; 2) въ ней, особенно въ интеллигентныхъ слояхъ, замѣчается отчуж­деніе отъ церкви: нужно идти къ уклоняю­щимся и звать ихъ; 3) нужно пастырямъ раз­вивать въ себѣ духъ молитвенный, только этою силою пастырь можетъ овладѣть душа­ми пасомыхъ; 4) необходимо доказать, что христіанская истина до сихъ поръ есть духъ и жизнь, а не отвлеченное ученіе; 5) пастырь долженъ неумолчно проповѣдывать слово Божіе, это особенно не должно забывать въ настоящее время; 6) очень много мѣшаетъ пло­дотворной работѣ пастырей ихъ разрознен­ность между собою и слабая сплоченность съ самой паствой. Необходимо находить работу въ приходскомъ дѣлѣ для самихъ прихожанъ и давать мірянамъ сознаніе, что и они при извѣ­стной настроенности могутъ быть участниками церковнаго строительства.— Въ Омскѣ открылся дамскій миссіонер­скій кружокъ и теперь уже начинаетъ свою работу. Вице - предсѣдательницей кружка, женою мѣстнаго протоіерея, при открытіи кружка была сказана рѣчь, въ которой ма­тушка отмѣтила, что „настоящее время вы­двигаетъ немало вопросовъ въ области рели­гіи, семьи и общественной жизни... Всю нашу дѣятельность должно опредѣлять христіан­ство... На пути развитія нашего христіанскаго содружества насъ встрѣтитъ немало шиповъ и терніевъ и даже, того, что потребуетъ отъ насъ самоотреченія. Въ жизни мы встрѣтимъ враждебное отношеніе къ христіанству... Ча­сто противорелигіозныя ученія облекаются и въ христіанскую мораль, чтобы легче прельстить воображеніе людей... .Забываютъ, что вѣра—двигатель жизни, спутникъ всяка­го героизма, первая ступепь къ благоустроен­ной общественной жизни...Намъ, какъ христіанкамъ, матерямъ, учи­тельницамъ и женамъ нужно дружно спло­титься и дать отпоръ тому чудовищному дви­женію, которое посягаетъ на святое святыхъ нашего духовнаго богатства".Означеннымъ кружкомъ организованы по всѣмъ церковнымъ школамъ чтенія по два въ каждый назначенный день: одно съ рели­гіозно-нравственнымъ содержаніемъ, другое— съ научнымъ. Проэктируется воскресная шко­

ла для женщинъ съ классомъ рукодѣлія- Предположено составить комментаріи на выдающихся русскихъ писателей, проводя­щихъ въ своихъ сочиненіяхъ противо-рели- гіозныя мысли.— Въ протоколахъ послѣдняго Астрахан­скаго съѣзда цѣлая четверть докладовъ и постановленій посвящена разсмотрѣнію во­проса объ оживленіи приходской жизни. Осо­бенно новаго въ сужденіяхъ не встрѣчается,— въ общемъ замѣтно отмѣченное и по дру­гимъ епархіямъ стремленіе выйти изъ узко­практическихъ рамокъ и встать на прин­ципіальную почву въ своихъ разсужденіяхъ.— Въ настоящее время уже въ нѣсколь­кихъ епархіальныхъ городахъ открыты особые „Епархіальные дома", въ которыхъ для жи­телей города ведутся особыя религіозно-нрав­ственныя богословскія чтенія. Донскія епарх. вѣдомости, обсуждая этотъ вопросъ, замѣ­чаютъ, что часто слышатся возраженія про­тивъ учрежденія подобныхъ домовъ со сто­роны ихъ убыточности для епархіи въ то время, когда у епархіи есть свои суще­ственныя нужды. Вѣдомости указываютъ, что сейчасъ совершенно не время подсчиты­вать средства и доходы. Жизнь не стоитъ, а все предъявляетъ духовенству новыя и новыя требованія. Общественный складъ рас­падается, противъ религіи борются, нравствен­ность слабѣетъ,—нужно этому движенію дать отпоръ. На такое дѣло нельзя жалѣть тысячъ рублей даже церковныхъ денегъ. Безъ осо­баго дома трудно создать вполнѣ благо­устроенныя чтенія, особенно для интел­лигенціи. Имѣя свой домъ, духовенство удоб­но можетъ завести при домѣ и библіотеку и складъ картинъ для чтеній. Епархіальный домъ можетъ стать центромъ епархіальнаго проповѣдничества.—Поэтому вполнѣ понятны пожеланія открыть такіе дома во всѣхъ епархіяхъ.
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