
ХАРЬКОВСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

Цѣна годовому изданію, съ пере

сылкою и доставкою на-домъ,

пять руб.

Выходятъ два раза въ 
мѣсяцъ,

1 и 15 чиселъ.

Р АПРЪЛЯ № 7. 1868 года.

годъ вторые^.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНІЯ.

Относительно правъ и преимуществъ церковныхъ ста

рость изъ временно-обязанныхъ крестьянъ.

Указъ Его' Императорскаго Величества, Самодержца Всерос

сійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя
щенному Макарію, Архіепископу харьковскому и ахтырскому. 
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави
тельствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г-на Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора отъ 30 ноября 1867 года за X 1346, въ коемъ
изъяснено, что по опредѣлена Св. Сѵнода отъ -,------------------ г™—
внесено было въ Государственный Совѣтъ представленіе о рас
пространеніи на церковныхъ старостъ, изъ крестьянъ, тѣхъ 
правъ и преимуществъ, какія по Положенію 19 февраля 1361т. 

предоставлены должностнымъ лицамъ по крестьянскимъ выбо
рамъ, и что, въ послѣдствіе сего, получена нынѣ выписка изъ 
Высочайше утвержденнаго въ 22 день ноября 186/ г. журнала 

Соедивенваго Присутствія Главнаго Комитета объ устройствѣ
1
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сельскаго состоянія и Законовъ Государственнаго
Совѣта по означенному представленію, каковую выписку Его 
Сіятельство и предлагаетъ Св. Сниду, въ копіи, для надлежа
щаго исполненія. Въ упомянутой выпискѣ -значится: Соединенное 
Присутствіе Главнаго Комитета объ устройствѣ сельскаго состо
янія и Департамента Законовъ Государственнаго Совѣта, въ за
сѣданія 13 ноября 1867 года, при участіи Оберъ - Прокурора 
Св. Сгнода, разсмотрѣвъ представленіе его, отъ 15 мая 1867 
года за № 2453, о распространеніи на церковныхъ старостъ, 
изъ крестьянъ, ст. 123 и 124 Положенія 19 февраля 1861 
года, приняло во вниманіе, что, въ Высочайше утвержденномъ 
17 апрѣля 1808 года, докладѣ Св. Сѵнода, между прочимъ», 
постановлено: сельскихъ церковныхъ старостъ, если они будутъ 
изъ поселянъ, освободить отъ всѣхъ нарядовъ и работъ, доколѣ 

они въ должности сей пребываютъ. Положеніями 19 февраля 
1861 года о крестьянамъ, вышедшихъ изъ крѣпостцой зависи

мости, служащимъ по выборамъ лицамъ предоставлены разпыя 
льготы, и какъ въ числѣ сихъ дицъ не упоминается о должно
сти церковнаго старосты, то въ нѣкоторыхъ епархіяхъ возникло 
сомнѣніе о томъ, сохраняетъ ли нынѣ свою силу вышепрнведен- 
ный закопъ 1808 года о преимуществахъ церковныхъ старостъ, 
вслѣдствіе чего Св. Стнодъ ходатайствуетъ о распространеніи 
на церковныхъ старостъ тѣхъ-же правъ и преимуществъ, какія 
по ст, 123 и 124 общаго Положевія 19 февраля предостав-ении 
должностнымъ лицамъ, служащимъ по крестьянскимъ выборамъ. 
Эти права и преимущества состоять въ томъ, что лица сіи, на 
время ихъ службы, увольняются лично отъ всякихъ натура1;^1^- 
ныхъ повинностей, которыя за нихъ принимаетъ на себя обще

ство, и освобождаются отъ тѣлеснаго наказанія; назначена же 
имъ жалованья или инаго вознаграждяпія предоставлено усмо- 
трѣпію общества. Соединенное присутствіе находило, что Поло
женіемъ 19 февраля опредѣлены права и обязанности лицъ,
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принадлежащихъ собственно къ общественному управленію кресть

янъ. По самому существу дѣла, въ Положеніи этомъ не могло 

заключаться никакого постановленія о церковныхъ старостахъ, 
такі>> какъ должность эта, не принадлежа къ составу обществен
наго крестыінскаго управленія, не имѣетъ отношенія къ той 
части законодательства, которой касается означенное Положеніе. 
За симь очевидно, что законъ 19 февраля нисколько не отмѣ
няетъ правилъ 1808 г., и дарованное сими правилами лицамъ, 

наполняющимъ обязанность церковныхъ старостъ, освобожденіе 
отъ всѣхъ нарядовъ и работъ, доколѣ они въ сей должности 

состоятъ, остается въ полной силѣ. Если по этому случаю воз

никло въ нѣкоторыхъ епархіяхъ недораз^умѣ^іп^, то отъ Оберъ- 
Прокурора Св. Сѵнода зависитъ дать въ семъ смысдѣ наддежа- 

щимъ властямъ нужное разъясненіе. Обратясь за-тѣмъ къ дру
гимъ льготамъ, которыми пользуются должностныя лица сель
скаго управленія и которыя Св. Сѵнодъ предлагаетъ распро

странить на церковныхъ старостъ, Соединенное Присутствіе Глав
наго Комитета и Законовъ пашло, что, по ст. 123
общаго Положенія о крестьянахъ, назначеніе жалованья или инаго 

вопп^^граждені^я выборнымъ лицамъ крестьянскаго управленія пе 

сдѣлано обязательнымъ для обществъ, а предоставлено непо

средственному ихъ усмотрѣнію. Посему не представляется надоб- 
пости и возможности поставлять по сему предмету какое-либо 
обязательное для обществъ правило относительно церковныхъ 

старостъ, тѣмъ болѣе, что вообще приведенная статья Подоже- 
нія 19 февраля не можетъ примѣняться непосредственно къ 
церковнымъ старостамъ, ибо въ статьѣ этой говорится о лицахъ., 
служащихъ по выбору сельскаго общества п о томъ, что обще
ству предостав^г^г^ю назначать имъ вознагражденіе за ихъ службу. 
Между тѣмъ церковные старосты несутъ службу не сельскому 
обществу, а приходу, который можетъ обнимать или нѣсколько 
сельскихъ обществъ, или только часть одного общества, досѳму

1*
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и назначеніе вознагражденія церковныхъ старостъ есть дѣло не 
сельскихъ обществъ, о коихъ идетъ рѣчь въ статьѣ 123 Поло
женія 19 февраля, а прихода и ириходскаго Попечительства, 
учреждаемаго на' основаніи закона 2-го августа 1864 года. За 
симъ относительно распространенія на церковныхъ старостъ пра

вила, коимъ должностныя лица сельскаго управленія освобождены 
отъ тѣлеснаго наказанія, .Соединенное Присутствіе приняло во 

вниманіе, что по закону, изданному въ 1855 году, преимуще
ствомъ этимъ уже пользуются церковные старосты изъ государ
ственныхъ крестьянъ. Если правило это не было въ то время 

распространено на помѣщичьихъ крестьянъ, то причиною тому 
было существовавшее тогда крѣпостное право. Но не можетъ 
быть сомнѣнія, что нынѣ, за упраздненіемъ крѣпостной зависи
мости п совершившимся сліяніемъ крестьянъ разныхъ наимено
ваній въ одно сословіе сельскихъ обывателей, всѣ церковные 
старосты изъ сего сословія должны пользоваться одинаковыми 

преимуществами, а слѣдовательно н правомъ на освобожденіе 
отъ тѣлеснаго наказанія на основаніи закона 1855 года. Вслѣд
ствіе сего Соединенное Присутствіе, по соглашенію съ Оберъ- 
Прокуроромъ Св. Стнода, полагало: въ поясненіе подлежащихъ 
статей Свода Законовъ, постановить^ что установленное въ ст. 
9 Приложенія I къ ст. 30 улож. о наказ, уголов. и исправ. 
(изд. 1866 г.) изъятіе отъ тѣлесныхъ наказаній государствен
ныхъ крестьянъ, избранныхъ въ церковные старосты, распро
страняется, въ равной мѣрѣ, на всѣ вообще лица сельскаго 
сословія, состоящія въ должности церковныхъ старостъ право

славныхъ церквей. Государь ИииЕратогъ на журналѣ Соединеннаго 
Л^р^тут^ст^пія въ 22 день ноября 186/ года соизволилъ написать 
Собственноручно: «Исполнить». И, по справкѣ, приказали: о 

содержаніи изъясненной выписки изъ Высочайше уѵвЕрждеппаоо 
въ 22 день ноября минувшаго 186/ г. журнала Соединеннаго 
Присутствія Главнаго Комитета объ устройствѣ сельскаго состо-
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янія и Департамоетт Законовъ Государственнаго Совѣта, относи
тельно правъ и преимуществъ церковныхъ старостъ изъ временно
обязанныхъ крестьянъ, дать знать указами Преосвященнымъ какъ 
кіевскому, кишиневскому, волынскому, полоцкому и смоленскому, 
въ послѣдствіе представленій ихъ по настоящему предмету, такъ 
н всѣмъ прочимъ Епархіальнымъ Архіереямъ для свѣдѣнія и 

надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ руководства. Января 27 
дня, 1868 года. $ 7.

Касательно учрежденія при женскихъ
учебныхъ, заведеній для дѣвицъ.

Указъ Его Императорскаго ВеличЕствв, Самодержца Всерос

сійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵяода, Преосвя
щенному Макарію, Архіепископу харьковскому и ахтырскому. 
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави
тельствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г-на Стнодальнаго 
Оберъ - Прокурора отъ 28 декабря 1867 года за 36 7103, 
слѣдующаго содержанія: по Высочайшему повелѣнію внесснъ былъ 
въ Комитетъ Министровъ всеподданнѣйшій отчетъ- могилевскаго 
Губѳринтора за 1866 годъ. Въ означенномъ отчетѣ по объ- 
лсніеію о томъ, что открытіе при женскихъ монастыряхъ учеб
ныхъ заведеній для дѣвочекъ, преимущественин духовнаго зва
нія, ъ также и другихъ благотворительныхъ заведеній, какъ на 
примѣръ: больницъ и богаделень, могло бы возвысить значеніе 
самыхъ монастырей въ общестАентомъ мнѣніи, послѣдовала Вы

сочайшая Его Императорскаго Велниства отмѣтка: «обратить 
на это вниманіе Оберъ-Прокурора Св. Сгнода». Комитетъ, 
выслушавъ означенный отчетъ, между прочимъ положилъ помя

нутую Высочайшую Его Величества отмѣтку сообщить господину 

Сѵнодальному Оборъ - Прокурору къ надлежащему исполненію; 
зъ-снмъ управляющій дѣлами Комитета Министровъ, увѣдомляя 
о такомъ положеніи Комитета, препроводилъ господину Оберъ-
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Прокурору надлежащее извлеченіе изъ отчета могилевскаго Гу
бернатора. Въ извлеченіи изъ этого отчета объяснено, чго въ 

цѣлой могилевской губерніи для дѣвочекъ духовнаго званія су
ществуетъ одно только учебное заведеніе, это—Вуйницкос, въ 

окрестностяхъ Могилева училищо, и оно прекрасно во всѣхъ 
отношеніяхъ достигаетъ цѣли, но для цѣлой губерніи слишкомъ 

недостаточно. Въ этомъ отношеніи отличными помощниками ад

министраціи могли бы явиться женскіе монастыри: открытіе при 

нихъ учидищъ, пріютовъ для дѣвочекъ, преимущественно духов
наго званія, изъ которыхъ бы онѣ выходили нравственно и ум
ственно развитыми и привыкшими къ труду, казалось бы могло 
быть осуществлено весьма удобно и принесло бы действите.иную 
пользу. По мнѣнію могилевскаго Губернатора открытіе, при мо
настыряхъ не только учебныхъ, но и другихъ благотворитель
ныхъ заведеній, на примѣръ больницъ и богаделенъ, заслужи
ваетъ того, чтобы обратить на это вниманіе Правительства. 
Тикая мѣра могла бы возвысить значеніе самихъ монастырей 
въ общественномъ мнѣніи. Приказали: о содержаніи выше

изложеннаго извлеченія изъ всеПолд^а^Е^Е^ѣ^іШ^]гго отчета могилев
скаго Губернатора и о послѣдовавшей на отчетѣ семъ Высочай
шей Его Императорскаго Величества отмѣткѣ, дать знать Пре
освященному Архіепископу могилевскому указомъ, поручивъ ему 
предложить женскимъ монастырямъ ввѣренной ему епархіи оза

ботиться принятіемъ мѣръ къ оеуществлепію предположенія объ 
устройствѣ при нихъ учебныхъ заведеній для дѣвочекъ, пре

имущественно духовнаго званія и другихъ б.лаготкорителяныx'ь 
учрежденій, если представится къ тому возможность по имѣю
щимся въ монастыряхъ средствамъ; независимо отъ сего, цирку
лярнымъ указомъ на имя Епархіальныхъ Преосвященныхъ, предло
жить женскимъ монастырямъ и прочихъ епархій объ исиолненли 
по возможности означеннаго предложенія. Февраля 29-го дня, 

1868 года. № 14.
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Увольненіе минскаго Архіепископа Михаила.

Г. Сѵнодальный Оберъ-Пркууооръ нредл^ож^Е^лъ Св. Сѵноду 
ииюнный Высочайшій указъ на имя Свлтѣйшаго Сѵнода, состояв
шійся въ 23 день января сего 1868 года, въ коемъ изображено: 
Аріхіепискоиа минскаю Михаила, но разстронноому здоровью, 
ВсвчилостивѣіШпе уволняомъ отъ управленія анархіею. (Д. Бесѣда)!.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Марта 8 д., согласно представленію уѣздныхъ училищныхъ 
совѣтовъ, утверждены законоучителями въ начальныхъ народныхъ 

училищахъ священники: слоб. Верхней Дуванки (купянск. уѣзда,) 
Георгій Пономаревъ и волчанок, уѣзда слоб. Заводъ Андрей 
Корнильевъ, слоб. Ново-Бур луцкаго Николай ЯстремскГй и с. 

Юрчюнкова Іаковъ Поповъ.

— Выданы просительныя книги: для Успенской церкви с. 
Маньковки (бывш. воен. носелеиія) и для испрошены пожер

твованій на постройку новой церкви въ с. Малой Писаревкѣ 
богодуховс&юо уѣзда.

— Утвержденъ церковнымъ старостою къ Іоан^^^-^Бгоосоввккой 
церкви слоб. Средняго Бурыучка (волчанскаго уѣзда) поручикъ 

Викторъ Ивановичъ Воробъевскій.

— Разрѣгаено г. Изюма протоіерею Ѳеофилу Манухину, 
окрестить еврея - арестанта Янкеля Менделюва Што.шйістера.

— Пономарская жена Анна Ивановна Прядкина утверждена 

нросфирнацею къ Троицкой церкви слоб. НищеретовоП староб. 
уѣзда.

— Состоявшій на пономарской вакансіи при Рождество-Бгоо- 
родицкой церкви ел. Масловки (зміевск. уѣзда) діаконъ Іоаннъ 
Ерыжановскій опредѣленъ на дьячковское мѣсто къ Христорож
дественской церкви Ел. Нижней Верхосулки лебединск. уѣзда,.
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— Укол^ъяпоту изъ низшаго отдѣленія ахтирскнго духовнаго 

училища ученику Іакову Ладенкову выданъ на полгода указъ 
на пономарское мѣсто къ Успенской церкви с. Малой Рогозянки 
харьковскаго уѣзда.

— Прихожане Архангело-Михайловской церкви ел. Лимана 
(зміевскаго уѣзда) Василій Ивановъ Б/лоооодг, Ивапъ Селеновъ 
Шаповалъ, Ка^лепникъ Яковлевъ Коваленко, Сергѣй Васильевъ 
Засядьвовкъ, Ѳедоръ Прок^офіев^ъ Скляровъ, Лука Никифоровъ 
Емцовъ и Иванъ Борисовъ Аеонаасыаъ съ ихъ семействами, 
согласно ихъ желанію, перечислены въ приходъ Крестовоздви- 
женской церкви той-же слободы.

— Согласно указанію благочинныхъ — священника Гавріила 

Владыкова и священника Иліи Ракгиевсккго, утверждены кнтихп- 

заторами священники: ел. Кнплуяокки Іоаннъ Мухинъ, с. Хру- 
щовой Никитовки Димитрій Куницынъ и ел. Вербовки Николай 
Измайловъ. Причемъ означенные благочинные поставляются въ 

извѣстность, что для вящшей пользы слушателей нѣтъ необхо
димости ежегодно избирать новыхъ кнтпхпзнторовъ.

— Разрѣшено покрасить внутри и снаружи Богородицкую 
церковь с. Калиновой (купянск. уѣзда) и по бѣдности прихожанъ 

означенной церкви выдать, срокомъ на одинъ годъ, просительную 
книгу на имена крестьянъ: Прокопія Лецвѣтоюю и Филиппа 

Назарета.

Марта 9 д., прихожане Преображенской церкви ел. Ворожбы 
(лебедин. уѣзда) — надворная совѣтница Наталія Александроввна 
Хрущева и коллежскій регистраторъ Василій Осиповичъ Ма- 

кшицкій перечислены изъ части прихода священника Ѳеодора 
Попова въ часть священника Іоанна Сапухина.

— Прихожанка Николаевской церкви ел. Коломака (валков, 
уѣзда) купеческая вдова Марія Амфилохіекяа Худаковская 
перечислена приходомъ къ Успенской церкви той-же слободы.
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— Разрѣшено перемостить полъвъ Покровской церкви слоб. 
Низшей Сыроватки (сумскаго уѣзда) и окрасить Предтечевекую 
церковь с. Токарей (сумскаго уѣзда), на что сей послѣдней вы
данъ просительная книга.

Мартъ 11 д., отсрочено на полгода испытаніе въ причетни
ческихъ предметахъ пономарю села Малой Чернетчины (сумск. 
уѣзда) Предтечевской церкви Захарію Гараину.

Марта 12 д., разрѣшено покрасить крыши и стѣны Успен
ской церкви с. Хотѣни (сумск. уѣзда), выкрасить въ срединѣ 
и исправить иконостасъ въ Николаевской церкви с. ЧЕрнетчины 
(ахтырск. уѣзда) и починить сторожку при Николаевской церкви 
ел. ЕАмянки староб. уѣзда. ,

— Утвержденъ въ должности пономаря при КрЕстовоздви- 
женской церкви ел. Лимана (зміевск. уѣзда) Андрей Минькинъ.

— Утвержденъ церковнымъ старостою къ Воскресенской ц. 
с. Хорошева (Харьков. уѣзда) 'государств, крестьянинъ Андрей 
Ивановичъ Болдовскій.

— Заштатный запрещенный діаконъ, числящійся при Возне
сенской церкви села Савинецъ изюмск. уѣзда, Никифоръ Поповъ 
уволенъ въ г. Ставрополь нъ 10 мѣсяцевъ.

Именъ пропущенныхъ въ прошломъ 1867 году по вѣдомости 
о священнослужителяхъ, отъ коихъ слѣдуютъ взносы на воспо- 

собленіе заштатному и сиротствующему духовенству священни

ковъ: заштатнаго г. Бѣлополья Александра Антоновича и 

Андрея Василевскаго, велѣно внести въ таковую вѣдомость*.

Марта 13 д., выданы просительныя книги для Рождество- 
Богородицкой церкви с. Христища (изюмск. уѣзда), приходскому 
Попечительству г. Чугуева соборной Покровской церкви и отсро

ченъ просительная книга для постройки теплаго придѣла при 
означенной церкви.

1 Харьк. Епарх. Вѣд. Т. II, 1867 г. Ж 13, стр. 19.
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— Разрѣшено перенести святыню нзъ Ррждество-Бгрорддикоой 
церкви с. Христища (изюмск. уѣзда) въ церковь с. Никольскаго 

того-же уѣзда.
Его нревосходитЕльстоо, г. Начальникъ харьковской губерніи, 

отношеніями своими на имя Его Высокопреосвященства', отъ 12 
текущаго марта за ]\» 34/6 и отъ 13 марта за № 3498, юъ 

дополненію отношения своего отъ / февраля н. г. за № 2095 ', 
далъ знать, что для избнратюльныхъ съѣздовъ, но предмету 

выбора земскихъ гласныхъ въ лсбединскомъ уѣздѣ, назначены 

слѣдующее сроки: а) сельскіе съѣзды 4-го апрѣля, б) городской 
съѣздъ 9-го, в) съѣздъ мелкихъ землю владѣльцевъ участвующихъ 
чрезъ уполномоченныхъ 15 и г) съѣздъ землевладѣльцевъ, имѣю
щихъ непосредственное право голоса на выборѣ, 20 апрѣля. По 
валковсколу уѣзду съѣзды назначены въ слѣдующіе сроки: съѣздъ 
мелкихъ землевладѣльцевъ для выбора уполномоченныхъ 20^-^г^о 
апрѣля, городской съѣздъ 30, сельскіе съѣзды 25 и 29 апрѣля 
и съѣздъ уѣздпыхъ землевладѣльцевъ 3-го мая.

Марта 14 д., сл. Ефремовки (волчанск. уѣзда) священникъ 
Петръ Острогорскій утвержденъ законоучителемъ начальнаго 
народнаго училища.

— Согласно выбору духовенства утвержденъ депутатомъ по 

5-ту благочинническоыу округу ахтырскаго уѣзда сл. САооѵоювкн 
Николаевской церкви священникъ ^Василій Капустямскій.

— Утвержденъ пономаремъ при Предтечевской церкви с. 

Ивановки (изюмск. уѣзда) Порфирій Малеваны—

Харьковскій Губернский Училищный Совѣтъ, сѵекшеніеоъ сво
имъ, отъ 23 февраля н. г. за №14, просилъ харьковскую ду
ховную Консисторію предписать всѣмъ ваященпк-церковнкслужи- 
телямъ епархіи нсуклонят^я отъ обязанности преподаванія За-

1 Харьк. Енарх. Вѣдоы. Т. ЫІ, 1868 г. Л? 5, стран. 256.
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кона Божія въ начальныхъ народныхъ училищахъ, а оо. блю
стителямъ предложилъ, чтобы они кроткими мѣрами убѣдили 
общества и лица, содержащія училища, непремѣнно имѣть законо
учителей—людей духовнаго званія и, за-тѣмъ, если въ какомъ- 
либо училищѣ къ 15 марта 1868 г. не будотъ законоучителя, 
донести какъ мѣстпымъ уѣзднымъ училищнымъСовѣтамъ тнкьи Его 
Высокопреосвященству. По выслушали сего отношенія, харьков
ская духовная Консисторія, журнальнымъ постнноклепеомъ своимъ 
16 марта, съ утвержденія Его Высокопреосвященства, постано
вила: содержаніе отношенія харьковскаго губерискаго училищнаго 
Совѣта къ свѣдѣнію и исполненіе отпечатать въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ.

Жена коллеженнго нссессора вдова Евдокія Ивнновн Еере- 
итова (нынѣ умершая), по духовному завѣщанію откНзНла на 
вѣчное поминовеніе души ея въ харьковскія церкви: соборную 
Успенскую 100 рублей, Рождество - Богородицкую 50 рублей,, 
Усѣкновенекую кладбищенскую 50 руб. и Вознесенскую 50' 
рублей.

Г. уѣздный исправникъ дмитровскаго уѣзда орловской губер
ніи взошелъ въ харьковскую духовную Консисторію отиошеніемъ 
своимъ отъ 22 декабря прошлаго 1867 г. за й 999, слѣдую
щаго содержанія: «еще въ прошломъ году задержанъ былъ въ 
Полтавѣ и препровожденъ въ городъ Дмитровскъ съ фальши
вымъ билетомъ мальчикъ неизвѣстнаго званія лѣтъ 13 или 14, 
который называлъ себя долгое время Яковомъ Еонл^н^икювишп, 
а на сихъ дняхъ внзвнлъ себя при разспросахъ г. Товарища 
Прокурора Яковомъ Пономаренко, что отецъ его живетъ въ 
хорошевскомъ монастырѣ и отдавалъ его въ ученіе портному 

Станкмвкооцу огь котораго онъ бѣжалъ. Еще узналъ его одинъ 

нрестннтъ, проходящій по этапу, за Вошкресепскаго, по фамиліи 

которнго онъ назьвнлъ себя въ Полтавѣ. А какъ очень можетъ
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быть, что этотъ ребенокъ бѣжалъ изъ страхъ наказъиія, про

ситъ распорядиться розыскомъ, не бѣжалъ ли кто изъ дѣтей ду

ховнаго званія харьковской губерніи, потому въ этомъ убѣж
даетъ грамотность его и знаніе славянскаго языка и церковнаго 
пѣнія». По выслушъніи сего, харьковская духовная Еонісиеторія, 
съ утвержденія Его Высокопреосвященства, постановила: содер
жаніе настоящаго отношенія отпечатать въ Харьк. Ешархіаль- 
выхъ Вѣдомостяхъ съ присовокупленіемъ, что если у кого изъ 

родителей духовнаго званія скрылся неизвѣстно гдѣ описываемый 
мальчикъ, то они обязаны въ ненродолжит<л:IТоммъ времени до

нести о томъ Консистории.
Марта 16 д., по выслушанііи указа Са. Правительствующаго 

Сѵнода отъ 3 декабря 1867 годъ за Л» 54', въ харьковской 
духовной Бонсисторш постановлено' и Его Высокопреосвящен
ство утвердилъ: «списокъ книгъ для состъвлешя церковныхъ 
библіотекъ, приложенный при означенномъ указѣ Св. Сѵнода, 
равно какъ и предложеніе покойнаго Преосвященнаго Митропо
лита московскаго Филарета вмѣстѣ съ спискомъ указа припе

чатать въ Харьковскихъ Епарх. Вѣдомостяхъ ’, вмѣнивъ въ 

обязанность причтъмъ и старостамъ приходскихъ церквей оза

ботиться пріобрѣтеніемъ указанныхъ въ спискѣ книгъ для цер

ковныхъ библіотекъ, если и не вдругъ, то постепенно, по мѣрѣ 
возможности; а благочиннымъ наблюдать за исполненіемъ сего 
распоряженія, особенно въ церквахъ, нескудныхъ матеріальными 
средствами и въ мѣстностяхъ, гдѣ сознана польза грамотности 
и пробуждена любовь къ просвѣщенію».

По выслушаны рапортъ священника ел. Покровска кушінск. 

уѣзда Іоанна Стефанова, отъ 18 января, слѣдующаго со-

1 Харьк. Епарх. Вѣдом. Т. III, Ж 2, 1868 г. стр. 65, 66.
2 Означенный списокъ кнпгъ и предложеніе покойнаго Пре

освященнаго Митрополита напечатаны въ томъ-же Ж 2, Епарх. 
Вѣдом. стр. 67, 68.
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держанія: онъ, Стефановъ, п<0лучнлъ полномочію отъ духовенства 
2-го округа купянскаго уѣзда для присутствовани въ общемъ 
съѣздѣ всего духовенства при обсужденіи вопросовъ объ эмери-. 

тальной кассѣ и о жалованьи членамъ Консистории и благочин* 
нымъ; принявъ во вниманіе, что по распоряженію Его Высоко
преосвященства означенный съѣздъ уполномоченныхъ отъ духо
венства долженъ былъ состояться къ 15 января, между тѣмъ 
поздніе выборы и случившееся разлитіе рѣкъ воспрепятствовали 
правильному и кдновремеинооуу съѣзду для означенной надобно
сти, онъ находился вынужденнымъ, въ виду этихъ обстоятельствъ, 
ожидать разрѣшенія Его Высокопреосвященства — долженъ ли онъ 
ѣхать въ Харьковъ и къ какому именно времени, или долженъ 
представить по этому дѣлу отъ себя и отъ всего духовенства
2-го кунянскаго округа особою мнѣніе. Въ харьковск. духовной 
Консисторіи постановлено и Его Высокопреосвященство утвер
дилъ: «рапортъ свящепннка Стефанова пріобщить къ дѣлу, а 
ему дать знать, что вопросы, предложенные для обсужденія 
съѣзду Киархіаіьпаго Д^ух^ов^е^нств^а^, имъ обсуждепы и дѣл^у дано 

дальнѣйшее движеніе, такъ-какъ количество депутатовъ отъ 
духовенства было достаточно для того, .чтобы постановленія 
съѣзда могли быть признаны законными, но сему и въ особомъ 
мнѣніи отъ него и духовенства его округа надобности не 
ОСТОИТЪ».

— Согласно просьбѣ настоятеля недригайлоаскаго Покров
скаго собора протоіерея Андрея Щелкунова, разрѣшено ему 
взять изъ коѵслькоаыхь суммъ двѣсти руб. на покупку себѣ 
дома съ тѣмъ, чтобы деньги эти были записаны расходомъ, 
а потомъ возвращены въ церковь по частямъ въ тс-ченіи че
тырехъ лѣтъ.

Объявляется: пономарское мѣсто при Троицкой церкви г. 

Харькова праздно; дьячку Павлу Гревизирскому, что дьячков-
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ское мѣсто при Покровской церкви с. Анисовки (изюмск. уѣзда) 
непраздно.

Отъ Харыовскъго Губернскаго Статистическаго 
Комитета.

(Отношеніе къ Его Высокопреосвяіценству).

Дѣйствительный членъ харьковскаго статистическаго комите
та Спасскій, который въ лѣтнее время прошедшаго года былъ 
командировать по губерніи для нѣкоторыхъ статистическихъ 
изслѣдованій, въ отчетѣ о своей командировкѣ, между прочимъ,, 
выразилъ, что ему къ исполнеиію возложепин^го на него стати- 
сѵнческнмъ комптетомъ труда много способствовало духовен
ство харьковской епархіи.

Въ-слѣдствіе чего харьковскій губернски статистическій ко
митетъ, по опредѣленію своему, состоявшемуся въ собрниіи 
комитета 17 декабря 1867 г., долгомъ ностнвляетъ покорнѣше 
просить распоряженія Вашего Высокопреосвященства объ изъ
явленіи харьковскому духовенству, чрезъ прппечаташіе въ мѣст
ныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, признательности сего коми
тета, зн его полезное учАстіе въ трудахъ комитета. 4 Марта 
1868 г. А» 54. Нн этомъ огношешн резолюція Его Высокопре
освященства такова: «напечатать въ Епнрх. Вѣдомостяхъ».

Пожертвованіе въ пользу страждущихъ. отъ неурожая.

Хорошевскаго дѣвичьяго Вознесенскаго монастыря игуменія 

Измарагда представила въ харьковскую духовную Консисторію 

сто пятьдесятъ руб. въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая 
въ сѣверныхъ губерніяхъ.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ 
ВѢДОМСТВУ.

О руководствахъ и учебныхъ пособіямъ по Гошлтстшѣ'. 
въ Духовныхъ Семиинріяхъ).

Указъ Его Императорскаго Величествл, Самодержца Всерос
сійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя
щенному Мнкнрію, Архіепископу харьковскому и ахтарскому. 

По указу Его Императорскиго Величества, Святѣйшій Прави
тельствующій Сѵнодъ слушали предложенный г-мъ Сѵнодалыішімъ 
Обсръ-Лрокурортиъ, отъ 6-го декабря 1867 года зн $ 110, 
журналъ учебнаго Комитета при Св. Сѵнодѣ (Зё 34), съ мнѣ
ніемъ о руководствахъ и учебныхъ пособіяхъ по гомилетикѣ въ 

духовныхъ семинаріяхъ. Приказали: по разсмотрѣніи настоя
щего журнала учебнаго комитета, Св. Сѵнодъ признаетъ не
обходимымъ объ указываемыхъ Комитетомъ учебныхъ пособіяхъ 
по вомилетикѣ дать зцать ееминарскимъ Правлению для предъ

явленія ..преподавателямъ сего .предмета и распоряженія о прі

обрѣтеніи таковыхъ сочиненій, по мѣрѣ возможности, для семи- 
ннрскихъ библіотекъ,, сообщивъ для сего Правленіямъ краткое 
извлеченіе изъ журнала Комитета по этому пункту. Для испол

ненія же по сему опредѣленію, послать циркулярные указы 

Епархіальнымъ Преосвященнымъ, съ приложеніемъ употпянстаго 
извлеченія изъ журнала Комитета ,ікнсательяо рскотъндуетыаъ 
опымъ учебныхъ по гомилетикѣ пособій. Февраля 14 дня, 1868 
года. № 12.
Извлеченіе изъ журнала Учебнаго Комитета при СвятіліШюс.ив 
Сгнодѣ касательно учебныхъ пособій при преподаваніи гоми

летики въ Духовныхъ Семинаріяхъ.

При всѣхъ достопнствахъ существующаго въ Семинаріяхъ учеб
ника по гомилетикѣ, достаточнаго для усвоенія нроповѣднпче- 
ской януки коспитняяикати Семинарія, преподаватель гомилетики 
яе освободынется отъ обязняяости дополнять учебяпкъ своими
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объясненіими. Въ этотъ дѣлѣ могутъ служить ему прекраснымъ 
и богатымъ пособіемъ «Чтенія о церковной словесности» Я. 
Амфитеатрова, который соединяю™ въ себѣ глубокомысліе съ 
теплотою чувства, научный взглядъ съ обильнымъ занасомъ 
опыта, всестороннее знанію впаснѵюяьеыхь средствъ Православ
ной Церкви съ знаніемъ человѣческаго сердца. Полезно также 
для преподаватели гомилетики принять во вниманію трактаты о 
проповѣдничествѣ, помѣщенные въ разныхъ сочиненіяхъ. Изъ 
таковыхъ можно указать на Пастырскою Богословіе Архиман
дрита Кирилла и на книгу о дклжносѵяхъ пресвитеровъ приход
скихъ. Сія послѣдняя можетъ быть для преподавателя образ
цомъ ревности въ поученіи, соединенной съ духомъ кротости и 
христіанской пкпсчиѵЕльексти.

Нѣтъ нужды говорить, что сужденія о піюповѣдаціи и примѣры 
Св. Отцювъ и Учителей церкви должны давать напрАвлснію тру
ду преподавателя гомилетики. А потому и изученію ихъ, въ этомъ 
отношеніи, должно быть для него важною заботою. Въ отно- 
щеніи къ мыслямъ о преподаваніи заслуживаютъ особеннаго 
изученія Григорій Великій, Св. Златоустъ и Блаженный Авгу
стинъ. Какъ на пособію въ этомъ дѣлѣ, можно указать на до
бросовѣстный и обстоятельный трудъ сорбоішскАго профессора 
церковнаго краснорѣчія, Аббата Фрюнюля: «Соигв йе Гёіоциепсе 
васгее, 4 ѵоі.». Авторъ ведетъ свое дѣло въ исторической по
слѣдовательности, начиная съ проповѣданія Спасителя и Апо
столовъ. Онъ ужю вступилъ въ четвертый вѣкъ и будетъ про
должать свои пэслѣдованія. Къ сожалѣнію Аббатъ Фрсппюль ню 
строго слѣдовалъ заглавію своихъ книгъ, а вдавался въ общія 
нАтрологическія изслѣдованія и даже, какъ католикъ ультраамои- 
танішъ, нс преминулъ говорить по мѣстамъ въ защиту папской 
власти. Впрочемъ преподавателю гомилетики ню трудно замѣтить 
и обойдти эти излишества.

Ню излишне указать на нѣкоторыя сочиненія но гомилетикѣ 
иностранныхъ Богослововъ. На Французскомъ языкѣ можно ре- 
ккоендоаАть: «Тгаііе йе іа ргейісаідоп, а і’иваде йев зетіпаігев. 
Раг ии зирегіеиг йе ветшайе. Рагів. 1846». «ОЬзегѵаІіопв виг 
і’еіснриеисе йе іа еЬаіге. Раг СЬёуёгіеі^е Сенеге, 1824». «Ноті- 
іёіідне, ои Ігаііе йе іа ргейюаНоп. Раг. А. УшеС» На нѣмецкомъ
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языкѣ преподаватель можетъ съ пользой) познакомиться съ слѣ
дующими сочиненіями , составленными . римскими католиками : 

«НапЛЬисІі Лег СаІІіоІізсСіеп НотіІеІік. Т. В. Хатѣіз. 1830». «НапЛ- 
ЬисІі Лег СаІІіоІізсСеп КапгеІЬегеЛзаткеіІ ѵ. I. Ьиіг. 1857». Изъ 
протестантскихъ нѣмецкихъ сочинѣнііі по гомилетикѣ заслужа- 
ваютъ вниманія: Еѵапдеіізсѣе НотіІеІік, ѵоп РаІшег, третье из
даніе 1849. 8іиІІдагЛі. НотіІеІік Лег ЕѵапдеІізсІі-РгоІезІаиІізсЬеп 
КігсЬе, ѵоп ЗсСгеігет. Ьеіргід. 1848.

Гомилетика, болѣе чѣмъ какая-либо излагающая Форму и спо
собъ богословская отрасль, можетъ обращаться въ безплодную 
теорію. Чтобы дать ей практическое паправленѣ преподаватель 
долженъ:

1) познакомить воспитнннпковъ Семинаріи съ исторіею цер- 
ковпнго проповѣдничества вообще и особенно отечественнаго, и

2) руководить пхъ въ упражненіяхъ письменныхъ и устныхъ.
Для первАго отдѣла упомянутыхъ занятій въ нашей духовной

литературѣ нѣтъ, къ сожалѣнію, полныхъ руководствъ. Но спо
собный и усердный преподаватель можетъ восполнить этотъ не
достатокъ, почерпая свои свѣдѣнія изъ церковной исторіи, Исто
рическаго словаря о писателяхъ духовнаго чина, Митрополита 
Евгепія; Обзора русской литературы, Архіепископа Филарета 
чернпговскаго; изъ нѣкоторыхъ свѣтскихъ сочиненій, относя
щихся къ исторіи русской литературы, гдѣ днно мѣсто и дѣя
телямъ духовнаго слова, какъ то: «Истории древней Русской 
словесности», С. Шевыревн, «Исторіп Русской словесности, древ
ней и повой», Галахова; а равно и замѣчательныхъ монографій, 
въ родѣ: Стефанъ Яворскій и ѲеоФапъ Прокоповичъ, Самарина; 
жизнь московскаго Мптропо.шта Платона, Н. М. Снегирева и 
т. п. При составлѣнпп исторической части проповѣдничества, 
преподаватель гомилетики удалился бы отъ своей цѣли, если 
бы далъ много мѣста біограФичѣскпмъ оппснніямъ и подробно
стямъ лптЕрнтурнымъ. Представляя эти свѣдѣнія въ краткомъ 
обзорѣ, опъ долженъ обратить особенное вниманіе на отличи
тельные черты церковныхъ Аптій, преимущественно же позна
комить свопхъ ученпковъ съ образцовыми йройввѣдѣніямп. Та
кимъ образомъ опъ разовьетъ въ нпхъ живую настроенность, 
пробудитъ дарованія и образуетъ вкусъ.

2
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ч #
Что касается до собственныхъ упражнений воспитнннпковъ въ 

проповѣданы, то забота преподавателя гомилетики должна быть 
особенно направлена къ тому, чтобы и предварительными объ
ясненіями, и опытною оцѣнкою руководить будущихъ служите
лей Слова къ проповѣданю вѣры живому и благотворному.

Церковь въ-правѣ ожидать этихъ плодовъ отъ Треіюдавнтелл 
гомилетики, при существовали! упонлетнррнтельИн^р учебника и 
при богатомъ запасѣ пособій.

О руководствахъ иучебяыхъ пособіяхъ по Догматическому 
Богословію въ Духовныхъ Семинаріяхъ.

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Всерос
сійскаго, изъ Овятѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Пре
освященному Мнкнрію, Архіепископу харьковскому и ахтырскому. 
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави
тельствующій Сѵнодъ слушали предложенный г-мъ Сг^в^(^д^:^.лньыпъ 
Оберъ-Прокурорммъ, отъ 6-го декабря 1867 года за .№ 109, 
журналъ учебнаго Комитета при Св. Сѵнодѣ (№ 33), съ мнѣ
ніемъ о руководствахъ и учебныхъ пособіяхъ по До^татичесртму 
Богословію въ духовныхъ семинаріяхъ. Приказали: пр сообра
женіи изъясненныхъ въ настоящемъ журналѣ учебнаго Комитета 
предположеній съ обстоятельствами дѣла, Св. Сѵнодъ вризинетъ 
необходимымъ, въ видахъ возможнаго улучшенія въ преподаваніи 
Догматическаго Богословія по сенняаріятъ, впредъ до получены 
затребованныхъ изъ сснипноій программъ преподаванія и состав- 

левія, пр разсмотрѣны ихъ Учебнымъ Комитетомъ, общихъ про
граммъ и руководственныхъ указаній какъ относительно учебви- 
ковъ и учебныхъ пособій, такъ и самаго метода преподаванія 

по каждому нродтсту ученія въ семинаріяхъ, дать знать семи
нарскимъ Правленіямъ о тѣхъ пособіяхъ по Догматикѣ изъ 
Богословской литературы Запада, кои по отзыву Комитета, при 
благоразумномъ и осторожномъ употр^б-левіи, могутъ быть по

лезны дрн преподаваніи этой науки, носпоокодпть для сего

/
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Пр<аалеаіяоь семинарій краткое извлеченіе изъ журнала Коми
тета по этому пункту, съ тѣмъ, чтобы Правленія, пксѵаанаъ въ 
извѣстность преподавателей Догматики о таковыхъ сочиненіяхъ, 
озаботились, съ своей стороны, о пріобрѣтеніи сихъ сочиненій, 
по мѣрѣ возможности, для сеопнарскихь библіотекъ. Для чего 
и послать циркулярные указы Епархіальнымъ Пр)с^свянI,енеыоь, 
съ приложеніемъ упоминаемаго въ семъ пунктѣ извлеченія изъ 

журнала Комитета касательно рекомендуемыхъ онымъ учебныхъ 
по Догматикѣ пособій. Февраля 14 дня, 1868 г. Л» 13.

Извлечете изъ журнала Учебнаго Комитета касательно учеб
ныхъ пособій при преподаваніи Догматическаго Богословія въ 

Духовныхъ Семинаріяхъ.

Въ руководство для всоиеарскохь наставниковъ по Догматикѣ 
можно указать на слѣдующія сочиненія, извѣстныя въ Бого
словской литературѣ Запада, которыя, при благоразумномъ и 
осторожномъ у^отрЕблени,, могутъ быть очень полезны.

Между католическами системами, кромѣ давно извѣстныхъ у 
насъ: «РгаеIёсІііопе5 Ті^оіодісае» Реггопе, ЬіЬегтапп. и недавно 
вновь изданнаго съ дополненіями въ Римѣ «Біопувіі Реіаѵіі орив 
йе ТЬепіоді^сі^а йодтаііЬив», можно указать на Догматику Клея, 
Бсрлягс и Штауденмайера (Кіее, Вегіаде, Зіаийептает).

Изъ нркгестгетскнхъ системъ: 1) такъ называемого посред
ствующаго (между разумомъ и откровеніемъ) направленія (Ѵег- 
ті^^ё1ипд5 ТЬеоіодіе): а) Христіанская Догматика съ точка зрѣ
нія совѣсти, Шенкеля (СЬгівІІісЬе Иодтаіік ѵот Зіапйрипсіе 
йев Семчавенв айв йатдевІеНі, ѵоп ЗсЬепкеі)^. б) философская и 
пклкжитс'льн^^ая Догагтика, Лянгс (Бодтаіік рЬііоворІіівсЬе ипй 
ровіііѵе, ѵоп Ьанде), в) Эбрарда, Христіанская Догматика (ЕЬг^аі^йІ, 
СЬгівііісЬе Оодтаіік. 1851). Указанныя догматическія сочиненія 
этого еаераI1лсніщ полезны особенно въ рѣшеніи общихъ догма
тическихъ вопросовъ, каковы нннр. существо и жизнь Божія, 
твореніе міра, происхожденіе человѣка. 2) Направленіе такъ нг- 
зываеммго конфессіональнаго - церковнаго: а) Газе, учебникъ 
Догматики (Наве, ЬеЬгЬисЬ йег Оодтаіік), б) Шмидта, Догма
тика Лютюргнской церкви (ЗсЬтійІ, Оодтаіік йег КігеЬе), в)

2*
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Канисн, Догматика (ЬиіСегівсІіе ПодтаІік, ѵоп Каііпіі). Болѣе-же 
всего можно рекомендовать для семнинрскихъ наставнпковъ 
Догматику МартснсЕна, датскаго Епископа, пЕріЕВЕденшую на 
нѣмецкій языкъ (ВодтаІік ѵоп Маг(еп$сп 1855). Сочиненіе это 
при сжатости и крАткости отличается глубокомысліемъ и одушѣв- 
ленйыьъ жпвымъ изложеніемъ христіанскихъ истинъ.

Отъ Харьковской Духовной Ссашнаріи.
Въ педагогическомъ собраніи семинарскаго нравленія, отъ 26 

февраля, слушали записку о. инспектора семинаріи иротоіерѣя 
Василія Энеидова, при которой онъ представляя замѣтку о не

своЕвременной явкѣ учениковъ семинаріи на мѣсто ученія пзъ 
домашняго отпуска па святки, проситъ сдѣлать распоряженіе, 
чнобы нъ будущее врѣмя ученпки изъ домашнихъ отпусковъ яп- 

лялись въ семинарію въ свое время, такъ-какъ несвоевременное 
прибытіе учениковъ на мѣсто ученія задерживаетъ ходъ ученіл.

Изъ замѣтки усмотрѣно, что 8 числа января явилось учени
ковъ высшаго отдѣленія 4, средняго 4 и пизшаго 2; 9-го сред

няго отдѣленія 4 и низшаго 9; 10^-^го высшаго отдѣленія 6, 
средняго 9 и низшаго 16; 11-^г^о высшаго 9, средняго 7 и 
низшаго 6; 12-го высшаго отдѣлснія 2, средняго 12 и низшаго 

9; 13-^го высшаго отдѣленія 2 и средняго 7; 14-^гго высшаго 

отдѣленія 9, средняго 12 и. низшаго 11; 15-го высшаго 10 и 
низшаго 5; 16-^го высшаго 3, средняго 6 п низшаго 3; 17-го 
высшаго 4, средняго 6 и низшаго 5; 19-го средняго отдѣленія 
1; 20-го высшаго отдѣленія 3, средняго 4 и низшаго 7; 21-^го 
высшаго отдѣлснія 1 и низшаго 1; 22-го высшаго 1- срѣцііяго 
2 и низшаго 2; 22^-^го высшаго 3 и средняго I; 24-^ю низшаго 

1; 25-^го средняго 2; 26-го высшаго отдѣленія 3.
При этомъ знявлѣпо также было, что многіе родители и 

родств^і^н^н^и^іш рано до началъ отпуска прпсылъютъ подводы зн 
учениками, почему Семинарское Начальстео. вопреки уставомъ 
опредѣлеввыхъ сроковъ, вынуждено было дѣлать снисхожденіе
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къ ученикамъ, зн которыми присланы подводы, отпуская ихъ 
иногда зн пѣсколько дней др ноложепнаго срока.

По сиравкамъ ркнзнлось: 1) въ § 136 Уст. Прннослнниы^'ъ 
Духовныхъ Семинаріи скнзнно: «ученіе въ семинаріяхъ продол
жается въ теченіи цѣлаго года, кромѣ воскресныхъ, празднич
ныхъ и тнбельпыхъ дней, н также мѣстныхъ, наиболѣе чтимыхъ 

ирнздниковъ, дней говѣпія и вакацій: зимнихъ съ 22 декабря 
по 7-е января и лѣтнихъ, продолжающихся полтора мѣсяца».

2) Семинарское Правленіе. журналомъ отъ 29 января, между 
прочимъ, постановило: «зн каждый классъ рпуіцепный ученикомъ 

безъ уважительней причины нтонфенать и за 50 классовъ опу
щенныхъ пр нерадѣнію, въ теченіе полугодія, исключать ученика 

изъ семитріи».
По выслушаны ньнеIП^о^^писнян^^ѵ^, члены Правленія опредѣ

лили и Его Высокопреосвященстве 5 марта утвердилъ: «объ
явить ученикамъ семипаріи и ррдпгеIЯМЬ ихъ, чтобы воспитан
ники на будущее время сноѳвосмеияо являлись къ мѣсту ученія, 
въ протпвнемъ случаѣ зн каждый просроченный классъ ученикъ 
будетъ штрафованъ и кромѣ теге опущенные классы будутъ 
считаться въ число 50 классовъ. зн опущеніе которыхъ, по 
опредѣленію Семинарскаго Правленія, каждый ученикъ подле
житъ псключенію».

Что ученики ие будутъ отпускаемы въ домы родственни
ковъ ранѣе положеииыхъ для отпуска срековь, а именно предъ 
праздникомъ Рождества Христова не будутъ отпускаемы ранѣе 
21 декабря; пн сыряей недѣли, -н (снованіи общпхъ знкоиевъ 
Имперіи, ранѣе четверга; предъ Пнсхею раиѣе пятницы 6-ей 
недѣли Великаго песта, нн основаніи Устава Духовныхъ Семи- 
пнрій, по которому страстная подѣ.ія полагается для говѣпья 
и предъ лѣтми вакаціями яе ранѣе 15 іюля».

Посему Правленіе Харьковской Духев-ей Семинарну желая, 

днбы такевоз опредѣленіе было извѣстно и родителямъ веспи-
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тгвенкквъ всоиеарIи, проситъ редакцію Харьк. Енархіальныхъ 
Вѣдомостей напечатать вышепркпнвапное въ одномъ ближайшемъ 
26 Вѣдомостей.

Отъ Пр^г^в^л^е^нЮ Вл^^д^^мір^слго^й и Пензенской Семинарій.

Учитель владимірокои духовной семинаріи по классу всеобщей 
граждгцс.кой и русской исторіи, кандидатъ Тимофей Второвск^, 
согласно его прошенію, по разстроенному состоянію здоровья, 

уволенъ отъ духов^н^с^•^уч^I^^^1та^ной службы; на его мѣсто, по еадле- 

жаш^емъ испытаніи, посредствомъ трехъ пробныхъ лекцій, опрс- 

дѣленъ вовпнѵаееикь с.-пстербургской духовной академіи Василій 
Крыловъ. —

Пргвлѣиіо пензенской семинаріи честь имѣетъ сообщить, что въ 

пензенской веонеаріг въ настоящее время состоять двѣ вакансіи: 
одна учителя греческаго языка, а другая на латинскій языкъ,— 
съ таковымъ присовокупленіемъ, что семинарскоЕ правленіе нуж

дается въ замѣщеніи открывшихся вакансій и согласно принять 

на оныя кандидатовъ, выдержавшихъ испытана въ одной изъ 

академическихъ конференцій, или въ иедагогичоскомъ собраніи 
той семинары, при которой находится таковый кандидатъ.

Третій съѣздъ духовенства Харьковскаго училищнаго 
округа.

Согласно журнальному опредѣленію втораго съѣзда, бывшаго 
11 и 12-^г^о сентября прошлаго 1867 года, выборные отъ ду
ховенства представители съѣзда собрались въ Харьковъ, изъ числа 

которыхъ очень немногіе неявмись; первое засѣданіе состоялось 

24 января, а второе 25. По разсмотрѣніи смѣты, составленной 
г. смотрителемъ училища, съѣздъ мнѣніемъ своимъ положилъ 
имѣть на текущій 1868. г., съ сентября мѣсяца, на полномъ 
содержании духовенства тридцать вквни'ганннкквъ, прюимуще- 

стаееек сиротъ съ отличными успѣхами и поведеніемъ, полагая
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на каждаго воспитанника 56 р. 82 к. сер., а на половинномъ 
десять воспитанниковъ бѣд^нѣ^^^нх^ъ съ хорошимъ поведеніемъ 
п успѣхами, полагая па каждаго по 30 р. 36 к. Пища уче
никамъ съ будущаго сентября мѣсяца должна состоять ежедневно 
изъ трехъ блюдъ; одеждъ — рубахъ съ исподними четыре пары 

на годъ, суконный сюртукъ съ брюками нъ два года, сюртукъ 

триковый съ брюками на одинъ годъ; снпогъ новыхъ двѣ пары 
и одна пара головокъ; суконныя свитки уже сдѣланы. На это 
потребуется всего 2008 р- 20 к. На содержаніе училищнаго 

домъ съ прислугою, отопленіемъ, освѣщеніемъ и на ремонтироиг^у 

2500 р.; нъ больницу съ фельдшеромъ, медикаментами и при

слугою 300 р.; нъ канцелярскія потребности 85 руб. А всего въ 
годъ 4,893 р. 20 к. Источниками для составленія этой суммы 
могутъ служить сборъ съ 241 церкви, что составитъ въ полгода 
1661 р. и сборъ съ монастырей, состоящихъ въ харьковскомъ 

училищномъ округѣ, кладбищныхъ церквей, остатки свѣчныхъ 
доходовъ и вѣнчиковая суммъ.

Сверхъ сего опредѣлено просить членовъ училищнаго прав

ленія къ будущему съѣзду, имѣющему быть въ маѣ мѣсяцѣ н. г., 
представить подробную смѣту. Подъ конецъ засѣданія 24 января 

собраніе слушали словесную пріосьбу священника, полтавской гу

. бериіи с. ПарасксвЕи, Іоаннъ Рудинскаго, о дозволеніи сыну 

его продолжать ученіе въ харьковскомъ училищѣ до каникулъ, 

по той причинѣ, что опъ. Рудинссій, не зналъ о распоряженіи 
училищнаго съѣзда, утвержденнаго Епархіальнымъ Начальствомъ, 

касательно распредѣленія училищъ, харьковской Епархіи, по 
округамъ. По выслушаніи просьбы священника Рудинскаго опре
дѣлили: ученику Никъндру Рудинссому, какъ отличн^ѣй^пе^лу по 
успѣхамъ и поведенію, въ уваженіе просьСіы его отцъ, дозволить 
не нъ примѣръ прочимъ», продолжать ученіе въ харьковскомъ 
духовномъ училищѣ, только до каникулъ.

Января 25 д., по выслушаніи заявленія предсѣдателя о томъ
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гдѣ помѣстить классы, приспособительно къ новому Уставу, и 

есть ли въ училищѣ на это денежный средства — единогласно по

ложили: для помѣщенія четырехъ классовъ занять крмнаты въ 

наставническомъ флигелѣ, какъ самыя удобныя и помѣститель
ныя, а членамъ училищнаго правленія поручить составить смѣту 
на передѣлку этихъ комянтъ и, пр утвержденіи этой смѣты съ
ѣздомъ., нетсдлсияо преступить къ передѣлкѣ яа счетъ суммы, 
имѣющей поступить за истекшее ирлугодіе 1867 г. въ количе
стве 1132 р. 20 к. Подъ конецъ опредѣлено будущему съезду 
быть 27 и 28 мая текущаго года.

Нн журналѣ съѣзда резолюція Еге Высокопреосвященства, 
26 января, послѣдовала таковн: «журналъ съѣзда утверждается. 
Не а) источники для содержанія училища неуясяеиы достаточно: 

опредѣлить ихъ съ точностію ян слѣдующемъ сьѣздѣ; б) съѣздъ 
ве имѣетъ прнва принимать учениковъ въ училище, тѣмъ болѣо 
пнеенархіальиыхъ: мнѣніе съѣзда утверждается только изъ 
снисхожденія къ просителю».

На рапортѣ председателя сіѣзда резолюція Его Высоко
преосвященства, 26 января, таковн: «предлагаю Консисторіи — 
н) потребовать объясиеиія отъ всѣхъ депутатовъ, небывшихъ нн 

съѣздѣ, и доложить съ мнѣиісмъ о томъ, какъ предотвратить 
подобныя ясявки депутатовъ на съѣзды; б) съѣзду разсуждать 
и давать мнѣ-ія о тѣхъ только предметахъ, которые предр- 
стнвлены его обсужденію и рѣшенію. СъВздъ на означенныя 
числа онзоѣшасгся». ■

По выслушниіп журнала и рнперта предсѣдателя съѣзда съ 

резолюціями Еге Высокопреосвященства, хнрькевскня духовная 

Консисторія журнальнымъ опредѣленіемъ своимъ, состоявшимся 

20 февраля, утвержденнымъ Еге Высок^епр^е^(^(кищ^(^IИ^^^1^е^^ъ 29 
февраля, опредѣлила: 1) резолюціи Его Высокопреосвященства, 
данныя 26 января и. г. ян журналѣ съѣзда харьковскаго учи- 
лпщннгр округа и рнпортѣ предсѣдателя ссго съѣзда, объявить
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ъпклнкокчсены^^ъ на съѣздѣ отъ духовенства училищнаго округа 
чрсзъ Епархіальпыя Вѣдомости къ свѣдѣнію и исполненію; 2) 

указами, на имена благочииныхъ, потребовать объясненія отъ 
депутатовъ, появившихся на съѣздъ, и таковыя объясненія до
ставить въ Консисторію для разсмотрѣнія, и 3) принимая во 
вниманіе важность нравъ, уступленныхъ правительствомъ духо
венству, состоящихъ въ передачѣ духовныхъ училищъ ближай
шему шоиеченію духовенства, и усматривая въ неявкѣ значи
тельнаго числа уполномоченныхъ на съѣздъ неуаѣніе пользо
ваться сими пріавам^и; IIКсѵанквнть правяломъ: а) чтобы каждые 
десять причтовъ избирали священниковъ двухъ для участія въ 

съѣздѣ, изъ коихъ одинъ иміенуется ъпклноо^очеепымъ, а другой 
^;аедпдатооь къ нему; б) уполномоченный, если встрѣтится ему 

рѣшительное преі'я-тствіе отправиться на съѣздъ, обязанъ за
благовременно извѣстить о томъ своего кандидата, а сей по- 

слѣдііііі обязанъ непремѣнно явиться па съѣздъ взамѣнъ уполно
моченная и представить въ съѣздъ свѣдѣніе отъ уполномочен

наго о томъ, почему онъ неявися, .а явился вмѣсто него онъ, 

каIнЛ1^.Л^'й^^; в) предсѣдатель съѣзда, по окончаніи засѣданій, 
представляетъ Его Высокопреосвященству списокъ какъ уполно

моченныхъ, появившихся на вьВздЬ| съ показаніемъ вмѣсто ко

тораго изъ нихъ прибылъ-его кандидатъ, такъ равно и канди
датовъ,' ^явившихся на тотъ-же съѣздъ, если-бы таковые ока

зались, иг) зг-тѣмъ отъ неявившихся уполномоченныхъ и ихъ 
кандидатовъ требуются объясненія, по рАЗвмойре^еіш которыхъ 

виновные въ неявкѣ на съѣздъ уполномоченные и ихъ капдпдаты 
подвергаются денежной пенѣ въ нользу сиротъ духовнаго званія 
во усмотренію Епархіальнаго Начальства».
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СМ Ѣ С Ь.

Разныя извѣстія и замѣтки.

Московское земство по дѣлу о народномъ обрнвованін.
Въ январѣ мѣсяцѣ настоящаго года нъ московской губернской 

управѣ между прочимъ,, какъ сообщаютъ нъ газетахъ, обсуждаемъ 
былъ вопросъ о содѣйствіи земства народному образованію. Об
ширный докладъ губернской управы по этому дѣлу раздѣленъ 
на три части, которыя разсмАтривались отдѣльао. Сущность до
клада этого состоитъ въ томъ, что содѣйствіе земства дѣлу 
народнаго образованія должно выразиться: 1) Въ пособіи суще
ствующим— и могущимъ образоваться школамъ, нъ содѣйствіи 
въ этомъ дѣлѣ пнціативѣ отдѣльныхъ лицъ, обществъ и со
словій. 2) Въ образованіи учителей для сельскихъ школъ. По
собіе училищамъ есть дѣло уѣзднаго, а образованіе учителей— 
губернскаго земствА.

При обсужденіи первой части доклада «о содѣйствіи земства 
народному обрАзованію» г. Кирѣевг заключилъ»: «что обязанность 
губернскаго земства должна заключаться въ томъ», чтобы пиѣть 
ближайшій падворъ за ходомъ всего дѣла народнаго образованія 
нъ уѣздахъ, иначе могутъ йоопвойдти1 многія неудобства изъ 
недоразумѣній между губернскимъ и уѣздными земствами». Г. 
Васнльчнкввв указалъ, что московскій училищный совѣтъ не 
познакомился нм съ однимъ училищемъ; весь отчетъ Его заклю
чается нъ томъ, что училищъ онъ не осматривалъ, что нъ нихъ 
дѣлается онъ не знаетъ, что онъ имѣетъ списокъ объ училищахъ, 
полученный отъ полііцейскнго управленія, м что за вѣрпость это
го списка не ручается. По мнѣнію г. Уварова, вопросъ объ от
ношеніи земствъ къ земскимъ училищамъ вполнѣ разрѣшается 7 
пункт. 2 ст. Пол. о вем. учр. м нъ-особенности 21 ст. Пол. о нач. 
ннр. училищ,, изъ которой видно, что училища, кѣмъ бы они ни 
были основаны, если въ содержаніи ихъ участвуетъ земство, нн- 
зываются земскими. Въ законѣ не сказано: въ какой мѣрѣ долж
но быть участіе земства по содержанію школъ, слѣдователыіо, 
нъ этомъ отношеніи вопросъ теряетъ совершенно тотъ сослон- 
рый характеръ, о которомъ упомянуто нъ докладѣ губернской
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управы. Всякая школн , принимающая содержаніе ютъ земства, 
дѣлается зсмскою.

Г. ІІюгрдтнъ пр дѣлу о народномъ образонниіп высказалъ слѣ
дующее: «Рѣшаясь, пр ярочтенпи докладн, янписннннгр, бсзспор- 
яр, съ нслпкитъ тщаніемъ и теплею любовію къ дѣлу, скнзнть 
нѣсколько словъ о народномъ образованіи — я долженъ прежде 
всего попросить вишсгр снисходительнаго впиманія, мм. гг.,тѣмъ 
болѣе, что я намѣренъ взглянуть яа дѣло съ ивой стороны, чѣмъ 
упрнвн. Можетъ быть этотъ взглядъ покажется .енншшь^, яю я 
займу васъ яе болѣе '/< чнсн и надѣюсь, что вы нс обремени
тесь такою жертвою.

Признаюсь откровенно, что никогда нс обращался я къ во
просу о янропнртъ обрнзо ва -ііи безъ нѣкотораго страха: это нс 
такой вопросъ, который можно себѣ выяснить въ какюмъ-ннбуль 
избрнявомъ ян срокъ комитетѣ или кртмиссін и рѣшить нарав
нѣ съ прочими очередными вопросами въ рдяю засѣданіе, си
дѣньемъ или встананьетъ. Карамзинъ сказалъ, что для сючинс- 
вія ннрюднагр катихизпса иужсиъ высокій геній. Прошло 70 лѣтъ 
съ тѣхъ поръ, какъ сказаны эти слова. Мы имѣемъ катихизисъ, 
болѣе или менѣе упонлстворитеяы1ьт для образованныхъ сосло
віи, н ннррдингю катихизиса всс сщс у пасъ нѣтъііі Вотъ какъ 
трудно сдѣлать что-нибудь въ этомъ родѣ и истинир полезное, 
и іілодртвррнре.

Образованіе смѣшивается у насъ часто съ гонтотнрстію и при 
всѣхъ толкнхъ объ училпщахъ, въ концѣ концовъ, сводится, 
что бы пи говорили, только нн грнмет-юсть, которая собственно 
есть тюльке средство для рбрнзрвняія.

При разсужденіяхъ объ обрнзювншш янродн нужно, кнжстся, 
уяснить себѣ понятіе, въ чемъ-жъ состоитъ настоящее сге об
разованіе, нн какой точкѣ или ступени юнъ стритъ, и чтб онъ 
предъ своими глнзнми съ этой ступени видитъ. Это нужно для 
желающихъ подвимать его выше, вести дальше и расширять по
степенно сгр кругозоръ, т. е. содѣііствовать сго образованію.

Долго думалъ я объ этомъ, какъ опредѣлить настоящую сту
пень ннррдннгр рбрнзовниія и, пришелъ пъ тему убѣжденію, что 
все это образованіе заключается итогомъ въ молитвѣ «Господи 
помилуй». Вотъ чтр србствънир и исключительно юнъ знаетъ,
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вотъ что онъ пкнпм.аюйЬ п чувствуетъ. Здѣсь вся сго богосло
вія п философія, и пожалуй вся его поэзія, всю его образованіе. 
Больше никто никогда сго ню училъ. Разумеются, въ этихъ двухъ 
простыхъ словахъ заключается очень много смысла, много есть 
и глубокаго, п высокаго, и сладкаго; пхъ доставало па 1,000 
лѣтъ народной жизни, по въ наше время пмн нельзя уже огра
ничиваться.

Въ земстве, слава Богу, возникаетъ теперь вопросъ о даль- 
нѣйтемъ образованіи. Возникаетъ онъ, разумѣется, по мѣстамъ 
смутно, неопредѣленно, машинально, съ голоса, вызываетъ мнѣ
нія странныя, но вызываетъ,—и этого уже иа первыхъ порахъ 
мшого, п ужю очень утѣшительно) Въ такомъ важномъ дѣлѣ не
льзя идти иначе какъ ощупью, нельзя охраниться отъ исуд-гч- 
ныхъ опытовъ. Была бы охота, сохранилась бы любовь, а во
просъ самъ по себѣ будетъ мало-ио-малу вырабатываться.

Мнѣ кажется, мм. гг., если позволите мпѣ, повторяю, сказать 
здѣсь свою мнѣніе, что образованіе русскаго народа должно на
чаться съ цюркви, что иервымъ училищемъ—семинаріей, универ- 
СI1йстооъ и Академіей для русскаго народа въ .настоящее время 
должна быть церковь, первымъ учителемъ п профессоромъ дол
женъ быть священникъ.

Здѣсь ню нужно ннмъ ни нанимать новаго дома, ни пріиски
вать новаго учителя,'ни запасаться какими учебными пособіями, 
ни придумывать какнхъ новыхъ методъ, ни сочинять какнхъ но
выхъ уставовъ, ни употреблять кнкпхъ новыхъ расходовъ. На
конецъ, это есть путь, лѣстница для образованія самая любез
ная для народа, самыя знакомая, къ которой онъ пмѣетъ пол
ную доверенность. Слѣдовательно, намъ надо прежде всего оза
ботиться о пособіи икденмайьсо ему по этой лѣстнпцѣ.

Народъ ходитъ уже почти въ церковь съ своимъ единственнымъ 
«Господи помилуй», но и выходитъ изъ церкви до сихъ поръ 
съ тѣмъ - же: надобно растолковать ему божественную службу, 
надо, чтобы онъ понялъ всѣ молитвы, пѣснп, дѣйствія, обряды,, 
чему онъ вѣрно будетъ очень радъ: всѣ ваши народные грамо
теи ничего такъ пе любятъ,, какъ «божественное».

Какъ же это сдѣлать? Я долженъ обратить здѣсь вниманію на 
нѣкоторыя общія явленія у насъ, къ которымъ мы слишкомь
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привыкли и которыя однакожъ пмііюгъ великое впнчѣніе въ д!лѣ 
образованія народнаго.

Во-нЕрныхъ, все почти читаемое въ церквахъ пропадаетъ для 
крестьянина (да и для насъ) потому, что онъ того размышлять 
не можетъ:: чтеніе пономарское вошло въ пословицу, а асе, что 
поется, щюннднетъ, потому что онъ слонъ понять не можетъ, да 
и мы не всѣ понимаемъ. «Иже* херувимы», «Яко да Цнрн», 
<(^1[)емудоосѵь прости»—многіе ли ивъ насъ могутъ перевесим на 
русскій языкъ эти древнѣпшія пѣсни? Говорю это не въ осуж
деніе, ибо сознаюсь, что самъ, живя нею жизнь нъ мірѣ древ- 
нпхъ кнпгъ п рукописей, понялъ пхъ очень поздно, а многаго 
и до сихъ поръ еще ие разобралъ. Таково наше восннѵниіе. 
Крѣстьяиииъ», пе понпмая, по большей части, что чигаюгъ и что 
поютъ, стоитъ нъ церкви , по большей части, безъ участія н 
должепъ бы сильно скучать, еслп-бы не поддерживало его мо- 
л||твешіаго расположенія—«Господи помилуй» еъ иоклопами.

Что же можемъ мы сдѣлать нъ этомъ отношеніи?
Не дѣлая даже никакпхъ высшихъ представленій, мы можемъ» 

обратиться къ пашимъ прпходскнмъ священникамъ и проешь, 
ихъ, чтобы онп притнли мѣры для ВАЕДЕпія въ цЕрквахъ чте
нія съ чувствомъ, еъ толкомъ, съ рвазетанонкою. Пусть прочтут- 
ся какъ часы, такъ и всѣ молитвы: одно такое чтеніе посѣетъ 
уже много добраго нъ сердцахъ, съ страхомъ Божіпмъ п вѣрою 
йрIIСту’йАЮщпхъ людей. Это первое дѣло.

Виорое дѣло —растолковать народу, объяснить, перенести нн 
монятный для. него языкъ всѣ древнія изрѣченія, употребляемыя 
ирп богослуженіи, всѣ составныя части богоелуженіні. Если сня- 
щ^^впкъ^, за всякою првнвдннчною обѣдиеіі, употребитъ по полу
часу па объясненія съ толковымъ переводомъ заутрени, часовъ,, 
обѣдни и вечерни, то въ йять-шесѵъ лѣтъонъ успѣетъ пройд- 
тн весь подобный курсъ.

Къ проповѣдямъ въ церкви могутъ присоединиться п особыя 
бесѣды нн—дому, въ училищѣ..

Грамотнымъ могутъ сообщаться тетрадки съ такими толко
ваніями, или печатныя книжки, которыя будутъ разноситься по 
семейсѵвнмъ, читаться тамъ м умножать капиталь образованія.

Когда крЕСТыішшъ иозинкомитсн хорошо со всѣми этими служ-
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бнмп и погюмъ ср службами тяогозвамѣянтельными и глубоко
мысленными; въ особенные праздники, ннпр. праздники Рожде
ства, Крещенія, Воскресенія, со всѣми молитвами, пр^изяоситы- 
ми при совершении таинствъ исповѣди, пріобщенія, крещенія, на
конецъ со всѣми мольбами пр требнику,—ю! будьте увѣрены, что 
юнъ высоко поднимется, горизонтъ его значительно расширится, 
духъ возвысится и юбонзюннн^іе усилится.

Что же можетъ сдѣлать земство?—Распространить эти пюия- 
тія, просить приведенія ихъ въ дѣйствіе, ободрять усердныхъ 
члевовъ духовенства и, наконецъ, если угодно, сдѣлать прсд- 
ставлсше куда слѣдуетъ. юбъ обрнщъпш ннитанія вн этютъ нни- 
важнѣпшій для ннррдннгр рбоазРннI1Ія предметъ. Мы яе пръдлн- 
гнъмъ, яе пріоспмъ яичсгю нрннгю. Мы хотимъ только, чтобы на
родъ получплъ ясиюс понятіе о томъ, чтб теперь всѣ дѣлаемъ 
тншиянлы10, чтобы юиъ зналъ юснюнниіс своей вѣры.

Кюгдн юяъ узнаетъ это, тогда юнъ охотнѣе п любовнѣе бу
детъ относиться и къ училищу.

Теперь же, въ нашемъ переходномъ сюстовыПі, кюгдн янши 
средства нъ вполнѣ сюбраиы, не приведены въ порядокъ, и ве- 
юбщъ пароднюе хозяйство находится яе въ завидвюмъ положе
на,— мы должны поддерживать существующія уже училища и 
знакомиться съ вими получше, а въ докладѣ я яе вижу ни од
ного училища, достаточно осмотрѣннаго, освидѣтельствованна
го,—я нъ вижу яп одного живаго описанія. Всѣ нужды обозна
чаются общими мѣстами: это переписка управъ между сюбюю. Я 

желалъ, чтобы кто-нибудь сказалъ здѣсь: я былъ вьтакоиъ-то 
училищѣ, вотъ что зн человѣкъ учитель, вотъ кнкіе успѣхи у- 
ченнкювъ,, вотъ чего ве достаетъ въ училищѣ».

Неужели яп въ кнкомъ уѣздѣі, во всей губерніи, не нашлось 
вп однюгю вполне удовлътворштельнаюо училища? Мнѣ кНжстся, 
еслп-бы нншлюсь такое хоть одно, тю полезнѣе всѣхъ разсуж
деній было бы поручить этому учителю пли смотрителю всѣ о- 
стнльиыя въ уѣздѣ и днжъ въ губерніи, п просить, чтобы овъ 
подалъ янмъ блнгой совѣтъ., чтб дѣлать съ ними для лучшихъ, 
успѣховъ. Мы изъ свеихъ кабинетовъ, сю всѣми терре^ичснитмп 
кипнтп,—плохіе судьи въ этюмъ дѣдѣ, непосредственно относя-
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щсмся къ народу и должны положиться на мнѣнія надобныхъ 
знатоковъ, живущихъ среди народа.

Въ предполагаемую семинарію, я ню знаю, откуда учителей вы 
найдете, кромѣ тѣхъ-яе исключенныхъ сЕОнеарнсйКвъ или кан
целярскихъ чиновниковъ, да и не знаю, какію ученики найдутся 
для приготовительныхъ училищъ,, ибо ни одно крестьянское сю- 
оеосйво ню отпуститъ, кажется, отъ себя своего сына на 6-7 
лѣтъ», для пребыванія въ училпщѣ и семинаріи. И наконецъ», 
чему же выучится 17—18-лѣтніп оклкдко человѣкъ, и чему онъ 
можетъ учить въ послѣдствіи? —Опять только кднко грамотѣ н 
счетамъ.

Развѣ это образоваше? Учить грамотѣ можно, ню прибѣгая нн 
къ какой екако семинаріи, и это кажется покамѣстъ всего для 
насъ сподручнѣе.

Вотъ мою мнѣніе. ПрЕДКСтналяIО судить о намъ пкчтеиноо1у 
собранію, юсли угодно, то я разовью сго болѣю и прсдстАвлю въ 
свою время на его благосклонное усмотрѣню».

Въ засѣданіи 11 января г. Самаринъ выразилъ мнѣніе, что 
отнквнйЕльнк учреждения сЕоннаріо, съ цѣлію ерIIгктоалЕнія сель
скихъ учителей для пЕрвонАчальныхъ народныхъ школъ овъ 
вкшеСаастся въ возможности образованія такихъ учителей н у- 
дсржанія нхъ при этомъ дѣлѣ и между прочимъ проситъ зем
ство обратить вниманіе на улучшенную осгкдъ обученія грнмо- 
тЕ, иоснек: нАчинать нс отъ буквъ н слоговъ, а съ словъ», имѣю
щихъ. смыслъ, но мстодС Золотова.

Священникъ Воронцовъ выразилъ нс только сомвѣн^что кресть
яне отвесутся вполнѣ недовѣрчиво къ зсмскимъ ннставяіщамъ, 
образованнымъ въ Москвѣ;, но думаетъ,, что такое-же недовѣріе 
встрѣтитъ н мальчиковъ, образовавшихся учителями въ столицѣ. 
По его мнѣнію, слѣдуетъ оставить сельскія школы при учитс- 
ляхъ-священникнхъ. ТрЕбоиснраалЕи^е ню можетъ,, во сго мнѣ
нію, мѣшать въ этомъ случаѣ; дѣятельность духовенства въ на
стоящею время въ дѣлѣ обученія народа незамѣнима. Но слѣ
дуетъ удалить тѣ причины, которыя мѣшаютъ успѣхамъ сель
ской школы: непостоянное хожденіе, бѣдность, когда вс во что 
обуться и одѣться, отдаленность отъ школы. Причины эти су
ществуютъ и будутъ существовать, какъ препятствіе преуспѣя-
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нію школы, прн кнкпхъ бы то нн было учителях ь. «Я не могу 
согласиться съ управою», говорить о. Ворошивъ, что «обязан
ность учить народъ для священника есть дѣло нгорост^іін^еш^с^і^», 
а не йЕрвосиеиепиой важности. «Надлежитъ одннко-жъ подумать и 
о Аовпнгражлпнін священникамъ, какъ предполагается народнымъ 
учителямъ, иначе немудрено, что усердіе священникъ къ школѣ 
охладѣетъ».

Ст. 21-я нолож. о пнч. іінрод. училищахъ говоритъ: «члены 
отъ земства (въ губернскіе и уВвдиые училищные еовѣты) из
бираются нъ уѣздные и губернскіе училищные совѣты уѣздны
ми и губернскими земскими собраніншн по принадлежности. Уча
ствуя вмѣстѣ еъ другими членами въ дѣлахъ совѣта, они обя
зываются представлять венстмъ собраніямъ ежегодно свѣдѣнія 
о Состояніи ннродныхъ учплпщъ въ уѣздѣ нлп губерніи, въ со
держаніи которыхъ участвуетъ земство». Мы думаемъ, что, нн 
осчіовнніи этой статьи, не слѣдуетъ еще заключать: «что всякая 
школа, принимающая содержаніе отъ вемсѵнн, дѣлается земскою». 
Мы думаемъ, что дѣло не въ названіи, н земству пѣгъ никакой 
нужды домогаться, чтобы школы назывались непремѣнно зем- 
екимн. Пусть онѣ называются и земскими и церковно-приход
скими и отъ йопходскйхъ нонечптельствь, отъ министерствъ нн- 
родинго просвѣщенія, отъ частныхъ лнцъ п отъ рнвпыхъ об
ществъ: до названіи, повторяемъ опять, пѣтъ никому дѣла. Но 
пусть наше земство всецѣло нрпметъ нн себя обязанность ока
зывать свое материальное содѣйствіе къ содержанію всѣхъ эѵпхъ 
школъ, огнюдъ, впрочемъ, не стѣсняя свободы вѣдомствъ, об
ществъ п лицъ,, оѵкрыншпхъ и содержащихъ эти школы. ДЕлло 
земства бевй^)исѵонстно наблюдать н пріавіілыю распредѣлять по
собія для такихъ школъ, нъ этомъ разѣ ему помогутъ учплнщ- 
иые совѣты, въ коихъ засѣдаютъ члены и отъ земства. Отно
сительно же образованія особыхъ отдѣльныхъ СЕльстхъ учп- 
лпщъ заботиться не слѣдуетъ, они есть, а въ будущемъ, пхъ 
иніідется н еще больше. Въ настоящее время забоин земства, 
какъ мы думаемъ, должна состоять: первое-, въ возможномъ под- 
ДЕржншп нынѣ существующихъ школъ, м второе — въ содінісгвііі 
К еловомъ м дѣломъ къ устрюйству при каждой приходской церк
ви дсп^ргпъ такихъ., въ которыхъ бы моглп удобно помѣститься:
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свящснпю - церковноелужнтлпіі, приходскія школы — мужескія и 

жспскія, Фельдшеръ,, акушерка, аптскн и приходская бпблйоте- 
ка для чтенія. Въ устройствѣ тнкихъ домовъ много могутъ спо- 
себсткюкать земству приходскіе священники, лучшіе люди при
ходовъ, а въ-особеипостп яриходскія попечительства. Приходъ 
долженъ составлять одну семью, въ нютоооа должно быть все 
общее. Центромъ такой семьи должян быть приходская церковь. 
Что школы, Фельдшеръ, акушерка, нптска и и|)пхюпсння библио
тека необходимы въ каждомъ приходѣ, объ этомъ, кюясчяо, вп- 
ктю яе будетъ спорить'. А если такъ, те всего лучше устроить 
такъ, чтобы всс это помѣщалось въ одномъ мѣстѣ, въ юдяюмъ

в

двсрЪ) пожалуй, въ одномъ дюмѣ. Чѣмъ стрюи^ь нѣсколько от
дѣльныхъ помѣщеніи для пюмѣш^енія всстю этого, гораздо де
шевле будетъ стоить устроить одинъ, или, пожалуй, двн дома; 
роль земства прп устройствѣ тнкихъ помьще-ш—состоятельиыхъ 
прихожанъ убѣдить, расположить и указать имъ ихъ-жс соб
ственныя средства, которыя у нпхъ подъ руками (и которыхъ 
ювп часто въ видятъ.) къ устройству всего этого, н въ случаѣ 
нСддстНткн такихъ средствъ помочь отъ земства, въ бѣднѣй
шихъ жъ приходахъ, кюпхъ въ иашсй харьковской губерніи очень 
немного, устроить такія помСшеиія ян общія средства земства.

При такомъ порядкѣ кешсн во всѣхъ сельскихъ школахъ на
блюдателями,, законоучителями, распорядителями п учителями 
должны быть приходскіе священники, н прпчствпкп ихъ бли- 

•жнйшпмн помощниками, 5. Здѣсь потребуется только юдяо усло- 
іііъ яе стѣснять дѣятельности обществъ и частныхъ лицъ, какъ 
сказнЯо, п въ Полюж. о ннч. народ. училищ,, ст. 7, 8, 9, 11 и 
12-й, и тѣмъ болѣс яе стѣснять дѣятельности приходскихъ свя- 
шеиипкрнъ, нъ слѣдуетъ обращать вяитавія, сами ли юяп зани
маются юбученіемъ въ школахъ, пли ян счетъ своего жалованья 
во должности учителя (которое, какъ мы думнемъ, будетъ вез
дѣ днно болѣс пли мевѣе достаточно,, ннішмнютъ помощников'.. 1 * 3

1 Устройство общихъ больницъ, какъ мы думаемъ, въ нашихъ сельских*
приходахъ, пюкн сще яъ необходимно. Народъ иншъ яъ привыкъ лѣчиться въ 
белышцахъ п ючснь неохотно ядстъ въ яихъ.

3 Конечно, самыми лучшими нютюш-Iика^ш бы.пі бы причетники— скончав
шіе курсъ въ сетннноіяхъ^, что, какъ говорятъ, предположЯюо сдилать.

3
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изъ причетниковъ ли то или другихъ способныхъ лпцъ, а так
же нс обременять нхъ писаніемъ разныхъ представленій, доне
сеній и отчетовъ но школѣ. Дѣло же епархіальныхъ начАльствъ 
наблюдать, чтобы въ такихъ школахъ должность законоучите
лей проходили ніиоімѣнпр приходскіе свящешиики сколько по 
обязанности пастыря, столько-же и но долгу благодарности за 
удобное безплатное 'помѣщеніе.

Мы думаемъ, что внослѣдствіи нрпходскіе свящсчшикн сами 
изъ среды своихъ учениковъ выработаютъ ссбѣ способныхъ 
помощниковъ, изъ которыхъ образуется цѣлое иоколв^нію способ
ныхъ сельскихъ народныхъ учителей, и такимъ образомъ для 
сей послѣдней цѣли нс потребуются никакихъ особыхъ вздержекъ.

СЛОВО,
СКАЗАННОЕ ВЪ ЦЕРКВИ ИМПЕРАТОРСКАГО ХАРЬКОВСКАГО УНИВЕРСИТЕТА, 

10-ГО МАРТА 1868 ГОДА, ПРОФЕССОРОМЪ БОГОСЛОВІЯ ПРОТОІЕРЕЕМЪ 

В. Дкбрктакрскиоъ.

Благотворенія и общенія пезабывакте (Евр. 13, 16).

Въ настоящее время слово о блАготворсніи и общеніи слышится 
отвсюду, въ самыхъ разнообразныхъ Формахъ,—возвСщастся 
иавйкйчивIК и убѣдительно. Первѣе всего п поразительнѣе оно 
выражается въ.страданіяхъ и вопляхъ милліоновъ братій нашихъ 
единоплеменныхъ и единовѣрныхъ, изнемогающихъ отъ голода. 
Своимн страданіями они взываютъ къ ннмъ о благотвореніи. 
Какое слово можетъ стать въ срншіеніе съ гуломъ этой пропо
вѣди, несущейся изъ края въ край нн огромныхъ ировйрАШхніаxъ 
и сливающейся въ одинъ страшный вопль I Что можетъ быть 
убѣдительнѣе такой проповѣди? И она нашла себѣ сочувственный 
отзывъ въ сердцахъ. Нн нес откликнулись милліоны людей до- 
стгйкчиыхъ и менѣе нуждающихся припошсииют любви. Это — 
другая проповѣдь о благотвореніи, проповѣдь добрыхъ дѣлъ, ко
торыя всегда сильнѣе словъ. Конечно, и шна ню останется без
плодною; слухъ о благотворсніяхъ другихъ не можетъ ню но- 
д-Снсйвкантъ и на тѣхъ, которые сщс ню принесли саосн жертвы, 
или принесли недостаточную,—тѣмъ болѣе, что б-вдствіе, достиг-
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шее громАдныхъ размѣровъ, требуетъ новыхъ и большихъ при
ношеніи, требуетъ всего нашего участія. Надобно, чтобы силъ 
добра превозмогла силу влн и у насъ, какъ онн всегда превозмо
гаетъ въ судьбахъ Божіихъ, управляющихъ человѣчествомъ. Если 
зло достигло размѣровъ общественнаго бѣдст'вія, ио, въ противо
положность ему, м добро также должно исходить отъ всѣхъ. Если зло 
не исключаетъ нпкого, по болѣе или менѣе тяготѣетъ надъ каж
дымъ въ пораженныхъ мѣстностяхъ,—пусть же и добро не будетъ 
отклонено никѣмъ въ мѣстахъ, блнгословешіыхъ довольствомъ.

Благотворенія и общенія незабываііте, — говоритъ намъ Апо
столе,, потому что мы всѣ составляемъ одно тѣло Христово, 
принадлЕжа къ единой, спасающей церкви,—составляемъ м одно 
тѣло государственное, принадлежа къ одному отечеству. По этому 
ннутреввЕму, духовному м внѣшнему, общественному единенію, 
между нами должно быть ѵо-же, что м между членами одного тѣла: 
— «страдаетъ ли одипъ членъ, съ нпмъ страдаютъ всѣ члены» 
(1 Кор. 12, 26). Таковъ смыслъ апостольской и евангельской 
проповѣди о любви и общеніи, которое пі)акинчЕски выражается 
нъ благоивореніяхъ! Въ настоящее время эгн великая проповѣдь 
евапгелія повгоряетс^я голосомъ снмоіі живни м обстоятельствъ. 
Ходъ всей нашей современной живни складывается такъ, что она 
представляетъ сильнѣйшее возбужденіе къ ѵому-же, что заповѣ
дуется наме святою вѣрою—къ Единенію, общенію и блнготво- 
рѣпію. Нѣсколько лѣтъ тому назадъ,, по поводу смущеній, проис- 
ходнвшпхъ въ знпадпыхъ краяхъ нашего отечества, мы впервые 
жпінѣЕ, чьмъ когда-либо, новчувствовалн и совннли свое національ
ное единство. Нынѣ эго живое чувство вызывается къ дѣятель
ному выраженію въ общЕщн м благотвореніяхъ нншнмъ братіямъ, 
нншпмъ приспымъ по вѣрѣ и отечеству. Дѣло христіанской 
совѣсти становится дѣломъ общественнаго долга, дѣломъ йатріо- 
тичеекпмъ, современною историческою задачею, въ разруѣшеиіи 
которой каждый, по мѣрѣ своей любви и своихъ силъ, долженъ
Припять участіе.

Настоящее время представляетъ и другія знаменательныя вы
раженія той-же проповѣди о блАготвореніи и общеніи, которая 
слышится нынѣ отвсюду.

Настоящее время есть время поста, который состоитъ не въ
3*
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(дирмъ только воздсржиип относительно ііііщп, я;нтъііскнхъ удо
вольствій и развлечепій. Этю, можно сказать, только отрицатель
ная сторона поста. Положительная сторона его сюстоптг. въ 
прспмущсственномъ благсутоидіеиПі Бегу дѣлами хрпст^і^аи^с^кс^іі 
любви въ эти нарочитые п святые дни. То п другое требованіе 
поста слышится нынѣ въ сдясмъ изъ иѣсяспѣній церкви: «пю- 
стяшеся, братіе, тѣлсснѣ, постимся п духюннѣ.. дадимъ алчущимъ 
хлѣбъ»’.. Таковыми бо жертвами благоугоЖдается Богъ (Евр. 
13, 16).

Настоящее время есть время покняяія п сскрушѣяі^я о ^р0наxъ. 
Съ слсвсмъ о покаяніп нѣонзоыннр слсвс п о мп.іюсър)дін и 
общеніи. Какъ стннсмъ мы ожидать отъ Бегн помплснанія, если 
сердцѣ яншс яс раскроется для милосердія Божія пншимъ мпло- 
сеопіемъ къ страждущимъ! Только мплостпнымъ обѣщано Бо
гомъ блаженство пртилрнаиія. Какъ дсрзисмъ молите Его пріять 
янсъ въ сбщсніъ Божественней любви, если будемъ уклоняться 
отъ дѣлъ любви къ единосущнымъ инмъ по человѣческому 
естеству!

Божественное слевю о любви п Общеніи пррстнрнѣтся къ инмъ 
отвсюду. Да будетъ же сию жпно въ иншПхъ сердцахъ и дѣйст- 
всннс въ благютнорюиіяхъ. Амивь.

Простои п ючснь доступный истечяпкъ для сюстав- 

деяія капитала приходскихъ пепечительетвъ. Въ 
статьѣ «Нужны лЯ и могутъ ли быть пслсзЯы приходскія попе
чительства», нннѣчатннIIой въ «Тульскихъ Епархіальн. Вѣд.» 
(Ле 2-й 1868 г), между прочпмъ послянгаютс•я, пс вашему Яю- 
нятію, истючники для состннлѣиін кнпптнлсвъ ссльскпхъ приход
скихъ попсчптсльстнъ очень простыл п упобюпритѣиптыя и къ 
яншсй Епархіи. Вотъ что генсрится, между прочимъ въ этой 
статьѣ». Какъ бы яп были бѣдны ваши крестьяне.—всс тнкп 
ювп-то, эти бѣдные люди. п сюстНняяюгЧ, какъ нссгдн соста
вляли П будутъ составлять, въ своей сюнюкупнюстн, ту глНВПуЮ, 
если только яе единственную, прспзвюдительиую силу, которйй 
обязаны свопмъ прЦисхождъ'иіеміъ почти всѣ средства Физпчѣскаго 
существованія и матеріальнаго бянгюсюстояніи. Нс крестьянскій 
лп трудъ производитъ почти нсѣ тѣ нешесгнениыя средства, кю-
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торыя, распространяясь по всѣмъ остальнымъ классамъ населе
нія п сосредоточиваясь у нѣкоторыхъ отдѣльныхъ лицъ, у нѣко
торыхъ отдѣльныхъ сословій и учрежденій, востналоюйъ то, что 
называется богатствомъ, капиталомъ? Нс явно ли, что крестьян
ски трудъ есть пюрвня, самыя дорогая цѣнность, начало, источ
никъ всѣхъ другихъ матеріальныхъ цѣнностей? А если это такъ. 
то что-же значить, по отношенію къ прпхсдскимъ иопечитсль- 
сгонмъ, бѣдность крестьянскаго населенія? Нс имѣя возможности 
дѣлать нн нужды попечительства денежныхъ пожертвованій, раз
ве крестьяне, при теперешней ихъ свободѣ, т. е. при срании- 
тслыіное пзбыгкѣ у пихъ свободнаго времени, нс могутъ жертво
вать своимъ трудомъ? Кромѣ того, развѣ они не .могутъ жертво
вать произведеніями своего труда— хлѣбомъ, какой уродится? 
Правда, что нн первый разъ эти пожертвованія нс могутъ быть 
велики,—напротивъ, должны быть такъ малы. такъ легки, что 
бы казались совершенно незамѣтными, нечувствительными для 
жертвующихъ. Но развѣ мудрсно иоисчигслъству эти, въ отдСль- 
іюсти ничтожныя, пожертвованія трудомъ и хлѣбомъ такъ кон- 
цснтрировать и сдѣлать нзъ нихъ такое приложеніе, которое бы 
служило вѣрнымъ и вполнѣ достаточнымъ источникомъ мате
ріальныхъ средствъ для обезпеченія всѣхъ нуждъ и интересовъ 
ирпхода? Развѣ нужно мюу-нибудь толковать, что массы состоятъ 
пзъ нйкокаъ1 сотни и тысячи слагаются изъ единицъ? Развѣ 
кому всионотсиъ смыслъ пословицы: «съ міру но ниткѣ — ^11- 
мущсму рубншкг»?. Кромѣ того, развѣ кому неизвѣстны тѣ нрнк- 
тпчсскіс результаты, какими кбыкиквЕник сопровождаются пред- 
||ріиочивквйь, распорядительность и хорошій надзоръ, приложен
ные нннр. къ землѣ, къ дАровы^ьъ сѣмянамъ и особенно къ да
ровому труду? Но для большей осязательности нашей мысли, изъ 
области отвлеченныхъ соображент пюрюйдсмъ въ міръ живой дѣй- 
вйаптЕльиксти п носмотримъ, что можетъ сдѣлать попечитель
ство, при сгоооъ нЕб.IАгоиріяті10огь личномъ составѣ какъ сго 
самого, такъ и приходском общины.

«Излишне говорить, что каждый почти предсѣдатель приход
скаго попечительства пользуется въ средѣ приходской общины 
большею или меньшею степенью уваженія п кредита. Иначе сго 
нс выбрали бы въ предсѣдатели. При всемъ томъ ни одинъ пред-
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сѣдатель попечительства въ сельскомъ приходѣ не долженъ съ 
перваго же разу приступать къ дѣлу, приглашать прихожанъ къ 
какнмъ бы то ни было пожертвованіямъ. Напередъ нужно при
готовить къ этому кнкъ снмихъ членовъ попечительства, инкъ 
и всѣхъ прихожанъ. Нужно сдѣлать нѣсколько собраній, какъ 
собственно попечптельскнхъ 1, гакъ п полныхъ прпходскихъ, что
бы во 1) разъяснить пмъ какъ всю необходимость, всю важность 
и пользу Составленія попечительскаго капитала, всю неирудпостъ 
этого дѣла для цѣлой приходской общнны; во 2) совершенно 
убѣдить ихъ въ томъ, что изъ каинтнла и ежегодныхъ доходовъ 
попечительства ни одна копѣйка не будетъ употреблена на что- 
нибудь ненужное м неполезное для прихода м въ каждомъ даже 
снмомъ ничтожномъ расходѣ будетъ отдаваться приходскому со
бранію самый полный, самый подробный отчетъ. Замѣтивъ, что 
всѣ члены попечительства и большая часть членовъ приходской 
общнны уже достаточно подготовлены, можно пригласить ихъ 
къ обсужденію практическихъ мѣръ для открытія источника Еже
годныхъ доходовъ попечительства. Дннъ имъ время и волю на
думаться и наговориться объ этомъ предметѣ, до конца исто
щить весь запасъ нхъ сообразительности и изобрѣтательности, 
слѣдуетъ обратить ихъ вниманіе на ту, самую естественную въ 
сельскомъ приходѣ, самую под[)обнуіо м легкую для крестьянъ 
мѣ;ру, которая, не требуя отъ крестьянъ ни одной конѣйки де
негъ, можетъ доставить попечительству вполнѣ достаточныя сред
ства для дѣятельной заботливости о всѣхъ нуждахъ и ннтере-

Г.'
снхъ прихода. Мѣра эин всѣ обязанности приходскихъ крестьянъ 
къ приходскому попечительству ограничиваетъ только ежегод
нымъ пожертвованіемъ ‘/ мѣры еъ каждой души мужескаго полн 
хлѣба, какой уродится, и 1 дня въ цѣломъ году для труда съ 
каждаго работни к а и работницы. До какой степени легки, нечув
ствительны для крестьянъ подобныя съ ихъ стороны ежегодный 
пожертвованія въ пользу попечительства, объ этотъ не стоитъ 
м говорить,—это хорошо знаетъ всякііі сельскій житель м осо
бенно хорошо понимаетъ каждый крестьянинъ. Съ этой стороны,

1 Оі'і.ьіі .. , і ~ ■: оішічі/.н ш.и ііі'.і’і.и.оіѴ
* Понятно, что для этихъ собрашій должны быть какіе-нибудь другіе по

воды и причины, которыхъ въ каждомъ нірихддъ найдется достаточно.



— 507 —

т. е. стороны размѣра пожертвованія, поѣлянгнсмая мѣра, ече- 
впдяо, пп нъ одисмъ приходѣ;, пп нт, одномъ крестьянинѣ яс , 
нстрЪтптъ пп сспретпвленія, ви даже поотинооѣчія. Но рѣдко 
гдѣ не встрѣтилъ она Сюпротикясяія съ другой стороны, со сте- 
рюны подозрительности, яеюбходимаго нттріібута криннсй темноты 
и зняуг^ав^н^с^сп^ч многихъ крестьянъ. Эта пслозонтслы^ость, ко
нечно, поъдстнкянегъ важнее препятствіе къ осуществленію прсд- 
.інгнс'мой мѣры. Но и это сдпястнсявос поъпнгствIе возможно, 
хотя быть можъгъ яъ вездѣ сдпянкюво лсгкс п скоро1 устранить 
врп помощи благоразумія, терпѣнія и собеиис при помсщи без- 
условиой искренности п добоесонѣстиостп дѣйствій нослс•ела- 
т'е.ш.’ Нс яужис только слишкомъ спѣшить ссущест^вл^с^піі^м^ъ этой 
мѣры, — нужно только нъ навязывать ея приходской юбщинС. 
Пусть носалѣтъ нѣсколько мѣсяцевъ, полгода, даже годъ нъ борь
бѣ съ пслсзритс.Iьяостью крестьянъ,—что за бѣда? За-те ксгдн 
эго препятствіе будетъ побѣждено, когда будутъ получены се- 
гласіс п попгонооъ всей приходской общины нн вышесказанныя 
ежегодныя пожертвованія, тогда приходскому попечительству бу
детъ открытъ п сбСзпсчспъ тнксй источникъ митсріильныхъ 
средствъ, котюрнго сднсго, какъ мы сейчасъ увидимъ, дюстнистъ 
ян улсвлетвсрсніе всѣхъ нуждъ и интересенъ прихода.

«Читатель ужъ догадывается, вѣроятно, какое употребленіе 
можетъ п должно сдѣлать пспсчнтсяѣство пзъ этпхъ пюжертно- 
напііі прихожанъ хлѣбомъ в трудомъ. Въ каждомъ приходѣ нъ 
настоящее время найдется земля, отднвнетая нъ носндяюе содер
жаніе,—ярихюлскОе попечнтсяѣстно снимаетъ нъ арс-ду земли 
столько, сколько можетъ по денежнымъ соеястннмъ 2, которыми

1 Особенно трудно, по крайней мѣрѣ во многихъ мѣстахъ, будетъ согла
сить пхъ вн ежегодное пожс|>твоікніІе однимъ днемъ въ году работы. При 
нссй нпчтожнссти размѣровъ этого пожертвона-іін, противъ него долго бу
дутъ уперстноннть, потону что днрсвня, обязательная работа въ чью бы то 
яп было пользу напомнинстъ пмь бнрщину. Что кнснстся ежегоднаго пожер
твованіи ід мѣры съ души хлѣба, то ян него вездѣ легко и скоро согласятся.

2 Само собою разумеется, что вн первый разъ для открытіи операцій, по
печительству въ сельскомъ приходѣ необходимо гдъ-ипбудь занять денегъ,. 
Гдъ же удобнѣе и подручнѣе попечительству сдѣлалъ этстъ знсмъ, какъ яъ 
оь своей цсркнп и именно изъ кошельковой и кружечной суммъ? Ещс понят
нѣе, что енносіады1ое янчнльстсо охотяго [разрѣішіть этотъ заемъ тамъ, гдъ



508
оно можетъ располагать н по втсисиII кредита, которымъ оно 
можетъ пользоваться въ предѣлахъ своего прихода, но, разумѣют
ся, чѣмъ больше, тѣмъ лучше. Часть этой земли кбработыаает- 
ся даровымъ трудомъ и засѣвается даровыми в'еояи;шпI. Вся 
остальная земля отдастся въ таймы. Чтобъ понять результатъ» 
подобной операціи — возьмемъ приходъ средней величины, въ 
700 душъ. Въ такомъ приходѣ сборъ хлѣба долженъ давать до 
20 четвертей ржи, столько-же овсн и хоть въ-половииу того — 
гречи или просн. Значитъ, сѣмянъ будетъ слишкомъ на 25 деся
тинъ, т. с. десятинъ на 15 озимаго и дссятинъ на 10 яроваго 
хлѣба. Большая пклоаииА этого количества земли, т. с. десятинъ 
15, обработаются и хлѣбъ съ нихъ уберется даровымъ ' трудомъ 
прихожанъ, а меньшня половина—10 десятинъ на-нсполъ, съ 
уплатою за работы нс деньгами, а излишнюю землей. Для заве
денія хозяйства въ тгкихъ небольиихъ размѣрахъ, попечитель
ству нужно снять земли ню болѣе 50 дссятинъ, т. с. только нн 
150 руб. 3-я часть этой земли оставляя въ пару, 10 десятинъ 
отдавая за работы, которыхъ нельзя исполнить даровымъ тру
домъ, попечительство будетъ пмѣть собственнаго посѣва около 
25 десятинъ», т. е. при среднемъ урожаѣ, при срсднЕй цѣнС. по
лучить одного зерна нн 500 рублей2, пю считая корма и соломы,

объ немъ будетъ просить иопЕчитедьсвоо за пкручнте.^стнкимъ всѣхъ его 
членовъ, и съ кбозАтсльснкомъ возвратить въ течені'н того-же года.

1 Въ приходѣ, состоящемъ нзъ 700 душъ, наОідстсп по крАЙнсй мѣрѣ 150 
рАботI11Iонвъ и столько-же работницъ. А на обработуу одной десятины и на 

уборку съ нея хлѣба нужно не болѣе 10 мужскихъ и 2 женскихъ дней. Это 

рнзсчстъ общеизвѣстный. Что касаются разныхъ оюлкч|1ыxъ пкдркбностоп по 
сбору съ прихожанъ хлѣба, но распрсдѣ.тііііо между ними времени и мѣста, 
количества и кАчествА работъ, но іIаб^IОдеиію за ихъ ваксвремсинкстыо и 
доброкачейнсенноIГъыо: то никому такъ не легко, такъ не удобно всю это вы
полнить, какъ попечительству, вксткящооIу изъ нѣсколькихъ десятковъ снмыхъ 
лучшихъ въ приходѣ крестьянъ, въ числѣ которыхъ притомъ находятся всю 
сельскіе старосты и старшины, влкнкоъ вся ближайшая крестьянскни адми
нистрація, которой давно извѣстны всѣ порядки, такъ называемыхъ, обще- 
втвеиныхъ знпашекъ, и доссл-в по мСстамъ употребляемыхъ.

2 ПРИ среднемъ урожаѣ н при средней ценю на хлѣбъ въ 10-лѣтисй слож
ности, десятина дастъ зерна па 20 рублей сср. Этотъ раасчстъ одннакопъ 
для всѣхъ почти мѣстностей. Гдѣ земля хуже, родитъ хлеба меньше, тамъ
цѣпа на него выше.
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слѣдовательно, за псключеніемъ 150 рублтіі, чистой прибыли бу
детъ имѣть до 350 рублей. Если н такими по широкими размѣ
рами будетъ ограничивать попечительство сноп ежегодный опе
раціи,—и въ такомъ случаѣ оно не мало послужить нуждамъ и 
интересамъ своего прихода. отдѣляя напр. 100 р* па хрнмъ, 100 р. 
на причтъ,,. 100 р. нн приход. школу, остальныя отлагнн въ за
пасъ. Но почему же попечительству съ году на годъ не увели
чивать свопхъ оборотовъ, не рнзвпннть все больше своей дѣя
тельностей нн пользу прихода? Кто и что помѣшаетъ этому, осо
бенно, когда удачно будегъ сдѣланъ первый шагъ, когда оно об
заведется свопмъ капптальцемъ? Почему бы ему не снимать въ 
Аренду земли столько, сколько ея ннйдется въ предѣлахъ при
хода и нн-сколько доетнпетъ у него денежныхъ средствъ н кре
дита? ' Вьдь надобно же что-инбудь дѣлать, чѣмъ-цнбудь за
ниматься многочисленнымъ членамъ его, чтобъ не по имени толь
ко быть попечителями прихода. Вѣдь нндобно же откуда-нибудь 
извлекать средства для удовлетворенія нуждъ трпходской общи
ны! Какая же другая дѣятельность въ сельскомъ прпходѣ для 
членовъ попечительства йодручнѣез, знакомѣе и прибыльнѣе, как— 
не дѣятельпость въ области сельскохозяйственной?2 Увеличивая 
сь году нн годъ количество снижаемой въ аренду земли, рнзшп- 
рян постепенно размѣры знпншкп1 2 3, попечительство лѣтъ въ 5—6

1 Дъ въ иомъ-то и состоитъ важная особенность и великое йр)ѣіIмуП^естно 
новаго учреждения, что попечительство,, по крайней мѣрѣ въ пр)едтла.хъ своего 
прихода, можетъ пользоваться иакнмъ кріедпиомъ, какого нельзя, имѣть ни од
ному отдѣльному члену прніходскойі общины. Еслн и частымъ лицамъ от
даютъ земли и цѣлыя имѣнія на неболыиін задатки, съ оазерочко|о арендной 
платы до уборки п прэодажи хлѣба, илн до выручки денегъ, темъ легче п 
скорѣе сдѣлаютъ такое довѣріе учрежденію коллегіальному, органу и пред
ставителю цѣлаго прихода, дѣйству ющмму оиъ имени, по довѣренности и 
какъ-бы за поручительсвоомъ всей приходской общпны.

2 Россія по преимуществу — страна земледѣльчесаяя. Въ пей сравнителшно 
не иного мѣстности^, гдѣ бы былъ пѣйопмѣнIшъ предлагаемый нами источ

никъ матеріальныхъ средствъ на нужды пойЕчнтелIсттАа, гдѣ бы выселеніе 
вннпмалось и жнло больиіе промыслами, чѣмъ земледѣліемъ. Само собою ію- 
пяиііо, что въ инкихъ мѣстностяхъ прнходскн нойе^^і1те.гьСАна должны изби
рать себѣ де^н^ті^.^і^іосс^'^ь сообразную съ характеромъ данной мѣстности.

3 Мы считаемъ нзлишннмъ вдаваться здѣсь въ подробности о простыхъ и 
выгодныхъ средствяхъ увеличивать эту запашку, наприм. объ отдачѣ изнѣст-
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можетъ ссбрнть такой запасъ хлѣба и дспсгъ, чтс будетъ въ 
состояніи ссужать всѣхъ нуждающихся въ снЮсмъ приходѣ, ко
го хлѣбомъ, кого деньгами, дання ис своему устстрѣиію— кому 
безъ незвонтн, кому знимосбразис и безъ процентовъ, а кому 
и съ процентами. Устроинъ удобный п дешевый кредитъ, попе
чительстве мсжстъ нъ тс-’жъ время открыть и сбсрсгнтельпую 
кассу, т. е. брнть яа срннсиіс и тоулювын сбереженія своихъ 
прпсСжняъ. Разумно и осмотрительно развивая въ этюмъ Янпра- 
нленіп свою дѣятельность, открыто п чѣстню совершая всѣ снсп 
операціи, юсюбсиню прпходъ и расходъ, справсдлинс и дюбрюсю- 
вСстнЮ назначня и распредѣляя снсп ссуды и нспютоцеесѣонва- 
нія, а глиннсс съ отеческой ннимнтсльясстью п любовью являясь 
ян помсщь нсянон дѣйствительной нуждѣ и нссчастію, пспечп- 
тельства очень скоро ярннлек•утъ къ себѣ всѣхъ нуждающихся 
сНоегс приссла и, юбрншняI ихъ блнгюлнрсгвенныа трудъ (теперь 
идущій ян обюгнщеніе разныхъ эксплуататоровъ к•оестѣниснсн 
нужды) яа снюю землю, получатъ незтсжнсстъ нсс большѣ п 
бсльшС увеличивать свюи запашки и лосслы п такимъ образомъ 
пріобрѣтать нсс больше и больше средствъ для свссй блнготно- 
ритСльяюст^. Сколько, кому и нансгс добра могутъ принести по
печительства такою деятельностью, какимъ благодѣтельнымъ 
учрежденіемъ могутъ ннянтьсн снѣ для сельскаго населенія,— 
судить юбъ этомъ мы прсдостан.|нетъ тѣмъ, кто ближе знакомъ 
съ бытомъ нашего коестѣнпннн, кто хорсшс знаетъ еге тепереш
нюю бѣіиесть п нераздѣльное съ нсю сонняIгге.и>нос юбЪдпсше 
ссльскпхъ храмовъ и сельскихъ причтовъ.

«Сельскому духовенству лучше, чѣмъ ксму-нибудь, дслжяс быть 
понятно, чтс, если въ сельскихъ приходихъ нозможио когда яп- 
будь дюйдтп до пслвагс удовлетнсръшя нсѣхъ, имѣющихся нъ 
юныхъ, яуждъ и питсосссвъ, те—только путемъ унелпчёЩя ма- 
тсріилыінгс бянгЮс0стеI1Iіін нншсгю крестьянина, путемъ вЮзны- 
шѣЯІя сго уМствеМИНгС П нрнвствснннг'ю развитія. Но кгс-жь яс

наго количества земли подъ, пепельную ])аботу, пли юбъ отдачѣ ъя въ инспъ 
пюдесятяпно съ платою зн все въ деньгами, а работою, яъ говоря ужъ о томъ 

множествѣ днрюныхъ работъ, которыми сбыквовеао крестьянъ платятъ за заемъ 
съмяиъ и хлѣба', за юбюждаиье яа вихъ дспсгъ — за землю, зн псзнюлспіе имь 
лНста скотъ по снимаемой ими землѣ..
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согласится, что па этомъ необходимомъ! и важномъ пути первымъ 
шагомъ должно быть ослабленіе, уничтоженіе топ тяжкой июао- 
ли, въ которой Не Гасіо продолжаютъ сщю находиться нашъ Не 
]цге сакбкдиыйі мужичекъ! И можно ли послѣ того не разумСть, 
ню видѣть. въ чсмъ состоитъ исйиннкЕ назначюшю иоанго учреж
денія, куда, къ чему, главнымъ образомъ., должна быть направ
лена дѣятельность приходскихъ попечитюльствъ п въ чсмъ заклю
чаются тѣ способы и условія, которые пеобходииы для успѣ
ховъ этой дЮот<ПIьиоств!' Но заріепіі заі!....

«Теперь ню только никто и ничто нс мѣшаютъ,—напротивъ, 
теперь все, днжю саок правительство призываютъ насъ оставить 
нншю пнсвивикю положеніе и идти на пкокщъ иашюоъ народу (въ 
тѣснѣйшемъ смЕслЮ^) въ юго аѣккакй борьбѣ съ многочисленными! 
и разнообразными препятствіями! къ развитію юго матерІАльнаго 
и духовнаго благосостоянія. Теперь отъ ннсъ зависитъ показать, 
есть ли, п какъ великъ у насъ запасъ умственныхъ и нрнавтвен- 
ныхъ силъ, способности и доброй воли иа служсше пашей менъ- 
шей брнтіи, на служеніе нуждАмъ и пользамъ нншпхъ духовныхъ 
дѣтей,—достойны ли,стоимъ ли мы того положенія, какого мы тре
буемъ отъ пашпхъ прихожАнъ и ждемъ отъ нншего ^№1^.»- 
ства. И если мы не сумѣемъ проникнуть во внутренній смыслъ 
«Положеніи о приходскихъ пкнючнтюлъвтвъ>,, ню уразумѣемъ всей 
важности открывающегося предъ ннми поприща п малодушно 
уклоннмся отъ предлежгш^с^і^о ннмъ испытанія, — то снми себя 
облнчпмъ въ умственной и 1^рАавтаЕешсйі нЕсостоятельности, тор- 
ЖIестаюник кпр<аадаеоъ всѣ нехорошіе уирюкн, которыми такъ ню- 
дгвик и такъ щедро осыпали насъ, и сами осудимъ себя нн то 
ираасйасиною одиночество, на то жалкою забытъС| въ какомъ такъ 
долго остнвнлИсь, отъ котораго мы такъ тяжко страдали. Наше 
ноложснію въ отношеніи къ НкноОъ учрежденію таково, что мы 
не должны уклкеотъся отъ жнваго и дѣятельнаго участія въ раз
витіи его жизни и дѣятельности, какъ бы ни много прсдстоило 
труда и борьбы, какъ бы ни казался вкоиитюлъиымъ и отдален
нымъ успѣхъ нашихъ усилій. Но можетъ ли быть, чтобы искреп- 
4-- желанію добра, усердное служеніе дѣлу, настойчивый н тср- 
пѣливый трудъ ню вкиркнождались соотвѣтственными! послѣд- 
сттями и ню были оцѣнены и по дкс•тк1Iиству награждены тѣми,
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по чьей волѣ, м на чью нользу мы будемъ трудиться? Сомнѣніе 
здѣсь ровнялось бы самому крайному скептицизму».

СЛОВО НА ПАССІЮ.

И бывъ въ подвизѣ, при-лѣжнѣе моллшеся 
(Іисусъ), бьы^і^і^-ж^е потъ Его, яко капли 

крове, падающія на землю. Л возставъ отъ 
молитвы, и пришсдъ ко ученикомъ, обрѣте 
нхъ спящихъ отъ печали...Лук. XXII, 44-4-3.

Перенеетмся мыслію и взоромъ ума нашего, бр. хр., въ свя
щенный садъ, гдѣ молился Спаситель нашъ. Духъ приходитъ въ 
трепетъ при видѣ подвига, превышающего силы и разумѣніе 
паше; намъ невѣдома такая молитва, слово безсильно выразить 
глубину м величіе ея; но внѣшніе знаки подвига етрашто-иотря- 
сающн,-Евангелистъ замѣчаетъ, что потъ Страдальца былъ, 
какъ капли крови, падающія на землю.. . Въ эти страшныя ми
нуты душеннаго подвига, Учитель нт забываетъ объ ученикахъ,,— 
встаетъ, идетъ къ шшъ м находитъ нхъ сйнщнмн... Не нынѣ-ли 
раскрылъ Онъ имъ безконечную любовь Свою нъ ТрОП]А^ДЫ^ОІІ 
бесѣдѣ? Днвпо-.н) и онн выражали готовность положить за Учи
теля души своп? И ш предостерегалъ ли пхъ Учитель, идя на 
молптну: молитесь, да нт впадете въ искушеніе! — Вѣрными лп 
остались своему слову ученики спящіе, когда благій м добрый 
Учитель пхъ мучится и страдаетъ? «Такъ-ли нт могли вы и 
одицъ часъ бодрствовать со мною?». Кріоико обратился къ намъ 
Учитель: бдите и молитеся, да не внидете въ напасть.

Груеино и тяжело за немощь и слабость нашу!—Оставивъ айо- 
С'ѵолонъ, обратимся къ етбѣ: полезно п благонртмешю обратить 
кроткіп упрЕкъ Спасителя къ себѣ м размыслить нынѣ намъ о 
слонахъ Господа къ ученикамъ, тпнщішт...«Д^а развѣ мы спящіе"! 
Слышатся голоса недоумьпіія и недовольства». Не пришли ли 
мы нъ храмъ, бодрствуемъ, видимъ, слыѵшмъ и разумѣемъ асе; 
это нт с-онъ, и нт греза; мы дѣйствуемъ м живемъ...—Такъ. Но 
это пт все. Непзчеойывается безъ остатка весь человѣкъ дѣн- 
ѵельностію гѣла. За предѣлами тѣлесной жизни, есть духоннані,
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и въ ней есть сонъ н есть бодрствованіе: вотъ о чемъ ргзмы- 
слииъ мы. — Бр. хр., къ чему обольщать себя? — это оиасння 
игра. Будемъ говорить прямо и искренно. Ходимъ мы въ церковь, 
будто ию спимъ, а между тѣмъ чѣмъ вапьѣтюльвтнуЕмъ хожденію 
сію въ жизни? Вѣруемъ мы, — а гдѣ дѣла ннши, юслп ню спимъ 
мы? ибо бездѣйствіе—сонъ. Ню въ нервый разъ, конечно, сего
дня мы въ храмѣ, ню въ первые слышимъ и страшный разсказъ 
о страданіяхъ Господа нашего,— но что вынесли мы изъ оного- 
крнтиАго посѣщенія храада? И съ чѣмъ икіідемъ сегодня отсюда?... 
Ие могу ню выразить недоумѣнія: если всС являемся зг молит
вою, и съ мклнтвкю уходимъ, если всѣ внемлемъ слову Господа 
и возрождаемся сплою Его: отъ чсго-же такъ много зла между 
нами п такъ мало любви и правды??.. Ученики, заснувшіе въ 
часъ подвига Снасителя нашего, кажутся намъ жестокосерды, 
а снми что дѣлаемъ?—Смотрите: солнце меркнетъ, земля покры
ваются тьмою, сотрясает/я, и отдаетъ свои жертвы,, народъ въ 
ужасѣ и сміятсніи, дочери Іерусалима рыдаютъ, и всЮ видѣвшіе 
сію возвращаются дкокіі бія себя въ грудь: а не со сміъхомъ ли 
и шумнымъ говоромъ идемъ мы изъ церкви? Прислушайтесь къ 
общему говору: шутка, острое впкно, насмѣшка, наряды*, тор
говля, осужденію.. .все... только нѣтъ Христа! и ию услышите 
вы святаго Имени, благоговѣйно пронзнЕссннаго. . .. Это-ли ню 
сонъ?! О какъ велика жестокость ссци.а вашего! Или это 
бдѣніе?! — О бѣдная душа наша! Что сен-часъ слышали мы? 
Великою и святое слкак Господа, побѣдившее міръ, то слово, 
которою вгзгдъ тому XVIII вѣковъ увлекнло и возрождало языч- 
иннквь, смиряло гордыхъ,, убивало грѣхъ. Что-же? Или съ тѣхъ 
норъ кнк ослабѣло и утратило силу? Кто дерзнютъ поміыслить 
это?—Ню здѣсь причина. Какъ ни грустно, какъ ни тяжело, а 
Нювкльик тѣснится въ душу тревожная мысль: ню хуже ли мы 
тѣхъ язычниковъ, которые слышали и обращались, а мы слы
шимъ и холодны; слышимъ ню разъ, ню два, ню украдкою—б'Сгая 
п скрываясь, слышимъ и .можемъ слышать ежедневно, новткяиио 
слышимъ—и безчувствЕнны, и равнодушны, христіане по имени, 
по дѣламъ язычники. ... У блаж. Августина и^трѣчнемъ такую 
мысль: «Богъ могъ сотворить насъ безъ насъ, говорить Ошь, но 
снасти насъ— безъ насъ — ню можЕтъ». Въ насъ причина, почему
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нсспсбѣжднющее слюню ве псбѣжлнстъ раняо.гниія и непьрія 
вашего... Мы воздвигну.»и непроницаемую стѣну собственной 
пранды между вами и Христомъ, опонндынающ||мъ грСиніиконіъ, 
и сбо.еыцнется сюбюю. И всс ложь. На устахъ одно, а нъ мы
сляхъ другое, гснсрпмъ юдяе, а дѣлаемъ сювсНмъ яс то, нѣтъ 
единства убѣжденія и дѣ.тн, и падъ нсѣмъ этимъ цнрптъ и всс 
окружаетъ тяжелая непроницаемая атмосфера сс.^слна^о, без
личнаго и почти всеобщаго равнодушія, нъ которомъ гаснетъ 
силн лучсй вѣры спасающей...

Нѣтъ, бр. хр., это не жизнь—спимъ мы, сбъемлстъ дремота 
нашъ духъ. И юпасню спимъ. Апостолы спали отъ печали: нс- 
южплншіыя потрясающія событія, прощальная бесѣда и сжидн- 
яіе скорбей такъ взнслнсвнлп и потрясли пхъ оргапизмъ, что 
сии впнли въ сонъ»: духъ бодръ, плоть же нсмощин, сказалъ 
имъ Христосъ.. Нашъ сонъ хуже и опаснѣе. Мы тѣломъ бодры, 
а духъ спитъ. Мы яс знаемъ плп вс хотимъ зннть, что спимъ. 
Не ютъ скорби спимъ, н отъ ль-и; яѣ Ютъ погряссній, а ютъ 
постыднаго ранпсдушія и холодности. Снтаиа нрссплъ Господа, 
да дастъ ему НлНсть надъ учсникими, сѣять ихъ какъ пшеницу: 
не сѣстъ ли св.ъ инсъ, спящихъ духомъ нъ бодрости тѣла? . . . 

Страшно пОдумать, сслп сппмъ непробудно. .. бр. хр.! Есть сила и 
судъ надъ грѣхомъ—нрсмя уходптъ, пора пребудитьсн, пора! 
Будетъ поздно! Познаемъ себя, поймемъ дремоту снюю, откроемь 
нѣждп, взглянемъ ян небо: г-ьвъ Бежііі близокъ... Наши стра
сти, наши склСяиостп, отвращеніи, радости, заботы — нсе чуждо 
снятаго, безъ порядка, мѣры и цѣли; нѣтъ ничего здороваго нъ 
душѣ яншсй; нашп грубые п вредные порски инсъ же ннгрнж- 
дНютъ скорбями.. . Короткс нрсмя, перечислить нсс злю души 
нншей: ктс пзчпслптъ песокъ моря, капли дождя, грѣхи янши?— 
и бсзполезпо, если яс сдьлнстъ этого каждый для себя.. Пера... 
нсдумасмъ о свассніи души своей... Мы много слышали,— 
рнзмыслпмъ; нотъ прѣзрѣнння лисици— ИрСдъ, предатель Іуда, 
слабый Пплатъ, злобные священники, спящіе учспики, отступ
никъ Петръ, нЗнс.енсваяный злобою народъ, сскорбляющш Прн- 
нсдиика злодѣй,— всмотримся, яс унпдпмъ ли снопхъ чертъ: яс 
пСсмѣснасмся .пі Хрпсту, яе прсднсмъ лп Его ежедневно, яс 
устунасмъ ли злу', пс злобствуемъ лп ян правду, не спимъ лп п
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нт отрекаемся ли Господа, стыдясь вѣры своей въ такъ назыв. 
современномъ свѣтѣ?—Вотъ иные образы: кроткій слуга-Пастырь 
умывающій ног^и учен., любовь бЕвконтчная, утѣшающая своихъ, 
исповѣданіе учЕййсовъ. страданіе Праведнаго, смиреніе въ пору
ганіи, нлнчъ Петра, скорбь учеников?,, рыданіе народа и дщерей 
Іерусалима, покаяніе п нсповѣдь злодѣя, молитва зн мучителей, 
потрясенная природа... О еслп-бы мы нт спали! Нт такими бы 
мы вышли отсюда, какими вошли.

Божт долготернѣливыіі, Любовь безконечная! поели Духа Твоего 
животворнаго, да ожпвниъ м пробудитъ наши черствыя, безчув
ственныя сердца! а мы, бр. хр., будемъ бдѣть и молиться, да нт 
явимся недостойны дара, какой подучили отъ Господа своего и 
какой обѣщанъ Имъ истинно вѣрующимъ.

По вопросу объ изъятіи церковныхъ имуществъ 
оиъ поземельнаго сбора нъ земскія повинности. Въ 
«Калужскпхъ Епарх. Вѣдомостяхъ» напечатанъ указъ Сн. Синода, 
огъ 14 декабря прошлаго 1867 года, на имя мѣстнаго Преосвящен
наго, слѣдующаго содержанія: «Св. Синодъ слушали пртдложе^ніе 
Г. Исправляющего должность Синодальнаго Обе^)ъ-Посво'оо^)а 
огъ 8 ноября, сонмъ нрюдлагаетъ Сн. Синоду, чио Мппнстръ 
Внутреннихъ Дѣлъ, въ слѣдствіе сношенія съ пимъ, по онредѣ- 
лтпію Сн. Синода отъ 1-го прошлаго сентября, вн 36 1929, по 
вопросу объ изъятія церковныхъ имуществъ отъ поземельнаго 
сбора на земскія повинности, увѣдомляетъ пьчгѣ, что нмъ пред
ложено начальнику калужской губернііі сдѣлать зависящее рас- 
||орнжтше о нрекращеніи произнодішаго мѣстными земскими упра
вами вычета пзъ нрIічнинIОщагося прпходекимъ йрйчинмъ жало
ванья на пополненіе земскаго сбора, копмъ неправильно обложепы 
пс^|рѣ^^^а^^ья земли м угодья. И по справкѣ приказАли: О выше
изложенномъ отзывѣ Мипистра Внутреннихъ Дѣлъ по вопросу 
объ пзъягіп церковныхъ имуществъ отъ поземельнаго сбора на 
земскія понннпости дать знать указомъ калужскому Преосвящен
ному, для свѣдѣнія».

Священники - смотрители сельскихъ училищ ь. Вт. 
«Валун. Епарх. Вѣдом.» напечатано отношеніе Калужской Губтрн- 
ской Земской Управы, отъ 17 ноября 1867 г., & 4167, коимъ она,
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въ слѣдствіе заоалеіИя КонснсторИи о готоаи.мс•ти Епархіальнаго 
духовенства принятъ участію въ дѣлѣ ннр^.^і^г^!^о образованія, про
ситъ сельскихъ внощенниккнъ тѣхъ приходовъ, гдѣ устроены 
училища государственныхъ крестьоиЪ| принять нн себя трудъ

, надзорг зг наставниками и іігстгвііпцаіміи чтобы они исполняли 
свои обязанности непремѣнно въ рпрѣД'Ьленпрѣ арЕ0Я| съ стара
ніемъ и усердіемъ къ дѣлу, чтобы учащіеся оалоливь къ ученію 
аккуратно въ опредѣленные часы, влкакоъ: сл'ѣднлп бы какъ за 
ПрнниЛЬнымъ хкькОЪ| такъ и за успѣхами обученія. Всѣ замѣча
нія и мнѣнія о состоянии училищъ могутъ быть сообщаемы отъ 
ваящеиннковъ прямо въ Губернскую Управу, которая приметъ 
йхъ съ благодарностію.—Попкакьу этого отикшЕеія) Конвивторія 
постановила: Смотрителямъ всѣхъ седьскнхъ учплпщъ предппссть 
чрезъ Епархіальпыя Вѣдомости, чтобы они приглашеніе Губерн
ской Управы приняли къ ьклжикоу и иепрсегСнпэмм' иснолненю). 

Прекращение базаровъ въ воскресные дни въ г.
Самарѣ. Сао;^]^<^I^као Городская Дума въ отноші;ніп своемъ на имя 
Конвивторіп, отъ 19 онанро, № 258, прописала: Нн ктнк^пеніе 
Духовной Конснсторш, отъ 30 октября, зн Л; 6669, о принятін 
мѣръ къ уничтожению въ городѣ воскресныхъ базаровы Город
ская Думн пмѣегъ честь увѣдомить, что Городское общество, по 
нредъявленИ» ему означеннаго ктио11^Е'ніп, признало возможнымъ 
базарные дни нн Трсиіікоіі площАди нАзначИть, вмѣсто аовкревееъО| 
но субб^тгі^'ъ, съ тѣмъ, чтобы по аовкрссееI>.я!оъ была произво
дима въ одной пли двухъ лНвкахъ, по очереди между ткргквцгоИ| 
только продажа иьстных^. прппйСовъ.

Н А С Г А В Д Е И I Е,

СКАЗАННОЕ НРОТОШРЕЕМЪ АЛЕКСАНДРОМЪ ѲЕДОРОВСКИМЪ, 1-ГО МАРТА 

1868 ГОДА, ПРИСЯЖНЫМЪ ЗАСѢДАТЕЛЯМЪ ХАРЬСОВСКАГО 0КРУЖИАГ0

суда, предъ приводомъ НХЪ къ присяги.

Вы призвать сюда для того, какъ сами знаете, чтобы вн-
шимъ рѣшптельнымъ, основаннымъ на убѣжденіи совѣсти, при
говоромъ или подтаерьитъ вину, въ которой обвиняется стоящія 
предъ вами человѣкъ, или с/ють съ него укоръ въ 11рЕсг'уиленн,, 
т. с. признать его невинность въ вовЕршиншЕОСО злодѣііепвѣ. 
Дѣло въ высшей степени важное.



Нѣтъ ничего выше и дороже для человѣка какъ честное, 
добрее имя сгс; нъ защиту такого имени человѣкъ нерѣдко 
рѣшается нн самую сильную борьбу,—нн всѣ но^^межяі^іе стра- 
лняія1 ян самую смерть. Пс ученію церкни, человѣкъ сущсстно, 
малымъ чпмъ умалеявое ютъ Ангелъ ( Пснл. 8, 6 ), поситъ нъ 
себѣ высокій образъ Божій (Быт. 1, 26}; н человѣкъ христіанинъ 
есть собственность Божія, куплсняня цѣною крсни Христюной 
(1 Кюр. 6, 20). Поэтому знклсймить чслонѣкн нсниинс именемъ 
преступиикн есть грѣхъ нспск-упимый, равносильный убійству. 
Но, съ другой стсрсяы, снрннлатѣ дѣйствительнаго преступника, 
т. е. оставить сго нъ общемъ ряду честныхъ людей не только 
грѣшно п отвѣтственно предъ Богомъ, по -и спнснс для цѣлаго 
общества: яе наказанный преступникъ дѣлается смѣлѣе п рѣ
шительнѣе нъ сноихъ злодѣяніяхъ, а честные люди, живущіе 
вм'ѣстѣ съ ипмъ, должны постоянно опасаться зн собственное 
благосостояніе, зн самую 'жизнь снюю; нс что нссго ужаснѣе!, 
человѣкъ преступникъ, яс отсѣченный отъ общества какъ мср- 
гныа и гяилой члспъ его, есть губительная пюрчн обществен
ныхъ ирановъ.

Такой плп иной поигонор>ъ нашъ объ этюмъ человѣкѣ будетъ 
безнознонтснъ. Нужно жъ, чтобы юнъ дннъ былъ нами пс самому 
вѣрному суду нашей совѣсти. А для этого смотрите яа дѣло 
каждый десятью глазами, слушайте сго десятью ушнми.

Вамъ предстоитъ дать присягу какъ нъ томъ, чтс яп чтс изъ 
предстоящего намъ дѣла не носйлегъ безъ нашего няпиатсль- 
ннгс обсужденія, такъ п нъ томъ, что приговоръ вашъ о чело
вѣкѣ будетъ сспсванъ ян чистомъ убѣжденіи нншсй совѣсти. 
Спаситель зановѣдь далъ свспмъ учснпкамъ не клятися всяко: 
ни небомъ, ни землею, нс только утверждать правду снюю сло
нами: ей, еіі, пли ни, ни (Мнт. 5, 34. 37). Въ частной жизни 
поэтому клятва' іімеяемъ Божіимъ есть тяжкій грѣхъ. Казалось 
бы и въ дѣлахъ общественныхъ для людей, ссзинющпхъ сней 
долгъ,, излишня клятва нс имя Божіе. Нс, съ другой стороны, 
кто вѣсть отъ человѣка, яже въ человѣцѣ, точію -духъ чело
вѣка живущій въ немъ (1 Кор. 2, 11). Поэтому п церковь 
вмѣстѣ съ государствомъ яс только допускаетъ нъ дѣлахъ сб- 
шссгвеипысъ клятву, по и трсбусгь ее. Это для того, но-пеовысъ|

4
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чтобы само обществ?» имѣло больше доВь>рін съ лицу присяж
ному; для того, во-вторыхъ, чтобы въ сам-мъ клннущтмсн возбу
дить страхъ Божі*, удЕржпвнющііі человѣка отъ лжи м неправды.

Вслкъ грѣхъ, сказалъ нѣкогда Господь, отпустится человѣ
камъ; но хула на Духа Свнинго не отпустится ни въ сеи вѣкъ, 
ни въ будущій (Мат. 12, 31). Клятва пмѳиемъ Божіемъ есть 
свидѣтельство истины во имя Духа Бонгн,—Духа Святаго, ко
торый Самъ есть Вѣчная ИстНна. И потому нарушенная клнина, 
или слова нт но ней есть прямая п дерзкая хула на Духа Свя
таго. Смотрите же, ни одна буква, нп одна даже черта пзъ слова 
Господин нт мимо идетъ, чтобъ нт исполниться (Мат. 6, 18). Если 
ва что, то за слово клятвенное, неисполненное, каждые и'зъ васъ 
дастъ отвѣтъ въ день страшнаго суда Ббжія.

1 марта, 1868 года.

СЛОВО

при погребеніи надворнаго совѣтипаА Димитрія Гавриловича 
Ольховскаго.

л Не суть соі^і^т^и Мои, якоже совѣта ваши.
(Иеаіп ЬУ. 8).

Это божестветпын слова невольно воспоминаются при видѣ 
сего гроба м лежащего въ немъ мертвеца. Что видимъ здѣсь? 
Внднмъму■жа, бывшн совершенна, полна сплъ, здоровья п энт^ртгеп,, 
н ужт во гроб!;, безобразна, безславна, не имуща вида.

Конечно, всѣмъ извѣстно, что единъ входъ есть въ житіе, 
подобенъ же и исходъ (Прем. УН, 6), что смерть есть послѣдній 
предѣлъ каждому человѣку кн землѣ: земля еси и въ землею 
отыдеши—сказано всѣмъ п каждому пзъ насъ (Быт. III, 19), но 
аще въ силахъ восемьдесятъ лѣтъ (Пснлм. БХХХ, 10). Зачѣмъ 
жт такъ рано, нтожпданно ты разлучаешься съ нами, почивший 
оГосподѣ? Возстаніі, собратъ пзъ твоего смертнаго ложа; взгляни 
на окружающихъ тебя п скажи: чио побудило тебн йотждЕАое-- 
менно оставить ннсъ?і... Ты знаешь самъ, что тебя всѣ любили, 
всѣ уважали п ты, нт сказавъ памъ ничего, отошелъ въвѣчиость!... 
Или тебѣ наскучила наша грѣшная землн съ ея прЕвратностями
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и испр.а^^^і^іП и ты спѣшишь туда, гдѣ обитаетъ святая привдн 
и псти-а? Не суть совіыпн Мои, якоже совѣта ваши, гінголетъ 
Геспсдь.

А и'ѣжная тнен1 любимая п болѣзненная супруга? Кому ты 
ее остинлнсшь? На чьс нопочеіЯе?.. ..

Посмотри нн это ст[)нждущее п убитое герс»ъ существоИ'.. 
Что далѣе будетъ съ нею?.. . Твоя нѣжная п искренняя любюнь 
не облегчитъ ужъ ся сгрндапш, не утѣшитъ съ нъ ъя теоестясъ1 
нс нрелыітъ радости нн ея бслѣзяспяыН одръ, нс подастъ на
дежды къ ея выздоровленію. Донсльнс было слнбому существу 
нс нрііродѣ и чувстнпте.иноиу' еднпхъ горестей с разлукѣ съ 
примѣрнымъ супругомъ и нѣжнымъ стцстѣ1 — оин обязана еще 
теперь устроить участь двухъ сыненсй молодых-ь, неопытныхъ 
и почти безь средствъ жпзпп, гдѣ должна бы особенно обиару- 
живаться твоя етечсскня забота. Но не суть совѣта Мои, яко

же совѣты ваши, глаголетъ Господь.
Кинъ, наконецъ, ие пожалѣть с тебѣ, псчпвшш, и нашему граду, 

въкетрремъ ты, правда, недолго потрудился на пользу общую, 
ис и нъ это короткое время умѣлъ и успѣлъ поселить у каж
даго любовь и униженіе къ себѣ?—Ты былъ добръ и добро
тою снеею умѣлъ поян.ізитѣ къ себѣ сердца нсѣхъ и каждаго! 
Ты амѣлъ и ту блнжсниую кретссть, которня дастъ, пс слову 
Г^^^і^т^.^дн, нъ наслѣдіе землю (Матѳ. V, 5).

При бѣдностн и нрдостанканъ явился въ сей міръ почившій 
с Господѣ нишъ собрать. Путемъ нужды п трудовъ шелъ юнъ 
къ прнсбрътемю поосвВш^е!нія, неуклоннымъ пспсяненісмъ сне- 
ъго долги поосолнль разныя служебныя поприща, дабы быть 
меезнымъ тамъ п гнмт п прпиести своп силы п нріобрѣтенное 
зиняіъ ии потрсбу своей родины—Россіи Зн сіс Господь даро
витъ ему блнгоно.теиіе инчалы^тна, утѣшалъ его мплюстію му
драго любнеобпльинго паіиего Мснирсн1 любовію подчиненныхъ, 
врін^ж^і^і^п^іюсті^ю дѣгеіі, почтеніемъ отъ всѣхъ знакомыхъ. Каза
лось бы, при этпхъ условіяхъ—‘жить, да жить. Но не суть сов/ьти 
Мои, якоже совѣтн ваши, глаголет-!. Господь.

Братіе! Вижу я ваше сожалѣніе, наши слезы с ночпвшетъ 
іобратѣ. Нс утѣшьтесь. Мы не потеряли ссге раба, мы возноа- 
шаъмъ сгс тому-же Господу Богу, который преизнелъ сго пзъ

4*
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ничтожества, и другъ вашъ ню скончался, но отправился въ путь, 
ушюлъ отъ васъ нисколько впередъ но тоП-жю дорогѣ, по кото
рой и вамъ идти необходимо иріИдется. А что отошелъ онъ въ 
вѣчность ранѣе, чѣмъ мы предполагали: то нн это есть вою 
Божія, не суть бо сое^ѣт^и Мои, якоже сов/ьтп ваши, глаголетъ 
Господь... Якоже* отстоитъ небо отъ земли, тако отстоятъ 
помышленія ваша отъ мысли Моея.

Такъ, почившіп собратъ, ты уже во гробѣ и твоего мнрннго 
сна ню пробуждаютъ ни стонъ твосН супруги, ни плнчъ твоихъ 
дѣтей, ни слезы твоихъ знакомыхъ. Но—скоропостижна смерть 
твоя?!!... Онн тяжкн для твоихъ родныхъ, но поучитсльнна для 
васъ. Онн красворѣчиво говоритъ ннмъ, что ни богатство, ни 
красота, ни ко'ѣнрстѣ силъ, ни что нс .можетъ ручаться за нашу 
жизнь: сегодня живы, н завтра умираемъ; сегодня бесѣдуемъ, 
строимъ плавы и предположенія на далекою будущее, н завтра— 
во гробѣ:: безобразны, безславны, не имущіи вида. Но педніі 
Богь такой ниезапиоіі смерти, какою почилъ умершій, ню приго
товивъ себя къ вѣчности нокноиIеоъ, нспрвѣдію въ своііхъ грѣ
хахъ п причастіемъ смтыхъ,, безсмертныхъ и животворящихъ 
Таивъ—Тѣла и Крови Христовыхъ. А потому, взирня ва сего 
мертвеца и видя въ немъ примѣръ шіезАпнаго разсчетн съ жи
знію, ню откладывайте брнтію своего покаянія нн-далыПс: ибо 
день Господень для ннсъ, яко тать въ нощи; будьте же готовы 
съ вашими свѣтильниками вѣры и благихъ дѣлъ срѣтпть Господа. 
«Помни иепрестаиак страшную смерть, сказг.гъ св. Грпгорііі 
Богословъ, какъ будто она у тебя передъ глазами, и встрЕпишь 
юе менѣе грозною» (Св. Григ. Бог. т. ГУ, сгр. 360). Помни по
слѣдняя твоя — смерть, судъ, адъ и рнй, и во вѣки нлсоірлымкшь
(Пр. Іис. Син. Сирах. УП, 39).

Господи Боже нашъ! Упокой раба твоего Димитрія за сго 
кроткую, добрую душу и христіанское житію, полною горестей 
и скорбей, упокой тамъ, пдѣже будутъ покоиться еси труж- 
дающіеся и обремененніи (Мате. XI, 22), и дѣже нѣсть болѣзнь, 
ни печаль, ни воздыханіе, но жизнь безконечная. (Чинъ погрс- 
беніо мірскихъ человѣкъ, по 6-й пѣсни кондакъ).

Священ. Іогвнъ Готховскій.
3 марта, 1868 г. Г. Внлки.
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ПОУЧЕНІЙ
въ первую Субботу Великаго Поста,

по причащеніи св. Таниамъ'.

Не десять ли очистишася, да девять гбѣ;
како необрѣтошасл возвращшеся дати славу 
Богу. Лук. ХѴН, си. 17, 18.

Когда Спаситель ироповѣдывалъ на землѣ небеснот ученіе 
Свое, проходя для сего пзъ города въ городъ и пзъ одного 
села въ другое, однажды встрѣзти.іп Его на пути десять прока
женныхъ мужтй, и просили Господа нсцѣлить пхъ отъ ужасной 
болѣзви: «Іисусс наставнице помилуй ны» взывнлп они ко Господу 
Спасителю. Милосердый Господь ежали.тел надъ ними и сказалъ: 
шедше покажитеся евящеппикомь.Тлкь-■^к^а«ь^ по закону Моѵсееву, 
люди, поражЕнные проказою, удаляемы были пзъ домовъ свонхъ 
въ поля и пустыни и нт принимались никѣмъ, а возвращались 
домой н вообще нъ вЕщество людей только тогда, когда свя
щенники, обязанные тѣиъ-же закономъ свидѣтельствовать пхъ, 
находили, что проказа пхь очистилась. По велѣнРю Господню 
сіи десять йрокАжеттыхъ мужтй направили путь свой къ городу 
съ намѣреніемъ явиться къ СВящЕннИкамъ, п чудное дѣло! До
рогою, когда не дошли они Еще къ свнщеннпкнмъ, проказа ихъ 
очинсоиласкс. Послѣ такого неожпданнаго выздоровленія, по 
естественному чувству благодарности, пмъ конечно слѣдовало 
возвратиться къ Высо'ч.ніініему Благодѣтелю своему п воздать Ему 
должпую благодарность за свое исцѣленіе. Но это сдѣлалъ одпнъ 
только, болѣе благоразумный нзъ шпхъ, п то сАмАрянинъ, воз
вратившись съ Спасителю, онъ, піде ницъ при ногу Его, хвалу 
Ему воздая. А какъ прочіе девять исцѣленныхъ невозвратплись 
ко Господу н слѣдственно остались крніінт неблагодарными предъ 
Нпмъ, то Онъ нъ упрекъ постыдной неблагодарности нхъ п
нроизнесъ предъ снмаряпйномь сіп облпчптельныя слона: не 
десять ли очистишася, да девять гдгь, како необргыпошася, 
возвращшеся дати славу Богу? ГоепоДь благихъ нашихъ нетре—

1 Для слушаніи благодарсстениныхъ молитвъ, по йОй>IащенМ|, въ пер>конь 
явилось только половина причастниковъ.
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буетъ; для Него донсльно сдясгс I]ризяится^>янгс чунстни сер
дечнаго, одной иСкрснв'С-б.нлолаоНсйв тояптны за Его боже
ственныя благодѣянія. Но девять нсцѣлеиныхъ Имъ мужсй 
яс принесли Ему и ссй малѣйшей дани благоддриостнП.... Нс 
правда ли, что люди сіп дсстсйны вснкнто осужденія зн такую 
ясблигода0Я(осыь?

Но, бр., есть и между яимп, да еще очспь много, такимъ 
срястяиIIЪ, которые поступаютъ лняенс хуже тѣхъ дснятн не- 
б.ентоднрямxъ мужей! И служителю алтаря Грсподня, нъ виду 
настоящаго ссбринія нишею, сестин-иющего сднклп нс псло- 
нинную часть противъ тою, сколько было вась вчера ян псяо- 
вѣдиі, н нынѣ у н^)ичнстін св. и жинотнорнтпIхъ Типиъ, настаетъ 
печальная неюбсюлиI.тость — обратиться къ лицу вашему съ по - 

просомъ, подобнымъ тому, кикой предложенъ быль Спасителемъ 
исцѣлѣвщеыу самарянину: яс тысяча лп внсь очистилось вчера 
отъ грѣховной нечистоты, дн пятьсотъ гдѣ? Како на^і^і^іьтошасп, 
возвращшеся дата славу Богу? Почему бы имъ яе ярійдтн вмѣстѣ 
съ вамп нъ домъ Господень и не возиать -подебаюаъея хналы 
Богу? Развѣ они нс слышали кюлсксльиаю знука, прпзынаншагс 
ихъ къ благодарной молитвѣ? Звуки сіи стократно нонтоон^.п^сы• 
и слышны были для всѣхъ и каждаго. Что-же носп[)ѣпятстно- 
ннло пмъ яниться нъ домъ общественной мс.лнтны? Другс^й! 
причины не можетъ быть, кромѣ тою, что юяп соскучились 
говѣніемъ! О! какъ ясблнюднрны, какъ нечувствительны эти 
люди къ безмѣрнымъ благодѣяніямъ любви Божіей! Мы яс 
юнр)ав.іыннстъ деняти ‘неблагодарныхъ мужей, получившихъ ис
цѣленіе ютъ тѣлесной проказы. А сіи пятьсотъ развѣ менѣе 
об.іагодѣтельствовапы? Развѣ пхъ грѣховная нечистота, плп 
иначе духовная прокази была чѣмъ-нибудь лучше нъ счихъ 
Божіихъ?,... Уныі Оин сгокрнтъ хуже и отврат^итг^а^і^іг!« нсякой 
тѣлесной проказы! И человѣколюбивый Господь, ед-и только пс- 
казнлись они сннщснннкнтъ, сдни принесли предъ дусоншIкемъ 
снюю исновѣдь въ тотъ-же часъ очистилъ ихъ, п божественною 
благодатію Свсъю, немощная ноичу'ю^цею, исцѣлилъ самыя зн- 
сгарѣ.іы,я язны ихъ души п сенСстп. Но яс забудемъ, бр., что 
для очищенія тѣлесной проказы Спасителю дсвольно было сни
зить одно всемогущее слюню Снос: хощу — очнстисл! (Матѳ.
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УІІІ. 3); или: шсдше покажитеся священникомъ! А для исцѣ
ленія нашей грѣховной нечистоты Ему нужно было Самому по
ложить Свою Душу—вытерпѣть страшныя муки, пошести за ннсъ 
тяжелыя язвы креста и источить кровь свою..! И сей-то без- 
цѣнпоіі крови Епо всѣ вы сдѣлалпсь причастниками въ пастоо- 
щій день!... Можетъ ли быть, не только у человѣкъ, ио и у 
самою Богн, благодѣ.яніе выше и дороже сего благодѣянія? А 
ще'.жПу тѣмъ, есть сердца ьо-ткгк окаменѣвшія, чго остаются 
еееунетаительными и къ йнкому, по истинѣ ееизрЕЧЕниоюу, бла
годѣянію Божію!........

Не такъ поступали, бр., люди праведные и святые; опи такъ 
еысккк цѣннін причастію ЖIIамтвкроIМиоъ тнончі^а^. Христовымъ, 
что не знали даже чѣмъ вкзб.IнгкдарIп•ъ за нЮго Сладчайшаго 
Сиасителл. Слѣдующія слова показываютъ, какими благоговѣй- 
выми чувствами енпк.шяпивь глубоко-благодарныя серд^гн ихъ, 
при видѣ страшныхъ и животворящихъ тапнъ Его: что воздамъ 
Господеви, говорили они влквгои пророка, что воздамъ о всѣтъ,
лже воздаде ми.......; молитвы моя Господеви воздамъ предъ
вс/ьмп людьми Его. (Псал. 115, 4, 9) . Такъ долженъ поступать и 
каждый христіанинъ!..........

Бр. мои! Будемъ мы всегда признательны н благодарны къ 
высокимъ благодѣяніямъ Божіимъ, которыя, безъ всякой заслуги 
съ нашей стороны, даруются ваиъ, единствсно но кдиой без
конечной благости Его. Какъ ВЕгоднО| такъ и въ будущемъ 
времени, послѣ нричнстія св. тнонаюъ, приходите всякій разъ 
во храмъ Божій и изливайте благодарныя чувства сердецъ ва- 
шйхъ въ благоговѣнной молптвѣ в•аосіі предъ Госпкькоъ; такъ 
поступая снши внушайте н дѣтямъ внкимЪ| чтобы и они сліс- 
^№.111 вншюміу прпмѣру, н ближнимъ аншиолл, которые нн этотъ 
разъ нс явились во хргмъ Божій, кбъоаиТс нашу глубокую 
скорбь о томъ, что они не Принесли вмѣстѣ съ нами благодарной 
молитвы Тому Высочайшему Благодѣтелю, Кму-же подобаетъ 
чссть и слава во вѣки вѣковъ*

Саощси^IIIкъ Петръ Крнснонольскпй.

17 Февраля 1868 г. юл. Тсрны.
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ОВЪЯВЛЕШЕ.

Желающіе Выписать вповъ отііечатаппоо Н рАвственное 

Богос ловлт Преосвященнаго Платона, Епископа костромскаго 

и галнчскаго, могутъ обращаться съ свонмъ требованіемъ' нъ 

Канцелярію Правленія Костромской Семинаріи, въ которой 

продаются кромѣ того: 1) Напомннаніс священнику объ обя

занностяхъ его при сентршеиіи Таинства покаянія ч. 1 и 2-я, 

за обѣ части цѣна 1 р. 20 коп. ст пео^сылсом. 2) Памятная 

книжка для свнщтнннса, или размышленія о священническихъ, 

обязанностяхъ. Цѣпа 60 к. сь пересылкою.

1 ХАрьес. Епарх. Вчадогс. 1868 г. Щ 6, стр. 468-

Др)н этоьъ ио^ерѣ поплАТАется объявлопіе объ ивдъпіп журнала 
«Мирской Вѣстникъ ».

ПОПРАВКА.

Въ Л? 1-мъ 1868 года, пн стоАн. 13, стр. 11, послѣ слова 
иконостасъ, слѣдуегъ добавить: «поднять солею нѣсколько вы
ше п, сТертвгнв •.кивопись нн стѣнахъ, побелить известью»

Дозвол-ено цензурою. 30-го марта, 1868 года. Хнпьковь-

Цепзоръ, йротоІЕоей А. Ѳедоровскій.

Редакторъ, ПротоІЕріен Чижевскій-

Харьсоиъ. Въ Университетской Тппографіи*. 1868.
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