
Годъ XXXVI.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

около

 

1

 

и

 

15

 

чноелъ.

Годовая

 

цѣна

 

5

 

руб.

 

съ

 

порее.

1-го

 

Февраля.

1903.
Подписка

 

принимается

 

въ

 

редак-

ции

 

Ыішскііхъ

 

Еиархіадьныхъ
Вѣдомостей,

 

въ

 

губ.

 

г.

 

Минскѣ.

№

 

3.

         

1" го

 

Февраля.

ЧАСТЬ

   

ОФФИЦІАЛЪНАЯ.

ВЫСОЧАЙШШ

 

НАГРАДЫ.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всенодданнѣйшему

 

до-

докладу

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

согласно

 

опредѣ-

ленію

 

Святѣйшаго

 

Сгнода.

 

Всем

 

и

 

л

 

ости

 

вѣи

 

ше

 

соизво-

лилъ,

 

въ

 

18-й

 

день

 

Декабря

 

1902

 

года,

 

на

 

награжденіе,

за

 

50-лѣтеюю

 

службу,

 

золотыми

 

медалями,

 

съ

 

надписью

<за

 

усердіе»,

 

для

 

ношенія

 

на

 

ше/в

 

на

 

Анненской

 

лентѣ

псаломщиковъ

 

церквей:

 

Переровской

 

Димитріевской,

 

Мозыр-

скаго

 

уѣзда,

 

Гркігорія

 

Нѣишевича,

 

Лоевской

 

Тро-

ицкой,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

Сгаінеоиа

 

fSo3.ioneasa.ro

 

и

Грозовской

 

Николаевской,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

 

Андрея

 

Кир-

шсвскаго.
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Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Минская

 

Духовная

 

Еонсисторія

 

объявляетъ

 

духовенству

епархіи,

 

чтобы

 

оно

 

ходатайства

 

свои

 

объ

 

отпускѣ

 

денегъ

на

 

причтовыя

 

постройки,

 

равно

 

какъ

 

объ

 

исходатайствованіи
лѣса

 

на

 

эти

 

постройки,

 

а

 

также

 

о

 

допущеніи

 

какихъ-либо

льготъ

 

при

 

возведеніи

 

ихъ

 

направляло

 

къ

 

Епархіальному

Начальству

 

непремѣнно

 

чрезъ

 

мѣстные

 

строительные

 

коми-

теты,

 

съ

 

нредвареніемъ,

 

что

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

хода-

тайства

 

эти

 

будутъ

 

оставляемы

 

безъ

 

разсмотрѣнія,

 

а

 

лица,

возбудившія

 

таковыя

 

помимо

 

строительнаго

 

комитета,,

 

бу-

дутъ

 

оштрафованы

 

за

 

неправильную,

 

а

 

потому

 

и

 

обреме-

нительную

 

для

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

переписку.

Перемѣны

 

по

 

епархіальной

 

службѣ.

Ерестьянинъ

 

Леоытіи

 

Кодошва

 

утвержденъ

 

въ

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Островской

 

церкви,

 

Пине.

у.,

 

(на

 

какое

 

3-лѣтіе

 

избранъ

 

благочиннымъ

 

не

 

пояснено)

 

—

8-го

 

Января.

Псаломщикъ

 

Бѣгомльской

 

церкви,

 

Борис,

 

у.,

 

Юліанъ

Шешетиддо

 

уволенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

по

 

болѣзни

отъ

 

занимаемой

 

должности—

 

11-го

 

Января.

Священникъ

 

Ольманской

 

церкви,

 

Пине,

 

у.,

 

Михаилъ

Ирокоповичъ

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

та-

ковое

 

же

 

мѣсто

 

-къ

 

Лемешевичсяой

 

церкви,

 

того

 

же

 

у., —

14-го

 

Января.

Священникъ

 

Кривоносовской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

Миха-

илъ

 

Шубинъ

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

та-

ковое

 

же

 

мѣсто

 

къ

 

Загальской

 

церкви,

 

того

 

же

 

у.,—-14-го

Января.
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Священникъ

 

Лемешевичской

 

церкви,

 

Пине,

 

у.,

 

Алек-

«ѣн

 

Стапропичъ

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

таковое

 

же

 

мѣсто

 

къ

 

Кривоносовской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у., —

14-го

 

Января.

Опредѣленный

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Новосадской

церкви,

 

Мине,

 

у.,

 

учитель

 

церковно-приходской

 

школы

Петра.

 

Король

 

рукоподоженъ

 

во

 

діакона

 

1-го,

 

а

 

во

священника— 6-го

 

Января.

Священникъ

 

Своятичской

 

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

Конетаи-

а

 

и

 

и

 

а>

 

Серницкіи

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

нрошенію,

 

на

таковое

 

же

 

мѣсто

 

къ

 

Тимковичской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у., — 14-го

Января.

Священникъ

 

Будчанской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

 

Автоноінъ

Юамопекій

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

тако-

вое

 

же

 

мѣсто

 

къ

 

Брожской

 

церкви,

 

Бобр.

 

у..

 

—14-го

 

Января.

Священникъ

 

Поповщинской

 

церкви',

 

Бобр,

 

у.,

 

Ваеи-

лій

 

Мацагепичъ

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

таковое

 

же

 

мѣсто

 

къ

 

Слуцкой

 

Островской

 

церкви— 14-го

Января.
Брестьянинъ

 

Викентій

 

Черняагъ

 

утвержденъ

 

въ

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Турковской

 

церкви,

 

Бобр.

у.,

 

на

 

1-е

 

3-лвтіе — 14-го

 

Января.

Священникъ

 

Малодушской

 

церкви,

 

.

 

Рѣч.

 

у.,

 

Адамъ

Ждѣбцевичъ

 

уволенъ

 

отъ

 

занимаемаго

 

мѣста

 

за

 

пере-

мѣщеніемъ

 

его

 

на

 

службу

 

на

 

островъ

 

Сахалинъ— 14-го

Января.

Священникъ

 

Бобровичской

 

церкви,

 

Пине,

 

у.,

 

Георгій

Мацкеничъ

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

таковое

же

 

мѣсто

 

къ

 

Якимовичской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,— 15-го

 

Января.

Опредѣленный

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Ненькович-

ской

 

церкви,

 

Пине,

 

у.,

 

состоящій

 

на

 

псаломщической

 

ва-

Еансіи,

 

діаконъ

 

Дукорской

 

церкви,

 

Игум.

 

у.,

 

Ваеиліи

Мигай

 

рукоположенъ

 

во

 

священника— 12-го

 

Января.
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Ерестьянинъ

 

Евоимій

 

Куликъ

 

утвержденъ

 

въ

 

долж-

ности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Холмечской

 

церкви,

 

Рѣч.

 

у.,,

на

 

4-е

 

3-лѣтіе— 18-го

 

Января.

Соотоящій

 

на

 

причетнической

 

вакансіи

 

при

 

Еаѳедраль-

номъ

 

соборѣ

 

діаконъ

 

Игнатій

 

Рабцевичъ

 

опредѣленъ,

согласно

 

прошенію,

 

на

 

штатную

 

псаломщическую

 

должность

при

 

томъ

 

же

 

соборѣ —-20-го

 

Января.

Священникъ

 

Витовецко-Чиковской

 

церкви,

 

Мине,

 

у.,

Алеисандръ

 

Горбачевскій

 

утвержденъ,

 

согласно-

изОранію

 

духовенства,

 

духовникомъ

 

2-го

 

благочинническаго

округа,

 

того

 

же

 

у.,

 

— 20-го

 

Января.

х

 

Избраны

 

въ

 

составь

 

церковно-приходскихъ

 

полечи»

тельствъ:

 

1)

 

Турковской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

предсѣдателемъ

помѣщикъ

 

Бладиміръ

 

Аркадіевичъ

 

Воронцевъ-Вельяминовъ,
а

 

членами

 

7

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ

 

и

 

2)

 

Холмечой,

Рѣч.

 

у.,—предсѣдателемъ

 

священникъ

 

Петръ

 

Мочульскій,

а

 

членами

 

17

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ.

Некрологъ.

   

Умерла

 

штатная

 

просфорня

 

Еопаткевичской
церкви,

 

Моз.

 

у.,

 

Елена

 

Гузовская — 8-го

 

Января.

Шакантны»

   

хѣеѵаі

А)

 

Священническія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Погостской,

 

Слуцк.

 

у.,

 

— 1

 

Окт.

 

1902

 

г.

   

,

2)

  

Телещевичской,

 

Моз.

 

у.,— 1

 

Нояб.

3)

  

Велико- Слободской,

 

Новогр.

 

у.,— 7

 

Нояб.

4)

  

Островчицко-Ракшинской,

 

Бобр,

 

у., — 24

 

Нояб.

5)

   

Мхерино-Рубежской,

 

Борис,

 

у.,— 2

 

Дек.
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6)

  

Ольмянской,

 

Пине,

 

у.,— 14

 

Янв.

 

1903

 

г.

7)

   

Своятичской,

 

Новогр.

 

у.,— 14

 

Янв.
8)

  

Будчанской,

 

Слуцк.

 

у.,

 

— 14

 

Янв.

9)

   

Поповщинской,

 

Бобр,

 

у.,— 14

 

Янв.

10)

 

Малодушской,

 

Рѣч.

 

у.,

 

—14

 

Янв.

и

  

11)

 

Бобровичской,

  

Пине,

 

у.,— І5

 

Ян.

Б)

 

Псаломщическія

   

при

 

церквахъ:

1)

   

Еожанъ-Городокской,

 

Пине,

 

у.,

 

—

 

2

 

Нояб.

 

1902

 

г.

2)

   

Рѣчицко-Николаевокой— 6

 

Нояб.

3)

  

Столинской,

 

Пине,

 

у.,— 10

 

Нояб.

4)

  

Гребенской,

 

Игум.

 

у., — 24

 

Нояб.
5)

  

Сергѣевичокой,

 

того

 

же

 

у., — 4

 

Дек.

  

,

6)

  

Острошицко-Городецкой,

 

Мине,

 

у.,-

 

-7

 

Дек.

7)

  

Тѣшковской,

 

Рѣч.

 

у. ,

 

—

 

2

 

Янв.

 

1903

 

г.

8)

  

Бѣгомльской,

 

Борис,

 

у.,— 11

 

Янв.
9)

   

При

 

Еаѳедр.

 

соборѣ

 

(причетническая)— 20

 

Янв.
и

 

10)

 

Дукорской,

 

Игум.

 

у.— 12

 

Янв.

О

 

БЪЯВ

 

Ж

 

Е

 

HI

 

Е-

ВЫЩ&ЛЪ

   

НОВЫЙ

   

ВЫПУСКЪ

„ТРОИЦКИХЪ

 

ЛИСТйОВЪ",
дополнительнаго

 

счета

 

третій

 

(№№

 

81—120-й).

Съ

 

16

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ.

Цѣна

 

40

 

коп.,

 

съ

 

пересылкой

 

50

 

коп.

По

 

1

 

Октября

 

1902

 

года

 

вышло

 

всего

 

1120

 

Ж№

 

листковъ,

въ

 

которыхъ

 

на

 

4518

 

страницахъ

 

помѣщено

 

болѣе

 

1540

 

ста-

тей,

 

со

 

множествомъ

 

рисунковъ,

 

при

 

чемъ

 

съ

 

№

 

801

 

по]]000-й

идетъ

 

непрерывно

 

полное

 

толкованіе

 

на

 

Евангеліе

 

отъ

 

Матѳея,

удостоенное

 

преміи

   

Св.

 

Синода

   

въ

 

1000

 

руб.

    

Полный

 

наборъ



—

 

50

  

-

отдѣдьныхъ

 

лнстковъ,

 

при

 

требованіи

 

за

 

одинъ

 

разъ,

 

высы-

лается,

 

съ

 

приложеніѳмъ

 

въ

 

нимъ

 

систематическаго

 

указателя,

и

 

всѣхъ

 

оглавлѳній,

 

за

 

8

 

руб.

 

40

 

коп.

 

При

 

требованіи

 

листковъ

частями

 

цѣна

 

ихъ

 

безъ

 

пересылки

 

70

 

коп.,

 

а

 

съ

 

пересылкой

90

 

коп.

 

за

 

сто.

 

При

 

требованіи

 

на

 

пять

 

рублей— пересылка

 

на.

ечетъ

 

редакціи.

 

При

 

каждой

 

посылкѣ

 

прилагается

 

|полный

 

ка-

талогъ

 

всѣхъ

 

изданій

 

редакціи.

Адресъ

 

рѳдакціи:

 

Сѳргіевъ

 

посадъ,

 

Московской

 

губ.,

 

въ

 

Ре-

дакцію

 

ТРОИЦКИХЪ

 

ЛИСТКОВЪ.

Тамъ

 

же

 

можно

 

получать:

 

полный

 

подборъ

 

«Троицкихъ

 

Двѣт-

ковъ>,

 

всего

 

46

 

JN°№,

 

съ

 

пересылкой

 

за

 

3

 

руб.

 

75

 

коп.;

 

всѣ

книжки

 

«Троицкой

 

Народной

 

Бесѣды»,

 

всего

 

21

 

книжка,

 

за.

3

 

руб.

 

45

 

коп.

 

съ

 

пересылкой.

 

Кромѣ

 

того,

 

имѣются

 

въ

 

продажѣ

образки

 

отъ

 

2

 

до

 

10

 

вершковъ

 

разныхъ

 

цѣнъ.

 

Каталогъ

 

по

требованіямъ

 

высылается

 

безнлатно.

«~»<3"<зіввиМ^-»-

 

*

'

СОДЕРЖА

 

нік:

Высочайшія

 

награды. —Распоряжѳнія

 

Епархіальнаго

 

Начальства. —

Перемѣны

 

по

 

ѳпархіальной

 

службѣ. —

 

Избраны

 

въ

 

составъ

 

церковно-

приходскихъ

 

попѳчительетвъ. —Некрологь. —

 

Вакантный

   

мѣста. — Объяв--
леніе.

Редактору

 

Преподаватель

 

Сенинаріи

 

Аленсандръ

 

Товаровъ.



ШНШЯ

 

ЕПАРШЛЫІЫЯ

 

ВЩОІОСТІ
1-го

 

Февраля

        

«Л-

   

О.

          

1903

 

года.

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Изъ

   

бесѣды

   

Св.

   

Іоанна

   

Златоустаго

   

о

   

по-

каяніи,

Не

 

станемъ,,

 

братіе,

 

отчаиваться,

 

но

 

я

 

не

 

будемъ

 

совер-

шенно

 

безпечны:

 

то

 

и

 

другое

 

пагубно.

 

Отчаяніе

 

не

 

позво-

ляетъ

 

встать

 

лежащему,

 

а

 

отъ

 

безпечности

 

падаетъ

 

и

стоящій;

 

отчаяніе

 

обыкновенно

 

лишаетъ

 

пріобрѣтенныхъ

благъ,

 

безпечность

 

не

 

позволяетъ

 

избавиться

 

отъ

 

постиг-

шихъ

 

золъ.

 

Нерадѣніе

 

низвергаетъ

 

и

 

съ

 

самаго

 

неба,

 

а

отчаяНіе

 

сводитъ

 

въ

 

самую

 

бездну

 

зла,

 

тогда

 

какъ

 

отсут-

ствіе

 

отчаянія

 

скоро

 

изводить

 

и

 

оттуда.

 

Діаволъ

 

прежде

былъ

 

добръ;

 

но,

 

сдѣлавшись

 

безпечнымъ

 

и

 

отчаявшись,

палъ

 

на

 

такую

 

злобу,

 

что

 

послѣ

 

уже

 

и

 

не

 

возсталъ.

 

Ап.

Павелъ

 

былъ

 

хулитель,

 

и

 

гонитель,

 

и

 

обидчикъ;

 

но

 

какъ

возревновалъ

 

и

 

не

 

предался

 

отчаянію,

 

то

 

и

 

возсталъ

 

и

сдѣлался

 

равнымъ

 

ангеламъ.

 

Напротивъ,

 

Іуда

 

былъ

 

апосто-

ломъ,

 

но,

 

предавшись

 

безпечности,

 

сдѣлался

 

предателемъ.

Разбойникъ

 

не

 

отчаялся

 

и

 

послѣ

 

такой

 

злой

 

жизни,

 

ирежде

всѣхъ

 

другихъ

 

вошелъ

 

въ

 

рай;

 

фарисей,

 

по

 

самонадеянно-

сти,

 

упалъ

 

съ

 

самаго

 

верха

 

добродѣтели;

 

мытарь,

 

не

 

под-

давшись

 

отчаянію,

 

такъ

 

исправился,

 

что

 

упредилъ

 

и

 

фарисея.

Такъ

 

спасся

 

цѣлый

 

городъ

 

ниневитянъ.

 

Хотя

 

приговоръ

повергалъ

 

ихъ

 

въ

 

отчаяніе,

 

такъ

 

какъ

 

(пророкъ)

 

не

 

ска-

залъ,

 

что,

 

если

 

они

 

покаются,

 

то

 

спасутся,

 

но

 

просто:

 

еще



-

 

42

 

—

три

 

дни,

 

и

 

Линевія

 

превратится

 

(Іон.

 

Ill,

 

4), — одна-

кожъ,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

Богъ

 

угрожалъ,

 

и

 

пророкъ

 

во-

піялъ,

 

и

 

приговоръ

 

не

 

допускалъ

 

ни

 

отсрочки,

 

ни

 

ограни-

ченія,

 

они

 

не

 

упали

 

духомъ,

 

и

 

не

 

потеряли

 

доброй

 

надежды.

Богъ

 

для

 

того

 

не

 

сдѣлалъ

 

(въ

 

этомъ

 

приговорѣ)

 

ограниченія

и

 

не

 

сказалъ:

 

если

 

покаются,

 

то

 

спасутся,— чтобы

 

и

 

мы,

когда

 

услышимъ

 

Божій

 

приговоръ,

 

произносимый

 

безъ

 

огра-

ниченія,

 

тоже

 

не

 

отчаивались

 

и

 

не

 

унывали,

 

взирая

 

на

этотъ

 

прамѣръ

 

(ниневитянъ)...

 

Итакъ,

 

звая

 

это,

 

не

 

будемъ

никогда

 

отчаиваться,

 

потому

 

что

 

нѣтъ

 

ни

 

одного

 

столь

 

силь-

наго

 

оружія

 

у

 

діавола,

 

какъ

 

отчаяніе.

 

И

 

мы

 

не

 

такъ

 

ра-

дуемъ

 

его,

 

когда

 

грѣшимъ,

 

какъ

 

когда

 

отчаиваемся...

 

Пове-

лѣвъ

 

предать

 

грѣшника

 

сатанѣ,

 

An.

 

Павелъ

 

послѣ

 

того,

какъ

 

(грѣшникъ)

 

перемѣнился

 

и

 

сдѣлался

 

лучше,

 

говоритъ:

Довольно

 

таковому

 

запрещенге

 

сіе,

 

еже

 

отъ

 

многихъ.

Тѣмже

 

утвердите

 

къ

 

нему

 

любовь

 

(2

 

Кор.

 

II,

 

6,

 

8).
Не

 

просто

 

сказадъ:

 

полюбите

 

его,

 

но — утвердите

 

къ

 

нему

любовь,

 

то

 

есть

 

покажите

 

любовь

 

твердую

 

и

 

неизмѣнную,

жаркую,

 

горячую

 

и

 

пламенную;

 

покажите

 

благосклонность,

равносильную

 

прежней

 

враждѣ.

 

Сказавши:

 

утвердите

 

къ

 

нему

любовь,

 

присовокупляешь

 

и

 

причину:

 

да

 

не

 

како

 

многою

скорбію

 

пожертъ

 

будетъ

 

таковый

 

(2

 

Кор.

 

II,

 

7).

 

Овца,

го

 

оритъ,

 

въ

 

пасти

 

волка:

 

поспѣшимъ

 

же,

 

исхитимъ

 

ее,

 

пока

(волкъ)

 

не

 

поглотилъ

 

и

 

не

 

иогубилъ

 

нашего

 

члена.

 

Корабль

обуревается

 

волнами:

 

постараемся

 

спасти

 

его,

 

пока

 

не

 

по-

тонулъ.

 

Какъ

 

ладья

 

тонетъ,

 

когда

 

море

 

воздымается

 

и

 

вол-

ны

 

возстаютъ

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ,

 

такъ

 

и

 

душа,

 

когда

 

ото-

всюду

 

обнимаетъ

 

ее

 

печаль,

 

скоро

 

гибнетъ,

 

если

 

никто

 

не

подастъ

 

ей

 

помощи;

 

и

 

спасительная

 

печаль

 

о

 

грѣхахъ

 

отъ

неумѣренности

 

становится

 

гибелью.

 

И

 

не

 

сказалъ:

 

да

 

не

погубить

 

его

 

діаволъ,

 

но

 

да

 

не

 

обидами

 

будемъ

 

отъ

 

са-

таны

 

(2

 

Кор.

 

II,

 

11);

 

здѣсь

 

слово

 

обида

 

значитъ

 

похище-

ніе

 

чужого.

 

Итакъ,

 

показавъ,

 

что

 

согрѣшившій

 

чрезъ

 

покая-
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ніе

 

сдѣлался

 

уже

 

чужимъ

 

для

 

діавола

 

и

 

своимъ

 

въ

 

стадѣ

Христовомъ.,

 

An.

 

Павелъ

 

говоритъ:

 

да

 

не

 

обидими

 

будешь

отъ

 

сатаны,

 

потому

 

что

 

если

 

сатана

 

и

 

послѣ

 

этого

 

будетъ

удерживать

 

его,

 

то

 

онъ

 

похищаетъ

 

уже

 

нашъ

 

членъ,

 

беретъ

овцу

 

изъ

 

нашего

 

стада,

 

такъ

 

какъ

 

тотъ

 

уже

 

сложилъ

 

съ

себя

 

грѣхъ

 

чрезъ

 

покаяніе.— Такъ

 

Аа.

 

Павелъ,

 

зная,

 

что

сдѣлалъ

 

діаволъ

 

съ

 

Іудою,

 

боялся,

 

чтобы

 

и

 

здѣсь

 

не

 

слу-

чилось

 

то

 

же

 

самое.

 

Что

 

же

 

сдѣлалъ

 

(діаволъ)

 

съ

 

Іудою?

Іуда

 

раскаялся:

 

согрѣшихъ,

 

говоритъ,

 

предавъ

 

кровь

 

непо-

винную

 

(Мѳ.

 

XXVII,

 

4).

 

Услышавъ

 

эти

 

слова,

 

діаволъ

 

по-

нялъ,

 

что

 

Іуда

 

вступаетъ

 

на

 

путь

 

къ

 

лучшему

 

и

 

идетъ

 

къ

спасенію

 

— и

 

устрашился

 

такой

 

перемѣны.

 

Человѣколюбивъ,

говоритъ,

 

у

 

него

 

Господь:

 

когда

 

хотѣлъ

 

(Іуда)

 

предать

 

Его,

Онъ

 

плакалъ

 

о

 

немъ

 

и

 

многократно

 

вразумлялъ

 

его:

 

не

 

го-

раздо

 

ли

 

болѣе

 

приметъ

 

его

 

каящагося?

 

Когда

 

онъ

 

былъ

неисправим^

 

в

 

тогда

 

влекъ

 

и

 

звалъ

 

его

 

къ

 

Себѣ:

 

не

 

го-

раздо

 

ли

 

болѣе

 

цривлечетъ

 

къ

 

Себѣ

 

исправившагося

 

и

 

по-

знавшагося .

 

свой

 

грѣхъ?

 

Для

 

.этого-то

 

Онъ

 

пришелъ

 

и

 

на

распятіе.

 

Что

 

же

 

(діаволъ)

 

сдѣлалъ?

 

Смутилъ

 

Іуду,

 

омра-

чилъ

 

чрезмѣрностію

 

печали,

 

гналъ,

 

преслѣдовалъ,

 

пока

 

не

довелъ

 

до

 

петла,

 

пока

 

не

 

вывелъ

 

изъ

 

настоящей

 

жизни

 

и

не

 

лишилъ

 

намѣренія

 

покаяться.

 

А

 

что

 

спасся

 

бы

 

и

 

Іуда,

если

 

бы

 

остался

 

живъ,

 

это

 

видно

 

изъ

 

примѣра

 

распинате-

лей.

 

Если

 

(Господь)

 

спаоъ

 

вознесшихъ

 

Его

 

на

 

креотъ,

 

и

 

на

самомъ

 

крестѣ

 

умолялъ

 

Отца

 

и

 

просилъ

 

имъ

 

прощенія

 

въ

грѣхѣ,

 

то

 

явно,

 

что

 

онъ

 

со

 

всѣмъ

 

благоволеніемъ

 

принялъ

бы

 

и

 

предателя,

 

еслибъ

 

этотъ

 

принеоъ

 

надлежащее

 

покаяніе;

но

 

онъ

 

не

 

въ

 

состояніи

 

былъ

 

воспользоваться

 

симъ

 

враче-

ствомъ,

 

бывъ

 

поглощенъ

 

чрезмѣрною

 

скорбію.

 

Этого-то

 

имен-

но

 

опасаясь,

 

Ап.

 

Павелъ

 

понуждаетъ

 

коринѳянъ

 

похитить

того

 

человѣка

 

изъ

 

челюстей

 

діавола.

 

И

 

зачѣмъ

 

говорить

 

о

томъ,

 

что

 

было

 

у

 

коринѳянъ?— An.

 

Петръ

 

трижды

 

отрекся

послѣ

   

участія

   

въ

   

таинствахъ,

   

но

 

слезами

 

загладилъ

 

все.
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Павелъ

 

былъ

 

гонитель,

 

богохульнивъ

 

и

 

обидчивъ,

 

гналъ

 

не

только

 

Распятаго,

 

а

 

также

 

и

 

всѣхъ

 

послѣдователей

 

Его;

но

 

—раскаялся,

 

и

 

сталъ

 

апостоломъ.

 

Богъ

 

требуетъ

 

отъ

 

насъ

только

 

малаго

 

повода,

 

и

 

даруетъ

 

намъ

 

отпущеніе

 

меогихъ

грѣховъ.

 

Вотъ

 

и

 

притча,

 

которая

 

служитъ

 

подтвержденіемъ

этого.

 

Были

 

два

 

брата:

 

она

 

раздѣлили

 

между

 

собою

 

отече-

ское

 

имѣніе,

 

и

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

остался

 

дома,

 

а

 

другой

 

про-

жилъ

 

все,

 

что

 

было

 

ему

 

дано,

 

и

 

ушелъ

 

въ

 

чужую

 

cTopoayj

ве

 

въ

 

состояніи

 

будучи

 

переносить

 

стыда

 

отъ

 

бѣдности.

 

Эту

притчу

 

нашелъ

 

я

 

нужнымъ

 

сказать

 

для

 

того,

 

чтобы

 

вы

знали,

 

что

 

отпускаются

 

и

 

грѣхи,

 

сдѣланные

 

послѣ

 

креще-

нія,

 

если

 

мы

 

будемъ

 

внимательны.

 

'А

 

это

 

говорю

 

не

 

для

того,

 

чтобы

 

вовлечь

 

васъ

 

въ

 

безпечность,

 

но

 

чтобы

 

отвлечь

отъ

 

отчаянія,

 

потому

 

что

 

отчаяніе

 

причиняетъ

 

намъ

 

больше

зла,

 

нежели

 

безпечность.

 

Итакъ,

 

этотъ

 

(блудный)

 

сынъ

 

пред-

ставляетъ

 

собою

 

образъ

 

падшихъ

 

послѣ

 

крещенія;

 

а

 

что

 

онъ

означаетъ

 

падшихъ

 

посдѣ

 

крещенія,

 

видно

 

вотъ

 

откуда:

 

онъ

называется

 

сыномъ,

 

а

 

сыномъ

 

никто

 

не

 

можетъ

 

назваться

безъ

 

крещенія.

 

Онъ

 

и

 

жилъ

 

въ

 

домѣ

 

отеческомъ,

 

и

 

полу-

чилъ

 

долю

 

во

 

всемъ

 

отеческомъ

 

имуществѣ,

 

а

 

прежде

 

кре-

щенія

 

нельзя

 

воспользоваться

 

отечесвимъ

 

достояніемъ,

 

ни

получить

 

наслѣдства.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

все

 

это

 

указываетъ

намъ

 

на

 

общество

 

вѣрныхъ.

 

Притомъ,

 

(блудный

 

сынъ)

 

былъ

братомъ

 

жившаго

 

честно,

 

а

 

братомъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

безъ

духовнаго

 

возрожденія.

 

Итакъ,

 

этотъ

 

(блудный

 

сынъ),

 

дойдя

до

 

крайней

 

степени

 

порока,

 

что

 

говоритъ?— Возвращусь

 

опять

ко

 

опщу

 

моему

 

(Лук.

 

XT,

 

18).

 

Отецъ

 

для

 

того

 

и

 

отпу-

стилъ

 

его

 

и

 

не

 

помѣшалъ

 

уйти

 

на

 

чужую

 

сторону,

 

чтобы

онъ

 

опытомъ

 

узналъ,

 

сколько

 

получалъ

 

благодѣяній,

 

живя

дома...

 

Когда

 

же

 

блудный

 

сынъ,

 

ушедши

 

на

 

чужую

 

сторону

и

 

дознавши

 

опытомъ,

 

какъ

 

гибельно

 

удаленіе

 

изъ

 

дома

 

оте-

ческаго,

 

возвратился, — отецъ

 

не

 

позлопамятствовалъ,

 

но

принялъ

   

его

   

съ

 

распростертыми

  

руками.

  

Отчего

 

же

 

такъ?
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Оттого,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

отецъ,

 

а

 

не

 

судья.

 

И

 

вотъ

 

уже

 

ли-

кованія

 

и

 

пиршества,

 

и

 

праздники,

 

и

 

свѣтелъ

 

и

 

радостенъ

сталъ

 

весь

 

домъ!— Это

 

ли

 

плата

 

за

 

порокъ?—Не

 

за

 

порокъ,

но

 

за

 

возвращеніе

 

(въ

 

домъ);

 

не

 

за

 

грѣхъ,

 

но

 

за

 

покаяніе;

не

 

за

 

худыя

 

дѣла,

 

но

 

за

 

исправленіе.

 

И

 

что

 

еще

 

больше. —

когда

 

старшій

 

сынъ

 

огорчился

 

этимъ,

 

отецъ

 

и

 

его

 

ласково

успокоилъ,

 

говоря:

 

ты

 

всегда

 

со

 

мною

 

ecu,

 

а

 

сей

 

изгиблъ

бѣ,

 

и

 

обрѣтеся,

 

мертвъ

 

бѣ,

 

и

 

оживе

 

(Лук.

 

XV,

 

31,32).
Когда

 

нужно

 

спасти

 

погибшаго,

 

то

 

тутъ

 

время

 

не

 

суда

 

и

строгаго

 

изслѣдованія,

 

но

 

только

 

человѣколюоія

 

и

 

прощенія.

Ни

 

одинъ

 

врачъ,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

дать

 

лѣкарство

 

боль-

ному,

 

не

 

подвергаетъ

 

его

 

взысканіямъ

 

и

 

наказанію

 

за

 

без-

цорядочную

 

жизнь.

 

Если

 

же

 

блудному

 

сыну

 

надлежало

 

ве-

премѣнно

 

понести

 

и

 

наказаніе,

 

то

 

достаточнымъ

 

наказаніемъ

для

 

него

 

была

 

жизнь

 

на

 

чужой

 

сторонѣ...

 

Онъ

 

возвратился

къ

 

отцу,

 

который

 

не

 

можетъ

 

помнить

 

прежняго,

 

а

 

охотнѣе

помнитъ

 

только

 

то,

 

что

 

можетъ

 

побудить

 

къ

 

состраданію,

милосердію,

 

любви

 

и

 

снисходительности,

 

свойственной

 

роди-

телями

 

Поэтому

 

и

 

сказалъ

 

(отецъ)

 

не

 

о

 

томъ,

 

что

 

сдѣлалъ

(блудный

 

сынъ),

 

но

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

нотерпѣлъ;

 

напомнилъ

не

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

истратилъ

 

имущество,

 

но

 

о

 

томъ,

 

что

перенесъ

 

множество

 

несчастій.

 

Съ

 

такою

 

же,

 

или

 

еще

 

боль-

шею,

 

ревностно

 

искалъ

 

онъ

 

овцу.

 

Здѣсь

 

сынъ

 

самъ

 

возвра-

тился,

 

а

 

тамъ

 

самъ

 

пастырь

 

пошелъ

 

и,

 

найдя

 

овцу,

 

привелъ

ее

 

и

 

радовался

 

о

 

ней

 

больше,

 

чѣмъ

 

о

 

всѣхъ,

 

возвратив-

шихся

 

благополучно...

 

Итакъ,

 

зная,

 

что

 

(Богъ)

 

не

 

только

не

 

отвращается

 

отъ

 

обращающихся,

 

но

 

и

 

принимаетъ

 

ихъ

не

 

хуже

 

добродѣтедьныхъ,

 

что

 

не

 

только

 

не

 

подвергаетъ

навазанію,

 

но

 

и

 

Самъ

 

идетъ

 

отыскивать

 

заблудшихъ

 

и,

 

найдя

ихъ,

 

радуется

 

(о

 

нихъ)

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

о

 

тѣхъ,

 

которые

 

были

въ

 

безопасности,— не

 

будемъ

 

ни

 

отчаиваться

 

о

 

грѣхахъ,

 

ни

излишне

 

надѣяться

 

на

 

добрыя

 

дѣла,

 

но,

 

и

 

живя

 

добродѣ-

тельно,

   

будемъ

   

бояться,

   

чтобы

 

отъ

 

излишней

 

надежды

 

не
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пасть,

 

а

 

когда

 

согрѣшимъ,

 

станемъ

 

каяться.

 

Излишняя

 

на-

дежда

 

стоящаго

 

и

 

отчаяніе

 

лежащаго,—то

 

и

 

другое

 

гибель-

ны

 

для

 

нашего

 

спасенія.

 

Поэтому

 

А

 

п.

 

Павелъ,

 

остерегая

стоящихъ,

 

говорилъ:

 

мняйся

 

стояти,

 

да

 

блюдется,

 

да

 

не

падетъ

 

(1

 

Кор.

 

X.,

 

12),

 

а

 

возотавляя

 

лежащихъ

 

и

 

побуж-

дая

 

къ

 

большей

 

ревности,

 

писалъ

 

къ

 

коринѳянамъ

 

такъ:

да

 

не

 

како

 

восѣлачуся

 

многих»

 

прежде

 

согрѣшихъ,

 

и

не

 

покаявшихся

 

(2

 

Кор.

 

XII,

 

21),

 

показывая

 

этимъ,

 

что

слезъ

 

достойны

 

не

 

столько

 

согрѣшающіе,

 

сколько

 

нераокаиваю-

щіеся

 

во

 

грѣхахъ.

 

И

 

Давидъ

 

убѣждаетъ,

 

говоря:

 

днесь,
аще

 

гласъ

 

Его

 

услышите,

 

не

 

ожесточите

 

сердецъ

 

впшихъ^

яко

 

въ

 

прогнѣванги

 

(Пс.

 

XX1Y,

 

8).

 

Итакъ,

 

доколѣ

 

гово-

рится

 

это

 

днесь,

 

не

 

будемъ

 

отчаиваться,

 

но,

 

имѣя

 

благія

надежды

 

на

 

Господа

 

и

 

помышляя

 

о

 

безднѣ

 

Его

 

человѣколю-

„

 

бія,

 

изгнавъ

 

изъ

 

совѣсти

 

все

 

злое,

 

съ

 

великимъ

 

усврдіемъ

и

 

надеждою

 

возьмемся

 

за

 

добродѣтель

 

и

 

покажемъ

 

самое

глубокое

 

покаяніе,

 

дабы,

 

здѣсь

 

сложивъ

 

всѣ

 

грѣхи,

 

съ

 

дерз-

новеніемъ

 

могли

 

мы

 

стать

 

предъ

 

судилищемъ

 

Христовымъ

 

и

получить

 

царство

 

небесное,

 

котораго

 

да

 

сподобимся

 

всѣ

 

мы

по

 

благодати

 

и

 

человѣколюбію

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-

ста,

 

съ

 

Которымъ

 

Отцу

 

со

 

Святымъ

 

Духомъ

 

слава,

 

держава,

честь,

 

нынѣ

 

и

 

присно

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ.

 

Аминь.

 

(Твор.

 

св.

Іоанна

 

Златоустаго

 

т.

 

II

 

кн.

 

I

 

стр.

 

308

 

—

 

314).
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t
Высокопреосвященный

   

Ѳеогностъ,

Митрополитъ

 

Кіевскій

 

и

 

Галицкій.

Въ

 

Среду,

 

22-го

 

Января,

 

въ

 

9

 

час.

 

40

 

м.

 

утра,

 

послѣ

непродолжительной,

 

но

 

тяжкой

 

болѣзни,

 

въ

 

г.

 

С.-Петербургѣ

въ

 

Бозѣ

 

почилъ,

 

на

 

74-мъ

 

году

 

жизни,

 

членъ

 

Святѣйшаго

Сгнода,

 

Высокопреосвященный

 

Ѳеогностъ,

 

Митрополитъ

 

Кіев-

окій

 

и

 

Галацкій.

 

Въ

 

дицѣ

 

въ

 

Бозѣ

 

почившахо

 

Святителя

сошелъ

 

въ

 

могилу

 

одинъ

 

изъ

 

старѣйшихъ

 

и

 

заслуженнѣй-

шихъ

 

іерарховъ

 

нашей

 

Православной

 

Отечественной

 

Церкви.

Высокопреосвященный

 

Ѳеогностъ,

 

въ

 

мірѣ

 

Георгій

 

Ива-

новичъ

 

Лебедевъ,

 

былъ

 

уроженецъ

 

Тверской

 

епархіи,

 

сынъ

священника,

 

высшее

 

образованіе

 

получилъ

 

въ

 

С.-Петербург-

ской

 

Духовной

 

Академіи.

 

Предъ

 

самьімъ

 

окончаніемъ

 

курса,

14-го

 

Марта

 

1853

 

г.,

 

онъ

 

принялъ

 

монашество

 

и

 

былъ

 

по-

овященъ

 

въ

 

санъ

 

іеродіакона

 

(25-го

 

Марта).

 

Тотчасъ

 

по

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Академіи

 

онъ

 

былъ

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

іеромонаха

 

(6-го

 

Сентября)

 

и

 

назначенъ

 

на

 

должность

 

смо-

трителя

 

Кирилловскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

Новгородской

 

епар-

хіи.

 

По

 

утвержденіи

 

въ

 

степени

 

магистра

 

богословія,

 

іеро-

монахъ

 

Ѳеогностъ

 

послѣдовательно

 

занималъ

 

должности:

 

рек-

тора

 

Кирилловскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

профессора

 

С.-Пе-

тербургской

 

духовной

 

семинаріи,

 

ректора

 

Александро-Нев-
скаго

 

духовнаго

 

училища

 

(1856-1857

 

гг.),

 

инспектора

Новгородской

 

духовной

 

семинаріи.

 

24-го

 

Октября

 

1858

 

г.

іеромонахъ

 

Ѳеогностъ

 

былъ

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

архимандрита,

а

 

въ

 

1861

 

году

 

назначенъ

 

на

 

должность

 

ректора

 

Орловской

духовной

 

семинаріи,

 

откуда

 

въ

 

1864

 

г.

 

былъ

 

иеремѣщенъ

на

 

ту

 

же

 

должность

   

въ

 

Подольскую

  

духовную

 

семинарію.
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13-го

 

Декабря

 

1866

 

г.

 

послѣдовало

 

Высочайшее

 

повелѣніе

о

 

бытіи

 

архимандриту

 

Ѳеогносту

 

епископомъ

 

Балтскимъ,

 

ви-

каріемъ

 

Подольской

 

епархіи.

 

Послѣ

 

трехлѣтняго

 

пребыванія

въ

 

должности

 

викарнаго

 

епископа

 

преосвященный

 

Ѳеогностъ

получилъ

 

въ

 

управленіе

 

(27-го

 

Поля

 

1870

 

г.)

 

самостоя-

тельную

 

Астраханскую

 

епархію.

 

Съ

 

7-го

 

Декабря

 

1874

 

г.

онъ

 

состоялъ

 

епископомъ

 

Подольскимъ

 

и

 

Брацлавскимъ,

 

а

съ

 

9-го

 

Декабря

 

1878

 

г.

 

епископомъ

 

Владимирскимъ

 

и

 

Суз-

дальскимъ.

 

15-го

 

Мая

 

1883

 

года

 

Преосвященный

 

Ѳеогпостъ

участвовалъ

 

въ

 

Священномъ

 

Коронованіи

 

Императора

 

Алек-

сандра

 

III

 

и

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

архіепископа.

 

21-го

 

Ноября

1892

 

г.

 

Владимирскій

 

архіепископъ

 

Ѳеогностъ

 

былъ

 

назна-

ченъ

 

на

 

святительскую

 

каѳедру

 

Ведикаго

 

Новгорода

 

съ

 

на-

именованіемъ

 

архіепископомъ

 

Новгородскимъ

 

и

 

Старорусскимъ,

а

 

6-го

 

Мая

 

1895

 

г.

 

возведенъ

 

въ

 

званіе

 

члена

 

Св.

 

Сгиода.

Наконецъ,

 

13-го

 

Августа

 

1900

 

г.

 

послѣдовалъ

 

Именной
Высочайшій

 

указъ

 

о

 

бытіи

 

архіепископу

 

Новгородскому

 

Ѳе-

огносту

 

Митрополитомъ

 

Кіевскимъ

 

и

 

Гадицкимъ

 

и

 

Кіево-

Печерскія

 

Успенскія

 

Лавры

 

Священно-Архимандритомъ.

За

 

свою

 

плодотворную

 

и

 

многополезную

 

для

 

Гусской

церкви

 

святительскую

 

слулібу

 

въ

 

Возѣ

 

почившій

 

Архипа-

стырь

 

въ

 

разное

 

время

 

былъ

 

удостоенъ

 

слѣдующихъ

 

Высо-
чайпшхъ

 

награтъ:

 

онъ

 

имѣлъ

 

брилліантовые

 

кресты

 

для

ношенія

 

на

 

митрѣ

 

и

 

клобукѣ

 

и

 

ордена

 

до

 

св.

 

Александра

Невскаго

 

съ

 

брилліантовыми

 

украшеніями

 

включительно.

Изъ

 

С.-Петербурга

 

тѣло

 

почившаго

 

іерарха

 

было

 

отправ-

лено

 

по

 

желѣзной

 

дорогѣ

 

въ

 

Кіевъ,

 

гдѣ

 

съ

 

подобающей

 

тор-

жественностью

 

и

 

было

 

погребено,

 

28-го

 

Января,

 

въ

 

Кіево-
Печерской

 

Лаврѣ.

 

Для

 

погребенія

 

почившаго

 

Святителя

 

при-

были

 

въ

 

Кіевъ

 

Высокопреосвященный

 

Харьковскій

 

Фдавіанъ

и

 

Преосвященный

 

Волынскій

 

Антоши.

Вся

 

Россія

 

молитвенно

 

помянула

 

почившаго

 

Владыку;

вездѣ,

   

по

  

полученіи

  

извѣстія

 

о

 

его

 

кончинѣ,

   

совершались
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заупокойныя

 

боггслуженія.

 

Молитвенно

 

помянула

 

его

 

и

 

Минская

паства

 

во

 

главѣ

 

съ

 

своимъ

 

Архипастыремъ,

 

Преосвящен-

нѣйшимъ

 

Михаиломъ,

 

Епископомъ

 

Минокимъ

 

и

 

ТуровскимЪ'

26-го

 

Января,

 

послѣ

 

заупокойной

 

литургіи,

 

Его

 

Преосвя-
щенствомъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

всего

 

городского

 

духовенства,

 

была

совершена

 

въ

 

Минскомъ

 

Каѳедральномъ

 

соборѣ

 

по

 

почив-

шемъ

 

Архапаотырѣ

 

торжественная

 

панихида.

Миръ

 

праху

 

твоему,

   

доблестный

 

Архипастырь

 

Русской

Православной

 

Церкви!

f

  

Е.

   

В.

   

БИБИБОВІ.

(НЕКРОЛОГЪ).

30-го

 

Ноября

 

минувшаго

 

1902

 

года

 

въ4ч.

 

пополудни

 

скон-

чалась

 

отъкрупознаго

 

воспаленія

 

легких ь,

 

на

 

66-мъ

 

году

 

жизни,

Начальница

 

Паричскаго

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдом-

ства

 

Евгенія

 

Николаевна

 

Бибикова

   

(урожденная

 

Набокова).

Покойная

 

получила

 

образованіе

 

въ

 

Императорскомъ

 

Вос-

питательномъ

 

обществѣ

 

благородныхъ

 

дѣвицъ

 

(Смольномъ

институтѣ),

 

гдѣ

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

1854

 

году.

 

Рано

 

овдо-

вѣвъ

 

и

 

лишившись

 

единственнаго

 

сына,

 

покойная

 

твердо

рѣшила

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

посвятить

 

всю

 

остальную

 

свою

 

жизнь

какому-нибудь

 

доброму

 

дѣлу.

 

«Меньшой

 

братъ»,

 

съ

 

ужа-

сающими

 

гигіеническима

 

условіями

 

его

 

жизни

 

и

 

съ

 

его

 

ду-

ховною

 

темнотою,

 

прежде

 

всего

 

привлекъ

 

къ

 

себѣ

 

ея

вниманіе,

 

и

 

о

 

помощи

 

ему

 

покойная

 

не

 

разъ

 

вспоминала

по

 

различнымъ

 

поводамъ.

 

Назначеніе

 

же

 

ея

 

на

 

должность

Начальницы

 

Паричскаго

 

училища

 

6

 

Марта

 

1888

 

года

 

какъ

нельзя

 

лучше

 

согласовалось

 

какъ

 

съ

 

ея

 

внутреннимъ

 

призва-

ніемъ,

 

такъ

 

и

 

съ

 

пріобрѣтенною

 

ею

 

духовною

 

опытностью.

Паричское

 

училище

 

явилось

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

для

 

покойной

тѣмъ

 

единственнымъ

 

дѣтищемъ,

 

которому

 

отдавала

 

она

 

воѣ
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свои

 

силы,

 

способности

 

и

 

опытъ.

 

Трудно

 

въ

 

кратномъ

 

не-

крологѣ

 

описать

 

все

 

сдѣланное

 

ею

 

для

 

училища,

 

которое,

■по

 

свидѣтельствамъ

 

старожиловъ,

 

въ

 

ея

 

свыше

 

чѣмъ

 

14-ти

лѣтнее

 

управленіе

 

стало

 

совсѣмъ

 

почти

 

неузнаваемымъ

 

и

 

по

наружному

 

своему

 

виду,

 

и

 

по

 

условіямъ

 

жизни,

 

и

 

по.

 

внут-

реннему

 

строю.

 

Благодаря

 

постройкѣ

 

части

 

спальнаго

 

кор-

пуса

 

(въ

 

1891

 

г.)

 

и

 

каменной

 

молитвенной

 

залы

 

(въ

 

1897

 

г.),

вмѣсто

 

бывшей

 

холодной

 

галлереи,

 

училищное

 

зданіе

 

яви-

лось

 

несравненно

 

болѣе

 

приспособленнымъ

 

для

 

жизни

 

въ

немъ

 

воспитанницъ.

 

Предоставленіе,

 

по

 

ея

 

ходатайству,

 

нен-

сій

 

и

 

прибавокъ

 

за

 

пятилѣтія

 

класснымъ

 

наставницамъ

 

(въ

1890

 

г.)

 

сдѣлало

 

сноснымъ

 

положеніе

 

этихъ

 

незамѣтныхъ

труженицъ

 

педагогическаго

 

дѣла.

 

Увеличеніе

 

жалованья

 

пре-

подавателямъ

 

и

 

доведзніе

 

пенсій

 

имъ

 

до

 

нормы,

 

установлен-

ной

 

для

 

преподавателей

 

муягекихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

(въ

1897

 

г.),

 

обезпечило

 

матеріальное

 

положеніе

 

учащаго

 

пер-

сонала.

 

Постройка

 

образцовой

 

школы

 

при

 

училищѣ(въ1901

 

г.)

сдѣлала

 

возможною

 

практическую

 

подготовку

 

воспитанницъ

къ

 

дѣятельности

 

ихъ

 

на

 

почвѣ

 

народнаго

 

образбванія.

 

Осно-

ваніе

 

общества

 

вспомоществованія

 

нуждающимся

 

воспитан-

ницамъ

 

(въ

 

1901

 

г.)

 

дало

 

возможность

 

оказывать

 

пособія

дѣтямъ

 

бѣднѣйшихъ

 

родителей.

 

Увеличивая,

 

наконецъ,

 

штатъ

воспитанницъ

 

до

 

24

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

(въ

 

1898

 

г.),

 

по-

койная

 

шла

 

навстречу

 

назрѣвшей

 

потребности

 

времени

 

въ

томъ

 

именно

 

воспитаніи,

 

какое

 

дается

 

въ

 

училищахъ

 

духовнаго

вѣдомства.

 

Благодаря

 

непрестаннымъ

 

трудамъ

 

и

 

заботамъ

 

по-

чившей,

 

Паричское

 

училище,

 

вызванное

 

къ

 

жизни

 

при

 

обстоя-

тельствахъ,

 

мало

 

дававпгихъ

 

надежды

 

на

 

долговѣчное

 

его

 

суще-

ствованіе,

 

заняло

 

въ

 

настоящее

 

время

 

вполнѣ

 

прочное

 

и

надежное

 

положеніе...

Но

 

съ

 

чѣмъ

 

можно

 

сравнить

 

то

 

благотворное,

 

въ

 

пол-

номъ

 

смыслѣ

 

слова

 

воспитательное

 

вліяніе,

 

какое

 

оказывала

покойная

   

на

   

всѣхъ,

   

ее

 

окружающихъ?!

   

«Начальственный
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авторитетъ,

 

говорилось

 

въ

 

одной

 

изъ

 

рѣчей,

 

сказанныхъ

 

у

ея

 

гроба,

 

свѣтилъ

 

намъ

 

ровнымъ

 

свѣтомъ

 

всепокоряющей,

широкой

 

любви;

 

начальственный

 

тактъ

 

замѣняло

 

живое

 

біеніе

сердца,

 

полнаго

 

любви

 

и

 

самоотверженія...

 

При

 

свѣтѣ

 

этой

любви,

 

всѣ

 

мы

 

составляли

 

въ

 

глазахъ

 

покойной

 

одну

 

семью,

въ

 

которой

 

всѣ

 

имѣли

 

одинаковое

 

право

 

на

 

ея

 

попеченіе

 

и

поддержку,

 

преподаватели,

 

воспитательницы,

 

воспитанницы»...

Въ

 

адресѣ,

 

который

 

ноднесенъ

 

былъ

 

почившей

 

8

 

Сентября

1900

 

г.,

 

по

 

поводу

 

сорокалѣтія

 

училища,

 

говорилось:

 

«Жизнь

и

 

интересы

 

каждаго

 

изъ

 

насъ

 

представляются

 

для

 

Васъ,

 

какъ

бы

 

своими:

 

Вы

 

радуетесь

 

нашими

 

радостями,

 

болѣете

 

на-

шими

 

болѣзнями,

 

скорбите

 

съ

 

нами

 

въ

 

несчастіяхъ,

 

ободряете

и

 

утѣшаете

 

въ

 

бѣдахъ,

 

словомъ

 

и

 

дѣломъ

 

помогаете

 

въ

 

на-

шихъ

 

затрудненіяхъ

 

и

 

недоумѣніяхъ.

 

Во

 

всѣхъ

 

Вагаихъ

отношеніяхъ

 

къ

 

намъ

 

мы

 

сдышимъ

 

не

 

безучастный

 

и

 

сухой

годосъ

 

человѣка,

 

поставленнаго

 

приказывать,

 

а

 

доброе

 

и

любящее

 

сердце

 

матери,

 

участливо

 

прислушивающейся

 

къ

нуждамъ

 

каждаго

 

изъ

 

насъ».

 

.

Высшее

 

Начальство

 

цѣнило

 

и

 

отличало

 

покойную

 

за

 

ея

безкорыстные,

 

непрестанные

 

труды

 

и

 

заботы

 

и

 

за

 

ея

 

усер-

діе

 

и

 

опытность

 

въ

 

дѣдѣ

 

воспитанія.

 

Послѣ

 

ревизіи

 

1893

 

г.

она

 

была

 

удостоена

 

грамоты,

 

дарованной

 

ей

 

отъ

 

Св

 

Сѵнода.

Какъ

 

человѣкъ,

 

покойная

 

отличалась

 

простотою,

 

доступ-

.ностію

 

и

 

благожелатедьностію

 

ко

 

всѣмъ.

 

Трудно

 

представить

здѣсь

 

ярко

 

этотъ

 

обаятельный

 

во

 

всей

 

его

 

проетотв

 

харак-

тера

 

Но

 

кому

 

хоть

 

однажды

 

пришлось

 

имѣть

 

съ

 

нею

 

какое-

нибудь

 

дѣло

 

или

 

хоть

 

просто

 

быть

 

съ

 

нею

 

знакомымъ,

 

тотъ

никогда,

 

пожалуй,

 

не

 

забудетъ

 

этой

 

ея

 

привѣтлавости,

 

уча-

спя,

 

готовности

 

помочь

 

совѣтомъ,

 

дѣломъ, — всѣмъ,

 

что

только

 

являлось

 

для

 

нея

 

возможно...

 

Ьъ

 

наше

 

время

 

такіе

характеры

 

рѣдки.

Смерть

 

покойной

 

явилась

 

не

 

только

 

для

 

училища,

  

но

 

и

для

 

всѣхъ,

 

узнавшихъ

 

о

 

ней,

 

тяжкимъ

 

ударомъ.

   

Панихиды
2
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совершались

 

почти

 

непрерывно.

 

Вечеромъ

 

2

 

Декабря

 

гробъ

'съ

 

тѣломъ

 

умершей

 

перенесенъ

 

былъ

 

въ

 

училищную

 

церковь.

Отпѣваніе

 

происходило

 

4

 

Декабря.

 

Обрядъ

 

отпѣванія

 

совер-

шали:

 

священникъ

 

приходской

 

Паричской

 

церкви

 

М.

 

Аѳон-

скій,

 

Законоучитель

 

и

 

Инспекторъ

 

классовъ

 

I.

 

Балевичъ,

Священникъ

 

Дубровской

 

церкви

 

Т.

 

Давидовичъ,

 

Священникъ

Озаричской

 

церкви

 

Д.

 

Щавель,

 

Священникъ

 

Чирковичской

церкви

 

В.

 

Соловьевичъ

 

и

 

діаконъ

 

А.

 

Александровичъ.

 

Гробъ

буквально

 

засыпанъ

 

былъ

 

зеленью

 

и

 

цвѣтами.

 

Отъ

 

воспи-

танницъ

 

каждаго

 

класса

 

возложенъ

 

былъ

 

особый

 

вънокъ,

съ

 

надписью

 

на

 

каждомъ:

 

«Любящія

 

дѣти

 

дорогой

 

матери».

Особый

 

вѣнокъ

 

возложенъ

 

былъ

 

классными

 

наставницами

 

и

особый

 

-

 

преподавателями.

 

Роскошный

 

вѣнокъ

 

возложенъ

былъ

 

начальникомъ

 

Паричскаго

 

вольнаго

 

пожарнаго

 

общества

А.

 

И.

 

Асписомъ.

 

Особый

 

ввнокъ

 

возложенъ

 

былъ

 

отъ

 

вос-

питанницъ

 

Будниковыхъ.

 

Наконецъ,

 

родственники

 

почившей

возложили

 

свой

 

вѣнокъ.

 

Во

 

время

 

литургіи

 

произнесено

 

было

слово

 

преподавателемъ

 

В.

 

Покровскимъ,

 

предъ

 

отпѣваніемъ

нроизнесъ

 

прочувствованную

 

рѣчь

 

Законоучитель

 

и

 

Инспек-

торъ

 

классовъ

 

I.

 

Балевичъ;

 

наконецъ,

 

послѣ

 

евангелія

 

про-

изнесена

 

была

 

рѣчь

 

преподавателемъ

 

Н.

 

Рѣдковымъ.

Миръ

 

праху

 

твоему,

 

безкорыстная,

 

самоотверженная

 

дѣя-

тельница

 

на

 

поприщѣ

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

юношества!

Вѣчная

 

память

 

тебѣ,

 

истинно-русскій

 

человѣкѵхристіанинъ!..

Е.

  

Рѣдковъ.

Русская

 

церковно-общественная

 

жизнь

 

въ

 

ми-

нувшемъ

 

1902

 

году.

Въ

 

началѣ

 

каждаго

 

новаго

 

года

 

обычно

 

принято

 

дѣлать

 

об-

зоръ

 

важнѣйшихъ

 

событій

 

истекшаго

 

года.

 

Въ

 

этомъ

 

заклю-

чается

 

глубокій

 

смыслъ

 

и

 

значеніе.

 

И

 

жизнь

 

каждаго

 

человѣка
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въ

 

отдѣльности,

 

и

 

жизнь

 

цѣлыхъ

 

народовъ,

 

и,

 

наконецъ,

 

по-

ступательное

 

движеніе

 

впередъ

 

всего

 

человѣчества

 

идутъ

 

пу-

темъ

 

строго

 

послѣдовательнаго

 

развитія:

 

каждое

 

новое

 

со-

бытіе

 

есть

 

результатъ

 

предшествующнхъ,

 

имѣетъ

 

въ

 

нихъ

свое

 

основаніе,

 

какъ

 

слѣдствіе

 

въ

 

своей

 

причинѣ,

 

каждый

новый

 

шагъ

 

по

 

пути

 

прогресса

 

совершается

 

на

 

основаніи

ранѣе

 

пройденнаго

 

пути.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

обозрѣніе

 

про-

галаго,

 

его

 

изученіе

 

имѣетъ

 

важное

 

значеніе

 

для

 

пониманія

яастоящаго

 

и

 

уясненія

 

себѣ

 

возможнаго

 

будущаго.

 

Подводя

ятоги

 

прошлому,

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

сдѣлано

 

вполнѣ,

 

что

 

только

начато

 

и

 

требуетъ

 

продолженія,

 

а

 

что

 

и

 

вовсе

 

не

 

начина-

лось

 

и

 

ждетъ

 

очереди,— сдовомъ

 

мы

 

идемъ

 

впередъ

 

при

 

этомъ

условіи

 

не

 

ощупью

 

и

 

наобумъ,

 

а

 

по

 

вѣрноиу

 

направленно

и

 

твердыми

 

шагами.

 

Что

 

же

 

далъ

 

намъ

 

истекшій

 

1902

 

годъ

въ

 

области

 

нашей

 

церковно-общественной

 

жизни

 

и

 

что

 

оста-

вилъ

 

онъ

 

въ

 

наслѣдіе

 

новому

 

1903

 

году?

Святая

 

Православная

 

вѣра

 

служитъ

 

главною

 

и

 

незыбле-

мою

 

основою

 

нашей

 

русской

 

государственной

 

жизни

 

и

 

ее

свято

 

чтутъ

 

и

 

охраняютъ

 

Помазанники

 

Божіи,

 

наши

 

Само-

державные

 

Императоры.

 

Вотъ

 

почему

 

всегда

 

отрадно

 

въ

жизни

 

нашей

 

Православной

 

Церкви

 

прежде

 

всего

 

отмѣтить

4иагоговѣйно-смиренное

 

покровительство

 

ей

 

нашихъ

 

Госуда-

рей— Самодержцевъ,

 

ихъ

 

глубокую

 

религіозность

 

и

 

любовь

къ

 

ней

 

и

 

то

 

неослабѣвающее

 

единеніе

 

нашей

 

Церкви

 

съ

Государствомъ,

 

чѣмъ,

 

кажется,

 

такъ

 

бѣдны

 

западныя

 

госу-

дарства

 

и

 

что

 

служитъ

 

оплотомъ

 

нашего

 

Отечества.

 

Это

тѣсное,

 

сердечное

 

единеніе

 

Царя

 

съ

 

Церковію

 

а

 

вмвстѣ

 

съ

православнымъ

 

русскимъ

 

народомъ

 

особенно

 

ярко

 

и

 

рель-

ефно

 

выразилось

 

въ

 

истекгаемъ

 

1902-мъ

 

году

 

въ

 

слѣдующемъ

знаменательномъ

 

фактѣ.

  

.

 

-

 

<

Въ

 

православномъ

 

русскомъ

 

народѣ

 

съ

 

глубокимъ

 

бла-

гоговѣніемь

 

издавна

 

чтится

 

память

 

скончавшагося

 

2-го

 

Ян-

варя

 

1833- года

 

подвчжника

 

Саровской

 

пустыни

 

іеромонаха
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Серафима.

 

Кѵмѣсту

 

иноческихъ

 

подвиговъ

 

его

 

и

 

вѣчнаго-

упокоенія

 

непрестанно

 

во

 

множествѣ

 

стекаются

 

изъ

 

разныхъ

мѣстъ

 

Росеіи

 

богомольцы,

 

прося

 

предстательства

 

и

 

молитвъ

■его

 

предъ

 

Господомъ

 

и

 

по

 

вѣрѣ

 

своей

 

получая

 

ила

 

псцѣ-

ленія

 

отъ

 

болѣзней,

 

или

 

чудесную

 

помощь

 

въ

 

нуждахъ

 

жи-

тейскахъ.

 

Вѣру

 

народную

 

въ

 

святость

 

старца

 

Серафима

 

ш

его

 

предстательство

 

предъ

 

Богомъ

 

за

 

притекающихъ

 

къ

 

нему

съ

 

молитвою

 

раздѣляетъ

 

и

 

Вѣнценосный

 

Вождь

 

русскаго

народа,

 

Благочест;івѣйшій

 

Государь

 

Императоръ

 

Николай

Александровичъ.

 

Нынѣ,

 

въ

 

день

 

рожденія

 

старца

 

Серафима

19

 

Іюля,

 

Его

 

Величеству

 

благоугодно

 

было

 

воопомянуть

и

 

молитвенные

 

подвиги

 

почившаго,

 

и

 

всенародное

 

къ

 

памяти

его

 

усердіе,

 

и

 

выразить

 

желаніе,

 

дабы

 

доведено

 

было

 

до

конц;і

 

начатое

 

уже

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

 

дѣло

 

о

 

прослав-

леніи

 

благоговѣйнаго

 

старца.

 

Раздѣляя

 

вѣру

 

народную

въ

 

святость

 

старца

 

Серафима

 

Саровскаго

 

и

 

его

 

предста-

тельство

 

предъ

 

Богомъ

 

за

 

притекающихъ

 

къ

 

нему

 

съ

 

мо-

литвою,

 

Государь

 

Императоръ

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

въ

 

минувшемъ

 

Октябрѣ

 

прислать

 

отъ

 

Себя

 

въ

 

даръ

 

Сера-

фимо-Дивѣевскому

 

женскому

 

монастырю,

 

Нижегородской

 

епар-

хіи,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

 

лампаду

 

для

 

постановки

 

и

 

неуга-

симаго

 

горѣнія

 

предъ

 

находящеюся

 

въ

 

Троицкомъ

 

соборѣ.

названной

 

обители

 

святой

 

иконой

 

«Умиленія

 

Божіей

 

Матери»,

предъ

 

которою

 

молился

 

и,

 

стоя

 

на

 

молитвВ,

 

скончался

 

ста-

рецъ

 

Серафимъ.

 

Эту

 

лампаду,

 

по

 

личному

 

повелѣнію

 

Его

Величества,

 

доставилъ

 

въ

 

названную

 

обитель

 

настоятель

Суздальскаго

 

Спасо-Евѳиміева

 

монастыря,

 

Владимірской

 

епар-

хіи,

 

Архимандритъ

 

Серафимъ

 

-и

 

въ

 

Воскресенье,

 

20

 

Октября,

по

 

совершении

 

Божественной

 

литургіи

 

въ

 

соборномъ

 

храмѣ,

торжественно

 

усгановилъ

 

ее

 

на

 

уготованномь

 

мѣстѣ

 

предъ

ликомъ

 

святой

 

иконы

 

«Умиленія

 

Богоматери»

 

и

 

возжегъ

 

ее

на

 

вѣчныя

 

времена.

Какъ

 

поучителенъ

   

этотъ

 

примѣръ

   

Монаршато

   

благоче-
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стія,

 

какъ

 

дорого

 

проявленіе

 

такой

 

живой

 

вѣры

 

въ

 

Бога;

дивнаго

 

во

 

святыхъ

 

Своихъ,

 

со

 

стороны

 

Вѣнценоснаго

 

Вождя

русскаго

 

народа,

 

особенно

 

въ

 

наше

 

время,

 

скудное

 

чистотой

вѣры

 

и

 

искренняго

 

благочестія.

 

Во

 

всемъ

 

этомъ

 

со

 

всею

живостію

 

выразилось

 

глубокое,

 

тѣсное

 

единеніе

 

Царя

 

съ

 

Св.
Православною

 

Церковію

 

и

 

правоолавнымъ

 

русскимъ

 

наро-

домъ.

 

И

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

эти

 

молитвенные

 

подвиги,

 

эти

 

молит-

венный

 

преклоненія

 

душъ

 

и

 

тѣлесъ

 

Царя

 

и

 

всего

 

русскаго

 

на-

рода

 

не

 

остаются

 

безплодпыми.

 

Господь

 

принимаетъ

 

ихъ,

 

какъ

самую

 

чистую

 

и

 

пріятную

 

для

 

него

 

жертву.

 

Благодатная
милость

 

Божія

 

къ

 

Русской

 

Православной

 

Церкви

 

продолжала

и

 

въ

 

минувшемъ

 

году

 

проявляться

 

въ

 

многоразличныхъ

 

чу-

додѣйотвенныхъ

 

знаменіяхъ.

 

Истекшій

 

годъ

 

ознаменованъ

былъ

 

значительным!,

 

колачествомъ

 

чудодѣйственвыхъ

 

бла-

годатныхъ

 

исцѣленій,

 

воспоолѣдотвовавшихъ

 

надъ

 

неизлѣ-

чимо

 

больными

 

по

 

усердной

 

молвтвѣ

 

болящихъ

 

и

 

ихъ

 

присныхъ

во

 

Господу

 

Богу,

 

чрезъ

 

Пресвятую

 

Богородицу

 

и

 

Святыхъ

Божіихъ

 

источающему

 

неоскудные

 

дары

 

Своей

 

благодатной

помощи

 

всѣмъ,

 

съ

 

молитвою

 

усердно

 

къ

 

Нему

 

прибѣгающимъ.

Далѣе,

 

въ

 

обзорѣ

 

наиболѣе

 

выдающихся

 

событій

 

про-

шлаго

 

1902-го

 

года,

 

имѣвшихъ

 

религіозное

 

и

 

церковно-

общественное

 

значеніе

 

по

 

преимуществу,

 

мы

 

не

 

можемъ

прежде

 

всего

 

не

 

остановиться

 

на

 

цѣломъ

 

рядѣ

 

знаменатель-

ныхъ

 

церковныхъ

 

торжеотвъ,

 

которыми

 

особенно

 

изобиловалъ

прошлый

 

годъ

 

и

 

который

 

были

 

совершены

 

съ

 

самыми

 

утѣ-

шительными

 

для

 

православной

 

русской

 

вѣрующей

 

души

воспоминаніями.

 

Такъ

 

13 — 15, Августа

 

въ

 

г.

 

Рязани

 

было

торжественно

 

отпраздновано

 

по

 

особой

 

утвержденной

 

Св.

Сгнодомъ

 

программѣ.

 

200-лѣтіе

 

существованія

 

мѣстнаго

Усненскаго

 

Каѳедральнаго

 

собора.

 

Не

 

менѣе

 

торжественно

«шла

 

отпразднована

 

въ

 

Почаевской

 

Усаенской

 

Лаврѣ

 

27

 

и

 

28

Августа

 

память

 

нреподобнаго

 

Іова

 

Почаевскаго.

 

До

 

сихъ

 

поръ

ламять

 

нреподобнаго

 

Іова

 

Почаевскаго

 

28-го

 

Августа

 

обыкно-
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;

кепно

 

праздновалась

 

такъ,

 

что

 

въ

 

этотъ

 

день

 

архипастыри

Волынскіе

 

совершали

 

у

 

раки

 

нреподобнаго,

 

находящейся

 

въ.

пещерѣ,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

и

 

потомъ

 

божественную

 

литургію

бъ

 

Пещерной

 

церкви,

 

послѣ

 

которой— торжественный

 

моле-

бенъ

 

предъ

 

святыми

 

мощами.

 

Новый

 

же

 

Свящевно-Архиман-

дритъ

 

лавры

 

Преосвященный

 

Антоній,

 

въ

 

своей

 

заботливости

о

 

поднятіи

 

и

 

укрѣпленіи

 

на

 

Волыни,

 

гдѣ

 

не

 

прошли

 

без-

слѣдно

 

вѣка

 

латинскаго

 

вліянія,

 

истинно-церковной

 

право-

славной

 

жизни

 

и

 

православно-церковнагѳ

 

богослужебнаго

строя,

 

рѣшилъ

 

установить

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

крестный

 

ходъ

съ

 

обнесеніемъ

 

вокругъ

 

храма

 

святыхъ

 

мощей.

 

Для

 

уча-

стія

 

въ

 

торжествѣ

 

прибыли

 

преосвященные

 

викаріи

 

Волын-

ской

 

епархіи,

 

затѣмъ

 

оо.

 

протоіереи

 

трехъ

 

знаменитыхъ

въ

 

исторіи

 

Волыни

 

городовъ— Острога,

 

Луцка

 

и

 

Дубно.

 

Тор-

жество

 

привлекло

 

огромное

 

количество

 

народа,

 

среди

 

кото-

раго

 

было

 

немало

 

и

 

иновѣрцевъ.

 

1-го

 

Марта

 

исполнилось

200-лѣтіе

 

со

 

дня

 

прибытія

 

на

 

каѳедру

 

Ростовской

 

митропо-

ліи

 

великаго

 

іерарха

 

Православной

 

Русской

 

Церкви

 

Свя-

тителя

 

Димитрія,

 

Ростовскаго

 

чудотворца.

 

19-го

 

Января
исполнилось

 

250

 

лѣтъ

 

со

 

дня

 

открытія

 

мощей

 

преподобнаго

Саввы

 

Сторожевскаго,

 

Звенигородскаго

 

чудотворца.

 

Оба

 

эта

юбилейныя

 

событія

 

были

 

отпразднованы

 

тоже

 

съ

 

подобаю-

щею

 

торжественностью.

 

23-го

 

Іюня

 

въ

 

Тверскомъ

 

каѳедраль-

номъ

 

соборѣ

 

было

 

торжественно

 

совершено

 

переложеніе

 

мо-

щей

 

Святаго

 

Благовѣрнаго

 

и

 

Великаго

 

Князя

 

Михаила

 

Яро-
славича

 

Тверского

 

изъ

 

прежней

 

деревянной

 

въ

 

новую

 

сере-

бряную

 

раку,

 

сооруженную

 

на

 

средства

 

благочестивыхъ

жертвователей,

 

при

 

участіи

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

Наслѣдника

 

и

 

Великаго

 

Князя

 

Михаила

 

Александровича,

 

по

типу

 

гробницы

 

Ярослава

 

Мудраго,

 

древнѣйшей

 

сохранившейся

у

 

насъ

 

великокняжеской

 

гробницы

 

византійскаго

 

стиля.

 

3-го-

Іюля

 

въ

 

Большомъ

 

Успенскомъ

 

соборѣ

 

происходило

 

духовное

торжество

 

по

 

случаю

 

исполнившагося

 

250-лѣтія

 

перенесевш.
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въ

 

Москву

 

мощей

 

Святителя

 

Филиппа,

 

Митрополита

 

Москов-
ская.

 

Въ

 

память

 

этого

 

торжества

 

московскими

 

хоругвеноцами

сооружена

 

предъ

 

мощами

 

Святителя

 

Филиппа

 

драгоцѣнная

серебряная

 

вызолоченная

 

лампада,

 

на

 

которой

 

сдѣлана

 

эмалью

надпись:

 

«Въ

 

память

 

двухсотпятидесятилѣтія

 

неренесенія

 

въ

Москву

 

святыхъ

 

мощей

 

Святителя

 

Филиппа,

 

Митрополита

Мооковскаго,

 

отъ

 

Московскихъ

 

хоругвеносцевъ».

 

6-го

 

Сен-

тября

 

въ

 

г.

 

Холмогорахъ,

 

Архангельской

 

губерніи,

 

происхо-

дило

 

торжество

 

по

 

случаю

 

исполнившагооя

 

200-лѣтія

 

со

 

дня

кончины

 

перваго

 

архіепископа

 

Холмогорскаго

 

и

 

Важескаго

Преосвященнаго

 

Аѳанасія.

 

Свято-Троицкая

 

Сергіева

 

лавра

торжественно

 

праздновала

 

25-го

 

Сентября

 

510-ю

 

годовщину

со

 

дня

 

блаженной

 

кончины

 

нреподобнаго

 

Сергія,

 

Радонежскаго

чудотворца.

 

На

 

этомъ

 

торжествѣ

 

изволалъ

 

присутствовать

 

Его
Императорское

 

Высочество

 

Московскій

 

Генералъ-Губернаторъ

Великій

 

Князь

 

Сергій

 

Александровичъ.

 

30-го

 

Августа

 

Мо-

сковски

 

Даниловъ

 

монастырь

 

праздновал!.

 

250-лѣтіе

 

со

 

дня

открытія

 

мощей

 

Святаго

 

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Даніила.

 

5-го

Ноября

 

въ

 

церквахъ

 

города

 

Смоленска

 

и

 

Смоленской

 

епар-

хіи

 

состоялось

 

церковное

 

празднованіе

 

въ

 

воспоминаніе

 

испол-

нившаяся

 

ЗООлѣтія

 

со

 

дня

 

пребыванія

 

въ

 

г.

 

Смоленскѣ

чудотворной

 

иконы

 

Божіей

 

Матери

 

«Одигитріи».

 

Наконецъ,

въ

 

прошломъ

 

году

 

исполнилось

 

и

 

было

 

ознаменовано

 

цер-

ковнымъ

 

торжествомъ

 

300-лѣтіе

 

существованія

 

АстрахаН'

ской

 

епархіи,

 

учрежденной

 

при

 

царѣ

 

Борисѣ

 

Годуновомъ

патріархомъ

 

Іовомъ

 

въ

 

1602

 

году.

Всѣ

 

вышеперечисленный

 

знаменательныя

 

церковныя

 

тор-

жества,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

составляютъ

 

наиболѣе

 

выдающіяся

 

со-

бытія

 

русской

 

церковной

 

жизни

 

за

 

прошедшій

 

1902

 

г.

 

Но

 

на-

ряду

 

съ

 

этими

 

чисто-редигіозными

 

церковными

 

торжествами

прошлаго

 

года

 

нельзя

 

не

 

отмѣтить,

 

хотя

 

попутно,

 

и

 

слѣдую-

щихъ

 

юбилейныхъ

 

торжествъ,

 

освященныхъ

 

также

 

молитвою

Православной

 

Русской

 

Церкви.

 

Такъ

 

21-го

 

Февраля

 

исполни-
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лось

 

50

 

лѣтъ

 

со

 

дня

 

смерти

 

нашего

 

извѣстнаго

 

писателя

Н.

 

В.

 

Гоголя,

 

а

 

12-го

 

Апрѣля— 50

 

лѣтъ

 

со

 

дня

 

смерти

поэта

 

В.

 

А.

 

Жуковскаго.

 

Весь

 

русскій

 

народъ

 

почталъ

 

ихъ

память,

 

какъ

 

знаменитыхъ

 

представителей

 

русской

 

литерату-

ры,

 

а

 

Церковь

 

Православная

 

молитвенно

 

помянула

 

ихъ,

 

какъ

искренно-вѣрующимъ

 

своихъ

 

сыыовъ.

 

16-то

 

Мая

 

исполнился

100-лѣтній

 

юбилей

 

существованія

 

Имаераторскаго

 

Человѣко-

любиваго

 

Общества.

 

Девизъ

 

этого

 

общества:

 

«успокоеніе

старца,

 

отягощеннаго

 

лѣтами»

 

и

 

«возвращеніе

 

здоровья

 

юно-

шѣ,

 

увядающему

 

на

 

зарѣ

 

дней

 

своихъ».

 

17

 

Мая

 

происхо-

дило

 

торжественное

 

празднованіе

 

юбилея

 

этого

 

Общества,

которое

 

осчастливили

 

своимъ

 

пооѣщеніемъ

 

Ихъ

 

Величества

Государь

 

Императоръ

 

Николай

 

Александровичъ

 

и

 

Государыня

Императрица

 

Марія

 

Ѳеодоровна

 

и

 

Его

 

Высочество

 

Велчикій
Князь

 

Михаилъ

 

Николаевичъ.

 

Предсѣдатель

 

Совѣта

 

этого

Общества

 

и

 

главный

 

Попечитель

 

его,

 

Высокопреосвященный

Митрополитъ

 

С.-Петербургскій

 

Антоній

 

удостоенъ

 

былъ

 

по

случаю

 

юбилейная

 

торжества

 

Общества

 

Высочайшаго

 

рес-

крипта

 

съ

 

пожалованіемъ

 

ордена

 

св.

 

Александра

 

Невскаго.
Наконецъ,

 

нельзя

 

не

 

отмѣтнть

 

и

 

исполнившихся

 

въ

 

истек-

шемъ

 

году

 

нѣсколькихъ

 

юбилеевъ

 

отдѣльныхъ

 

лицъ— іерарховъ

и

 

выдающихся

 

церковно-общественныхъ

 

дѣятелей

 

Русской

Церкви.

 

Такъ

 

22-го

 

Января

 

исполнилось

 

35 -лѣтіе

 

святитель-

ская

 

слушенія

 

на

 

дняхъ

 

почившая

 

Высокопреоовящениаго

Ѳеогноста,

 

Митрополата

 

Кіевскаго

 

и

 

Галицкаго.

 

19

 

Сентября

исполнился

 

35-лѣтній

 

юбилей

 

общественной

 

и

 

государствен-

ной

 

дѣятельности

 

Товарища

 

Оберъ- Прокурора

 

Св.

 

Сгнода
Владнміра

 

Карловича

 

Саблера.

 

20

 

Октября

 

исполнилось

 

50-
лѣтіе

 

учено-литературной

 

и

 

церковно-общественной

 

дѣятель-

ности

 

извѣстная

 

расколовѣда

 

заслуженная

 

ординарная

профессора

 

Московской

 

Духовпой

 

Академіи

 

и

 

Товарища

 

Предсѣ-

дателя

 

прогивораскольническая

 

Братства

 

въ

 

Москвѣ

 

св.

 

Петра,
Митрополита

 

Московская,

 

Николая

 

Ивановича

 

Субботина.
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Отмѣчая

 

всѣ

 

эти

 

выдающаяся

 

церковныя

 

и

 

церковно-

общественныя

 

празднества,

 

выпавшія

 

на

 

долю

 

истекшая

1902

 

года,

 

нельзя,

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

не

 

отмѣтить

 

и

 

тѣхъ

тяжелыхъ

 

утратъ,

 

которыя

 

въ

 

мвнувшемъ

 

году

 

была

 

нашей

Православной

 

Церковію

 

понесены.

 

Въ

 

истекшемъ

 

1902

 

году

наша

 

Православная

 

Церковь

 

лашвлась

 

многочисленная

 

сонма

самыхъ

 

видныхъ

 

своихъ

 

дѣятелей

 

на

 

самыхъ

 

разнообразныхъ

поприщахъ

 

ея

 

служенія

 

и

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

минувшій

 

годъ

останется

 

надолго

 

для

 

наоъ

 

памятнымъ.

 

Такъ

 

въ

 

1902

 

году

сошли

 

въ

 

могилу

 

іерархи

 

Русской

 

Православной

 

ЦерквиГ
архіепископъ

 

Волынскій

 

Модеотъ

 

(-J-

 

13

 

Апрѣля),

 

извѣстный

научными,

 

по

 

преимуществу

 

церковно-истораческими

 

труда-

ми;

 

епископъ

 

Астраханскій

 

Сергій

 

(-j-

 

13

 

Апрѣля),

 

извѣст-

ный

 

учеными

 

трудами

 

и

 

неутомимою

 

заботливостью

 

о

 

бла-

гоустроена

 

ввѣряемыхъ

 

ему

 

епархій

 

и

 

духовномъ

 

проовѣ-

щеніи

 

преемственно

 

ввѣряемыхъ

 

ему

 

наствъ;

 

епискоиъ

 

Перм-

скій

 

Петръ

 

(f

 

30

 

Марта),

 

извѣстный

 

своими

 

проповѣдями;

епископъ

 

Псковскій

 

Антонинъ

 

(f

 

2

 

Марта),

 

ревностный

 

по-

борникъ

 

религіозно-нравственнаго

 

просвѣщенія

 

народа

 

и

 

улуч-

шенія

 

нравственности

 

духовенства;

 

епископъ

 

Старицкій,

 

ви-

карій

 

Тверской

 

епархіи,

 

Василій

 

(f

 

27

 

Ноября);

 

епископъ

Новяродъ-Сѣверскій,

 

викарі-й

 

Черниговской

 

епархіи,

 

Фалиппъ

(-{-

 

17

 

Февраля),

 

изввотный

 

строго-подвижническою

 

жязиію
и

 

неутомимою

 

дѣятельностію;

 

епископъ

 

Михайловскій,

 

вака-

рій

 

Рязанской

 

епархіи,

 

Іосифъ

 

(f

 

26

 

Марта);

 

епископъ

 

Ака-

кій

 

(-J-

 

3

 

Сентября),

 

бывшій

 

па

 

покоѣ

 

въ

 

Покровскомъ

 

мис-

сіонерскомъ

 

монастырѣ.

 

Къ

 

этому

 

сонму

 

почившихъ

 

русскихъ

іерарховъ

 

нельзя

 

не

 

присоединить

 

и

 

довольно

 

извѣотныхъ

именъ

 

скончавшихся

 

въ

 

истекшемъ

 

году

 

представителей

 

бѣ-

лая

 

духовенства.

 

Первопрестольная

 

Москва

 

понесла

 

тяжкую

утрату

 

въ

 

лицѣ

 

маститая,

 

всѣми

 

уважаемая,

 

извѣстнаго

своимъ

 

учено-литературными

 

трудами,

 

протоіерея

 

Зачатіев-

ской,

 

въ

 

Зарядьѣ,

 

церкви

 

М.

 

С.

 

Боголюбскаго

 

(f

 

20

 

Января).

/
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Въ

 

Петербургѣ

 

скончались

   

протоіереи:

   

настоятель

   

церкви

Божіей

 

Матери

 

всѣхъ

 

скорбящихъ

 

Радости

 

В.

 

М.

 

Гиляровскій

(f

 

21

 

Ноября),

 

принадлежавшие

 

къ

 

числу

 

видныхъ,

 

старѣй-

швхъ

   

и

   

заслуженнѣйшихъ

   

представителей

   

петербургская

духовенства,

 

и

 

настоятель

 

церкви

   

Георгіевской

 

общины

 

се-

стеръ

 

милосердія

 

А.

 

П.Колоколовъ

 

(f

 

29

 

Января),

 

пользовав-

гаійся

 

большой

 

извѣстностыо

 

среди

 

высшая

 

общества

 

и

 

оста-

вивши

 

по

 

себѣ

 

добрую

 

намять

 

въ

 

разныхъ

 

благотворитеіьныхъ

обществахъ.

 

24

 

Января

 

скончался

 

Каѳедральный

 

протоіерей

Варшавская

   

Св. -Троицкая

 

собора

  

К.

 

М.

 

Чеховвчъ,

   

поло-

жившій

   

немалую

   

долю

 

труда

   

въ

 

дѣлѣ

 

возсоединенія

 

уніа-

товъ.

 

12

 

Января

 

въ

 

Висбаденѣ

 

скончался

 

недавно

 

вышедшій

заштатъ,

 

бывшій

 

настоятель

 

посольской

 

церкви

 

въ

 

Женевѣ

(Швейпарія),

 

нротоіерей

 

Д.

 

А.

 

Опоцкій,

 

извѣстный

 

своими

 

науч-

ными

 

трудами.

 

Наконецъ,

 

въ

 

минувшемъ

 

году

 

мирно

 

почилъ

о

 

Господѣ

 

въ

 

Троицкомъ

 

монаотырѣ

 

близъ

 

Кіева

   

азвѣстный

основатель

 

и

 

строитель

 

этого

 

монастыря,

 

пользовавшійся

 

при

жизни

   

въ

 

народѣ

   

славою

   

угодника

   

Божія

  

и

 

прозорливца,

112-лѣтній

 

старецъ

   

Архимандритъ

  

Іона,

   

въ

 

схимѣ

   

Петръ

(-J-

 

въ

 

ночь

 

на

 

9е

 

Января).

   

Изъ

 

числа

 

почившихъ,

 

въ

 

ис-

текшемъ

 

году

   

свѣскихъ

  

церковно-общественныхъ

   

дѣятелей

нельзя

   

не

 

отмѣтить

   

слѣдующихъ

 

лицъ:

   

7-го

 

Марта

 

скон-

чался

 

членъ

 

Училищная

 

Совята

 

при

 

Св.

 

Сгнодѣ,

   

завѣды-

вавшій

   

Канцеляріею

 

Совѣта,

 

И.

 

И.

 

Соколовъ,

 

много

 

потру-

дившійся

    

для

    

развитія

    

и

   

организаціи

   

церковно-школь-

наго

 

дѣла;

   

29-го

 

Января

   

скончался

   

извѣстный

   

духовный

композиторъ

  

Л.

 

Д.

   

Малашкинъ,

   

выдающійся

 

знатокъ

 

древ-

нихъ

  

церковныхъ

   

напѣвовъ; .

 

2-я

   

Мая

   

скончался

   

Сергѣй

Александровичъ

 

Рачинскій,

 

извѣстный

 

медагоъ

 

и

 

устроитель

церковно-приходскихъ

 

школі.

Какого

 

богатства

 

духовной

 

опытности,

 

богословскихъ

знаній,

 

энергіи

 

въ

 

дѣлѣ

 

церковная

 

благоустройства

 

и

 

рев-

ности

 

о

 

благѣ

 

Церкви

 

и

 

вѣры

 

Христовой

 

среди

 

иновѣрцевъ
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лишилась

 

наша

 

Отечественная

 

Церковь

 

въ

 

лицѣ

 

перечислен-

ныхъ

 

нами

 

почившихъ

 

іерарховъ,

   

священно-служителей

   

и

иерковно-общественныхъ

 

дѣятелей!

   

А

 

между

 

тѣмъ

 

ей

 

нынѣ.

болѣе,

 

чѣмъ

 

когда-либо,

   

нужны

  

доблестные

 

дѣятели,

   

рев-

ностные

 

и

 

способные

 

сыны:

   

она

 

далеко

  

еще

   

не

 

нережила

годины

   

тяжкихъ

   

испытаній,

   

посланныхъ

  

ей

   

Промысломъ

Божіимъ, —испытаній,

   

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе,

   

можно

   

сказать,

усиливающихся.

 

Изъ

 

числа

 

этихъ

 

испытаній,

 

какъ

 

на

 

самое

   

*

тяжкое,

 

можно

 

указать

 

на

 

непріязненное

 

отношеніе

 

изввст-

ныхъ

 

слоевъ

 

русскаго

 

образованнаго

 

общества

 

къ

 

духовен-

ству

 

и

 

къ

 

нѣкоторымъ

   

церковнымъ

 

учрежденіямъ

 

и

 

поряд-

камъ.

 

Духовенство

 

съ

 

его

 

школами,

   

начинаніями

 

и

 

учреж-

деніями

   

продолжаетъ

  

быть

  

предметомъ

  

самыхъ

 

ожесточен-

ныхъ

 

напакдовъ

   

свѣтской,

   

такъ

   

называемой

   

либеральной

печати,

   

не

 

стѣсняющейся

   

произносить

   

надъ

   

нимъ

   

самые

тяжкіе

 

приговоры

 

и

 

огульно

 

обвинять

 

его

 

уже

 

не

 

въ

 

ааатіи

только,

 

невѣжествѣ

 

и

 

осталости,

 

какъ

 

прежде,

 

но

 

и

 

въ

 

алч-

ности,

 

вымогательотвахъ

 

съ

 

прихожанъ,

   

гордости,

 

заносчи-

вости

   

и

 

другихъ

   

порокахъ.

   

Нападки

   

на

 

него

   

со

 

стороны

свѣтской

 

печати

 

особенно

 

усилились

 

съ

 

того

 

времени,

 

когда

Св.

 

Сѵнодъ

   

высказалъ

   

свое

 

сужденіе

 

о

 

графѣ

   

Л.

 

Н.

 

Тол-

стомъ.

 

Ненависть

 

къ

 

духовенству

 

мірскихъ

 

людей

 

высказы-

вается

 

во

 

всѣхъ

 

слояхъ

 

общества,

 

особенно

 

среда

 

интелли-

генціи.

 

Идите

 

въ

 

большой

 

городъ,

 

деревню,

 

поселокъ

 

и

 

проч.

и

 

вы

 

услышите— въ

 

частныхъ

 

ли

   

разговорахъ,

   

въ

  

обще-

ственныхъ

 

ли

 

собраніяхъ

 

о

 

комъ

 

и

 

о

 

чемъ

 

идутъ

 

сужденія?

О

 

духовенствѣ

 

прежде

 

всего!

   

Здѣсь

 

разбираются

 

всякія

 

ме-

лочи

 

изъ

 

жизни

 

духовенства,

   

передаются

   

другъ

 

другу

 

са-

мые

 

нелѣпые

 

и

 

позорные

 

анекдоты

 

изъ

 

жизни

 

духовенства»

его

 

деятельности

 

среди

 

общества

 

и,

  

Такимъ

 

образомъ,

   

при

всякомъ

 

случаѣ

 

проявляется

 

нрезрѣвіе

 

къ

 

духовенству,

 

по-

рицанія

 

и

 

насмѣшки

 

надъ

 

нимъ.

 

И

 

не

 

только

 

никто

 

не

 

хо-

четъ

 

видѣть

 

и

 

сочувствовать

   

жалкому

 

и

 

бъдственному

 

до-
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ложенію

 

духовенства,

 

но

 

даже

 

весьма

 

часто

 

выражаютъ

зависть

 

его

 

богатству,

 

спокойной

 

жизни,

 

ничего

 

недѣланію.

Этого

 

мало,

 

сектанты,

 

какъ

 

напр.

 

толстовцы,

 

не

 

стѣсняясь

 

на-

зываютъ

 

священниковъ

 

«мошенниками».

 

Съ

 

невыразимой

скорбью

 

и

 

болью

 

въ

 

сердцѣ

 

каждый

 

православный

 

священ-

никъ

 

невольно

 

спрашиваетъ:

 

Господи!

 

За

 

что

 

же

 

это?

 

За

 

что

обвиняютъ

 

и

 

позорно

 

ругаютъ

 

насъ,

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

по-

винныхъ

 

служителей

 

Божіихъ?

 

И

 

сейчасъ

 

же

 

являются

 

въ

отвѣтъ

 

слова

 

Господа:

 

*ненавдимы

 

будете

 

Мене

 

ради».
Духовенство

 

поистинѣ

 

безропотно,

 

молча

 

переноситъ

 

всякія

сскорблешя,

 

помня,

 

что

 

Господь

 

вознаградить

 

его

 

за

 

терпѣ-

ніе

 

и

 

унвженіе,

 

какими

 

преисполненъ

 

тернистый

 

его

 

путь

безкорыстная

 

служенія

 

Всевѣдущему

 

Богу.

Священникъ

 

Константинъ

  

Околовичъ.

(Прододшевіе

 

будетъ).

ЦВЪТНИКЪ

 

МЕДОТОЧИВЫЙ.
(Раскольничье

 

сочиненіе).

Одинъ

 

достопочтенный

 

старообрядецъ,

 

бывшій

 

безпоповецъ,

а

 

нынѣ

 

послѣдователь

 

австрійской

 

секты,

 

вручилъ

 

мнѣ

 

не-

большую

 

книжечку,

 

написанную

 

церковными

 

буквами

 

и

 

пе-

реплетенную

 

въ

 

кожу

 

и

 

доски.

 

Передавъ

 

мнѣ

 

ее,

 

онъ

 

ска-

залъ:

 

«Вотъ,

 

отецъ,

 

по

 

этой

 

книгѣ

 

я

 

долго

 

доискивался

 

до

подлинниковъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

она

 

выписана,

 

и

 

такъ

 

не

 

на-

шелъ

 

ихъ

 

нигдѣ.

 

Вижу,

 

что

 

ложь

 

чистѣйшая.

 

Зря

 

только

мои

 

деньги

 

пропали».— «А

 

дорого

 

она

 

вамъ

 

стоить?»

 

спро-

силъ' я

 

его.

 

-

 

«Рублей

 

50

 

слишкомъ

 

далъ

 

я

 

за

 

нее»—отвѣ-

тилъ

 

старообрядецъ.

Я

 

взялъ

 

отъ

 

него

 

книжицу

 

и,

 

по

 

уходѣ

 

его,

 

сталъ

 

раз-

сматривать

 

ее.

 

Книжка

 

оказалась

 

написанною

 

довольно

 

чи-

стенько

 

и

 

по

 

мѣстамъ

   

красной

   

киноварью.

   

Содержаніе

 

ея
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представляетъ

 

выписку

 

различныхъ

 

цитатъ,

 

изъ

 

разныхъ

раскольеичьихъ

 

книгъ,

 

что

 

ясно

 

показало

 

меѣ,

 

чго

 

предо

мною

 

лежитъ

 

трудъ

 

закаленнаго

 

въ

 

своихъ

 

мудрованіяхъ

безпоповца.

 

Считая

 

эту

 

книжку

 

весьма

 

интересною

 

для

 

чи-

тателя,

 

я

 

позволяю

 

себѣ

 

привести

 

ее

 

пѣликомъ.

 

Вотъ

 

она.

Цвѣтникъ

 

медоточивый,

 

собранный

 

изъ

 

разныхъ

 

книгъ

Божествеенаго

 

писанія,

 

въ

 

назиданіе

 

истинно-вѣрующимъ

христіанамъ.

 

пребывающимъ

 

во

 

угнетеніи

 

и

 

гоненш

 

отъ

антихристова

 

воинства.

L

    

О

   

ч

 

а

 

ѣ.

Священная

 

книга

 

Адамантъ

 

'),

 

во

 

главѣ

 

305,

 

сице

 

по-

вѣствуетъ:

 

«Въ

 

послѣднее

 

время

 

изыдетъ

 

на

 

брань

 

съ

 

хри-

стіаны

 

мѣдный

 

змій,

 

рекомый

 

—

 

адская

 

утроба.

 

И

 

вси

 

его

возлюбятъ

 

кръпко

 

и

 

предадятся

 

ему

 

до

 

конечнаго

 

умопомра-

ченія.

 

И

 

той

 

змій

 

вмать

 

вокругъ

 

себя

 

воду,

 

а

 

внутри

 

огнь

горящій,

 

якоже

 

въ

 

жупелѣ

 

геенскомъ.

 

И

 

будутъ

 

изъ

 

него

мнозіи

 

человѣцы

 

ту

 

воду

 

пущать

 

чрезъ

 

мерзкій

 

проходъ

его

 

во

 

ины

 

сосуды,

 

полагающе

 

въ

 

ту

 

воду

 

богомерзкую

траву,

 

яже

 

есть

 

треокаянный

 

чай.

 

И

 

будутъ

 

вси

 

человѣцы

съ

 

любовію

 

пить

 

ея

 

и

 

наслаждаться,

 

прельщающе

 

симъ

 

и

правовѣрные

 

христіаны,

 

И

 

мнози

 

отъ

 

нихъ

 

прельстятся

 

и

вдадутъ

 

себя

 

на

 

оскверненіе

 

поганой

 

травѣ

 

и

 

мѣдному

 

змію».

Доздѣ

 

пророчество

 

2).

!)

 

Такой

 

книги

 

нѣтъ

 

у

 

православныхъ

 

учителей

 

св.

 

Церкви.

Іідва

 

ли

 

она

 

имѣется

 

и

 

у

 

самихъ

 

раскольниковъ.

 

Ссылка

 

на

книгу

 

ложная.

 

Автору

 

«Медоточиваго

 

цвѣтника»

 

нужно

 

было

только

 

подкрѣпить

 

свое

 

мнѣніѳ

 

о

 

чаѣ

 

какою-нибудь

 

книгою,

 

и

онъ

 

придумалъ

 

небывалую

 

книгу

 

съ

 

ученіѳмъ

 

о

 

чаѣ,

 

на

 

кото-

рую

 

и

 

сослался,

 

дерзостно

 

назвавъ

 

ее

 

«Священнной

 

книгой».

 

Авт.

2 )

 

Рѣчь

 

идетъ

 

о

 

самоварѣ

 

и

 

чаепитіи.

 

Какой

 

же

 

пророкъ

сказалъ

 

объ

 

этомъ?

 

Книга

 

«Адамантъ»

 

не

 

указываетъ

 

ни

 

лица,

ни

 

имени.

 

Очевидная

 

ложь,

 

раскольниками

 

придуманная.
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О

 

семъ

 

душепагубеомъ

 

и

 

троекаянномъ

 

чаепитіи

 

святіи

отцы

 

свидѣтельствуютъ

 

въ

 

книгахъ:

 

Іоанна

 

Зонары

 

(л.

 

3270)
и

 

Бароній

 

(гл.

 

2703

 

сице:

 

<Аще

 

кто

 

изъ

 

христіанъ

 

дерз-

нетъ

 

чай

 

пити,

 

той

 

отчаевается

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-

ста,

 

распятаго

 

за

 

ны

 

на

 

крестѣ,

 

и

 

да

 

будетъ

 

трижды

 

ана-

вема

 

и

 

проклятъ». — Зри

 

сіе

 

всякъ

 

истинно

 

православный

христіанинъ

 

и

 

ужасайся

 

3 ).

 

Время

 

надлежитъ

 

опасно

 

и

 

да

 

не

явишися

 

смущенъ

 

и

 

прельщенъ

 

отъ

 

злобожныхъ

 

никоніанъ.

Ей,

 

зима

 

есть

 

и

 

люто

 

христіаномъ

 

проходнти

 

во

 

благочестіи.

П.

   

О

 

картофелѣ.

Божественная

 

книга

 

«Небеса»

 

и

 

другія,

 

еже

 

есть

 

«Ле-

тописецъ

 

св.

 

горы

 

Синайскія»,

 

«Златая

 

Мати»

 

и

 

«Соборная

Голубица»,

 

въ

 

нихъ

 

же

 

повѣствуется

 

сице:

 

«аще

 

кто

 

ястъ

грѣховный

 

бобъ,

 

сирѣчь

 

богомерзкій

 

картофель,

 

его

 

же

 

ино-

вѣрніи

 

людіе

 

на

 

пагубу

 

христіаномъ

 

измыслиша,

 

да

 

будетъ

шестью

 

краты

 

анаѳематированъ

 

и

 

проклятъ,

 

яко

 

еретикъ.

Святіи

 

отцы

 

въ

 

Божественныхъ

 

кеизѣхъ

 

тако

 

взрекоша»

Изъ

 

нихъ

 

книга

 

«Соборная

 

Голубица»

 

содержитъ

 

въ

 

себѣ

170

 

книгъ.

 

Ибо

 

якоже

 

великая

 

рѣка

 

«Волга»

 

воспріемлетъ

въ

 

свое

 

нѣдро

 

многіе

 

источники

 

малыя,

 

тако

 

и

 

сія

 

книга.

Она

 

имѣетъ

 

вѣса

 

одинъ

 

пудъ

 

тридцать

 

фунтовъ;

 

запирается

же

 

винтами

 

и

 

сохраняется

 

въ

 

тайдѣ

 

подъ

 

землею.

Еще

 

св.

 

Симеонъ,

 

новый

 

богословъ,

 

пророчествуетъ

 

«Рече

изъ

 

святыхъ

 

пророковъ

 

никогда

 

и

 

нигдѣ

 

не

 

говорилъ

 

о

 

чаѣ

 

и

самоварѣ.

 

Пусть

 

посмотрнтъ

 

«Библію»

 

и

 

убѣдятся

 

въ

 

этомъ.

Иныхъ

 

же

 

пророческихъ

 

книгъ

 

св.

 

Церковь

 

не

 

пріемлетъ.

 

Авт.

3 )

 

Нечего

 

ужасаться

 

злобы

 

раскодьниковъ

 

и

 

ихъ

 

лжеученія.

Ни

 

«Іоаннъ

 

Зонара»,

 

ни

 

«Баронія»

 

книга

 

ничего

 

не

 

говорятъ

на

 

указанныхъ

 

мѣстахъ

 

о

 

проклятіи

 

пьющихъ

 

чай

 

изъ

 

самовара-

У

 

«Баронів»

 

на

 

указанномъ

 

мѣстѣ

 

говорится

 

совсѣмъ

 

о

 

другомъ;

у

 

«Зонары»

 

же

 

не

 

имѣется

 

въ

 

книгѣ

 

и

 

листовъ

 

такого

 

счета:

она

 

значительно

 

меньше.

 

Солга

 

неправду

 

себѣ.

 

Авт.
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Господь:

 

Азъ

 

пріидохъ

 

о

 

имени

 

Отца

 

Моего

 

и

 

не

 

пріясте

Мене;

 

аще

 

ли

 

же

 

инъ

 

пріидетъ

 

во

 

имя

 

свое,

 

того

 

пріимите-

Толкованіе.

 

Инъ

 

пріидетъ

 

никто

 

же,

 

яко

 

антихристъ,

 

про-

тивникъ

 

Христу;

 

иже

 

приеесетъ

 

сласти

 

многи,

 

по

 

нраву

 

че-

ловѣковъ.

 

И

 

похотный

 

міръ

 

возлюбитъ

 

сія

 

и

 

пріиметъ

 

ихъ,

ни

 

въ

 

чесомъ

 

противящеся.

 

И

 

въ

 

то

 

время

 

будетъ

 

трава,

зовомая

 

«кортъ»,

 

изыдетъ

 

отъ

 

прусскія

 

земли,

 

отъ

 

еретика

«Офель»

 

и

 

распространится

 

по

 

всему

 

лицу

 

земли.

 

Сіи

 

два

реченія:

 

«Кортъ»

 

и

 

«Офель»

 

соединивши,

 

будутъ

 

име-

новати

 

«картофель»

 

и

 

всякъ

 

возрастъ

 

хриотіанскШ

 

возлю-

битъ

 

ю

 

и

 

воспріиметъ

 

въ

 

сласть

 

велику,

 

и

 

помрачатся

умомъ

 

яко

 

піаніи,

 

не

 

вѣдуще

 

яко

 

всякая

 

скверна

 

изыдетъ

отъ

 

«Рима».

 

Сія

 

реченія

 

христіанинъ

 

воньми

 

и

 

зѣло

 

ры-

дай

 

4 ),

 

ибо

 

имать

 

антихристъ

 

и

 

предтечи

 

его

 

«Офель»

прельстити

 

и

 

многія

 

избранный

 

христіапы.

 

Имать

 

и

 

они

такожде

 

осквернитися,

 

якоже

 

древле

 

Израиль

 

во

 

Египтѣ.

*)

 

Поистинѣ

 

рыдать

 

и

 

плакать

 

должно

 

о

 

заблужденіи

 

рас-

кольниковъ.

 

Выдумали

 

небывалый

 

книги:

 

«Небеса»,

 

— «Лѣтопи-

сецъ

 

Синая»,

 

Златая

 

Мати»,

 

«Соборная

 

Голубица»,

 

назвали

 

ихъ

«божественными»,

 

и

 

толкуютъ

 

о

 

картофелѣ,

 

какъ

 

о

 

ереси.

 

Даже

вѣсъ

 

показали

 

одной

 

изъ

 

этихъ

 

книгъ,

 

какъ

 

будто

 

ученіе

 

книги

зависитъ

 

отъ

 

ея

 

массивности,

 

а

 

не

 

содержанія.

 

Да

 

будетъ

 

же

извѣстно,

 

что

 

такихъ

 

«божественныхъ»

 

книгъ

 

не

 

имѣется

 

во

св.

 

Христовой

 

Церкви

 

Если

 

же

 

онѣ

 

и

 

имѣются

 

у

 

раскольнп-

ковъ,

 

то

 

они

 

не

 

«божественным»

 

книги,

 

а

 

еретичѳскія,

 

состав-

ленный

 

какимъ-нибудь

 

дже-учителемъ

 

въ

 

нашемъ

 

Поволжьи.

Нужно

 

же

 

^ыло

 

ему

 

придумать

 

такую

 

нелѣпицу

 

«Кортъ»

 

и

«Офель»,

 

чтобы

 

получить

 

названіе

 

«Кортъ-офель».

 

О,

 

заблуд-

шія

 

люди!

 

Какою

 

пустошью

 

занимаете

 

вы

 

свое

 

вниманіе

 

и

увлекаете

 

во

 

слѣдъ

 

себя

 

и

 

другихъ.

 

Въ

 

этомъ

 

ли

 

состоитъ

 

спа-

сете

 

христіанина:

 

ѣсть

 

картофель

 

или

 

нѣтъ?

 

Спасеніе

 

христіа-

нина

 

во

 

св.

 

Церкви,

 

при

 

священствѣ

 

и

 

таинствахъ.

 

Внѣ

 

этого

пребывающій,

 

хотя

 

бы

 

Онъ

 

и

 

чуждался

 

картофеля,

 

не

 

имать

спасенія

 

(Бол.

 

Катих.,

 

25

 

гл.).

  

Авт.
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111.

  

О

 

табакѣ.

Книга

 

«драгоцѣнный

 

биссеръ»

 

излагаетъ

 

пророчество

боговѣнчаннаго

 

мужа

 

тако:

 

<

 

Въ

 

послѣднія

 

времена

 

человѣцы

воспріимутъ

 

отъ

 

поганыхъ

 

агарянъ

 

траву

 

«Табакъ»

 

и

 

нач-

нутъ

 

жещи

 

ее

 

немилосердно,

 

смрадяще

 

уста

 

свои,

 

ноздріе,

языкъ

 

и

 

очи.

 

Овіи

 

будутъ

 

стирати

 

ю

 

яко

 

пеостъ

 

и

 

посы-

пати

 

ноздри

 

своя;

 

иніи

 

влагати

 

во

 

уста

 

яко

 

свѣшу

 

толсту,

вдыхающе

 

богомерзкій

 

дымъ

 

ея

 

во

 

свое

 

чрево.

 

И

 

просмра-

дится

 

сердце

 

ихъ,

 

и

 

лице,

 

яко

 

ефіопа

 

черна

 

и

 

гнусна.

 

Отъ
таковыхъ

 

лицъ

 

далече

 

станетъ

 

Господь

 

Вседержитель

 

и

 

ангелъ

Господень

 

не

 

придъидетъ

 

предъ

 

лицемъ

 

его.

 

Ионеше

 

чело-

вѣкъ

 

оный,

 

яко

 

песъ

 

смердящій,

 

поживетъ

 

и

 

не

 

узритъ

 

сла-

вы

 

Господа.

 

И

 

аще

 

бы

 

многи

 

слезы

 

излилъ

 

предъ

 

Господомъ,

не

 

имать

 

оставитися

   

грѣхъ

 

ему

 

во

 

вся

 

дни

   

живота

   

его».

Сіе

 

разумѣй,

 

чадо

 

возлюбленне,

 

яко

 

великъ

 

грѣхъ

 

вку-

шати

 

оную

 

поганскую

 

траву:

 

ангела

 

Божія

 

отгоняетъ,

 

че-

ловѣка

 

смрадна

 

содѣваетъ

 

и

 

яко

 

пса

 

смердяща

 

далече

 

отстав-

ляетъ

 

его

 

отъ

 

престола

 

Божія.

 

Воньми

 

сему

 

и

 

горцѣ

 

пла-

чися

 

о

 

прельстившихся

 

поганою

 

травою,

 

еже

 

есть

 

бѣсовсвій

табакъ

 

5 ).

3 )

 

Какія

 

громкія

 

нэзваяія

 

книгъ:

 

«Златый

 

мечъ»,— «Драго-

цѣнный

 

бисеръ».

 

Ужели

 

это

 

все

 

придумано

 

для

 

того,

 

чтобы

сильнѣѳ

 

повліять

 

на

 

слушателей.

 

Но

 

вѣдь

 

дѣло

 

не

 

въ

 

названіи

книги,

 

а

 

въ

 

ея

 

ученіи.

 

Ложь,

 

какъ

 

ни

 

скажи,

 

все

 

она

 

будетъ

ложь;

 

и

 

въ

 

какую

 

красивую

 

оболочку

 

не

 

оберни

 

ее,

 

фальшь

 

ея

все-таки

 

будетъ

 

видна

 

ясдѣе

 

солнца.

 

Какой

 

же

 

«боговѣнчанный»

пророкъ

 

говорилъ

 

о

 

«табакѣ»

 

и

 

курящихъ

 

его

 

подвергалъ

 

такому

сильному

 

наказанію?

 

Изъ

 

святьіхъ

 

пророковъ

 

никто

 

о

 

семъ

 

ничего

не

 

говорилъ,

 

и

 

не

 

могъ

 

пророчествовать

 

о

 

такой

 

глупости;

 

рас-

кольничьи

 

же

 

пророки,

 

если

 

и

 

говорили,

 

то

 

это

 

не

 

авторитетъ.

Говорить

 

глупость

 

изаниматься

 

такими

 

пустыми

 

вещами,

 

какъ

«табакъ»

 

имъ

 

свойственно

 

по

 

ихъ

 

невѣжеству.

 

И

 

такому

 

безы-

менному

 

пророчеству

   

повѣритъ

  

тоже

   

такой

 

же

 

невѣжда,

   

какъ
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Книга

 

«Златый

 

мечъ»

 

поучаетъ

 

вѣрующихъ:

 

«Аще

 

кто

піетъ

 

богомерзкій

 

табакъ,

 

девятицею

 

проклятъ;

 

и

 

аще

 

по-

кается

 

да

 

несетъ

 

епитимію

 

четыредесять

 

лѣтъ.

 

Ясти

 

сухо-

яденіе,

 

и

 

200О

 

поклоновъ

 

земныхъ

 

на

 

кійждо

 

день.

 

Съ

христіаны

 

же

 

не

 

молитися.

 

Аще

 

кто

 

піетъ

 

чай,

 

да

 

несетъ

епитимію

 

тридесять

 

шесть

 

лѣтъ,

 

съ

 

постомъ

 

и

 

поклоновъ

1500

 

на

 

кійждо

 

день.

 

Аще

 

ястъ

 

«картофель»,

 

да

 

несетъ

тую

 

же

 

епитимію

 

тридисять

 

лѣтъ,

 

а

 

поклоновъ

 

1000

 

въ

 

день.

Ядый

 

«кофъ»,

 

сиречь

 

«Кофій»,

 

да

 

постится

 

двадесять

 

пять

дѣтъ

 

и

 

творитъ

 

поклоновъ

 

на

 

кійждо

 

день

 

восемьсотъ.

Сія

 

вся

 

рекохъ

 

ти,

 

возлюбленне,

 

храни

 

въ

 

сердце

 

сво-

емъ

 

и

 

не

 

мози

 

премѣнити

 

сего

 

подъ

 

строгою

 

клятвою

 

свя-

тыхъ

 

и

 

богоносныхъ

 

отецъ

 

нашихъ.

Иніи

 

же

 

богословцы,

 

ихъ

 

же

 

имена

 

не

 

суть

 

писана

 

въ

книгѣ

 

сей,

 

толкуютъ:

 

«антихристовы

 

сласти

 

сія

 

чуть:

 

чай,

кофъ,

 

табакъ

 

и

 

картофель.

 

Четырьми

 

вещьми

 

хощетъ

 

ока-

янный

 

уловити

 

древле-истинныхъ

 

христіанъ,

 

и

 

на

 

ню

 

же

пойдетъ

 

христіанинъ,

 

погибнетъ.

 

Ибо

 

чай

 

есть

 

сатанинская

соль;

 

кофъ

 

адская

 

земля,

 

на

 

ней

 

же

 

діаволъ

 

возлежаще;

 

та-

бакъ—утѣха

 

адская;

 

ибо

 

бѣси

 

съ

 

оными

   

смрадными

 

люль-

и

 

его

 

учитель

 

придумавшій

 

ложныя

 

книги.

 

Кромѣ

 

этого

 

учѳніѳ

о

 

табакѣ

 

настолько

 

устарѣлое,

 

что

 

сами

 

раскольники

 

не

 

вѣрятъ

этому

 

и,

 

ничто

 

же

 

сумяяся,

 

истребляютъ

 

сію

 

траву.

 

И

 

настав-

ники

 

раскола

 

не

 

подвергаютъ

 

ихъ

 

за

 

сіе

 

ни

 

проклятію,

 

ни

 

су-

хояденію

 

и

 

пр.

 

наказанію.

Ангелъ

 

Господень

 

отступаетъ

 

отъ

 

человѣка

 

тогда,

 

когда

 

онъ

дѣдаѳтся

 

хулителемъ

 

Бога,

 

Церкви,

 

св.

 

таинствъ

 

и

 

пр.

 

Затѣмъ,

если

 

за

 

«табакъ»,

 

о

 

которомъ

 

не

 

писано

 

въ

 

«священныхъ»

книгахъ,

 

раскольниками

 

положена

 

такая

 

сильная

 

клятва

 

и

 

на-

казаніе,

 

то

 

какую

 

же

 

большую

 

клятву

 

и

 

наказаніѳ

 

понесутъ

раскольники

 

за

 

отверженіѳ

 

ими,

 

съ

 

хулой

 

и

 

поруганіемъ,

 

св.

Церкви,

 

таинствъ,

 

о

 

чѳмъ

 

прямо

 

и

 

ясао

 

написано

 

въ

 

св.

 

Еван-

геліи,

  

что

 

безъ

 

онаго

 

спастись

 

невозможно.

 

Авт.
3
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ками

 

пребываютъ

 

во

 

адѣ

 

и

 

тартарѣ;

 

картофъ—очи

 

сатаны,

ими

 

же

 

онъ

 

свирѣпо

 

зритъ

 

на

 

христіаны

 

6).

Минскгй

 

Епархіальный

 

Миссгонеръ,
Священнике

 

К.

 

Доповг.

(Продолжѳніе

 

будетъ).

в )

 

Совершенно

 

помрачилъ

 

свой

 

разумъ

 

дже-учитель

 

«Цвѣт-

ника

 

медоточиваго»!

 

Сатана

 

есть

 

;духъ

 

безтѣлѳсный;

 

какая

 

же

можетъ

 

быть

 

у

 

него

 

надобность

 

въ

 

соли,

 

табакѣ

 

и

 

пр.?

 

Ужели

раскодоучитель

 

такъ

 

наивно

 

представляѳтъ

 

себѣ

 

«адъ»,

 

нѣчто

въ

 

родѣ

 

тюремнаго

 

замка,

 

гдѣ

 

бѣсы,

 

закуривъ

 

сигары

 

или

 

па-

пиросы,

 

разгуливаютъ

 

по

 

камерамъ

 

грѣшниковъ?

 

А

 

вѣроятно

онъ

 

такъ

 

поеимаетъ,

 

а

 

не

 

иначе.

 

Какое

 

невѣжество!

 

Табакъ,

чай,

 

кофе

 

и

 

картофель—все

 

это

 

продукты

 

земли,

 

служашіе

 

на

пользу

 

человѣка.

 

Діаволъ

 

ничего

 

не

 

творидъ

 

и

 

не

 

можетъ

 

тво-

рить

 

никогда,

 

кромѣ

 

пакости

 

человѣку.

 

Если

 

же

 

Господь

 

создалъ

всѣ

 

эти

 

в0щи,

 

то

 

очевидно,

 

что

 

они

 

созданы

 

имъ

 

съ

 

благою

цѣлію.

 

Богъ

 

не

 

есть

 

творецъ

 

зла.

 

Чедовѣкъ

 

самъ

 

себѣ

 

дѣлаетъ

зло

 

и

 

погибель.

 

Указанными

 

продуктами

 

онъ

 

можетъ

 

только

злоупотреблять,

 

творить

 

грѣхъ,

 

я

 

сами

 

по

 

себѣ

 

продукты

 

без-

винны

 

и

 

святы,

 

ибо

 

произрастаютъ

 

изъ

 

земли

 

по

 

слову

 

своего

Творца

 

и

 

Вседержителя— Бога

 

и

 

Господа.

 

Ноистинѣ,

 

«уклониша

слухъ

 

свой

 

отъ

 

истины

 

и

 

къ

 

бабьимъ

 

баснямъ

 

приложншася»,

какъ

 

свидѣтедьотвуетъ

 

св.

 

ап.

 

Павелъ.

 

О^томъ,

 

безъ

 

чего

 

нельзя

спастись,

 

и

 

что

 

необходимо

 

нужно

 

исполнять

 

каждому

 

христіа-

нину,

 

расколіники

 

ни

 

слова

 

не

 

говорятъ,

 

а

 

«пустотная

 

молвятъ».

О,

 

погибющіе

 

люди!

 

Вразумитесь,

 

чему

 

вы

 

учите

 

своихъ

 

по-

слѣдователей?

 

О

 

чемъ

 

толкуете?

 

О

 

томъ,

 

чего

 

не

 

писано

 

вь

 

Бо-

жественномъ

 

писаніи

 

и

 

о

 

чемъ

 

вы

 

сами

 

написали

 

въ

 

своихъ

душепагубныхъ

 

книгахъ

 

и

 

выдаете

 

за

 

истину.

 

Не

 

есть

 

ли

 

это

обманъ

 

людей?

 

Ей,

 

тако!

 

Авт.
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ОТЧЕТЪ
Іинскаго

   

Епархіальнаго

   

Училищнаго

   

Совѣта

о

 

состояніи

 

церковныхъ

 

школъ

 

Минской

 

епар-

хіи

 

за

 

1901

 

гражданскій

 

годъ.

і.

Управленіе

 

церковными

 

школами.

 

Составь

 

Епархіаль-

маго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

и

 

ею

 

Отдѣленій.

 

Именной

списокъ

 

членовъ

 

Оовѣта

 

и

 

Отдѣленій

 

съ

 

указаніемъ

званія

 

членовъ.

 

Почетные

 

члены

 

Совѣта

 

и

 

Отдѣленій.

Управленіе

 

церковными

 

школами

 

Минской

 

епархіи

 

въ

отчетномъ

 

году

 

подъ

 

высшимъ

 

вѣдѣніемъ

 

и

 

руководствомъ

Его

 

Преосвященства,

 

Епископа

 

Минскаго

 

и

 

Туровскаго,

 

при-

надлежало

 

Епархіальнсму

 

Училищному

 

Совѣту

 

при

 

Минскомъ

Епархіальномъ

 

Свято-Николаевскомъ

 

Братствѣ

 

и

 

девяти

Уѣзднымъ

 

Отдѣленіямъ

 

Совѣта.

На

 

основаніи

 

Положенія

 

объ

 

управленіи

 

школами

 

цер-

ковно -приходскими

 

и

 

грамоты

 

и

 

дополнитедьныхъ

 

къ

 

нему

опредѣленій

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

Епархіальный

 

Училищный

Совѣтъ

 

соотоялъ

 

изъ

 

предсѣдателя,

 

девяти

 

постоянныхъ

членовъ,

 

число

 

коихъ

 

увеличено

 

было

 

однимъ

 

членомъ

 

сверхъ

опредѣленнаго

 

Положеніемъ

 

штата,

 

епархіальнаго

 

наблюда-

теля

 

церковныхъ

 

школъ,

 

члена

 

отъ

 

Министерства

 

Народнаго
Просвѣщенія

 

и

 

дѣлопроизводителя,

 

непринадлежащаго

 

къ

числу

 

членовъ

 

Совѣта.

 

При

 

Совѣтѣ

 

существовала

 

школьная

Комиссія

 

изъ

 

предсѣдателя

 

Совѣта

 

и

 

двухъ

 

членовъ

 

онаго,

въ

 

томъ

 

чисдѣ

 

епархіальнаго

 

наблюдателя,

 

для

 

рѣшенія

дѣлъ

 

неотложвыхъ

 

и

 

Комиссія

 

по

 

разсмотрѣнію

 

ходатайствъ

о

 

постройкѣ

 

школьныхъ

 

зданій,

 

состоящая

 

изъ

 

епархіаль-

паго

 

наблюдателя

 

въ

 

качествѣ

 

предсѣдателя

 

сей

 

Комиссіи

 

и

двухъ

   

членовъ

   

Соввта.

   

Уѣздныя

   

Отдѣленія

   

состояли

 

изъ
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председателя,

 

постояп.ныхъ

 

членовъ,

 

уѣзднаго

 

наблюдателя

церковныхъ

 

школъ,

 

члена

 

отъ

 

учебнаго

 

вѣдомства

 

Мини-

стерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

 

членовъ

 

крестьянскихъ

присутствій

 

до

 

1

 

Октября

 

отчетнаго

 

года,

 

омѣненныхъ

 

съ

означеннаго

 

времени,

 

со

 

введеніемъ

 

въ

 

губерніи

 

положенія

о

 

земскихъ

 

участковыхъ

 

начальникахъ,

 

сими

 

начальниками,

и

 

мѣстныхъ

 

благочинныхъ.

 

При

 

всѣхъ

 

Уѣздныхъ

 

Отдѣле-

ніяхъ

 

существовали

 

учрежденньтя

 

еще

 

въ

 

1898

 

году

 

школь-

ный

 

Комиссіи

 

по

 

примеру

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совета.

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

составляли

 

слѣдующія

 

лица:

 

а)

 

председатель

 

Совѣта,

 

рек-

торъ

 

Семинаріи,

 

Архимандритъ

 

Тихонъ,

 

б)

 

постоянные

 

члены

Совета

 

по

 

назначение

 

Его

 

Преосвященства:

 

каѳедральный

протоіерей—ныне

 

покойный— Георгій

 

Тарнопольскій,

 

а

 

за

выбытіемъ

 

его

 

въ

 

теченіе

 

отчетнаго

 

года

 

изъ

 

числа

 

чле-

новъ

 

Совѣта,

 

назначенный

 

вмѣсто

 

него

 

въ

 

составъ

 

членовъ

Совѣта

 

епархіальный

 

миссіонеръ

 

священникъ

 

Іоеифъ

 

Рыб-

цевичъ,

 

протоіерей

 

Андрей

 

Юрашкевичъ,

 

протоіерей

 

Павелъ

Аѳонскій,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Ворковскій,

 

управляющій

 

го-

сударственными

 

имуществами

 

Минской

 

губерніи

 

дѣйств.

 

ст.

сов.

 

Иванъ

 

Григорьевичъ

 

Базилевичъ,

 

губерескій

 

инженеръ

кол.

 

сов.

 

Александръ

 

Васильевичъ

 

Нектарьевскій,

 

преподава-

тель

 

Семинаріи

 

ст.

 

сов.

 

Николай

 

Ивановичъ

 

Антиповичъ,
преподаватель

 

Семинаріи

 

ст.

 

сов.

 

Евгеній

 

Михайловичъ

 

Па-

хомовъ,

 

преподаватель

 

Семинаріи

 

ст.

 

св.

 

Евгеній

 

Евгеньевичъ

Лебедевъ

 

и

 

надзиратель

 

Семинаріи

 

кол.

 

секр.

 

Иванъ

 

Василь-

евичъ

 

Георгіевскій

 

(онъ

 

же

 

казначей

 

Совѣта),

 

в)

 

члены

 

Со-

вета

 

по

 

должности:

 

епархіальный

 

наблюдатель,

 

священникъ

Стефанъ

 

Цѣнкевичъ

 

и

 

директоръ

 

народныхъ

 

училищъ

 

Мин-
ской

 

губерніи

 

дѣйств.

 

ст.

 

сов.

 

Николай

 

Францевичъ

 

Ако-
ронко,

 

делопроизводитель

 

Совета,

 

преподаватель

 

Семинаріи
ст.

 

сов.

 

Иванъ

 

Егоровичъ

 

Звѣревъ.

 

Членами

 

школьной

 

Ко-

ыиссіи

   

при

   

Совѣтѣ

   

подъ

   

предсѣдательствомъ

  

председателя
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Совѣта

 

были:

 

епархіальный

 

наблюдатель,

 

священникъ

 

Сто-
фанъ

 

Пѣнкевичъ

 

и

 

преподаватель

 

Семинаріи

 

^Николай

 

Ива-

новичъ

 

Антиповичъ.

 

Члены

 

Вомиссіи

 

по

 

разсмотрѣнію

 

хо

датайствъ

 

о

 

постройке

 

школьпыхъ

 

зданій:

 

епархіальныи

 

на

блюдатель,

 

священникъ

 

Стефанъ

 

Пенкевичъ,

 

преподаватель

Семинаріи

 

Николай

 

Ивановичъ

 

Антиповичъ

 

и

 

губернскій

 

инже-

неръ

 

А.

 

В.

 

Нектарьевскій.

Въ

 

составѣ

 

Уѣздныхъ

 

Отделеній

 

Епархіальнаго

 

Учи-

лищнаго

 

Совета

 

въ

 

отчетномъ

 

году

   

были

 

следующія

 

лица:

1)

   

Бобруйское

 

Отдѣленге:

 

председатель,

 

настоятель

мѣстнаго

 

собора,

 

протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Добрынинъ;

 

члены

 

но

назначенію

 

Его

 

Преосвященства:

 

священникъ

 

Любоничской
церкви

 

Мануилъ

 

Шелепинъ,

 

священникъ

 

Михалевской

 

церкви

Іоаннъ

 

Шимановскій,

 

б.

 

предводитель

 

дворянства

 

кол.

 

сов.

Николай

 

Николаевичъ

 

Веревканъ,

 

выбывшій

 

въ

 

отчетномъ

году

 

изъ

 

состава

 

членовъ

 

Отделенія,

 

Бобруйскі!

 

городской

голова

 

Адамъ

 

Александровичъ

 

Заруба,

 

управдяющій

 

Бобруй-

скою

 

сельско-хозяйственною

 

школою

 

Терентій

 

Спиридоновичъ

Губенко,

 

исаломщикъ

 

Бобруйскаго

 

собора

 

Василій

 

Ѳеофило-

вичъ

 

Пеховскій

 

— вместѣ

 

и

 

делопроизводитель

 

Огделенія;

члены

 

Отделенія

 

по

 

должности:

 

уѣздный

 

наблюдатель,

 

свя-

щенникъ

 

Бобруйскаго

 

собора

 

Іоаннъ

 

Чудиновичъ — онъ

 

же

казначей

 

Отдѣленія

 

(ныне

 

выбывшій

 

изъ

 

состава

 

членовъ

Отделенія

 

за

 

перемѣщеніемъ

 

въ

 

Минскій

 

уѣздъ),

 

инснекторъ

народныхъ

 

училищъ

 

от.

 

сов.

 

Иванъ

 

Ивановичъ

 

Чарнецкій,

непременные

 

члены

 

Бобруйскаго

 

уѣзднаго

 

по

 

крестьянскимъ

деламъ

 

присутствія — кол.

 

сов.

 

Василій

 

Николаевичъ

 

Азбу-

кинъ

 

и

 

надв.

 

сов.

 

Шитрофанъ

 

Евгеніевячъ

 

Энгельгарцъ,

 

а

за

 

выбытіемъ

 

ихъ

 

съ

 

1

 

Октября

 

отчетнаго

 

года

 

изъ

 

числа

членовъ

 

Отделенія,

 

гг.

 

земскіе

 

начальники

 

уезда

 

и

 

оо.

 

бла-

гочинные.

2)

   

Борисовское

 

Отдѣленіе:

 

председатель,

 

настоятель

местнаго

   

собора,

   

протоіерей

   

Николай

 

Фалевичъ;

  

члены

 

по
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назначенію

 

Его

 

Преосвященства:

 

священникъ

 

Павелъ

 

Дан-

кевичъ,

 

священникъ

 

Ѳеофилъ

 

Триденскій,

 

предводитель

 

дво-

рйнства

 

отст.

 

подполк.

 

Николай

 

Степановичъ

 

Лупандинъ,

уездный

 

членъ

 

Окружнаго

 

Суда

 

кол.

 

сов.

 

Сергей

 

Сильве-

стровичъ

 

Гогоцкій,

 

городской

 

староста

 

губ.

 

секр.

 

Михаилъ

Григорьевичъ

 

Прокулевичъ—членъ

 

школьной

 

Комиссіи,

 

лее-

ничій

 

Борисовскаго

 

лесничества

 

надв.

 

сов.

 

Владиміръ

 

Ѳео-

доровичъ

 

Семовъ,

 

двректоръ

 

городского

 

общественнаго

 

банка

Константвнъ

 

Ивановичъ

 

Лисовскій,

 

учителя

 

городского

 

учи-

лища— кол.

 

асе.

 

Иванъ

 

Людвиговичъ

 

Михалковичъ

 

и

 

тит.

сов.

 

Стефанъ

 

Казвміровичъ

 

Трусъ

 

и

 

псаломщикъ

 

собора

 

Вла-

диміръ

 

Вериго

 

—

 

онъ

 

же

 

делопроизводитель

 

Отделения;

 

члены

по

 

должности:

 

уездный

 

наблюдатель,

 

священникъ

 

Смолевич-

ской

 

церкви

 

Владиміръ

 

Зубковичъ,

 

инспекторъ

 

городского

училища

 

кол.

 

асе.

 

Алексей

 

Павловичъ

 

Ѳедоровичъ,

 

гг.

 

зем-

скіе

 

начальники

 

(съ

 

1

 

Октября

 

отчетнаго

 

года)

 

и

 

оо.

 

бла-

гочинные

 

уезда.

3)

 

Игуменское

 

Отдѣленге:

 

председатель,

 

протоіерей

местнаго

 

собора

 

Константинъ

 

Загоровскій;

 

члены

 

по

 

назначенію

Его

 

Преосвященства;

 

священникъ

 

Смиловичской

 

Георгіевской

церкви

 

Іоаннъ

 

Воронецъ,

 

бывшій

 

председатель

 

съезда

 

ми-

ровыхъ

 

судей,

 

ныне

 

присяжный

 

поверенный

 

ст.

 

сов.

 

Вла-

диміръ

 

Ѳеодоровичъ

 

Красильниковъ,

 

казначей

 

Игуменскаго

казначейства

 

кол.

 

секр.

 

Петръ

 

Георгіевичъ

 

Аринкинъ

 

(онъ

же

 

казначей

 

Отдѣленія),

 

Игуменскій

 

уездный

 

исправникъ

отст.

 

канит.

 

Вдадиміръ

 

Викентьевичъ

 

Мацкевичъ,

 

учитель

Игуменскаго

 

уезднаго

 

училища

 

тит.

 

сов.

 

Іосифъ

 

Ѳеодосіевичъ

Лобоцкій — онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

 

Комиссіп,

 

Ѳома

 

Алексе-

евич!,

 

Аладко—

 

онъ

 

же

 

делопроизводитель

 

Уезднаго

 

Отдбле-

нія;

 

члены

 

по

 

должности:

 

уездный

 

наблюдатель,

 

священникъ

Пережирской

 

церкви

 

Матѳей

 

Трушинскій,

 

штатный

 

смотри-

тель

 

Игуменскаго

 

уезднаго

 

училища

 

кол.

 

асе.

 

Иванъ

 

Семе-
повичъ

 

Данилевичъ— онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

 

Комисоіи,

 

быв-
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шій

 

непремѣнный

 

чденъ

 

уѣздиаго

 

по

 

крестьянскимъ

 

дѣламъ

присутствія,

 

нынѣ

 

земскій

 

начальникъ

 

1

 

участка

 

кол.

 

сов.

Николай

 

Николаевичъ

 

Тимоѳеевъ,

 

гг.

 

земскіе

 

начальники

прочихъ

 

участковъ

 

уѣзда

 

и

 

оо.

 

благочинные.

4)

    

Минское

 

Отдѣлете:

 

предсѣдатель,

 

священникъ

Минской

 

привокзальной

 

церкви

 

Ипполитъ

 

Квачевскій;

 

члены

по

 

назначенію

 

Его

 

Преосвященства:

 

протоіерей

 

Екатеринин-

скаго

 

собора

 

Ѳеодоръ

 

Миткевичъ

 

—

 

онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

 

Ко-

миссіи,

 

протоіерей

 

Крестогорской

 

церкви

 

Еириллъ

 

Смоличъ,

 

ду-

ховникъ

 

духовной

 

Семинаріи,

 

священникъ

 

Владиміръ

 

Пды-

шевскій — онъ

 

же

 

казначей

 

Отдѣленія,

 

священникъ

 

церкви

Минскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Іоаннъ

 

Зенюкъ,

 

священникъ

Изяславльской

 

церкви

 

Петръ

 

Сущинскій.,

 

священникъ

 

Минскаго
женскаго

 

монастыря

 

Іоаннъ

 

Бруякинъ— онъ

 

же

 

дѣлопроизво-

дитель

 

Отдѣленія;

 

члены

 

по

 

доляшоотн:

 

уѣздиый

 

наблюда-
тель,

 

священникъ

 

Илія

 

Флеровъ,

 

инспекторъ

 

народныхъ

 

учи-

лищъ

 

кол.

 

сов.

 

Петръ

 

Николаевичъ

 

Лавровъ,

 

гг.

 

земскіе
начальники

 

и

 

оо.

 

благочинные

 

уѣзда.

5)

   

Мозырское

 

Отдѣленіе:

 

предсѣдатель

 

Отдѣленія,

 

въ

началѣ

 

отчетнаго

 

года

 

настоятель

 

мѣстнаго

 

собора

 

протоіе-

рей

 

Антоній

 

Савичъ,

 

а

 

за

 

смертію

 

его

 

въ

 

отчетномъ

 

году

назначенный

 

на

 

его

 

мѣсто

 

съ

 

5

 

Октября

 

того

 

же

 

года

 

про-

тоіерей

 

Петръ

 

Перебилло;

 

члены

 

по

 

назначенію

 

Его

 

Прео-

священства:

 

священникъ

 

Мелешкевичской

 

церкви

 

Николай
Стенановъ,

 

священникъ

 

Мозырскаго

 

собора

 

Іакинѳъ

 

Былин-

скій—

 

онъ

 

же

 

дѣлопроизводитель

 

Отдѣленія,

 

директоръ

 

Мо-
зырской

 

прогимназіи

 

ст.

 

сов.

 

(нынѣ

 

покойный)

 

Гавріилъ

 

Ѳео-

доровичъ

 

Васильевъ—онъ

 

же

 

чденъ

 

школьной

 

Комиссіи

 

и

казначей

 

Отдѣлевія,

 

Мозырскій

 

воинскій

 

вачальникъ,

 

подполк.

Димитрій

 

Викторовичъ

 

Шевяковъ

 

— членъ

 

школьной

 

Комиссіи,

б.

 

податной

 

инспекторъ

 

надв.

 

сов.

 

Михаилъ

 

Жихаиловичъ

Окуловъ,

 

помощникъ

 

уѣзднаго

 

исправника

 

губ.

 

секр.

 

Кон-

стантинъ

   

Викентьевичъ

   

Анисимовъ;

   

члены

   

по

 

должности:
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уѣздный

 

наблюдатель,

 

священникъ

 

Александръ

 

Киркевичъ,

инспекторъ

 

народныхъ

 

училищъ

 

ст.

 

сов.

 

Иванъ

 

Васильевичъ

Любицкій,

 

земскій

 

начальникъ

 

1

 

уч

 

,

 

надв.

 

сов.

 

Александръ

Ивановичъ

 

Ридель,

 

гг.

 

земскіе

 

начальники

 

прочихъ

 

участковъ

уѣзда

 

и

 

оо.

 

благочинные.

6)

  

Еовогрудское

 

Отдѣленіе:

 

предсѣдатель,

 

настоятель

мѣстнаго

 

собора,

 

протоіерей

 

Іосифъ

 

Наревичъ;

 

члены

 

по

назиаченію

 

Его

 

Преосвященства:

 

священникъ

 

Борисо-Глѣб-

ской

 

церкви

 

Платонъ

 

Павловнчъ— онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

Еомиссіи

 

а

 

казначей

 

Отдѣленія,

 

священникъ

 

Вселюбской

церкви

 

Димитрій

 

Евятковскій— онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

 

Ео-

миссіи

 

и

 

дѣлопроизводитель

 

Отдѣленія,

 

уѣздный

 

предводи-

тель

 

дворянства

 

надв.

 

сов.

 

Николай

 

Ѳеодоровичъ

 

Пейкеръ,

уѣздный

 

исправникъ

 

надв.

 

сов.

 

Семенъ

 

Александровичъ

Житниковъ,

 

уѣздный

 

врачъ

 

надв.

 

сов.

 

Георгій

 

Ивановичъ

Омельченко,

 

податной

 

инспекторъ

 

кол.

 

секр.

 

Евгеній

 

Павло-
вичъ

 

Смирнову

 

члены

 

по

 

должности:

 

уѣздный

 

наблюдатель,

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Вечорко,

 

инспекторъ-учитель

 

городского

училища

 

надв.

 

сов.

 

Николай

 

Ѳеофиловичъ

 

Потаповичъ.,

гг.

 

земовіе

 

начальники

 

и

 

оо.

 

благочинные

 

уѣзда.

7)

   

Пинское

 

Отдѣленге:

 

предсѣдатель,

 

настоятель

 

Оин-

скаго

 

Богоявленскаго

 

монастыря,

 

Архимандритъ

 

Иннокентій;

члены

 

по

 

назначенію

 

Его

 

Преосвященства:

 

протоіерей

 

Ва-

силій

 

Грудницкій,

 

протоіерей

 

Феликсъ

 

Дружиловскій,

 

свя-

щенникъ

 

Владиміръ

 

Шимановскій

 

— онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

Еомисоіи,

 

уѣздный

 

предводитель

 

дворянства

 

ст.

 

сов.

 

Яковъ

Петровичъ

 

Ильяшенко,

 

почетный

 

мировой

 

судья

 

и

 

земскій

начальникъ

 

5

 

участка

 

Пинскаго

 

уѣзда

 

отот.

 

пор.

 

Илья

 

Аѳа-

насіевичъ

 

Папа-Аѳанасопуло,-

 

Пиискій

 

уѣздный

 

исправникъ

кол.

 

сов.

 

Владиміръ

 

Тимоѳеевичъ

 

Юноцкѳвичъ,

 

смотритель

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

ст.

 

сов.

 

Петръ

 

Ѳеодоровичъ

Бѣляевъ— онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

 

Еомиссіи,

 

преподаватель

того

  

же

  

училища

  

кол.

   

сов.

  

Василій

 

Васидьевячъ

  

Перепе-
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чинъ-

 

онъ

 

же

 

делопроизводитель

 

Отдѣленія

 

и

 

казначей;

члены

 

по

 

должности:

 

уѣздный

 

наблюдатель,

 

священникъ

 

Пин-

скаго

 

собора

 

Николай

 

Перепечинъ,

 

гг.

 

земскіе

 

начальники

 

и

оо.

 

благочинные

 

уѣзда.

8)

    

1

 

ѣчщкое

 

Отдѣленіе:

 

предсѣдатель,

 

настоятель

мѣстнаго

 

собора,

 

протоіерей

 

Васидій

 

Очаповскій;

 

члены

 

по

назначеяію

 

Его

 

Преосвященства:

 

священникъ

 

Николаевской

въ

 

г.

 

Рѣчицѣ

 

церкви

 

Николай

 

Можаровскій--онъ

 

же

 

членъ

школьной

 

Еомиссіи,

 

священникъ

 

Свиридовичской

 

церкви

 

Еон-

стантинъ

 

Бирюковичъ,

 

уѣздный

 

предводитель

 

дворянства

отст.

 

артил.

 

шт.-капит.

 

Николай

 

Петровичъ

 

Савицкій,

 

Рѣ-

чицкій

 

уѣздный

 

исправникъ

 

ст.

 

сов.

 

Леонидъ

 

Александровичъ

Еарауловъ,

 

уѣздный

 

казначей

 

кол.

 

сов.

 

Иванъ

 

Яковлевича

Андреевскій— онъ

 

же

 

казначей

 

Отдѣленія:

 

члены

 

по

 

долж-

ности:

 

уѣздный

 

наблюдатель,

 

священнникъ

 

Евстафій

 

Лотоц-

кій,

 

учитель

 

Рѣчицкаго

 

приходскаго

 

училища

 

губ.

 

севр.

 

Ди-
митрій

 

Ѳеогеновичъ

 

Благовѣщенскій —онъ

 

же

 

делопроизводи-

тель

 

Отдѣленія,

 

гг.

 

земскіе

 

начальника

 

и

 

оо.

 

благочиные

уѣзда.

9)

   

Олуцкое

 

Отдѣленге:

 

нредсѣдатель

 

Отдѣленія,

 

на-

стоятель

 

Слуцкаго

 

Свято-Троицкаго

 

монастыря

 

Архимандритъ

Ѳеодотъ;

 

члены

 

но

 

назначенію

 

Его

 

Преосвященства:

 

прото-

іерей

 

Николай

 

Ѳерапонтовъ— онъ

 

же

 

членъ

 

школьной

 

&о-

миссіи,

 

смотритель

 

духовнаго

 

училища

 

Махаалъ

 

Источни-
ковъ — онъ

 

же

 

казначей

 

Огдѣленія

 

и

 

членъ

 

школьной

 

Ко-

миссіи,

 

уѣздный

 

предводитель

 

дворянства

 

кол.

 

сов.

 

князь

Александръ

 

Александровичъ

 

Уруоовъ,

 

выбывшій

 

въ

 

Октябрѣ

мѣсяцѣ

 

изъ

 

числа

 

членовъ

 

Отдѣленія,

 

двректоръ

 

гимназіи
ст.

 

сов.

 

Махаалъ

 

Мвхайловичъ

 

Ивановскій,

 

уѣздный

 

исправ-

никъ

 

кол.

 

сов.

 

Эмиль-Густавъ

 

Генриховичъ

 

Штриккеръ,

 

учи-

тель

 

духовнаго

 

училаща

 

кол.

 

сов.

 

Иванъ

 

Александровачъ

Новицкій — онъ

 

же

 

делопроизводитель

 

Отдѣленія

 

и

 

членъ

школьной

 

Еомиссіи,

 

члены

 

по

 

должности:

 

уѣздный

 

наблюда-
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тель

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Лукашевичъ,

 

непремѣнный

 

членъ

уѣзднаго

 

по

 

крестьянскимъ

 

дѣламъ

 

присутствія

 

надв.

 

сов.

Михаилъ

 

Ѳеодоровачъ

 

Чоловскій,

 

выбывшій

 

въ

 

Октябрѣ

 

мѣ-

сяцѣ

 

отчетнаго

 

года

 

изъ

 

числа

 

чденовъ

 

Отдѣленія,

 

гг.

 

зем-

ств

 

начальники

 

и

 

оо.

 

благочинные

 

уѣзда,

Почетнымъ

 

членомъ

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

былъ

 

г.

 

Начальникъ

 

губерніи

 

генералъ-лейтенантъ

 

князь

Николай

 

Николаевичъ

 

Трубецкой

 

(нынѣ

 

покойный).

 

Почет-
ными

 

членами

 

Уѣздныхъ

 

Отдѣленій

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

были:

Игуменскаго— бывшій

 

председатель

 

Отдѣленія,

 

протоіерей
Игуменскаго

 

собора

 

Іоаннъ

 

Фалевичъ

 

и

 

Слуцкаго— бывшій
уѣздный

 

наблюдатель,

 

священникъ

 

Георгіевской

 

церкви

 

Ми-

хаилъ

 

Вечорко.

II.

Условгя,

 

благопргятствовавшгя

 

или

 

препятствовавшая

въ

 

отчетномъ

 

году

 

росту

 

церковныхг

 

школъ

 

и

 

уча-

щихся

 

въ

 

нихъ.

 

Причины

 

отсутствия

 

церковныхъ

 

школъ

въ

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

(какихъ

 

именно)

 

приходахъ.

 

Школы

друіихъ

 

вѣдомствъ

 

и

 

учащіеся

 

въ

 

нихъ

 

за

 

отчетный

 

%одъ.

Церковныхъ

 

школъ

 

въ

 

епархіи

 

къ

 

концу

 

отчетнаго

 

года

было,

 

не

 

считая

 

воокресныхъ

 

школъ,

 

1642,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

1

 

второклассная

 

школа,

 

12

 

двухклассныхъ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школъ,

 

230

 

одноклаесныхъ

 

церковно-приходскихъ

школъ,

 

1397

 

школъ

 

грамоты

 

и

 

2

 

образцовыхъ

 

одноклае-

сныхъ

 

церковно-приходскихъ

 

школы— при

 

Минской

 

Духовной

Семвнаріи

 

и

 

Минскомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

ве-

домства.

 

Число

 

одноклаесныхъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

въ

 

сравненіи

 

съ

 

предшествовавшимъ

 

годомъ

 

увеличилось

 

на

9,

 

изъ

 

коихъ

 

1

 

возстановлена

 

послѣ

 

времениаго

 

бездѣйство-

ванія,

 

4

 

открыты

 

вновь

 

и

 

4

 

преобразованы

 

изъ

 

школъ

 

гра-

моты,

 

при

 

чемъ

 

одна

 

однокласеная

 

церковно-приходская

 

школа,

показанная

 

по

 

приложенной

 

къ

 

отчету

 

статистической

 

вѣдо-
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мости

 

закрытою,

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

также

 

только

 

временно

бездѣйствовала

 

къ

 

концу

 

отчетнаго

 

года

 

за

 

неявкою

 

учи-

теля,

 

но

 

не

 

была

 

закрыта

 

въ

 

собственномъ

 

омыслѣ.

 

Что

 

ка-

сается

 

школъ

 

грамоты,

 

то

 

сравнивая

 

количество

 

вновь

 

откры-

тыхъ

 

къ

 

концу

 

отчетнаго

 

года

 

школъ

 

этого

 

тина

 

съ

 

числомъ

таковыхъ

 

же

 

школъ,

 

закрытыхъ

 

къ

 

тому

 

же

 

времени,

 

слѣ-

дуетъ

 

признать,

 

что

 

число

 

школъ

 

грамоты

 

нисколько

 

уве-

личилось

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

только

 

по

 

Рѣчицкому

 

уѣзду,

 

по

остальнымъ

 

же

 

уѣздамъ

 

и

 

вообще

 

по

 

епархіи

 

оно

 

уменьши-

лось

 

въ

 

сравненіи

 

съ

 

предгаествовавшимъ

 

годомъ.

 

Умсньше-

ніе

 

числа

 

школъ

 

грамоты

 

произошло

 

главнымъ

 

образомъ

вслѣдствіе

 

того,'

 

что

 

Епархіальнымъ

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

въ

 

отчетномъ

 

году

 

принимаемы

 

были

 

мѣры

 

къ

 

соединенно

малолюдныхъ

 

и

 

смежныхъ

 

школъ

 

грамоты

 

въ

 

видахъ

 

увели-

ченія

 

мѣстныхъ

 

школьныхъ

 

средствъ

 

и

 

улучшенія

 

положе-

нія

 

школъ.

 

Только

 

этими

 

особыми

 

условіями

 

уменыпенія

школъ

 

грамоты

 

и

 

объясняется

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

съ

уменьшеніемъ

 

по

 

епархіа

 

числа

 

школъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

кодвчество

 

учащихся

 

не

 

только

 

не

 

уменьшалось,

 

но

 

даже

нѣсколько

 

увеличилось— до

 

45.663,

 

въ

 

томъ

 

числв

 

37.946

мальчиковъ

 

и

 

7.717

 

дѣвочекъ,

 

въ

 

общемъ

 

на

 

538

 

учащихся

въ

 

сравнеши

 

съ

 

предшествовавшимъ

 

годомъ.

Благопріятными

 

условіями

 

для

 

развитія

 

церковно-школь-

наго

 

дѣла

 

въ

 

епархіи

 

были

 

тѣ

 

же,

 

какія

 

отмѣчены

 

и

 

въ

отчетахъ

 

за

 

предшествовавшіе

 

годы,

 

и

 

прежде

 

всего

 

все

болѣе

 

сознаваемая

 

народомъ

 

потребность

 

въ

 

образованіи

 

и

заботливость

 

Правительственной

 

власти

 

объ

 

увеличеніи

 

от-

пуска

 

казенныхъ

 

пособій

 

на

 

удовлетвореніе

 

нуждъ

 

началь-

ная

 

образованія

 

чрезъ

 

посредство

 

церковныхъ

 

школъ.

Неблагопріятныя

 

условія

 

для

 

успѣшнаго

 

развитія

 

цер-

ковно-школьнаго

 

дѣла

 

въ

 

епархіи

 

также

 

перечисляемы

 

были

въ

 

отчетахъ

 

за

 

предшествовавшіе

 

годы

 

съ

 

указаніемъ

 

на

то,

 

что

 

прежде

 

всего

   

они

 

объясняются

 

особенностями

 

смѣ-
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шаннаго

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

народности

 

состава

 

населенія

 

и

 

топо-

графическими

 

особенностями

 

губерніи.

 

Но

 

всего

 

болѣе

 

задер-

живали

 

естественное

 

развитіе

 

церковно-школьнаго

 

дѣла

 

за-

трудненія

 

по

 

изысканно

 

и

 

укрѣпленію

 

мѣстныхъ

 

средствъ

содержанія

 

церковныхъ

 

школъ,

 

возникающія

 

отчасти

 

вслѣд-

ствіе

 

бѣдности

 

крестьянскихъ

 

обществъ,

 

а

 

ближе

 

всего

 

вслѣд-

ствіе

 

того,

 

что

 

церковная

 

школа

 

въ

 

губерніи

 

до

 

сего

 

вре-

мени

 

не

 

пользуется

 

со

 

стороны

 

подлежащей

 

административ-

ной

 

власти

 

такою

 

же

 

поддержкою,

 

какъ

 

Министерская

 

на-

родная

 

школа.

Въ

 

Рѣчицкомъ,

 

Новогрудскомъ

 

и

 

Слуцкомъ

 

уѣздахъ

 

въ

отчетномъ

 

году

 

церковныя

 

школы

 

были

 

во

 

всѣхъ

 

приходахъ,

а

 

въ

 

послѣднихъ

 

двухъ

 

уѣздахъ

 

онѣ

 

были

 

даже

 

почти

 

въ

каждой

 

деревнѣ.

 

Не

 

было

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

церковныхъ

школъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

приходахъ

 

по

 

указываемымъ

 

пиже

причвнамъ.

По

 

Бобруйскому

 

уѣзду— въ

 

Горковскомъ

 

и

 

Свислочскомъ-

Николаевскомъ

 

приходахъ,

 

при

 

чемъ

 

отсутствіе

 

церковныхъ

школъ

 

въ

 

первомъ

 

изъ

 

сихъ

 

приходовъ

 

Ѳтдѣленіе

 

въ

 

своемъ

отчетѣ

 

объясняетъ

 

тѣмъ,

 

что

 

этотъ

 

приходъ

 

состоитъ

 

пре-

имущественно

 

изъ

 

мелкихъ

 

хуторовъ,

 

находящихся

 

въ

 

зна-

чительномъ

 

разстояніи

 

одинъ

 

оіъ

 

другого,

 

велѣдствіе

 

чего

не

 

представляется

 

возможности

 

избрать

 

нодходящій

 

иунктъ

для

 

устройства

 

церковной

 

школы,,

 

а

 

въ

 

Свислочскомъ-Нико-

лаевскомъ

 

приходѣ

 

причиною

 

отсутствія

 

церковныхъ

 

школъ

Отдѣленіе

 

выставляетъ

 

то,

 

что

 

школьныя

 

потребности

 

въ

означенномъ

 

приходѣ

 

удовлетворяются

 

мѣстнымъ

 

народнымъ

училищемъ.

По

 

Борисовскому

 

уѣзду— въ

 

Зембинекомъ,

 

Гливинскомъ,

Вилейскомъ,

 

Жодинскомъ,

 

Еорсаковичскомъ,

 

Велятичскомъ

 

и

Сморковскомъ

 

приходахъ,

 

въ

 

коихъ,

 

по

 

отчету

 

Отдѣленія,

церковныхъ

 

школъ

 

не

 

было

 

главнымъ

 

образомъ

 

потому,

 

что
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эти

 

сцентрализованные

 

приходы

 

имѣютъ

 

очень

 

многолюдныя

народныя

 

училища.

По

 

Игуменскому

 

уѣзду— въ

 

Слободо-Раваничскомъ

 

и

 

Ту-

ринскомъ

 

приходахъ,

 

при

 

чемъ

 

въ

 

первомъ

 

приходѣ

 

церков-

но-приходская

 

школа

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

временно

 

бездей-

ствовала

 

вслѣдствіе

 

отказа

 

крестьянъ

 

Раваничскаго

 

сель-

скаго

 

общества

 

содержать

 

эту

 

школу

 

на

 

свои

 

средства

 

отопле-

ніемъ,

 

освѣщеніемъ

 

и

 

прислугою;

 

въ

 

Туринокомъ

 

же

 

при-

ходе

 

отсутствіе

 

церковныхъ

 

школъ

 

объясняется,

 

по

 

отчету

Отдѣленія,

 

тѣмъ,

 

что

 

въ

 

раіонѣ

 

означеннаго

 

прихода

 

суще-

ствуютъ

 

два

 

народныя

 

училища,

 

которыхъ

 

вполнѣ

 

достаточно

для

 

обученія

 

дѣтей

 

школьнаго

 

возраста

 

въ

 

означенномъ

приходѣ.

По

 

Минскому

 

уѣзду — въ

 

Вицковокомъ

 

и

 

Засульскомъ

приходахъ,

 

въ

 

коихъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

церковныхъ

 

школъ

не

 

было

 

вслѣдствіе

 

того,

 

что

 

составляющія

 

означевные

 

при-

ходы

 

деревни

 

расположены

 

вбдиза

 

народныхъ

 

училищъ,

 

въ

которыя

 

крестьяне

 

и

 

посылаютъ

 

своихъ

 

дѣтей.

 

Церковныхъ

школъ

 

также

 

не

 

было

 

въ

 

слѣдующихъ

 

городскихъ

 

прихо-

дахъ— Минскаго

 

каѳедральнаго

 

Петропавловскаго

 

собора

 

и

Минской

 

Переспенской

 

церкви.

По

 

Мозырскому

 

уѣзду—въ

 

Бесѣдскомъ,

 

Енязь-Озер-

скомъ,

 

Еомаровичскомъ,

 

Лясковичскомъ,

 

Телющевичскомъ,

Лядецкомъ,

 

Олыпанскомъ,

 

Радиловичскомъ,

 

Сторожовецкомъ,

Тонежскомъ,

 

Туровскомъ-Преображенскомъ

 

и

 

Милѣевичскомъ

приходахъ.

 

Изъ

 

перечисленныхъ

 

приходовъ

 

въ

 

Сторожовец-
комъ

 

есть

 

церковная

 

школа,

 

но

 

въ

 

ней

 

не

 

было

 

занятій

къ

 

концу

 

отчетнаго

 

года

 

потому,

 

что

 

завѣдующій

 

ею

 

не

могъ

 

подыскать

 

подходящаго

 

учителя.

 

Въ

 

Бесѣдскомъ

 

и

Лядецкомъ

 

приходахъ

 

производится

 

постройка

 

зданій

 

для

одноклаесныхъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Объ

 

открытіи

церковныхъ

 

школъ

 

въ

 

Енязь-Озерскомъ,

 

Лясковичскомъ

 

и

Милѣевичскомъ

 

приходахъ

  

имѣются

   

въ

 

Отдѣленіи

 

ходатай-



—

 

80

 

—

ства

 

священниковъ

 

названныхъ

 

приходовъ,

 

которыя

 

не

 

удов-

летворены

 

до

 

настоящего

 

времени

 

въ

 

виду

 

невынолненія

 

заве-

дующими

 

требованій

 

Епархіальнаго

 

Учидищпаго

 

Совета

 

отно-

сительно

 

обезпеченія

 

проектируемыхъ

 

школъ

 

местными

 

сред-

ствами

 

содержанія.

 

Въ

 

остальныхъ

 

же

 

приходахъ

 

— Комаро-

вичскомъ,

 

Телющевичскомъ,

 

Олыпанскомъ,

 

Радиловичскомъ,

Топежскомъ,— отсутствіе

 

церковныхъ

 

школъ

 

объясняется,

по

 

отчету

 

Отделенія,

 

бедностью

 

населенія,

 

разбросанностью

и

 

малонаселенностью

 

деревень,

 

отсутствіемъ

 

подходящихъ

учителей,

 

невежествомъ

 

прихожанъ,

 

недошедшихъ

 

до

 

созна-

нія

 

необходимости

 

и

 

пользы

 

школы,

 

такъ

 

какъ

 

означенные

приходы

 

расположены

 

въ

 

самыхъ

 

глухихъ

 

местахъ

 

съ

 

на-

селеніемъ

 

поголовно

 

безграмотнымъ;

 

хотя

 

въ

 

некоторыхъ

приходахъ

 

въ

 

отсутствіа

 

церковныхъ

 

школъ

 

виноваты

 

сами

священники,

 

мало

 

прилагающіе

 

труда

 

и

 

энергіи

 

къ

 

откры-

тію

 

школъ

 

въ

 

своихъ

 

приходахъ.

По

 

Пинскому

 

уезду

 

— въ

 

Бродницкомъ,

 

Паршевичскомъ,

Ставокскомъ,

 

Свято- Вольскомъ,

 

Телеханскомъ,

 

Жабчицкомъ,

Пинковичскомъ,

 

Хотыничскомъ,

 

Мало-Плотнпцкомъ,

 

Ватчев-

скомъ,

 

Сварицевичскомъ,

 

Морочанскомъ,

 

Мохренскомъ,

 

Пніов-

скомъ,

 

Храпинскомъ,

 

Судченскомъ,

 

Железницкомъ,

 

Бучин-

скомъ,

 

Еухоцко-Вольскомъ,

 

Угриничскомъ

 

и

 

Бухличскомъ

приходахъ.

 

Отсутствіе

 

въ

 

означенныхъ

 

приходахъ

 

церков-

ныхъ

 

школъ,

 

по

 

отчету

 

Отделенія,

 

объясняется

 

бедностью

крестьянъ

 

въ

 

некоторыхъ

 

приходахъ,

 

непозволяющею

 

имъ

отпускать

 

необходимый

 

средства

 

на

 

содержаніе

 

церковныхъ

школъ,

 

а

 

въ

 

большинстве

 

приходовъ

 

темъ,

 

что

 

крестьяне

вносятъ

 

довольно

 

значительные

 

средства

 

на

 

содержаніе

 

на-

родныхъ

 

училащъ,

 

отказываясь

 

отъ

 

ассигнованія

 

денегъ

на

 

содержаніе

 

церковныхъ

 

школъ

 

въ

 

виду

 

обремененія

 

ихъ

сборами

 

на

 

народныя

 

училища.

 

Изъ

 

перечисленныхъ

 

при-

ходовъ

 

въ

 

Сварицевичскомъ

 

предположено

 

устройство

 

одно-

классной

 

церковно-приходской

 

школы

  

съ

 

двумя

 

отделеніями
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-

на

 

пожертвованномъ

 

местнымъ

 

владЬльцемъ

 

г.

 

Базилевскимъ
участке

 

земли,

 

а

 

въ

 

Витчевскомъ

 

разрешено

 

Училищнымъ

Соввтомъ

 

при

 

Святейшемъ

 

СгнодЬ

 

открытіе

 

второклассной

школы

 

на

 

участке

 

земли,

 

пріобретенномъ

 

у

 

крестьянскаго

поземельнаго

 

Банка.

Число

 

народныхъ

 

училищъ

 

Минской

 

губерніи

 

съ

 

распре-

деленіемъ

 

ихъ

 

по

 

уездамъ,

 

а

 

также

 

и

 

количество

 

учащихся

въ

 

нихъ

 

детей

 

обоего

 

пола

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

можно

 

видеть

изъ

 

следующей

 

таблицы,

 

составленной

 

на

 

основаніи

 

сведе-

ній,

 

сообщенныхъ

 

Минскою

 

Дирекціею

 

народныхъ

 

учидвщъ

при

 

отношеніи

 

отъ

 

5

 

Апреля

 

1902

 

года

 

за

 

«N»

 

3612.

"ЧГ

 

TJ

 

Р

 

71 А
Число

 

учащихся.

Названіе

   

ѵездовъ.
jLjAUJIU

*-*

                                       

j

            

n
училищъ. Мальчиковъ. Дѣкочекъ.

Минскій 37 2872

  

' 508
Бобруйскій

   

. 36 2604 438
Борисовскій 29 2234 190
Игуменскій 45 3147 435
Мозырскій 24 1605 2«9
Новогрудскій 34 3496 484
Панскій 33 1954 138
Речицкій 37 1984 410
Слуцкій 29 3762 270

] Ітого, 304 23658 3162

Епархіа/іьная

 

хроника.

Въ

 

Воскресенье,

 

12-го

 

Января,

 

Его

 

Преосвященство,

Преосвященнейшій

 

Михаилъ,

 

Епископъ

 

Минскій

 

и

 

Туровскій,

совершалъ

 

Божественную

 

латургію

 

въ

 

Микскомъ

 

Каѳедраль-

номъ

 

соборе.



—

  

82

  

—

Въ

 

Воскресенье,

 

19-го

 

Января,

 

Его

 

Преосвященство,

Преосвящепнейшій

 

Михаилъ,

 

Епископъ

 

Минскій

 

и

 

Туровскій,

совершалъ

 

Божественую

 

литургію

 

въ

 

Минскомъ

 

Еаѳедраль-

номъ

 

соборе.

Въ

 

Воскресенье,

 

26-го

 

Января,

 

Его

 

Преосвященство,

Преосвященнейшій

 

Михаилъ,

 

Епископъ

 

Минскій

 

и

 

Туровскій,

совершалъ

 

Божественную

 

литургію

 

въ

 

Минскомъ

 

Еаѳедраль-

номъ

 

соборе.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

Его

 

Преосвященствомъ,

съ

 

участіемъ

 

всего

 

городского

 

духовенства,

 

была

 

совершена

въ

 

соборе

 

торжественная

 

панихида

 

объ

 

упокоеніи

 

души

 

въ

Бозе

 

почившаго

 

Святителя,

 

Высокопреосвященнейшаго

 

Ѳе-

огноста,

 

Митрополита

 

Кіевокаго

 

и

 

Галицкаго.

При

 

семъ

 

«№

 

разсылаетоя

 

ОГЛАВЛЕНІЕ

 

«Минскихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Ведомостей»

 

за

 

1902

 

годъ.

«*»~-«г-^§>

 

25>^@!>^»— гтч»

С

 

О

 

Д

 

В

 

Я»

 

ЯК

 

ЛВІ

 

Ші

Изъ

 

бесвды

 

Св.

 

Іоанна

 

Златоустаго

 

о

 

покаяніи. — -j-

 

Высокопреосвя-
щенный

 

Ѳеогностъ,

 

Митрополитъ

 

Кіѳвскій

 

и

 

Галицкій. — f

 

Е.

 

Н.

 

Би-
бикова

 

(некрологъ). —Русская

 

цѳрковно-общественная

 

жизнь

 

въ

 

минув

 

-

шемъ

 

1902

 

году. —Цвѣтникъ

 

медоточивый. —Отчетъ

 

Минскаго

 

Епархіаль-
наго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

о

 

состояаіи

 

церковныхъ

 

школъ

 

Минской
Епархіи

 

за

 

1901

 

граисданскій

 

годъ. —Епархіальная

 

хроника.

Редакторъ,

 

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Александръ

 

Товаровъ .

Дозволено

  

цензурою.

  

Минскъ.

  

31

  

Января

 

1903

 

года.

 

Цензоръ,
Каѳедральнаго

 

собора

 

Ключарь,

 

Протоіерей

 

Павелъ

 

Аѳонскій.

Минскъ, —

 

Паровая

 

Типо-литографія

 

Б.

 

И.

 

Соломонова.



On&ilESlS
ОФФиціальной

 

части

МИНСКИХЪ

 

ЕІІАРХІАЛЬНЫХЪ

 

ВЕДОМОСТЕЙ

за

 

1902-й

 

годъ.

---------«я* ---------

I.
■

 

Стран.
ВЫСОЧАШШЙ

 

манифестъ

 

о

 

бракосочетаніи

 

Ея
Императорскаго

 

Высочества

 

Великой

 

Княжны

 

Елены

Владвміровны

 

съ

 

Его

 

Еоролевскимъ

 

Высочествомъ

Королевичемъ

 

Греческимъ

 

Николаемъ

 

.

        

.

        

.

         

339.

Именной

 

ВЫСОЧАЙШІЙ

 

указъ

 

Правительствую-

щему

 

Сенату

 

о

 

Всемилостивѣйшемѵповедѣніи

 

графу

Мусину-Пушкину

  

быть

  

Минскимъ

 

Губернаторомъ

         

359.

ВЫСОЧАЙШЕЕ

 

повелѣніе

 

объ

 

установленіи

 

знака

отличія

 

для

 

кандидатовъ

 

духовныхъ

 

академій,

 

не

состоящихъ

 

въ

 

духовном ь

 

званіи

       

...

             

і.

БЫСОЧАЙШІЕ

 

приказы

 

о

 

производствѣ

 

въ

 

чины

     

2,

 

179
и

 

198.

ВЫСОЧАЙШІЙ

 

рескриптъ

 

на

 

имя

 

Товарища

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Сѵнода

 

В.

 

Е.

 

Саблера.

        

.

         

197.
ВЫСОЧАЙШІЯ

 

награды .

        

.

        

.

        

.

       

.108,198,
243

 

и

 

385.

ВЫСОЧАЙШЕЕ

 

повелѣніе

 

о

 

сборѣ

 

пожертвова-

ній

 

,на

 

обезпеченіе

 

Уссенскаго

 

монастыря

 

при

 

Рос-
сійской

 
духовной

 
мисоій

 
въ

 
Пекинѣ

    
.

       
.

        
.

         
315.



—

 

II

 

—

ВЫСОЧАЙШЕЕ

   

повелѣніе

  

о

   

продленіи

   

срока

       

стран.

обмѣна

   

государственныхъ

   

кредитныхъ

   

билетовъ

прежнихъ

 

образцовъ

 

.

        

.

       

...

       

.

       

.

            

17.

II.

 

Указы

 

и

 

опредѣленія

 

Св.

 

Сѵнода.

1)

  

О

 

сборѣ

 

въ

 

пользу

 

общества

 

Бѣлаго

 

Бреста

        

244.

2)

   

О

 

прекращены

 

сбора

 

на

 

Мстиславовъ

 

храиъ

        

244.

3)

  

О

 

сборѣ

 

въ

 

пользу

 

Братства

 

во

 

имя

 

Царицы

Небесной

 

.

       

.

       

....

       

.

       

.

       

,

        

244.

4)

  

Объ

 

упраздненіи

 

прихода

 

при

 

Грицковичской

церкви

 

Борисовскаго

 

уѣзда...... 465.

5)

  

О

 

назначеніи

 

членами

 

Еонсисторіи

 

священ-

ника

 

I.

 

Чудиновича

 

и

 

протоіерея

 

В.

 

Успенскаго

 

.

 

39

 

и

 

215.

іб)

 

Объ

 

открытіи

 

при

 

Минскомъ

 

Екатеринин-
скомъ

 

соборѣ

 

вакансій

 

четвертаго

 

священника

 

и

четвертаго

 

псаломщика

      

.

       

.

       

.

       

.

       

.

            

64.

III.

 

Распоряженія

 

Высшаго

 

Начальства.

1)

  

О

 

производствѣ

 

вербнаго

 

сбора

  

...

            

83.

2)

  

Награды

 

отъ

 

Св.

 

Сгнода

   

....

        

200.

3)

  

Объявденіе

 

Министерства

 

Финансовъ

 

о

 

про-

дленіи

 

обмѣна

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

разныхъ

 

до-

стоинствъ

 

и

 

образцовъ

      

...

       

.

       

.

       

.

 

63,

 

108,
161,

   

201,

  

237,

   

245,

 

315,

 

371,

 

407,

453

 

и

 

466.

IV.

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

1)

  

0

 

крайнемъ

 

срокѣ

 

для

 

полученія

 

жалованья

и

 

другихъ

 

казенныхъ

 

выдачъ

 

изъ

 

казначействъ

 

за

каждый

 

истекшій

 

годъ

       

.

       

.

       

.

       

.

       

.

              

2.

2)

  

Объ

 

условіи

 

участія

 

въ

 

эмеритально-вспомо-

гательной

  

кассѣ

 

духовенства

 

епархіи

 

священно-



-

 

Ill

 

—

служителей,

 

сосстоящихъ

 

законоучителями

 

въ

 

же-

       

стран.

лѣзнодорожныхъ

 

училищахъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

епархіи

           

39.

3)

  

О

 

прекращеніи

 

сбора

 

на

 

Владивостокскій

 

храмъ

          

40.

4)

  

0

 

ежегодномъ

 

представленіи

 

въ

 

Правленіе
Слуцкаго

 

духовнатѳ

 

училища

 

свѣдѣній

 

о

 

доходахъ,

расходахъ

 

и

 

остаткахъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

по

 

фор-

мѣ

 

вѣдомости

 

лит.

 

А .

       

.

       

.

       

.

       

.

       

.

           

40.

5)

  

Объ

 

обревизованы

 

свѣчныхъ

 

складовъ

        

.

           

40.

6)

  

0

 

сборѣ

 

въ

 

пользу

 

слѣпыхъ

     

.

       

.

       

.

        

179.

7)

  

0

 

веденіи

 

монастырскихъ

 

церковно-приход-

скихъ

 

книгъ

 

и

 

документовъ

 

на

 

установленныхъ

бланкахъ .......

       

.

       

.

        

216.

8)

  

0

 

расчетахъ

 

при

 

перемѣнахъ

 

въ

 

личномъ

составѣ

 

причтовъ

      

.

                

.

        

.

       

.

        

.

         

238.

9)

  

0

 

правѣ

 

на

 

полученіе

 

пенсіи

 

по

 

новому

пенсіонному

 

уставу

 

для

 

духовенства

 

.

       

.

       

.

        

373.

10)

  

0

 

нераздачѣ

 

въ

 

долгъ

  

церковныхъ

 

денегъ

        

409.

И)

 

0

 

сборѣ

 

въ

 

пользу

 

общества

 

Бѣлаго

 

Креста

        

431.

12)

  

Росввсаніе

  

проповѣдей

   

въ

   

Каѳедральномъ

соборѣ ........ 432.

13)

  

0

 

соблюдены

 

7-й

 

ст.

 

Полож.

 

о

 

видахъ

 

на

жительство ....... 454.
14)

  

0

 

орокахъ

 

для

 

явки

 

къ

 

мѣстамъ

 

новаго

служенія

 

при

 

перемѣщеніяхъ

                               

.

    

,

   

467.
15)

  

Перемѣны

 

по

 

епархіальной

 

службѣ

  

.

       

.

      

3,

 

19,

41,

 

65,

 

87,

 

133,

 

141,

 

162,

 

180,

 

202,
223,

 

239,

 

246,

 

287,

 

317,

 

340,

 

359,

374,

   

386,

   

409,

 

439,

 

455

 

и

 

467.

16)

    

Списокъ

 

церковно-приходскихъ

 

попечи-

тельствъ .......

               

5,

 

24,
43,

 

66,

 

88,

 

134,

 

142,

 

164,

 

183,

 

204,
225,

 

240,

 

249,

 

290,

 

322,

 

342,

 

361,
376,

   

391,

   

413,

 

442,

 

457

 

и

 

471.



—

 

IT

 

—
Стран .

17)

   

Архипастырскія

 

награды

 

.

        

.

        

I

               

5,

 

20,

88,

 

163,

 

482,

 

203,

 

225,

 

249,

 

320,

361,

 

441

 

и

 

471.

18)

   

Преподаніе

   

Архипастырскаго

 

благословенія

и

 

благодарности.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.21,

 

322

 

и

 

413.

19)

  

Инъявленіе

 

благодарности

 

Епархіальнаго

 

На-

чальства

 

.

        

:'

       

.

        

.

        

.

                 

.

        

.

      

5,

 

21,

43,

 

67,

 

88,

 

164,

 

182,

 

240,

 

249,

 

290
и

 

441.

20)

  

0

 

доставлены

 

свѣдѣній

 

о

 

числѣ

 

католиковъ,

упорствующихъ

 

въ

 

латииствѣ

 

и

 

раскольниковъ

   

.

         

388.

21)

  

Вѣдомости

 

объ

 

удержаніяхъ

 

изъ

 

жалованья

    

25,

 

89,

143,

 

183,

 

204,

 

=250,

 

252,

 

342,

 

362,

390,

 

442

 

и

 

'472.
22)

  

Вакантный

 

мѣста

   

".

        

.

        

.

        

.

        

...

 

6,

 

26,

43,

 

68,

 

90,

 

135,

 

144,

 

165,

 

184,

 

205,

226,

 

241,

 

253,

 

291,

 

323,

 

344,

 

363,

377,

 

391,

 

414,

 

444,

 

459

 

и

 

473.
23)

   

Некрологи

       

, ..... 6,

 

43,

88,

 

135,

 

143,

 

164,

 

183,

 

226,

 

241,

250,

 

290,

 

322,

 

342,

 

362,

 

376,

 

391,

413,

 

442,

 

458

 

и

 

471/

V.

 

Анты

 

съѣздовъ

 

духовенства.

1)

  

Акты

  

епархіальнаго

 

съѣзда

        

.

        

.

        

.

         

110.

2)

  

Акты

  

Пинскаго

 

окружнаго

 

съѣзда

      

.

        

.

           

27.

3)

  

Акты

  

Слуцкаго

 

окружнаго

 

оъѣзда

       

.

        

.

  

44

 

и

 

69.

4)

  

Акты

  

Минскаго

 

окружнаго

 

съѣзда

      

.

        

.

         

227,

VI.

 

Распоряженія

 

и

 

свѣдѣнія

 

по

 

учебнымъ

 

заведеніямъ.

1)

 

Отчеты

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

1900

 

и

 

1901

 

годы

   

53

 

и

 

259.



-

 

г

 

—

2)

  

Таковой

 

же

 

отчетъ

 

Слуцкаго

 

духовнаго

 

учи-

      

стран.

лища

 

за

 

1901

 

годъ ..... 187

 

и

 

206.

3)

  

Таковой

 

же

 

отчетъ

 

Минскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

за

 

1901

 

годъ

 

.

        

.

        

.

       

.

        

.

      

254

 

и

 

292.

4)

  

Разрядные

 

и

 

другіе

 

сіыоки

 

учащихся:

а)

  

Семинары

      

..."

      

264

 

и

 

420.

б)

   

Минскаго

 

духовнаго

 

училища

  

270,

 

400

 

и

 

404.

в)

  

Слуцкаго

 

духовнаго

 

училища

  

305,

 

378

 

и

 

381.

г)

  

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

    

8,

 

274

 

и

 

278.

д)

   

Минскаго

 

женскаго

 

училища

    

.

        

.

          

279.

е)

   

Паричокаго

 

женскаго

 

училища.

        

.

          

281

 

•

5)

   

Объявлены

 

объ

 

испытаніяхъ

 

и

 

о

 

прочемъ

    

177,264,

270,

 

272,

 

275,

 

278,

 

279,

 

305,

  

308,

313,

 

332

 

и

 

460.

VII.

   

Распоряженія

  

и

   

свѣдінія

   

по

   

церковно-приходскимъ

школамъ.

1)

  

0

 

награжденіи

 

книгою

 

«Библія»

 

отъ

 

Св

 

Оу-

нода

 

выдаваемою ...... 215,

2)

  

Изъявленіе

 

благодарности

 

Епархіальнаго

 

Учи-

лищнаго

 

Совѣта

        

......

            

60.

3)

   

0

 

выдачѣ

  

изъ

 

разныхъ

 

источниковъ

  

денегъ

въ

 

нособія

 

школамъ

 

.

       

.■

      

.

       

.

       

.

       

.

          

101,

136,

 

159,

   

193,

   

310,

 

352,

 

364,

   

424,

4)

   

Перемѣны

 

въ

 

составѣ

 

учащихъ .

        

,

       

.

          

445.

5)

   

Объявленіе

 

объ

 

открытіи

 

кнкжнаго

 

склада

при

 

Минскомъ

 

УѢ:ідномъ

 

Отдѣленіи

 

Епархіальнаго

Училищнаго

 

Совѣта ......

            

10.

VIII.

 

Разныя

 

свѣдѣшя

 

и

 

отчеты.

1)

 

Маршрутъ

 

поѣздки

 

Его

 

Преосвященства

 

для

обозрѣнія

 

церквей ......

        

222.



—

 

TI

 

—

2)

  

Свѣдѣнія

 

объ

 

Епархіальномъ

 

Попечитедьствѣ

       

стран.

за

 

1901

 

годъ ......

        

.

         

324.

3)

  

Отчетъ

 

семинарокаго

 

Кирилло-Меѳодіевскаго

Братства

 

за

 

1901-1902

 

учебный

 

годъ

      

.

       

392

 

и

 

415.

4)

  

Отчетъ

 

объ

 

оборотахъ

 

суммъ

 

и

 

матеріаловъ,

и

 

также

 

о

 

состояніи

 

кредитовъ

 

епархіальнаго

 

свѣч-

наго

 

завода

 

за

 

1901

 

годъ

 

....

        

145

 

и

 

166.

5)

  

Пожертвованія

  

.

        

...

        

.

        

.67,

 

225

 

и

 

341.

6)

  

Отчетъ

 

по

 

сооруженію

 

храма

 

у

 

подножья

Балканъ ........

             

7.

7)

  

Нросвѣщеніе

 

св.

 

крещеніемъ

      

.

        

.

        

164

 

и

 

182.

8)

   

Уставъ

 

вспомощеотвованія

 

воопитанницамъ

Паричскаго

 

женскаго

 

училища

 

и

 

отчетъ

 

сего

 

обще-

ства

 

за

 

1901

 

годъ ..... 76,

 

91

 

и

 

345.

9)

   

Отчетъ

  

Комитета

  

Православнаго

 

Миссіонер-

скаго

 

Общества

 

за

 

1901

 

годъ

    

.

        

.

        

.

        

.

         

185.

10)

  

Временныя

   

правила

   

помѣщевій

   

больныхъ

дух.

 

вѣдомства

 

въ

 

с.

 

Сакахъ

 

Евпаторійскаго

 

уѣзда

         

334.

IX.

 

Разныя

 

объявленія.

1)

  

Отъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Пале-
стинскаго

 

Общества ...... 105.
2)

  

Отъ

 

Консисторіи

       

.

        

.

        

.

        

250,

 

413

 

и

 

458-

3)

  

Отъ

 

Комитета

 

свѣчнаго

 

завода

   

.

        

.

        

.

         

284.
4)

  

Отъ

 

Редакціи

 

«Минскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ

домостей»

 

.

        

....

        

.

        

.

        

.

        

.

         

474.

Дозволено

  

цензурою.

  

Минскъ.

  

31

 

Января

  

1903

 

года

   

Цензоръ,
Каѳедральнаго

 

собора

 

Ключарь,

 

Протоіерей

 

Павелъ

 

Аѳонскій-

Иинскъ,—

 

Паровая

 

Типо-лвтографія

 

Б.

 

И.

 

Солоионова.



-

    

0Г11ВІЕ1ІІ
нѳоФФИідіальной

 

части

МЙНСКИХЪ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ

 

ВЕДОМОСТЕЙ

за

 

1902-й

 

годъ.

I.

   

Слова

   

и

   

р

 

ѣ

 

ч

 

и.
Стран.

Слово

 

на

 

день

 

Рожденія

 

и

 

Тезоименитства

 

Го-

сударя

 

Васлѣдника

 

и

 

Великаго

 

Князя

 

Михаила

Александровича.

 

Протоіерей

 

А.

 

Юрашкевичъ

        

.

              

8.

Слово

 

на

 

день

 

Короноваиія

 

Государя

 

Импера-

тора

 

Николая

 

Александровича.

 

Протоіерей

 

А.

 

Юраш-

кевичъ

   

........

          

277.

Слово

 

при

 

погребены

 

Минскаго

 

губернатора,

князя

 

Н.

 

Н.

 

Трубецкого.

 

Протоіерей

 

В.

 

Усненокій

          

367.

Рѣчь

 

при

 

отпѣваніи

 

Минскаго

 

губернатора,

 

князя

Н.

 

Н

   

Трубецкого.

 

Протоіерей

 

А.

 

Юрашкевичъ

    

.

          

373.

Слово

 

на

 

день

 

праздника

 

Усѣкновенія

 

главы

Іоанна

 

Предтечи.

 

Протоіерей

 

А.

 

Юрашкевичъ

       

.

          

413.

Слово

 

на

 

день

 

Святителя

 

Димитрія,

 

Митропо-

лита

 

Ростовскаго.

 

Протоіерей

 

А.

 

Юрашкевичъ

     

.

          

477.

Слово

 

въ

 

день

 

Тезоименитства

 

Государя

 

Импе-

ратора

 

Николая

 

Александровича.

 

Протоіерей

 

В,

Успенскій

       

.

        

.

        

.

       

..

        

.

        

.

        

.

          

541.



—

 

II

 

—

II.

 

Статьи

 

религіозно-нравотвеннаго

 

содержанія,
Стран.

Новый

 

годъ.

 

А.

 

Товаровъ

 

....

              

1.

Размышленія

 

по

 

поводу

 

Великаго

 

поста

 

.

 

.

          

103.
Значеніе

 

Христова

 

Воскресенія.

 

С.

 

Кохомскій

 

.

          

161.

Значеніе

 

храма

 

для

 

русскаго

 

человѣка

 

.

 

.

          

251.

Воспитательное

 

значеніе

 

богослужешя

 

Право-

славной

 

Церкви

       

......

          

347.

III.

 

Статьи,

 

относящаяся

 

къ

 

пастырскому

 

служенію.

Въ

 

какихъ

 

облаченіяхъ— траурныхъ

 

или

 

свѣт-

лыхъ —слѣдуетъ

 

совершать

 

отпѣваніе

 

умершихъ

 

и

служить

 

по

 

нимъ

 

заупокойныя

 

литургіи

 

и

 

пани-

хиды

 

(окончаніе).

 

А.

 

Товаровъ

 

.

        

.

        

.

        

.

            

36.

Высота

 

пастырскаго

 

служенія

        

.

        

.

        

.

            

51.

Нынѣшнее

 

требовавіе

 

отъ

 

пастырей

 

Церкви

    

.

            

75.

Какія

 

средства

 

можетъ

 

употреблять

 

сельскій

 

па-

стырь

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

научать

 

прихожанъ

 

молит-

вамъ.

 

В.

 

Пестряковъ ..... 127,

 

141.

О

 

внѣшности

 

православныхъ

 

священнослужи-

телей

     

...„.'...

          

152.

Историческая

 

справка

 

о

 

Пасхальномъ

 

благовѣстѣ

          

168.

Дѣятельность

 

русскихъ

 

пастырей

 

для

 

искорене-

нія

 

языческихъ

 

суевѣрій

 

въ

 

народѣ.

 

А.

 

Това-

ровъ ........ 191,227,

256,

 

295.

О

 

печеніи

 

просфоръ

      

.

        

.

        

.

 

,

                

„

          

236.

О

 

церковныхъ

 

библіотекахъ

 

при

 

нашихъ

 

сель-

скихъ

 

храмахъ.

 

Священникъ

 

К.

 

Околовичъ.

        

.422,445.

Особая

 

трудность

 

пастырскаго

 

служены

 

въ

 

прн-

ходахъ

 

со

 

смѣшаннымъ

 

наоеленіемь.

 

Священникъ

I.

 

Никифоровскій

     

.

       

.

                  

.

        

.

        

.

        

482.



—

 

Ill

 

—

Затруднительный

   

для

   

пониманія

 

слова

 

въ

 

мѣ-

        

стран.

сяцесловѣ

       

.-

       

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

          

486.

Знаніе

 

священннкомъ

 

своихъ

 

прихожанъ

 

не-

обходимейшее

 

условіе

 

благотворной

 

пастырской

дѣятельности

 

въ

 

приходѣ

 

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

493.

Можно-ли

 

молиться

 

за

 

иновѣрцевъ.

 

Проф.

 

М.

Красноженъ

    

.

        

...

        

.

        

.

        

.

          

515-

IV.

 

Статьи

 

по

 

расколу

 

и

 

сектантству.

Новое

 

христіанство

 

безъ

 

Христа

     

.

        

.

        

.

         

221.

Въ

 

мірѣ

 

старообрядцевъ

 

безпоповской

 

секты.

Священникъ

 

К.

 

Поповъ

    

.....

 

523,

 

560.

V.

   

Статьи,

   

извѣстія

   

и

   

замѣтки

   

по

   

церковно- школьному

дѣлу

 

вообще

 

и

 

Минской

 

епархіи

 

въ

 

частности.

Римско-католическій

 

епиокопъ

 

противъ

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

.

        

■;

        

•

        

•

        

...

          

208,
Отчетъ

 

Минскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Со-

вѣта

 

о

 

состояніи

 

церковныхъ

 

школъ

 

Минской

 

епар-

хіи

 

за

 

1900

 

годъ

    

.

        

.

        

.

        

.

                  

.

 

302.

 

329.

356,

 

386,

 

406,

 

425,

 

452.

Современное

    

состояніе

    

церковно-приходскихъ

школъ

 

въ

 

Россы.

 

А.

 

Щетковскій

       

.

        

.'

       

.

         

321.

Открытіе

   

педагогическихъ

   

курсовъ

   

для

  

уча-

щихъ

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

Минской

 

епархіи

 

.

         

344.

Посѣщеніе

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

педагогиче-

скихъ

 

курсовъ

 

для

 

учащихъ

 

въ

 

церковныхъ

 

шко-

лахъ

 

Минской

 

епархш

     

.....

          

363.
Временные

 

педагогическіе

 

курсы

 

для

 

учащихъ

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

Минской

 

епархіи,

 

бывшіе
лѣтомъ

 

1902

 

года.

 

А.

 

X...... 391.

Учителя

 

и

 

учительницы

 

народныхъ

 

школъ

 

и

церковно-приходскихъ

 

въ

 

особенности— ближайшіе



-

 

1Y

 

—

сотрудники

 

и

 

помощники

 

пастырей

 

Церкви

 

въ

 

дѣлѣ

       

стран.

просвѣщенія

   

народа

   

въ

 

духѣ

 

Христовой

   

вѣры

 

и

соработники

   

на

   

нивѣ

   

Христовой.

   

Протоіерей

 

В.

Успенскій

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.441,465.

Паломничество

 

учениковъ

 

Велемичской

 

церковно-

приходской

 

школы,

 

Мозырокаго

 

уѣзда,

 

во

 

время

лѣтнихъ

 

каникулъ

 

1902

 

года.

 

А.

 

Роздяловская

   

.

         

505.

VI.

 

Статьи,

  

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

  

относящіяся

 

къ

 

Минской

епархіи.

Архіерейскія

 

служенія

 

въ

 

г

 

Минскѣ

 

.

 

.

 

23,

 

43,

138,

 

217,

 

246,

 

275,

 

315,

 

344,

 

362,

411,

 

438,

   

462,

 

475,

 

491,

  

514,

 

537.

Общее

 

годичное

 

собраніе

 

Минскаго

 

Епархіаль-

наго

 

Братства

 

во

 

имя

 

Святителя

 

Николая

  

.

        

.

           

25,

Исторія

 

Минской

 

Духовной

 

Семинары.

 

Третій
періодъ

 

ея

 

существованія

 

(продолженіе).

 

М.

 

Верж-

боловичъ

         

.

        

. ...... 32,

 

58,

81,

  

112,

 

145,

 

172,

 

202.

Населеніе

 

Минской

 

губерніи

 

по

 

первой

 

всеобщей

переписи

 

1897

 

года.

 

А.

 

Товаровъ

      

.

        

.

        

.

  

90,

 

134.

.

   

Чествованіе

 

памяти

 

Н.

 

В.

 

Гоголя

 

21-го

 

Февраля

въ

 

г.

 

Минскѣ .

        

.

        

.

        

.

        

,

        

.

        

.

         

132.
Къ

 

исторіи

 

возсоединенія

 

уніатовъ

 

въ

 

Минской
Архіепископіи

 

1794 —1795

 

года.

 

Сообщилъ

 

П.

Горючко .

        

.

        

-

        

.

                 

.

        

.

        

.

         

180,
•

   

Посѣщеніе

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеній

 

г.

 

Минска

        

.

        

.

        

.

 

275,

 

315,

 

475.

Отъѣздъ

 

Его

 

Преосвященства

 

для

 

обозрѣнія

церквей

 

епархіи

       

.

        

.

        

. .

 

.■

 

.

 

,

        

.

        

.

         

315.
Торжественное

 

молебствіе

 

въ

 

Минскомъ

 

Каѳед-

ральномъ

 

соборѣ

 

по

 

случаю

 

Высочайшаго

 

утверж-



—

 

T

 

—

денія

 

новаго

 

пенсіоннаго

 

устава

 

для

 

епархіальнаго

       

стран.

духовенства

    

.

        

. "

      

.

        

.

                 

.

        

.

         

319.

Празднованіе

 

дня

 

возсоединенія

 

уніатовъ.

        

.

         

343.

Возвращеніе

 

Его

 

Преосвященства

 

изъ

 

поѣздки

по

 

обозрѣнію

 

церквей

 

епархіи

   

.

        

.

        

.

        

.

         

344.

Еъ

 

вопросу

 

объ

 

этнографической

 

картѣ

 

бѣло-

русскаго

 

племени.

 

Проф.

 

Е.

 

Ѳ.

 

Карскій

      

.

        

.378,,

 

399.

Открытіе

 

религіозно

 

-нравственныхъ

 

чтеній

 

и

собесѣдованій

 

въ

 

Минскомъ

 

Ваѳедральномъ

 

соборѣ

         

438.

■

 

Храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

домовой

 

церкви

 

при

Минской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

и

 

собраніе

 

Кирилло-

Меѳодіевскаго

 

Братства

     

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

462.

Освященіе

 

храма

 

въ

 

селеніа

 

Замошьѣ,

 

Бобруй-
сваго

 

уѣзда

    

.......

         

472.
Открытіе

 

въ

 

г.

 

Минскѣ

 

общества

 

хоругвеносцевъ

         

475.

По

 

поводу

 

открытія

 

въ

 

г.

 

Минскѣ

 

общества

 

хо-

ругвеносцевъ

 

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

500.

VII.

    

Юбилеи.

Тридцати

 

пяти

 

лѣтіе

 

пастырскаго

 

служенія

 

свя-

щенника

 

Василевичской

 

церкви,

 

о.

 

Льва

 

Симо-

новича

 

Турцевича.

 

Д.

 

Малькевичъ

     

.

        

.

        

.

         

119.

VIII.

    

Некрологи.

Послѣдніе

 

дни

 

жизни

 

и

 

кончина

 

Высокопреосвя-

щеннаго

 

Модеста,

  

Архіепископа

 

Волынскаго

        

.

         

266.
f

 

С.

 

А.

 

Рачинскій

       

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

272.
•f

 

Протоіерей

 

Георгій

 

Іакинѳовичъ

 

Тарноподь-

скій.

 

П.

 

Подашевскій

       

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

288.
f

 

Князь

 

Н

 

Н.

 

Трубецкой

     

.

        

.

        

.

        

.

         

353.
f:

 

Протоіерей

 

Іоаннъ

 

Мацкевичъ.

 

Священникъ
I.

 

Можаровскій

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

         

489.



-

 

YI

 

—

IX

   

Библіографія.
Стран.

Всѣмъ,

 

кто

 

учитъ

 

въ

 

церковной

 

школѣ,

 

кто

 

лю-

битъ

 

ее

 

и

 

помогаетъ

 

ей

 

(Объ

 

изданіи

 

журнала

«Божія

 

Нива»)

       

......

            

16.

Преміи

 

Августѣйшаго

 

Имени

 

Ея

 

Императорскаго
Величества

 

Государыни

 

Императрицы

 

Александры

Ѳеодоровны

 

(за

 

литературные

 

труды

 

по

 

вопросамъ

общественнаго

 

призрѣнія

 

и

 

благотворительности).

    

64,

 

98.

Четьи-Минеи

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ

   

.

        

.

        

.

          

212.

Православный

 

Миссіонерскій

 

Календарь

 

на

 

1902

 

г.

Изданіе

 

«Миссіонерекаго

 

Обозрѣнія»

   

.

       

..

        

.

          

238.

Рецензія

 

на

 

книгу:

 

«Слова,

 

поученія,

 

рѣчь,

 

ре-

лигіозно-нравственныя

 

и

 

внѣбогоолужебныя

 

чтенія

протоіерея

 

В.

 

Успенскаго».

        

....

          

459.

Рецензія

 

на

 

книгу

 

А.

 

Папкова:

 

«Необходимость

обновленія

 

православнаго

 

церковно- общественнаго

строя» ........ 568.

X.

 

Приложения.

Списокъ

 

лицъ,

 

служащихъ

 

въ

 

духовно-учебныхъ

заведеніяхъ

 

Минской

 

епархіи

     

.

       

.\

    

■

 

ЗШ

 

17,

 

18,

 

19.

Вѣдомость

 

Минскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

Совѣта

 

о

 

церковныхъ

 

школахъ

 

Минской

 

епархіи

за

 

1900

 

годъ ...... №№20,

 

21.

«ьч—«г--€§>

 

2?^@*~»ts»

Дозволено

 

цензурою.

 

Минскъ.

 

31

 

Января

 

1903

 

года.

 

Цѳнзоръ,

Каѳедральнаго

 

собора

 

Ключарь,

 

Протоіерей

 

Павелъ

 

Аѳонскій.

Иинскъ.— Паровая

 

Типо-дитографія

 

Б.

 

И.

 

Соломонова.
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