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Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ѣ Д О М О С Т И .
В ы ходнт* дна раза вт» мѣсяцъ і - г о  и 15-го 

чиселъ. Цѣна годовому изданію съ пе р е ­
сылкою и доставкою на домъ 6 руб., сер.

•  • а
* Есъ де доъ-орУ •* лунъ да 1-я ши ДЭ а 
15-я эиле. ГІрепул тяпърирей пе ун ан ку 
тріймотерЬ шл адучерѣ а кась 6 руб. ар.

Подписка принимается въ Редакціи Епар­
хіальныхъ иѣдомост. при Д ухо в . Семинарія 
ыь Кишиневѣ и у мѣстны хъ Ьлагочянных і .• • • • • і

Пскълитура се пріимѣщ е *  Редакція ур - 
домостіилор Епархіей да Д уховпичѣска Се- 
ывааріе ^  Кяш инъ у шн да Бдаіочинй де док.

* • , • • * I

1 5 -то Н О Я Б Р Я  №  22, 1 8 6 9  Г О Д А .• , ' , і • « : /
и з д а л а  и и і і ,

О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

I  Р А С П О Р Я Ж Е Н І Е  С В Я Т Ѣ Й ­Ш А Г О  С Ѵ Н О Д А .
ш . 1 •АН 1— ■ .г

Ц . Г Ш І Е Р Е  Л А  К А Л Е  А  Ц Р ѢС Ф Ж Н Т Ь Л В И  сѵнод.. ѵ .т*Тт7̂ТГ?
Объ обязанности принтовъ не 

хранить при церквахъ въ наличности 
болѣе ста рублей.П о  ук азу Е го  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Святѣйшій Правительст­вующій Сѵнодъ слушали донесеніе одного изъ Епархіальныхъ Начальствъ |

Пентрн даторія пріічтьриіор, каПрЕЛА біІСЕРНЧЙ СЪ И8 СЕ ІІЪСТРЪЗЕ ДЕ ФАЦЪ МАЙ МЬЛТ ДЕК»Т О С«ТЪ ДЕ рйбЛ Е.Дьпъ »каз»л ^ ] \ м п ъ р ъ т е щ ій  Салв М ъри рй ,  ПрѣсФантйЛ .У|Ѵдрептъто- рюл Сѵнод ан аскълтат репортъирѣ «ней дин Стъпанириле Епархіалниче



172о похищеніи изъ церкви значи­тельной суммы. Справка: Ц и р к у­лярнымъ указомъ Святѣйшаго С ѵ ­нода отъ 2 9 -г о  октября 1 8 6 5  г. вмѣнено было въ непремѣнную о - бязанность принтамъ не оставлять •кошельковой суммы при церквахъ, болѣе ста рублей. П р и к а з а л и : Усматривая изъ сего и другихъ до­несеній, что принты нѣкоторыхъ церквей, вопреки циркулярному у к а зу  Святѣйшаго Сѵнода, отъ 2 9  октября 1 8 6 5  года, оставляютъ при церквахъ значительныя суммы, ко­торыя, съ одной стороны, не при­носятъ никакой прибыли, а с ъ  дру­гой не рѣдко подвергаются кражѣ, отчего терпятъ и церкви, и принты оныхъ, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣ­ляетъ: предписать і циркулярнымъ указомъ всѣмъ Епархіальнымъ П р е­освященнымъ, чтобы со стороны нхъ было подтверждено церковнымъ принтамъ о точномъ исполненія ими вышеупомянутаго циркулярнаго у -  каза Свѣтѣйшаго Сѵнода, отъ 2 9  октября 1 8 6 5  года, съ тѣмъ, что -въ случаѣ неисполненія сего указа и на б уд ущ ее время, Епархіальныя Начальства, по собственному сво­ем у усмотрѣнію, не оставятъ под­вергать виновныхъ денежному штра- . фу въ пользу Попечительства о у бѣдныхъ духовнаго званія, октября 15 дна 1 8 6 9  года.Лѵ 13. „

пентрв рапирѣ дин бисерикъ 41- съмнатей сомме. Справка: Прин в- казвл цирквлѣр ал ПрѣеФ*іггв.івй Сѵнод де ла 29 октомнріе а ан. 1865 саъ ф о с т  ивс ііричтврилор \̂трв чѣ нвмай декат датиріе, съ н« ласъ пре ла бисеричй дин сомма чѣ адвиатъ кв пвнга, май мвлт де- кжтъ о евгь де рвбле. А у пороіі- чит: Възкнд динтрв ачѣета ши дин­трв алтсле репортыірй, къ нричтв- риле внора бисеричй, .рпротива вка- звлвй цирквлѣр ал Прѣсфяштвлвй Сѵнод, де ла 29 октомвріе а ан. 1865, ласъ пре ла бисеричй сомме .]\съмнате, каре, деенре о парте, нв адвк ііп ч й  вн Фолос, яр деспре алта нв рар се дав Фвртиінагвлвй, дни карѣ причинъ траг нсвое ши бисеричиле, ши причтвриле . лор, Прѣсфяштвл Сѵнод хотъраще: съ се порончѣекъ прии вказ цирквлѣр твтврор ПрѣосФіінцицилор де Епар­хій, ка дин партѣ лор съ Фіе кон- Фіірмат (.ртърнт) причтврилор бисе- рнчещй иентрв чѣ .цтокма ^иілини- ре де джншій ал челвй май свс ио- меннт вказ цирквлѣр а ІІрѣсФ»нтв- лвй Сѵнод, де ла 29 октомвріе аан. 1865., кв ачея, ка ла .цтжм- иларе де ис .ріиннире ал ачествй вказ ши не времѣ вінтоаре, Стъпа- ннриле де Епархій, двпъ квм кѣр .]\сешй вор гъех. кв кале, нв вор лъса де а евпыіе пре чей виноиацй штрафв.івй де банЙ .]\ ф о л о с в д  Е- иитропіей де тагма ді.ховііичѣекъ а челор сърачй. октомвріе .р 15 зи- лс анвл 1М>9. №  43. '



478И . Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я  Е П А Р Х Ы  А Л Ы  ІА  Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .
Священники Кишиневскаго уѣзда, села К араьуй, 'Ѳома Корлотянъ и села Ч учулепъ  Константинъ Гепец- кіО, по вниманію къ ихъ трудамъ на пользу церкви, и Священникъ Б сн д ер . уѣзда села новой-Кубуски Іоаннъ Платоновъ, , за усердные труды и пастырское попеченіе, ка­кое онъ прилагалъ, при устроеніи своей приходской церкви, засвидѣ­тельствованные мѣстнымъ Благочин­нымъ, награждены Е го  Высокопрео­священствомъ набедренникомъ.
Д уховеіь  тво , 2 -г о  округа С о - рокекяго уѣзда, избравъ для про­долженія благочиннической должнос­ти настоящаго Благочиннаго своего Священника Ѳеодора М арта, въ представленіи своемъ по этому пред­мету Епархіальному Начальству вы­разило свою признательность и благо­дарность за его примѣрно честное и безкорыстное служеніе въ долж­ности Благочиннаго и признало не­обходимымъ, въ залогъ душевной признательности къ глубокоуважае­мому Благочинному Нартѣ, и спра­ведливымъ назначить ем у отъ себя за труды и на канцелярію жалованье 3 0 0  рублей въ годъ съ тѣмъ, впро­чемъ чтобы производство означен­наго жалованья ограничилось только временемъ службы о. Нарти, а преемникъ его долженъ будетъ за-

I I .  І ІЪ Н Е Р И Л Е  Л А  К А Л Е  А  С Т Ъ П Л Ш И Р Е Й  Д Е  Е П А Р Х І Е .І• ; Преоцій дин ъездъл Кншипъълъй, дин сатъл Каракъй Ѳома Корлот тѣн, ши дин сатъл Чъчълеиій Конт стантин Гепецкій, дъпъ бъгарѣ ф  самъ а остеиелилор лор лр фолосвл бисернчій, ши преотъл дин сатъл К от бъека-ноъъ ъездъл Бендерюлъй Іо т ан Платонов, центръ остенелелр чѣле къ оежрдіе ши пъсторѣска пъртаре де грнжъ, пре карѣ ел р аъ лрФЪЦошат ла лртокмирѣ бисери- чій сале де понор, чѣле чес адевиритр де Благочинъл де лок, саъ хъръзит де кътръ *]Ѵналт ПрѣосФинція С<* къ набедернице., ; ,-к: , н;Ч ей дъховнцчещи дин окръгъл ал 2-лѣ ал ъездълъй Сорочій, алегжнд не Благочинъл съъ деакъм, не пре- отъл Ѳеодор Нартѣ, съ прелънцѣекъ дрсгъторія де Благочии, /ртръ лр- Фъцошарѣ са кътръ Стъпжнирѣ де' Епархіе пентръ ачѣетъ трѣбъ аъ ростит а са рекънощинцъ ши мъл- цъмире пентръ чѣ енре нилдъ— чин-ч с гитъ ши Фъръ де митъ едъжире а лъй дрегъторія Благочинълъй ши аъ къноскътъ де требъинцъ, сире зълог ал съФлетсщіЙ рекъно-, щшіце кътръ чел динтръ аджнк-чи- стнтъл Благочинъл Нартѣ, ши де; дрепт, съй дрсъмнезъ лъй де ла ежне пентръ остеиеле ши пентръ кънцъ- леріе лѢфъ кжте 3 0 0  де ръбле не' ан, къ ачея .р съ , къ дарѣ дрсъмиа- гей леФе съ се мърцинѣскъ нъмай къ времѣ слъжбей лъй п. Нартѣ,-



174Служить йтб. Н а  этомъ представленіи Е г о  Высокопреосвященство, Анто­ній Архіепископъ Кишиневскій и Хотинскій, 7 -г о  іюля сего 1 8 6 9  Года, соизволилъ написать слѣдую­щ ую резолюцію: «'Желаніе д у х о ­в ен ст в а  2 -г о  благочинническаго о- («круга, Сорокскаго уѣзда, относи- («тельно назначенія своему Благо- ««чинному жалованья изъ признатель­н о с т и  къ благонадежному и благо­р о д н о м у  управленію своимъ ок­р у г о м ъ , вполнѣ одобряется и у т ­в ер ж д ае т ся , и какъ назначеніе жало- «■ ванья Благочинному Нартѣ сдѣла- 
«<Но духовенствомъ всего округа ьблагочиннческаго, то, въ сиду э- *<того, числить его Благочиннаго иНартю выбраннымъ отъ духовенст-«ва на основаніи выборнаго начала».

* • ' *
) • ‘ ‘ • * 1 1• : «•!! ; : і • • .•

л

— Рукоположены 60 Священника 
окончившіе курсъ семинаріи:

' Іоаннѣ Барбосъ къ Георгіевской церкви села Кицканъ Оргѣевскаго уѣзда; Иванъ Апостоловъ къ Ми­хайловской церкви села Б у  жоръ Кишиневскаго уѣзда; Андрей Б а р ­тикъ къ Димитріевской церкви села Бештеязкъ Бендерскаго уѣзда и Василій Михневичь къ Успенской церкви села Недобоуцъ Хотинскаго уѣзда.Принятый въ духовное званіе изъ царинъ Двтономъ Сы рбу опредѣ­ленъ псаломщикомъ къ Михайловс-

яр вриашвл лѣй даторю ва фи Ьъ  се  ^вредничѣскъ де ачѣста. Н е  а- чѣстъ ^Фъцошаре ^ н а л т  П рѣос- финція С а , Антопіе Архіепископвл Кишинъвлвй ши ал Хотиньлвй, ла 7 іюліе а вчестьй ин 1 8 6 9 ., би- не о& воит а скри врмътоарѣ рё- золюціе: «доринца двховничешилор ««ал окрвгвльй де Благочиніе ал 2-лѣ , <«дин вездвл Сорочій, пептрв ^ съ м - «■ ііарѣ лефій Благочинвлей съ8 дпй «рекънощинцъ кътръ чѣ дебвнъ нъ- «■ дежде ши евгениса окжрмвире кй ««окрвгвл съ 8 , деплии се .рбвнътъ- «цещ е ши се ,]\търѣще, ши фіиііД ««къ фсъмнарѣ лефій Благочинвлвй ««Нартѣ сав фъквт дс кътръ двхов- «ничещійал тот окрвгвлвй де б.іа- « гочнніе,— апой, нвтерѣ ачеіція, *<ед Благочинвл Нартѣ съ се нвме- <«ре алес де деховничещй пе теме- «<юл принциньлвй де алсцере».
— Сау ХИРОТОНИСИТ СЛНУЛ Пі'КО- ЦІЕЙ ЧЕ АВ СЪВЖРШИТ КВРС8Л СЕМИ- НАРіей:Іоанн Барбос ла бисерика Сф. Георгіе дин сатвл Кнцканій вездвл Орхеюлвй; Іоанн Апостолов ла би­серина Сф. АрхангелЙ дин сатвл Бвжор вездвл Кишинъвлвй; Андрей Бартик ла бисерпка Сф. Димитріе дин сатвл Беипемак вездвл Бенде- рюлвй ши Василій Михневич ла би­серика Адормирей дин сатвл Недо- бовц вездвл Хотинвлвй.Чел че сав нріимит тагма дь- ховничѣскъ дни църанй Анонои Смрбв сек ор&ндкит нсадомщик ли



кой церкви села Р о т и  Акксрмаис- каго уѣзда.Сверхштатный діаконъ села Кор­неттъ Я сскаго уѣзда Іоанъ Б у Ч у - чанъ опредѣіеііѣ ИЛалолщикомъ къ ТНМошііеЙ Михайловской церкви.Священникъ Свято - Покровской церкви села Данковецъ Хотинскаго уѣзда Ѳеоктистъ Бартикъ перемѣ­щенъ къ Рождество-Богородичной церкви села Пашковецъ Хотинскаго же уѣзда.Священникъ Успенской церкви мѣстечка Рышкановки Ясскаго уѣ з­да Мануидъ Драгапчукъ перемѣ­щенъ къ Николаевской церкви села Загаикаиы Ясскаго уѣзда.Священникъ Сорокскаго уѣзда Свято-Усненской церкви села Кли- моуцъ Василій Ва|>тикъ и Георгіевс­кой церкви села Русянъ Илія Г е ­оргіевъ перемѣщены одинъ на мѣс­то другаго.Причетники Оргѣевскаго уѣзда Свято-Михайловской церкви села Воротецъ Мануидъ Варзарь и Ни­колаевской церкви села Олишканъ низшихъ Георгій КараЙманъ пере­мѣщены одинъ на мѣсто другаго.Пономарь Кресто-Воздвижепской церкви села Ленкоуцъ Хотинскаго уѣзда, Стефанъ Ч у б у р ч іу , вслвдст- віе его прошенія, но болѣзни ув о ­ленъ за штатъ. . . .
I • • »Дьячекъ Николаевской церкви с. Аріонештъ, Сорокскаго уѣзда, А ѳ а­насій Арвентіевъ, за пьянство и |

бнеерика С ф. Архаигелй дни с а т ц . РоШИ вездвл Аккерманвлвй.ЧеЛ аФЯрѣ де штат ДіаКоіІ ДИН ейтвл Коріісіптій Вездвл Яшвлвй I- оани Бвчвчан сав орандвит дсалом- щик ла бисерина деаноло а С ф. А р - хангелй.Преотвл дё да бисерина Покро- ввлвй дни сатвл Данковсц вездвл Хотинвлвй Ѳеоктист Вартик сав ив-* тат ла бисерина Нащерсй Н ъскъ- тоаре де Двмнсзе& дин сатвл Паиь, ковец тот вездвл ХотннвдвЙ.Преотвл де ла бисерина Адормирей дин таргвшорвл Рашкановка вездвл. Яшвлвй Манвид Драганчвд сав мв- тат ла бисерина С ф. Николай дни сатвл Загайканій тот вездвл Яшвлвй.ГІреоцій дин вездвл Сорочій до ла бнеерика Адормирій дин сатвл Климовц Василій Вартик иш де ла бисерина С ф . Георгіе дин сатвд Рвсѣн Илія Георгіянов сав мвтах внвл ^  локвл алтвя. ■ ’ »Причетннчій дин вездвл О р хек ь  лвй де ла бисерина С ф. Архаигелй дин сатвл Воротец Манвил Варзар ши де ла бисерина С ф. Николае дни сатвл Олишканій чей де жос Георгій Карайман сяб явтаТ внвл .р локвл алтвя. ./ ; ;Пономарюл де ла бисерина .ДІ-г нълцърій С ф. Крвчй дни сатвл .Іен-> ковц вездвл Хотинвлвй СтеФан Ч в - бврчів, врма жалобей лвй сав. .рволнит дин штат дин причина бо*- алей.Даскалвл де ли бисерина С ф. Ни­колае дин сатвл Аріонешт вездвл Сорочій, Аѳанасій Арвентіев, пен-



преступную жизнь съ тамошнею царапкою дѣвицею Евфичіею К у -  ричь, исключенъ, вмѣстѣ съ женою его Домиикіею изъ духовнаго въ свѣтское званіе.
—  Приняли православную вѣру и 

просвѣщены Св. крещеніе нъ ечъ 
і)ую ціл лица изъ евреевъ-.Мяшкоуцкій житель, Оргѣевс- каго уѣзда. Іосифъ Мпрозовскій съ нареченіемъ ем у имени «-Георгій»; Кишиневскій мѣщанинъ Сруль Вой 11- манъ, съ нареченіемъ имени «Васн- сій»; арестанты Кишиневскаго тю­ремнаго замка, Ханкель и Х у н ъ  Враславичь, съ нареченіемъ имени первому «П авелъ », а послѣднему «Константинъ:» Кишиневская мѣщан­ка, дѣвица, Х у н а  Грухмаиова. съ нареченіемъ имени «Анна»: житель- ка Волынской губерніи мѣстечка Седельковл, Маріана Киііманока съ нареченіемъ имени «Елисавета»; МИЛДЯВСКО-ИОДПНИЫІ, Янкеіь Б ер - ковецъ, съ нареченіемъ ем ѵ имени въ Святомъ крещеніи «Іоаннъ».і — Увіы)омленіе отъ Консисторіи:Н о ходатайству Кишиневскаго Епархіа іыіаго Начальства указомъ С в. Правительствующаго Сѵнода отъ 16-го іюля сего года за М  ‘2 4 1 0  разрѣшено ежегодно переносить Чудотворную ИКоІІѴ Кожіей Матери игъ Гербмвемкаго въ ІІЬбскій мо- пастырь на первую недѣлю ПетроваІЮСТМ. / . •

трв беціе ши петрв віяца чѣ *ъръде леце къ църанка деаколо фсчо- ара Е вфимія Кнрич, евв исключнт, .рпревнъ къ Фемен лнй Домникія, дни тагма дъховннчѣекъ .р чѣ но» литичѣекъ.—  А ь  ПРШМИТ КІ’ЕДИНЦѴ ПРАВОСЛАВ-ІІИКЪ ши сав двмиііат КВ С ф. коіез ДНИ ЖИДОВЙ ВРМЪТОАРЕІЕ ФЕЦЕ:Лъквпторюл дин сатвл Машковцій вездвл О рхею л., іоснф МорозовскіЙ, кървя исав дат пвмеле «Г ео р гіе»; иещанинві дин Кишпнък Срвдп Вой- цман, кв пвнерѣ нвмельй «Василій»; арестанцій дин остропи Киіішнъв.івЙ Берко Ханкел ши Хвн Браславнч, кв пвнерѣ нвмельй чельй динтжм «ІІавел», яр чельй де преврмъ «Константин»; мещаііка дин Киши- нъв, Фечоара Хвна Грвхманова, кърія исав дат пвмеле «Анна»; лъ« квнтоарѣ дин ткргвшорві Седелков дин гьбернія де ла Волки, Моріама Кицмапова, кв пвнерѣ нвмельй « Е -  лисавета», ши сыівсьл иолдовннек, Янкел Беркопец, кървя .р Сф. 6о- тгз исав дат нвмеле «Іоани».—- ,]\щіинц\ге де лл Консисторіи:Дыгь мііж.ючирѣ ( ’ іъшышрей де Епархія КишинъплвЙ мрин вказвл ПрѣсФжнтъльй „ІѴірентыорюівЙ I V -  нод ле ла 1 6 іюніе а инествй ан кв .%*‘2 Н 10 жй дезлегат. ка р̂ фі- сще-карсле ан икоана Мийчій Дои- нвльй. чѣ Фъкътоарс де мнньнП. съ о адвкъ де ла Гърбовък ла мънъ- стирѣ Шабче не съімгмдиін чѣ де .рткя ал иоствлвй СимііетрвлвЙ.



К П А Г Ш  Л Ь Е1 Ы Я В Т» Д  0 410 С Т I!.

1 5 -го  Н О Я Б Р Я  №  22 , 1 8 6 9  Г О Д А .
* ‘ і 1

® т м  т і ш і I 9НЕОФФИЦІ АЛЬНЫ И.
Е Г О  В Р Е М Я , Ж И З Н Ь  И Д Ѣ Л О

Г Л А В А  Ш Е С Т А Я .ІІСЦѢЛЕШЕ БѢСНОВАТЫХЪ.
(Продолженіе).Одною изъ болѣзней, отъ какой Іи сусъ  чаще всего исцѣлялъ, была таинственная болѣзнь бѣснованія, которая въ Е го  время дѣйствовала жестоко, и которой подвергались и тѣло и дуиіа вмѣстѣ. Многіе от- вергали ен чрезвычайный характеръ, истому что она сопровождалась ириз-

І І 1 Ш  ХРІІСТОС.А Л Ь Й  В Р Ѣ М Е , В І Я Ц Ъ  Ш ИЛ Ь К Р « .и .  ■ '■ ■ ■К А П  А Л  Ш А С Е Л ъ .ВіІНДИКАРЬ ЧЕЛОР .рдрьчнцй.
(Нреленцире).Ьна дни боалеле, де каре Іисвс маП адес демьт тоате виндека, е- ра боала чѣ тъйнвнтъ .рлръчирей, карѣ .р вреиѣ Льй лькра кышлнт, ши кърія се  съивне шн трьпвд иін сьФлетьл лзън-лок. МвлцЙ ленъда хар актер а ей чел нресге *ире, * і-  инд къ я ера .рсоцитъ к« семае,



• 698иаками, кои во всѣ времена, яв-1 каре .ртоате времиле се  аратъ ф - ляются въ припадкахъ падучей бо- I трв дврериле боадей чеій къзътоа- лѣзіш, сумасш ествія, раздраженіи ре да пъмжнт, а еширей дни минте, нервовъ, гдухоты и паралича. Мы I ^ітържтърей винедор, асврзирей ши не отвергаемъ, что обыкновенное I а дъмбдадей. Ной н» лепъдъм, къ о- сумасш ествіе, въ нѣкоторомъ от- I бичнвита ешире дни мните, .роареш - 4ношеніи, похоже на бѣснованіе. И карѣ атжриаре, самънъ да ^дръчире. безъсомнѣнія бѣснованіе имѣетъ о с- Ш и  Фъръ де ^донре ^дръчирѣ аре нованіе въ сумасшествіи, и ддя темею ^\трв еширѣ дни мните, ши своего развитія требуетъ нѣкого- спре дезвъднрѣ са требвлще оареш- рыхъ нравственныхъ и Физческихъ каре морадннче шп натвралннче пре предрасположеній. Мы не объя- ашезърй. Ной нв вом лъмври де спимъ достаточно рѣдкаго явленія, плин рара арътаре, карѣ Евангелія которое наше Евангеліе называетъ ноастръ о нвмѣще ^ідръчире, де бѣснованіемъ, если скажемъ, что вой зиче, къ я ера кѣр нъмай о оно было просто слѣдствіе народ- врмаре а еретичимей нъродвлвй, наго суевѣрія, вліявшаго на боль- I карѣ аве атжрнаре асвпра челвй наго, какъ і(Іеа П ха. Мы не можемъ болнав, пре към і<Іеа Гіха. Ной нв допустить, чтобы Іи сусъ  приспособ- пвтем а слобози, ка Іисъс потривирѣ леніе къ народному суевѣрію до- чѣ кътръ еретичнмѣ нъродвлвй съ велъ до того, чтобы говорить о офи адвс пънъ да ачея, ка съ гръ- демонахъ такъ, какъ говорилъ Оиъ, яскъ де діаволй аша, квм ворбе Е л , если бы демоны въ страшной этой д$къ демоній ^ртрв ачастъ фФрико- болѣзни не принимали пи какого у -  шатъ боалъ нввор пріими ничй о частія. Безполезно ссылаться на ^ѵпъртъшире. Фъръ де фолосъй а образъ дѣйствій врача, который те ^търи пре кипвл лвкрърилор пользуетъ сумасшедшаго, нп то, что доФторвлвй, каре ле фолосеще пре врачь начинаетъ лѣченіе тѣмъ, что чел ешит дин минте, пре ачея, къ входитъ въ понятія больнаго, и не виндекъторюл лцчепе виндекарѣ кв считаетъ себя обязаннымъ къ ста- ачея, къ лртръ .цшвпощинциле челвй рой истинѣ, по отношенію къ не болнав, ши нв се  нвмъръ пре сине счастному, для котораго слова не -]\даторит спре адевървл чел аспрв, имѣютъ уж е значенія. ( 1 )  Іи с у с ъ , ^трв атжрнарѣ кътръ чел иеноро- въ присутствіи учениковъ и народа, чнт, пентрв каре кввннтеле нав дѣ- говорилъ съ бѣсноватыми, и Онъ I кв ^ѵсъмиаре, ( 1 )  Іисвс, \̂ФІин.ца не могъ бы говорить такъ, какъ вченнчилор ши лъродвдьй ворбѣ к«' 1) Таково мнѣніе Неанлро (ІлЬРЛ I) Ачест-«е.ной сокотімща луйЬ*М1 I . стр. 203.), но сему прети- I ІІеандр (ІД'Ьріі ІС8Ц 1, Фила 203). юръ ч отъ Лум. 20; мэх кото-| дар луй жй контра зиче Лук Д ,



говорилъ, если бы пё раздѣлялъ мнѣнія Своихъ современниковъ. Слѣдовательно, въ этомъ мнѣніи есть истина.
Н е одно Евангеліе говоритъ о бѣснованіи; объ немъ часто упоми­наетъ и историкъ ІОСИФЪ, хотя и весьма ошибочно объясняетъ его. П о  І осифу, демоны-— блуждающія души злыхъ людей, коихъ изгонять можно произношеніемъ надъ боль­ными заклятій изъ мнимыхъ Соло­моновыхъ книгъ, и давая имъ вды­хать нѣкое лѣкарственное растеніе. (1 )  Оставимъ это грубое суевѣ ріе , факта оно не уничтожаетъ. Слѣды бѣснованія встрѣчаемъ и въ стра­нахъ языческихъ. Павелъ въ Ф и ­липпахъ Македонскихъ исцѣлилъ несчастную рабыню, одержимую злымъ духомъ. ( 2 )  (Дѣян. А п . X V I ,  16 . 1 7 .) . Ничто не препятствуетъ до­пустить, что общія причины, при­готовившія обнаруженіе этого зла въ Іу д еи , содѣйствовали проявленію его и въ другихъ стрпнахъ. Н а­прасно бѣснованіе старались отож­дествить съ прорицаніями и рели­гіознымъ экстазомъ ((ІсІІгіит) Ииѳіи, ибо вѣрно то, что въ подобное со ­стояніе можно прійти самопроизводь-раго видно, что и ученики Іисуса изгоняли злыхъ духовъ.I) ВеІІ. ІшІ. V I I , 6. 3 .1) Іустинъ подтверждаетъ этотъ ♦ актъ въ своемъ 1)іаІ. Г. ТгурІ». 1.

чей ^дръчицй, ' ілн Е д  яар Фи й#- тнт ворби аша, кам ворбѣ, дѣкъ ннсар фи фнърцит кв сокотинца конвеквиторидор Съй. В расе зикъ, *]ггрв сокотинца ачаста есте адевър.I* • - * ’  ̂ . 1 I * < ' I ЧІН а намай Евангелія ворбещ е &е ^ѵдръчире; де джиса адесе-орй по- менеще ши нсторнквл іосиф, мъкар де ши Фоарте ка грешалъ о лъя«- рещ е пре джнса. Двпъ а лай іосиф демоній сжііт свФлетеле оаменилор ръй че рътъческ, пре карій се по- ате ай алвнга, зикжнд всапра челор болнзвй блестъмврй дин кърцилё челе минчюноасъ нвмите а лей С о -  ломон, ши джндвлѳ лор а фгнци о*- ареш-карѣ бврвянъ леквитоаре. ( 1 )  С ъ  лъсъм ачастъ нечивилизатъ ер е- тичиме, я лвкрвл нвл десФіинцазъ, ърмеле ^ідръчирей *ртнчпинъмъ ши .у църиле пъг&нещй. Павсл .у фи- липпиле Македоничещй ак виндекат о не норочитъ роабъ, нарѣ ера ню­нятъ де двхвл чел ръВ. ( 2 )  (Фапт. Апостол. X V I ,  1 6 . 1 7 ) . Ннмикъ н* .упіедикъ а слобози, къ ковзсле об- щещй, че ай гътит ивирѣ ачествй ръй лц Івдея, ай ажвторат арътъ- рой лвй ши .у алтеле латврй. ..ДѴ- зъдар .удръчирѣ се сяргая а о фэ- че тот-вна кв гжчириле ши экста- звл релиціос (йеіігіиін) .»  Пнѳіей,20, дии каре се веде, къ ши уче- іііічів ДУЙ Іисус аду и га духурн.іе челе ръле.
I) ВеІІ. Іікі. VII, 6. 3.2І Іустин *търеще ацест .іукру *тру аса ОіаІ. с. Тгуріі. I.



/

—  іШ )  -Йо, и что греки считали его за слѣдствіе вліянія боговъ, а не злыхъ д у хо в ъ . Почему не допустить, что въ это тяжелое время — время а- гоніи тогдашняго міра, явилось но­вое, неслыханное зло. или по край- лей мѣрѣ, что сумасшествіе прняло тогда видъ таинственный и уж аса­ющій. Евангеліе называетъ это зло бѣснованіемъ, и мнѣніе Еван­гелистовъ Іи су съ  подтвердилъ н .словомъ и дѣломъ. Кто вѣруетъ, что есть царство зла и духа злобы, для того нѣтъ причины отрицать, что вліяніе этого царства проявляется въ различныхъ видахъ. Роль, ко­торую демоны разыгрываютъ въ ис­куш ен іяхъ ,— тайна великая, но она есть вмѣстѣ предметъ вѣры и опыта. Ужели это вліяніе духа зла, въ э- ц оху историческихъ переворотовъ, на лицахъ больныхъ душ ею , не Можетъ проявляться особеннымъ об­разомъ? Психологія виѣетъ свои тайны, какъ и метафизика, и Факты иервой часто не объяснимы. Мож­но допустить, что бѣснованіе было дѣйствительное извращеніе д у х а , т.е . что мьсто терявшей свободу, нравственной личности занимало чуждое вліяніе., ( Продолженіе будетъ).

къчй жй дрент ачея, къ .ц старѣ де асъминѣ се иоате авени сннгвр де вое, ши къ гречій о нвмъра де врмарѣ ннФЛвенціей двмнгзеилор, чи нв а двхврилор челор ръле. Дече съ нв слобознм къ .цтрв ачастъ грѳ време -  времѣ агоніей лыіей де а- твнчѣ, сав арътат нов не авзит ръв, свй кѣр чел май нвцнн, къ ешнрѣ дин мните ав нрімиг атвнчѣ кип тайпик ши .рфрикоиіат. Евангелія жл нвнеще пре ачест ръв .рдръчи- ре, ши сокотинца Евангелнштелор Інсвс ав ^търитво ши кв кввжнтвл ши кв лвквл. Чине креде, къ есте .риъръція ръвлвй ши а двхвльй ръ- втъцій, нентрв ачела нвй кавзъ а ленъдп, къ инфлвенція ачещій .циъ- ръцій се аратъ .ЦФелюрите кипврй. Рола, карѣ о жоакъ демоній .цірв испите,— есте маре тайнъ, днр н есте лавн лок обжектвл крсдинцій ши черкърей. А в доаръ ачастъ Пм- Флвенціе а двхвлвЙ ръвлвй, .р эпо­ха стръмвтърилор историчещй,- пре ♦ ецилс челор болнавй кв свфлетвл, нв се иоате асъ аръта деосебит кип? Психологія аре а сало тайне, нреьвм ши метафизика, шн лвкрв- риле чеій дннтжю адесе-орй нв сжнт лъмьрмте. С е  иоате аслобози, къ .цдръчирь ера ндевърата стри- каре а двхвльй. адекъ къ локвл Феній иоралниче, чѣ нв ніердвт слобозенія, жл квнринде стреииъ инФлвенніе.<Ирелвнцире ва фи). . і
і



О Ш Ш Е І І І Е  АПОСТОЛ ВЪ  ТІЕД'ІІ.ІІО 32-10 ІШ ІІЯТИДЕСЯТПНЦГ..

1 Тимоѳ. I V — 9 — 1 5 .'.* : !Л 1 '«Л* ' И ^
Содержаніе. Апостолъ излагаетъ правила въ особенности необхо­димыя для Пастырей церкви.лС т . 9 . Чадо Тимоѳее, вѣрно слово и вс якаю пріятія достойное! і : < -. • * і;і •. • -  ; Л««Сіе слово вѣрно и всякаго пріятія достойно», сказалъ Апостолъ для того, чтобы показать, что в се , чему онъ училъ, достойно вѣры і  заслуживаетъ того, чтобы охотно принималось слушающими. * .....................• • 1 • ІІ >1 іС т . 1 0 . На сіе бо труждаемся и поношасми есми, яко упова-• 

хомъ на Нога жива,  Иже есть Спаситель всѣмъ человѣкомъ,  паче
же вѣрныхъ.

*  VИбо мы для того (на сіе бо) и трудимся и поношенія терпимъ,1- что уповаемъ на Бога жнваго. Въ особенности Апостолъ Павелъ тр у­дился въ двлѣ Апостольства; ибо опъ самъ говорилъ: ей трудѣхв мно- 
жае,  и паче всѣхъ ихъ потрудился. И  поношенія терпѣлъ такъ же Апостолъ Павелъ. Т акъ Ф и стъ , правитель Кессаріи поносилъ его говоря: 
бѣснуешііся Павле: многія тя книги въ неистовство прелагаютъ. (Дѣян. X X V I .  2 4 ) . ■ •Упоминаетъ же Апостолъ о трудахъ и поношеніяхъ для показаній того, что если бы не было истинно то, что проповѣдуется; то не было бы надобности переносить трудовъ и поношеній. А  что бы показать основаніе, по которому труды и поношенія не напрасны, говоритъ: что «и уповаемъ на Бога живаго» т. е . мы надѣемся получить все то, что обѣщенпо намъ; потому что уповаемъ на Бога безсмертнаго, Который есть и Спаситель всѣхъ, на Н его надѣющихся. ‘ ■,.! » . ‘ІО•* С т . 1 1 . Яавпщавай сія и учи. <• Заповѣдать» значитъ завѣщаватѣ и за повѣдывать проповѣдывать, и учить— наставлять и изъяснять. Сло­вомъ: «сія» Апостолъ указываетъ на все свое ученіе, какое онъ пре-



702поладь Тимоѳею, нялр. чтобы имѣть не лицемѣрную любовь и вѣру (1 Тим. 1; 3 , 5), что бы разумѣть цѣіь пришествія Христова въ міръ, (ст. 15) ■  проч. касающееся вообще всѣхъ, а въ особенности Насты- реі ц е р к о ін ы іѵ  (г і . 3 ). Все это доіжно ороновѣдывать и всему у - ч т .
Ст. 12. Никтоже о фноети Ш оск дй щ адит ъ: но образъ, буди 

вѣрнымъ словомъ, житіемъ, любовію, духомъ, вѣрою, чистотою.
. п /  Л , • г . • ■ , • ; , чѵНикто да непренебрегаегь 'да не/юдитъ тд*>ею юностію*»,/’: Ано- стоіъ Тимоѳей, будучи Кішскопомъ. быдъ въ модпдыхъ д ѣ т ъ . Атакъ•г •>юкг молодыхъ большею частію, могутъ считать неопытными, не свѣ­дущими.— илі даже не достойными знанія, свойственнаго Зрѣлому Воз­расту; то Лыостоіъ мредсктерсгая оп. могушаго быть съ Апостоломъ Тимоѳеемъ пренебреженія, иву чаетъ какъ избѣжать его; «•будьобразиемъ д л  вѣрныхъ словомъ», т. е. такимъ въ словахъ,— котораго проявлялась бы мудрость и благоразуміе: - «Кіміемъ». живи такъ, какъ свойственно іюіямь Оочтеннымъ и уважаемымъ. -Любовію»; Люби всѣхъ искренно Мосюдоіожио.  «Дх ломъ живи духотмпі, какъ требуетъ долгъ христі­анства, а не оот|н*6<>ваніит грѣховнаго міра. -Вѣрою-. Имѣй совершен­н о е—убѣжденіе въ томъ, что принялъ отъ ученія Квангсльекаго. -Чис­тотою».— Очищай с«б« отъ юакіи скверны плоти м духа. (1)

, С*. 1 3 . ,1и*деме пріиду, янелии чтенію, утѣшенію, ученію.* » - Д о й д е т е »  значитъ доколѣ; но это слово въ Г н я ш ен н о м ъ  писаніи означаетъ  -В с е г д а »  ( іи и р . і>ыт. N'111: г .  ІІе а л . С 1 .\ . 7 . Ч ат н . 1; 2  *». ) -В н е м л и »  значитъ занимайс я, а ) -ч т е н іе м ъ »  т. е. ('виш енны м ъ писаніемъ Ь ) -м аст ав л ен іен ъ » утишепіемъ .  мли убѣ ж ден іем ъ  къ добрымъ дѣламъ I  С ) » / ч е ш е м ъ -— мѣрѣ во .Х р и ст а и К в я ш е л и к и м ъ  законополож еніям ъ .
* *

Ст* 14. Це нгі^гды о своемъ дар<р4<ініи живущемъ въ те0гъ% е *$  
4*Шо тибѣ бысни пр*>рочсствомъ сь тимилсмемъ /*укъ Свми^иппъѵ.
• * •*

§ -Н г мерддм о оребидлюшемг ( жилущенъ/  в \  1«*6Ь д:ір<пиніи •*. Подъ 
д»(и>»»и»гіг разумѣется ідіГЬ Ар\*гр«* А< ііэт. и г ѵ  дынной 4>рг інч»»#.ГЯУІ І»»ГоМѴ -Которог дано Тгб ѣ ПО И|и роЧГС ТЯ V - . АІГ >< Г* ’ I Ь Ти* 
Щц ф ф Ѣ м дбрлгг д г  ся м ѣ  Л р и г р г ѣ г т м  ію  «рй»{пдчгстя>,  с> щ в ч т в о а и к щ т ѵ  к гі і  См. і с д і о і і в і «  мд А о<к Ю44 Л р ііс а д г д о а а  Н *д »**•;« Т. * . ,



Апостольской церкви. Такъ Апостолъ Павелъ въ другомъ мѣстѣ говоритъ тому же Тимоѳею: Преподаю тебѣ,  сыпь мои Тимоѳей, сообразно сь 
бывшими о тбіь пророчествами ;/. а кое завѣщаніе (1 Т и м . 1 ;  1 8 )«■ Съ возложеніемъ рукъ Свящ енства». Это сказано для того, что' бы показать, что не одинъ Павелъ, но и другіе съ нимъ бывшіе, имѣв­шіе санъ Архіерейства, возложили на Тимоѳея руки ,— (что продолжает­ся и теперь въ нашей церкви при хиротоніи А р хіер еевъ ). Слово: ««не неради» —означаетъ исполняй долгъ своего званія, т. е . проповѣдуй слово, 
обличай,  запрещай,  увѣщевай со всякимъ долютерпѣиіемъ и назида­
ніемъ (2  Тим. I V ,  2^,

С т . 1 5 . Вь сихь иоучайся, въ сихъ пребывай, да преспѣяніе 
твое явлено будетъ во всѣхъ.«•О семъ заботься (въ сихь поучайеяр въ семъ пребывай, дабы успѣ хъ  твой (.преспѣяніе)  для всѣхъ былъ очевиденъ», то есть, все исполняй такъ, какъ я написалъ тебѣ, чтобы и другіе, видя твои до­брыя дѣла, прославили Отца нашего, И а о  есть на небесахъ. (М атѳ. V .  1 6 ) .

Разсказъ. Чадо Тимоѳес! говоритъ Апостолъ, слово проповѣданное мною вѣрно и достойно пріятія. 1Іо сем у-то мы и трудимся и претерпѣваема все; ибо надѣемся на вознагражденіе за это отъ Спасителя въ жизни б у д у ­щей. Это и проповѣдуй. ІІусты ш кто и не пренебрегаетъ тѣмъ, что ты молодъ; по ты долженъ быть образцомъ для всѣхъ въ жизни и во всемъ» Пока я пріиду къ тебѣ— занимайся чтеніемъ, наставленіемъ и ученіемъ. Дарованіе тебѣ дано по пророчеству чрезъ возложеніе рукъ въ таинст­вѣ Священства. П о  этому гы твори дѣло свое съ охотою и объ этомъ заботиться такъ; чтобы твой успѣ хъ  всѣ видѣли.
Вѣроученіе. 1 ., Надежда на Бога Спасителя подаетъ силы и сред­ства для перенесенія трудовъ и терпѣнія поношеній (ст. 1 0 ) .2 . ,  Благодать Епископства низводится на получающаго возложеніемъ рукъ Архіерейскихъ ст. ( 1 4 ) . і , ,

* • I • • • .• • • • ( • * | * «* *, / ) 
Нравоученіе. 1 ., Урокъ Пастырямъ церкви; трудись и все пе*реносн благодушно съ  надеждою подкрѣпленія и помощи отъ Бога Сч#гситсля. (ст* 1 0 ) .



—  7 0 4  —1{. ' г * : * ' '  *■ •* »•> • ; • • . * '«• . і2 . ,  Долгъ пастыря проповѣдывать и учитъ и бытъ примѣромъ для вѣрующихъ вѣрнымъ словомъ, приличнымъ обращеніемъ, любовію ко всѣмъ духовною жизнію, вѣрою, чистотою поведенія п вообще быть до­стойнымъ того званія, котораго удостоенъ чрезъ рукоположеніе, (ст. 11 и 1 5 )
м. е.

4 ’ - * • .

С.І0Е0 ВЪ НЕ,(11,110 XXIV ПО ПЯТИДЕСЯТНИЦѢ (21 ІІОЯПІ’ Я Ш
года

Е в . Л у в . V I I I , 41 — 5 6 . Зач. 3 9 .Предметомъ нынѣ чтеннаго Евангелія, слушатели клагочестивые, было повѣствованіе о чудесномъ воскрешеніи дочери Іаира, начальника синагоги еврейской.Какъ знаменіе всемогущей силы Господа нашего, оно есть для насИ залогъ и живое напоминаніе того всемирнаго чуда воскресенія, которое нѣкогда Господь, по неложному С воем у обѣтованію, совершитъ въ опре­дѣленное время и надъ всѣми нами. Грядетъ ѵ< св, и нынѣ сгпч,  ех)а 
мертыи услышатъ гласъ Сына Гожія , и усль таете ожмутъ (Іоан. V ,  2 5 ) . > ■ 1Какъ должны быть отрадны и утѣшительны подобныя напоминанія для души христіанина!.. •Н о , гъ сожалѣнію, братія, нельзя не сознаться, что древніе Сад­дукея, которыхъ такъ часто обличалъ Господь силою Своего божествен­наго слова, не умерли и для нашего времени Свитая церковь въ са­михъ нѣдрахъ евсихъ. съ прискорбіемъ, видитъ и такихъ изъ чадъ сво­ихъ, *иті рые и іб р азіъ ъ  своихъ мыс лей, я больше всего— самою жиз­нію своею остаются далеко чуждыми снас итедыіымъ и утѣшитедыіымъ



упованіямъ христіанства. А  между тѣмъ, какъ ясны и какъ доказательны эти спасительныя п утѣшительныя упованія всеобщаго воскресенія изъ мертвыхъ. Сколько человѣкъ, и въ особенности христіанинъ, имѣетъ свидѣтельствъ неложности этого упованія и въ окружающей его природѣ, и въ себѣ самомъ! н въ словѣ Божіемъ! Стоитъ только присмотрѣться къ видимой природѣ, хорошенько прислушаться къ голосу слова Божія,вдуматься въ с е б я ,— и основаній надежности этого чаянія милліоны.
• V . г і -:от•Господь Б о г ъ , какъ Владыка жизни и смерти, являетъ намъ, во образъ нашего будущ аго воскренія, Свою всем огущ ую  силу и въ природѣ видимой, и въ родѣ человѣческомъ. Земледѣлецъ на полѣ сво­емъ посѣялъ зерно, которое зимою лежитъ въ землѣ, какъ-бы въ мо­гилѣ; но Всемогущ ій Б огъ  изъ погребеннаго сѣмени производитъ цвѣтъ и плодъ. Такъ и тѣло наше сѣется въ тлѣніе но воскреснетъ нѣкогда 

въ славѣ и силѣ ( I  Коринѳ. X V ,  4 2 . 4 3 ) . Западъ солнца и ночь на­поминаютъ намъ конецъ нашей земной жизни; а восходящее солнце и явленіе новаго дня возвѣщаютъ намъ тотъ славный день, когда умершія тѣла обновятся и будутъ полны жизни. Нашъ сонъ и востаніе отъ сна есть изображеніе нашей смерти и будущ ей жизни. Вотъ почему и С п а­ситель, какъ слышали мы въ прочитанномъ Евангеліи, объ умершей до­чери Іаира сказалъ: неумре но спитъ. И не разъ въ священномъ писаніи смерть представляется подъ образомъ сна (Матѳ. I X ,  2 4 . Іоан. X I ,1 1 ) . Какъ сонъ не есть предѣлъ жизни тѣлесной, такъ смерть не есть совершенный конецъ нашей жизни. Душ а наша и во время сна продол­жаетъ дѣйствовать, не зависимо отъ тѣлесныхъ чувствъ; слѣдовательно она и по смерти тѣла можетъ жить и дѣйствовать. II  когда для тѣлес­ныхъ глазъ, закрытыхъ смертію, все становится невидимымъ,— для без­смертнаго духа нашего открывается тогда новая область свѣта съ но­выми предметами. М ежду тѣмъ тѣло умершаго покоится въ нѣдрахъ земли и не имѣетъ жизни; но грядетъ часъ, когда всѣ мы пробудимся отъ сна смертнаго и востанемъ въ тѣлѣ нетлѣиномъ и безсмертномъ. Какъ это случится?— это непостижимо для насъ; но мы не знаемъ и то­го , какимъ образомъ во чревѣ матери образуется изъ сѣмени кровь и плоть и образъ человѣческій. Ум ерш ее тѣло лежитъ во чревѣ земли, какъ сѣмя будущаго нашего тѣла, а въ предопредѣленный день всеоб­щаго воскресенія, не понятнымъ для насъ образомъ, оно соединится съ душ ею, какъ нѣкогда въ видѣніи представлено было пророку Іезекіилю чудное совокупленіе костей человѣческихъ и оживотвореніе мертвецовъ (Іезекіил. X X X V I I  гл.).Семъ человѣкъ ыоситъ въ себѣ несомнѣнные задатки безсмертія.



Господь ест ь ' источникъ жизни: въ Н еяъ животъ всѣхъ. П осем у гдѣ Господь, тамъ и жизнь. Господь вошелъ въ донъ Іаира,— и ум ер- иінн дочь его воскресла. П о Господь Жизнодавецъ присутствуетъ не въ домѣ только, но и въ самомъ сущ ествѣ человѣка. Е щ е при сотворе­ніи человѣка Господь благоволилъ вселиться въ него Своимъ образомъ м въ немъ положилъ человѣку залогъ жизни вѣчной. Всмотритесь въ э- тотъ свѣтлый образъ, измѣрьте величіе силъ и совершенствъ души чело­в ѣ к а м и  вы сознаете, что для насъ тѣсенъ видимый міръ, кратка самая долголѣтія жизнь на землѣ. Господь даровалъ человѣку жажду и лю­бовь бы гін, которую не могутъ насытить тысячи лѣтъ настоящей жмени. Господь даровалъ человѣку такія стремленія, которыхъ не могутъ удов­летворить никакія блага земныя;— такія силы, для развитія которыхъ нуж­на вѣчность; -  такія совершенства, которыя дѣлаютъ человѣка членомъ безсмертнаго міра свѣтлыхъ духовъ , наслѣдникомъ благъ безконечныхъ. Ужели же суждено человѣку съ такимъ запасомъ силъ^ съ такими за­датками нескончаемой жизни, явиться только на мгновеніе въ мірѣ Б о ­жіемъ, и за тѣмъ исчезнуть изъ него навѣки? Ужели Всеблагій Творенъ и Промыслитель можетъ, такъ скажемъ, играть судьбою лучшаго Своего творенія? Нѣтъ, земля не поглотитъ грандпнина неба! Время не со к р у ­шитъ сына вѣчности! Исполинъ не подвергнется участи муравья, из­дыхающаго подъ ногами путника! Нѣтъ, живъ Богъ: жива душа моя, какъ дыханіе Сам осущ аго Вседержителя, какъ искра Божества, кикъ немерцающій лучь вѣчнаго солнца правды!.. А  если жива душ а, то и тѣло; аще и умираетъ, паки оживетъ. Самъ Господь связалъ душ у съ тѣломъ: ужели же смечрть навѣки расторгнетъ этотъ союзъ, скрѣпленный Всемогущ ею  рукою Творца?.. Въ тѣлѣ душа живетъ и дѣйствуетъ въ настоящей жизни, съ тѣломъ подвизается на поприщѣ добродѣтели, или порока; слѣдовательно въ будущ ей жизни она должна опять соединиться съ тѣломъ для вѣчнаго мздовоздаянія за добродѣтель, иди порокъ.к • ; . • '  • • •  і • і • лИ  что въ цѣдОмъ мірѣ можетъ воспрепятствовать Всем огущ еству Божію воскресить тѣда ум ерш ихъ? Всѣ сиды и законы въ мірѣ Физичес­комъ и нравственномъ состоятъ подъ властію Бога. Безпредѣльная В се ­могущая сила Божія создала этогь великій и прекрасный міръ изъ ни­чего и въ продолженіи многихъ тысячелѣтій сохраняетъ его: ужели же не можетъ она воскресить тѣла умерш ихъ?!. У м ъ, неослѣпленный лже­ц у дрованіемъ, долженъ исповѣдать, что для Бога все возможно.Благости и Премудрости Божіей также не угодно уничтожить свои творенія: потому что Б огу Всевѣдущ ем у, Любвеобильному несвойствен-



но созидать дтя того, чтобы уничтожать.’ Во всей природѣ видимъ за'- конъ сохраненія, по которому ничто въ мірѣ не уиичтожается: ужели же наше тѣло, существенная часть насъ самихъ, тѣло которое, бывъ очищено в врою и благодатію, удостоивается быть, по словамъ апостола Павла, жилищемъ Самаго Святаго Д у х а  ( I  К ор. V I ,  1 9 .) ,  должно ■ уничтожиться? Для полноты сущ ества человѣческаго, для полноты пашей жизни необходимо соединеніе тѣла съ душею; ибо совершенный и пол­ный человѣкъ состоитъ изъ тѣла и души.
.1 И \ \П равосудіе Божіе такж е-требуетъ , чтобы человѣкъ получилъ пол­ную награду, или полное наказаніе какъ по душ ѣ, такъ и но тѣлу; ибо тѣло наше есть живое орудіе души, чрезъ которое она совершаетъ свои дѣйствія— добрыя и злыя.I ,
* • »  г Г I  м  н• , Такъ бр. христіане, здравый разумъ и опытъ, при свѣтѣ оожествен- наго Откровенія удостовѣряютъ насъ въ дѣйствительности воскресеній мертвыхъ. Надобно только благоговѣйно размышлять о совершенствахъ Творца міра, о Е го  Всем огущ ествѣ, Благости, Премудрости и Право­судіи. Нуж но только быть внимательнымъ созерцателемъ тѣхъ явленій въ природѣ и въ насъ самихъ, которыя напоминаютъ намъ наше воскре­сеніе и жизнь б у д у щ у ю , которыя оживляютъ сокровенное, глубокое стремленіе духа нашего— пересилиться изъ этой области смерти и тлѣ­нія въ царство высшаго, безсмертнаго бытія.| * < . ! , } ’• .і • . і і . < < •Слово Божіе также ясно проповѣдуетъ о воскресеніи мертвыхъ и представляетъ дѣйствительные случаи этого чуднаго событія. Такъ въ Ветхомъ Завѣтѣ Авраамъ, послушный велѣнію Божію, не усумнился при- несть въ жертву Своего единственнаго сына, помысливъ,  говоритъ апос­толъ, лко изъ мертвыхъ воскресшпн силенъ есть Бо/ъ (Е в р . X I ,  1 9 ).‘ Праведный и многострадальный Іовъ подкрѣплялъ и утѣшалъ себя вѣрою въ Искупителя и упованіемъ воскресенія: вѣмъ, пко при сносу щепъ есть, 
Иже имать искупьти мя, и но земли воскресипш кожу мою, тер­
пящую сія ( X I X ,  2 5 , 2 6 ) . Пророкъ Исаія говоритъ: воскреснутъ мерт- 
віи и востанутъ,  иже ео іробѣхь ( X X V I ,  1 9 ) . Пророкъ Даніилъ та­кимъ же образомъ говоритъ: мпози отъ спящихъ въ земнѣй персти 
востанутъ, сіи въ жизнь вѣчную, опіи же въ укоризну и въ стыдѣніе 
вѣчное ( X I I ,  2 ) . Въ Новомъ Завѣтѣ ещ е яснѣе и полнѣе раскрывается догматъ о воскресеніи мертвыхъ. Н е говоря уж е о многочисленныхъ опытахъ воскрешенія мертвыхъ Господомъ Іисусомъ Христомъ, одинъ изъ каковыхъ видѣли мы въ прочитанномъ сегодня Евангеліи, Самъ Онъ



самымъ яснымъ и опредѣлимымъ образомъ говоритъ: грядетъ часъ во­
ешь же вси сущій во іроСѣгъ услышать иа<ь Сына Ѵожія, и изы­
дутъ сотворшіс 0лаіан въ воскрешеніе живота,  а сотворшіе злая въ 
воскрешенье суда (Іоан. V ,  2 8 , 2 9 ) . Но самымъ живымъ доказательст­вомъ и несомнѣннымъ діл насъ залогомъ нашего будущ аго воскресенія ,есть смерть и славное воскресеніе изъ мертвыхъ Господа и Спасителя нашего: Христосъ поста отъ мертвыхъ,  начатокъ умершимъ
бысть,  говоритъ св. апостолъ Навелъ ч —якоже Оо о Адамѣ оси у- 
мираютъ,  тако о Христѣ вси оживутъ ( 1  Кор. X V *, 2 0 . 2 2 .) .  Той 
есть ілава тѣлу церкви,  Иже есть ицчащокъ, первирожОет изъ 
Мертвыхъ (Колос. 1 , 1 8 ,) .I»' Іі » » • * • .............  ' * IПри такой ясности и полнотѣ ученія о воскресеніи, при тѣхъ, о- сязателыіыхъ доказательствахъ этой истины, какія подаетъ намъ и наша собственная и внѣшняя природа, можно ли, при всемъ этомъ, не вѣро­вать въ наше б удущ ее воскресеніе изъ мертвыхъ? « . з Н о  не довольно е щ е , слушатели благочестивые, одной вѣры въ метину нашего воскресенія: не довольно ещ е того исповѣданія, которое, думаемъ, каждый изъ иасъ ежедневно произноситъ усты своими: *Чию 
воскресеніи мертвыхъ и жизни будущаго вѣка». Святый апостолъ Іа­ковъ требуетъ, какъ условіе не ложной вѣры, ещ е нѣчто— самое важ­ное и существеннѣйшее въ христіанскомъ вѣроученіи: Покажи м «, говоритъ онъ, вѣру твою отъ дѣлъ твоихъ» ( I I ,  1 8 ) ... . : . ім і  > .Цогкрсгеніе мертвыхъ проясняетъ намъ ноиятіе о значеніи земной лизни и смерти. Оію  внушаетъ, что земная жизнь есть время сѣянія для вѣчности, время дѣланія, а жизнь будущ ая — время воздаянія; что смерть мсіишіаго христіанина есть разрѣшенія отъ у з ь , сложеніе бре­мени. освобожденіе отъ трудовъ, безпокойствъ, скорбей и превратностей данныхъ есть начало вѣчнаго покоя, рожденіе въ новую, несравненно лучшую жизнь, гдѣ нѣгь болѣзней, печали и воздыханія. ІЬньъ христіа­нинъ, живи такъ добросонѣспю. чтобы ты могъ сиокоініо приблизиться къ своему гр о б у, какъ мирно отходить человѣкъ, ши лѣ дневныхъ тру­довъ, къ сладкому сн у . ІІеоболишайся славою мірской ты. который призванъ къ славѣ вѣчной. Какъ ) іренняя заря гаситъ звѣзды, такъ цомеркнетъ вся слава міра сего при явленіи ііевечерннго дня иирсіва небеснаго. Ди будетъ всегда понятно намъ и въ каждомъ дѣйствіи пи­шемъ осуществляемо слово св я іаю  апостола Павла, что наше житіе ты небіьаьхъ есть іфндтш. 111 ,  2 0 ) . > 1 я



709Ты ж е, о Милосердый Творецъ, сподоби вс^хъ насъ ,1 послѣ сійерт^ наго, могильнаго сн а ,— радостнаго, свѣтлаго утра воскресеніи! Удостой насъ этою  біаженнаго житія, да со Ангелы святыми воспоемъ Тебѣ не-̂ ' молчную пѣснь: Святъ, Святъ,  Святъ,  Госпос)ь К оіъ Веедеѵжителъ] 
полны небо и земля сливы Гсоея\ Аминь. . іі :‘А .  Нархомовичъ. •

^Продолженіе)V I I I .
П е рв о е  раскол ьн ическое  о б щ ест в о  созданн ое 'этого ОПЩЕСТВ/* • ' А  В В А К У М О Й Ѣ . — X  А Г А К Т Ё Й .’

Проповѣдь Аввакума была чисто религіознаго характера. Въ ней нельзя нигдѣ подозрѣвать задней мысли. Е го  сдоёо всегда такъ просто 
и откровенно, что за нимъ очень странно было бы предполагать какія либо политическія тенденціи. Аввакумъ имѣлъ ближайшихъ послѣдова- те.іей своего ученія; это были его духовныя дѣти боярыня М орозова, княгиня У р у со в а , юродивые: Ѳ еодоръ, Кипріанъ' и др. Эти лица воп­лотили въ себѣ духъ  Аввакума; это были представители раскольническа­го старобрядческаго общества, основаннаго Аввакумомъ. По убѣжде­ніямъ, но жизни этихъ лицъ мы всего лучше можемъ судить, что было1 главное въ ученіи Аввакум а, въ чемъ состояли его завѣтныя убѣжде­нія, что заставляло его отдѣлиться отъ православной церкви.Расколъ Морозовой'открылся5 первый разъ,— когда она  ̂ Не желая имѣть общеніе съ «-Пиконіапы,» отказалась присутствовать при второмъ' бракѣ Алексѣя Михайловича. Царь послалъ къ ней боярина Т р о е к у ­рова и Петра У р у со в а  съ выговоромъ, чтобы покорилась и приняла всѣ



710новоизданныя книги. . Н а ихъ увѣщанія Морозова отвѣчала: «если царь хочетъ неня отставить отъ правой вѣры, и въ томъ государь не кру­чинься; но извѣстно ем у буди; по сё  число Сынъ Божій покрывалъ меня Своею  десницею; нн въ мысль мою не принимала никогда оставить оте­ческую вѣру и принять Никоновы уставы. Х о ч у  умереть въ той вѣрѣ, въ которой родилась и крестилась.» Эта Фраза была общимъ отвѣтомъ раскольниковъ на убѣжденія принять православіе. Морозова представ­лена была въ чудовъ монастырь къ П ав л у, митрополиту Крутицкому для увѣщанія. Е е  спрашивалъ митрополитъ: причастится ли она по тѣмъ служебникамъ, по коимъ причащается государь-царь, благовѣрная царица и царевны?— не причащуся, отвѣчала бояриня; знаю, что царь причащает­ся по развращеннымъ служебникамъ Никонова издаянія.— Какъ же думаешь о насъ всѣхъ, продолжалъ спрашивать митропо­литъ, неужели всѣ мы-еретики?— Врагъ Божій Никонъ, отвѣчала упрямая дочь Аввакума, своими е- ресями, какъ блевотиною, наблевалъ, а вы нынѣ то сквсрнсніе поли- заете; явно что и вы подобни е м у » , (а)
• 1 • • •— Другой разъ увѣщевалъ М орозову самъ патріархъ (ІІитиримъ) о- ставить нелѣпыя начинанія и присоединиться къ соборной церкви и рос­сійскому соб о р у. Н а свои увѣщанія патріархъ услыхалъ отъ М оро­зовой въ отвѣтъ, что ей некому исповѣдаться и не укого причаститься.Поповъ много въ Москвѣ, затѣтилъ патріархъ.Поповъ много, отвѣчала Морозова, но иетшпа/о нѣтъ.• у/ * • •. • і • • • < * • ; . ’.Патріархъ вызвался самъ пріобщить ее .> 1 • ; • г л \ • ІІ— Вельми пекусь о тебѣ; самъ на старость понужусь исповѣдать тебя у , отслужа, самъ тебя пріобщу.Морозова отклонила это предложеніе.— Развѣ есть разница между ними и тобю? спрашивала она патріарха; развѣ ты не творишь ихъ волю? Когда ты былъ Крутицкимъ митро-. ъ) Руск, Вѣсти, стр . 24.
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политомъ, держался обычая, переданнаго отцами нашей русской земли й носилъ клобучокъ старый, и тогда ты былъ нами отчасти любимъ. А 1 нынѣ ты захотѣлъ творить во.по земиаго царя, а Создателя своего през­рѣлъ и возложилъ па свою голову рогатый клобукъ римскаго паны и оттого мы теперь отвращаемся отъ тебя такъ не утѣшай меня тѣмъ,' что самъ меня причастишь! не требую я твоей службы, (а) Морозова, находясь въ заточеніи, при посредствѣ уж е въ то время довольно мног гочисленнэго и сильнаго старовѣрческаго общества, имѣла сношеніе съ  священникомъ раскольникомъ Іовомъ Льговскимъ правившимъ по ста-, рымъ книгамъ и принимала отъ него таинства: (б) Тамъ и умерла Мо­розова въ заточеніи, не оставивъ раскола, въ земдянной тюрьмѣ въ Боту ровкѣ. . • •« • . .. • . . .  .Ѳеодосія Морозова свои вѣрованія и убѣжденія передала сестрѣ, своей, Евдокіи У русовой ; онѣ были приняты горячо н навсегда оста­лись в> душѣ У р у со в о й , которая въ немногомъ уступала сестрѣ своей. Евдокія также была духовною дочерью Аввакума, (в) Когда прнслан-, ный въ домъ Морозовой, чудовскій архимандритъ Іоакимъ, заставъ т у т ъ ; Евдокію, спросилъ е е ,— какъ она крестится, она тотчасъ исповѣдала свою «вѣру.). Опа сложила два перста и сказала: «Господи Ін с у с е , Христе Сыпе Божій помилуй мя грѣшную». Е е  заключили въ Андро- ніевскій монастырь. Здѣсь она ни разу не хотѣла прійти въ церковь, потому что въ церкви пѣли «по новому.» Къ ней приходили старицы, съ увѣщаніями, чтобы она ходила въ церковь. Она доказывала ст а р и -. цамъ, что онѣ погибаютъ по своем у неразумію, что поютъ у  нихъ въ церкви не хваля, но хуля Спасителя и порицая Е г о  законы, прит-, ворялась, что не можетъ ходить, что не можетъ двигать ни руками, ни ногами. Е е  клали на носилки и несли въ церковь. На дорогѣ У р у ­сова стонала, останавливала несущ ихъ. «Увы мнѣ! утомилася; постойте не много». Старицы спускали носилки на землю, а У р у со в а  громко на-* { чинала говорить: «за чѣмъ волочите меня? Развѣ я хочу съ вами мо­литься? Никакъ. Неправо молиться мнѣ съ отступниками Христова Закона. Н е  почитаю я вашей служ бы ». И  У р у со в а  осыпала право­славное богослуженіе бранными, грубо-циническими словами, достойными ея учителя Аввакума. Когда патріархъ Ннтиримъ, увѣщевая У р у с о в у  : оставить расколъ, хотѣлъ помазать ее священнымъ масломъ, опа, , къа) Русскій Вѣстникъ, стр. ЗЬб) Тамже... стр. 29.в) Ж итіе.., стр. 71.I



у ж а су  чтителей старыхъ, русскихъ обычаевъ, сама сорвала покрывало съ головы своей. Е е  оставили, (а )« ....................................... . , •(,Вотъ представители раскЧіЛМ ітсс^ГУ общ ества, созданнаго А вваку­момъ. Въ нихъ мы можемъ видѣть, что составляло жизнь общества, что составляло содержаніе его вѣрованій,— и отсюда заключать къулавпон Аввакумовой проповѣди: Итакъ, что это было за общество? Чбмъ отлича­лось оно о п . Православныхъ? Въ практической жизни, въ обширномъ смыслѣ этаго слова, вКДю'іаЯ СЮДа ЖИЗНЬ гражданскую, оно первоначально не отли­чалось пичѣмъ. Но собственно отличіе его состояло ИЪ мнѣніяхъ, въ убѣж­деніяхъ чисто религіозныхъ. Эти убѣжденія состояли въ томъ, что па­тріархъ Никонъ своими преобразованіями н главнымъ образомъ исправ­леніемъ книгъ истребилъ на Р у си  древнее благочестіе и вѣру, что цер- ковьправославная заражена ересями, что пастыри ея — пастыри неистинные, потому что они по новымъ книгамъ совершаютъ новое богослуженіе, а не преданное отъ С в . Отецъ, что въ церкви православныя ходить не слѣдуетъ, потому что тамъ ноютъ по новому и нс славятъ Христа, а порицаютъ е г о ,— что таинствъ отъ православныхъ священниковъ, какъ отъ еретикокъ, принимать не слѣдуетъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ это общ ест­во не огранчивадось однимъ отрицательнымъ отношеніемъ къ мнимымъ «новшествамъ» и ересямъ Никона: оно имѣло въ мнѣніяхъ о сугубой  аллилуія, въ обрядахъ двуперстнаго крестнаго знаменія, хожденія но солонь н др. мнѣніяхъ и обрядахъ свои догматы и свои символы, имѣло своихъ священниковъ, раздѣлявшихъ ихъ религіозныя убѣжденія и с о ­вершавшихъ для нихъ втайнѣ богослуженіе по старымъ книгамъ и пре­подававшихъ имъ таинства.
П оглм ш я к о л р .к мня А в в а к у м а  между п р а в о с л а в і е м ъ  и расколомъ . — П о ­ш лъ и д у х о в н ы х ъ  в л а г т к й  д ѣ й с т в о в а т ь  н а  А в в а к у м а  н у т р . м ъ  у б ѣ ж д е н і я .Н е безъ внутренней борьбы. однакожъ. А віш кут» отдѣлился «ггъ- церкви. Когда онъ увиіѣлъ. что многіе изъ прежде бывшихъ друзей его нс раздѣляютъ его убѣжденій, когда оігъ увидѣлъ, что въ богослу­женіи Никоніанъ, въ ихъ пѣніи нѣтъ ничего безчиннаго.--въ немъ про­изошло колебаніе. Потъ какъ объ этомъ разсказываетъ омъ самъ: “ былъ I  у  заутрени въ соборной церкви, на царевнины именины.- шяловолъ съ
9

щ) Руслій Вьст. стр. 25 и 32.



713ними въ церкви той при воеводахъ, да съ  пріѣзду смотрилъ у  нихъ ііросФіірошісаіііи дважды іии трижды, въ алтарѣ у  жертвенника стоя, а самъ инъ ругался; а какъ привыкъ ходить, такъ н ругаться ие стадъ, ■ По «адомъ духомъ антихристовыхъ и ужадидо было». Н о не дегко было отказаться А ввакум у отъ своихъ завѣтныхъ убѣжденій, за кото­рыя онъ столько пострадалъ, которыя онъ такъ долго и твердо отстаивадъ а предъ духовными властями и предъ ученными южно-русскими иноками, которыя онъ съ-такою увѣренностію ироновѣдывадъ «по всѣмъ градомъ» на пути изъ Сибири и предъ цѣлою Москвою. «Свѣтъ Хри стосъ , го­воритъ Аввакум ъ, попу жидъ меня и рече ми»: но толиконъ страданіи по­гибнуть хощеши? бдюдися, да не подма разсѣку тя». (а) Аввакумъ ири- помнидъ свои страданія и рѣшился «не мѣнять дѣло Бож іе па иредесть сего суетнаго вѣка», (б)
4 • • • ,  Д • • %Скоро однакожь омъ опять прекратилъ проповѣдь раскола вотъ по какому случаю Государь послалъ къ А ввакум у Родіона Стрѣншива у -  бѣждать его , чтобы онъ молчалъ и не отбивалъ народа отъ церкви при этомъ царь послалъ А ввакум у значительный денежный подарокъ; царица и бояре, друзья Аввакума также прислали ему подарки; обѣщали также Аввакуму' « посадить его на печатный дворъ книги править» (объ этомъ Аввакумъ говоритъ неопредѣленно въ своемъ житіи'. Это послѣднее обѣщаніе А в в ак ум у , вѣроятно, было сдѣлано Ѳеодоромъ Ртищевымъ, который въ дѣлѣ исправленія книгъ принималъ большое у частіе я былъ въ ностояннномъ общеніи съ новыми справщиками. Ѳеодоръ Ртищевъ былъ человѣкъ кроткій, нелюбившій крутыхъ мѣръ; ему хотѣлось устр о ­ить «церковное благочестіе тихо и немятежно»; кромѣ того, онъ ещ е питалъ надежду на примиреніе Аввакума съ церковію: онъ думалъ, что Аввакумъ при частныхъ бесѣдахъ съ новыми справщиками, съ кото­рыми онъ часто видѣлся въ его домѣ, сойдется съ ними. А ввакум у очень понравилось это обѣщаніе— быи. на печатномъ дворѣ: онъ пере­сталъ проіювѣдывать народу »и такъ съ полгода ждалъ». Но съ новыми справщиками онъ помогъ сойтись въ убѣжденіяхъ. Бъ домѣ Ртищева онъ только «бранился» съ ними. Споры съ ними только больше воз­буждали его ревность но своимъ убѣжденіямъ. Онъ написалъ царю, «чтобы онъ старое блнгочестіе взыскалъ н мать нашу общ ую , святую церковь, отъ ереси оборонилъ и на престолъ бы патріаршій иастыря православнаго учинилъ вмѣсто Никона злодѣя и еретика. «Государьа) Житіе... стр. 65. 
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'’рНзгиѣбался, но в се 'Ь щ е  любй Аввакума, огранчился только'выговоромъ ем у. ‘Это не успокоило Аввакум а, онъ съ прежнимъ жаромъ началъ •проповѣдывать народу. Число его послѣдователей быстро увеличивалось. 'VМ ногіе приходили ко мнѣ и у р азу м ѣ ет е , истину не стали къ прелест­ной службѣ ихъ ходить».' Духовны е власти жаловались царю, что А в ­вакумъ «огь церкви народъ отбиваетъ». П о этой жалобѣ Аввакумъ былъ посланъ съ семействомъ на Мезень. На Мезени Аввакумъ устно и пись­менно распространялъ расколъ, писалъ посланія къ своимъ единомыш­ленникамъ съ убѣжденіемъ твердо стоять за старыя книги, называя себя въ этихъ посланіяхъ «рабомъ и посланникомъ Іи суса Христа, страдаль­цемъ, юзникомъ за вѣру, протосингеломъ россійскія церкви». Вслѣдст­віе этого Аввакумъ былъ вытребованъ въ М оскву и отданъ подъ на­чалъ въ ПаФнутьсвъ монастырь въ Боровскъ. Сюда были присыла­емы отъ духовныхъ властей разныя лица увѣщевать Аввакума. Н о на него уж е не дѣйствовали никакія увѣщанія. «Я  отрицался отъ нихъ, пишетъ Аввакумъ, что отъ бѣсовъ; сказку имъ тутъ большую съ бра- ’нью большою написалъ и послалъ съ діакономъ ярославскимъ съ Вось­мою и съ подъя-іимъ двора натріарша». (а) М ежду этими увѣщателями были такіе, которые поддерживали и одобряли Аввакума въ его мысляхъ. 'О  діаконѣ Косьмѣ, присланномъ отъ патріарха къ Аввакум у для увѣ- ‘щанія, онъ самъ говоритъ: «Косьма той, не знаю, какого духа чело­вѣкъ,— въ явѣ уговариваетъ, а втай подкрѣпляетъ меня, ещ е говоря: '«Протопопъ! не отступай ты стараго того благочестія; великъ ты будешь у  'Христа человѣкъ, Какъ претерпишь до конца: негляди на пасъ, что погибаемъ мы». ' (б ) С ъ  такимъ сочувствіемъ относился къ А ввакум у, за его не­поколебимую преданность старинѣ, человѣкъ, который оффиціально от1- ‘казался отъ нея. Вотъ сила симпатій; воспитанныхъ не путемъ созна­тельнаго убѣжденія, но жизнію, привычкою. Человѣкъ, такъ воспитан­ный можетъ отказаіься отъ свонхъ симпатій по недостатку твердости д у х а , даже ради житейскихъ выгодъ, но онъ не можетъ забыть ихъ, ’онѣ ему дороги и послѣ того, какъ оиъ отъ нихъ отказался, онъ съ уваженіемъ относятся къ том у, кто ихъ отстаиваетъ. «Н е отступай ты стараго благочестія того; великъ ты будешь у  Христа человѣкъ»; Въ  этихъ словахъ слышится безсознательная, но глубокая привязанность къ «старому благочестію». Насколько же эта привязанность была сильна въ людяхъ, которые были представителями духовенства, считали себя хранителями «стараго благочестія»?а) Житіе... стр. 73. С] Ж игі.-. стр. 74.



X.Московскій соворъ 1 6 6 6  года.—Вожди раскола предъ судомъ этого совора.— У порство А ввакума въ расколѣ.—С оборъ лишаетъ А ввакумаСВЯЩЕНСТВА И ПРЕДАЕТЪ АНАѲЕМѢ.— АВВАКУМЪ ПРЕДЪ СОБОРОМЪ 1 6 6 7  ГОДА.—Пренія его съ восточными патріархами.—Г ражданскій судъ надъ А вва­кумомъ. ' ' ' "Быстрое увеличеніе числа раскольниковъ, часто получаемыя отъ нихъ челобитныя противъ Никона и новонечатпыхъ книгъ заставили А лек­с ія  Михайловича созвать въ 1 6 6 6  г. въ Москвѣ соборъ русскихъ ар­хипастырей «на новоявнвшіеся раскольники и мятежники святыя правос­лавно-каѳолическія церкви». Отъ раскольниковъ слышны были жалобы, что исправленіе книжное и другія измѣненія въ церковныхъ обрядахъ затѣяны были при Никонѣ, «безсовѣтно». Архипастыри рѣшились выс­лушать ихъ голосъ въ крестовой патріаршей палатѣ предъ лицомъ цѣ­лаго собора. Представители раскола, къ которымъ обращался .соборъ съ своими увѣщаніями раздѣлились на двѣ категоріи. Одни изъ нихъ желали только разрѣшить свои сомнѣнія, они хотѣли знать и убѣдиться въ истинѣ. Александръ, епископъ вятскій, охуждавшій прежде исправ­леніе сѵмвола и вообще богослужебныхъ книгъ и благоустроеніе чиновъ церковныхъ, просилъ у  Отцевъ собора только удостовѣренія въ непог­рѣшимости новоисправленныхъ книгъ и сѵмвола и, когда они изъяснили ем у истину многими книгами древними харатейными и основательными доводами, оставилъ свои сомнѣнія, написалъ покаянный свитокъ, просилъ у  отцевъ собора прощенія и сталъ «поборать не по мятежницѣхъ, но по истинѣ», (а) Предъ восьмое засѣданіе собора «предста волею» прежде бывшій раскольникъ іеромонахъ Сергій. Этотъ человѣкъ не былъ слѣпымъ только приверженцемъ старины; онъ относился къ исправлені­ямъ Никона критически и потому-то безпристрастное изслѣдованіе дѣла привело его къ истинѣ. «Нынѣ увѣрихся, говорилъ онъ въ покаянномъ писаніи, добрымъ увѣреніемъ отъ древнихъ рукописныхъ славянскихъсвятыхъ книгъ, паче же греческихъ....... (б ) Монахъ Ефремъ Потемкинъвъ своемъ покаянномъ писаніи, поданномъ со б о р у, говорилъ о себѣ: не­вѣденіемъ книжнаго разума, по наученію яже отъ юности моея въ зем-а} Дои. къ А кт. Истор. і. Л1 102, стр- 447. і
С) Дополи, къ Акр. Истлр. ]1., Д$ 102. «тр. 455.
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іи  польской, не зная чину московскихъ обычаевъ, смѣлъ есть нѣкото­рая словеса евангельская, апостольская и пророческая толковнтн безум ­н о .... «Хулилъ , продолжаетъ онъ, то и другое невѣдый совершеннаго разума книжнаго», (а) Д у х ъ  старообрядства повліялъ и на Ефрема, незнающаго чину московскихъ обычаевъ и невѣдущаго книжнаго разума; но онъ не «омрачилъ его въ конецъ»; этого съ нимъ и не могло быть: онъ не жилъ въ тѣхъ условіяхъ, которыя вызывали страсть; въ его душѣ некрѣпки были тѣ старые обычаи русской церкви, которые те­перь отуманиливали Аввакума и его сотоварищей по исправленію книгъ, а также н простой народъ русскій , и не позволяли имъ видѣть въ на­стоящемъ свѣтѣ исправленія, совершавшіяся въ церковныхъ книгахъ и обрядности. И Александръ, епископъ вятскій, и м онахи - Сергій и Е ф- ремъ Потемкинъ, какъ люди безпристрастно искавшіе истины, въ своихъ отношеніяхъ къ православной церкви, въ своихъ рѣчахъ къ со б о р у, были спокойно сознательны, разсудительны; дерзости и невѣжества не было и слѣда въ нихъ. Когда или сами они разъясняли себѣ дѣло, или когда архипастыри разъяснили имъ на соборѣ, они приносили искреннее покаяніе, иногда со слезами проса прощенія у  собора.' ' Н е такъ велъ себя на соборѣ Аввакумъ и другіе, подобно е м у , но выраженію соборнаго свитка, «омраченные въ умѣ своемъ». Въ со ­борномъ свиткѣ говорится, что присутствующіе на соборѣ архіереи, какъ «добріи пастыри», обращались къ нимъ съ любовію, забывая всѣ ихъ укоризны и нестерпимыя руганія не преставаша молити и увѣ щ е- вати ко обращенію». Н о отъ нихъ сыпались въ лнце собора только без­доказательныя обвиненія и грубая брань. Они не хотѣли и слушать у -  вѣщаній, «замыкаклце у т е с а  своя, укрѣплялись въ одномъ упорствѣ»., Упорнѣе другихъ были бывшіе іосифовскіе справщики— Аввакумъ, діа­конъ Ѳеодоръ и Никита (хотя, впрочемъ, Никита принесъ бы іо прит­ворное покаяніе), почему и преданы соборомъ съ ихъ писаніями ана­ѳемѣ; но упорнѣе всѣхъ былъ Аввакумъ. Послѣ долгихъ увѣщаній онъ . остался непреклоненъ, «паче же злобѣ злобу прилагая, укори въ лице весь священный соборъ, вся неправославными нзрнцая». (б) Потому онъ лишенъ священства и преданъ анаѳемѣ. (1 3 -го  мая). ,Тяжелое впечатлѣніе произвело на Аввакума это наказаніе, только не въ пользу соединенія его съ церковію; ожесточеніе его противъ церк­ви и ея представителей возиасло теперь еще болѣе. «Ввели меня, ни-а) Тамъ ж е... стр. 453. ’ • <
б) Дои. къ Цстор. Акт. 1. V, ЛІ 102, стр. 442. ; '
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• * * тінетъ Аввакумъ въ своемъ житіи, : въ соборный храмъ ' (Успенскій) й > стригли по переносѣ, меня и діакона Ѳ еодора, потомъ опрокдинали, а я ; ихъ проклиналъ супротивъ: зѣло было ми тяжко въ обѣдню т у » , (а) За тѣмъ Аввакумъ былъ сосланъ въ Николаевскій Угрѣшскій монастырь.* Новыя наказанія только возбуждали въ Аввакумѣ больше ревности но своимъ убѣжденіямъ, больше Фанатизма. Чѣмъ больше онъ терпѣлъ за|  сйои убѣжденія, тѣмъ онѣ становились для него дороже; онъ утѣшалъ * себя ложною мыслію, что страждетъ за вѣру за Христа. «Пришло пи -; санное время по евангелію, разсуждаетъ Аввакумъ по поводу св о е го ' разстрнженія, нужда соблазномъ прійти, а другой евангелистъ глаголетъ: 1 не возможно соблазномъ не нріити; но горе том у, имъ же приходитъ' соблазнъ. Виждь слышателю: необходимая наша бѣда, невоможно ми но- > вать! С е го  ради соблазны попутаетъ Б о гъ , даже избранніи б уд у тъ , д аж е» разжсгутсл, даже убѣдятся, даже искусніи явлени будутъ  въ васъ. Выпросилъ у  Нога свѣтлую Россію  сатана, да очсрвленилъ ю кровію мученическою. Добро ты діаволъ выдумалъ, и намъ то любо, Христа ради, нашего свѣта пострадать», (б)• Въ Угрѣшскомъ монастырѣ Аввакумъ просидѣлъ болѣе 4 -х ъ  мѣ- > сяцевъ, за тѣмъ опять переведенъ въ Боровскій ПаФііутіевскій монас­тырь, гдѣ распространилъ расколъ между монашествующими.• * 4 . *  ’ " * »Въ 1 6 6 7  году соборъ русскихъ святителей подъ предсѣдательствомъ восточныхъ патріарховъ— александрійскаго и антіохійскаго продолжалъ дѣ­ла собора 16(56 года. На одно изъ засѣданій собора былъ представленъ ; Аввакумъ для увѣщаній, (в) «Отъ писанія съ патріархами говорилъ м н о -* го. пишетъ Аввакумъ, Богъ отверзъ грѣшныя мои уста и посрамилъ- ихъ Х р асго съ ». О )  Патріархи объяснили А ввакум у, что въ Россійской • церкви нововведеній никакихъ неучинено, что весь православный востокъ содержитъ тѣ самые обряды, которые соблюдаются въ Москвѣ, что онъ- одинъ стоить въ’ упорствѣ и заблуждается. На это Аввакумъ отвѣчалъ:а) /Киііе... стр. 74.
б) Ж итіе... стр. 75.в) Интересенъ разсказъ Аввакума о пребываніи его па соборъ 1667 года. Конечно со стороны исторической истины онъ не заслуживаетъ вт.роятія, въ номъ очень ясно видны самохвальство и пристрастіе, но въ немъ довольно рельефно обрисовывается личность Аввакума, потому мы приводимъ его, опуская то, что со всТ.мъ невѣроятно и обозначая собственныя слона Аввакума.г) Ж итіе... стр. 83.



71$вселенскій у^готеліе! У  васъ православіе пестро; отъ насилія Турскаго Магомета немощци есте стали; н впредь пріѣзжайте къ намъ учиться; у  насъ Божіею благодатіею самодержавство, до Пикона отступника въ на­шей Россіи  у  благочестивыхъ князей н царей все было православіе чисто и непорочно и церковь немятежна, (а) З а  тѣмъ Аввакумъ у к о ­рялъ Никона, защищалъ двуперстіе, на основаніи подложнаго сочиненія Ѳеодорита, стоглаваго собора, испорченныхъ сочиненій Максима Грека и Петра Дамаскина. При этомъ, по словамъ Аввакума, патріархи заду­мались, а русскіе епископы сказали, что р усскіе святые, на которыхъ ссылался Аввакум ъ, были люди неученые. На это Аввакумъ воскликнулъ: о Бож е Святый! кзко претерпи святыхъ своихъ толнкан досажденія! н сталъ бранить весь соборъ, «сколько могъ». Е го  хотѣли вывесть, но онъ отошелъ къ дверямъ и «повалился на бокъ », говоря! вы посидите, а я полежу. Этотъ поступокъ возбудилъ смѣхъ. Р у сск іе  архіереи у п ­рекали Аввакума за то, что онъ не почитаетъ патріарховъ. На это А в ­вакумъ отвѣчалъ: мы уроди Христа ради; вы елнвни, мы же безчестны; вы силыіи, мы же немощны. Потомъ говорили А ввакум у объ аллилу іа. И  мнѣ говоритъ Аввакумъ, подалъ Христосъ посрамить въ нихъ рим­скую  ту 6 л ... Діонисіемъ Ареопагитомъ. Изъ собора Аввакумъ опять былъ отправленъ въ Никольскій Угрѣшекій монастырь, куда приходили ьъ нему много разъ съ увѣщаніемъ отъ царя комнатные царскіе люди. На всѣ увѣщанія соединиться въ восточными патріархами Аввакумъ отвѣчалъ одно: «ащ е м умрети ми Богъ изволитъ, со отстунками но соединюсь... Т ы , р е к у , мой царь, а имъ до тебя какое дѣло? С во его , р с к у , царя поте­ряли, и тебя проглотить сюлы нрнволоклнен. >1 р е к у , не сведу съ вы­соты небесныя рукъ , дондеже Богъ тебя отдастъ мнѣ», (б ) Для всѣхъ стало ясно, что всѣ труды и увѣщанія тщетны, что Аввакумъ безнаде­женъ для обращенія къ церкви, и потому онъ гражданскимъ судомъ присужденъ былъ къ заключенію въ иустозо|>скій острогъ, (в) * •)• ) Ж итіе... стр. 84.б) Житіе... стр. 88.•) Доп. къ Авт. Игтор, (. V, стр. 448.



XI.А в в а к у м ъ  в ъ  п у с т о з е г с к о м ъ  о с т р о г ѣ . — Ф ан ати ческ ія  письм а  е г о  п з ъ о с - '  т р о г а . — Ч у д е с а  А в в а к у м а  и д р у г и х ъ  рлсколоУЧИТЕлей.—  П о с л а н іе  Лввл- 1 кума къ ц а р ю  Ѳ е о д о р у  Мпхлйловичу.— С о ж ж ен іе  Аввкума, Г < ><>Заключеніе Аввакума въ Пустозерскііі острогъ пе прекратило его проповѣди раскола, (а) Если его устная проповѣдь не могла находить столько слушателей какъ въ Москвѣ, за то онъ проповѣдывадъ пись­мами и посланіями, (въ Нустозерскомъ острогѣ Аввакумъ написалъ боль­шую часть своихъ сочиненій), и эта проповѣдь была едва ли не вред­нѣе его устной проповѣди. Письма и посланія Аввакума, особенно пи­санныя изъ острога, отличаются необыкновеннымъ воодушевленіемъ; они ук|>ѣплялп и поддерживали раскольниковъ въ ихъ упорствѣ, утѣшали тѣхъ, которые подвергались наказаніямъ отъ правительства. «Молю всѣхъ, страждущихъ о Христѣ, писалъ Аввакум ъ, претерпимъ здѣ мало отъ Ни­коніанъ огнь и дрова, земля и топоръ, ножъ и висѣлица, тамъ же Ангельскія пѣсни и славословіе, хвала и радость и честь, и вѣчное возрадованіе. Яра нынѣ зима, но сладокъ тамо рай; болѣзненно терпѣніе, но блаженно вос­пріятіе. Да не смущается сердце ваше, ни устраш ается.... Всякъ вѣр­ный иерпзвѣшнвай уш ей , не раздумывайся, гряди со дерзновеніемъ во огнь и съ радостію постражди Господа ради, яко добръ воинъ Іисусъ Христовъ, правости ради древнихъ книгъ святыхъ--, (б) Въ посланіи: «всѣмъ горемыкамъ миленькимъ» Аввакумъ пишетъ: «любо мнѣ, что вы охаете. О хъ! охъ какъ сітастиея? искушеніе нріидс! Ч а ю —с у  охъ , да ладно такъ: меньше спите, ублажайте другъ друга. А  я играю въ землѣ сидя. П уск ай , р с к у , діаволъ —отъ сосуды своими погоняетъ отъ долу къ горнему жилищу и въ вѣчное блаженство рабовъ Христовыхъ. Павелъ пишетъ: житіе наше па нсОесѣлъ есть... Приношу васъ въ жертву Б о г у  живу и истннну, Б о г у  животворящему мертвыя. Самъио немъ азъ умираю и въ васъ того желаю. Станемъ добрѣ, станемъ
1 • 1 • •1 • • . ! /

______ _________  ______  I  •а) А. Б. 47. Аввакумъ, но собственному выраженію,.....ден&а—на-брезъ ок іа на о всъхъ вѣрныхъ кімълъ попеченіе'ионаю. •лч"  1 6} О Меллиседекъ, Рус. Въстйѵ сГрь 18** ' >• •••'



720твердо отцы мои и братія, и чада и сестры и дщери! А щ е не нынѣ, умремъ же всяко». (а) Внѣшніе подвиги, тоска заточенія, вообще на­пряженное состояніе, въ которомъ находится Аввакумъ, доводили его до самыхъ странныхъ экстазовг. Такія эКстазическія состоянія, особен­но Часто случавшійся съ ниМъ во Время его пребыванія вѣ пустоэер- скОМъ осТрогѣ, Аввакумъ принималъ за особенныя богознамснія и боГо- Йв.іеНія; ГІодѣ конецъ жизни Аввакумъ рѣшительно помѣшался на своей святости гі гірбсію ГорЯЧеЧнЫй бредъ прішиМалі за <«богозііа.меііія»< «Въ ( І 6 7 9 )  г. въ великій постъ, разсказываетъ Аввакумъ, на первой не­дѣлѣ, по обыкновенію своему въ понедѣльникъ, я не ѣлъ хлѣба, также во вторникъ и среду не ѣлъ; потомъ и въ четверъ пробылъ не ѣвши, а въ пятницу до часовъ началъ я келейное правило пѣть. II напала на меня страшно сильная озноба, такъ что и на печи зубы мои разбило съ дрожи... Отъ дрожи той напалъ на меня мытъ п я такъ изнемогъ, что даже отчаивался въ жизни Настоящей: не принималъ я шнци дней до де­сяти и больше..? Лежа такимъ образомъ на постели своей, я упрекалъ себ я , думая, что вотъ въ такіе дни не могу класть правила и поклоны, но только по четкамъ считаю молитвы. II  Божіимъ благословеніемъ, ночью второй недѣли, наканунѣ пятницы, распрострашіся языкъ мой и сталъ очень великъ, потомъ и губы мои сдѣлались большими, а вотъ и руки и ноги стали велики, потомъ и весь я широкъ и пространенъ подъ небомъ: распространился но всей землѣ. А  потомъ Богъ помѣстилъ въ меня небо и землю и всю тварь. Я  же въ то время не переставая молитвы читалъ и перебиралъ Лѣствицу (лѣстовку). Такъ продолжалось съ небольшимъ полчаса, за тѣмъ я всталъ съ постели легко и покло­нился Господу до земли, а послѣ Господняго посѣщенія, началъ и хлѣбъ ѣсть во славу Божію». Объ этомъ видѣніи пишетъ Аввакумъ въ по­сланіи къ царю и даетъ ему такое толкованіе. «Видишь ли самодер­жецъ! ты царствуешь на свободѣ, владѣя одною русскою землею, а мнѣза темничное сидѣнье сынъ Божій подарилъ и небо и землю», (б)/  ̂ 1 • •
«Г < • ’ • ' * • ; 4 }• <Вся автобіографія Аввакума наполнена разсказами о подобныхъ ви­дѣніяхъ, о чудесахъ , совершенныхъ будтобы какъ самимъ Аввакумомъ, такъ и другими раскольниками. Тогда было общее настроеніе вѣрить чудесному и разсказывать чудесное; оно происходило отъ общаго на­пряженнаго состоянія умовъ и главнымъ образомъ отъ того, что въ чудесахъ раскольники искали подтвержденія своихъ мнѣній. Расколыш-а) Русск. Вѣсти, стр. 19.б) Разсказы Максимова, Стр, 103. •!'



•  •Ческія убѣжденія,— убѣжденія неразумныя, не пріобрѣтенныя пуѣейъ изслѣдованія, а наслѣдованныя. Н е имѣя возможности представить яс­ныхъ разумныхъ доказательствъ въ пользу своихъ мнѣній, они ожидали, въ подтвержденіе ихъ знаменій и чудесъ. Люди невнимательные къ себѣ , простые сны принимали за откровеніе свыше. Нѣкоторые вы­думываютъ чудеса, говоритъ ІО . Крижаничь въ своемъ «опроверженіи челобитной соловецкой», и будто имъ являлись ангелы, а когда разска­ж утъ, какъ было дѣло оказывается, что имъ было явленіе только не отъ бѣлыхъ ангеловъ, а отъ черныхъ», (а) Чащ е всего про вещи о- быкновенныя разсказывали какъ про чудеса. Аввакумъ, напр. разска­зываетъ, что въ Андроніевомъ монастырѣ явился ем у ни то ангелъ, ни то человѣкъ и накормилъ, (б ) А в в ак ум у , нѣсколько дней неѣвшему, въ темной палаткѣ ангеломъ могъ показаться человѣкъ, принесшій ем у пищи. Также за великое чудо передаетъ Аввакумъ то, какъ во время своего пребыванія въ Сибири онъ, идя по замерзшему озеру захотѣлъ сильно пить и какъ послѣ молитвы онъ напился изъ разсѣлины, образованной треснувшимъ льдомъ, (в) Въ случайномъ сложеніи руки, отсѣченной у  Лазаря, видѣлось раскольникамъ чудесное обличеніе троеперстія, (г) Разсказы о подобныхъ чудесахъ , имѣя въ основаніи иногда долю не­чудесной истины, при общемъ настроеніи вѣрить въ чудесное, тѣмъ болѣе пріобрѣтали характеръ чудесности, чѣмъ далѣе распространялись отъ мѣста, изъ котораго выходили. Обыкновенное явленіе, когда оно передавалось изъ десятыхъ у с т ъ , казалось уж е необыкновеннымъ ч у ­домъ. Въ Сибири ходили сказанія, что Иванъ Нероновъ съ дружиною въ Москвѣ мертвеца воскресилъ, (д) Многіе изъ подобныхъ разска­зовъ запнсивались расколоучителями въ подтвержденіе своихъ мнѣній. Впрочемъ, слишкомъ уж е невѣроятные, какъ разсказъ о воскресеніи мертвеца Нсроновымъ, стыдились записывать сами раскольники. А вва­кумъ поощренъ былъ къ разсказамъ о чудесахъ своимъ духовнымъ от­цомъ инокомъ Епифаніемъ, для котораго оііъ и назначалъ первоначально свою автобіографію. Епифаній находился в-ь заключеніи вмѣстѣ съ А в -а) Приб. къ Тв. Сп. Отц. стр 570.б) Ж итіе... стр 24.в) «Какъ это, замъчастъ съ ііасмт.іикоіо Крижаничь авторамъ со­ловецкой челобитной, одинъ вашъ учитель, Иванъ Нероновъ, съ дру­жиною на Моеквъ мертвеца воскресилъ? Объ этомъ я не умъю раз­сказать: вамъ это лучше извъстно». Приб. къ изд-Твор Св. Отц. ч. 19 г) Ж итіе... стр. 66.д) Тамъ ж е ...  91.



вакумоыъ въ Пустозерскомъ острогѣ. Здѣсь на досугѣ Ешіфаиій раз­сказывалъ много чудеснаго. Какого характера были эти разсказы, мож­но видѣть изъ просьбы, съ которою обращается Аввакумъ къ ЕіліФанію, чтобы онъ написалъ по его примѣру в се , то, о чемъ разсказывалъ«напиши и ты рабу твоему Х р и сто в у, какъ Богородица бѣса того върукахъ тѣхъ мяда и тсбѣ отдала, и какъ муравыі-те тебя яли за тій- нор-тъ у д ъ , и какъ бѣсо-тъ дрова тѣ соасегъ, и какъ келья-то обго­р ѣ л а , а ръ ней все цѣло, и какъ ты кричалъ на н ебо... и ор. (а ) Подърііяиіемъ такихъ разсказовъ Аввакумъ и въ своей жизни въ Фактахъ .сам ы хъ  обыкновенныхъ ищетъ чудеснаго. Онъ легко убѣждается въ , необычайности многаго изъ своей жизни, потому что видитъ въ себѣ рсобеннаго избранника Бож ія, чрезъ котораго дѣйствуетъ Б огъ , (б ) Четырнадцать лѣтъ прожилъ Аввакумъ въ заточеніи въ Пустозерскомъ .о ст р о гѣ . Посланіе его къ Ѳ еодору Михайловичу ( 1 6 8 0  г .) , въ ко­торомъ оиъ дерзско требовалъ возстановленія мнимо— старой вѣры, рѣ­шило его участь. Въ П устозерскъ была прислана слѣдственная ком- . мисія, подъ начальствомъ Ивана Елагина, который взялъ съ Аввакума и другихъ, заключенныхъ съ нимъ, сказки. Въ этихъ сказкахъ, ио сло­вамъ Аввакум а, было писано: «мы (Аввакумъ съ братіею) святыхъ .отецъ преданія держимъ неизмѣпно, а палестинскаго патріарха съ това­рищи еретическое соборище проклинаемъ и иное тамъ говорено мно- ( гонько и Н икону, заводчику ер есей , досталось небольшое мѣсто. П о этимъ сказкамъ послѣдовало рѣшеніе: «Аввакума посадить въ землю въ срубѣ и давать ему воды и хлѣба», священнику Лазарю вырѣзанъ былъ весь языкъ и отсѣчена правая рука по запястье. Такой же каз­ни иодтверглнеь инокъ Е нифиііій и діаконъ Ѳеодоръ: но когда и послѣ этого они остались иепреклоны въ своихъ убѣжденіяхъ, присуждены были къ сожженію въ срубѣ , (в) Казнь была исполнена 1-го апрѣля
т т  ■ ■ ■ » — ■■■ ■■■ ■ ■!■■» еа) Ж итіе... гтр. ! 17. .. .6) Тамъ же стр. 102.і )  Г. Е сиповъ  в ъ  статьи. «Семейство Авоак)ма (Раскольническія дт.ла \ѴЛ1 в. стр. 117) говоривъ о сожженіи съ Аввакумомъ «іазаря. Е п и ф а н ія  и Никифора. Но въ «житіи» Аввакума говорится, что къ иосмъдиге время его ззточеиіл въ Гіустозерскомъ остроіъ находились съ уймъ; инокъ ЕииФаыій, Священникъ ѵіазарь и діаконъ Ѳеодоръ и не упоминается на о какомъ Никифоръ. Изъ раскольнической рукописи— ржитіе и подвигу инока КниФаиія, который скончался по благочестіи въ Гіустозерскомъ остроіъ» (Раск. рук. ЬѴвософ. бнб. Л/ 200) мы знаемъ, что съ Аввакумомъ были сожжены ЕидіФамій Свящ. Лазарь м діконъ Ѳедоръ. 4/ .



1 6 8 1  г. въ великій пятокъ при многочисленномъ стеченіи народа.'Сложивъ ■ два перо га. Аввакумъ говоритъ пароду съ подожженнаго уж е сруба: о вотъ будете этимъ крестомъ молиться,— во вѣкъ не погибнете, а оставите его , городокъ вашъ П устозерскъ погибнетъ, пескомъ занесетъ; а погиб­нетъ городокъ, настанетъ и свѣту конецъ"!..- Эги слова, сказанныя съ страшнаго эшаФота, Фанатическимъ расколоучителемъ, не могли не произ­весть глубокаго впечатлѣнія на многочисленную толпу народа, привыкшаго уважать Аввакума и видѣть въ немъ страдальца за старую вѣру. Почитатели Аввакума, которыхъ онъ не мало пріобрѣлъ въ П устозерскѣ , во время своего 14 лѣтняго тамъ пребыванія, поставили за городомъ въ память Аввакума крестъ, а раскольники причли его къ лику своихъ святыхъ, (а)■< X I ! .
• С очиненія А в в а к ум а . — Взглядъ на внѣшнія св о й ств а  сочиненій . — С о д е р­ж а н іе  со чи н ен ій . — П ункты  раскольнической  догматики ,  въ к о то ры хъ  А в­вакум ъ  СХОДИТСЯ СЪ ДРУГИМИ РАСКОЛОУЧИТеЛЯМИ.* .» .. .. • і і; . " .!Аввакумъ оставилъ послѣ себя не мало сочиненій, написанныхъ имъ въ пользу раскола; извѣстно болѣе тридцати его сочиненій, (б ) Боль­шая часть изъ нихъ весьма незначительна по объему и имѣетъ Форму посланій. Онѣ вызваны необходимостію защищать старину противъ ис­правленій Никона, и неимѣютъ литературныхъ достоинствъ, Аввакумъ небылъ приготовленъ къ литературнымъ трудамъ и писалъ по необхо­димости. Въ самой внѣшней сторонѣ сочиненій А ввакум а,— въ языкѣ выражается степень его научнаго развитія. Аввакумъ былъ человѣкъ очень начитанный, но не былъ преданъ дѣлу книжному настолько, чтобы языкъ книжный (славянскій) сдѣлался его языкомъ. Часто онъ пока­зываетъ несомнѣнное знакомство съ эгимъ языкомъ и пользуется имъ довольно искусно, но когда онъ говоритъ съ воодушевленіемъ, когда онъ высказываетъ мысли, которыя его волнуютъ, онъ не можетъ уп ра­виться съ этимъ языкомъ и употребляетъ языкъ народный и даже вуль­гарный. Рѣчь его часто жива и увлекательна, хотя нельзя искать въ ней логической послѣдовательности и правильности грамматической.. . .. 1 •. ‘ ' 1 і1 *• * •* і II , *• ‘ Сочиненія Аввакума заслуживаютъ вниманія только со стороны со ­держанія. Нѣтъ нужды заниматься разборомъ каждаго сочиненія А вва-а) Розыскъ, ч. 1 ,г . 17.б) Праьосл. Собес. 1858 г. Май стр/ 103.



,кума отдѣльно. С о  стороны библіографической онѣ удовлетворитель­но разсмотрены въ сочиненіи Александра Б . «Описаніе раскольническихъ рукописей». Намъ остается представить но сочиненіямъ Аввакума его ученіе, указать ихъ значеніе для раскола сравнительно съ сочиненіями другихъ расколоучителей, современныхъ А ввакум у.
:• '• і- ;? '  и * »! і  * .• . *Вотъ Гіавные пункты раскольнической догматики, раскрываемые А і -  ^вакумомъі ѵ
1 * > • _ .

1 .1, Только по старымъ книгамъ, изданнымъ до Никона, можно со ­верш ать богослуженіе.Такъ какъ въ исправленіи церковно-богослужебныхъ книгъ Аввакумъ былъ лично заинтересованъ, такъ какъ, съ другой стороны, изданыя при Никонѣ книги освящали сдѣланныя Никономъ исправленія въ церковной обрядности, — то Аввакумъ съ особымъ усиліемъ старается подорвать достоинство новоизданныхъ книгъ и защитить старыя. Онъ утверждалъ, что невозможна никакая погрѣшность въ церковно-богослужебныхъ книгахъ. «Въ ней (церкви) Христосъ живетъ и въ ней царствуетъ и не даетъ ей погрѣшити ни мало что не токмо въ вѣрѣ и догматѣхъ вѣры, но ни въ малѣйшей частивъцѣ божественныхъ, церковныхъ догматѣхъ, каноновъ и пѣсней, вся бо церковная цѣла суть и ничѣмъ же вредима». (а ) Въ своемъ разсказѣ объ откровеніи Елеазару касательно Никона, которое «послѣди преподано въ благочестіи яко солнце сіяющу всечест­нѣйшему и многонострадавшему за Христову вѣру протопопу А вв ак ум у», онъ такъ смотритъ на книги, изданыя подъ его присмотромъ: «повѣждь, говоритъ голосъ отъ жертвенника Е л еазар у, о видѣніи томъ столпамъ ^церкви протопопу А ввакум у, епископу П авлу, да попамъ Лазарю и Никитѣ, дабы они не допускали ни единаго измѣненія въ книгахъ отеческихъ, въ коихъ самыя точки и всѣ слова сказаны мудро и богодухновенно, (б) Аввакумъ убѣждаетъ своихъ послѣдователей страдать за старыя книги. Всякъ вѣрный гряди со дерзновеніемъ во огнь и съ радостію постражди Господа ради, яко добръ воинъ Іисусъ  Христовъ, иравости ради древ­нихъ книгъ святыхъ», (в) Новоизданныя книги служили главнымъ пре­пятствіемъ къ соединенію Аввакума съ церковію. Часто говоря о пред­метахъ постороннихъ, онъ заговаривалъ о книгахъ. Въ сочиненіи «оа) Сбор. сочни. Аввакума, д. 21, ІІр. Соб. 1858 Май, стр. МО.
б )  Тамъ ж е  —  —  — .1. 104,
а) О Мелхиседека, Рус. Вьст. 1865 г. Сентябрь, стр. 18.



725клубукахъ» Аввакумъ пишетъ: ну с у  полно браннтьсй— то намъ; П р к  имите вы первыя наши святыя и непорочныя книги, ихъ же святіи пре-: даш а.... мм станемъ предъ вами прощаться о Христѣ Іи сусѣ  Господъ  нашемъ», (а )2 . ,  Въ сѵмволѣ вѣры нужно читать и въ Д у х а  Святаго, Господа истиннаго и животворящаго, а не и въ Д у х а  Святаго Господа животч ворящаго. •••'*«До Пикона отступника въ старыхъ книгахъ непорочныхъ, в ъ с ѵ ін  волѣ православныя вѣры было: и въ Д у х а  Святаго Господа истиннаго и животворящаго. Глаголющихъ, яко истинный приносъ есть, сатана льстивый научилъ лгати». (б ) Аввакум ъ, на основаніи сочиненія Діони­сія Ареопагита «о именахъ Б ож іихъ », доказываетъ, что «новолюбцьі (православные) потеряли сущ ество Божіе испаденіемъ отъ истиннаго Господа, Святаго и животворящаго Д у х а .— Есть Б о гу  присносущныя имена истинныя яже есть близостныя и— винословныя, сирѣчь похвалыіыяк Сіи суть сущ ія: Сыіі, свтть,  истина,  животъ, только четыре свойст­венныхъ; а винословныхъ много, сіи суть: Господь, Вседержитель,  Нет 
постижимъ, Непреступенъ  ̂ Трисіятелень, Трігпостасень, царь славы.г 
Непостояненъ о/нь,  Духъ, Бо/ъ и пр. Потому разумѣвай тогоже Д і­онисія (Ареопагита) о истинѣ: «себѣ бо отверженіе истины исоаденіе есть, истина бо с у щ е е  есть». А щ е бо истина су щ е е  есть, истины испаденіе сущ аго отверженіе есть ... Коли уж ъ истины испэли (православные) тутъ и сущ аго отверглися. Богъ же отъ сущ ества своего испасти не можетъ, и яже не быти— нѣсть того въ немъ: присносущенъ истинный Богъ нашъ. Л учш е бы имъ въ сѵмволѣ вѣры не глаголати Господа ви­нословнаго имени нежели истиннаго отсѣкати, въ немже сущ ество Божіе с  держится, (в)3 . ,  Аллилуія при богослуженіи нужно пѣть не трижды, дважды,прибавляя: слава Тебѣ Б ож е.

•  •  * • ,  '  •«Григорій Нисскій толкуетъ: аллилуія— хвала Н о гу ; а Василій Ве­ликій пишетъ: «аллилуія — ангельская рѣчь, человѣчески рещи: слава Т е ­бѣ Б ож е». До Василія пояху въ церкви ангельскія рѣчи: .аллилуія,а) А . В стр. 9. .♦б) А. Б. ч. 2, стр. 49. Сказаніе священно- оротопоіі, Аввакума.в) Ж итіе.... стр. 2.



726аллилуія,1 аллилуія! Егда же бысть Василій, п повелѣ нѣти двѣ ангельскія рѣчи, а третью чаловѣческую сице: аллилуія, аллилуія, слава тебѣ Б о­же! У  святыхъ согласно у  Діонисія (Ареопагита) и у  Василія трижды воснѣвающе, со ангелы славимъ Б о га , а не четырежды по римской бл ... Мерзко Б о г у  четверичное воспѣваніе сицевое аллилуія, аллилуія, алли­луія слава Тебѣ Боже! Да будетъ проклятъ сице поюще... Пространно Пречистая Богородица протолковала объ адлнлуіи: явилася ученику ‘ Е в ­фросина Псковскаго, именемъ Василію. Велика во аллилуіи хвала Б о г у , а отъ зломудрствующихъ досада велика» (а) По мнѣнію Аввакума, «кто четверитъ аллилуія», тотъ по «римски св. троицу въ четвернцу глаго­летъ» и признаетъ похожденіе С в . Д у х а  и отъ С ы н а..4 . ,  Креститься и благословлять слѣдуетъ двумя перстами— указа­тельнымъ и среднимъ, пригнувъ большой и два послѣднихъ,✓ 'Вотъ Аввакумово толкованіе двуперстнаго перстосложенія, «Три перста означаютъ тріѵпостасное божество; два— смотрѣніс Христова Б о­жества и человѣчества, положеніе перстовъ на главу- -рож деніе сына отъ Отца; на пупь— сошествіе во утр обу дѣвичу; на деспое - -вознесе­ніе и со Отцемъ сидѣніе; на лѣвое плечо— грѣшныхъ осужденіе; за тѣмъ поклоненіе^—адамово паденіе, восклоненіе— востаніе Христовымъ смотрѣніемъ. Сице повелѣша персты слагати, по А ввакум у, М елеіій, Ѳеодоритъ, Петръ Дамаскинъ, Максимъ Грекъ , на Москвѣ помѣстный соборъ при царѣ Иванѣ. А  еже креститися тремя персты, по А вваку­м у , есть Формоза, пары римскаго, мудрованіе со діаволомъ, преданіе вора безъимеинаго иподьякона» (Дамаскина), (б ) Триперстное сложеніе Аввакумъ называетъ печатью антихристовою и даетъ ему такое толко­ваніе. «Нѣкако странно тремя персты занечатлѣшася въ сокровища все­губителя, глаголю печатію антихристовою, въ ней же тайна тайнамъ змій, звѣрь н лжепророкъ. Скверніи три персты, а мерзкій мять перстовъ, словомъ молвить— печать аитихристова на главѣ стала н па обѣихъ пле­чахъ и запечатлѣвшагося бываетъ умъ мраченъ н тсменъ, неразумѣ- ваетъ таковый истины церковныя и омрачився злѣ погибаетъ. Всякъ, кто крестится тремя персты, по Никонову проклятому мудрованію, таковый отшельникъ есть Христовъ богострастіінкъ еретикъ, Троицу ко кресту пригвождаетъ.... и отъ всѣхъ святыхъ отецъ седьми соборовъ проклятъ. ^Проклятіи щепотішкн съ печатію антихристовою, какое бы добро не со ­творили, не будетъ имъ отпущенія ни въ сей вѣкъ, ни въ будущ ей' а) Житіе... стр. 7, 8. ' ; '
б) О сложеніи перстъ. А . Б. ч. 2, стр, 1.



— 727жизни, но они прямо пойдутъ въ м уку вѣчную». • г(а) Въ посланіи къ Сѵм соиу Аввакумъ смотритъ на трииерстное сложеніе, какъ на пере­ходъ къ римскому обычаю— креститься пятью перстами. Кто крестится тремя перстами, тотъ, по мнѣнію Аввакума, скоро стаисмъ н пятью крес­титься. (б ) О  именословномъ благословеніи Аввакумъ говоритъ: «Благо-1 словляютъ нѣкако странно, развращенною раскарякою пяти перстъ, но преданію врага и адова пса Малакса протопопа», (в) «Ком у Малакса попъ на чело возложитъ, тотъ не проснется до суднаго дня», (г) «Обѣ тайны ихъ (трпперстнаго сложенія и именословпаго благословенія) без- захонны: крестятся не исповѣдуютъ вочеловѣченія Христова, а благос­ловляютъ, и все тріѵпостасное божество о тм етутъ », (д); 5 . ,  Н уж но почитать только осьмиконечный крестъі
.И.'ч! • « I «ЩАввакумъ различаетъ четыре рода крестовъ: «крестъ Христовъ—  осьмиконечный, три-состэвный, крестъ разбойннчь— пятиконечный съ под­ножіемъ крестъ сѣновный— четыреконечпый и Петровъ крестъ— ссмико-' иечный, безъ верхняго конца или возглавія, выдающагося изъ за титлыѵ' Люби паче всѣхъ Христовъ крестъ, пишетъ Аввакумъ, и бѣжитъ отъ тебя сатана, силою его гонимъ. А  Петровъ и сѣновный (четыреконеч- ный) не тяжелы ем у: не больно онъ боится тѣхъ крестовъ, понеже н® владычни». Такимъ образомъ здѣсь Аввакумъ признаетъ н четыреконеч-» ннй крестъ достойнымъ почтенія, хотя не наравнѣ съ осьмиконечнымъ,1 но въ другихъ своихъ сочиненіяхъ онъ называетъ его «умысломъ діа­вольскимъ, кумиромъ антихриста, ( с )  крыжемъ латинскимъ, мудрова­ніемъ римскаго костела и выродковъ его поляковъ», (ж) Почитающіе крестъ четыреконечпый и изображающіе на немъ распятіе явно идутъ въ римскую п агуб у, (з) • . >і. •:О , Литургію нужно совершать'на 7 , а не на Г» просфорахъ.

Иа) Собр. сочіііі. Анв. л  40, Пр. С <6сс? 1856 і .,Л Ы і, о р ? . 1(6,.б) А . Б. ч. 2, стр. 32. >
в) Л. I». гд 2 стр. 32.г) Тамъ ж е... стр. 33. ' * -, . . . . .  *
л)  Собр. соч. Л»в• л 40; Пр. Соб 1з58 г. Мліі, статья Апнак\мѴ/ его мі і 'Псіія и секта— а в в А К ) м щ и и а  стр 157.е) Собр. гоя. Аввакума.ж) Сбор. соч. Лвьак. ГІр. Х об. 1858, Май стр.і 100.з) Книга ва крестобор. ересь, А . Б. стр* > * Н  у п /

✓



Совершеніе литургія нН 5 просфорахъ* по имѣнію Аввакума, мо­жетъ привести къ латинству. Бъ Римѣ, по сливамъ Аввакума, прежде ■ Также совершали литургію ий 7 просфорахъ, но папы постепенно у -  иеньшали это число: одинъ аапа еретикъ откинулѣ отъ семи два, нъ пять чувствъ человѣческихъ; а другой папа послѣ того ещ е два отки­нулъ во обрядъ (Пятыя Троицы; а послѣ того третій папа ещ е два откинулъ во единобожество; иной папа и эту послѣднюю замѣнилъ о - прѣснокомъ: не подобаетъ— де кислой просФорѣ въ службѣ быть, но опрѣснокъ надобе Моѵсеева закона ветхаго*», (а) Аввакумъ выражаетъ опасеніе, что православные замѣнятъ скоро просФору опрѣснокомъ Мо­ѵсеева закона ветхаго, (б )7 . ,  Ходить въ церковныхъ ходахъ, при крещеніи, вѣнчаніи должно посолонь, а не противъ солнца.с* м . Л , { >.»I- Православные въ хожденіи противъ солнца идутъ съ права на лѣво. Отъ правой стороны идти, но толкованію Аввакума, зіычиіъ отходить отъ Б о га , а идти ыа лѣвую сторону, значитъ уклоняться къ діаволу*
"> іКромѣ этихъ болѣе главныхъ Положеній, у  Аввакума встрѣчается множество второстепенныхъ, которыя онъ приводитъ безъ доказательствъ, или съ доказательствами въ родѣ тѣхъ какія мы видѣли выше. Авва­кумъ упрекалъ Православныхъ въ томъ, что они измѣнили 1 , »нн свя- шеніи церкви святый престолъ, 2 , антиминсъ, 3 , анбонъ, 4 , посохъ, Г), шапку, вмѣсто ея кидарь возложили, 0 , иноческій чинъ исказили, Пара­монъ я камилавку и благоговѣніи и страха Божія клобукъ измѣнили, иарамонъ я камилавку не накладываютъ, 7 , на крещеніи въ молитвѣ го­ворятъ: молимся тебѣ духъ  лхкивыіі, 8 ,  печать на мѵропомазаніи та­инства христіанскаго— стихи оставили, 9 , во исповѣди молитвы многія оставили прощальныя м разрѣшительныя; Н ) , вся службы церковныя: вечерню, и ііовечерню, и іюлуиощницу, и заутреню, и часы — весь чипъ и уставъ нарушили; 1 1 ,  во святой и божественной литургіи въ дѣйст­вѣ н молитвахъ и ектеніяхъ все превратили, молитвы причастныя и по причастіи многія оставлены: 1 2 , имена свяіыхъ преложили на странныя пословицы; глаголютъ Іс у с а  Христа Іисусомъ, Николу Чудотворца — Николаемъ, Великомученицы Парасковін — Параскева. да міюгимь свя­тымъ имена преложили и примѣнили; 1 3 , на просфорѣ Предтечевѣ и всѣхъ святыхъ что тараканы изгрызли, 9  диръ сдѣлали, а говорятъ 9а) Къ Рнм4. ііоел. См. Павла, А. Б. стр. 13.

б) Гам ж е,... стр. 51.’ .•> I



чиповъ силъ небесныхъ такъ де надо было, а надъ прочими двѣма про­сторами кудесятъ, диръ до 5 0  и больше навертятъ, вынимая щипкомъ,—  и то есть мертвая жертва, 1 4 , и егда части вынимаютъ, о здравіи и о спасеніи Бога не молятъ, только рекутъ: помяни Господи имя рекъ; 1 5 , многіе стихи и тропари оставили, а иные вновь прибавили, а молитвы архіерейскія вонъ выкинули; 1 6 , все церковное пВніе на всѣхъ службахъ нарушили, и премѣнили на свой разумъ богопротивно; 1 7 , пишутъ образы не п осущ еству; лице одутловато, уста червлены, руки и бедра и мышцы толсты, перси что надутыя.... да и много у  нихъ измѣненія въ ико­нахъ: власы расчесаны, ризы измѣнены; 1 8 , зломудренный Никонъ за­велъ въ нашей Р у с и  со единомысленниками своими самое худ ое и не богоугодное дѣло: вмѣсто жезла святителя Петра доспѣлъ святительскіе жезлы съ проклятыми зміями, погубившими Адама и весь міръ». П о поводу этаго послѣдняго новвоведенія Аввакумъ составилъ особенную молитву: <• потреба есть братіе слезамъ и молитвѣ во время с іе , якоже псаломщикъ рече: не предаждь насъ Господи звѣремъ, двумъ зміямъ душъ исновѣдающихтися, душъ убогихъ твоихъ не забуди до конца. Н е  предаждь насъ Господи крамолѣ зміинѣ и желанію сатанину не о с- / тави насъ. Господи избави насъ отъ устъ  пагубнаго змія антихриста» .г (а) • • ) Сбор, гоч. Авв. л 65; Пр. Соб. 1858 г. стр. 118.(Продолженіе будетъ)



&-(к ’ • *.— С одержаніе: 1) Іи су съ  Христосъ -Е г о  время, жизнь н дѣло. 2 ) О б ъ ­ясненіе Апостола въ недѣлю 3 2 -ю  по Пятидесят. 3 )  Слово въ недѣлю X X IV *  по Попятидесягницѣ 2 3  ноя­бря 1 8 6 9  года. 4 )  Расколоучнтелі іАввакумъ и его.сочиненія.

Кунриндере: 1) Іисвс Xистое, а Лей врѣме, віяцъ ши лькре. :
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