
Г"^-—-■-у

ш

                                

Ш

Смолѳнекія

ШШЮЫШЯ
Вѣдомоети.

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.

Ж

 

10,
16—31

    

МАЯ.

Типо-Литографія

Я.

 

Н.

  

Подземе

 

к

 

аго.

Редакція.

 

Епархіальное

Училище.

Смоленск

 

"ь.





По

 

услэвіямъ

 

переживаемаго

 

времени

 

при

 

всѣхъ

 

стараніяхъ

напечатать

 

въ

 

этомъ

 

номерѣ

 

Епарх

 

Вѣдомостей

 

журналы

 

Чрез-

вычайнаго

 

Съѣзда

 

16—19

 

мая

 

с.

 

г.

 

не

 

представилось

 

возмож-

нымъ.

 

Поэтому

 

Совѣтъ

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

иечатаетъ

 

ихъ

 

от-

дѣльнымъ

 

выпускомъ

 

(печатать

 

уже

 

начато),

 

который

 

и

 

будетъ

разосланъ

 

на

 

этихъ

 

дняхъ.

Совѣтъ

 

Ѳъѣзда,





Годъ

 

LIU.

                  

1917

  

Г.

              

16—81

 

Мая.

Смоленекія

ІІШІМЫЫІ
Вѣдомоети.

Выходятъ

    

два

     

раза

въ

    

мѣсяцъ.

Цѣна

   

годовому

   

изда-

нію

 

8

 

рублей.

Отдѣлчь

   

ОФФИціальный.

Епархіальвыя

 

распоряженія

 

и

 

шш.

Его

 

Преосвященствомъ

 

опрѳдѣлены

 

на

 

мѣста:

1

 

мая.

 

Воспитанникъ

 

4

 

кл.

 

Смоленской

 

дух.

 

семинаріи

Михаилъ

 

Смирновъ

 

опредѣленъ

 

вр.

 

и

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

села

 

Лужковъ,

 

Вяземскаго

 

у.

1

 

мая

 

псаломщики

 

села

 

Слободки

 

Юхновскаго

 

у.

 

Михаилъ

Лелюхинъ

 

и

 

Смоленск.

 

Ильинской

 

ц.

 

Николай

 

Крастелевъ

 

пере-

мѣщены

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого

 

согласно

 

прошенія.

4

   

мая

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

село

 

Чижово,

 

Дух.

 

у.

опредѣленъ

 

діаконъ

 

с.

 

Щипони,

 

Рославльскаго

 

у.

 

Алексѣй

 

Чер-

нобуровъ.

5

   

мая

 

на

 

праздное

 

псаломщическое

   

мѣсто

   

къ

 

церкви

 

села
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Выгородка,

 

Дух.

 

у.

 

допущенъ

 

вр.

 

къ

   

и.

 

д.

   

псаломщика

 

Ѳеодоръ

Прудниковъ.

5

 

мая

 

на

 

свящ.

 

мѣсто

 

къ

 

церки

 

с.

 

Комаровъ,

 

Бѣльскаго

 

у.

опредѣленъ

 

діаконъ

 

с.

 

Княжина—Андреевскаго

 

того

 

же

 

уѣзда

Иванъ

 

Ушаковъ.

Нагр

 

a

 

ж

 

д

 

ей

 

ы:

5

 

мая

 

преподано

 

архипастырское

 

благословеніе

 

діакону

 

на

псаломщической

 

вакансіи

 

с.

 

Славкова,

 

Дорогоб.

 

у.

 

Ѳокѣ

 

Трош-

кину

 

за

 

усердное

 

исполненіе

 

своихъ

 

обязанностей

 

при

 

отлично

хорошемъ

 

поведеніи.

5

 

мая

 

священникъ

 

с.

 

Михейкова,

 

Смоленскаго

 

у.

 

Александръ

Данаевъ

 

награжденъ

 

набедренникомъ.

5

 

мая

 

священникъ

 

с.

 

Спасъ

 

Таердилицъ,

 

Сергій

 

Лебедева

награжденъ

 

скуфьею.

5

 

мая

 

псапомщику

 

с.

 

Печерска,

 

Смоленскаго

 

у.

 

Анатолію

Ломоносову

 

преподано

 

Архипастырское

 

Благословеніе

 

за

 

усердное

проповѣданіе

 

слова

 

Божія

 

въ

 

храмѣ.

5

 

мая

 

священникъ

 

села

 

Герасимова

 

Смол.

 

у.

 

Николай

 

Кле-

•четовъ

 

награжденъ

 

скуфьею.

Перемещены:

1

   

мая

 

діак.

 

с.

 

Жарыни,

 

Рославльскаго

 

у.

 

Александръ

 

Па-

шинъ

 

въ

 

с.

 

Борисо-Глѣбское,

 

Сыч.

 

у.

5

 

мая

 

діак.

 

с.

 

Субботниковъ,

 

Гжатскаго

 

у.

 

Георгій

 

Король-

ковъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

Смоленской

 

Нижне-Николаев-

ской

 

церкви.

Уволен

 

и:

2

  

мая

 

діак.

 

с.

 

Герасимова,

 

Смоленскаго

 

у.

 

Іоаннъ

 

Голен-

кинъ

 

заштатъ

 

согласно

 

прошенія.

5

 

мая

 

псаломщикъ

 

села

 

Заолерья,

 

Бѣльскаго

 

у.

 

Іоаннъ

Мухинъ.

У

 

м

 

е

 

р

 

л

 

и:

29.

 

апрѣля

 

псал.

 

Смоленской

 

Н.- Николаевской

 

ц.

 

студентъ

духовной

 

семинаріи

 

Сергій

 

Виноградовъ

 

отъ

 

тифа.
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Прагдныя

  

священно-церковно-служительскія

  

мѣвта

 

по

 

Смо-

ленской

 

епархіи:

Д

 

і

 

а

 

к

 

о

 

н

 

с

 

к

 

г

 

я:

Смоленскій

 

Кафедральный

 

Соборъ

 

протодіаконское,

 

Моль-

ково,

 

Смоленскаго

 

уѣзда,

 

Новорѣзаново,

 

Смоленскаго

 

у,

 

Гераси-

мове,

 

Смоленскаго

 

уѣзда,

 

Щипони,

 

Росл,

 

у

 

,

 

Княжино-Андреево,

Бѣльскаго

 

уѣзда.

 

Субботники,

 

Гжатскаго

 

уѣзда,

 

Мокшеево

 

Смо-

ленскаго

 

у.,

 

Жарыни,

 

Росл.

 

у.

П

 

с

 

а

 

л

 

о

 

м

 

щ

 

и

 

ч

 

е

 

с

 

к

 

і

 

я:

Бологча,

 

Рославльскаго

 

у.,

 

Курьяново,

 

Гжатскаго

 

у,

 

Опо-

ково,

 

Юхновскаго

 

у.,

 

Песочня,

 

Ельнинскаго

 

у.,

 

Докукино,

 

Ельнин-

скаго

 

у.,

 

Фомищево,

 

Вяземскаго

 

у.,

 

Головеньки,

 

Бѣпьскаго

 

у.,

Егорьевское

 

Сычевскаго

 

у.,

 

Екимовичи,

 

Рославльскаго

 

у.,

 

Ермо-

лино,

 

Рославльскаго

 

у.,

 

I

 

Ілай-Успенское,

 

Порѣчскаго

 

у.,

 

Береза,

Бѣльского

 

у.,

 

Острицы

 

Гжатскаго

 

у.,

 

Бородино,

 

Порѣч.

 

у.,

 

Кли-

мятино,

 

Ельнинскаго

 

у.,

 

Заозерье,

 

Бѣльскаго

 

у.,

 

Борятинеиъ.

Рославльскаго

 

у.

Его

 

Преосвящѳнствомъ

  

утверждены

   

въ

 

должности

 

церков-

ных

 

ь

 

старость:

3

   

мая

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Дунаев-*,

 

Бвльскаго

 

у.,

 

землевладѣлецъ

Василій

 

Ивановича

 

Дукаевъ

 

на

 

7-е

 

трехлѣтіе.

4

   

мая

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Надзы,

 

Оычевскаго

 

у.,

 

крестьянинъ

Евстафій

  

Гордѣевъ

 

Фоменковъ

 

на

  

і-е

 

трехлѣтіе.

6

 

мая

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Хотькова,

 

Сычевскаго

 

у.,

 

крестьянинъ

Сергій

  

Николаевъ

  

Козаковъ

 

на

  

1-е

 

трехлѣтіе.

—

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Черепова,

 

Рославльскаго

 

у.,

 

крестьянинъ

Димитрій

 

Даниловъ

 

Тарасенковъ

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе.

■—

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Волсто

 

Пятницы,

 

Юхновскаго

 

у.,

 

крестья-

нинъ

  

Павелъ

 

Точиловъ

  

на

  

1-е

 

трехлѣтіе.

8

 

мая

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Знаменскаго,

 

Смоленскаго

 

у.,

 

крестья-

нинъ

 

Андрей

 

Даниловъ

 

Романовъ

 

на

  

1-е

 

трехлѣтіе.
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6

 

мая

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Орнишицъ,

 

Ельнинскаго

 

у.,

 

крестья-

нинъ

 

Григорій

 

Евфремовъ

 

Фаддѣевъ

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

—

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Муравишниковъ,

 

Сычевскаго

 

у.,

 

крестья-

нинъ

 

Никита

 

Ивановъ

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

Его

 

Преосвященствомъ

 

преподано

 

Архипастырское
благословеніѳ:

1

 

мая

 

прихожанамъ

 

церкви

 

с,

 

Преображенска

 

Духовщин-

скаго

 

у.,

 

Ильѣ

 

Савватіеву

 

за

 

усераіе

 

и

 

заботливость

 

о

 

благолѣ-

піи

 

храма

 

Божія

 

и

 

Петру

 

Иродіонову

 

за

 

неопустительное'

 

посѣ-

щеніе

 

храма

 

и

 

участіе

 

въ

 

церковномъ

 

чтеніи

 

и

 

пѣніи.

8

 

мая

 

прихожанкѣ

 

церкви

 

с.

 

Лучесы,

 

Ельнинскаго

 

уѣзда,

вдовѣ

 

мѣщанина

 

г.

 

Ельни

 

Параскевѣ

 

Петровнѣ

 

Бодиной

 

за

 

по-

жертвованія

 

въ

 

приходскій

 

храмъ

 

церковныхъ

 

предметовъ

 

на

сумму

 

свыше

 

200

 

руб.

РАЗРЯДНЫЙ

 

списокъ

воспитанниковъ

 

4

 

класса

 

Смоленскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища,

 

составленный

 

въ

 

концѣ

 

1916—17

 

года

   

Правле-
ніемъ

   

училища

   

и

   

утвержденный

   

резолюціей

   

Его
Преосвященства»

 

50

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

за

 

№

 

3404.

Разрядъ

   

первый.

1.

 

Соколовъ

    

Александръ,

     

Макаровъ

 

Стефанъ,

    

Семеновъ

Ѳеодоръ,

 

Конокотинъ

 

Александръ.

5.

  

Кульбицкій

  

Викторъ,

  

Щукинъ

 

Павелъ.

7.

 

Славянскій

 

Александръ.

Разрядъ

 

второй.

1.

 

Поповъ

 

Николай,

    

Сѣвбо

 

Евгеній,

    

Волочковъ

 

Леонидъ,

Ждановъ

 

Леонидъ.

5.

 

Лавровъ

 

Иванъ,

 

Рыжиковъ

 

Клавдій,

    

Синявскій

 

Павелъ,

   

■

Кондратовичъ

 

Николай,

 

Оглоблинъ

 

Александръ.
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10.

 

Ждановъ

 

Михаилъ,

 

Филиновъ

 

Пантелеймонъ,

  

Бѣлавен-

цевъ

 

Михаилъ,

 

Пашинъ

 

Пантелеймонъ,

 

Марковъ

 

Михаилъ.

15.

 

Карнѣевъ

 

Василій,

 

Лопухинъ

 

Сергѣй.

17.

  

Черскій

  

Михаилъ.

Подвергаются

    

переэкзаменовкѣ

 

послѣ

  

лѣтнихъ

     

каникулъ:

I)

   

Залѣсскій

 

Петръ,

 

2)

 

Соколовъ

 

Евгеній — по

 

латинскому

 

языку,

3)

 

Плаксинъ

 

Алексѣй,

 

4)

 

Ѳедоровъ

 

Димитрій — по

 

церковному

пѣнію,

 

5)

 

ІІашинъ

 

Василій,

 

6)

 

Пляшкевичъ

 

Анатолій,

 

7)

 

Соко-

ловъ

 

Сергѣй,

 

8)

 

Ульяновъ

 

Сергѣй ■—

 

по

 

греческому

 

языку,

 

и

9)

 

Волосенковъ

 

Димитрій — по

 

греческому

 

языку,

 

по

 

русскому

языку

 

письменно

 

и

  

по

 

церковному

 

пѣнію.

Алфавитные

 

списки

 

воспитанниковъ

 

3,

 

2

 

и

 

1

 

классовъ

Смсленскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

составленные

 

въ

 

концѣ

 

1916—

17

 

учебнаго

 

года

 

Поавленіемъ

 

училища

 

и

 

Его

 

Просвященствомъ

утвержденные.

3-й

   

к

 

л

 

а

 

с

 

с

 

ъ.

Переводятся

 

въ

 

4-й

  

классъ.

1.

 

Воронковъ

 

Александръ,

 

Зарудскій

 

Сергѣй,

 

Ивановъ

 

Гри-

горій,

  

Ковалевъ

 

Адріанъ.

5.

  

Масловъ

 

Николай,

    

Меньшиковъ

   

Михаилъ,

    

Мясоѣдовъ

    

.

Николай,

 

Петровскій

 

Михаилъ,

  

Пушновъ

  

Евгеній.

10.

 

Рыжиковъ

 

Николай,

 

Селезневъ

 

Вячеславъ,

 

Смирновъ

Иванъ.

13.

  

Соколовъ

  

Николай

  

Духовщинскій.

Подвергаются

 

переводнымъ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

1)

 

Алексѣевъ

 

Александръ— по

 

русскому

 

языку

 

пись-

менно

 

и

 

по

 

церковному

 

пѣнію,

 

2)

 

Березкинъ

 

Василій,

 

3)

 

Цыган

ковъ

 

Петръ— по

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

языкамъ

 

и

 

по

 

церков-

ному

 

пѣнію,

 

4)

 

Ьогдановъ

 

Михаилъ— по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церков-

ному

 

пѣнію,

 

5)

 

Бѣлкинъ

 

Димитрій — по

 

катихизису

 

и

 

церковному

пѣнію,

 

6)

 

Васильевъ

 

Василій,

 

7)

 

Волковъ

 

Георгій,

 

8)

 

Лебедевъ

Владимиръ,

    

9)

  

Мурченковъ

    

Иванъ,

    

10)

   

Станкевичъ

    

Андрей,

II)

   

Четыркинъ

 

Николай,

 

12)

 

Ѳедоровъ

 

Поликарпъ— по

 

церков-

ному

 

пѣнію,

 

13)

 

Волочковъ

 

Василій — по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

цер-

ковно-славянскимъ

 

(устно

 

и

  

письменно

 

,

  

греческому

 

языку,

 

ариѳ-
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метикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

14)

 

Даниловъ

 

Семенъ—

 

по

 

русскому

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно),

 

греческому

и

 

латинскому

 

языкамъ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

15)

 

Зайцевъ

 

ІІетръ

•

 

— по

 

латинскому

 

языку

 

и 'церковному

 

пѣнію,

 

16)

 

Звѣревъ

 

Ди-

митрій —-по

 

русскому

 

языку

 

письменно-,

 

по

 

"греческому

 

и

 

латин-

скому

 

языкамъ

 

и

 

по

 

Русской'

 

Исторіи,

 

17)

 

Ильинскій

 

Михаилъ—

по

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

языкамъ,

 

природовѣдѣнію

 

и

 

церков-

ному

 

пѣнію,

 

18)

 

Корейшо

 

Сергѣй,

 

19)

 

Соколовъ

 

Николай

 

По-

рвчскій — по

 

ариѳметикѣ,

 

20)

 

Кузнецовъ

 

Кондратъ— по

 

катихизису,

по

 

русскому

 

языку

 

письменно,

 

по

 

латинскому

 

языку

 

и

 

ариѳме-

тикѣ,

 

21)

 

Кулаковъ

 

Тимоѳей-

 

по

 

географіи,

 

22)

 

Неклюдовъ

 

Иванъ

— по

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

языкамъ,

 

23)

 

Павловъ

 

Іоакимъ—

по

 

русскому

 

языку

 

письменно,

 

греческому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ,

24)

 

Протопоповъ

 

Аркадій — по

 

русскому

 

языку

 

письменно,

 

"

 

при-

родовѣдѣнію

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

25)

 

Смирновъ

 

Всеволодъ—по

русскому

 

языку

 

письменно,

 

греческому

 

языку

 

ариѳметикѣ

 

и

 

цер-

ковному

 

пѣнію,

 

26)

 

Филатовъ

 

Иванъ— по

 

русскому

 

языку

 

пись-

менно,

 

27)

 

Цвѣтковъ

 

Владимиръ— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-

славянскимъ

 

(устно)

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

28)

 

Четыркинъ

 

Васи-

ЛІЙ--ПО

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

(устно),

 

по

латинскому

 

языку

 

и

 

ариѳметихѣ,

 

29)

 

Чечетовъ

 

Николай

 

—

 

по

 

рус-

,

 

скому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

(устно),

 

греческому

 

и

 

ла-

тинскому

 

языкамъ,

 

по

 

Русской

 

Исторіи

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

30)

 

Чудовскій

 

Ѳеодоръ— по

 

катихизису,

 

русскому

 

языку

 

съ

 

цер-

ковно

 

славянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно),

 

по

 

греческому

 

и

 

латин-

скому

 

языкамъ

 

и

 

по

 

церковному

 

пѣнію,

 

31)

 

Эльснеръ

 

Анатолій —

по

 

латинскому

 

языку,

  

природовѣдѣнію

 

и

 

церковному

 

пѣнію.

   

.

Оставляются

 

ка

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

3

 

классѣ

 

по

малоуспѣшности:

 

1)

 

Закалинскій

 

Анатолій,

 

2)

 

Канделинскій

 

Вла-

димиръ,

 

3)

 

Орловскій

 

Александръ

 

и

 

4)

 

Роговскій

 

Александръ.

(Орловскій —съ

 

лишеніемъ

 

полу-епархіальнаго

 

содержанія).

2-й

 

нормальный

 

классъ.

Переводятся

   

въ

   

3

  

классъ.

1.

 

Алмазовъ

 

Евгеній,

 

Королевъ

 

Василій,

 

Недачинъ

 

Кон-

стантинъ.

 

Плаксинъ

 

Иванъ

 

Духовщинскій.
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5.

 

Смирягинъ

 

Сергѣй,

  

Эденичъ

 

Иванъ.

7.

 

Ятченя

 

Петръ.

Подвергаются

 

переводнымъ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

дѣтнихъ

 

кани-

кулы

 

1)

 

Аѳонскій

 

Иванъ— по

 

латинскому

 

языку

 

и

 

церковному

пѣнію,

 

2)

 

Базыкинъ

 

Петръ,

 

3)

 

Барсовъ

 

Иванъ,

 

4)

 

Бородинъ

 

Ди-

митрій,

 

5)

 

Зайцевъ

 

Александръ,

 

6)

 

Корольковъ

 

Алексѣй,

 

7)

 

Кры-

ловскій

 

Петръ,

 

8)

 

Слюсаревъ

 

Николай—

 

по

 

церковному

 

пѣнію,

9)

 

Глѣбовъ

 

Владимиръ,

 

10)

 

Масловъ

 

Нилъ— по

 

черченію,

 

11)

Карцевъ

 

Василій — по

 

чистописанію,

 

12)

 

Макаревскій

 

Андрей,

13)

 

Макаревскій

 

Борисъ

 

-

 

по

 

ариѳметикѣ,

 

14)

 

Морозовъ

 

Ѳеодоръ

—

 

по

 

латинскому

 

языку,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

15)

 

Нар-

бутъ

 

Владимиръ

 

— по

 

русскому

 

языку

 

письменно

 

и

 

географіи,

16)

 

Огло.блинъ

 

Илья — по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи,

 

17)

 

Пашинъ

Борисъ— по

 

Священной

 

Исторіи,

 

географіи

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

18)

 

-Пашинъ

 

Николай— по

 

латинскому

 

языку

 

и

 

географіи,

 

19)

 

Ты-

мошевичъ

 

Георгій — по

 

географіи,

 

20)

 

Ереминъ

 

Владимиръ— по

русскому

 

языку

  

письменно.

Оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

во

 

2

 

классѣ

 

по

 

мало-

успѣшности:

 

Макарсвъ

 

Василій,

 

Тарасеьковъ

 

Владимиръ

 

и

 

Зо-

роновъ

 

Александръ,

  

послѣцній

  

и

 

по

 

болѣзни.

2-й

  

паралельный

  

классъ.

Переводятся

   

въ

   

3

 

классъ.

1)

 

Ламыкинъ

 

Владимиръ,

 

Масловъ

 

Николай,

 

Мелентьевъ

Серафимъ,

 

Сергѣевъ

 

Александръ.

5.

 

Соколовъ

 

Ѳеодоръ,

 

Сѣвбо

 

Анатолій,

 

Филимоновъ

 

Димит-

рій,

 

Щукинъ

 

Константинъ.

                                                      

>

9.

 

Яковлевъ

  

Иванъ.

Подвергаются

 

переводнымъ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

1)

 

Бирюковичъ

 

Константинъ— по

 

латинскому

 

языку,

географіи

 

и

 

ариѳметикѣ,

 

2)

 

Бѣлявскій

 

Константинъ,

 

3)

 

Ивановъ

Сергѣй,

 

4)

 

Лызловъ

 

Аполлинарііі,

 

5)Тышко

 

Евгеній,

 

6)

 

Четыр-

кинъ

 

Евгеній — по

 

церковному

 

пѣнію,

 

7)

 

Васильевъ

 

Петръ--по

географіи

 

и

 

ариѳметикѣ.

 

8)

 

Власовъ

 

Николай— по

 

русскому

 

языку

письменно,

 

по

 

латинскому

 

языку,

 

по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церкозному

пѣнію,

     

10)

 

Дьяконовъ

 

Иванъ— по

  

русскому

 

языку

 

съ

 

церкозно-
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слявянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно),

 

ариѳметикѣ,

 

географіи

 

и

 

цер-

ковному

 

пѣнію,

 

11)

 

Ивановъ

 

Родіонъ,

 

12)

 

Масловъ

 

Григорій,

13)

 

Ульяновъ

 

Гавріилъ — по

 

ариѳметикѣ,

 

14)

 

Каверзневъ

 

Влади-

миръ- по

 

русскому

 

языку

 

письменно

 

и

 

по

 

церковному

 

пѣнію,

,15J

 

Кулюкинъ

 

Александръ— по

  

ариѳметикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію.

16)

  

Маіоровъ

 

Константинъ

 

-

 

по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-сла-

вянскимъ

    

устно,

    

по

    

латинскому

   

языку

 

и

  

церковному

    

пѣнію,

17)

  

Остасевичъ

 

Виталій — по

 

Священной

 

Исторіи,

 

русскому

 

языку

письменно,

 

латинскому

 

языку

 

и

 

церковному

 

пѣнію, 18)

 

Плаксинъ

Иванъ

 

Дорогобужскій — по

 

Священной

 

Исторіи,

 

русскому

 

языку

письменно,

 

географіи

 

и

 

ариѳметикѣ,

 

19)

 

Сибиряковъ

 

Семенъ—

по

 

латинскому

 

языку,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

20)

 

Яков-

левъ

 

Павелъ— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

устно

и

 

по

 

географіи.

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

2

 

классѣ

 

по

малоуспѣшности

 

Стефановъ

 

Михаилъ,

 

съ

 

лишеніемъ

 

полу-епар-

хіальнаго

  

содержанія.

1-й

  

нормальный

  

классъ.

Переводятся

   

во

   

2

  

классъ.

1.

 

Головкинъ

 

Димитрій,

 

Конокотинъ

 

Серафимъ,

 

Куркинъ

Сергѣй,

 

Леоновичъ

 

Иванъ.

5.

 

Некрасовъ

 

Михаилъ,

 

Оглоблинъ

 

Александръ,

 

Павленковъ

Николай,

  

Пляшкевичъ

  

Борисъ,

  

Раевскій

   

Евгеній.

10.

 

Ры'жиковъ

 

Владимиръ,

 

Гмирновъ

 

Константинъ,

 

Соко-

ловъ

  

Борисъ.

13.

 

Сосняковъ

  

Николай.

Подвергаются

 

переводнымъ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

1)

 

Алексѣевъ

 

Константинъ--по

 

Священной

 

Исторіи

 

и

рускому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

устно,

 

2)

 

Бѣлкинъ

 

Ев-

геній — по

 

Священной

 

Исторіи,

 

3)

 

Глѣбовъ

 

Василій — по

 

русскому

языку

 

съ

 

церковно-слявянскимъ

 

устно,

 

4)

 

Головачъ

 

Владимиръ—

по

 

русскому

 

языку

 

письменно,

 

ариеметикѣ

 

и

 

географіи,

 

5)

 

Губ-

чевскій

 

Михаилъ— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-слявянскимъ

устно,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи,

 

6)

 

Добрынинъ

 

Александръ--по

русскому

 

языку

 

письменно,

 

и

 

по

 

географіи,

 

7)

 

Докучаевъ

 

Ми-

хаилъ,

 

8)

  

Дьяковъ

 

Вячеславъ,

 

9)

 

Зыковъ

 

Михаилъ,

    

10)

   

Моро-
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зовъ

 

Стефанъ,

 

11)

 

Семеновъ

 

Сергѣй,

 

12)

 

Степановъ

 

Анатолій —

по

 

церковному

 

пѣнію,

 

13)

 

Дормидонтовъ

 

Андрей,

 

14)

 

Соколовъ

Александръ

 

Духовщинскій — по

 

Священной

 

Исторіи

 

и

 

церковному

пѣнію,

 

15)

 

Наслѣдкинъ

 

Ан*дрей— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-

славянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно)

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

16)

 

Ор-

ловскій

 

Андрей,

 

17)

 

Роговскій

 

Леонидъ,

 

18)

 

Яковлевъ-Березни-

ковъ

 

Александръ— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

(устно

 

и

 

письменно),

 

географіи

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

19)

 

Руба-

новъ

 

Серафимъ— по

 

Священной

 

Исторіи,

 

русскому

 

языку

 

съ

 

цер-

ковно

 

славянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно)

 

и

 

ариѳметикѣ,

 

20)

 

Со-

коловъ

 

Александръ

 

Порѣчскій

    

поѵ

    

русскому

 

языку

    

письменно,

21)

  

Соколовъ

    

Николай— по

 

ариѳметикѣ

    

и

    

церковному

   

пѣнію,

22)

   

Соколовъ

 

Нилъ— по

 

ариѳметикѣ,

 

23)

 

Тройницкій

 

Петръ—

по

 

русскому

 

языку

 

письменно

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

24)

 

Чичилинъ

Герасимъ— по

 

русскому

 

языку

 

письменно

  

и

 

по

 

ариѳметикѣ.

1-й

 

паралельный

  

классъ.

Переводятся

   

во

   

2

 

классъ.

I.

  

Діомидовъ

 

Стефанъ,

 

Карцевъ

 

Андрей,

 

Крастелевъ

 

Але-

ксандръ,

 

Лебедевъ

  

Владимиръ.

5.

  

Лещевъ

    

Вячеславъ.

    

Лызловъ

 

Пантелеймонъ,

    

Нечаевъ

Александръ,

 

Орловскій

 

Иванъ,

  

Рудь

 

Сергѣй.

10.

 

Садовничій

  

Николай.

II.

   

Щукинъ

 

Серафимъ.

Подвергаются

 

переводнымъ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

лѣтнихъ

каникулъ:

 

1)

 

Бѣлавенцевъ

 

Василій — по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церков-

ному

 

пѣнію,

 

2)

 

Бѣлявскій

 

Василій,

 

3)

 

Вощилпо,

 

Георгій,

 

4)

 

Из-

городинъ

 

Василій,

 

5)

 

Кобрановъ

 

Леонидъ,

 

6)

 

Успенскій

 

Констан-

тинъ,

 

8)

 

Филипповъ

 

Апександръ—

 

по

 

церковному

 

пѣнію,

 

8)

 

Ись-

ковъ

 

Николай,

 

9)

 

Кобрановъ

 

Василій,

 

10)

 

Нетровскій

 

Григорій —

по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно славянскимъ

 

устно,

 

11)

 

Калпин-

скій

 

Димитрій — по

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

черченію,

 

12)

 

Карнѣевъ

Григорій — по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

(устно

 

и

письменно),

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи,

 

13)

 

Киселевъ

 

Алексѣй— по

Священной

 

Исторіи,

 

14)

 

Масловъ

 

Авениръ-по

 

русскому

 

языку

съ

 

церковно-славянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно)

 

и

 

ариѳметикѣ,

15)

 

Масловъ

 

Владимиръ—по

 

Священной

 

Исторіи,

 

русскому

 

языку
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съ

 

церковно-славянскимъ

 

(устно

 

и

 

письменно)

 

и

 

ариѳметикѣ,

16)

 

Масловъ

 

Леонидъ— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славян-

скимъ

 

(устно

 

и

 

письменно),

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи,

 

17)

 

Рома-

новъ

 

(Шлапаковъ)

 

Василій,

 

18)

 

Ѳедор*овъ

 

Иванъ— по

 

ариѳметикѣ,

19)

 

Романьковъ

 

Тихонъ

 

— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-сла-

вянскимъ

 

устно,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

20)

 

Руссіанъ

Николай

 

—по

 

русскому

 

языку

 

письменно,

 

ариѳметикѣ,

 

и

 

церков-

ному

 

пѣнію

 

и

 

черченію,

 

21)

 

Цвѣтковъ

 

Ѳедоръ— по

 

Священной

Исторіи

 

и

 

ариѳметикѣ,

 

22)

 

Чернавскій

 

Серафимъ— по

 

русскому

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

устно,

 

ариѳметикѣ,

 

географіи

 

и

 

,

церковному

 

пѣнію,

 

23)

 

Четыркинъ

 

Иванъ— по

 

русскому

 

языку

письменно,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію,

 

24)

 

Пересвѣтовъ

Александръ— по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-слявянскимъ

 

устно

и

 

церковному

 

пѣнію.

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

1

 

классѣ

 

по

 

бо-

лѣзни

  

при

 

малоуспѣшности

 

Мясоѣдовъ

 

Владимиръ

ОТЪ

 

ПРАВЛЕНІЯ

 

СМОЛЕНСКАГО

   

ДУХОВНАГО
УЧИЛИЩА

Экзамены

 

послѣ

 

каникулъ

 

и

 

пріемныя

 

испытанія,

 

какъ

 

по-

ступающимъ

 

въ

 

учипище,

 

такъ

 

и

 

вторично

 

допущеннымъ,

 

пред-

назначаются

 

Правленіемъ

 

училища,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

  

на

 

слѣдующія

 

числа

 

августа

  

1917

 

года:

17—четвергъ.

  

Переэкзаменовки

 

въ

 

4

 

классѣ.

18 —пятница.

 

Переводные

 

экзамены

 

въ

 

3

 

классѣ

 

по

 

русскому

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

устно

 

и

  

письменно.

19— суббота.

 

Переводные

 

экзамены

 

въ

 

3

 

классѣ

 

по

 

осталь-

нымъ

 

предметамъ.

22 — вторникъ.

 

Переводные

 

экзамены

 

во

 

2

 

классѣ

 

по

 

всѣмъ

предметамъ

 

устные

 

и

 

письменные.

23—среда.

 

Диктантъ

 

и

 

устный

 

переводный

 

экзаменъ

 

въ

1

 

классѣ

 

и

 

экзаменъ

 

для

 

вновь

 

поступающихъ

 

во

 

2

 

классъ

 

по

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-славянскимъ.

24—четвергъ.

 

Переводные

 

экзамены

 

по

 

остальнымъ

 

пред-

метамъ

 

въ

 

1

 

классѣ

 

и

 

экзаменъ

 

по

 

тѣмъ

 

предметамъ

 

для

 

вновь

поступающихъ

 

во

 

2

 

классъ.

/
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25— пятница.

 

Диктантъ

 

и

 

Законъ

 

Божій

 

для

 

вновь

 

посту-

пающихъ

 

и

 

вторично

 

допущенныхъ

 

до

 

экзамена

 

пля

 

поступленія

въ

  

1

  

классъ.

26— суббота.

 

Ариѳметика

 

и

 

русскій

 

языкъ

 

съ

 

церковно-сля-

вянскимъ

 

для

 

тѣхъ

 

же.

28 —понедѣльникъ.

 

Педагогическое

 

собраніе

 

для

 

составле-

нія

  

списковъ.

31 — четвергъ.

 

Молебенъ

 

предъ

 

началомъ

 

ученія

 

и

 

выдача

книгъ.

Сентября

 

1 — пятница.

 

Начало

 

занятій.

ОТЪ

 

ІІРАВЛЕНІЯ

 

СМОЛЕНСКАГО

  

ДУХОВНАГО
УЧИЛИЩА

Правленіе

 

Смоленскаго

 

духовнаго

 

училища

 

покорнѣйше

проситъ

 

оо.

 

настоятелей

 

приходскихъ

 

церквей

 

и

 

монастырей

 

Смо-

ленскаго

 

училищнаго

 

округа

 

поставить

 

въ

 

известность

 

учащихся

2

 

и

 

3

 

классовъ

 

названнаго

 

училища

 

о

 

томъ,

 

что,

 

въ

 

дополненіе

къ

 

даннымъ

 

имъ

 

на

 

великій

 

постъ

 

письменнымъ

 

работамъ,

 

1.1

 

ра-

вленіемъ

 

училища,

 

съ

 

утвержденія

 

ЕГО

 

ПРЕОСВЯЩЕНСТВА,

назначены

 

на

 

лѣтнее

 

каникулярное

 

Еремя

 

письменныя

 

работы

для

 

3

 

класса:

Г)

  

Лѣтомъ

 

въ

 

полѣ.

2)

   

Интересная

 

книга,

  

которую

 

я

  

недавно

 

прочиталъ.

3)

   

Смѣшной

 

случай

 

въ

 

моей

 

жизни.

Для

  

2

  

класса:

Изложеніе

 

статей

  

изъ

 

книгъ

 

для

 

класснаго

 

чтенія:

1)

   

Бѣленькій

 

цвѣточекъ

 

(стр.

  

306,

 

§

 

251).

2)

   

Гришина

 

милостыня

  

(стр.

 

310,

 

§

 

252)

3)

   

Выгонъ

 

стада

 

въ

  

поле

 

весною

 

(въ

 

первый

 

разъ).

Съѣздъ

 

Духовенства

 

и

 

церковныхъ

    

старостъ

   

Смоленскаго

училищнаго

 

округа

 

имѣетъ

 

быть

 

31

  

августа

  

сего

  

1917

 

года.
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Согласно

 

постановленіямъ

 

Совѣта

 

Смоленскаго

 

Еиарх.
Женскаго

 

училища

 

оть

   

28

  

февраля

   

1917

  

года

  

и

  

23
марта

 

1917

 

года,

 

утвержденнымъ

 

Его

  

Преосвященст-
вомъ

 

8

 

марта

 

1917

 

года

 

и

 

10

 

апрѣля

 

1917

 

года.

Имѣютъ

 

переэкзаменовки

 

спѣдующія

 

ученицы:

I

   

нормальный

 

классъ.

1.

 

Андреева

 

Антонина

 

(по

 

ариѳметикѣ),

 

Бѣлкина

 

Наталія

(по

 

русскому

 

яз.),

 

Неудачина

 

Марія

 

(по

 

ариѳметикѣ),

 

Чернобу-

рова

 

Клавдія

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

5.

 

Дьяконова

 

Анаста-

сія

 

(по

 

Закону

 

Б.

 

и

 

русскому),

 

Кутузова

 

Пелагея

 

(по

 

русскому),

Шашкова

 

Валентина

 

(по

 

ариѳметикѣ).

II

   

нормальный

 

классъ.

1.

 

Акулина

 

Юлія

 

(по

 

ариѳметикѣ),

 

Дьконова

 

Анна

 

(по

 

рус-

скому),

 

Крастелева

 

Анна

 

(по

 

ариѳметикѣ),

 

5.

 

Лещева

 

Екатерина

(по

 

русскому),

 

Людовская

 

Надежда

 

(по

 

ариѳметикѣ),

 

Соколова

Марія

 

Ив.

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Стефанова

 

Марія

 

(по

русскому),

 

Гордіевская

 

Анна

 

(по

 

русскому).

 

10

 

Федорова

 

Екате-

рина

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Пальцевичъ

 

Агнія

 

(по

 

русско-

му),

 

Чернобурова

 

Варвара

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Орлова

Вѣра

 

(по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи),

 

Пеньчикова

 

Неонила

 

(по

русскому

 

и

 

ариеметикѣ).

II

 

параллельный

  

классъ.

1.

 

Беднарчикъ

 

Марія

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Блон-

фердтъ

 

Надежда

 

(по

 

русскому),

 

Плаксина

 

Наталія

 

(по

 

русскому),

Юденичъ

 

Зинаида

 

(по

 

русскому),

 

5.

 

Доронина

 

Людмила

 

(по

 

ариѳ-

метикѣ),

 

Соколова

 

Евдокія

 

(по

 

ариѳметикѣ).

Ill

 

нормальный

 

классъ.

1.

 

Авдуевская

 

Надежда

 

(по

 

ариѳметикѣ),Губчевская

 

Марія

(по

 

исторіи

 

и

 

географіи),

 

Заболотская.

 

Ксенія

 

(по

 

славянскому,

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Ильенкова

 

Пелагія

 

(по

 

всѣмъ

 

предме-

тамъ),

 

Карзова

 

Нина

    

(по

 

славянскому,

 

усскому

  

и

   

ариѳметикѣ)
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5.

 

Овсяникова

 

Марія

 

(по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи),

 

Плаксина

Зоя

 

(по

 

славянскому,

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Руженцева

 

Галя

(по

 

географіи),

 

Тихоненкова

 

Зинаида

 

(по

 

Закону

 

Б.),

 

Жданова

Анна

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

10

 

Заболотская

 

Марія

 

(по

славянскому

 

и

 

русскому),

 

Маркова

 

Анастасія

 

(по

 

славянскому,

русскому

 

и

 

географіи),

 

Оущинская

 

Клавдія

 

(по

 

русскому

 

и

 

гео-

графіи),

 

Каменцева

 

Елена

 

(по

 

русскому

 

и

 

географіи),

 

Четыркина

Олимпіада

 

(по

 

русскому),

 

15.

 

Чудовская

 

Анна

 

(по

 

славянскому),

Жегалова

 

Лидія

 

(по

 

Закону

  

Б.

  

и

 

исторіи).

III

   

параллельный

  

классъ

1.

 

Капутовская

 

Анна

 

(по

 

славянскому

 

и

 

русскому),

 

Щукина

Юлія

 

(по

 

славянскому

 

и

 

русскому),

 

Гордіевская

 

Марія

 

(по

 

сла-

вянскому

 

и

 

русскому),

 

Волочкова

 

Лидія

 

(по

 

русскому),

 

5.

 

Крапу-

хина

 

Евгенія

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Пушнова

 

Анна

 

(по

русскому),

 

Стефанова

 

Елена

 

(по

 

русскому

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Стро-

ганова

 

Марія

 

по

 

русскому.

IV

 

нормальный

  

классъ.

1.

 

Андреева

 

Анна

 

(по

 

славянскому),

 

'Верзилова

 

Дарія

 

(по

славянскому

 

и

 

русскому),

 

Воробьева

 

Антонина

 

(по

 

русскому)

 

и

сочиненію,

 

Жеглинская

 

Наталія

 

(по

 

русском}')

 

и

 

сочиненію.

5.

 

Звѣрева

 

Елизавета

 

(по

 

русскому)

 

ч

 

сочиненію,

 

Клитина

 

Сте-

фанида

 

(по

 

русскому),

 

Куйкина

 

Марія

 

(по

 

русскому)

 

и

 

сочиненію,

Попова

 

Лидія

 

(по

 

славянскому),

 

Соколова

 

Анна

 

(по

 

русскому)

 

и

сочиненію.

 

10.

 

Юденичъ

 

Вѣра

 

(по

 

русскому)

 

и

 

сочиненію.

 

Камен-

цева

 

Анна

 

(по

 

славянскому),

 

Срединская

 

Вѣра

 

(по

 

Закону

 

Божію),

Опаковская

 

Анна

 

(по

 

сочиненію),

 

Бѣлявская

 

Зинаида

 

(по

 

сочи-

ненію),

 

Гальковская

 

Анна

 

(по

 

славянскому

 

и

 

русскому)

 

и

 

сочи-

ненію,

 

Ольховская

 

Александра

 

'

 

(по

 

русскому),

 

Маторина

 

Елена

(по

 

сочиненію).

IV

   

параллельный

 

классъ.

1.

 

Городецкая

 

Ксенія

 

(по

 

исторіи

 

теоріи

 

словесности

 

и

сочивенію;

 

Заболотская

 

Наталія

 

(теорія

 

словесности),

 

Меньши-

кова

 

Анна

 

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Нечаева

 

Ев-

лампія

 

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

  

сочиненію).

    

5.

 

Ольховская

 

Але
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ксандра

 

(по

 

исторіи,

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Рослоаа

Зинаида

 

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Сергіевская

 

Ольга

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Смирнова

 

Татіана

 

(по

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Стефанова

 

Анна

 

(по

 

при-

родовѣдѣнію,

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію).

 

10.

 

Жданова

Александра

 

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Леоновичъ

 

Тать-

яна

 

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Крастелева

 

Нина

 

(по

славянскому

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію),

 

Соколова

 

Ана-

стасія

 

(по

 

природовѣдѣнію,

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію).

Тихановская

 

Валентина

 

(по

 

теоріи

 

словесности

 

и

 

сочиненію).

15.

 

Пляшкевичъ

 

Александра

 

(по

 

сочиненію),

 

Чечетова

 

Лидія

 

(по

сочиненію),

 

Звѣрева

 

Александра

 

(по

 

сочиненно).

V

 

нормальный

  

классъ.

1.

 

Андреевская

 

Параскева

 

(по

 

сочиненію),

 

Боровикова

 

Юлія

(по

 

физикѣ),

 

Воронова

 

Елена

 

(по

 

географіи

 

физикѣ)

 

и

 

сочиненію,

Грищенкова

 

Ольга

 

(по

 

Закону

 

Б.

 

географіи

 

физикѣ)

 

и

 

сочиненію.

5.

 

Костылева

 

Зинаида

 

(по

 

географіи),

 

Лызлова

 

Марія

 

(по

 

геогра-

фіи),

 

Овсяникова

 

Зинаида

 

(по

 

географіи

 

и

 

математикѣ),

 

Порѣц-

кая

 

Анна

 

(по

 

Закону

 

Б.

 

и

 

географіи),

 

Пушнова

 

Зина

 

(по

 

лите-

ратурѣ).

 

10.

 

Ширяева

 

Ксенія

 

(по

 

Закону

 

Б.),

 

Дьяконова

 

Вѣра

(по

  

природовѣдѣнію).

т.

Y

 

параллельный

   

классъ.

1.

 

Корейшо

 

Антонина

 

(по

 

Закону

 

Б.),

 

Нашина

 

Марія

 

(по

Закону

 

Б.

 

и

 

природовѣдѣнію),

 

Иванова

 

Александра

 

(по

 

природо-

зѣдѣнію

 

и

 

физикѣ),

 

Маркова

 

Зинаида

 

(по

 

литературѣ).

 

5.

 

Блон-

фердъ

 

Марія

 

(по

 

литературѣ),

 

Орлова

 

Евфросинія

 

(по

 

сочиненію

и

 

физикѣ

 

за

 

вторую

 

смѣну

 

учебнаго

 

года),

 

Сипьницкая

 

Анна

(по

 

сочиненію).

Переэкзаменовки

 

назначены

 

на

 

вторую

 

половину

 

августа

мѣсяца;

 

расписаніе

 

времени

 

производства

 

ихъ

 

будетъ

 

отпечатано

особо.



—

 

249-

ОТДЪЛЪ

 

НЕОФФИЦ I fl Л ЫНЬІЙ.
Къ

 

вопросу

 

объ

 

отдіьленіа

 

церкви

 

отъ

государства.
Обновленіе

 

государственнаго

 

строя

 

въ

 

Россіи

 

принесло

 

съ

собой

 

значительныя -реформы

 

въ

 

взаимоотношеніяхъ

 

между

 

цер-

ковью

 

и

 

государствомъ.

 

Разумѣемъ

 

смѣщеніе

 

двухъ

 

митропо-

личьихъ

 

каѳедръ

 

и

 

введете

 

выборнаго

 

начала

 

при

 

избраніи

кандидатовъ

 

на

 

эти

 

каѳедры.

Дальнѣйшее

 

развитіе

 

реформъ

 

можетъ

 

принести

 

и

 

болѣе

существенный

 

перемѣны.

Наши

 

политическія

 

партіи

 

уже

 

начинаютъ

 

интересоваться

вопросомъ

 

объ

 

отношеніи,

 

какое

 

должно

 

установиться

 

между

 

цер-

ковью

 

и

 

государствомъ

 

въ

 

свободной

 

Россіи,

 

и

 

въ

 

рѣшеніи

 

этого

вопроса

 

почти

 

всѣ

 

онѣ

 

явно

 

хотятъ

 

стать

 

на

 

тотъ

 

путь,

 

который

въ

 

послѣднемъ

 

результатѣ

 

ведетъ

 

къ

 

полному

 

отдѣленію

 

церкви

отъ

 

государства.

 

Вотъ

 

наприм.

 

что

 

говорятъ

 

рабочіе

 

депутаты

московскаго

 

союза:

 

„Невозможно

 

допускать,

 

чтобы

 

грековосточ-

ное

 

(православное)

 

вѣроисповѣданіе

 

оставалось

 

государственнымъ

вѣроисповѣданіемъ.

 

Невозможно

 

допускать,

 

чтобы

 

существовалъ

Синодъ,

 

и

 

чтобы

 

граждане

 

другихъ

 

вѣроисповѣданій

 

взимаемыми

съ

 

нихъ

 

налогами

 

поддерживали

 

это

 

вѣдомство...

 

Послѣдовательно

демократическое

 

рѣшеніе

 

вопроса

 

можетъ

 

быть

 

только

 

одно:

 

го-

сударству

 

нѣтъ

 

никакого

 

дѣла

 

до

 

тѣхъ

 

способовъ,

 

какими

 

удо-

влетворяются

 

религіозныя

 

потребности

 

гражданъ.

 

Пусть

 

граждане

каждаго

 

вѣроисповѣданія

 

составляютъ

 

особые

 

союзы,

 

организаціи

и

 

проч.

 

Пусть

 

вводятъ

 

добровольные

 

взносы

 

и

 

на

 

эти

 

взносы

содержатъ

 

учрежденія

 

и

 

лицъ,

 

которыя

 

служатъ

 

удовлетворен^

ихъ

 

религіозныхъ

 

потребностей...

 

Изъ

 

свободы

 

вѣроисповѣданій

вытекаетъ

 

еще

 

одинъ

 

важный

 

выводъ:

 

свобода

 

вѣроисповѣданій

будетъ

 

только

 

тогда

 

полной,

 

когда

 

она

 

дополняется

 

свободной
отъ

 

всякаго

 

вѣроисповѣданія.

 

т.

 

е,

 

внѣвѣроисповѣднымъ

 

со-

стояніемъ

 

(т. -е.

 

безвѣріемъ")

 

*).

*)

 

Извѣст.

 

Моск.

 

Союз.

 

раб.

 

депут.

 

м.

 

маргь.
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Почти

 

въ

 

такомъ-же

 

духѣ

 

высказываютъ

 

въ

 

своихъ

 

плат-

формахъ

 

почти

 

всѣ

 

политическія

 

наши

 

партіи.

Это

 

стремленіе

 

отмежевать

 

гражданина

 

отъ

 

христіанина

 

не

есть

 

что-либо

 

новое.

 

Отдѣльно

 

церковь

 

отъ

 

государства

 

сущест-

вуетъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

странахъ,

 

напр.

 

въ

 

С.

 

Американскихъ

 

шта-

тахъ

 

и

 

во

 

Франціи.

 

Въ

 

Америкѣ

 

основаніемъ

 

для

 

отдѣленія

между

 

церковью

 

и

 

государствомъ

 

послужила

 

практическая

 

труд-

ность,

 

даже

 

невозможность

 

управлять

 

религиозными

 

дѣлами

 

всѣхъ

существующихъ

 

въ

 

странѣ

 

вѣроисповѣданій

 

и

 

сектъ.

 

особенно

если

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

автономію

 

каждаго

 

штата,

 

представ-

ляющаго

 

какъ-бы

 

государство

 

въ

 

государствѣ.

 

Но

 

несмотря

 

на

все

 

это,

 

американское

 

правительство

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

весьма

сочувственно

 

и

 

покровительственно

 

относится

 

къ

 

христіанству

 

и

всячески

 

поддерживаетъ

 

его

 

установленія.

Что

 

касается

 

Франціи,

 

то

 

здѣсь

 

отдѣленіе

 

церкви

 

отъ

 

го-

сударства

 

совершилось

 

по

 

инымъ

 

мотивамъ.

 

Реформа

 

государст-

веннаго

 

строя

 

во

 

Франціи,

 

начиная

 

съ

 

великой

 

революціи

 

1789

 

г.,

проходила

 

всегда

 

въ

 

атмосферѣ

 

борьбы

 

государства

 

съ

 

клерика-

лизмомъ.

 

Враждебное

 

отношеніе

 

духовенства

 

къ

 

республикѣ,

 

по

стоянное

 

вмѣшательство

 

папы

 

въ

 

политику,

 

темная

 

роль

 

мона-

шескихъ

 

конгрегацій

 

въ

 

дѣлахъ

 

судебныхъ

 

(напр.

 

Дрейфуса),

 

все

это

 

вызвало

 

государство

 

на

 

рѣшительныя

 

мѣры

 

противъ

 

церкви

и

 

духовенства.

 

Столкновенія

 

внутреннія

 

осложнились

 

въ

 

1904

 

г.

еще

 

конфликтомъ

 

французскаго

 

правительства

 

съ

 

Ватиканомъ,

который

 

и

 

послужилъ

 

толчкомъ

 

къ

 

окончательному

 

отдѣленію

церкви

 

отъ

 

государства.

 

Въ

 

1905

 

г.

 

во

 

Франціи

 

по

 

проекту

 

ми-

нистра

 

Комба

 

совершился

 

крайне

 

тягостный

 

фактъ

 

полнаго

 

раз-

рыва

 

церкви

 

отъ

 

государства.

 

Результатъ

 

этого

 

отдѣленія

 

былъ

для

 

церкви

 

весьма

 

плачевнымъ:

 

разогнаны

 

были

 

конгрегаціи,

закрыты

 

конфессіональныя

 

школы,

 

духовенство

 

лишилось

 

мате-

ріальной

 

правительственной

 

поддержки,

 

христ.

 

святыни

 

съ

 

уни-

женіемъ

 

вынесены

 

изъ

 

общественныхъ

 

зданій,

 

описаны

 

и

 

экспро-

пріированы

 

имущества

 

церковныхъ

 

школъ,

 

взяты

 

въ

 

казну

 

храмы

и

 

молельни,

 

стала

 

преслѣдоваться

 

самая

 

вѣра

 

во

 

Христа

 

и

 

Бога

нашего.

 

И

 

все

 

это

 

сдѣлано

 

тамъ,

 

гдѣ

 

такъ

 

недавно

 

и

 

такъ

пышно

 

расцвѣли

 

идеи

 

свободы

 

„братства

 

и

 

равенства,

 

и

 

свободы

совѣсти".

                                                           

.

И

 

у

 

насъ,

 

чуть

 

забрезжила

    

заря

   

церковнаго

    

обновленія
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нѣкоторыя

 

закричали

 

уже

 

объ

 

полномъ

 

разрывѣ

 

церкви

 

отъ

 

го-

сударства,

 

какъ

 

о

 

первомъ

 

и

 

высшемъ

 

благѣ

 

для

 

того

 

и

 

другого.

Но

 

этотъ

 

крикъ

 

долженъ

 

затихнуть,

 

такъ

 

какъ

 

у

 

насъ

 

на

Руси

 

нѣтъ

 

еще

 

основакій,

 

ни

 

идейныхъ

 

ни

 

практическихъ,

 

для

разрыва

 

церкви

 

отъ

 

государства,

 

и

 

если-бы

 

такой

 

разрывъ

 

и

произошелъ

 

сейчасъ,

 

то

 

онъ

 

внесъ-бы

 

вредныя

 

послѣдствія,

 

такъ

какъ

 

омертвилъ-бы

 

жизнь,

 

и

 

церкви

 

и

 

государства.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

Подъ

 

именемъ

 

отдѣленія

 

Церкви

 

отъ

 

го-

сударства

 

понимается

 

полное

 

разграниченіе

 

сферъ

 

ихъ

 

дѣятель-

ности.

 

Церковь

 

теряетъ

 

всѣ

 

свои

 

привилегіи,

 

низводится

 

на

 

сте-

пень

 

матеріапьно-самостоятельнаго

 

частнаго

 

союза,

 

подобно

 

вся-

кимъ

 

другимъ

 

дозволеннымъ

 

въ

 

гооударствѣ

 

союзамъ,

 

съ

 

вѣрую-

щими,

 

какъ

 

простыми

 

членами,

 

духовенствомъ,

 

какъ

 

простыми

служащими

 

въ

 

союзѣ;

 

съ

 

церковнымъ

 

правомъ,—насколько

 

оно

совмѣстимо

 

съ

 

законодательствомъ

 

о

 

союзахъ, —какъ

 

простымъ

уставомъ

 

союза.

 

Государство

 

выпускаетъ

 

изъ

 

своихъ

 

рукъ

 

луч-

шую

 

просвѣтительную

 

силу.

 

Его

 

массивная

 

каменная

 

твердыня

превращается

 

въ

 

рыхлый

 

песокъ.

Не

 

отдѣленіе

 

Церкви

 

отъ

 

государства,

 

но

 

совсѣмъ

 

другая

система

 

ихъ

 

отношеній

 

можетъ

 

дать

 

настоящую

 

свободу

 

Церкви

и

 

мирное

 

культурное

 

процвѣтаніе

 

государству.

 

Это

 

такая

 

система,

при

 

которой

 

Церковь

 

не

 

стремится

 

стать

 

равноправной

 

государ-

ству

 

въ

 

предѣлахъ

 

его-же

 

территоріи,

 

а

 

государство

 

не

 

желаетъ

низвести

 

Церковь

 

на

 

степень

 

обычнаго,

 

лишь

 

терпимаго,

 

союза,

а

 

предоставляетъ

 

Церкви

 

полную

 

свободу

 

въ

 

ея,

 

собственно

 

—

церковныхъ,

 

функціяхъ.

Отъ

 

новаго

 

правительства

 

Церковь

 

должна

 

ожидать

 

мораль-

наго

 

возвышенія

 

и

 

свободы

 

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ.

 

Православная

церковь

 

въ

 

русскомъ

 

государствѣ

 

представляетъ

 

слишкомъ

 

круп-

ную

 

общественную

 

организацію,

 

чтобы

 

можно

 

было

 

порвать

 

съ

нею

 

всякую

 

связь:

 

нити,

 

посредствомъ

 

которыхъ

 

переплетаются

ихъ

 

интересы,

 

слишкомъ

 

многосложныя,

 

ихъ

 

историческая

 

связь

слишкомъ

 

глубокая

 

для

 

того,

 

чтобы

 

эти

 

нити,

 

эту

 

связь

 

можно

бьщо-бы

 

порвать

 

да

 

еще

 

сразу.

 

Думаемъ,

 

что

 

ни

 

одно

 

разумное

правительство

 

не

 

рѣшится

 

на

 

это.

Изъ

 

кого-бы

 

ни

 

составилось

 

новое

 

правительство,

 

оно

 

не

можетъ

 

не

 

признать

 

того,

 

что

 

православная

 

церковь

 

представ-

ляетъ

 

изъ

 

себя

 

крупную

 

культурную

 

силу,

 

заслуги

 

которой

 

предъ
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народомъ,

 

какъ

 

въ

 

прошломъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

настояЩемъ

 

не

 

исчис-

лимы.

Церковь

 

служила

 

и

 

служитъ

 

народу

 

прежде

 

всего

 

въ

 

лицѣ

своихъ

 

образованныхъ

 

пастырей,

 

тысячи

 

которыхъ

 

разсѣяны

 

въ

такихъ

 

захолустныхъ

 

уголкахъ,

 

*

 

въ

 

которые

 

нерѣдко

 

никакая

другая

 

культурная

 

сила

 

не

 

проникаетъ.

 

Есть

 

мѣстности,

 

въ

 

ко-

торыхъ

 

священникъ

 

является

 

единственннымъ

 

образованнымъ

человѣкомъ,

 

которому

 

зачастую

 

приходится

 

принимать

 

на

 

себя

роль

 

и

 

доктора,

 

и

 

учителя,

 

и

 

юриста.

 

И

 

если

 

нашъ

 

народъ,

 

ос-

тавленный

 

и

 

правительствомъ,

 

и

 

интеллигенціей

 

на

 

произволъ

судьбы,

 

не

 

одичалъ

 

совершенно,

 

а

 

выявляетъ

 

иногда

 

высокій

 

об-

разецъ

 

мужества,

 

самопожертвованія,

 

то

 

этимъ

 

онъ

 

обязанъ

церкви

 

и

 

ея

 

служителямъ.

 

Легіоны

 

этихъ

 

труженниковъ

 

стоятъ

уже

 

предъ

 

Богомъ

 

молитвенниками

 

за

 

насъ,

 

и

 

на

 

ихъ

 

костяхъ

стоитъ

 

наша

 

св.

 

Русь.

 

Но

 

и

 

нынѣ

 

столько

 

живущихъ,

 

подобно

имъ,

 

безвѣстно

 

трудятся

 

надъ

 

ея

 

созиданіемъ.

 

Слава

 

и

 

честь

нашему

 

духовенству,

 

и

 

стыдъ

 

и

 

срамъ

 

его

 

хулителямъ

 

и

 

кле-

ветникамъ.

Не

 

менѣе

 

заслуживаетъ

 

вниманіе

 

и

 

то,

 

что

 

церковь

 

есть

нравственно-воспитательный

 

институтъ

 

въ

 

государствѣ.

 

Многораз-

личными

 

способами:

 

и

 

черезъ

 

преподаваніе

 

христ.

 

морали

 

въ

школѣ,

 

и

 

черезъ

 

церк.

 

проповѣдь,

 

и

 

разнаго

 

рода

 

обычаями,

 

и

обрядами

 

Церковь

 

вводить

 

въ

 

сознаніе

 

массъ

 

истинное

 

различе-

ние

 

добра

 

и

 

зла,

 

чести

 

и

 

безчестія

 

правды

 

и

 

лжи.

 

Расшатайте

нравственные

 

устои

 

въ

 

обществѣ,

 

или

 

государствѣ,

 

и

 

тогда— ни-

какой

 

правовой

 

порядокъ,

 

никакая

 

конституція,

 

никакая

 

респуб-

лика,

 

не,

 

спасетъ

 

его

 

отъ

 

разложенія

 

и

 

гибели.

Но

 

если

 

все

 

сказанное

 

вѣрно,

 

если

 

государство

 

не

 

можетъ

не

 

признать

 

величайшихъ

 

заслугъ

 

церкви

 

въ

 

своемъ

 

строитель-

ствѣ,

 

то

 

оно

 

не

 

можетъ

 

безразлично

 

относиться

 

къ

 

Церкви

 

и

 

къ

тѣмъ

 

средстваиъ

 

и

 

способамъ,

 

какими

 

Церковь

 

осуществляетъ

свои

 

священныя

 

задачи

 

на

 

землѣ.

 

Мы

 

разумѣемъ

 

даже

 

мате-

ріальныя

 

средства.

 

Церковь

 

получаетъ

 

свои

 

средства

 

отъ

 

народа

въ

 

формѣ

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

добровольныхъ

 

приношеній,

 

въ

 

видѣ,

напр.,

 

свѣчного

 

дохода,

 

платы

 

за

 

требы,

 

кружечныхъ

 

сборовъ

 

и

проч.

 

Но

 

народъ

 

есть

 

тотъ-же

 

источникъ,

 

изъ

 

котораго

 

полу-

чаетъ

 

свои

 

средства

 

и

 

государство.

 

Платежная-же

 

сила

 

народа

ограничена

 

и

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

дальше

   

извѣсгной

 

степени

 

на-
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пряженія

 

они

 

идти

 

не

 

могутъ.

 

Вотъ"

 

почему,

 

слѣдя

 

за

 

балансомъ

народныхъ

 

средствъ,

 

государство

 

обязано

 

или

 

ослаблять

 

свои

поборы

 

въ

 

пользу

 

добровольныхъ

 

сборовъ

 

на

 

нужды

 

церкви

 

или

поддерживать

 

средства

 

Церкви

 

субсидіями

 

изъ

 

средствъ

 

госу-

дарственнаго

 

казначейства.

Здѣсь

 

указана

 

общая

 

норма

 

отношеній

 

государства

 

къ

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Частности-же

 

могутъ

 

имѣть

 

самыя

 

разнооб-

разныя

 

формы.

Немедленное

 

устройство

 

привода.

Переживаемое

 

нами

 

время

 

есть

 

время

 

переоцѣнки

 

всѣхъ

цѣнностей.

 

Произошло

 

то,

 

что

 

должно

 

быть

 

произойти.

 

Давно

подгнившее

 

зданіе

 

стараго

 

строя

 

рухнуло.

 

Цѣпи,

 

сковывавшіе

народныя

 

силы,

 

пали.

J

 

Меньше

 

всего

 

приходится

 

сожалѣть

 

о

 

крушеніи

 

стараго

 

по-

рядка

 

намъ,

 

членамъ

 

Православной

 

Церкви,

 

потому

 

что

 

нигдѣ

растлѣвающее

 

вліяніе

 

самодержавія

 

не

 

сказалось

 

съ

 

такой

 

силой,

какъ

 

въ

 

области

 

церковной

 

жизни.

Начинается

 

новая

 

пора

 

въ

 

жизни

 

Русскаго

 

Государства.

Въ

 

Россіи

 

нѣтъ

 

самодержавія,

 

нѣтъ

 

и

 

царя.

 

Стало

 

возможнымъ

установленіе

 

въ

 

нашей

 

землѣ

 

республиканскаго

 

образа

 

правленія.

Для

 

вѣрующаго

 

христіанина,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

пастыря

 

Церкви,

возникаетъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

вопросовъ.

 

Въ

 

какія

 

отношенія

 

станетъ

государство

 

къ

 

Церкви?

 

Какая

 

участь

 

постигнетъ

 

церковныя,

 

мо-

настырей

 

имущества;1

 

Что

 

станетъ

 

съ

 

церковными

 

школами?

Сохранится-ли

 

въ

 

свѣтской

 

школѣ

 

преподаваніе

 

Закона

 

Божія?

и

 

т.

 

д.,

 

и

 

т.

 

д...

 

Въ

 

разрѣшеніи

 

этихъ

 

исключительной

 

важности

вопросовъ

 

мы

 

должны

 

быть

 

готовы

 

ко

 

всякимъ

 

неожиданностямъ.

Мы

 

должны

 

быть

 

готовы

 

даже

 

къ

 

полному

 

отдѣленію

 

Церкви

отъ

 

государста,

 

что

 

поведетъ

 

къ

 

коренному

 

измѣненію

 

строя

церковной

 

жизни.

Въ

 

чемъ

 

же

 

должна

 

проявиться

 

дѣятельность

 

приходскаго

пастыря

 

въ

 

предстоящей

 

трудной

 

работѣ

 

устроенія

 

Церкви

 

Хри-

стовой

 

на

 

землѣ?
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Прежде

 

всего,

 

конечно,

 

въ

 

устроеніи

 

своего

 

прихода,

 

въ

созданіи

 

христіанской

 

общины

 

на

 

началахъ

 

завѣтовъ

 

Христа

 

и

Св.

 

Апостоловъ.

 

Но

 

прежде

 

чѣмъ

 

приступить

 

къ

 

этой

 

трудной

работѣ,

 

пастырю

 

прихода

 

необходимо

 

самому,

 

какъ-бы

 

сказать,

духовно

 

очиститься.

 

Необходимо

 

отрѣшиться

 

отъ

 

старыхъ

 

чув-

ствована,

 

сознать

 

себя

 

свободнымъ

 

членомъ

 

Царства

 

Божія

 

на

землѣ,

 

призваннымъ

 

устроять

 

это

 

Царство

 

въ

 

мѣру

 

своихъ

 

силъ

и

 

дарованій;

 

дать

 

предъ

 

Богомъ

 

и

 

своею

 

совѣстью

 

обѣщаніе

 

не

повторять

 

прежняго

 

грѣха— служенія

 

человѣческому

 

болѣе,

 

не-

жели

 

Божьему;

 

въ

 

корнѣ

 

измѣнить

 

свои

 

отношенія

 

къ

 

паствѣ.

Пастырь

 

не

 

начальникъ,

 

а

 

слуга

 

прихода.

 

Не

 

приходъ

 

для

пастыря,

 

а

 

пастырь

 

дпя

 

прихода.

 

Слова

 

Христа:

 

„Кто

 

хочетъ

быть

 

первымъ,

 

будь

 

изъ

 

всѣхъ

 

послѣднимъ

 

и

 

всѣмъ

 

слугою"

должны,

 

наконецъ,

 

стать

 

правиломъ

 

жизни

 

и

 

дѣятельности

 

CQ-

временнаго

 

православнаго

 

священника.

Живое

 

слово,

 

устная

 

проповѣдь

 

есть

 

второе

 

необходимое

условіе

 

возсозданіе

 

приходской

 

жизни.

 

Мы

 

переживаемъ

 

время,

когда

 

слово

 

является

 

исключительно

 

могучимъ

 

средствомъ

 

воз-

дѣйствія

 

на

 

душу

 

человѣка.

 

Въ

 

свободномъ

 

государствѣ

 

исклю-

чены

 

другіе

 

способы

 

вліянія

 

на

 

человѣческую

 

совѣсть.

 

Нѣтъ

мѣста

 

принужденію

 

или

 

устрашенію.

 

Свободнаго

 

гражданина,

свободнаго

 

сына

 

Церкви

 

Христовой

 

нужно

 

убѣдить,

 

поразить

 

его

воображеніе

 

и

 

тѣмь

 

склонить

 

его

 

волю

 

къ

 

дѣйствіямъ,

 

которыя

кажутся

 

намъ

 

наилучшими.

 

Но

 

можно-ли

 

достигнуть

 

этого

 

сло-

вомъ

 

мертвымъ,

 

проповѣдью

 

по

 

книжкѣ

 

или,

 

въ

 

лучшемъ

 

случаѣ,

проповѣдью,

 

выученною

 

наизусть.

 

Живая

 

проповѣдь

 

сдѣлапась

насущною

 

потребностью

 

времени.

 

Жизнь

 

требуетъ

 

ея

 

отъ

 

насъ,

пастырей

 

Церкви.

 

Въ

 

живомъ

 

словѣ

 

ощущается

 

такая-же

 

потреб-

ность,

 

какъ

 

въ

 

чудѣ.

 

Чтобы

 

увидѣть

 

чудо,

 

пюди

 

шли

 

за

 

сотни

верстъ.

 

За

 

сотни

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

за

 

десятки

 

верстъ

 

идутъ,

чтобы

 

услышать

 

живое

 

слово,

 

живую

 

проповѣдь.

 

Въ

 

настоящее

время

 

жаждущимъ

 

услышать

 

его

 

никуда

 

не

 

нужно

 

итти.

 

Желаю-

щихъ

 

овладѣть

 

душою

 

и

 

сердцемъ

 

тѣхъ,

 

кого

 

мы

 

до

 

сихъ

 

поръ

считали

 

своими,

 

найдется

 

много.

 

Они

 

сами

 

придутъ

 

къ

 

нашей

паствѣ,

 

придутъ

 

со

 

словомъ

 

живымъ,

 

страстнымъ,

 

проникнугымъ

глубокой

 

убѣжденностью

 

въ

 

истинѣ

 

того,

 

что

 

будутъ

 

говорить.

Горе

 

намъ,

 

если

 

мы

 

этимъ

 

рѣчамъ

 

ничего

 

не

 

противопоставимъ,
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кромѣ

 

сухихъ,

 

отвлеченно-книжныхъ,

 

а

 

иногда

 

и

 

по

 

книгѣ

 

про-

изнесенныхъ

  

„поученій,,.

Третьимъ

 

и

 

послѣднимъ

 

моментомъ

 

въ

 

дѣятельности

 

пастыря

по

 

вогрожденію

 

приходской

 

жизни

 

мы

 

считаемъ

 

организацію,

 

или

устройство

 

прихода

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ

 

слова.

 

Не

 

медля

ни

 

одной

 

минуты,

 

не

 

ожидая

 

разрѣшенія

 

или

 

благословенія

 

свыше,

необходимо

 

приступить

 

къ

 

подготовкѣ,

 

а

 

затѣмъ

 

къ

 

созыву

 

при-

ходского

 

собранія,

 

которыя

 

должны

 

послѣ

 

сего

 

періодически

 

пов-

торяться.

 

Главная

 

работа

 

на

 

этихъ

 

собраніяхъ,

 

естественно,

 

упа-

детъ

 

на

 

священника.

 

Въ

 

интересахъ

 

дѣла,

 

къ

 

работѣ

 

по

 

ожив-

ленію

 

приходской

 

жизни

 

необходимо

 

привлечь

 

церковно-настроен-

ныхъ

 

образованныхъ

 

людей.

 

Однако,

 

самую

 

дѣятельную

 

помощь

ему

 

въ

 

этомъ

 

отношении

 

должны

 

оказать

 

о. о.

 

діаконы

 

и

 

г.г.

 

пса-

ломщики.

 

И

 

тѣми

 

и

 

другими

 

предъявляется

 

много

 

требованій,

касающихся

 

и

 

матеріальнаго

 

обезпеченія,

 

и

 

расширения

 

ихъ

 

правъ

въ

 

клирѣ.

 

Имъ

 

представляется

 

возможность

 

на

 

дѣлѣ

 

доказать

свою

 

полезность

 

въ

 

обще-приходской

 

жизни.

О

 

чемъ

 

говорить

 

на

 

собраніяхъ?

 

Каждый

 

номеръ

 

газеты

дастъ

 

безконечный

 

интересъ

 

для

 

бесѣдъ

 

пастыря

 

съ

 

паствою.

Война,

 

снабженіе

 

фронта

 

всѣмъ

 

необходимыми

 

укрѣпленіе

 

новаго

строя,

 

участіе

 

въ

 

займахъ,

 

организація

 

порядка

 

въ

 

предупрежле-

ніе

 

возникающаго

 

кое

 

гдѣ

 

безначалія

 

(анархіи),

 

дошкольное

 

вос-

питаніе

 

дѣтей,

 

подготовка

 

къ

 

предстоящему

 

собору

 

и

 

т.

 

д.,

 

и

 

т.

 

д...

На

 

первомъ-же

 

собраніи

 

необходимо

 

избрать

 

приходскій

 

совѣтъ,

который

 

въ

 

будущемъ,

 

когда

 

пройдетъ

 

законъ

 

о

 

приходѣ,

 

явится

полномочнымъ

 

хозяиномъ

 

всего

 

церковнаго

 

имущества

 

въ

 

при-

ходѣ,

 

а

 

въ

 

настоящее

 

время

 

будетъ

 

дѣятельнымъ

 

помощникомъ

пастыря

 

въ

 

устройствѣ

 

приходской

 

жизни.

 

Общая

 

задача

 

дѣятель-

ности

 

приходского

 

пастыря

 

въ

 

настоящій

 

моментъ

 

это—объеди-
нить,

 

сплотить

 

вокругъ

 

храма

 

людей

 

церковно-настроенныхъ,

христіански

 

мыслящихъ

 

и

 

чувствующихъ

 

и

 

тѣмъ

 

положить

 

на-

чало

 

образованію

 

нормальнаго

 

прихода,

 

христіанской

 

общины,

которой

 

до

 

сего

 

времени

 

у

 

насъ

 

не

 

было.

Въ

 

заключеніе

 

одно

 

замѣчаніе.

 

На

 

приходскихъ

 

собраніяхъ

пастырю

 

не

 

разъ,

 

можетъ

 

быть,

 

придется

 

услышать

 

по

 

своему

адресу

 

слова

 

укоризны,

 

порицанія

 

за

 

прошлую

 

дѣятельность

 

или,

лучше

 

сказать,

 

бездѣятельность.

   

Все

 

это

 

нужно

 

перенести

 

безъ
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гнѣва

 

и

 

раздраженія.

 

Что

 

сѣемъ,

 

то

 

и

 

пожинаемъ.

 

Начнемъ,

 

не

смущаясь

 

ничѣмъ,

 

сѣять

 

доброе

 

сѣмя,

 

и

 

придетъ

 

время,

 

когда,

если

 

не

 

мы

 

сами,

 

то

 

наши

 

преемники

 

соберутъ

 

съ

 

Божьей

 

нивы

добрые

 

плоды,

 

и

 

тогда

 

радость

 

будетъ

 

великая

 

и

 

у

 

сѣятелей

 

и

у

 

жнецовъ.

Обновленіе

 

церковной

 

^кизни.

Въ

 

великіе

 

отвѣтственные

 

дни

 

народнаго

 

творчества

 

долгъ

каждаго

 

гражданина —быть

 

на

 

стражѣ

 

времени.

 

Отстраненіе

 

себя

отъ

 

общественнаго

 

движенія

 

ставить

 

человѣка

 

въ

 

невыгодное

положеніе

 

омертвѣлаго

 

члена

 

и

 

приводить

 

къ

 

обезпиченію

 

его

въ

 

глазахъ

 

окружающихъ...

 

И

 

это

 

особенно

 

должно

 

быть

 

памятно

православному

 

русскому

 

духовенству— вождю

 

народному

 

и

 

куль-

турной

 

общественной

 

силѣ.

 

Теперь

 

уже

 

нътъ

 

мѣста

 

тѣмъ

 

отго-

воркамъ

 

въ

 

оправданіе

 

своего

 

бездѣйствія,

 

какими

 

можно

 

было

успокоить

 

свою

 

совѣсть

 

и

 

снять

 

нареканія

 

со

 

стороны

 

общества.

Oremus

 

et

 

laboremus...
Существовавшее

 

доселѣ

 

„Вѣдомство

 

Прав.

 

Исповѣданія",

заслонявшее

 

православную

 

Церковь,

 

должно

 

измѣниться.

 

Въ

 

ка-

комъ

 

направленіи

 

произойдетъ

 

перемѣна— о

 

томъ

 

опредѣленно

скажетъ

 

Всероссійскій

 

Помѣстный

 

Соборъ.

 

Но

 

до

 

созыва

 

Собора

духовенству

 

необходимо

 

уже

 

теперь

 

подготовляться

 

къ

 

предстоя-

щимъ

 

преобразованіямъ.

До

 

сихъ

 

поръ

 

православная

 

церковь

 

входила

 

въ

 

составь

государства,

 

какъ

 

часть

 

цѣлаго.

 

Представители

 

церкви

 

состояли

на

 

государственной

 

службѣ,

 

пользовались

 

правами

 

и

 

преимущест-

вами

 

государственныхъ

 

чиновниковъ,

 

неся

 

отвѣтственность

 

предъ

государственною

 

властью.

 

Церковь

 

покоилась

 

на

 

началахъ

 

госу-

дарственная

 

строя,

 

съ

 

бюрократизмомъ

 

и

 

канцелярщиной,

 

съ

бумажной

 

системой

 

указовъ

 

и

 

предписаній,

 

съ

 

„руководствами",

правилами

 

и

 

всевозможными

 

распоряженіями

 

не

 

только

 

церков-

ныхъ,

 

но

 

и

 

гражданскихъ

 

властей.

 

Живой

 

духъ

 

быль

 

далекъ

 

отъ

нея.

 

Та

 

соборность,

 

которая

 

вытекаетъ

 

изъ

 

самаго

 

существа

церкви,

 

была

 

забыта.

 

Духовенство

 

жило

 

отъ

 

мірянъ

 

обособленно.

Міряне

 

были

 

безмолвными

 

свидѣтелями

 

того,

 

что

 

происходило

въ

 

церкви.

    

Рядовое

 

духовенство,

 

особенно

 

сельское,

 

стояло

 

да-
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леко

 

отъ

 

своихъ

 

епископовъ.

 

Найдется

 

не

 

мало

 

священниковъ,

которые

 

десятки

 

лѣтъ

 

не

 

видали

 

епископа.

 

Городское

 

духовен-

ство

 

смотрѣло

 

на

 

„сельскую

 

братію"

 

свысока.

 

„Сельская

 

братія"

смотрѣла

 

на

 

городскихъ

 

отцовъ,

 

какъ

 

на

 

избранниковъ.

 

Низшіе

члены

 

причта

 

негодовали

 

на

 

высшихъ,

 

высшіе

 

распоряжались

низшими.

 

Царило

 

взаимное

 

недовѣріе

 

и

 

подозрительность...

 

Са-

мые

 

каноны

 

церковные,

 

на

 

которыхъ

 

покоилась

 

организація

церкви,

 

получили

 

характеръ

 

юридическихъ

 

формулъ,

 

далекихъ

отъ

 

жизни

 

и

 

не

 

прилагаемыхъ

 

кь

 

жизни.

 

Многіе

 

изъ

 

нихъ

 

по-

теряли

 

уже

 

всякій

 

смыслъ,

 

многіе

 

подверглись

 

искаженію

 

чрезъ

ихъ

 

„дополненіе"

 

и

 

„разъясненіе".

 

Господствующее

 

въ

 

нихъ

 

ви-

зантійское

 

и

 

римское

 

право,

 

ставя

 

церковь

 

въ

 

рамки

 

внѣшней

организаціи,

 

изгоняло

 

изъ

 

нея

 

душу

 

живую.

Второй

 

существенный

 

вопросъ~о

 

благоустроеніи

 

приход-

ской

 

жизни,

 

которой

 

у

 

насъ,

 

надо

 

сознаться,

 

нѣтъ.

 

Есть

 

при

церкви

 

священникъ,

 

есть

 

и

 

прочіе

 

члены

 

причта;

 

есть

 

приписан-

ные

 

къ

 

церкви

 

прихожане.

 

Но

 

нѣтъ

 

въ

 

приходѣ

 

единства.

 

Ду-

ховенство

 

само

 

по-

 

себѣ,

 

міряне

 

сами

 

по

 

себѣ,

 

У

 

каждаго

 

свои

личные

 

интересы,

 

у

 

каждаго

 

собственныя

 

цѣли.

 

Единство

 

при-

хода

 

только

 

въ

 

метрикахъ,

 

общность

 

его

 

только

 

внѣшняя,

 

да

 

и

то

 

пока

 

онъ

 

бываетъ

 

въ

 

храмѣ.

 

Между

 

тѣмъ

 

по

 

идеѣ

 

приходъ

долженъ

 

представлять

 

изъ

 

себя

 

церковную

 

„общину",

 

сплочен-

ную

 

вокругъ

 

своего

 

пастыря

 

и

 

приходского

 

храма

 

единствомъ

духовныхъ

 

интересовъ

 

и

 

взаимодѣйствіемъ

 

ея

 

членовъ.

 

Это— не

административная

 

единица,

 

а

 

живой

 

организмъ,

 

дѣятельный

 

ор-

ганизмъ,

 

съ

 

свободнымъ

 

самоопредѣленіемъ,

 

съ

 

правами

 

вѣдать

свои

 

внутреннія

 

дѣла.

Такое

 

пониманіе

 

прихода

 

ставить

 

на

 

очередь

 

слѣдующій

вопросъ — о

 

выборномъ

 

началѣ

 

въ

 

церкви.

 

До

 

поспѣдняго

 

вре-

мени

 

руководители

 

церковной

 

жизни

 

назначались

 

начальствомъ:

назначался

 

епископъ

 

государственной

 

властью,

 

назначался

 

свя-

щенникъ

 

властью

 

епископа.

 

„Женихи"

 

церковные

 

являлись

 

къ

своей

 

„невѣстѣ"

 

безъ

 

обрученія;

 

связь

 

между

 

пастырями

 

и

 

пасо-

мыми

 

была

 

внѣшняя

 

и

 

случайная.

 

Не

 

было

 

духовнаго

 

родства

 

ни

между

 

архипастырями

 

и

 

паствой,

 

ни

 

между

 

пастырями

 

и

 

пасомыми.

Не

 

было

 

ни

 

сердечности,

 

ни

 

довѣрія.

 

Были

 

„требоисправители"
и

 

„доброхотные

 

дѣятели".

 

Присылали

 

священника

 

на

 

приходъ —

пасомыхъ

 

не

 

спрашивали;

 

какъ

 

ведетъ

 

дѣло

 

пастырь — „немірянъ
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дѣло";

 

убирали

 

священника

 

изъ

 

прихода,

 

назначали

 

другого

 

—

„дѣло

 

властей";

 

настойчивъ

 

священникъ

 

въ

 

сборѣ

 

„доброхотныхъ

даяній" — „въ

 

консисторіи

 

разберутъ";

 

^плохимъ

 

оказался

 

школь-

нымъ

 

дѣятелемъ

 

— „объ

 

этомъ

 

въ

 

Училищномъ

 

Совѣтѣ

 

разсудятъ";

сектанство

 

въ

 

приходѣ

 

появилось— „объ

 

этомъ

 

отецъ

 

миссіонеръ

докладъ.сдѣлаетъ",

 

въ

 

храмѣ

 

неисправность— „благочинный

 

ука-

жетъ",

 

не- на

 

что

 

дѣтей

 

учить— „заслушаетъ

 

прошеніе

 

семинарія,

духовное

 

училище,

 

епархіальное

 

училище",

 

средствъ

 

не

 

хватаетъ

—

 

„прошеніе

 

о

 

переводѣ

 

въ

 

лучшій

 

приходъ".

 

А

 

гдѣ

 

же

 

прихо-

жане?

 

Они

 

далеки— „не

 

ихъ

 

дѣло".

 

Гдѣ

 

же

 

родство

 

духовное?

А

 

вотъ

 

и

 

родство,

 

что

 

священнику

 

приходится

 

съ

 

упреками

 

да

съ.

 

укорами

 

кормиться

 

отъ

 

доброхотныхъ

 

даяній,

 

А

 

какова

 

эта

доброхотность

 

— знаетъ

 

самъ

 

даятель,

 

да

 

говорятъ

 

о

 

томъ

 

горькія

слезы

 

и

 

укоры

 

совѣсти

 

оскорбленной

 

чести.

 

Этого

 

быть

 

не

 

дол-

жно!

 

И

 

не

 

будетъ,

 

когда

 

пастырь

 

придетъ

 

къ

 

пасомымъ

 

по

 

ихъ

желанію,

 

по

 

ихъ

 

избранію,

 

какъ

 

дорогой

 

отецъ.

 

Страшиться

 

не-

чего.

 

Въ

 

любви

 

и

 

расположеніи

 

прихода

 

--залогъ

 

возрожденія

пастырства.

 

3-е

 

правило

 

VII

 

вс.

 

собора

 

говорить

 

о

 

лишеніи

 

сана

тѣхъ

 

епископовъ,

 

которые

 

поставлены

 

государственной

 

властью,

а

 

по

 

постановленію

 

нѣкоторыхъ

 

соборовъ

 

епископу

 

запрещается

посвящать

 

кого-либо

 

безъ

 

согласія

 

съ

 

народомъ.

 

Избирательное

право

 

прихожанъ— не

 

новое

 

дѣло:

 

оно

 

извѣстно

 

до

 

настоящаго

времени

 

церквамъ

 

православнаго

 

Востока;

 

оно

 

господствовало

 

и

въ

 

русской

 

церкви

 

до

  

17

 

вѣка.

Выборное

 

начало

 

позволить

 

нашему

 

духовенству

 

принять

дѣятельное

 

учасгіе

 

и

 

въ

 

общественной

 

деятельности

 

Вѣдь

 

хри-

стіанство

 

явилось

 

въ

 

міръ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

преобразовать

 

міръ.

Ненормальности

 

жизни

 

замѣтны

 

на

 

каждомъ

 

шагу.

 

Избранный

духовный

 

руховодитель

 

смѢло

 

можетъ

 

вести

 

свою

 

паству

 

по

 

пути

христіанскому.

 

Едва-ли

 

можно

 

отвергать

 

ту

 

мысль,

 

что

 

экономи-

ческія

 

и

 

общественныя

 

условія

 

вліяютъ

 

на

 

состояніе

 

нравствен-

ности.

 

И

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

выборному

 

пастырю

 

предстоитъ

большой

 

просторъ

 

дѣятельности.

 

Онъ

 

на

 

правахъ

 

избраннаго

можетъ

 

вступить

 

и

 

въ

 

городское

 

и

 

сельское

 

самоуправленіе:

 

ему

дадутъ

 

мѣсто

 

тамъ,

 

гдѣ

 

обсуждается

 

благосостояніе

 

его

 

при-

хожанъ

 

(а

 

потому

 

и

 

его

 

личное

 

благосостояніе).

 

И

 

на

 

сельскихъ,

и

 

на-

 

волостныхъ

 

собраніяхъ

 

онъ

 

явится

 

желаннымь

 

членомъ,

стоящимъ

 

не

 

за

 

спиною

 

урядника,

 

а

 

впереди

 

массы

 

своихъ

 

при-
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-

хожанъ,

 

и

 

не

 

униженный

 

и

 

безправный

 

въ

 

<общинномъ

 

дѣлѣ,

 

а

уполномоченный

 

своей

 

паствой.

 

Къ

 

его

 

голосу

 

должны

 

прислу-

шиваться

 

и

 

на

 

него

 

могуть

 

понадѣяться.

 

А

 

отказываться

 

отъ

 

об-

щественной

 

дѣятельности

 

при

 

новыхъ

 

условіяхъ

 

жизни

 

нельзя

 

и

нѣтъ

 

основаній.

 

Отговариваться,

 

что

 

дѣло

 

пастыря— спасеніе

душъ,

 

неумѣстно.

 

Христосъ,

 

придя

 

на

 

спасеніе

 

души

 

человѣка,

охватывалъ

 

своимъ

 

милосердіемъ

 

всего

 

человѣка.

 

Страданіе

 

и

несправедливость

 

останавливали

 

Его

 

любвеобильный

 

взоръ,

 

обез-

доленные-

 

возбуждали

 

въ

 

Немъ

 

жалость,

 

тѣлесныя

 

-страданія

 

лю-

дей—заботливость;

 

на

 

неправду

 

Онъ

 

негодовалъ^тѣлеснымъ

 

нуж-

дамъ

 

человѣка

 

не

 

быпъ

 

чуждъ.

 

А

 

въ

 

первой

 

общинѣ

 

христіан-

ской

 

церковные

 

и

 

общественные

 

интересы

 

слились

 

(общеніе

 

иму-

ществъ).

 

Предстоятели

 

первенствующей

 

церкви

 

Апостолы

 

соби-

рали

 

милостыню

 

для

 

бѣдныхъ

 

или

 

поручали

 

это

 

дѣпо

 

своимъ

ученикамъ

 

и

 

предстоятелямъ.

 

церквей.

 

-

 

Сама

 

степень

 

діаконская

учреждена

 

была

 

для

 

служенія

 

трапезамъ.

 

И

 

соборныя

 

постанов-

ленія,

 

и

 

совѣты

 

святоотеческіе

 

указываютъ,

 

что

 

пастырство

 

не

исключаешь

 

мірской

 

дѣятельности.

 

„Чѣмъ

 

чаще

 

будетъ

 

тебя

 

ви-

деть

 

народъ

 

дѣлающимъ

 

доброе",

 

говорить

 

пастырю

 

Амвросій

Медіоланскій,

 

„тѣмъ

 

больше

 

возлюбить

 

тебя".

 

Ап.

 

Павелъ,-

 

по

словамъ

 

Григорія

 

Двоеслава,

 

„выспреннимъ

 

умомъ

 

своимъ

 

во-

сходилъ

 

до

 

тайны

 

ангельскаго

 

міра,

 

а

 

жалостливымъ

 

сердцемъ

нисходилъ

 

до

 

тайны

 

супружескаго

 

ложа".

 

И

 

въ

 

древней

 

церкви,

и

 

въ

 

нашей

 

отечественной

 

со

 

дней

 

св.

 

Владимира

 

духовенство

принимало

 

дѣятельное

 

участіе

 

въ

 

общественномъ

 

строительствѣ,

въ

 

мирскихъ

 

дѣлахъ,

 

видя

 

въ

 

томъ

 

не

 

только

 

свое

 

право,

 

но

 

и

свой

 

долгь.

 

Участіе

 

духовенства

 

въ

 

общественномъ

 

строительстве

— вопросъ

 

первостепенной

 

важности,

 

и

 

онъ

 

требуетъ

 

своего

 

раз-

решенія.

 

Событія

 

времени

 

настойчиво

 

выдвигаютъ

 

этотъ

 

вопросъ

предъ

 

духовенствомъ.

 

Вѣдь

 

духовенство— культурная

 

сила,

 

и

 

къ

ней

 

обратится

 

теперь

 

народная

 

масса,

 

если

 

увидитъ,

 

что

 

духо-

венство

 

не

 

ставить

 

себя

 

обособленно,

 

а

 

желаетъ

 

работать

 

и

 

въ

работе

 

помогать

 

другимъ.

 

Не

 

следуетъ

 

духовенству

 

оставаться

въ

 

тени.

 

Въ

 

тени

 

развивается

 

подозрительность;

 

тамъ

 

малоду-

шество

 

и

 

слабость.

 

Ужъ

 

и

 

такъ

 

духовенство

 

"

 

не

 

мало

 

вынесло

нареканій

 

отъ

 

общества.

 

Время

 

не

 

ждетъ.

 

Жизнь

 

обновляется;

будущее

 

готовится.

 

Нужно

 

поставить

 

себя

 

впереди

 

прихожанъ,

а

 

не

 

тащиться

 

позади

 

ихъ.
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ПОЧЕМУ?
Когда

 

среди

 

шума,

 

поднятаго

 

около

 

вопроса

 

о

 

препо-

да

 

ваніи

 

Закона

 

Божія,

 

задумаешься

 

надъ

 

тѣмъ,

 

почему

 

и

изъ-за

 

чего

 

весь

 

этотъ

 

шумъ,

 

почему

 

съ

 

такой,

 

по

 

отзыву

очевидца,

 

.сатанинской

 

злобой"

 

развитые,

 

образованные,
умные

 

и

 

добрые

 

люди

 

обрушиваются

 

на

 

Законъ

 

Божій —

поневолѣ

 

тогда

 

является

 

мысль,

 

что

 

рѣчь

 

не

 

о

 

способахъ
преподаванія

 

Закона

 

Божія,

 

не

 

о

 

постановкѣ

 

христіанскаго
воспитанія

 

дѣтей

 

и

 

не

 

въ

 

насиліи

 

надъ

 

совѣстью

 

здѣсь

дѣло.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

странно,

 

почему

 

постановка

 

имен-

но

 

Закона

 

Божія

 

такъ

 

безпокоитъ

 

общество,

 

почему

 

объ
этомъ

 

предметѣ

 

произносятъ

 

рѣчи

 

математики,

 

словесники,

историки,

 

вступая

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

 

область,

 

далекую

отъ

 

ихъ

 

собственныхъ

 

предметовъ,

 

почему

 

математикъ

 

не

вмѣшиваетсч

 

въ

 

преподаваніе

 

исторіи.

 

историкъ

 

совсѣмъ

не

 

безпокоитсч

 

о

 

преподаваніи

 

математики,

 

а

 

Законъ

 

Бо-
жій

 

волнуетъ

 

и

 

безпокоитъ

 

всѣхъ?

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

это

 

удиви-

тельно,

 

что

 

обычно

 

большинство

 

интеллигенции

 

къ

 

бого-
словскимъ

 

вопросамъ

 

относится

 

съ

 

полнымъ

 

равнодушіемъ.

Если

 

общество

 

обезпокоено

 

тѣмъ,

 

что

 

обязательное

преподаваніе

 

Закона

 

Божія

 

можетъ

 

насиловать

 

совѣсть

учащихся

 

и

 

родителей,

 

то

 

теперь

 

это

 

безпокойство,

 

право

же,

 

никакихъ

 

основаній

 

не

 

имѣетъ:

 

вѣдь,

 

если

 

родители—

православные

 

люди,

 

они

 

конечно

 

будутъ

 

очень

 

довольны

тѣмъ,

 

что

 

ихъ

 

дѣти

 

учатся

 

Закону

 

Божію;

 

если

 

же

 

роди-

тели

 

такъ

 

далеко

 

ушли

 

отъ

 

православія,

 

что

 

не

 

хотятъ,

 

что-

бы

 

ихъ

 

дѣти

 

учились

 

Закону

 

Божію,

 

стоить

 

имъ

 

только

оформить

 

свои

 

религіозныя

 

убѣжденія

 

и

 

заявить

 

о

 

томъ,

что

 

они

 

болѣе

 

не

 

состоять

 

членами

 

православной

 

церкви,—

и

 

все

 

устроится

 

по

 

ихъ

 

желанію:

 

ни

 

ихъ,

 

ни

 

дѣтей

 

ихъ

Закономъ

 

Божіемъ

 

никто

 

тревожить

 

не

 

будетъ,

 

и

 

если

окажется,

 

что

 

въ

 

какомъ-нибудь

 

учебномъ

 

заведеніи

 

учатся

дѣти

 

только

 

такихъ,

 

ушедшихъ

 

изъ

 

православія

 

родителей,
само

 

сабою

 

разумеется,

 

тамъ

 

Законъ

 

Божій

 

преподаваться

не

 

можетъ.

 

Зачѣмъ

 

же

 

кричать

 

о

 

насиліи

 

надъ

 

совѣстью

дѣтей?

 

Мнѣ

 

кажется,

 

теперь

  

не

 

о

   

постановкѣ

   

Закона

 

Бо-
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жія

 

нужно

 

говорить,

 

а

 

о

 

своемъ

 

религіозномъ

 

самоопредѣ-

леніи,

 

теперь

 

нужно

 

имѣть

 

смѣлость

 

не

 

оставаться

 

только

теплымъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры,

 

но

 

быть

 

или

 

горячимъ

 

или

 

холод-

нымъ.

Очевидно,

 

стало

 

быть,

 

не

 

безпокойство

 

за

 

свободу
совѣсти

 

обостряетъ

 

вопросъ

 

о

 

законѣ

 

Божіемъ.
Дѣло

 

тутъ

 

не

 

въ

 

этомъ,

 

а

 

въ

 

столкновеніи,

 

въ

 

борьбѣ

двухъ

 

соверщенно

 

противоположныхъ,

 

противоположныхъ

какъ

 

небо

 

и

 

земля— міровоззрѣній.

Одно—христіанское,

 

какъ

 

христіанскій

 

храмъ,

 

устрем-

лено

 

оно

 

вверхъ,

 

къ

 

небесамъ:

 

оно

 

все,

 

до

 

послѣдней

 

чер-

ты,

 

основано

 

на

 

вѣрѣ

 

въ

 

Сына

 

Божія,

 

воплотившагося

 

отъ

Духа

 

Святаго

 

и

 

Маріи

 

Дѣвы,

 

и

 

вочеловѣчшагося,

 

распятаго,

страдавшаго,

 

погребеннаго,

 

воскресшаго

 

и

 

Своимъ

 

страда-

ніемъ

 

и

 

воскресеніемъ

 

обновившаго,

 

обожившаго

 

состарѣв-

шійся

 

во

 

грѣхахъ

 

міръ,

 

въ

 

Сына

 

Божія,

 

сдѣлавшаго

 

чело-

вечество

 

способнымъ

 

приближаться

 

къ

 

Богу,

 

проникаясь

безграничной,

 

безконечной

 

любовью

 

къ

 

Богу

 

и

 

къ

 

людямъ,

которая,

 

какъ

 

солнце,

 

освѣшаетъ,

 

согрѣваетъ

 

и

 

обновллч-
етъ

 

жизнь

 

человѣческаго

 

общества

 

и

 

безъ

 

насилія,

 

безъ
законодательныхъ,

 

юридическихъ

 

опредѣленій

 

создаетъ

 

та-

кія

 

совершенныя

 

общешитія,

 

какое

 

было

 

во

 

времена

 

апо-

стольскія.
Другое

 

міровоззрѣніе,

 

какъ

 

античный

 

языческій

 

храмъ

приникло

 

къ

 

землѣ:

 

оно

 

здѣсь,

 

на

 

землѣ

 

начинается,

 

здѣсь

оно

 

и

 

кончается,

 

оно

 

основано

 

тоже

 

на

 

вѣрѣ,

 

но

 

на

 

вѣрѣ

въ

 

человѣчество,

 

въ

 

человѣческіи

 

прогрессъ,

 

въ

 

силу

 

чело-

вѣческаго

 

разума,

 

выступающаго

 

на

 

борьау

 

даже

 

со

 

смертью.

Для

 

людей

 

этого

 

міровоззрѣнія

 

христианство

 

съ

 

его

 

пропо-

ведью

 

воскресшаго

 

Христа,

 

съ

 

его

 

призывомъ

 

Къ

 

смиренію,
кротости,

 

ко

 

взысканію

 

„грядущаго

 

града"—зловредный
восточный

 

мистицизмъ,

 

который

 

только

 

засариваетъ

 

головы

людей,

 

отрываетъ

 

ихъ

 

отъ

 

борьбы

 

за

 

право

 

на

 

красивую,

свѣтлую,

 

разумную

 

жизнь

 

здѣсь)

 

на

 

землѣ,

 

мѣшаетъ

 

имъ

на

 

почвѣ

 

классовой

 

борьбы

 

создать

 

совершеннѣйшія

 

усло-

вія

 

общественной

 

жизни—соціалистическія.

 

Для

 

людей

 

та-

кого

 

міровоззрѣнія

 

Христосъ—не

 

Сынъ

 

Божій.

 

Онъ

 

одинъ

изъ

 

многихъ

 

философовъ

 

и

   

стоить

   

на

  

оцномъ

 

уровнѣ

 

съ
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Сократомъ,

 

Могометомъ,

 

Толстымъ,

 

а

 

то,

 

пожалуй,

 

Онъ

 

и

соціалистъ-

 

революціонеръ,

 

для

 

нихъ

 

воскресеніе

 

Христово
—сказка',

 

и

 

если

 

они

 

что

 

и

 

цѣнятъ

 

въ

 

христіанствѣ,

 

то

это — нравственное

 

ученіе.

 

Вотъ

 

имъ-то

 

Законъ

 

Божій,

 

ко-

нечно,

 

мѣшаетъ:

 

конечно,

 

онъ

 

вносить

 

внутренній

 

разладъ

въ

 

духъ

 

той

 

школы,

 

о

 

которой

 

они

 

мечтаютъ,

 

и

 

собственно

говоря,

 

діія

 

нихъ,

 

имъ,

 

пожалуй,

 

очень

 

хотелось

 

.бы

 

со-

всѣМъ

 

выбросить

 

Законъ

 

Божій

 

изъ

 

школы

 

и

 

свалить

 

его

преподаваніе

 

на

 

приходское

 

духовенство,

 

еле

 

просыпающее-

ся

 

отъ

 

той

 

летаргіи,

 

въ

 

которую

 

погрузили

 

его

 

Петръ

 

В.
и

 

его

 

преемники,

 

и

 

едва

 

ли

 

способное

 

бороться

 

съ

 

плано-

мерной

 

очень

 

искусной

 

и

 

энергичной

 

популяризаціей

 

про-

тиволожнаго

 

христіанству

 

міровоззрѣнія.

Факультативное

 

преподаваніе

 

Закона

 

Божія —это

 

толь-

ко

 

уступка,

 

это

 

проявленіе

 

вежливости

 

со

 

стороны

 

людей,

которые

 

смотрятъ

 

на

 

христіанское

 

міровоззреніе

 

съ

 

высоты

современнаго

 

научнаго

 

міровозѣрѣнія

 

и

 

только

 

терпять

 

его

до

 

поры

 

до

 

времени.

Удивительно

 

только

 

то,

 

почему

 

это

 

люди

 

съ

 

такимъ

міровоззрѣніемъ,

 

выступая

 

публично,

 

всенародно,

 

не

 

заяв-

ляютъ

 

прямо

 

и

 

открыто

 

о

 

томъ,

 

что

 

они

 

уже

 

ушли

 

изъ

 

той

церкви,

 

о

 

преподаваніи

 

вѣроученія

 

которой

 

идеть

 

рѣчь.

Тогда

 

дѣло

 

было

 

бы

 

гораздо

 

яснѣе,

 

проще

 

опредѣленчѣе,

тогда

 

видно

 

было

 

бы,

 

куда.насъ

 

ведутъ —ко

 

Христу

 

или

 

къ

тому,

 

чье

 

страшное

 

приближеніе

 

уже

 

ощущается

 

и

 

съ

 

кру-

шеніемъ

 

кого

 

въ

 

величайшей

 

міровой

 

катастрофе

 

настанетъ

на

 

новой

 

землѣ

 

и

 

новыхъ

 

небесахъ

 

царство

 

Божіе,

 

гдѣ

 

бу-

дутъ

 

не

 

призрачные,

 

мнимые,

 

а

 

истинные,

 

вѣчные.

 

миръ

всего

 

міра

 

и

 

свобода,

 

равенство

 

и

 

братство

 

людей.

Про

 

волосы

 

и

 

рясо.

'

 

Авторъ

 

статьи

 

„про

 

волосы

 

и

 

рясу*

 

(№

 

8),

 

самъ

 

того

Нё

 

х,оТя,

 

засвидѣтельствовалъ,

 

что

 

въ

 

іереи

 

нынче

 

идутъ

не

 

люди

 

д/Бла,

 

а

 

въ

 

большинстве

 

неудачники,

 

не

 

попавшіе
въ

 

высшую

 

школу

 

и

 

т.

 

п.

 

„Волосы

 

и

 

одежда

 

для

 

многихъ

служатъ

 

неодолимымъ

   

препятствіемъ

   

для

   

поступленія

   

въ
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духов,

 

среду.

 

Очень

 

многіе

 

потому

 

лишь

 

не

 

посвящаютъ

себя

 

дфланію

 

на

 

ниве

 

Христовой,

 

что

 

не

 

решаются

 

раз-

даться

 

съ

 

обликомъ

 

мужа

 

и

 

облечься

 

въ

 

одежду

 

жены".

Значить,

 

темъ,

 

кто

 

облекается

 

„во

 

одежу

 

жены",

 

все

 

равно,

чѣмъ-ни

 

быть,

 

лишь

 

бы

 

хлеба

 

кусокъ

 

имЬть.

 

Духовенство

всехъ

 

народовъ

 

и

 

временъ

 

одевалось

 

и

 

одевается

 

въ

 

длин-

ный

 

одежды,

 

и

 

языческіе

 

жрецы

 

и

 

христіанскіе

 

служители.

Но

 

нигде

 

почему

 

то

 

духовенство

 

не

 

тяготилось

 

и

 

не

 

тяго-

тится

 

своей

 

одеждой,

 

а

 

только

 

русское

 

духовенство

 

недо-

вольно;

 

ему,

 

видите

 

ли,

 

нуженъ

 

немеикій

 

сюртукъ,

 

тоже

своего

 

рода

 

немецкое

 

засилье.

 

Намъ

 

противно

 

свое

 

русское,

а

 

подавай

 

заграничное,

 

патентованное,

 

ведь

 

авторъ

 

же

самъ

 

говорить,

 

что

 

рясы

 

и

 

подрясники

 

— это

 

остатокъ

 

после

Петра

 

В.

 

національнаго

 

одеянія,

 

такъ

 

чего

 

же

 

его

 

и

 

боять-

ся,

 

такъ

 

и

 

брезговать

 

имъ.

 

Все

 

народы

 

берегутъ

 

свое

 

соб-

ственное,

 

національное,

 

только

 

мы

 

одни

 

такіе

 

интернаціо-

налисты.

 

У

 

насъ

 

неприлично

 

въ

 

поддевке

 

притти

 

въ

театръ

 

а

 

полякъ

 

надеваетъ

 

свой

 

кунтушъ,

 

либо

венгерку

 

и

 

это

 

не

 

возбуждаетъ

 

ни

 

въ

 

комъ

 

осужденія»

Ксендзъ

 

нисколько

 

не

 

смущается

 

своимъ

 

длиннымъ

 

пальто

съ

 

массою

 

пуговичекъ,

 

а

 

ведь

 

это

 

пальто

 

сразу

 

бросается

въ

 

глаза.

 

Іудей

 

раввинъ

 

идетъ

 

въ

 

сюртуке

 

до

 

пять

 

и

 

ер-

молке —ему

 

не

 

советно.

 

Въ

 

Смоленске

 

сейчасъ

 

на

 

улицахъ

встречаются

 

раввины-беженцы

 

съ

 

пейсами

 

до

 

плечъ

 

(они

завиты

 

въ

 

колечки) —и

 

въ

 

широкомъ

 

одеяніи,

 

имъ

 

не

 

стыд-

но

 

пейсъ

 

и

 

своего

 

халата,

 

а

 

намъ

 

позвольте

 

стричься,

бриться

 

и

 

„одеждъ

 

жены"

 

намъ

 

не

 

нужно.

 

Что

 

многіе

 

не

идутъ

 

изъ-за

 

одежды

 

въ

 

священство

 

— то

 

Слава

 

Богу,

 

что

такіе

 

не

 

идутъ;

 

очевидно

 

этимъ

 

„многимъ

 

внешность

 

доро-

же

 

того

 

внутренняго

 

огня,

 

какой

 

пастырь

 

долженъ

 

возжи-

гать

 

въ

 

своихъ

 

пасомыхъ.

То

 

же

 

нужно

 

сказать

 

и

 

про

 

длинные

 

волосы.

 

Намъ
коли

 

ужъ

 

реформы,

 

такъ

 

переворачивай

 

все

 

наизнанку.

Это

 

доказала

 

русская

 

революція

 

отменившая

 

сразу

 

все
законы

 

и

 

всю

 

военную

 

и

 

государственную

 

дисциплину,

 

что

привело

 

отечество

 

„на

 

край

 

пропасти".

 

Прежде

 

почему-то

волосы

 

не

 

делали

 

безчестья,

 

а

 

теперь —безчестятъ.

 

На

 

не-

рукотворенномъ

   

образе

   

Спаситель

   

изображенъ

   

съ

 

длин-
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нымй

 

волосами,

 

такимъ

 

его

 

описываютъ

 

и

 

историки;

 

дня

Него

 

не

 

безчестно

 

было

 

носить

 

волосы,

 

а

 

вотъ

 

русскимъ

батюшкамъ

 

нужна

 

эспаньолка

 

и

 

волосы

 

а

 

ля

 

капуль

 

или

кокъ

 

на

 

лбу.

 

А

 

почему

 

это

 

ученые,

 

міровыя

 

известности,
художники,

 

поэты,

 

писатели

 

насили

 

и

 

носитъ

 

длинные

 

во-

лосы

 

и

 

не

 

видятъ

 

въ

 

томъ

 

безчестья.

 

Ап.

 

Павелъ

 

говорить,

что

 

рощеніе

 

волосъ

 

безчеститъ

 

человека,

 

но

 

разве

 

мы

 

ужъ

такъ

 

и

 

поступаемъ

 

по

 

словамъ

 

Апостола?

 

Можно

 

ручаться,

что

 

Апостолъ

 

возсталъ

 

бы

 

противъ

 

скуѳей,

 

камилавокъ,

митръ

 

и

 

орденовъ

 

—

 

всей

 

этой

 

мишуры,

 

.а

 

ведь

 

вы

же

 

носите

 

ихъ,

 

батюшки—протестанты,

 

опирающееся

 

на

апостола.

 

Если

 

проводить

 

въ

 

жизнь

 

правила

 

Апостольскія,

которыя

 

обязательны

 

для

 

духовенства,

 

то

 

придется

 

99%
„изринуть"

 

и

 

„извергнуть"

 

изъ

 

сана.

 

(34

 

пр.

 

6

 

Вс.

 

Соб.

 

за-

прещаетъ

 

поставлять

 

ранее

 

30

 

летъ,

 

а

 

у

 

насъ

 

не

 

успелъ
соскочить

 

со

 

.скамьи— agios!

 

59

 

апост.

 

прав,

 

запрещаетъ

„ясти

 

въ

 

корчемницвхъ",

 

а

 

мы

 

и

 

піемъ

 

и

 

едимъ

 

въ

 

трак-

тирахъ,

 

ресторанахъ

 

и

 

гостинницахъ.

 

42

 

Апост.

 

Пр.

 

извергли

игроковъ

 

и

 

пьяницъ,

 

а

 

мы

 

играемъ

 

до

 

з—4

 

ч -

 

УтРа»

 

а

 

въ

7

 

утра

 

служимъ

 

обедню).

 

Правила

 

Апостольскія

 

и

 

ихъ

слова

 

орудіе

 

обоюдоострое,

 

и

 

имъ

 

скорей

 

можно

 

доказать,

что

 

современное

 

духовенство,

 

хоть

 

и

 

обстриги

 

его

 

совсемъ,

не

 

можетъ

 

право

 

править

 

слово

 

истины,

 

оно

 

заботится

только

 

о

 

внешности

 

и

 

нисколько

 

не

 

помышляетъ

 

быти

„образомъ

 

для

 

верныхъ

 

словомъ,

 

житіемъ,

 

любовію,

 

верою"
и

 

т.

 

д.

 

Имъ

 

дай

 

подстричь

 

волосы,

 

какъ

 

будто

 

пасомымъ

не

 

все

 

равно,

 

какой

 

у

 

нихъ

 

будетъ

 

попъ

 

стриженый

 

или

 

съ

длинными

 

волосами.

Дело

 

не

 

въ

 

одежде

 

и

 

волосахъ,

 

а

 

въ

 

нравственныхъ

качествахъ.

 

Будетъ

 

священнослужитель

 

высокой

 

нравствен-

ной

 

жизни,

 

его

 

все

 

будутъ

 

уважать,

 

въ

 

какой

 

бы

 

одеждѣ

онъ

 

не

 

былъ

 

и

 

даже

 

скорее

 

будутъ

 

уважать,

 

въ

 

рясе.

 

Ес-
ли

 

же

 

нравственность

 

священника

 

будетъ

 

не

 

безупречна,

въ

 

какой

 

бы,

 

хотя

 

бы

 

самый

 

богатый

 

и

 

модный

 

фракъ

 

его

не

 

одѣли,

 

его

 

авторитетъ

 

не

 

поднимется

 

отъ

 

этого.

 

И

 

если

онъ

 

будетъ

 

плохъ,

 

то

 

какъ

 

бы

 

онъ

 

не

 

хотелъ

 

скрыть

 

въ

толпе

 

свои

 

недочеты,

 

на

 

нихъ

 

всегда

 

и

 

все

   

будутъ

  

пока-
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зывать

 

независимо

   

отъ

   

того,

   

бѵдутъ

 

ли

 

у

   

него

    

длинные

волосы

 

или

 

онъ

 

йхъ

 

Выбреётъ

 

совершенно.

Церковника.

На

 

ту

 

же

 

тему

 

пишетъ

 

въ

 

Релакцію

 

оішнъ

 

мирянииъ.

Помѣщаемъ

 

конецъ

 

его

 

Письма.

 

Внѣшній

 

вить—ряса

 

и

 

во-

лосы,

 

пишетъ

 

онъ,

 

не

 

посмѣшищё,

 

а

 

даютъ

 

почетъ,

 

такъ

какъ

 

отличаютъ

 

учителя

 

Христа

 

отъ

 

всего

 

мира

 

и

 

удер-

живаютъ

 

отъ

 

многихъ

 

искушеній!

 

И

 

безчестія

 

здѣсь

 

нѣтъ

никакого —это

 

запов'вналъ.

 

Христосъ

 

и

 

св.

 

Апостолы.

Если

 

духовенство

 

заграничное

 

и

 

столичное

 

снимаетъ

рясы

 

и

 

облачается

 

на

 

подобіе

 

мундира,

 

а

 

также

 

и

 

волосы, —

то

 

это

 

еще

 

не

 

значитъ,

 

что

 

всѣ

 

іереи

 

должны

 

такъ

 

дѣлать.

Когда

 

садятся

 

въ

 

карты

 

играть,

 

то

 

я

 

думаю-— не

 

дгЬшало-

бы

 

имъ

 

снять

 

и

 

св.

 

крестъ

 

съ

 

себя.

 

Неприлично

 

играть

 

въ

карты

 

въ

 

рясѣ

 

и

 

при

 

св.

 

крестѣ

 

на

 

персяхъ

 

іереямъ".

 

Мо-

жетъ

 

быть

 

они

 

скоро

 

снимутъ

 

и

 

санъ,

 

всѣ

 

должны

 

имъ

 

по-

слѣдовать!

 

Но

 

такихъ

 

іереевъ

 

намъ

 

не

 

надо—-безъ

 

волосъ

и

 

въ

 

нѣмецкомъ

 

пиджак'к

 

Вопрось

 

о

 

олежд'Ь

 

пастыря

 

и

волосахъ —можетъ-быть

 

„наболѣвшиміз"

 

только

 

для

 

слабыхъ

пастырей,

 

но

 

не

 

сильныхъ

 

духомъ.

 

Свобода

 

не

 

расшатала

прежніе

 

устои,

 

а

 

сдѣлалп

 

такими

 

— какими

 

пропоиѣдуетъ

Евангеліе

 

I.

 

Хр.

 

Будьте

 

свободны,

 

но

 

крестовъ

 

и

 

рясъ

 

не

снимайте,

 

волосы

 

носите,

 

посты

 

отстаивайте,

 

народъ

 

учите,

усердно

 

молитесь!

 

Не

 

нужно

 

ли

 

и

 

церкви

 

разорить,

 

вѣдь

служшш-же

 

въ

 

катакомбахъ — они

 

мѣшають

 

намъ

 

звономъ

своихъ

 

колоколовъ,

 

о

 

безуміе

 

вѣка

 

сего

 

грт.шпаго...

 

Я

 

не

слышалъ, —что

 

бы

 

истинные

 

іереи

 

тяготились

 

длинною

одеждою

 

и

 

волосами

 

подражая

 

Христу,

    

ѵ

У/.

 

И.

  

С.

__ /

Изъ

 

мѣстной

 

жизни.

—

 

І^удернскгй

 

съѣздѣ

 

тОагоговъ

 

Оцхонпоучеоны.съ

 

на-

веОеній.

 

8-—9

 

мая

 

въ

 

Смоленскѣ

 

состоялся

 

губернскій

 

съѣздъ

учащихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведенііі

   

смоленской

 

губерніи.
Работы

 

съѣзда

   

коснулись

    

всего

   

учебно-воснитатель-



-
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наго

 

строя

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній.

 

Вкратцѣ

 

проектъ

преобразованной

 

духовной

 

школы

 

сводится

 

къ

 

слѣдуюівдшъ

положеніямъ,

 

принятымъ

 

губернскимъ

 

съѣздомъ.

 

Современ-

ная

 

духовная

 

школа

 

должна

 

быть

 

раздѣлена

 

на

 

общеобра-

зовательную

 

и

 

профессіональную.

 

Новая

 

духовная

 

школа

всѣхъ

 

видовъ

 

должна

 

быть

 

всесословной,

 

исключительно

для

 

линь

 

православнаго

 

вѣроисповѣданія

 

и

 

преслѣдовать

цѣли

 

не

 

только

 

общеобразовательныя,

 

но

 

и

 

религіозно-
воспитательныя.

Учебные

 

планы

 

преобразованной

 

православной

 

школы

должны

 

быть

 

согласованы

 

съ

 

таковыми

 

же

 

планами

 

обще-

образовательныхъ

 

школъ

 

м.

 

н.

 

пр.

 

Отличительнымъ

 

при-

знакомъ

 

общеобразовательной

 

православной

 

школы

 

въ}'чеб-

номъ

 

отношеніи

 

является

 

подробное

 

ознакомленіе

 

учащихся

съ

 

областью

 

религіозной

 

культуры

 

вообще,

 

въ

 

частности —

съ

 

христіанскоіі

 

религіей,

 

и

 

болѣе

 

широкая

 

поста-

новка

 

гуыанитарныхъ

   

наз^къ,

 

въ

   

частности

 

философскихъ.
Индивидуализація

 

православной

 

школы

 

въ

 

гуманитар-

но-философскомь

 

отношеніи

 

должна

 

начинаться

 

со

 

старшей

ступени

 

(5

 

кл.),

 

младшііі

 

же

 

концентръ,

 

за

 

исключеніемъ

Закона

 

Божія,

 

долженъ

 

быть

 

вполнѣ

 

тождественнымъ

 

съ

таковымъ

 

же

 

школь

 

м.

 

н.

 

пр.

Детали

 

индивидуализаціи

 

кажиаго

 

концентра

 

должны

быть

 

проведены

 

такъ,

 

чтобы

 

школа

 

своимъ

 

курсомъ

 

не

ставила , препятствия

 

для

 

самоопредѣленія

 

ея

 

питомцевъ

 

при

дальнѣйшемъ

 

образованіи.
Епархіальныя

 

училища

 

должны

 

быть

 

въ

 

программахъ

уравнены

 

съ

 

гимназіями

 

м.

 

н.

 

пр.

 

вплоть

 

до

 

полученія

аттестата

 

зрѣлости,

 

но

 

желательно

 

сохранить

 

всѣ

 

предметы

педагогическаго

 

характера,

 

преподаваніе

 

которыхъ

 

должно

сосредоточить

 

въ

 

педагогическомъ

 

отдѣленіи

 

8

 

класса

 

(съ

одногоднымъ

 

или

 

двухгодичнымъ

 

К}фСОМЪ).

Подготовка

 

пастырей

 

для

 

православной

 

церкви

 

осуще-

ствляется

 

особыми

 

пастырскими

 

школами

 

съ

 

соотвЬтствую-

щими

 

учебными

 

планами

 

и

 

постановкой

 

пастырскаго

 

вос-

питанія.

Дѣло

 

воспитанія

 

въ

 

православной

 

школѣ

 

должно

 

за-

ключать

 

въ

 

себѣ

 

элементы:

  

нравственные,

 

религіозные,

 

об-
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щественные

 

и

 

эстетпческіе.

 

Физическом}'

 

воспитанію

 

должно

быть

 

также

 

отведено

 

соотвѣтствующее

 

мѣсто.

 

Въ

 

основу

воспитанія

 

долженъ

 

быть

 

положенъ

 

принципъ

 

нравствен-

наго

 

воздѣйствія.

Общежитія

 

въ

 

ихъ

 

настоящемъ

 

видѣ,

 

съ

 

обязатель-

нымъ

 

проживаніемъ

 

въ

 

нихъ

 

стипендіантовъ,

 

не

 

желательны.

Въ

 

видахъ

 

экономическихъ

 

п

 

отчасти

 

въ

 

видахъ

 

педагоги-

ческой

 

цѣлесообразности,

 

признается

 

возможнымъ

 

сушест-

вованіе

 

общежитій

 

воспитанниковъ

 

младшаго

 

концентра

мужской

 

школы

 

и

 

воспитанницъ

 

женской

 

школы.

Реформа

 

должна

 

затронуть

 

и

 

хозяйственную

 

часть

православной

 

школы.

Съѣздомъ

 

были

 

обсуждены

 

также

 

вопросы

 

о

 

профес-
сіональномъ

 

союзѣ

 

учащихъ,

 

правовом!,

 

положеніи

 

ихѣ

 

и

др.

 

Губернскій

 

союзъ

 

вступилъ

 

въ

 

связь

 

съ

 

союзомъ

 

пе-

дагоговъ

 

средней

 

школы.

—

 

Изъ

 

жизни

 

Смоленской

 

духовной

 

семинаріи.

Новости

 

въ

 

учебномъ

 

курсѣ

 

старшіисъ

 

классовъ. — Ъъ
истекшемъ

 

учебномъ

 

году

 

воспитанниками

 

III — VI.

 

кл.

 

былъ
преподанъ

 

курсъ

 

Гиггены,

 

значительно

 

восполненный

 

свт.-

дѣніями

 

изъ

 

физіологіи

 

и

 

медицины.

 

ІІреподаваніе

 

ве-

лось

 

въ

 

урочные

 

часы,

 

въ

 

формѣ

 

лекцій

 

бывшимъ

 

питом-

цемъ

 

мѣстной

 

деминаріи;

 

докторомъ

 

медицины

 

П.

 

Г.

 

Тро-
ицкимъ.

 

Увлекательная

 

рѣчь

 

преподавателя,

 

широкое

 

освѣ-

щеніе

 

вопросов

 

ь

 

гигіены

 

изъ

 

области

 

богатой

 

медицинской

практики

 

дѣлали

 

всегда

 

уроки

 

гигіены

 

часами

 

любимыхъ
занятій

 

учениковъ

 

и,

 

несомнѣнно,

 

дали

 

немало

 

цѣнныхъ

знаній

 

и

 

}7 казаній

 

для

 

жизни

 

воспитанниковъ.

 

Докторъ

 

П.
Г.

 

Троицкій

 

закокчилъ

 

уже

 

2-й

 

годъ

 

преподаванія

 

Гигіены
и

 

дѣло

 

велъ

 

только

 

изъ

 

за

 

признательности

 

къ

 

воспитав-

шей

 

его

 

семинаріи

 

и

 

за

 

благодарное

 

слово

 

воспитанниковъ

и

 

начальства.

Съ

 

ноября

 

іалб

 

г.,

 

по

 

предложенію

 

Совѣта

 

Смолен-
скаго

 

общества

 

борьбы

 

съ

 

алкоголизмомъ

 

и

 

съ

 

утвержденія
Его

 

Преосвященства,

 

въ

 

IV

 

и

 

V

 

кл.

 

Семинаріи

 

былъ

 

вве-

денъ,

 

въ

 

порядкѣ

 

урочнаго

 

расписанія,

 

Курсъ

 

ученія

 

о

трезвости.

 

Изложеніе

 

курса

 

принялъ

 

на

 

себя

 

инспектора

Семинаріи

 

Н.

 

М.

 

Ѳедоровъ,

 

состояний

 

членомъ

 

Совѣта

 

на-
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званнаго

 

выше

 

Общества.

 

Знакомство

 

учениковъ

 

съ

 

осно-

вами

 

Гигіены

 

дало

 

возможность

 

поставить

 

преподаваніе

въ

 

довольно

 

широкомъ

 

объемѣ

 

и

 

выполнить

 

существенную

часть

 

курса

 

по

 

обстоятельной

 

программѣ.

 

Полно

 

изложены

вопросы:

 

Эволюція

 

противоалкогольной

 

идеи,

 

съ

 

преиму-

ществе^

 

нымъ

 

обращеніемъ

 

вниманія

 

на

 

развитіе

 

противо-

алкогольнаго

 

движенія

 

послѣднихъ

 

десятилѣтій

 

въ

 

Европѣ

и

 

въ

 

Россіи

 

въ

 

частности;

 

ученіе

 

объ

 

алкоголѣ

 

въ

 

выво-

дахъ

 

науки

 

послѣднихъ

 

лѣтъ;

 

алкогольные

 

самообманы;

питьевое

 

и

 

лекарственное

 

значеніе

 

алкоголя;

 

физіологія

 

и

анатомія

 

алкоголизма;

 

.

 

соніальная

 

сторона

 

алкоголизма;

алкоголизмъ,

 

преступленія

 

и

 

потомство.

Уроки

 

по

 

К}:рсу

 

были

 

достаточно

 

обставлены

 

нагляд-

ными

 

пособіями

 

Смол.

 

Общ.

 

борьбы

 

съ

 

алкоголизмомъ —

картинами,

 

таблицами,

 

діаграммами,

 

кинематографическими

сеансами

 

(„Кинематографъ

 

для

 

всѣхъ")

 

и,

 

конечно,

 

должны

были

 

дать

 

учашимся

 

не

 

мало

 

интересныхъ

 

и

 

необходпмыхъ

для

 

жизни

 

правильныхъ

 

понятій

 

и

 

знаній.

Польза

 

въ

 

школѣ

 

свѣдѣній

 

по

 

вопросамъ

 

алкоголизма

и

 

ихъ

 

тамъ

 

необходимость

 

уже

 

давно

 

признана:

 

з

 

и

 

4

 

Го-
сударственной

 

Думой,

 

т

 

и

 

2

 

Всероссійскими

 

съѣздами

 

по

борьбѣ

 

съ

 

алкоголизмомъ,

 

Пироговскимъ

 

совѣщаніемъ

 

по

вопросамъ

 

алкоголизма,

 

бывшимъ

 

въ

 

1915

 

г -

 

въ

 

Москвѣ,

св.

 

Синодомъ

 

(опредѣленіе.

 

27/пі —9/7 ІѴ

 

І 9 І 4

 

г -)-

 

Министер-
ствомъ

 

нар.

 

просвѣщенія.

 

По

 

духовно-учебному

 

вѣдомству

было

 

въ

 

частности

 

циркулярное

 

указаніе

 

на

 

необходимость

созданія

 

при

 

у.ченичесрихъ

 

библіотекахъ

 

дух.

 

семинаріи

противоалкогольныхъ

 

отдѣловъ

 

книгъ.

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

все

 

сказанное

 

выше,

 

Правненіе

семинаріи

 

сочло

 

нужнымъ,

 

доводя

 

до

 

свѣдѣнія

 

Учебнаго

Комитета

 

при

 

св.

 

Синодѣ

 

о

 

преподанныхъ

 

въ

 

семинар'ш

курсахъ

 

гигіены

 

и

 

ученія

 

о

 

трезвости,

 

просить

 

о

 

разрѣше-

ніи

 

сдѣлать

 

въ

 

аттестатахъ

 

прослушавшихъ

 

ихъ

 

учениковъ

особыя

 

отмѣтки.

О

 

физическомъ

 

воспитаніи

 

въ

 

семинарги.

 

Съ

 

начала

учебнаго

 

года

 

въ

 

семинаріи

 

было

 

введено

 

обученіе

 

воспи-

танниковъ

  

IV

  

и

 

VI

   

кл.

 

военной

   

гимнастикѣ

   

и

   

военному



—

 

269

 

-

строю;

 

по

 

личному

 

желанію

 

и

 

добровольной

 

просьбѣ

 

заня-

тія

 

тѣмъ

 

же

 

были

 

начаты

 

и

 

съ

 

восп.

 

III

 

класса.

Прохожденіе

 

допризывной

 

подготовки

 

и

 

обученіе

 

воен-

ному

 

строю

 

введено

 

на

 

основаніи

 

утвержденнаго

 

8

 

дек.

1915

 

г -

 

Положенія

 

о

 

мобилизаціп

 

спорта,

 

въ

 

согласіи

 

съ

опр.

 

св.

 

Синода

 

отъ

 

13— іб/тп — 1913

 

г ->

 

^-

 

6256,

 

по

 

докладу

Правленію

 

семинаріи

 

инспектора

 

и

 

съ

 

утвержденія

 

Влады-

ки.

 

Занятія

 

шли

 

интенсивно

 

подъ

 

руководствомъ

 

команди-

рованнаго

 

Смоленскимъ

 

военно-спортивнымъ

 

Комитетомъ

подполковника

 

Марскаго

 

и

 

закончились

 

і

 

мая

 

экзаменомъ

въ

 

особой

 

Комиссін

 

отъ

 

мѣстнаго

 

военнаго

 

Округа,

 

въ

присутствие

 

членовъ

 

военно-спортивнаго

 

Комитета.

На

 

строевыхъ

 

экзаменныхъ

 

зтраяпіеніяхъ

 

и

 

з'пражне-

ніяхъ

 

гимнастическихъ

 

по

 

Сокольскоіі

 

системѣ

 

на

 

город-

скомъ

 

плацу,

 

з7

 

памятника

 

і8із

 

года,

 

присутствовали:

 

Пре-

освященный

 

Владыка,

 

ген.-лейт.

 

Истоминъ,

 

геиер.-маіоръ
Максимовскій,

 

ген.-маіорь

 

Токмачовъ,

 

тов.

 

председателя

военно-спортивнаго

 

Комитета

 

В.

 

Н.

 

Ярошевскій,

 

и.

 

д.

 

ко-

менданта

 

г.

 

Смоленска

 

порз'чикъ

 

Щепелевъ,

 

поручикъ

 

Ра-
зумовскій,

 

порз'чикъ

 

Дмитріевъ

 

и

 

лица

 

корпораціи

 

семина-

ріи.

 

Экзаменъ

 

закончился

 

устными

 

отвѣтами

 

изъ

 

военной
словесности

 

въ

 

зданіи

 

А.тександровскаго

 

реальнаго

 

училища.

Какъ

 

строевыя,

 

гимнастическія

 

упражненія,

 

такъ

 

и

%'стные

 

отвѣты

 

показали

 

учащихся

 

семннаріи

 

съ

 

блестящей
стороны,

 

что

 

от.мѣчено

 

въ

 

р'кчахъ

 

генераловъ

 

Истомина,
Токмачова,

 

экзаменаторовъ-порз г чиковъ,

 

В.

 

Н.

 

Ярошевскаго.

Съ

 

словомъ

 

привѣта

 

обращались

 

къ

 

воспитаннпкамъ

 

Пре-
освященнѣйшій

 

Владыка,

 

о.

 

Ректоръ

 

и

 

инспекторъ

 

семина-

ріи.

 

Устный

 

экзаменъ

 

закончился

 

бесѣдами

 

экзаменаторовъ

—военныхъ

 

и

 

В.

 

Н.

 

Ярошевскаго.

 

Съ

 

замътнымъ,

 

нскрен-

нимъ

 

настроеніемъ

 

сказал'ь

 

между

 

прочимъ

 

послѣдній:

 

„Я
всегда

 

высоко

 

цѣнилъ

 

опредѣленность

 

въ

 

воспитаніи

 

и

 

съ

*

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

всегда

 

считалъ

 

за

 

лучшіе

 

два

 

типа

 

вос-

питанія, —реальный

 

и

 

идейный,

 

каковымъ

 

считаю

 

типъ

 

обра-
зованія

 

дух.

 

семинаріи.

 

Въ

 

этихъ

 

направленіяхъ

 

получаются

чаще

 

всего

 

цѣльные

 

и

 

потому

   

цѣнные

   

для

   

жизни

   

люди".

Экзаменъ

 

закончился

 

одушевленными

 

криками

 

„ура"
въ

 

честь

 

свободной

 

Росіи,

 

русскаго

 

и

   

союзнаго

   

воинства,
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его

 

представителей —экзаменаторовъ,

 

родной

 

школы

 

и

 

ея

руководителей.

 

Всѣ*

 

юі

 

воспитанникъ,

 

явившіеся

 

на

 

экза-

мены,

 

были

 

признаны

 

отлично

 

подготовленными

 

и

 

получили

З'становленныя

 

з'Достовѣренія.

 

Бодрое

 

и

 

радостное

 

настрое -

Hie

 

молодежи— вотъ

 

резз^льтатъ

 

ихъ

 

нужнаго

 

госз'дарству

и

 

имъ

 

самимъ

 

годичнаго

 

учебнаго

 

в

 

ь

 

строю

 

подвига.

Дѣло

 

допризывноіі

 

подготовки

 

учениковъ

 

семинаріи

встрѣтило

 

сочувствіе

 

въ

 

мѣстномъ

 

Еп.

 

Ком.

 

помощи

 

жерт-

вамъ

 

войны,

 

изъ

 

средствъ

 

котораго

 

было

 

ассигновано

 

въ

матеріальную

 

помощь

 

учащимся,

 

по

 

рапорту

 

инспектора

семинаріи,

 

з 00

 

P-

 

Эта

 

сумма

 

вмѣстѣ

 

съ

 

боо

 

р.,

 

выданными

въ

 

.пособіе

 

на

 

дѣло

 

отъ

 

военно-спортивнаго

 

Комитета,

 

была

роздана

 

Правленіемъ

 

семинаріи

 

з'ченикамъ

 

въ

 

качествѣ

 

по-

собія

 

на

 

ремонтъ

 

обуви.

Небезынтересны

 

слѣдующія

 

цифры,

 

установленныя

 

по

вопросамъ

 

военно-спортивнаго

 

Комитета,

 

и

 

знакомство

 

вос-

питанниковъ

 

семинаріи

 

съ

 

разными

 

видами

 

спорта.

 

Изъ

іоі

 

восп

 

,

 

прошедшихъ

 

кз'рсъ

 

допризывной

 

подготовки,

оказалось

 

умѣющими:

 

плавать— 92,

 

ходить

 

на

 

лыжахъ-

 

-51-,

ѣздить

 

на

 

велосипедѣ —$6,

 

ѣздить

 

на

 

лошади

 

въ

 

сѣдлѣ-

 

-43.

стрѣлять

 

изъ

 

казенной

 

винтовки — 22.

О

 

матеріальной

 

помощи

 

учащимся.

 

Истекшій

 

з'чебный

годъ,

 

въ

 

виду

 

исключительной

 

дороговизны,

 

требовалъ

исключительной

 

помощи

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

 

семинаріи.

 

Въ

виду

 

этого,

 

по

 

докладу

 

инспектора,

 

еще

 

въ

 

началѣ

 

августа

1916

 

г.

 

Правленіемъ

 

обсз'ждался

 

вопросъ

 

объ

 

з'стР°йствѣ

учениковъ

 

на

 

столѣ.

 

Въ

 

числг.

 

прочихъ,

 

намѣченныхъ

 

до-

кладомъ

 

мѣръ,

 

было

 

принято

 

рѣшеніе

 

-

 

просить

 

Еп.

 

Ком.

помощи

 

жертвамъ

 

войны

 

разрѣшить

 

бѣднѣйшимъ,

 

по

 

вы-

бору

 

Правленія,

 

з'ченикамъ

 

получать

 

столь

 

въ

 

сз'ществую-

щей

 

на

 

средства

 

Комитета

 

при

 

Вознесенскомъ

 

женскомъ

монастырѣ

 

столовой

 

для

 

бѣженцевъ.

 

Просьба

 

встрѣтила

сочувствіе

 

въ

 

Комитетѣ

 

и

 

въ

 

средѣ

 

труждающихся

 

при

 

W

столовой

 

монахинь

 

и

 

вь

 

теченіе

 

з;ч ебнаго

 

года

 

въ

 

мона-

стырской

 

столовой

 

пользовались

 

безплатными

 

обѣдами

 

56

бѣднѣйшихъ

 

воспитанниковъ

 

почти

 

во

 

все

 

время

 

своихъ

учебныхъ

 

въ

 

Смоленскѣ

 

занятій.

Кромѣ

 

того

 

Епарх.

 

Комитетъ

 

на

 

свои

 

средства

 

пріоб-
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рѣлъ

 

для

 

воспитанниковъ

 

семпнаріи

 

на

 

90

 

р.

 

талоновь

 

на

полуобѣды

 

въ

 

открытой

 

съ

 

ноября

 

прошлаго

 

года

 

въ

 

Смо-

ленск

 

„ученической

 

столовой".

 

Этими

 

талонами

 

восполь-

зовались

 

35

 

нуждающися

 

воспитанниковъ

 

въ

 

разноіі

 

степени.

Небольшую

 

помощь

 

въ

 

томъ

 

же

 

направлении

 

оказало

и

 

Аврааміевское

 

братство,

 

на

 

средство

 

котораго

 

разновре-

менно

 

кормилось

 

въ

 

ученической

 

столовой

 

5

 

воспитанниковъ.

Значительная

 

помощь

 

привлечена,

 

затѣмъ,

 

по

 

предло-

жен^

 

члена

 

Правленія

 

семинаріи

 

о.

 

П.

 

Цвѣткова,

 

со

 

сто-

роны

 

попечительствъ

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія.

 

На

 

обра-

шеніе

 

Правлечія

 

откликнз'лись

 

жертвою

 

-j

 

отдѣленій

 

въ

общей

 

суммѣ

 

650

 

р.

 

Смоленское —20о

 

р.;

 

Гжатское,

 

Рос-

лавльское,

 

Ельнинское

 

по

 

юо

 

р.:

 

Юхновское,

 

Дорогобуж-

ское

 

и

 

Порѣчское

 

по

 

50

 

р.

Истиннымъ,

 

наконецъ

 

благодѣяніемъ

 

для

 

учащихся

 

г.

Смоленска,

 

особенно

 

для

 

бѣдняковъ

 

въ

 

большинствѣ

 

-

 

з'че-

НИК0В7,

 

семинаріи,

 

являлась

 

въ

 

истекшемъ

 

уч.

 

году

 

з'чре-

жденная

 

на

 

средства

 

покойнаго

 

домовладѣльца

 

г.

 

Смолен-

ска

 

И.

 

И.

 

Энгельгардтъ

 

,.столовая

 

для

 

учащихся".

 

Суше-

ствованіе

 

большинства

 

учащихся

 

средне-учебныхъ

 

заведеній,
при

 

нынѣшней

 

ужасающеіі

 

дороговизнѣ.

 

решительно

 

было

бы

 

немыслимо

 

безъ

 

этого

 

въ

 

высшей

 

степени

 

необходпмаго

учрежденія.

 

Шире

 

всѣхъ

 

услз'гами

 

этой

 

столовой

 

восполь-

зовались

 

ученики

 

семинаріи,

 

что

 

отмѣчено

 

и

 

лицами

 

над-

зора

 

по

 

столовой.

Должное

 

прпзнаніе

 

благотворительной

 

роли

 

ея

 

прояв-

лено

 

з'>'<е

 

го

 

стороны

 

многихі.

 

благотворительныхъ

 

при

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

учрежденій.

 

Такое

 

вииманіе

 

проявилъ

и

 

Смоленскій

 

епарх.

 

Комитетъ

 

помощи

 

жертвамъ

 

войны

двукратнымъ

 

асснгнованіемъ

 

столовой

 

денежныхъ

 

субспцій.
Въ

 

ней

 

за

 

30—5°

 

коп -

 

въ

 

День

 

кормилось

 

больше

 

половины

учениковъ

 

семинаріи.

 

Въ

 

предстоящемъ

 

учебномъ

 

году

услуги

 

таковой

 

понадобятся

 

еще

 

больше,

 

т.

 

к.

 

бѣженская

столовая

 

при

 

Вознесенскомь

 

ж.

 

монастырѣ

 

прекращаетъ

свое

 

существованіе.
Обсудивъ

 

сказанное,

 

Правленіе

 

семинаріп,

 

согласно

докладу

 

инспектора,

 

^постановило:

 

а)

 

доложить

 

духовенствз т

епархіи

 

о

 

благотворительной

    

роли

    

упомянутой

    

столовой
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для

 

учащихся

 

(преимущественно

 

въ

 

семинаріи)

 

дѣтей

 

духо-

ховенства,

 

Ь)

 

выразить

 

администраціи

 

столовой

 

благодар-
ность

 

за

 

полезное

 

ея

 

дѣло

 

и

 

с)

 

просить

 

епархіальный

 

съѣздъ

духовенства

 

назначить

 

столовоіі

 

какую

 

возможно

 

субсидію.

Въ

 

видахъ

 

собственныхъ

 

же

 

удобствъ

 

и

 

собственнаго
блага,

 

конечно,

 

духовенство

 

голосъ

 

Правленія

 

безъ

 

внима-

нія

 

не

 

оставитъ.

Булущій

 

годъ

 

ученія

 

предъявитъ

 

большія,

 

чѣмъ

 

истек-

шій,

 

требованія

 

матеріальныхъ

 

средствъ

 

помощи

 

учащимся

семинаріи;

 

неизвѣстно

 

только—удастся

 

ли

 

Правленію

 

семи-

нарии

 

ихъ

 

изыскать

 

въ

 

такой

 

степени

 

достаточно,

 

какъ

удалось

 

это

 

сдѣлать

 

въ

 

году

 

истекшемъ.

—

 

Епархіальный

 

съѣздъ.

 

іб

 

мая

 

въ

 

зданіи

 

епархіаль-
наго

 

женскаго

 

училища

 

открылся

 

внѣочередной

 

епархіаль-
ный

 

съѣздъ

 

духовенства

 

и

 

мірянъ

 

Смоленской

 

губерніи,
на

 

который

 

прибыло

 

до

 

з°°

 

человѣкъ;

 

преобладаютъ

 

мі-

ряне.

Послѣ

 

молебна

 

въ

 

домовой

 

церкви

 

училища

 

Преосвя-

щенный

 

Феодосій

 

обратился

 

къ

 

съѣздз7

 

съ

 

рѣчью,

 

въ

 

ко-

торой

 

указалъ,

 

что

 

все

 

то,

 

что

 

будетъ

 

высказано

 

на

 

съѣз-

дѣ

 

должно

 

явиться

 

какъ

 

бы

 

предвѣстникомъ

 

будущей

 

цер-

ковной

 

весны.

 

Далѣе,

 

епископъ

 

просилъ

 

съѣздъ

 

особенно

серьезно

 

отнестись

 

къ

 

тому,

 

что

 

за

 

послѣднее

 

время

 

въ

Россіи,

 

и

 

въ

 

частности

 

въ

 

Смоленской

 

гз'бернш,

 

стали

 

на-

блюдаться

 

случаи

 

насилія

 

надъ

 

духовенствомъ,

 

производи-

мыя,

 

по

 

большей

 

части,

 

людьми

 

неуравновѣшенными,

 

и

 

вы-

работать

 

разз'мныя

 

мѣры

 

воздъііствія

 

на

 

такихъ

 

людей.

Затѣмъ

 

произнесъ

 

рѣчь

 

предсѣдатель

 

совѣта

 

съѣзда

свящ.

 

Н.

 

В.

 

Синявскій,

 

который

 

говоритъ

 

о

 

задачахъ

 

ду-

ховенства,

 

выдвигаемыхъ

 

переживаемыми

 

событіями,

 

о

 

воз-

можномъ

 

разрѣшеніи

 

этихъ

 

задачъ

 

только

 

въ

 

согласіи

 

съ

ученіемъ

 

слова

 

Божія,

 

обд>

 

отрицательныхъ

 

явленіяхъ

 

въ

строѣ

 

церковной

 

жизни

 

и

 

о

 

необходимости

 

неотложныхъ

реформъ.

 

Въ

 

заключеніе

 

о.

 

Синявскій

 

предложилъ

 

послать

привѣтственныя

 

телеграммы

 

Временному

 

Правительству

 

и

оберъ

 

прокурору

 

синода.

Делегатъ

 

сычевскаго

 

уѣзда

   

П.

 

С.

 

Тарасенковъ

 

(міря-
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нинъ)

 

предлагаешь

 

послать

 

телеграмму

 

также

 

и

 

Совѣту

рабочихъ

 

и

 

солдатскихъ

 

депутатовъ.

Одинъ

 

изъ

 

мірянъ

 

говорить,

 

что

 

прежде,

 

чѣмъ

 

посы-

лать

 

какія-либо

 

телеграммы,

 

необходимо

 

выбрать

 

президіумъ.

Возникаетъ

 

вопросъ

 

о

 

провѣркѣ

 

полномочій

 

д'епута*

товъ,

 

что,

 

по

 

мнѣнію

 

большинства,

 

является

 

крайне

 

необ-

ходимымъ,

 

дабы

 

выборы

 

президіума

 

вышли

 

правильными

 

и

не

 

вызвали

 

нареканій.

Послѣ

 

дОлгихъ

 

и

 

шумныхъ

 

споровъ

 

въ

 

комиссію

 

по

провѣркѣ

 

полномочій

 

избираются:

 

свящ.

 

С.

 

Лебедевъ,

 

(с.

Дровнино,

 

Гжатскаго

 

уѣзда),

 

А.

 

И.

 

Каменцевъ

 

(учитель

вяземскаго

 

духовнаго

 

з7 чилища)

 

и

 

П.

 

И.

 

Годовашкинъ

 

(пред-

ставитель

 

Гжатскаго

 

з"Ьзда).

Когда

 

провѣрка

 

полномочій

 

была

 

закончена,

 

съѣздъ

приступилъ

 

къ

 

выборамъ

 

предсѣдателя.

 

Большинство

 

запи-

сокъ

 

получили:

 

свящ.

 

С.

 

Лебедевъ

 

(юі)

 

и

 

прот.

 

А.

 

В.

 

Сан-

ковскій

 

(94)-

Закрытой

 

баллотировкоіі

 

первымъ

 

баллотировался

 

о.

С.

 

Лебедевъ,

 

полз'чившій

 

128

 

избирательныхъ

 

и

 

98

 

неиз-

бирательныхъ.

Нѣкоторые

 

изъ

 

депутатовъ

 

полагали,

 

что

 

на

 

этомъ

выборы

 

и

 

должны

 

быть

 

закончены,

 

но

 

имъ

 

стали

 

разъяс-

нять,

 

что

 

полз'чившій

 

хотя-бы

 

и

 

одну

 

запискзг ,

 

всеже

 

дол-

женъ

 

быть

 

баллотирз'емъ,

 

если

 

онъ

 

самъ

 

не

 

отказался

 

отъ

баллотировки,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

необходимо

 

баллотировать

 

о.

Санковскаго,

 

полз'чившаго

 

94

 

записки.

Поднимается

 

невообразимый

 

шумъ,

 

заглушающій

 

и

 

го-

лосъ

 

предсѣдателя,

 

призывавшаго

 

къ

 

порядкз7 ,

 

и

 

его

звонокъ.

Желаетъ

 

говоритъ

 

о.

 

Санковскііі,

 

но

 

ему

 

долго

 

не

даютъ

 

начать.

На

 

ораторскую

 

трибуну

 

входить

 

ирапорщикъ

 

Н.

 

И.
Евстафьевъ,

 

который

 

проситъ

 

депутатовъ

 

успокоиться.

„Дайте,

 

товарищи,

 

сказать

 

о.

 

Санковскому;

 

можетъ

 

быть
онъ

 

отъ

 

баллотировки

 

откажется

 

и

 

мы

 

будемъ

 

считать

тогда

 

выбраннымъ

 

о.

 

С

 

Лебедева.

 

Товарищи!

 

Перестаньте
шумѣть,

 

вѣдь

 

вы

 

этимъ

 

оскорбляете

 

не

 

только

 

предсѣдате-
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ля.

 

не

 

звонка,

 

а

 

даже

 

одного

 

жеста

 

котораго

 

вы

 

должны

слушаться,

 

но

 

и

 

самихъ

 

себя".

Наконецъ,

 

имѣетъ

 

возможность

 

говорить

 

о

 

Санков-
скій,

 

который

 

отъ

 

баллотировки

 

не

 

отказывается

 

(голосъ:
опять

 

мы

 

видимъ

 

представителя

 

консисторіи).
О.

 

А.

 

В.

 

Санковскій.

 

Я,

 

господа,

 

избранъ

 

не

 

консисто-

ріей,

 

а

 

совѣтоміз

 

съѣзда

 

и

 

имѣю

 

отъ

 

него

 

два

 

доклада;

 

по-

этому,

 

только

 

что

 

раздавшееся

 

замѣчаніе

 

я

 

считаю

 

по

 

мень-

шей

 

мѣрѣ

 

не

 

корректнымъ...

Объявленъ

 

перерывъ

 

до

 

6

 

часовъ

 

вечера.

Когда

 

засѣданіе

 

возобновилось,

 

приступили

 

къ

 

балло-

тировкѣ

 

о.

 

А.

 

Санковскаго,

 

который

 

получилъ

 

103

 

избира-

тельныхъ

 

и

 

84

 

неизбирательныхъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

из-

браннымъ

 

въ

 

председатели

 

оказался

 

о.

 

С.

 

Лебедевъ,

 

какъ

получи^шій

 

на

 

25

 

шаровъ

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

о.

 

Санковскій.
Поблагодаривъ

 

съѣздъ

 

за

 

оказанную

 

честь

 

избранія,

о.

 

С.

 

Лебедевъ

 

косн}мгся

 

въ

 

своей

 

рѣчи

 

духовенства

 

смо-

ленской

 

епархіи,

 

которое,

 

какъ

 

сказалъ

 

ораторъ,

 

въ

 

боль-

шинстве,

 

своемъ

 

прогрессивное.

 

Когда

 

я,

 

замѣтилъ

 

далѣе

о.

 

С.

 

Лебедевъ,

 

несколько

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

былъ

 

впервые

командированъ

 

на

 

съѣздъ,

 

я

 

столько

 

услышалъ

 

тамъ

 

свѣт-

лыхъ,

 

передовыхъ

 

мыслей,

 

что

 

мѣстный

 

губернаторъ

 

даже

убоялся,

 

потребовалъ

 

провѣрки

 

паспортовъ

 

о.

 

о.

 

депута-

товъ,

 

а

 

затѣмъ

 

старался

 

и

 

разогнать

 

съѣздъ,

 

о.

 

С.

 

Лебе-

девъ

 

закончилъ

 

предложеніемъ

 

почтить

 

память

 

борцовъ

 

за

свобод}'.

Всѣ

 

присутствующіе

 

пропѣли

  

„ вѣчыую

 

память".

Послѣ

 

этого,

 

было

 

пристуилено

 

къ

 

избранію

 

товари-

щей

 

предсѣдателя,

 

секретарей

 

и

 

редакціонной

 

комиссіи.

Открытой

 

баллотировкой

 

оказались

 

избранными:

 

въ

товарищи

 

председателя —Н.

 

Н.

 

Медвѣцковъ

 

(пом.

 

смотри-

теля

 

бѣльскаго

 

духовнаго

 

училища).

 

И.

 

В.

 

Лебедевъ

 

(пре-

подаватель

 

реальнаго

 

училища),

 

П.

 

И.

 

Годовашкинъ

 

(пред-

ставитель

 

гжатскаго

 

уѣзда)

 

и

 

Н

 

И.

 

Евстафьевъ

 

(прапор-

щикъ);

 

въ

 

секретари

 

о.

 

Орловъ,

 

о.

 

I.

 

Афонскій,

 

св.

 

Во-

робьевъ

 

и

 

діаконъ

 

С.

 

И.

 

Карзовъ;

 

въ

 

ревизіонную

 

комис-

сію:

 

о.

 

А.

 

Волочковъ

 

(духовникъ

 

семинаріи),

 

В.

 

И.

 

Мыш-

ляевъ

 

(свяш.

 

с.

 

Бунаково

  

вяземскаго

   

уѣзда),

   

П.

   

М.

 

Смир-
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новъ

 

(преподаватель

 

семинаріи)

 

и

 

Н.

 

М.

 

Федоров - !,

 

(инспек-

торъ

 

семинаріи).

О.

 

С.

 

Лебедевъ

 

предлагаетъ

 

пригласить

 

на

 

съѣздъ

представителей

 

рабочихъ,

 

солдатскихъ

 

и

 

крестьянскйхъ

 

де-

путатовъ.

 

Избирается

 

комиссія

 

изъ

 

3"хъ

 

лицъ,

 

которая

сейчасъ-же

 

и

 

отправляется

 

за

 

депутатами.

Выносится

 

постановленіе

 

не

 

апплодировать

 

на

 

со-

браніи.

Затѣмъ,

 

собраніе

 

приступаетъ

 

къ

 

заслушанію

 

обшир-

наго

 

доклада

 

о.

 

А.

 

Санковскаго

 

о

 

приходѣ

 

и

 

его

 

устроствѣ.

По

 

окончаніи

 

доклада

 

депутаты

 

раздѣлились

 

на

 

три

группы:

 

одни

 

предлагали

 

докладъ

 

отклонить

 

совсѣмь,

 

какъ

несоотвѣтствующій

 

духу

 

времени,

 

другіе

 

настаивали

 

на

 

пе-

редачу

 

доклада

 

въ

 

комиссію

 

для

 

переработки,

 

т.

 

к.

 

въ

 

немъ

все

 

же

 

заложены

 

глубокія

 

и

 

широкія

 

основы,

 

третьи

 

нахо-

дили

 

нужнымъ

 

разобрать

 

докладъ

 

по

 

пунктамъ

 

сейчасъ

 

же

въ

 

собраніи.

Наконецъ,

 

большинствомъ

 

голосовъ

 

было

 

постановлено

обсуждать

 

докладъ

 

по

 

той

 

программѣ,

 

какая

 

стояла

 

на

 

по-

вѣсткѣ,

 

но

 

за

 

позднимъ

 

временимъ

 

успѣли

 

обсудить

 

всего

два

 

пункта,

 

по

 

которымъ

 

постановлено:

 

границы

 

прихода

оставить

 

прежнія,

 

ходатайствовать

 

передъ

 

Времениымъ

Правительствомъ

 

о

 

признаніи

 

за

 

приходомъ

 

права

 

гориди-

ческаго

 

лица,

 

прпходскія

 

собранія

 

являются

 

хозяиномъ

 

всѣхъ

дѣлъ

 

прихода.

Председатель

 

о.

 

С.

 

Лебедевъ

 

говорить,

 

что

 

въ

 

залъ

засѣданія

 

прибыли

 

представители

 

рабочихъ,

 

солдатскихъ

 

и

крестьянскйхъ

 

депутатовъ

 

и

 

такъ

 

какъ

 

было

 

вынесено

 

по-

становленіе

 

не

 

апплодировать,

 

то

 

председатель

 

предлагаетъ

почтить

 

прибывшихъ

 

вставаніемъ.

 

Всѣ

 

встаютъ.

Собраніе

 

закончилось

 

рѣчью

 

представителя

 

солдат-

скихъ

 

депутатовъ,

 

прапорщика,

 

привѣтствовавшаго

 

съѣздъ

отъ

 

имени

 

своего

 

Совѣта.

Представитель

 

солдатскихъ

 

депутатовъ

 

въ

 

заключи-

тельной

 

части

 

своей

 

рѣчи,

 

между

 

прочимъ

 

сказалъ:

 

„мнѣ

очень

 

больно

 

было

 

видѣть

 

на

 

вашемъ

 

собраніи

 

неуваженіе
къ

 

личности,

 

нетерпѣніе

 

къ

 

чужому

 

мнѣнію,

 

выразившіяся
въ

 

личномъ

 

выпадѣ

 

одного

   

изъ

 

делегатовъ

   

противъ

   

свя-
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щенника

 

докладчика.

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

обидно

 

это

 

было

 

слы-

шать

 

изъ

 

устъ

 

военнаю.

 

Товарищи!

 

Не

 

надо

 

такъ

 

дѣлать"...

Несмотря

 

на

 

постановленіе,

 

рѣчь

 

представителя

 

сол-

датскихъ

 

депутатовъ

 

все

 

же

 

была

 

покрыта

 

апллодисмента-

ми

 

всѣхъ

 

нрисутствовавшихъ.

(Засіъданіе

 

17-го

 

мая).

Второй

 

день

 

съѣзда

 

прошелъ

 

не

 

менѣе

 

бурно,

 

чѣмъ

первый:

 

въ

 

залѣ

 

часто

 

поднимался

 

такой

 

шумъ,

 

что

 

ни

звонокъ

 

предсѣдателя,

 

ни

 

уговоры

 

болѣе

 

спокойныхъ

 

депу-

татовъ,

 

ни

 

выбранные,

 

наконецъ,

 

для

 

наблюденія

 

за

 

поряд-

комъ

 

четыре

 

дежурныхъ

 

депутата,

 

положительно

 

не

 

въ

 

со-

стояніи

 

были

 

унять

 

разгорѣвшихся

 

страстей.

 

Инспекторъ
семинаріи

 

Н.

 

М.

 

Федоровъ,

 

призывая

 

депутатовъ

 

взять

 

са-

михъ

 

себя

 

въ

 

руки,

 

между

 

прочимъ,

 

заявилъ:

 

„проходившая

вчера

 

мимо

 

зданія

 

епархіальнаго

 

училища

 

публика

 

была

поражена

 

происходивщимъ

 

у

 

насъ

 

шумомъ

 

и

 

серьезно

 

ду-

мала,

 

что

 

не

 

бунтъ-ли

 

здѣсь"...

Съѣздъ

 

переходитъ

 

къ

 

обсужденію

 

вопроса

 

о

 

клирѣ,

его

 

избраніи

 

и

 

правовомъ

 

положеніи

 

въ

 

приходѣ.

Свяіц.

 

Феоботиковъ,

 

защищая

 

выборное

 

начало,

 

гово-

рить:

 

„выборы

 

клира

 

впервые

 

были

 

введены

 

епископомъ

уфимскимъ

 

Андреемъ.

 

Я

 

самъ

 

съ

 

большимъ

 

интересомъ

наблюдалъ

 

эти

 

выборы

 

въ

 

Уфѣ.

 

Они,

 

открыто

 

гонимые

Макаріями,

 

Гнѣвушеными,

 

Восторговыми

 

и

 

компаніей,

 

дѣ-

лаютъ

 

изъ

 

дз^ховенства

 

идейную

 

общественную

 

силу,

 

а

 

не

оплеванную,

 

какъ

 

теперь,

 

поповщину.

 

Недаромъ

 

говорятъ: —

чтобы

 

избавится

 

отъ

 

дурного

 

мнѣнія,

 

надо

 

пройти

 

выборы.

Да,

 

выборное

 

начало

 

вносить

 

чисто

 

дѣловую

 

атмосферу,
побуждаетъ

 

духовенство

 

усердно

 

служить

 

церкви.

 

Сплошь,

да

 

рядомъ

 

у

 

насъ

 

встрѣчаются

 

дьяконы,

 

вполнѣ

 

достойные

сана

 

священника,

 

а

 

имъ

 

ихъ

 

не

 

дѣлаютъ;

 

и,

 

наоборотъ,

есть

 

священники,

 

которые

 

могутъ

 

быть

 

только

 

дьяконами.

Повѣрьте,

 

что

 

при

 

выборномъ

 

началѣ

 

этого

 

быть

 

не

 

мо-

жетъ.

 

Теперь

 

у

 

насъ

 

управляютъ

 

не

 

епархіальные

 

архіереи,

у

 

ихъ

 

„секретари".

 

Въ

 

Москвѣ,

 

напримѣръ,

 

при

 

митропо-

лите

 

Макаріи

 

такимъ

 

„секретаремъ"

 

былъ

 

Восторговъ.

Можетъ.

 

быть,

 

современемъ,

 

историкъ

 

откроетъ

   

и

 

Смолен-
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скаго

 

Восторгова— одного

 

изъ

 

тѣхъ

 

тнрановъ,

 

которые

 

ду-

мали

 

про

 

свою

 

жертву —кости,

 

обтянутыя

 

кожей:

 

„оживутъ-

ли

 

кости

 

сіи"...

 

Да,

 

кости

 

эти

 

теперь

 

оживаютъ...

Свящ.

 

А.

 

Волочьювъ

 

читаетъ

 

отзывы

 

уѣздныхъ

 

съѣз-

довъ.

 

Общее

 

мнѣніе

 

— провести

 

выборное

 

начало.

Свящ.

 

А.

 

Воробьева.

 

Выборное

 

начало

 

непзбѣжно

 

и

противиться

 

ему

 

било-бы

 

невозможно.

 

Я

 

самъ

 

сельскій

священникъ,

 

совершенно

 

недавно

 

выдвинутый

 

народомъ

 

на

должность

 

благочиннаго,

 

Я

 

согласился

 

занять

 

эту

 

долж-

ность

 

только

 

потом}',

 

что

 

не

 

буду

 

самовластнымъ.

Свящ.

 

Г.

 

Кутузове.

 

Совершенно

 

неожиданно

 

для

 

меня

сегодня

 

явилась

 

ко

 

мнѣ

 

депутація

 

и

 

пригласила

 

на

 

съѣздъ.

Я,

 

товарищи,

 

въ

 

і9°5

 

году

 

служил - !,

 

въ

 

Краснинскомъ
уѣздѣ.

 

Въ

 

тѣ

 

дни

 

первой

 

нашей

 

свободы

 

крестьяне

 

надея-

лись,

 

что

 

они

 

дождались

 

новой

 

жизни,

 

и

 

разд.

 

но*>ая

 

жизнь

— у

 

нихъ

 

будетъ

 

благопол\?чіе,

 

явится

 

благополучіе-

 

-будетъ

и

 

земля.

 

Поставивъ

 

жизнь

 

на

 

карту,

 

я

 

въ

 

этомъ

 

духѣ

 

на-

чалъ

 

и

 

проповѣдывать.

 

Но

 

вотъ

 

началась

 

реакція

 

и

 

я

 

по-

пал'ь

 

въ

 

тюрьму.

 

Лозунгъ —земля

 

и

 

воля,

 

наконецъ,

 

Осу-

ществился,

 

осуществилось

 

то,

 

за

 

что

 

пострадал - !,

 

самъ

 

Хри-

стось — свобода,

 

равенство

 

и

 

братство.

 

Обновим - !,

 

же,

 

това-

рищи,

 

нашу

 

жизнь,

 

нашу

 

церковь.

Одинъ

 

изъ

 

мірянъ

 

замѣчаетъ:

 

духовенству

 

ключи

царствія

 

Божія

 

даны,

 

оно

 

должно

 

приближать

 

насъ

 

къ

Бог} - ;

  

политика

 

должна

 

быть

 

совершенно

 

чужда

 

ему...

В.

 

В.

 

Тепловъ

 

(преподаватель

 

семинаріи),

 

между

 

про-

чимъ,

 

говорить:

 

раньше

 

.у

 

насъ

 

въ

 

церквах - !,

 

хранились

знамена

 

союза

 

русскаго

 

народа,

 

теперь

 

ихъ

 

смѣнятъ

 

зна-

мена

 

красныя.

 

Я

 

вполнѣ

 

присоединяюсь

 

къ

 

предыдущему

оратору,

 

что

 

не

 

дѣло

 

духовенства

 

ходить

 

ни

 

за

 

черными,

ни

 

за

 

красными

 

знаменами.

Свяіи.

 

Г.

 

Еутузовъ.

 

Чернаго

 

не

 

надо,

 

краснаго— тоже.

Значить,

 

духовенство

 

должно

 

быть

 

въ

 

прежнемъ

 

моложе-

ні и;—никуда

 

не

 

идти— ни

 

за

 

чернымъ.

 

ни

 

за

 

краснымъ?
Нѣтъ,

 

духовенство

 

должно

 

играть

 

руководящую

 

роль,

 

оно

должно

 

быть

 

съ

 

народомъ!.
Крики:

 

довольно,

 

долоіі

 

его!..
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О.

 

Г.

 

Щтуловъ.

 

Христосъ

 

самъ

 

пострадалъ

 

и

 

намъ

вел

 

елъ

 

страдать

 

за

 

право

 

народа!..
Поль

 

все

 

усиливающінся

 

шумъ

 

ораторъ

 

сходить

 

съ

трибуны...

Послѣ

 

этого,

 

протоіерей

 

Лелюхинъ

 

предлагаетъ

 

сле-

дующую

 

резолюцію:

 

пастырское

 

служеніе

 

основывается

 

на

нравственной

 

связи

 

между

 

иастыремъ

 

и

 

его

 

паствою.

 

По-

этому,

 

если

 

по

 

тщательномъ

 

обслѣдованіи

 

обнаружится,

 

что

больше

 

половины

 

прихода

 

не

 

имѣетъ

 

нравственнаго

 

довѣ-

рія

 

къ

 

своему

 

пастырю,

 

какъ

 

отцу,

 

то

 

послѣдній

 

долженъ

посл+

 

этого

 

немедленно

 

уйти

 

изъ

 

этого

 

прихода".

Резолюція

 

съѣздомь

 

принимается.

Свящ.

 

А.

 

Волоѵковъ

 

читаетъ

 

докладъ

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

устроенію

 

церковно-приходской

 

жизни

 

въ

 

связи

 

съ

 

волне-

ніями

 

переживаемаго

 

времени.

 

Сужность

 

доклада — принятіе
мѣръ

 

моральнаго

 

свойства.

Дьяконь

 

о.

 

Сильницкііі

 

докладываетъ

 

о

 

своей

 

поѣздкѣ

въ

 

составь

 

комиссіи

 

въ

 

село

 

Будаево,

 

Гжатскаго

 

уѣзда,

 

для

разслѣдованія

 

конфликта,

 

возникшаго

 

тамъ

 

между

 

священ-

никомъ

 

и

 

прихожанами.

 

Когда

 

мы

 

пріѣхали

 

въ

 

село,

 

раз-

сказываетъ

 

докладчикъ,

 

около

 

церкви

 

ожидала

 

насъ

 

толпа

человѣкъ

 

въ

 

5 0—

 

сторонниковъ

 

священника.

 

Недовольное-

же

 

священникомъ

 

большинство

 

стало

 

просить

 

насъ

 

въ

 

во-

лость,

 

куда

 

мы

 

и

 

поспѣшили.

 

Никакія

 

убѣжденія,

 

резоны

и

 

доводы

 

наши

 

въ

 

волости

 

ни

 

къ

 

чему

 

не

 

привели

 

и

 

мы

получили

 

тамъ

 

одни

 

только

 

оскорбленія.

 

Не

 

назову

 

и

 

свя-

щенника

 

правым'ь,

 

который,

 

надо

 

замѣтить,

 

нѣсколько

 

по-

вредилъ

 

своему

 

авторитету,

 

сказавъ

 

приходу,

 

что

 

вотъ

молъ

 

пріѣдеть

 

комиссія,

 

разберетъ

 

дѣло

 

и

 

выйдетъ

 

по

 

на-

шему,

 

а

 

не

 

по

 

вашему-

 

И

 

вотъ,

 

какъ

 

видите,

 

что

 

посѣешь,

то

 

и

 

пожнешь.

 

Священникъ,

 

котораго

 

удалилъ

 

приходъ,

человѣкъ,

 

къ

 

тому

 

же,

 

ненормальный,

 

даже

 

при

 

разговорѣ

со

 

мной

 

называвшій

 

меня

 

недоучкой,

 

другихъ

 

—

 

мошенника-

ми,

 

третьих -!.— провокаторами,

 

а

 

работ}'

 

свою

 

оцѣнивавшій

такъ,

 

хоть

 

митру

 

на

 

него

 

надѣвай...

Свящ.

 

С.

 

Лебедевъ.

 

Недовольныхъ

 

прихожанъ

 

спраши-

вали:

 

чѣмъ

 

же

 

они,

 

собственно,

 

недовольны

 

своимъ

 

священ-

никомъ,

 

на

 

что

 

они

 

отвѣчали

 

не

 

хотимъ

 

говорить.
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Свящ.

 

В.

 

Ііокровсщй.

 

Въ

 

сел - !-.

 

Будаевѣ

 

два

 

прихода,

которые

 

между

 

собою

 

не

 

ладятъ.

 

Недовольные

 

священни-

комъ

 

были

 

изъ

 

другого

 

прихода.

Прот.

 

о.

 

Лелюхннъ

 

рекоменцуеть

 

учрежденіе

 

особыхъ

примирительныхъ

 

камеръ,

 

которыя

 

и

 

разбирали-бы

 

недо-

разумѣнія

 

между

 

причтомъ

 

и

 

приходомъ.

 

У

 

насъ

 

всегда

возмущались,

 

когда

 

увольняли

 

по

 

третьему

 

пункту.

 

Нельзя-

же

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

теперь,

 

при

 

новомъ

 

строѣ,

 

такъ

 

себѣ,

ни

 

съ

 

того,

 

ни

 

съ

 

сего,

 

отстранять

 

священника

 

отъ

 

долж-

ности.

П.

 

И.

 

Годовашкинъ

 

говорить,

 

что

 

он - ь

 

хорошо

 

знаетъ

село

 

Будаевку,

 

знаетъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

прихожане

 

нѣсколько

разъ

 

писали

 

куда

 

слѣдуетъ

 

о

 

своемъ

 

священникѣ,

 

но

 

отвѣта

никакого

 

не

 

получили.

 

Естественно, что

 

у

 

народа,

 

въ

 

концѣ

концовъ,

 

терпѣніе

 

и

 

лопнуло.

 

Мнѣ

 

извѣстно

 

также,

 

закон-

чись

 

ораторъ,

 

что

 

священник

 

ь

 

одного

 

изъ

 

приходовъ

 

Бу-

даевки

 

заводилъ

 

въ

 

алтарѣ

 

драку.

Представляется

 

слово

 

двумъ

 

священникамъ,

 

удален-

•

 

нымъ

 

своими

 

прихожаналш.

о.

 

Е-

 

Воронковъ

 

(с.

 

Юрово,

 

краснинскаго

 

уезда).

 

Мнѣ

была

 

предъявлена

 

такса

 

за

 

требы,

 

при

 

чемъ

 

нѣкоторыя

 

изъ

требд.

 

предлагалось

 

исполнять

 

совершенно

 

безвозмездно.

Получая

 

зоо

 

рублей

 

жалованья

 

и

 

плата

 

въ

 

тоже

 

время

 

з5°

рублей

 

рабочему,

 

я,

 

конечно,

 

не

 

могъ

 

согласиться

 

на

 

пред-

явленную

 

лшѣ

 

унизительную

 

таксу.

 

Дьяконд.,

 

мѣтившій

 

на

мое

 

мѣсто,

 

согласился

 

служить

 

по

 

таксѣ,

 

послѣ

 

чего

 

и

быль

 

составленъ

 

приговоръ

 

о

 

моемъ

 

удаленіи.

 

Оть

 

меня

отобрали

 

приходо-расходныя

 

книги

 

и

 

хотѣли

 

отобрать

 

даже

церковные

 

ключи.

 

Когда

 

я

 

все-же,

 

послѣ

 

этого,

 

согласился

служить

 

панихиду

 

по

 

таксѣ

 

и

 

отслужилъ

 

ее,

 

дьяконь,

 

воз-

ьращавшійся

 

со

 

мной

 

съ

 

панихиды,

 

говорилъ

 

мнѣ:

 

теперь

ты

 

неси

 

сумку,— я —уже

 

избранъ

 

волею

 

народа

 

(шумъ).

о.

 

С

 

Шуковиловъ

 

(с.

 

Юшкино).

 

Я

 

живу

 

отъ

 

Будаев-
скаго

 

прихода

 

въ

 

шести

 

верстахъ.

 

Наши

 

приходы

 

заражены

сектантствомъ

 

и

 

вотъ

 

на

 

сектантской

 

почвѣ

 

я

 

и

 

пострадалъ.

Долженъ

 

сказать

 

еще,

 

что

 

тотъ

 

дьяконь,

 

который

 

мѣтилъ

на

 

мѣсто

 

отца

 

Евгенія

 

Воронцова,

 

прежде

 

хотѣлд.

 

восноль-
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зоваться

 

моимъ

 

мѣстомъ,

 

а

 

когда

 

это

 

у

   

него

   

„сорвалось",

то

 

онъ

 

постарался

 

„сплавить"

 

своего

 

батюшку...

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

для

 

устраненія

 

тѣхъ

 

печальныхд.

явленій,

 

которыя

 

наблюдаются

 

теперь

 

въ

 

приходахъ,

 

обра-

титься

 

къ

 

населенію

 

съ

 

воззваніемъ.

 

Попутно

 

съѣздомъ

отмѣняется

 

такса

 

за

 

требы.

Дьяконъ

 

о.

 

Сильнщкій

 

говорить

 

об -ь

 

отношеніяхъ

между

 

священниками

 

и

 

низшимъ

 

клиромъ.

 

Пастыри,

 

посту-

питесь

 

своей

 

привиллегіей,

 

тогда

 

и

 

мы

 

разумно

 

исполь-

зуемъ

 

свободу,

 

закончил -ь

 

о.

 

Сильницкій.

Н.

 

Н.

 

Медвѣдкинъ.

 

Высоко

 

дело

 

свшщенника,

 

но

 

не

низко

 

и

 

дело

 

псаломщика.

 

Единственный

 

выходъ

 

для

 

раз-

р -Ьшенія

 

недоразумеиій

 

между

 

этими

 

служителями

 

церкви—

судъ

 

чести.

 

Прибегапте-же

 

къ

 

этому

 

суду,

 

нравственнее

 

и

святее

 

котораго

 

н -етъ

 

ничего

 

на

 

светЬ.

 

Передъ

 

такимъ

 

су-

домъ

 

затрепещеть

 

всякая

 

неправда,

 

спрячется

 

отъ

 

него

 

въ

нору

 

всякая

 

ложь

 

(одобреніе).

На

 

этомъ

 

закрывается

 

утреннее

 

заседаніе

 

съезда.

Вечернее

 

засвданіе

 

было

 

посвящено

 

докладу

 

о.

 

Н.

 

Со-

колова

 

объ

 

епархіальномъ

 

управленіи.

 

Обстоятельный

 

ре-

фератъ

 

докладчика

 

нокрьівается

 

апплодисментами.

Зат -ем - ь,

 

съѣздъ

 

прнступаетъ

 

къ

   

отв'Ьтамъ

 

на

 

постав-

ленные

 

докладчиком - !,

   

вопросы.

   

Такъ,

   

признано,

   

что

 

спи

сокъ

 

долженъ

 

быть

 

выборным -!..

По

 

докладу

 

о.

 

Н.

 

Соколова,

 

кандидатами

 

на

 

освобо-

дившіяся

 

епископскія

 

кафедры

 

могутъ

 

быть

 

избираемы,

 

какъ

белое

 

и

 

черное

 

духовенство,

 

такъ

 

и

 

міряне,

 

причемъ

 

изб-

раніе

 

мірянъ

 

не

 

противоречить

 

и

 

священному

 

писанію..

И.

 

Н.

 

МеОвѣдкинъ.

 

Что

 

было

 

въ

 

древнія

 

времена,

 

едва-

ли

 

применимо

 

теперь.-

 

Въ

 

томъ

 

же

 

священномъ

 

писаніи

сказано,

 

что

 

дуіиа

 

одна,

 

а

 

имущество

 

все

 

должно

 

быть

 

об-

щее.

 

Подите-ка,

 

примените

 

это

 

теперь

 

на

 

практике...

 

Мне

кажется,

 

что

 

вопрось

 

настолько

 

серьезенъ,

 

что

 

отъ

 

реше-

тя

 

его

 

следовало-бы

 

уклониться

 

и

 

отложить

 

до

 

поместнаго

собора.

Предложеніе

 

г.

 

Медв -І;дкина

 

съездомъ

 

принимается.
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Свящ.

 

Н.

 

Клитинъ.

 

(Гжатск,

 

у.),

 

вносить

 

прддложеніе

о

 

томъ,

 

чтобы

 

не

 

только

 

епископы,

 

но

 

и

 

священники

 

были

свободны

 

отъ

 

семейныхъ

 

узь.

От.

 

Н.

 

Соколовъ

 

говорить,

 

что

 

наши

 

апостолы

 

были

женаты,

 

а

 

апостолъ

 

Павелъ

 

имелъ

 

даже

 

тещу...

О

 

числе

 

епископовъ

 

высказывается

 

Н.

 

Н.

 

Медвѣдкинъ.

Онъ

 

говорить,

 

что

 

это

 

дело

 

будущаго,

 

такъ

 

какъ

 

вопрось

связанъ

 

съ

 

матеріальными

 

средствами.

 

Теперь

 

же

 

слѣдуетъ

признать

 

лишь

 

что

 

число

 

епископовъ

 

должно

 

быть

 

возмож-

но

 

большее.

Свящ.

 

Г.

 

Кутузовъ.

 

Совершенно

 

достаточно

 

и

 

одного

епископа,

 

который

 

нуженъ

 

только

 

ддя

 

рукоположеній.

Раньше

 

у

 

насъ

 

былъ

 

одинъ

 

властитель,

 

а

 

теперь

 

хотять

сделать

 

целыхъ

 

12

 

самодержцевъ.

Свящ.

 

В.

 

Покровскій.

 

Напрасно

 

о.

 

Георгій

 

смотритъ

на

 

епископовъ,

 

какъ

 

на

 

фабрикантовъ

 

насъ,

 

священниковъ.

Епископъ

 

нуженъ,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

какъ

 

религіозно-

нравственный

 

авторитетъ,

 

который

 

слѣдилъ

 

бы

 

за

 

тѣмъ,

такъ

 

ли

 

мы

 

проводимъ

 

идеи

 

Христа.
ІІрот.

 

о.

 

Лелюхинъ.

 

Насколько

 

мне

 

известно,

 

въ

 

на-

шей

 

епархіи

 

74°

 

приходовъ.

 

По

 

приблизительному

 

разсчету,

для

 

того,

 

чтобы

 

одинъ

 

епископъ

 

успелъ

 

посетить

 

все

 

эти

приходы,

 

потребовалось

 

бы

 

не

 

менее

 

ю

 

лѣтъ.

Съездъ

 

призналъ

 

увеличеніе

 

числа

 

епископовъ

 

жела-

тельнымъ.

Затемъ,

 

постановлено

 

произвести

 

выборы

 

членовъ

консисторіи

 

и

 

совета

 

при

 

епископе.

 

Процедура

 

выборовъ

отложена

 

до

 

агБдующаго

 

дня.

Предварительная

 

подписка

 

на

 

Заемъ

 

Свободы,

 

объяв-
ленная

 

на

 

Епархіальномъ

 

Съезде,

 

дала

 

около

 

8о,ооо

 

руб-
лей.

 

Ке

 

сведенію

 

духовенства

 

и

 

мірянъ

 

сообщаются

 

имена

подписавшихся:

і)

 

Преосвященный

 

Ѳеодосій-

 

-юоо

 

руб.,

 

Епархіальный
Комитетъ

 

помощи

 

жертвамъ

 

войны—4°>осю

 

Руб-,

 

Эмери-
тальная

 

Касса— 25,ооо

 

руб.,

 

И.

 

В.

 

Лебедевъ,

 

преподаватель

реальнаго

 

училища— юоо

 

руб.

 

5)

 

Игуменъ

 

Рославльскаго
монастыря

 

Рафаилъ— юоо

   

руб.,

 

Игуменія

 

Амвросія,

  

г.

 

Бе-
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-

лый— юоо

 

руб.,

 

Игуменія

 

Николаевскаго

 

Вяземскасо

 

мона-

стыря

 

Архелая — юоо

 

руб.,

 

Вознесенскій

 

монастырь— юоо

руб.,

 

Казначея

 

Вознесенскаго

 

монастыря

 

Вероника — юо

 

р.

ю)

 

свящ.

 

А.

 

Воробьевъ

 

с.

 

Болваничи,

 

Краен,

 

у.-— юо

 

руб.,
Діаконъ

 

В.

 

Чаусовъ

 

с

 

Станища,

 

Вяз.

 

у.— юо

 

р.,

 

Кузьма
Серовъ

 

с.

 

Подсосонки —юо

 

р.,

 

Николай

 

Воейковъ,

 

прихо-

жанинъ

 

Одигитріевской

 

церкви

 

г.

 

Смоленска—

 

2оо

 

р:,

 

Мона-
хиня

 

Марія

 

Богородице-Рождественскаго

 

монастыря

 

въ

 

г.

Беломъ — юо

 

р.

 

15)

 

Орловъ

 

Е.

 

Ф —з°°

 

Р->

 

свящ.

 

Іоаннъ
Четыркинъ,

 

с.

 

Знаменское,

 

Смол.

 

у.— юо

 

р.,

 

свящ.

 

Михаилъ
Орловскій,

 

с.

 

Мамошки — юо

 

р.,

 

діаконд.

 

Іоапмъ

 

Марковъ,

 

с.

Щербины— 25

 

р.,

 

Д.

 

Ф.

 

Беляевъ,

 

с.

 

Шмаково,

 

Ельн.

 

у.—

юр

 

р.

 

го)

 

П.

 

Барановъ,

 

с.

 

Ново-Пречистое,

 

Духо-вш.

 

у.- -

Зоо

 

р.,

 

свящ.

 

Павелъ

 

Синяковъ,

 

с.

 

Усвятье,

 

Дорог,

 

у.— іоо

р.,

 

Н.

 

Н.

 

Медведковъ— юо

 

р.,

 

В.

 

В.

 

Тепловъ

 

—

 

гоо

 

р.

 

Н.И.
Евстафьевъ —7°

 

Р-

 

55)

 

Діаконъ

 

М.

 

Сильницкій,

 

с.

 

Дровнин.о,
Гжатск,

 

у.—5°°

 

Р-і

 

свящ.

 

А.

 

Волочковъ,

 

г.

 

Смоленскъ —5°°

р.,

 

прот.

 

Н.

 

Соколовъ

 

г.

 

Смоленскъ —гоо

 

р.,

 

свящ.

 

М.

 

Ле-
бедевъ,

 

г.

 

Смоленскъ — юо

 

р.,

 

П.

 

М.

 

Смирновъ,

 

г.

 

Смо-
ленскъ — юо

 

р.

 

зо)

 

Ф-

 

М.

 

Борисовъ,

 

с.

 

Бизюково

 

Дорог,
у.— юоо

 

р.,

 

Діак.

 

Ф.

 

Березкинъ,

 

с.

 

Рыбки,

 

Дорог,

 

у.—гоо. р.,'

свящ.

 

П.

 

Юденичъ,

 

г.

 

Рославль

 

— 50

 

р.,

 

игуменъ

 

Софроній,

настоятель

 

Казанскаго

 

монаст.

 

г.

 

Сычевка— 5°°

 

Р-

 

псалрм-

щикъ

 

Д.

 

Синяковъ,

 

с.

 

Волочекъ,

 

Дорог,

 

у.— 50

 

р.

 

35)

 

свящ.

Заруевъ,

 

с.

 

Волочекъ,

 

Дорог,

 

у.—з°°

 

Р->

 

діаконъ

 

Григорій
Степановъ,

 

с.

 

Катынь

 

Успенская,

 

Смол,

 

у, — юо

 

р.,

 

свящ.

Григорій

 

Лещевъ,

 

с.

 

Владимирское,

 

Смол,

 

у.-юо

 

р.,

 

П.

 

В.

Байковъ,

 

с.

 

Лопатино,

 

Ельн.

 

у.—го

 

р.,

 

свящ.

 

Феодоръ

 

Ле-

щевъ,

 

с.

 

Богородицкое,

 

Смол,

 

у.-

 

5°°

 

Р-

 

4°)

 

Архим.

 

Іоа-
сафъ,

 

г.

 

Смоленскъ — юо

 

р,,

 

свящ.

 

Георгій

 

Соколовъ— юо

р.,

 

сващ.

 

Николай

 

Синявскій — юо

 

р.,

 

свящ.

 

Михаилъ

 

Ор-
ловъ —гоо

 

р.,

 

діаконъ

 

Сергій

 

Карловъ— юо

 

р.

 

45)

 

Священ-

никъ

 

Михаилъ

 

Канделинскій--юо

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Таро-

чешниковъ,

 

с.

 

Вырубово,

 

Гжатск,

 

у.— юо

 

р.,

 

свящ.

 

Николай

Волочковъ,

 

с.

 

Пустынное-

 

гоо

 

р.,

 

Е.

 

А.

 

Павлова

 

— с.

 

Сыро-

коренье,

 

Краен,

 

р.

 

юо

 

р.,

 

Н.

 

А.

 

Бирюковичъ,

 

г.

 

Смоленскъ

—

 

юо

 

р.

 

Итого

 

68.515

 

Р'



-
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Лица

 

подписавшіеся

 

на

 

Заемъ

 

Свободы,

 

приглашаются

въ

 

самомъ

 

непродолжительномъ

 

времени

 

сообщить

 

въ

 

Со-

вѣтъ

 

Съѣзда

 

№Ns

 

купленныхъ

 

ими

 

облигацій.

 

На

 

мѣстахъ

дЗ'ховенство

 

приглашается

 

организовать

 

подписку

 

на

 

Заемъ

Свободы

 

путемъ

 

призыва

 

съ

 

церковной

 

каѳедры

 

и

 

о

 

ре-

зультатахъ

 

сообщить

 

также

 

въ

 

Совѣтъ

 

Съѣзда.

Въ

 

числѣ

 

подписавшихся

 

на

 

Заемъ

 

Свободы

 

значатся

двѣ

 

церкви —церковь

 

с.

 

Колковичъ,

 

Духов,

 

у.

 

и

 

церковь

 

с.

Егорья,

 

Смол,

 

у*

 

Эти

 

подписчики

 

не

 

вошли

 

въ

 

списокъ,

такъ

 

какъ

 

всякій

 

церковный

 

расходъ

 

можетъ

 

быть

 

сдѣланъ

по

 

рѣшенію

 

приходскаго

 

собранія.

Иноепархіальныд

 

извѣстід.

—

 

Тверской

 

чрезвычайный

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

духовен-

ства,

 

церковныхъ

 

старость

 

и

 

мірянъ

 

высказался

 

за

 

возможно

скорый

 

созывъ

 

всероссійскаго

 

церковнаго

 

собора.

Съѣздъ

 

постановилъ

 

упразднить

 

институтъ

 

благочинныхъ

 

и

духовныхъ

 

слѣдователей,

 

переда

 

въ

 

ихъ

 

функціи

 

окружнымъ

 

цер-

ковнымъ

  

совѣтамъ.

Постановлено

 

учредить

 

епархіальный

 

совѣтъ

 

'при

 

епископѣ

въ

 

составѣ

 

восьми

 

лицъ:

 

двухъ

 

священниковъ,

 

одного

 

дьякона,

одного

 

псаломщика

 

и

 

четырехъ

 

мірянъ.

Съ

 

момента

 

организаціи

 

этого

 

совѣта

 

духовная

 

консисторіи

упразняется,

 

и

 

канцелярія

 

консисторіи

 

обращается

 

въ

 

канцеля-

рию

 

при'

 

епархіальномъ

 

совѣтѣ.

 

Совѣтъ

 

является

 

постояннымъ

исполнительнымъ

 

органомъ

 

всероссійскаго

 

и

 

мѣстныхъ

 

церков-

ныхъ

 

соборовъ.

—

  

Тамбовскій

 

впархіальный

 

съѣздъ

 

высказался

 

за

 

не-

медленное

 

востановленіе

 

въ

 

священнослуженіи

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

кото-

рыя

 

были

 

лишены

 

этого

 

по

 

причинамъ

 

политическимъ

При

 

архіепископѣ

 

постановлено

 

образовать

 

пресвитерскій

совѣтъ,

 

въ

 

составѣ

 

двухъ

 

священниковъ,

 

дьякона,

 

псаломщика

и

 

трехъ

 

мірянъ.

 

Этотъ

 

пресвитерскій

 

совѣтъ

 

фактически

 

замѣ-

нитъ

 

консисторію.

—

  

Иовочеркасскгй

 

съѣздъ

   

по

   

вопросу

   

о

 

ззаимоотноше-
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ніяхъ

 

между

 

церковью

  

и

 

государствомъ

 

высказался

 

за

 

отдѣленіе

церкви

 

отъ

 

государства.

Выражено

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

содержаще

 

духовенству

 

упла-

чивалось

 

изъ

 

средствъ

 

казны

 

или

 

изъ

 

тѣхъ

 

капиталовъ,

 

какіе

образуются

 

отъ

 

выкупа

 

церковныхъ

 

и

 

монастырскихъ

 

земель.

Съѣздъ

 

признапъ

 

необходимымъ

 

прекратить

 

возбужденныя

 

кон-

систоріей

 

до

 

революціи

 

слѣдствія

 

и

 

преслѣдованія

 

противъ

 

ду-

ховенства

 

и

 

снять

 

наказанія,

 

духовную

 

консисторію

 

закрыть

 

и

замѣнить

 

ее

 

епископскимъ

 

совѣтомъ

 

по

 

выбору,

 

на

 

который

 

и

возложить

 

функціи

 

консисторіи.

--

 

Одесскш

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

въ

 

послѣднемъ

 

засѣданіи

принялъ

 

слѣдующія

 

постановленія:

'

    

1)

 

Отпѣваніе

 

самоубійцъ

 

предоставить

 

совѣсти

 

священника.

2)

  

Во

 

избѣжаніе

 

эксцессовъ,

 

предостеречь

 

священниковъ

отъ

 

выходокъ

 

противъ

 

новаго

 

строя.

3)

   

Бойкотировать

 

тѣ

 

приходы,

 

изъ

 

которыхъ

 

священники

самовольно

 

уволены

 

прихожанами

 

безъ

 

достаточныхъ

   

основаній.

Въ

 

заключеніе

 

съѣздъ

 

рѣшилъ

 

выпустить

 

воззванія

 

съ

 

при

 

■

зывомъ

 

не

 

чинить

 

насилій,

 

кощунствъ

 

и

 

злобныхъ

 

выходокъ

 

въ

отноиіеніи

 

церкви

 

и

 

священнослужителей.

--

 

Воронежскій

 

епархгальный

 

съѣздъ

 

по

 

земельному

 

во-

просу

 

постановилъ

 

поддерживать

 

требованіе

 

крестьянъ

 

объ

 

от-

мѣнѣ

 

частной

 

собственности

 

на

 

землю,

 

объ

 

уравнительному

землепользованіи

 

и

 

о

 

трудовыхъ

 

нормахъ.

По

 

рабочему

 

вопросу

 

съѣздъ

 

рѣшилъ

 

оказывать

 

поддержку

рабочему

 

классу

 

въ

 

его

 

борьбѣ

 

съ

 

капиталомъ

 

приличными

 

для

христіанина

 

средствами.

—

   

Черниговскій- ~ епархіальный

 

съѣздъ

 

вынесъ

 

слѣдующія

постановленія:

1)

  

Духовенство,

 

наравнѣ

 

съ

 

другими

 

гражданами,

 

подчиня-

ется

 

общему

 

государственному

 

суду.

2)

  

Митрополиты,

 

епископы

 

и

 

священники

 

избираются

 

на-

селеніемъ.

 

Митрополиты

 

и

 

епископы

 

избираются

 

исключительно

изъ

 

чернаго

 

и

 

бѣлаго

 

духовенства.

—

   

Одесскимъ

 

Епархіальнымъ

 

Съѣздомъ

 

вынесена

 

формула:

„Церковь

 

привѣтствуетъ

 

ту

 

форму

 

государственнаго

 

устрой-

ства,

 

которая

    

будетъ

    

создана

 

народомъ,

 

и

 

,со

 

своей

   

стороны,

огова

 

сэдБч:твовать

 

правительству

 

на

  

благо

 

и

 

процвѣтаніе

 

Рос-
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сіи.

 

Русскому

 

народу

 

должно

 

принадлежать

 

право

 

первенства

 

и

чести

 

среди

 

другихъ

 

національностей.

 

Церковь

 

православная

 

и

вѣра

 

занимаютъ

 

первое

 

мѣсто

 

въ

 

ряду

 

другихъ.

 

Лицо

 

которое

станетъ

 

во

 

главѣ

 

государства,

 

должно

 

быть

 

православное.

 

Госу-

дарство

 

должно,

 

ограждать

 

православную

 

церковь

 

отъ

 

притѣсне-

ній

 

и

 

кощунства".

—

  

Кишиневскимъ

 

Епархіальнымъ

 

Съѣздомъ

 

духовенства

обсуждался

 

вопросъ

 

о

 

формѣ

 

правленія.

Выступавшіе

 

ораторы,

 

на

 

основаніи

 

Евангелія,

 

доказывали,

что

 

церковь

 

не

 

допускаетъ

 

иной

 

формы

 

правленія,

 

кромѣ

 

pec

публиканской.

Подавляющимъ

 

большинствомъ

 

Съѣздъ

 

высказался

 

за

 

рес-

публику

 

и

 

автономію

 

Бессарабіи,

 

при

 

условіи

 

недѣлимости

 

Россіи.

—

  

Съѣздъ

 

Симбирскаго

 

духовенства

 

постановилъ

 

о

 

благо-

чинническомъ

 

управленіи

 

такъ:

1)

  

Должность

 

благочиннаго

 

упраздняется

 

и

 

замѣняется

 

кол-

легіальнымъ

 

управленіемъ.

2)

  

Замѣняетъ

 

ее

 

„Окружной

 

братскій

 

совѣтъ"

 

въ

 

составѣ

священника,

 

діакона

 

и

 

псаломщика,

 

а

 

также

 

старосты

 

или

 

дру-

гого

 

представителя

 

прихода.

Предсѣдатель

 

совѣта

 

имѣетъ

 

права

 

ревизіи

 

церквей,

 

цер-

ковнаго

 

имущества

 

и

 

письмоводства,

 

по

 

порученіямъ

 

его

 

имѣютъ

это

 

право

 

и

 

другіе

 

члены

 

совѣта.

 

Въ

 

случаѣ

 

какихъ

 

либо

 

опу-

щеній

 

причта

 

въ

 

исполненіи

 

какихъ

 

либо

 

обязанностей

 

предсѣ-

датель

 

совѣта

 

выговоровъ

 

не

 

дѣлаетъ,

 

но

 

имѣетъ

 

право

 

какъ

старшій

 

преподать

 

братскій

 

совѣтъ

 

или

 

увѣщаніе,

 

въ

 

духѣ

 

брат-

ской

 

любви.

Этотъ

 

же

 

совѣтъ

 

совершаетъ

 

окружный

 

братскій

 

судъ,

 

при

этомъ

 

суду

 

этому

 

подлежать

 

всѣ

 

споры

 

и

 

разногласія,

 

между

членами

 

причта

 

какъ

 

между

 

собой,

 

такъ

 

и

 

съ

 

прихожанами.

Братскій

 

совѣтъ

 

собирается

 

періодически,

 

не

 

менѣе

 

2

 

разъ

 

въ

годъ,

 

въ

 

случаѣ

 

нужды

 

и

 

чаще.

 

При

 

судоговореніи

 

въ

 

совѣтѣ

имѣютъ

 

право

 

стороны

 

имѣть

 

въ

 

совѣтѣ

 

своего

 

повѣреннаго.

—

  

Въ

 

Рязани.

 

Предъ

 

началомъ

 

засѣданій

 

Съѣзда

 

Рязан-

скаго

 

духовенства

 

и

 

до

 

поздняго

 

вечера

 

у

 

зданія

 

епарх.

 

женскаго

училища,

 

гдѣ

 

происходили

 

засѣданія,

 

наблюдалась

 

интересная

картина:

 

несмотря

 

на

 

моросившій

 

дождикъ

 

у

 

параднаго

 

входа

стояла

 

порядочная

 

толпа,

    

состоявшая

    

главнымъ

   

образомъ

 

изъ



-ж-
I

женщинъ;

 

настроеніе

 

толпы

 

было

 

крайне

 

возбужденное

 

Постоян-

но

 

раздавались

 

крики:

 

„оставьте

 

Законъ

 

Божій,"

 

„дайте

 

возмож-

ность

 

пастырямъ

 

учить,"

   

„дайте

 

архіерея"....

—

 

Орловскія

  

Еп.

  

Вѣд

     

пишутъ

 

о

 

томъ

 

важномъ

 

значеніи,

которое

 

заключается

  

въ

 

признаніи

 

прихода

 

юридическимъ

 

лицомъ.

Кромѣ

 

выборнаго

   

начала,

    

примѣняемаго

    

при

    

зачѣщеніи

свободныхъ

 

должностей

 

клира

 

въ

 

цѣляхъ

    

возрожденія

    

прихода

необходимо

 

признаніе

 

его

 

юридическимъ

 

лицомъ.

Дарованіе

 

православному

 

приходу

 

правъ

 

юридическаго

 

лица

есть

 

мѣра

 

необходимая

 

и

 

весьма

 

полезная

 

во

 

всѣхъотношеніяхъ.

Возстановленіе

 

юридическихъ

 

правъ

 

прихода

 

прежде

 

всего

 

важно

съ

 

-принципиальной

 

точки

 

зрѣнія,

 

какъ

 

начало

 

къ

 

возстановленію

различныхъ

 

приходскихъ

 

организацій.

 

Въ

 

данное

 

время

 

прихода,

какъ

 

цѣлостной

 

религіозной

 

общины,

 

не

 

существуетъ.

 

Есть

только

 

отдѣльные

 

прихожане,

 

посѣщающіе

 

опредѣленный

 

храмъ,

но

 

не

 

связанныя

 

между

 

собою

 

никакими

 

внутренними

 

узами

 

и

общими

 

интересами.

 

Отсюда

 

является

 

полный

 

индифферентизмъ

со

 

стороны

 

прихожанъ

 

къ

 

общему

 

церковному

 

дѣлу,

 

а

 

вмѣстѣ

 

и

равнодушіе

 

къ

 

церковнымъ

 

вопросамъ.

 

Когда

 

же

 

прихожане

 

бу-

дутъ

 

юридически

 

признаны

 

за

 

нѣчто

 

цѣльное,

 

за

 

живую

 

единицу,

имѣющую

 

права

 

и

 

обязанности,

 

то

 

этимъ

 

самымъ

 

неизбѣжно

будетъ

 

поднято

 

въ

 

нихъ

 

церковное

 

самосознаніе

 

и

 

будетъ

 

воз-

бужденъ

 

интересъ

 

къ

 

своимъ

 

церковнымъ

 

дѣламъ.

 

Начало

 

юри-

дической

 

самостоятельной

 

жизни

 

будетъ

 

для

 

приходского

 

об-

щества

 

и

 

началомъ

 

возрожденной

 

церковно-приходской

 

жизни

вообще.

 

Съ

 

практической

 

же

 

стороны

 

юридическія

 

права

 

дадутъ

возможность

 

приходу

 

развить

 

различными

 

путями

 

свою

 

самостоя-

тельную

 

жизнь.

 

Имѣя

 

право

 

пріобрѣтать

 

на

 

свое

 

имя

 

собствен-

ность,

 

вступать

 

въ

 

имущественныя

 

сдѣлки,

 

приходская

 

община

можетъ

 

устраивать

 

различныя

 

приходскія

 

организаціи— просвѣти-

тельныя,

 

благотворительный

 

и

 

т.

 

п.,

 

которыя

 

и

 

сплотятъ

 

членовъ

прихода

 

въ

 

жизнедѣятельную

 

церковную

 

единицу.

—

 

Епархіальнымъ

 

Орловскимъ

 

Начальствомъ

 

поручено

 

о.о.

Благочиннымъ

 

спѣшно

 

пополнить

 

въ

 

каждомъ

 

округѣ

 

Благочин-

ническіе

 

Совѣты

 

приглашеніемъ

 

уважаемыхъ

 

и

 

благомыслящихъ

мірянъ,

 

напр.,

 

мѣстныхъ

 

волостныхъ

 

комиссаровъ,

 

уважаемыхъ

учителей,

 

земскихъ

 

служащихъ,

 

почетныхъ

 

торговцевъ,

 

для

 

раз-

рѣшенія

 

возникаюшихъ

   

недоразумѣній

 

между

 

пастырями

 

и

 

при-
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—

хожанами

 

при

 

требоисправленіяхъ,

 

избраніи

 

церковныхъ

 

старость,

изъ-за

 

пользованія

 

церковною

 

землею,

 

просьбъ

 

объ

 

удаленіи

 

свя-

щенниковъ

 

и

 

клириковъ

 

по

 

приходскимъ

 

приговорамъ

 

и

 

другихъ

дѣлъ

 

по

 

порученію

 

епископа.

 

При

 

этомъ

 

рекомендуется

 

Совѣту

разбирать

 

дѣла

 

по

 

выслушаніи

 

сторонъ

 

безъ

 

особыхъ

 

формаль-

ностей,— и

 

заключенія

 

сзои

  

представлять

 

Епископу.

—

 

Къ

 

революціи

 

въ

 

деревнѣ.

 

(Письмо

 

изъ

 

провинціи).

Большинство

 

уѣздныхъ

 

исполнительныхъ

 

комитетовъ

 

губер-

ніи

 

постановило

 

въ

 

свое

 

время:

 

разослать

 

по

 

селамъ

 

и

 

де-

ревнямъ

 

лицъ,

 

знакомыхъ

 

съ

 

дѣломъ

 

революціи

 

вообще,

 

пору-

чивъ

 

имъ

 

агитаціонную

 

дѣятельность

 

въ

 

пользу

 

русской

 

рево-

люціи.

Посѣщеніе

 

одного

 

изъ

 

такихъ

 

агитаторовъ

 

описывается

 

въ

полученномъ

 

нами

 

письмѣ.

 

Приблизительно

 

работа

 

его

 

изобра-

жена

  

такъ.

Въ

 

вербное

 

воскресенье

 

къ

 

концу

 

литургіи

 

въ

 

мѣстный

сельскій

 

храмъ

 

входитъ

 

новое,

 

только

 

что

 

прибывшее,

 

средней

интеллицентной

 

внѣшности,

 

лицо.

Пробравшись

 

чрезъ

 

народъ

 

къ

 

алтарю,

 

прибывшій

 

г-нъ

прошелъ

 

въ

 

алтарь;

 

поговоривъ

 

что-то

 

съ

 

заканчивавшимъ

 

ли-

тургію

 

священнникомъ,

 

онъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нимъ

 

вышелъ

 

на

 

амвонъ

и

 

обратился

 

къ

 

народу

 

съ

 

рѣчью,

 

имѣвшею

 

цѣлью

 

сразу

 

же

 

по-

дорвать

 

авторитетъ

 

стоявшаго

 

здѣсь

 

уважаемаго

 

прихожанами

священника.

Много

 

было

 

говорено

 

о

 

„поборахъ"

 

духовенства,

 

стѣсни-

тельности

 

ихъ,

 

прямой

 

необязательности,

 

а

 

въ

 

настоящее

 

время

даже

 

незаконности.

Закончилъ

 

рѣчь

 

свою

 

о

 

духовенствѣ

 

агитаторъ

 

такъ;

 

„ду-

ховенству—ни

 

копейки,

 

попа

 

не

 

зовите

 

отецъ

 

Петръ,

 

а

 

зовите

господинъ

 

Петръ.

 

Теперь

 

всѣму

 

свобода:

 

кто

 

что

 

хочетъ,

 

то

 

и

дѣлай.

 

За

 

свободу—ура"!..

Въ

 

алтарѣ

 

въ

 

это

 

время

 

стоялъ

 

мѣстный

 

благотворитель

церкви

 

и

 

школы

 

г.

 

Ш..

 

весь

 

потрясенный

 

происходившимъ.

Замѣтивъ

 

его,

 

ораторъ

 

пошелъ

 

туда,

 

вывелъ

 

его

 

къ

 

амвону

и

 

объявилъ;

 

теперь

 

всѣ

 

равны— и

 

богатый

 

и

 

бѣдный,

 

всѣ

 

должны

стоять

 

вмѣстѣ.

„За

 

равенство

 

ура!.

Батюшка

 

хотѣлъ

 

было

 

что-то

 

сказать,

    

но

 

ораторъ

    

заглу-
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Шалъ

 

его

 

криками:

 

„ура,

 

свобода!"

 

„ура

 

равенство!"

 

„ долой

 

ста-

рыхъ

 

правителей!"

 

и

 

т.

 

п.

Народъ,

 

настроенный

 

такою

 

рѣчью

 

агитатора,

 

поднялъ

 

та-

кой

 

шумъ

 

и

 

ревъ

 

въ

 

храмѣ,

 

что

 

стало,

 

по

 

выраженію

 

автора

письма,

 

страшно

 

въ

 

церкви

 

стоять.

Надѣлавъ

 

шуму

 

и

 

озадачивъ

 

крестьянъ

 

такою

 

рѣчью,

 

аги-

таторъ

 

вышелъ

 

на

 

улицу,

 

окруженный

 

вниманіемъ

 

возбужден-

ныхъ

 

прихожанъ

 

и,

 

усѣвшись

 

въ

 

поджидавшую

 

его

 

телѣжку,

поспѣшилъ

 

въ

 

сосѣднее

 

село,

 

надѣясь,

 

навѣрное,

 

и

 

тамъ

 

застать;

народъ

 

въ

 

храмѣ.

Признаться

 

сказать,

 

очень

 

печальнымъ

 

повѣяло

 

на

 

насн

при

 

чтеніи

 

такого

 

письма.

 

Это

 

не

 

революція,

 

а

 

контръ-революція.

Это

 

глупое

 

изгнаніе

 

изъ

 

сердецъ

 

людей

 

всѣхъ

 

святыхъ

 

чувствъ,

Если

 

человѣкъ

 

не

 

признаетъ

 

самъ

 

святости

 

храма,

 

не

 

мм

шай

 

того

 

дѣлать

 

другимъ.

 

Настроить

 

народъ

 

на

 

минутку

 

на^

какой

 

нибудь

 

другой

 

ладъ

 

агитаторъ

 

сумѣетъ,

 

но

 

совсѣмъ

 

от-

бить

 

его

 

отъ

 

храма

 

Божія

 

онъ

 

едва

 

ли

 

сумѣетъ.

Навѣрное

 

этотъ

 

агитаторъ

 

не

 

былъ

 

знакомь

 

съ

 

такими

знатоками

 

вѣры

 

и

 

чувства

 

русскаго

 

народа,

 

какимъ

 

былъ

 

Ѳ.

 

М:

Достоевскій.

Навѣрное

 

этотъ

 

агитаторъ

 

не

 

читывалъ

 

строкъ

 

Ѳ.

 

М-ча:

„я

 

утверждаю,

 

гов.

 

Достоевскій,

 

что

 

нашъ

 

народъ

 

просвѣтился

давно,

 

принявъ

 

въ

 

свою

 

суть

 

Христа

 

и

 

ученіе

 

Его.

 

Русскій

 

на-

родъ

 

все

 

знаетъ,

 

все

 

то,

 

что

 

именно

 

нужно

 

знать,

 

хотя

 

и

 

не

 

вы-

держитъ

 

экзамена

 

изъ

 

катехизиса.

 

Научился

 

же—въ

 

храмахъ,

гдѣ

 

вѣками

 

слышалъ

 

молитвы

 

и

 

гимны,

 

■

 

которые

 

лучше

 

пропо-.

вѣдей " .

„Народъ

 

пѣлъ

 

эти

 

молитвы

 

еще

 

въ

 

лѣсахъ,

 

спасаясь

 

ото

враговъ

 

своихъ,

 

въ

 

Батыево

 

нашествіе

 

еще

 

можетъ

 

быть

 

пѣлъ:

„Господи

 

силъ

 

съ

 

нами

 

буди,"

 

потому

 

что

 

кромѣ

 

Христа

 

у

 

него

тогда

 

ничего

 

не

 

оставалось,

 

а

 

въ

 

этомъ

 

гимнѣ

 

изъ

 

пяти

 

словъ

вся

 

правда

 

Христова".

Ацитаторъ

 

совсѣмъ

 

не

 

былъ

 

освѣдомленъ,

 

очевидно,

 

о

 

томъ,

что

 

„главная

 

школа

 

христіанства,

 

которую

 

прошелъ

 

русскій

 

на-

родъ,

 

это—вѣка

 

безчисленныхъ

 

и

 

безконечныхъ

 

страданій,

 

когда

онъ,

 

оставленный

 

всѣми,

 

работающій

 

на

 

всѣхъ,

 

оставался

 

лишь

съ

 

однимъ

 

Христомъ—Утѣшителемъ,

 

котораго

 

и

 

принялъ

 

тогда

въ

 

свою

 

душу

 

на

 

вѣки,

 

и

 

который

 

зато

 

спась

 

его

 

отчаянія".
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„Народъ

 

гръшитъ

 

и

 

пакостится

 

ежедневно,

 

но

 

въ

 

лучшія

минуты,

 

въ

 

Христовы

 

минуты,

 

онъ

 

никогда

 

въ

 

правдѣ

 

не

 

оши-

бется".

Идеалъ

 

народа—ХристосЬ,

 

а

 

съ

 

Христомъ—просвѣщеніе

 

и

въ

 

высшія

 

роковыя

 

минуты

 

свои

 

народъ

 

всегда

 

рѣшалъ

 

и

 

рѣ-

шаетъ

 

всякое

 

общее

 

всенародное

 

дѣло

 

свое

 

всегда

 

по

 

христіан-

ски

 

(Достоевскій).

Въ

 

этотъ

 

разъ

 

народъ

 

очень

 

скоро

 

опомнился

 

и

 

созналъ,

что

 

сдѣлался

 

жертвою

 

минутнаго

 

увлеченія,

 

превративъ

 

храмъ

Божій

 

въ

 

свою

 

схожую

 

избу.

 

Произведенное

 

„халифомъ

 

на

 

часъ"

впечатлѣніе

 

было

 

только

 

дневное.

За

 

страстную

 

недѣлю

 

прихожане

 

усилили

 

хожденЧе

 

свое

 

въ

храмъ:

 

настроенность

 

была

 

наиблагоговѣйнѣйшая.

 

Результата—

письмо

 

о

 

пасхальныхъ

 

дняхъ.

Въ

 

первый

 

день

 

Пасхи

 

прихожане,

 

собравшись

 

въ

 

храмъ

въ

 

небываломъ

 

почти

 

количествѣ

 

(очень

 

много

 

было

 

прибыв-

шихъ

 

съ

 

фронта

 

солдатъ).

 

обратились

 

къ

 

батюшкѣ

 

съ

 

полнымъ

раскаяніемъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

оскорбили

 

его,

 

не

 

выслушавъ

 

его

рѣчи

 

при

 

агитаторѣ

 

и,

 

главное,

 

нарушили

 

святость

 

храма

 

Божія

криками

  

„ура".

Умилительную

 

описываетъ

 

авторъ

 

письма

 

картину.

 

„При-
хожане

 

просили

 

помолиться

 

за

 

нихъ

 

Богу,

 

какъ

 

нарушителей

церковнаго

 

благочинія

 

и

 

хулителей

 

Божіихъ.

 

Вся,

 

какъ

 

одинъ

собравшаяся

 

приходская

 

Церковь

 

благодарила

 

батюшку,

 

когда

онъ,

 

заканчивая

 

свою

 

рѣчь,

 

произнесъ:

 

сегодня

 

Господь

 

воскресъ,

всѣмъ

 

и

 

все

 

прощая.

 

Простить

 

Онъ

 

Милосердый

 

и

 

наши

 

съ

Вами

 

прегрѣшенія".

При

 

хожденіи

 

по

 

приходу

 

батюшку

 

въ

 

каждомъ

 

почти

 

домѣ

просили

 

отслужить

 

молебенъ

 

съ

 

водосвятіемъ

 

и

 

акаѳистомъ

Богоматери,

  

„Всѣхъ

 

скорбящихъ

 

Радости".

Ошибся

 

„ораторъ"

 

и

 

не

 

достигъ

 

цѣли:

 

подорвать

 

автори-

тетъ

 

духовнаго

 

вождя

 

народа—сельскаго

 

духовенства.

Раз.

   

Еп.

 

Вѣд.

—

 

Объединенное

 

содраніе

 

духовенства,

 

корпорации

 

ду-
ховно

 

учебныхъ

 

заведенгй

 

и

 

церковнихъ

 

старостъ

 

t.

 

Влади-
міра

 

вынесло

 

слѣдующее

 

постановленіе:

Пастырская

    

проповѣдь

 

не

 

должна

    

имѣть

    

политическаго
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характера,

 

съ

 

церковной

 

каѳедры

 

не

 

должна

 

быть

 

проповѣдуема

и

 

уясняема

 

какая-либо

 

опредѣленная

 

политическая

 

платформа,

но

 

пастырь

 

церкви

 

можетъ

 

и

 

долженъ

 

освѣщать

 

съ

 

православно-

христіанской

 

точки

 

зрѣнія

 

переживаемыя

 

событія,

 

призывая

 

слу.

шателей

 

къ

 

христіанскому

 

образу

 

мыслей

 

и

 

дѣйствій.

(В.

  

Е.

  

В.).

Отъ

  

р

 

е

 

д

 

а

 

к

 

щ

 

і

 

и0

Редакиія

 

проситъ

 

духовенство

 

спархіи

 

и

 

мірянъ,

интересующихся

 

церковно-обществснною

 

жизнью

 

при-

сылать

 

для

 

напечатанія

 

въ

 

„Смоленскихъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣдомостяхъ"

 

сообщенія

 

о

 

постановленіяхъ

благочиниическихъ

 

и

 

пастырскихъ

 

собраній

 

и

 

вообще

о

 

всемъ

 

касающимся

 

дѣятельности

 

духовенства

 

епар-

хіи

 

въ

 

связи

 

съ

 

переживаемымъ

 

моментомъ.

Настоящій

 

номеръ

 

„Смоленскихъ

 

Епарх.

 

Вѣд."

 

опоз-

далъ

 

выхоа.омъ

 

въ

 

свѣтъ

 

по

 

тииографскимъ

 

условіямъ

 

на-

шего

 

времени.

Журналы

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

не

 

могли

 

попасть

 

въ

этотъ

 

номеръ

 

вслѣдствіе

 

замедлившейся

 

редакціи

 

его

 

поста-

новленій.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

они

 

печатаются

 

и

 

будутъ

изданы

 

и

 

разосланы

 

по

 

церквамъ

 

отдѣльной

 

брошюрой.

Редакторъ,

 

Инспекторъ

 

кп

  

Еп.

 

Ж.

 

Училища,

 

Сііящ.

 

II.

 

Челъцонъ.

Типо-Лит.

 

Я.

 

Н.

  

Подземскаго,
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Редакція

 

просить

 

оо.

 

и

 

гг.

 

сотрудниковъ,

 

чтобы

 

рукописи,

 

при-

сылаемыя

 

въ

 

Редакцію

 

для

 

напечатанія,

 

были

 

написаны

 

разбор-

чиво

 

и

 

четко

 

на

 

одной

 

страницѣ.

 

Не

 

раздорчивыя

 

рукописи

не

 

подвергаются

 

разсмотрѣнію.

 

Рукописи

 

безъ

 

означенія

 

усло-

вій

 

считаются

 

безплатными.

 

Оттиски

 

дѣлаются

 

за

 

особую

 

плату

по

 

счету

 

типографіи.

 

Статьи,

 

не

 

принятия

 

Редакціей,

 

по

 

желанію

высылаются

 

авторамъ

 

за

 

ихъ

 

счетъ— (по

 

присылкѣ

 

нужнаго

 

ко-

личества

 

марокъ)

 

обратно,

 

невостребованныя

 

статьи

 

по

 

истеченіи

года

 

уничтожаются.

 

Мелкія

 

замѣтки—не

 

болѣе

 

писаннаго

 

листа—

возврату

 

не

 

подлежать.


