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Указъ Св. Синода.

- 19 мая —10 іюня 1878 года, № 806. По вопросу 0 
порядкѣ собиранія и выдачи окружными судами и со
стоящими при нихъ старшими нотаріусами требуе- 
нш Консисторіями^ на основаніи 984 ст,. Том X 
Ч. 1, свѣдѣній. По указу Его Императорскаго Величества, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложенную 
Господиномъ Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ копію съ опре
дѣленія общаго собранія кассаціонныхъ департаментовъ Прави
тельствующаго Сената, состоявшагося 19 сентября 1877 года, 
по вопросу о порядкѣ собиранія и выдачи окружными судами и 
состоящими при нихъ старшими нотаріусами, требуемыхъ Ду*°  
ховными Консисторіями, на основаніи 984 ст. Том. X ч. 1 Ш. гражд., свѣдѣній объ искахъ, спорахъ и запрѳщевМхъ^
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числящихся на пріобрѣтаемыхъ и отчуждаемыхъ духовными уддоі 
дѳніями имуществахъ (*).  -И по справкѣ, Приказали: Для обі 

явленія по духовному Вѣдомству опредѣленія Общаго Собрана 
кассаціонныхъ департаментовъ Правительствующаго Сената, сі 

стойвшагбся 1і9 сентября 1877 года, по вопросу о порядкѣ сЛ 
биранія и выдачи окружными судами и состоящими при ннхі 

старшими нотаріусами, требуемыхъ Духовными Консисторілнн, 1 
основаніи 984 ст. Том. X ч. 1 зак. гражд., свѣдѣній об| 
искахъ, спорахъ и запрѳл^іяХъ, ^^’^ся, на, прірбрѣтіеш] 
и отчуждаемыхъ 'духовными учрежденіями имуществахъ, къ должі 

нону руководству, сообщить оное въ редакцію журнала 
ковный ВѢЙнйкъ*  по принятому порядку, поручивъ ЕпархіадьІ 

нымъ Начальствамъ, въ тѣхъ, рлучаддъ, когда встрѣтится аа 
добпость имѣть въ виду свѣдѣнія о томъ, нѣтъ ли ИСКОВЪ) 

==|«Жъ^Огарёщеній^агжвнжиійыхъ'=:имуществахъ, принадлежа!
щихъ учрежденіемъ.! ду^цнаго вѣдомства, '(Обращаться съ прось’ 

бою, чрезъ повѣренныхъ установленнымъ въ законѣ порядкомъ^ 
**~іъ подлежащій "судъ и' къ"~старшѳму~нотаріусу 6 выдачѣ справки] 

съ изложеніемъ указанныхъ .выше свѣдѣній.

КОПІЯеь опредѣленія |Іравит^дьствуюгиіаго Сената, отъ 19 сентября 1877 года.
) 0кц. < б‘А; іа, ѵ/,О'і '" '44 '• 1. ;

■ По Іж? Императорскаго Д^ичества,. П^итмвий 
.исполняющаго обязанности Ойр

Г и

(^'СѣатыІЦ&і чийМся5^ѣУ'ЙЙЙфтЙШанія въ пользу' Архіерейскихъ‘домовъ] 
церквей. илмонастырей^имуществъ недвижимыхъ, какъ то: домовъ, лавокъ и дру-| 
ТИХЪ строеній, а также ненаселенныхъ земель, пріемлются не иначе, какъ въ 
слѣдствіе соображеніи и сношенія Консисторіи съ кѣмъ слѣдуетъ о томъ, ииѣч 
ютѣ ли з&вѢіцатели' йай Жертвователи сами прейб ^на таковыя распоряженія сими 

.} Имуществами, и соблюдены ли всѣ,формы, на.подобные случаи установленныя,^ 
О послѣдствіи своихъ соображеній Консисторія съ своимъ мнѣніемъ представ“ 
ЙЯбтъ Архіерею; и буде нѣтъ никакихъ препятствій къ принятію завѣщаннаг° 
Нлй жертвуемаго, то 'Архіерей дбнооитъ Синоду, -для испрошенія .на-то Висо- 
Чайшаго соизволенія. При донршеніи Синоду, о, пожертвованныхъ Архіерей?кимъ 
домамъ, монастырямъ М^нерквамъ земляхъ, домахъ и прочихъ угодьяхъ, для 
исходатайствованія Высочайшаго разрѣшенія объ укрѣпленій оныхъ въ церков- 
₽у» «юбственшмгёі надлежитъ доставлять аддныітѣмъ недвижимости®' М
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на будущее время онъ не отказывался, безъ всякихъ основатель 

пыхъ причинъ, отъ исполненія законныхъ требованій Консисто
ріи. Разсмотрѣвъ означенныя требованія Консисторіи и обсуждая 

вопросъ о томъ, въ какомъ порядкѣ должны быть обращаемы къ 
старшему нотаріусу и разрѣшаемы требованія Духовной Конси
сторіи, основанныя на 984 ст. X Том. 1 ч., общее собраніе 
обоихъ отдѣленій Новгородскаго окружнаго суда нашло, что тѣ 
свѣдѣнія о правахъ жертвующихъ или завѣщавшихъ недвижимыя 
имѣнія въ пользу церквей, монастырей и другихъ духовныхъ 
учрежденій, которыя, по 984 ст. X Том. 1 ч., Консисторіи 
обязаны собирать для испрошенія законнаго разрѣшенія на укрѣ
пленіе ихъ, за кѣмъ слѣдуетъ, по назначенію, содержатся искло- 

чительно въ книгахъ и рѳэстрахъ нотаріальнаго архива, а по
этому ближайшимъ, по удобству и степени достовѣрности, спо
собомъ къ собранію показанныхъ выше свѣдѣній (какъ призна

валось уже окружнымъ судомъ) должны служить установленныя 
закономъ крѣпостныя, запретительныя и разрѣшительныя книги, 
а равно рѳэстрн крѣпостныхъ дѣлъ и указатели къ этимъ кни
гамъ и реестрамъ, собраніе изъ которыхъ необходимыхъ спра
вокъ особенно для удостовѣренія въ принадлежности имущества 

отчуждающей его сторонѣ, равно й объ отсутствіи запрещеній и 
Другихъ ограниченій, заключающихся притомъ весьма часто не
въ запретительныхъ книгахъ, а лишь въ отмѣткахъ по крѣпо-

таріальной части), относится спеціально къ непосредственному 
кругу дѣятельности старшаго нотаріуса (ст. 168 полоя. о но- 
Тар. части), обязаннаго выдавать ихъ по правиламъ нотаріаль
наго положенія и нѳиначѳ, какъ въ выписяхъ изъ упомянутыхъ 
книгъ или въ удостовѣреніяхъ изъ журнальныхъ его справочныхъ 
Постановленій, съ роспиской получателей оныхъ въ реестрѣ (ст. 
192 и 127 полож. о нотар. части), а не канцелярскимъ спо
собомъ, существовавшимъ до уставовъ 20 ноября 1864 года; 
по такъ какъ въ законахъ нигдѣ не установляется никакихъ 
йэъятій изъ указаннаго выше порядка выдачи выписей, справокъ 
? удостовѣреній, и нѣтъ вовсе разрѣшенія для старшихъ нота- 
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Ьсовъ высылать ихъ по требованіямъ административныхъ мѣстѣ 
I вообще входить въ сношеніе чрезъ переписку по такимъ пред- 
кетамъ, весьма обременительную при сложности круга занятій 
старшаго нотаріуса и требуемой отъ него строгой осмотрительно- 
|та правилами нотаріальнаго положенія во всѣхъ вопросахъ, 
дающихся опредѣленія правъ отчуждателей недвижимыхъ имѣ- 
вій, то при отсутствіи такихъ указаній о томъ порядкѣ, въ 
какомъ правительственныя учрежденія должны обращаться въ не*  
родимыхъ, по ихъ обязанностямъ, случаяхъ, за справками изъ 
нотаріальныхъ, крѣпостныхъ и другихъ книгъ къ старшему но- 
таріусу, а также въ виду положительно опредѣленныхъ для сего 
послѣдняго въ нотаріальномъ положеніи правилъ и способовъ ихъ 
выдачи, нарушеніе коихъ не должно быть допускаемо или измѣ- і 
няемо согласно лишь заявленному кѣмъ либо требованію, тѣмъ ’ 
болѣе, что отмѣтки въ крѣпостныхъ реэстрахъ не открыты для 
всѣхъ и каждаго, безъ воли и согласія установившихъ ихъ лицъ,
общее собраніе постановляется въ необходимость выяснить этотъ 
порядокъ, на оспов. 9 ст. уст гражд. судопр., въ смысдѣ, бо- 
.іѣе соотвѣтствующемъ основнымъ началамъ гражданскаго судо
производства и нотаріальнаго положенія, для устраненія на бу
дущее время весьма частыхъ отъ Новгородской Духовной Кон
систоріи и даже отъ подвѣдомственныхъ ей принтовъ сообщеній, 
направляемыхъ въ судъ въ прямое нарушеніе опредѣленной въ 
ст. 367 уст. гражд. судопр. для него обязанности. Въ этихъ 
видахъ общее собраніѳ^приняло въ соображеніе: 1) что мѣста 
казенныхъ управленій, къ которымъ отнесены и Консисторіи въ 
качествѣ мѣстныхъ центральныхъ управленій духовныхъ дѣлъ, 
устраняются отъ непосредственныхъ сношеній съ судебными учреж
деніями, назначая въ замѣнъ сего, для всѣхъ необходимыхъ по 
судебнымъ дѣламъ дѣйствій, своихъ уполномоченныхъ (ст. 1283 
-1285 гражд. судопр.); 2) что судебныя учрежденія могутъ 

приступать къ производству гражданскихъ дѣлъ не иначе, какъ 
въ слѣдствіе прошенія лицъ, до коихъ тѣ дѣла относятся, и 
что примѣненіе этого правила безусловно обязательно не только 
въ дѣдахъ, требующихъ состязательнаго (тддобВДЪ
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и исковыхъ), но и вообще во всѣхъ случаяхъ права, п'рѳд##. 
ля’ЙЙЙг®1 й» ркзрѢйёйію суда; въ•' особенно гіб&ѳтѣ1 у#.| 
Ждкть соображеніе сѣ- 4 общ. положеній уст. гражд. суд.• и ст. 
2б‘б, уЖЯЗйЖЛі’ лйшѴ спеіГ&ь^Й°і№ъ^ 
извоІс^у йскбвнйѣ тіЬряі’ком'ь; 8) что равнымъ образомъ и воз-| 

буЙЯніё У сЩШго' нбтйріусаг дЖ УсЖрѴляШянтаВе по 
пр^шеніЩкъ сторонѣ, ййнтѳрѳсованіыхъ въ дѣлѣ и участвуй!## 
въ соіфпйЖ’ІѢЙР №’йгѳ^ѳЖок7'йлиогрЖ^еййбЕ#ва, искію- 

чйя лйшь случаевъ Высочайше ут'вѳржйёйныхъ мнѣніемъ Госуда^ 
стВЖШМ*  для1 5ДЫ2В
ис затѣй Дйц^ШѴпбД&Бмо'йёнйыЯ' согласіемъ савді
ѵкаствуйіййкъ въ Дѣлѣ', или нК имѣюЩія доказательствъ о пе- 

ІрѳІ^іѣ Жъ11 нціА пр$въ УшЭДУюіцѳй въ дѣіѣч;‘сЭДоші по ДО 
хлѣдйву ш другому акту перехода, устраняются бтъ непосред
ственна^ Жучѳніі ' какихъ либо справокъ1 объ актахъ изъ но

таріальныхъ и крѣпостныхъ книгъ и реестровъ и могутъ полу
чать ихъ Но йначё’; Жъ по опредѣленію суда (ст. 184-192, 
122—124 пблож. о нотар. йасти); 4) что по изложеннымъ 
основаніямъ примѣненіе общаго правила, что казённыя учрежде
нія обращаются къ суду и къ органамъ ого чрезъ своихъ упол
номоченныхъ, для разрѣшенія обращаемыхъ къ старшему нота
ріусу требованій Консисторіи, пб вопросамъ о свойствѣ правъ 
жѳртЖайлей йі/и завѣщателей' недвижимыхъ имѣній въ пользу 
церквей иіи ‘монастырей, выражаемыхъ Обыкновенно словами: ,ші 

оказывается ли на имѣніи какй^ъ либо запрещеній*,  не можетъ 
'Не1 тоЩ^б н4Е1^отйв^ѣчЖ ЖОД? нб прё^стаШётся необхо- 

дймймъ въ практическомъ отношеній, такъ какъ, при могущихъ 
-жалр7 ЯП ПгАТѴЛ • ?' ?’гчвстрѣтиться

самЬмр удоййгеёрёнйо т^ѳбЬгіаній' упбйіЖчѳіійаі’б; по оказывіі- 
ющймс^я йіКр%дЩо! нѳЗйнбстяйъ и недостаткѣ, подобный пёря- 
до'йъ устранитъ всякую надобность вхолйть въ пёрёпЙскУ какъ 
для сУда, такъ и‘ Нотаріуса, не имѣюЩйхъ, пбмймо восп^щ'ѳяій 
закономъ срѳ'д'стбъ дЙ тбРо, по' ограййЧёнйбс'Гй1 с'бётавй кй'ѳйя- 
рій!, и зймѣнЙкь переписку- простымъ объйгілѳйіѳмѣ рѳзоЙційіій 
постановленія о йстрѣчё'йкбйъ неДбс^'Ш уіЩлШбкёШіом^ к'отои

1



491

съ подобнаго постановленія, длб|ЯЙ можетъ получить копію
ітаоейія своему’ ШІЙЙВД» йа- пОйучеЙК одного должныхъ 
лазаній и свѣдѣній. Независимо отъ сего, необходимость н®* 1 
^ѳнія уполяомочтыхъ въ'дѣлахЪу подобныхъ настоящему, 
„равдываѳтся и тѣми правилами пбтарішітте положенія, вото^ 
,Н!І0 установленъ порядокъ для обжалованія дѣйствій ^старшаго

И бумаги, присылаемыя по; сЛужОбнымЪ-отнсшешягц не» могутъ

ЙЯСЬ другихъ обстоятельствъ и парада, которыми О^ОІОВЛ№> 
, принятіе и разрѣшеніе по существу, на основаніи 

да"гр»м. судопр. (ст; 786 и др. ст. гр. судопр.), и нако- 
мі подобнымъ способомъ осуществляютъ постоянно: СЙ(Щ требо'- 
ваній Новгородское управленіе государственными: имуществами и 
удѣльное вѣдомство, независимо отъ производимыхъ ими дѣлъ 

— ѵл?</)’гтлі ыіыл маѵвѵма ттаггЛЛУ\ А І«

ивёпвм письменныя сношенія^ По' привѳд&нымѣ’ беВЙ'міяЛІ, 

й найонёдъ болѣе сообразнымъ с®

[іииіа и свѣдѣній.

Хавается и тѣни правилами нотаріальнаго положенія, кото- 

ий установленъ порядокъ для обжалованія дѣйствій старшаго 
[иаріуса (ст. 60-63), такъ какѣ,: де смыслу: ихъ, обыкновен-

'отѣпять жалобъ" даже по одной" внѣшней своей формѣ,, неніи»' 
а» дрУгинъ обстоятельствѣ и порядка, которыми обуыовли- 
ЯІМ ихъ принятіе й' разуУЬшбніо по существу, на основаніи

* 1

ИВІ вдобнымъ способомъ осуществляютъ постоянно: свой: требой

Р ОТЪ1 производимыхъ ИМИ ДѢЛЪ' 
порЫомті исковымъ, не входя затѣмъ нйвъкавія’ непосрѳд-- 
ствЫіныя письменныя сношОгііяі ПоприПейпнымЯ 0СйМніяі&, 
общее собраніе признало болѣе соотвѣтсТвующийЪ тяйк удобнымъ 
въ практическомъ отношеніи й нййонёДЪ болѣе сообразнымъ съ 
важностію предназначенія требованія 984 ст. Том. X ч. 1, обя- 

къ разрѣшенію старшаго нотаріуса', по указаннымъ ■ 
да его руководства правиламъ, не по однимъ толік‘6 зипрсти- 
тѳльнымъ книгамъ, какъ полагаётѣ КШисТорія; а напротивъ въ 
порядкѣ, Установленномъ въ’ 168 и > №. нЬтар- пож)ж., до
пускать на буДуіДёй врёмя полученіе указаннымъ въ стІ-981 Той. 
Х ч; 1, удостовѣреній и справокъ о правахъ забѣіЦ&талбй -или 
жертвователей на отчужденіе предназначаемыхъ въ пользу ду
ховныхъ учрежденій имѣній, чрезъ упойнбйочейныхъіиадлошщиіъ 
порядкомъ (ст. 1281-1286 сТ. гражд. Шбрйё и ДоШ- 
ни затѣ’мъ обращаться .съ прошеніемъ къ старшему Нотаріусу объ 
удовлетвореніи порученныхъ’ имъ къ исполненію требованій^ не
посредственно, въ томъ случаѣ, кбгДа переходъ права на отчу 
ждаѳмоѳ Имѣніе въ пользу духовнаго учре&Дейія удостовѣряется 
формальнымъ актомъ, найримѣръ, духовнымъ завѣщаніемъ, у 

творждѳзішиъ къ исйолкойію судить (ст. 81 йрйл*  і$І0ЖТ»

зательнаго

1

формальнымъ актомъ, пайримѣръ
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по прод. 1871 года Том. X ч. 1), во всѣхъ прочихъ случа- 

ихъ, въ окружный судъ, согласно указанію ст. 122—127,192 
полож о нотар. части Въ слѣдствіе этого, общее собраніе о- 
кружнаго суда 31 мая 1875 года опредѣлило: объ изложенномъ

*порядкѣ полученія необходимыхъ по съ 984 X Том. ч. 1 св^. 
дѣній, о какихъ либо запрещеніяхъ на отчуждаемыхъ имѣніяхъ

въ пользу духовныхъ учрежденій, сообщить Новгородской Ду. 
ховной Консисторіи и дать знать старшему нотаріусу, увѣдомивъ 
Консисторію, что требуемая оною справка также" о какихъ либо
запрещеніяхъ на имѣніе Тѳглѳвой можетъ быть выдана не иначе, 

какъ уполномоченному ея, отъ старшаго нотаріуса непосредствен
но, но только при существованіи условій, указанныхъ въ ст. 
122 и 124 нотар. полож., что и исполнено 16 мая 1875 го

да, за № 16. По поводу означеннаго сообщенія суда, въ Нов
городской Духовной Консисторіи состоялось 23—24 того же 
мая опредѣленіе слѣдующаго содержанія: По закону (ст. 778, 
984 и 1429 Том; X ч. 1), недвижимыя имущества пріобрѣ
таются въ собственность церквей и монастырей не иначе, какъ 
по испрошеній на то особаго каждый разъ Высочайшаго разрѣ
шенія, о чемъ Епархіальнымъ Начальствомъ и представляется 
Святѣйшему Синоду. Предварительно же сего Консисторія, па 
основаніи 984 ст. и указа Святѣйшаго Синода, отъ 31 іюня 
1843. года, входитъ въ сношеніе, съ кѣмъ слѣдуетъ, о томъ, 
свободно ли пріобрѣтаемое имущество отъ исковъ, споровъ и за- 
пвѳщеній. Изъ соображенія этихъ статей закопа оказывается, 
что Консисторія, по дѣлу о пожертвованій вдовою поручика Тв*  
глѳвой въ Валдайскій Иверскій монастырь 418 дѳс. 319 саж. 
земли, состоящей въ пустотѣ Замошвѣ, требуя отъ старшаго 
нотаріуса Новгородскаго окружнаго суда сообщенія, нѣтъ ли ка

кихъ запрещеній на жертвуемомъ имуществѣ, исполняетъ только 
возложенную на нее закономъ обязанность и потому самому ни
коимъ образомъ не можетъ быть приравнена къ частнымъ ли
цамъ, о коихъ упоминается во 2 п. 124 ст. полож. о нотар. 
части. Коль же скоро Консисторія въ этомъ случаѣ дѣйствуетъ 
ВѴ предѣлахъ назначеннаго ей закономъ круга дѣятельности, каэд 



независимое и равное окружному суду присутственное мѣсто, то 
требованіе суда, чтобы она избрала уполномоченнаго и чрезъ него 
подавала бы прошенія о выдачѣ требуемыхъ свѣдѣній или въ 
окружный судъ, или даже старшему нотаріусу, представляется со
вершенно непонятнымъ й неумѣстнымъ. Это требованіе установ
итъ для полученія Консисторіею простой справки отъ нотаріуса 

такой же точно порядокъ, какой закономъ назначенъ лишь для 
дѣлъ исковыхъ, ведущихся правительственными учрежденіями. 
Самыя статьи закона, приведенныя судомъ въ основаніе своего 
требованія, очевидно не могутъ относиться къ настоящему дѣлу, 
такъ какъ онѣ касаются выдачи копій (формальныхъ) съ тѣхъ 
или оныхъ крѣпостныхъ актовъ, Консисторія же проситъ не ко
пій какихъ либо, даже и не справки въ собственномъ смыслѣ, 
а простаго сообщенія, нѣтъ ли запрещенія на жертвуемомъ Тѳ- 
глевою въ Иверскій монастырь имуществѣ. А что и самъ окруж
ный судъ не держался, до послѣдняго по крайней мѣрѣ времени, 
высказаннаго ймъ теперь взгляда, это усматривается изъ того, 
что по настоящему же дѣлу, въ слѣдствіе отношенія Консисто
ріи, онъ не считаетъ себя вправѣ отказать въ сообщеніи, что 
па имѣніи Теглѳвой нѣтъ исковъ и споровъ, не говоря о томъ, 
что раньше судъ, равно какъ и старшій нотаріусъ, безпреко
словно сообщали Консисторіи требующіяся для нея свѣдѣнія, да 
и со стороны другихъ окружныхъ судовъ и старшихъ нотаріу
совъ никогда не предъявлялось подобныхъ настоящему требова
ній. Увѣдомляя о вышеизложенномъ окружный судъ, Консисторія 
просила его сдѣлать въ возможно скоромъ времени распоряженіе, 
чтобы старшій нотаріусъ сообщилъ Консисторіи, есть ли какія 
либо запрещенія па жертвуемомъ Тѳглевой въ Иверскій монастырь 
имуществѣ, состоящемъ въ пустотѣ Замошвѣ, Валдайскаго у- 
ѣзда, такъ какъ настоящее, весьма важное, потому что касается 
церковнаго интереса, дѣло останавливается единственно за непо
лученіемъ отъ старшаго нотаріуса надлежащихъ свѣдѣній, при
чемъ возникла, лишь совершенно напрасная и лишняя переписка. 
Затѣмъ, по полученіи 3 іюня отзыва отъ окружнаго суда, что 

онъ не можетъ входить вторично въ обсужедніе настоящаго преД”
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отношеніемъ отъ 18 октябри
I

кеТа, за состоявшимся рѣшеніемъ, Консисторія обращалась въ 
судебную палату съ просьбою побудить нотаріуса доставить тре
буемую отъ него справку и сдѣлать распоряженіе, чтобы и на 
будущее время онъ не отказывалъ въ справедливомъ требованій 
Коййгсторіи. Судѳ'бнай1 палата,1875 года, увѣдомила Консисторію, что ходатайство ея посему 
предмету она оставляетъ безъ разсмотрѣнія. Въ слѣдствіе выйѳ- 
изложеннаго и имѣя въ виду, что подобныя затрудненій могутъ 
Встрѣтиться и по другйіъ дѣламъ этого рода, митрополитъ Нов
городскій и С.-Петербургскій просилъ Оберъ-Прокурора Овйтѣй- 
шай Сийо'ді снестись съ Министромъ Юстиціи о томъ

Іі тНовгородскимъ окружнымъ судомъ и его нотаріусомъ

пріобрѣтаемыхъ или отчуждаѳЙйхъ цѳрййпй 
предметъ испрошенія на то Высочайшаго со*-

что раньше сего какъ Новгород- 
такъ и старшіе нотаріусы другихъ о-

чтобы 
сдѣлано было съ его стороны распоряженіе о безпрепятственной 
выХачі 
справой по требованіямъ Консисторіи, или же разъябн&но бгіЛо

законодательнымъ порядкомъ, обязаны или нѣтъ окружные судй и старшіе нотаріусы ойыхъ’ исполнять требованія Консисторій' 
касатеіьйо доставленія справокъ о спорахъ, искахъ и загіреще- 
вія'хъ на имѣніяхъ, пріобрѣтаемыхъ или отчуждаемыхъ цѳрйваЫй 
и монастырями, на 
изволенія. Къ сему митрополитъ присовокупилъ, что это первый 
случай, когда старшій нотаріусъ отказался отъ доставленія тре
бовавшейся отъ него справки, 
скій старшій нотаріусъ, 
кружныхъ судовъ, послѣдніе и до настоящаго врѳм'ѳни, исполняй 
безпрепятственно подобныя требованія Консисторіи, что еще бо
лѣе утверждаетъ въ неосновательности заявленія какъ Новгород
скаго окружнаго суда, такъ и старшаго нотаріуса онаго. О та
ковомъ ходатайствѣ Преосвященнаго митрополита Ийидора, за 
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, Товарищъ его сообщилъ 
30 марта 1876 года Министру Юстиціи. Преосвященный Ко
стромской, въ маѣ 1876 года, обратился въ Святѣйшій Синодъ 
съ представленіемъ объ испрошѳпіи Высочайшаго соизволенія на 
укрѣпленіе за церквами Покровскою с. Смольницы и Казанскою 
с. Новаго, Галичскаго уѣзда, 50 десятинъ земли, жертвуемой 

войглбжсквйъ аосесороиъ Николаемъ Назимовымъ и при этовъ

I



присовокупилъ, что Костромской окружный судъ ходатайс'тіво мѣ
стнаго Епархіальнаго Начальства о доставленій свѣдѣній о томъ, 
не предъявлено ли въ семъ судѣ исковъ и споровъ къ означен
ному недвижимому имуществу, оставилъ безъ послѣдствій на томъ 
основаніи, что собираніе такихъ справокъ до обязанности его 
не относится. Святѣйшій Синодъ, разсмотрѣвъ представленіе Пре- 

по точному смыслу 198 ст. 
каждое судебное мѣсто, получивъ законное трѳ- 

обязано исполнить оное безъ замедленія

11

I

такихъ справокъ до обязанности его

исковъ и споровъ къ недвижимому 
коллежскаго ассесора Николая Назимова, поступаю- 

, такъ какъ это требованіе 
1 и 112 ст. уст. Духовн.

освященнаго Платона, нашолъ, что, 
учр. суД. уст., 
бдвяніб другагб мѣста, 
и объ исполненіи сообщить тому мѣсту. Посему Костромской о-
кружный судъ обязанъ былъ исполнить законное требованіе Ко
стромскаго Епархіальнаго Начальства о выдачѣ справки о томъ, 
не прёДѣявлёйо ли въ судѣ 
имуществу
щепу въ церковную собственность 
основано на 984 ст.
Консист. Кромѣ сего, изъ дѣлъ канцеляріи Святѣйшаго Синода 
видно, что прочіе окружные суды всегда выдаютъ, по требова
ніямъ мѣстныхъ Епархіальныхъ Начальствъ, означенныя справки 
и даже Костромской окружный судъ выдавалъ подобныя справки 
до настоящаго случая, а именно по дѣламъ: 1) 1874 годъ объ 
укрѣпленій за Богословскою г. Костромы церковію дома, пожер
твованнаго Костромскими купцами Макаромъ и Михаиломъ Чу
маковыми,

Том. X ч.

и 2) 1875 годъ объ укрѣпленіи за духовенствомъ 
Галичскаго училищнаго округа имѣнія, подъ названіемъ: „вто- 

, принадлежащаго наслѣдникамъ 
вдовы статскаго совѣтника Викторіи Викиной. Въ слѣдствіе 
сего, Святѣйшій Синодъ, предварительно испрошенія Высочайшаго 
соизвОлеііія на принятіе въ собственность церквей Покровской с. 
Смольнйцы 
жертвуемо^1 Ййимовымъ, 
йВДть оіЙ, изложенномъ на усмотрѣніе Министра ІО тиціи, съ 
тѣмъ, что не признано ли будетъ возможнымъ стлать зависящее 
распоряженіе къ понужденію Костромская огруЖНаго суда испол- 
яйь йзъя'сйѳйноб выше закойоѳ требованіе Костромскаго Епар-

рой части с. Косьмодемьянскаго*
Въ слѣдствіе

і і

й Казанской с. Новаго, Галичскаго уѣзда, земли, 
предоставилъ Оберъ-Прокурору Синода
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хіальнаго Начальства, ибо духовное вѣдомство, на точномъ осно
ваніи 984 ст. Том. X ч. 1, можетъ испросить Высочайшее со
изволеніе на принятіе въ церковную собственность недвижимаго 
имущества лишь по собраніи свѣдѣній, что къ тому нѣтъ ника
кихъ препятствій. Исполняя опредѣленіе Синода, Оберъ Проку
роръ онаго довелъ о содержаніи означеннаго опредѣленія до свѣ
дѣнія Министра Юстиціи. Изъ переписки, возбужденной по на
стоящему предмету въ департаментѣ Министерства Юстиціи видно, 
что до разрѣшенія Новг< родскимъ окружнымъ судомъ вопроса, 
изложеннаго выше сего въ опредѣленіи общаго собранія отдѣле
ній того суда, хотя и были случаи, что по распоряженіямъ пред*  
сѣдательствующихъ въ отдѣленіи Консисторія увѣдомлялась, въ 
слѣдствіе запросовъ ея относительно того, нѣтъ ли въ судѣ спо
ровъ объ имѣніяхъ, жертвуемыхъ въ духовное вѣдомство, но что 
въ настоящее время подобныя требованія оставляются безъ удов
летворенія по основаніямъ, принятымъ въ упомянутомъ опредѣ
леніи суда. По порученію Министра Юстиціи, исполняющій обя
занности Оберъ-Прокурора предложилъ вышеозначенный вопросъ 
на разсмотрѣніе и законное постановленіе общаго собранія касса
ціоннаго департамента Правительствующаго Сената. Правитель
ствующій Сенатъ, въ общемъ собраніи кассаціонныхъ департа
ментовъ, находитъ, что, по предложенному на его разсмотрѣніе 
дѣлу, обсужденію общаго собранія подлежатъ возросъ, обязаны 
ли по закону старшіе нотаріусы и окружные суды исполнять тре
бованія Духовныхъ Консисторій касательно доставленія справокъ 
о спорахъ, искахъ и запрещеніяхъ по имѣніямъ, пріобрѣтаемымъ 
церквами или монастырями. Разсмотрѣвъ представленныя по это
му вопросу соображенія, Правительствующій Сенатъ находитъ, 
что указанныя въ соображеніяхъ духовныхъ начальствъ 981 ст. 
X Том. 1 ч. и 112 ст. уст. Дух. Конс., равно какъ приво
димый указъ Святѣйшаго Синода 31 іюля 1843 года не разрѣ
шаютъ означеннаго вопроса. Въ нихъ говорится только о томъ» 
что Духовныя Консисторіи, прежде представленія въ Святѣйшій 
Синодъ, для испрошенія Высочайшаго соизволенія на пріобрѣтеніе 

церквами и монастырями имѣній, доадя собрать тѣ’ДШ 



свѣдѣнія и справки, но о самомъ порядкѣ собиранія оныхъ ни
чего пѳ постановлено. Въ приводимой духовнымъ начальствомъ 
198 ст. учр. суд. устан. постановлено, что каждое судебное, 
или иное мѣсто и должностное лицо, получивъ законное требо
ваніе другаго мѣста или должностнаго лица, обязано исполнить 
оное безъ замедленія и объ исполненіи сообщить тому мѣсту или 
лицу. Статья эта говоритъ о требованіяхъ законныхъ, т. ѳ. та
кихъ, удовлетвореніе которыхъ законами не возбраняется и ко
торыя предъявлены въ установленномъ законами порядкѣ. Между 
тѣмъ въ случаяхъ, подлежащихъ нынѣ обсужденію Правитель
ствующаго Сената, нельзя признать, чтобы требованія духовныхъ 
начальствъ, обращенныя какъ къ старшему нотаріусу Новгород
скаго окружнаго суда, такъ и къ окружнымъ судамъ Новгород
скому и Костромскому, соотвѣтствовали этимъ условіямъ. Во 
первыхъ, на основаніи 123 и 192 ст. полож. о нотар. части, 
нотаріусъ не можетъ допускать никого посторонняго къ справ
камъ въ нотаріальныхъ дѣлахъ, за исключеніемъ случаевъ, озна
ченныхъ въ 124 ст. того же положенія. Заключеніе о томъ, 
есть ли обращающееся къ нотаріусу за справкою лицо или мѣсто 
постороннее въ отношеніи тѣхъ актовъ, изъ коихъ ими требу
ются справки, зависитъ первоначально отъ самаго нотаріуса, такъ 
какъ въ его завѣдываніи находятся удостовѣряющіе въ томъ 
акты. Посему если старшій нотаріусъ Новгородскаго окружнаго 
суда нашолъ, что Новгородская Духовная Консисторія есть по
стороннее мѣсто въ актахъ объ имѣніи, о которомъ она требовала 

справку, и что къ выдачѣ оной нѣтъ основаній, указанныхъ въ 
124 ст., то не только имѣлъ право, но и обязанъ былъ отка
зать въ выдачѣ этой справки. Такое распоряженіе нотаріуса не 

можетъ быть признано незаконнымъ, такъ какъ изъ настоящаго 
производства не усматривается, чтобы въ виду нотаріуса было 
какое либо участіе Духовной Консисторіи въ совершеніи актовъ 

о томъ имѣніи, о которомъ она требовала справку или же С(Р 
вершившійся переходъ права на то имѣніе къ духовному вѣдом
ству (122 ст. полож. о нотар. части), или наконецъ одно изъ 
основаній, указанныхъ въ 124 ст*  того же положенія. Это рас-



т. ,е. подачею жалобы въ р^ршніі

I

прряжепіѳ нотаріуса могло однако быть со стороны ^ухо^ной 
■ЙРРЖЙІ1 обрадовано окружному суду, въ порядкѣ, законовъ 
устдорвлендомъ, .именно—въ силу 60 ~ 63 ст. того ре под^р. 

Д.олдна бщть, въ опредѣленной срокъ, подана самоау 
ЖЭДІЖ*  ДА*  щреддоавдоділ опой, при объясненіи, окружному 
ій№ » подаовдоріѳ суда догло быть обжаловано судебной па- 
.дотѣ на р^щрръ0;ррробв^ніи,

-.$№ въ настояшем,ь Дѣлѣ данныхъ также не
ШДО» .-требованія закона были духовнымъ начальствомъ

вторыхъ, въ судебныхъ уставахъ 20 ноября 186,4 
годами въ дополнительныхъ къ нимъ постановленіяхъ опредѣленъ 
порядокъ ваддонщ, производства и окончанія дѣлъ гражданскихъ 
и ЭДдаъ,. Дѣйствій .суда и должностныхъ лидъ судебнаго

()Дѣдр^ствд въ дѣдовъ гражданскаго свойства, но нигдѣ нѳ ска- 
8вно, чтобы гражданскія дѣйствія суда и должностныхъ лицъ 

-Ж^надо вѣдомства ^ли .быть возбуждаемы отношеніями дли 
сообщеніями какихъ либо, обращающихся къ содѣйствію судебной 

власти, мѣстѣ илр лицъ, и чтобы суды или судебные чины догди 
входить съ этиіци лицами и мѣстами въ переписку по поводу 
возбуждаемыхъ ,ими дѣлъ сего рода. Поэтому требованія духов
ныхъ начадьсувъ, обращенныя къ старшему нотаріусу и къ о- 

дружнымъ .судамъ въ формѣ , сообщеній или отдощѳдій, нѳ мо
гутъ быть признаны дослѣдодавщими въ законномъ порядкѣ. Въ 
(трѳтьихъ, дѣла монастырей, церквей и всѣхь христіанскихъ ду
ховныхъ учрежденій отнесены къ дѣламъ казеннаго управляя 
,(1282 ст. уст. градьд. судопр.), казенныя же управленія ищутъ 

. и отвѣчаютъ на судѣ не иначе, 
номоченныхъ (т&мъ же 1285 ст.).

;непосѣщено
спорныхъ гражданскихъ дѣлахъ, но нѳ можетъ быть сомнѣнія 
въ томъ, что оцо обязательно и по всѣмъ прочимъ дѣдамъ гра
жданскаго свойства, такъ какъ въ этомъ отношеніи ни для ка°. 
кихъ изъ сихъ послѣднихъ дѣлъ въ законѣ не постановлено ни- 

іДПкрго исключенія. Дикимъ образомъ обращеніе самихъ духрвныхъ 
цачальетцъ къ старшему нотаріусу и окружнымъ судамъ о на-

какъ въ лицѣ особыхъ удол- 
Хотя это послѣднее правило 

въ числѣ постановленій о судопроизводствѣ въ



Л8»
дачѣ справокъ должно быть признано несоотвѣтствующимъ уста
новленному закопомъ порядку. По симъ соображеніямъ, не находя 
законныхъ основаній къ удовлетворенію ходатайствъ Новгород
скаго и Костромскаго духовныхъ начальствъ, такъ какъ эти 
ходатайства заявлены были не въ установленномъ закономъ по
рядкѣ, Правительствующій Сенатъ, въ общемъ собраніи касса
ціонныхъ департаментовъ, по выслуга шіи заключенія исполняю
щаго обязанности Оберъ-Прокурора, опредѣляетъ: признать рас
поряженіе окружнаго суда
'лѳвія передать къ дѣламъ Оберъ-Прокурора. На копіи написа- 

подлинное за подписью гг. сенаторовъ и скрѣпою обѳръ- 
Съ подлиннымъ вѣрно за оберъ-секретаря (пода.)

! <

правильнымъ и копію сего опрѳдѣ-

•I

и.

но: „ 
секретаря. 
К. Кузьминъ.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
в А*  — —

— Самарская Духовная Консисторія слушали докладъ канце
ляріи Консисторіи, что—а) Отъ благочинныхъ епархіи получены 

рапортй съ требовательными вѣдомостями на отпускъ изъ казны 
принтамъ жалованья за первую половину сего 1878 года и изъ 
сихъ вѣдомостей составлены общія вѣдомости, б) На. содержаніе 
духовенству епархіи изъ ассигнованной но смѣтѣ Св. Синода на 

1878 годъ суммы 84396 руб. 30 коп. слѣдуетъ по штату къ 
отпуску въ жалованье за первую половину года 42198 руб. 15 

коп., изъ которыхъ, за некомплектомъ членовъ въ принтахъ, 
слѣдуетъ кь„оставленію .........   _ ...............

I

слѣдуетъ кь оставленію въ казнѣ 1317 руб. 82 Ѵз коп.; за
тѣмъ подлежитъ къ отпуску изъ казны 40880 руб. 32 Ѵя коп*  

серебромъ, в) Согласно вѣдомостей, 
ными, подлежитъ 
и на причтъ с.
50 коп. серебромъ. По исключеніи 40372 руб. 48 коп. и 73 

. руб. 50 коп. ___ (
суммы отъ закрытыхъ вакансій членовъ въ принтахъ 434 руб» 
34:1/2 коп., которые, на основаніи журналовъ присутствія по 

дѣдамъ православнаго духовенства, Высочайше утвержденныхъ 9

представленныхъ ^благочин- 
къ выдачѣ изъ казны 40372 руб. 48 коп. 

Грачеваго Куста, Николаевскаго уѣзда, 73 руб.

изъ 40880 руб. 821/2 коп., останется свободной
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мая 1871

, въ полугодіе: настоятелю 70 руб. 
помощнику йо 47 руб. 4 коп. и псаломщику 23 руб.

24 поября, за № 6717, за пе-

Гавріила Сироткина, Іоанна Балаковскаго,

года и 17 января 1876 года, и подлежатъ къ раз
дѣлу между членами принтовъ, въ пополненіе получаемаго ими 
содержанія до положенныхъ означенными журналами присутствія 
размѣровъ оклада, именно,
56 коп., і
52 коп. серебромъ, г) По опредѣленію Консисторіи, состоявше
муся 16 декабря 1877 года, о выдачѣ жалованья духовенству 
за вторую половину 1877 года, въ слѣдствіе сообщенія хозяй
ственнаго управленія при Св. Синодѣ, отъ 16 ноября тогожѳ 
1877 года, за № 9186, изъясненнаго въ отношеніи Самарскаго 
губернскаго казначейства, отъ 
реводомъ на главное казначейство 817 руб. 4 коп. изъ ассигно
ванныхъ на содержаніе городскаго и сельскаго духовенства на 
1877 годъ, принтамъ благочиній: Никифора Востокова, Андрея 
Весновскаго, Петра Херувимова, Іоны Скворцова, Александра 
Тихомирова, Александра Кубарева, Александра Соколовскаго, 
Іоанна Ахматова, 
Никифора Царевскаго, Іоанна Смирнова, Матвѣя Соловьева, А- 
лѳксѣя Люстрицкаго, Ѳеодора Николаева, Павла Колпикова (Го- 
ризонтова), Василія Архангельскаго, Александра Ашихмина и 
Іоанна Альбокринова, уменьшено на 711 руб. 21 коп. сереб
ромъ. А такъ какъ за первую половину сего года имѣется сво*  
бодныхъ суммъ отъ закрытыхъ вакансій въ распоряженіи Коя- 
систоріи 434 руб.
предѣлить, согласно вышеприведенныхъ журналовъ присутствія, 
въ пополненіе окладовъ
гочипій, именно: Весновскаго - священнику с. Воскресенскаго 5 
руб.’’ 88 коп
87 коп., Скворцова—священникамъ с. Орѣховки 10 руб. 78 
коп., Гавриловки 5 руб. 88 коп., Семѳновки 5 руб. 88 кой., 
Герасимовки 17 руб. 64 коп., Лѣтникова 5 руб. 88 коп. и 
Ьобровки 10 руб. 78 коп., Тихомирова—священникамъ с. Оль
шанки 17 руб. 64 коп,, Денисовки 5 руб. 88 коп., Сурикова 
5 руб. 88 коп 
руб.

34‘/а коп., то эту сумму и слѣдуетъ рас-

жалованья принтамъ упомянутыхъ бла-

Ш I

Липовки 14 руб. 70 коп., кои., Свворцовки 5 руб. 88 коп.
Перѳвозникова 5 

и Кавдауровки Н



руб. 70 Коп., Кубарева—священникамъ с. Мало-Архангельскаго 
8 руб. 38 кой. и Красной Рѣчки Т руб. 91 йоп., Йала’к'ов- 

свяіценнііву с. Малой Выковки 5 руб; 88 кой';, Ахмй- 
КорнѣОвки 14 руб. 70 коп., Клб'пи'й

Карловки 14 руб. 70 коп., Смирнова -свя- 
; Пестравзкаго Выселка 12 руб. 35 коп., ВбіЩа-

к

даго
това—священникамъ с?
Н руб. 70*  коп.,
щѳнникзмъ с;
новый 6 руб. 79 коп., Августовки 3 руб. 50 коп., БОлЬйоЙ 
Черниговки 2 руб. 94 воп. и Сл’авянйй 3 руб, 50 ййп’., Лло- 
стрицкаго - священникамъ с. Новаго МОлекѳса 17 руб. 61 кой1, 
и Тйнарки 1 руб. 47 кои., Николаевѣ—свіЩѳПнййайъ с. Тро
стянки 3 руб. и Печенина 3 руб;, Горизонтовъ- свяЩейнійсйи’ъ 
с. Никольскаго 19 руб. 6’0 коп., Горяиновкй 12’ руб. 96 кой-., 
Макарьева 17 руб' 6'4 Коп., Росляковки 7 руб'. 751 коп. и 
Левинки 13 руб. 23 руб.,
17 руб. 64 коп., ІІарѳѳновки 4 руб; 41 коп/, 
руб; 88 кой'.у
руб. 70 коп., Георгіевки 17 руб. 64' кой;
5 руб. 88 коп. и Альбокринова—'священнику

АшпхМйна—■священникамъ с. Мочи 
Барйновк^ - 5

Утѳвки 17 руб; 64 Коп., КраеносамйрсКаго 14 
й" Малаго Обухова

С. Яблоновая
Врага 7 руб; 12 коп.; всего же. 445 руб; 70 кой. серебромъ. 
Затѣмъ еще остается свободной суймы^ слѣдующей' къ распре
дѣленію между членами прйчтбвѣ',-' ГЗ*

8
руб/ с6^і‘ іоО.1 сереб^ 

ремъ, д) Благочинный Іоаннъ ПомрлскШйій' въ треб&йатйлійой 
вѣдомости на жалованье духовенству своего1 блйгоч'инііг за пор^І) 
половину сего 1878 года по Ставропольскому Трбийкоіу^ собЬру 
жалованье выбывшаго помощника настоятели, йО'рЭДчѳТу 8 руб. 
19 ’/а коп.назначилъ себѣ; въ добавокъ за: исйрйвлѳніе имъ 
должности помощника; Но такъ*  какъ1 п<г новому1 ро’сіійсаЛ при
нтовъ и приходовъ но Ставропольскому собору ПйЛбЖѳно' быть 1 
настоятелю и 1 помощнику $ слѣдовательно71 мѣсто помощника со*  
стоитъ вакантнымъ, а не закрыто, по журналамъ же присутствій 
9 мая 1871 года 
должны быть распредѣляемы между4’ членами"прйчтбвъ, а оста
ваться въ казнѣ, то нтй1 8 руб; 191/*  коп. 
требоватѳлвной^ вѣдомости благочиннаго Помряскйнскаго и причтѣ 
Ставропольскаго собора долженъ1 получать' нб' 1 17 руб. 84 коп.'. 

и 17 января 18'7 0‘ года, такія сумйЫ1 не

и исключены ййъ



а только 139 руб. 64 коп. серебромъ, ѳ) Благочинный Ѳера
понтъ Архангельскій въ требовательной вѣдомости по с. Языко
ву назначилъ священнику жалованья 76 руб. 56 коп.; согласно 
же журнала присутствія 9 мая 1871 года, ппстоятельскоѳ жа. 
лованьѳ должно быть нѳ свыше 70 руб. 56 коп.; поэтому и. 
лишне назначенные благочиннымъ 6 руб. исключены изъ требо
вательное вѣдомости. По с. Гвардейскому псаломщику въ санѣ 
діакона Жуковскому назначено благочиннымъ 17 руб. 15 коп., 
штатный же дьяческій окладъ долженъ быть 17 руб. 64 коп; 
поэтому не достающія 49 коп. добавлены въ требовательна вѣ
домости и причтъ означеннаго села долженъ получить 88 руб. 
20 коп., а нѳ 87 руб. 71 коп., какъ проставлено благочин
нымъ. ж) Журналомъ Консисторіи 16 января сего 1878 года
священнику Вознесенской церкви Кинѳль-Черкасской слободы 

Петру Невскому, въ слѣдствіе ходатайства мѣстнаго бдагочян-

каковоѳ жалованье благочинный

наго Алексѣя Цвѣткова, изъ свободныхъ суммъ отъ закрытыхъ 
вакансій за вторую половину 1877 года назначено было въ 
жалованье 47 руб. 4 коп.,
Цвѣтковъ назначилъ Невскому и за первую половину сего года;

но такъ какъ по означенной церкви жалованье помощнику насто
ятеля нѳ положено, а назначеніе жалованья во второй половинѣ 
1877 года сему священнику сдѣлано было единовременное, то 47 
руб. 4 коп. и исключены изъ вѣдомости, и причтъ Вознесен
ской церкви долженъ поэтому получить только 99 руб. 96 коп., 
а нѳ 147 руб., какъ назначено благочиннымъ, з) Благочинный 
Павелъ Соковнинъ, рапортомъ отъ 21 іюня, за № 197, въ 
Пиду имѣющихся по его благочинію остатковъ отъ свободныхъ 

Вакансій, ходатайствуетъ о назначеніи жалованья помощникамъ 
настоятелей въ с. Злобинкѣ, Шулаѳвкѣ и Медвѣдкѣ; но по ра- 

споряжѳнію хозяйственнаго управленія при Св. Синодѣ, жало
ванья отъ казны принтамъ означенныхъ селъ не положено, и) 
благочинный Александръ Соколовскій, рапортомъ отъ 29 мая, 
е& № 130, доноситъ, что, въ виду отчисленія въ главное ка- 

817 руб. 4 коп., у священника с. Чекалина завначейство
вторую половину 1877 года было убавлено 26 руб. 4.6 коя., Ие



такъ какѣ уменьшеніе цифры этой было временное, то и хода
тайствуетъ означенному священнику за первую половину года до
бавить 26 руб. 46 коя. Добавленіе это сдѣлано, і) Журналомъ 
Консисторіи 7 іюля сего 1878 года, состоявшимся по прошенію 
исправляющаго должность сверхштатнаго псаломщика с. Клѳ- 
венки, Николаевскаго уѣзда, Ильи Сиротинскаго, о назначеніи 
ему того оклада содержанія, которое онъ получалъ' Прежде, въ 
размѣрѣ 17 руб. 64 коп., постановлено было, что, по силѣ § 
4 журнала присутствія 17 января 1876 года, све 
исправляющій должность псаломщика Сиротинскій долженъ полу, 
чать прежній окладъ жалованья. Слѣдующее ему жалованье, въ 
размѣрѣ 17 руб. 64 коп., внесено въ общее росйисаніѳ. к) 
Благочиннымъ Іоанномъ Алонзовымъ не доставлены свѣдѣнія о 
причтѣ с. Грачеваго Куста, каковыя требуются отъ благочиннаго 
Тихомирова изъ канцеляріи Консисторіи, отъ 13 іюня, л) Изъ 
оставшейся свободной суммы 18 руб. 64*/2  когі. въ пополненіе 
содержанія, согласно упомянутыхъ журналовъ присутствія, до 
положенныхъ этими журналами размѣровъ оклада слѣдуетъ доба
вить священникамъ селъ благочиній: Помряскинсьаго — Ѳеодоровки

., Малой Камѳйііі 1 руб 47 коп., Че-
8 руб. 82 коп., Соколовскаго—Вязовкй 4 руб. 41 коп., Ел- 
шанки 1 руб. 47 коп
шина 2 руб. 47'1/» коп., и потому принты означенныхъ селъ 
должны получить: первый 82 руб. 32 кбп., второй 99 руб. 96 
коп., третій 88 руб. 20 коп., четвертый 88 руб. 20 коп. и 
послѣдній 74 руб. 5 коп. серебромъ, м) -Большинство благочин
ныхъ, представляя въ Консисторію требовательныя вѣдомости на 
полученіе принтами изъ казны содержаній, Не проставляютъ въ 
нихъ общаго итога суммы, какъ слѣдующей по штату, такъ и 
къ отпуску изъ казначейства, согласно ихъ назначеній; кромѣ 
того, остающіяся свободными суммы, по случаю перемѣщенія или 
смерти кого либо изъ членовъ принтовъ, и подлежащія къ остав
ленію въ казнѣ, распредѣляютъ между наличными членами при
нтовъ, вмѣстѣ съ суммами отъ закрытыхъ вакансій, и притомъ 
съ превышеніемъ размѣра окладовъ, положенныхъ журналомъ 
присутствія по улучшенію быта духовенства 9 мая 1371 года.
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1,-і: СЪ

I

ІОТ
I

<

52 92 70 56
и

39 20

) 196 |$о

13 2Э
Г1

3 .а
39 20
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1 13і 12
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За цодугрдіѳ
ІвЬвЯНГиО ■'

I 'I
11
і

*
I

1 ДЙЙМЯ по 1 
пая, изъ оклада

И. д. псаломщика №№

8
13
8

23
8%'

ь і |

9 42
8 82

■к 5

і

I
•I

<

Итого

IV класса.

3) Архангельской с. Но
воспасскаго;

Священнику №Л°Псадомщику, діавову I70

1Ш|0 іот:

1 Р71 Л * і Р1 г Д ? Н)

?ш < • < І кЛ

?

70
I



не

17 64

761176
5

26
17

46
64

•шт 841 ’
(мѣсто закрыто).

И. д. псаломщика №№ 
; И. д. псаломщика №№ 

(вакансія) іГ *Ъ г?

Итого
& і * О * КкО ы С Р

V класса.

3) Христорождественской 
с. Царѳвщины: 
Священнику №№ съ 1 

января по 1 апрѣ
ля, изъ оклада 

Псаломщику ■№№ съ 1 
апрѣля по 1 іюля 
(мѣсто закрыто), изъ 
оклада

И. д. псаломщика №№

42 88 20 *

52 92 26 46 26 46 За 3 мѣсяца.

17
11

64
76

8
11

82
76

8 82 За 3 мѣсяца

Итого

V же класса

4) Николаевской с. Со- 
•фьйна: -
Настоятелю,

нику
Псаломщику №№ съ 1 

января по 1 апрѣли 
о-

82 32 47 4

О Ч

свящѳн

(вакансія), 
клада

И. д. псаломщика (мѣ - 
сто закрыто)

изъ

Итого

V же класса

5) Спасской с. Спасскаго: 
Настоятелю,

нику №№ съ 1 ян
варя цо]1 апрѣля, ’

СВЯЩѲН

5-2.
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И
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64

76

32

70 56
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8
81
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За 3 мѣсяца

За полугодіе
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ч ! I
изъ оклада
Поступившему на его 

мѣсто священнику № 
№ съ 1 мая по 1 
іюля

Діаконскоѳ мѣсто за 
крыто

Псаломщику №№ съ 1 
января по 1 февра
ля, изъ оклада

Поступившему на его 
мѣсто псаломщику № 
№ съ 1 мая по 1 
іюля

0. д. псаломщика №№

70

26

17

II

Итого 126

56 35 2

23 52

11

]Г)

46

61

76

42

2

5
11

94

79 38

26

76
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За 1 мѣсяцъ

. с’

За полугодіе

п

48 402 40564А всего по благ. округу

Подпись благочиннаго.

Примѣчаніе- Слово „вакансія*  означаетъ, что мѣсто по 
штату должно быть замѣщено и жалованье по оному, впредь 
до замѣщенія, подлежитъ къ оставленію въ казнѣ. Слова же 
.мѣсто закрыто*  означаютъ, что по росписанію члена причта 
не положено и жалованье подлежитъ къ распредѣленію между 
наличными членами принтовъ до положенныхъ журналами при
сутствія по улучшенію быта духовенства 9 мая 1871 года 

_____ и 17 января 1876 года размѣровъ. г т

III.

Епархіальныя извѣстія.

— Указомъ Св. Синода, отъ 1 апрѣля, за № 997, послѣ
довавшимъ на имя Его Преосвященства, дано звать, что, въ 
слѣдствіе представленія Самарскаго Епархіальнаго Начальства, 
преподано благосдовеціо Св, Синода настодтелю Ндшиммэд



Спасопреображенскаго единовѣрческаго мужскаго монастыря архи
мандриту Іоасафу и довону с. ^оцоцлви, Николаевскаго уѣв- 

В^? 88 3асл^Ги по ДУХ0ВН0МУ вѣдомству.
:ое іуправленіе при Св/ Синодѣ, отношеніемъ 
за увѣдомило Самарскую Духовную

Синодомъ, согласно опредѣленію

I

I Г> 1И1 <*!количествѣ 90 руб. въ годъ.
— Изъ отчетовъ благочинныхъ о

Т і г ж

3 877 годъ видно, между прочимъ, что

пк д

и

•V
благосостояніи церквей*  за 
11’^и^ліот^ци существуютъI 

почти при всѣхъ церквахъ Самарской-ѳ’іархіи. Въ нихъ, кромѣ 
перковнобогослужебяыхъ книгъ, имѣются и пособія для пропо
вѣднической дѣятельности пастырей и назидательныя для народ
наго чтенія книги; во многія библіотеки выписывается ежегодно 
по одному, по два и болѣе, смотря по средствамъ церковнымъ, 
экземпляру изъ духовныхъ журналовъ. Особенно замѣчательнымъ 
библіотекъ при церквахъ, какъ по количеству книгъ, такъ и 
по рѣдкости изданія и цѣнности ихъ, нѣтъ; сравнительно же 
лучшія библіотеки находятся: Самарскаго уѣзда, при Самарскомъ 
каѳедральномъ соборѣ, Самарской городской Покровской церкви, 
въ с. Йкатериновкѣ, Богдановкѣ, .ЯигіЬЁИ й'^убоЬкѣ; Ставро- 

ьв/’ъѴ^ЭДло® Ярѣ;т ІВугульЖЖго'^й^,' 

. Старой Письмянкѣ и Кйчуѣ; Вугурусланскаго уѣзда, при 
Бугурусла искомъ соборѣ, с; ВДлй^Иі'^Й^клахъ и Сергіез- 
скихЪ5Минеральныхъ Водахъ‘;ѵ‘^^ЙскаЙ‘^ВДі< й? с. Кбнб- 

валовкѣ, Герасимовкѣ и Домаййѣ; НййоЛйОвбкагО уѣзда, при 
Николаевскомъ соборѣ, въ с. Купонной Сармѣ, Большой Глуши
цѣ, Андросовкѣ и Красавкѣ; Новоузенскаго у^зда, въ с. Ило
ватомъ Ерикѣ, Бѣляевкѣ, ДьяковкІ, Йокрбвской слободѣ, Уз- 

морьѣ и (Терновкѣ.

въ с. 
польскаго уѣзда,

»ПЛ1Г /\ Г ГТ2 Т Т>’!Г
въ 'С.
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ЕЯАРXГА ЛЬНЫ П
184 1878 Г- СЕНТЯБРЯ 15-ГО.

I

Годъ двѣнадцатый.
V> Р Гі ГІ* г гггитлтплМ

5
и

СОДЕРЖАНІЕ: Столѣтній юбилей дия’ рожденія въ Бозѣ почиваіощаго, Импе- 
разора и СамоДёржца Всероссійскаго, Александра 1-Го БбЯгословеннаго.-*
Объявленія. П в* 1 м "Ж ^"1 ♦ ч і ^т| »• * ’ > > Лі

ти л Л С/ ТТ і с г Т”

Столѣтній юбилей дня рожденія въ Бозѣ почиваю
щаго, Императора и Самодержца Всероссійскаго, 

Александра І-го Благословеннаго.
(Окончаніе).

Возвращеніе Александра изъ Франціи въ Россію.
ГТ / Г\ ІТ1 і V * ** | Р I ) I і 1 ■ 4***1*  С* *~і  1*1  *’• Г ( 1 I? , і Г7 « • Г • Т I * • 4 81 11 О 1 • • /А / ГѴі *

Возвращаясь изъ Франціи, императоръ Александръ посѣтилъ 
вѣрнаго своего союзника, принца Регента Великобританскаго 
(въ послѣдствіи Георгій IV) всѣми силами содѣйствовавшаго 
успѣхамъ союз^і, а въ іюлѣ мѣсяцѣ возвратился въ Петербургъ, 
послѣ оіыйяадщати мѣсячнаго,отсутствія. Радости, восторга, изступ
ленія Россіи, при событіяхъ того времени, не опишетъ никакое 
перо. Ваданѣйщід государственныя сословія,. Св. Синодъ, Госу
дарственный Совѣтъ и Сенатъ положили единодушно отъ лица 
всей Россіи просить Государя о принятіи к&юя Благословен
наго и. о доздолеріи воздвигнуть ему. приличный памятникъ. На 
послѣднее Александръ, по своей скромности и христіанскому 
сиренію, отвѣчалъ: да соорудите^ Мнѣпамятникъ въ

47
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сердцахъ вашихъ, какъ онъ сооруженъ въ чувствахъ 
моихъ къ вамъ! Да благословляетъ Меня въ сердцахъ
своихъ народъ Мой, какъ Я въ сердцѣ моемъ благослв' 
вляю сный Не смотря на воспрещеніе всякаго торжества, но 
случаю возвращенія его въ отечество, усладительны и искренна 
были изліянія народной къ нему любви и благодарности.

Александръ на Вѣнскомъ конгрессѣ-

Въ концѣ 1814 г. императоръ Александръ отправился на конгрессъ 
Монарховъ въ Вѣну, для окончательнаго рѣшенія судьбы Европы, 
для вознагражденія всѣхъ пострадавшихъ отъ властолюбія Напо
леонова, и для упроченія мира и спокойствія навсегда. И здѣсь, 
какъ вездѣ, былъ онъ душею всѣхъ дѣйствій, и здѣсь, какъ 

вездѣ, своимъ умомъ, кротостію, любезностію умѣлъ примирять, 
согласовать и направлять къ одной цѣли самыя противоположныя 
желанія и замыслы другихъ, и здѣсь какъ вездѣ, въ смиреніи 
своемъ, уступалъ другимъ наружное первенство; и, дѣйствительно, 
какъ душа въ тѣлѣ, онъ былъ видѣнъ своими добрыми и благо' 
родными дѣлами. Многочисленность и разнообразіе дѣлъ, подле
жавшихъ разсмотрѣнію Вѣнскаго конгресса занимали его нѣсколь
ко мѣсяцевъ. 27 мая подписанъ былъ актъ Вѣнскаго конгресса, 
которымъ спокойствіе безопасность и самостоятельность Европы 
утверждались на прочныхъ основаніяхъ, уничтожался торгъ не

грами, постановлялись правила судоходства по рѣкамъ, и опре
дѣлялись степени и права агентовъ дипломатическихъ. По сему 
акту присоединено было къ Россіи герцогство Варшавское подъ 
именемъ царства польскаго. Поляки—знаменитая отрасль величе
ственнаго славянскаго племени —проливавъ такимъ образомъ дол
гое время свою кровь безъ всякой для себя пользы, и испытавъ 
многія превратности судьбы, успокоились наконецъ подъ благо

творнымъ правленіемъ Александра 1-го и въ добродѣтельномъ 
сердцѣ его обрѣли свое счастіе.

Но среди благотворныхъ дѣйствій Вѣнскаго конгресса, внезапно 
получена была вѣсть о бѣгствѣ Наполеона съ острова Эльбы, о 

Ретупленіи его во Францію и даже Парижъ, изъ коего, по сему
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Императора Александра разсѣяли страхи всей 
Составлена и обнародована была декларація, коею 

что Наполеонъ Бонапарте нарушивъ условія, по

5

с3учаю, Король Людовикъ ХѴШ долженъ былъ удалиться съ 

ю фамиліею и дворомъ въ Бельгію. Всѣ ужаснулись: но разумъ 

в великодушіе

Европы- 
объявлялось,....... 
которымъ получилъ во владѣніе островъ Эльбу .исключилъ себя 

изъ числа людей охраняемыхъ щитомъ гражданскихъ и полити- 
чѳскихъ установленій, что онъ, какъ открытый врагъ и возмути
тель всемірнаго спокойствія предается праведной мести обществъ*.  
Сверхъ сего восемь державъ, участвовавшихъ въ конгрессѣ, 
объявили войну Наполеону. Война такимъ образомъ открылась; 
кровопролитіе было велико; но въ сраженіи при- Ватерлоо рѣ
шилась участь Наполеона. Дальнѣйшая борьба его съ державами 
была невозможна. Объявивъ, что онъ отдаетъ престолъ Франціи 
своему сыну, Наполеонъ рѣшился бѣжать въ Америку. Но послѣ 
тщетныхъ усилій туда пробраться, онъ принужденъ былъ сдать

ся англичанамъ, 
союзными 
пустынный островъ, 
было также далеко отъ Европы, какъ и отъ Америки. Здѣсь 
въ нездоровомъ климатѣ, подъ строгимъ надзоромъ, развѣнчан
ный императоръ томился около 6 лѣтъ. Въ Парижѣ послѣ сего 
былъ заключенъ второй миръ, статьи коего оберегали Европу со 

стороны Франціи.

которые въ слѣдствіе заключенной йми съ 
дворами конвевціи, отправили его въ заточеніе 

Атлантическаго океана, св. Елены, откуда
на

Священный союзъ.

Какъ побѣдитель, миротворецъ, судія и владѣтель обширнѣй

шей въ свѣтѣ имперіи, Императоръ Александръ, принявъ въ 
свои руки судьбу Европы, направилъ свое могущество ко благу 

всѣхъ. По его же мысли и желанію не только возникъ проэктъ 
священнаго союза, но и дѣйствительно былъ заключенъ между 
имъ, императоромъ австрійскимъ и королемъ прусскимъ этотъ 
братскій и христіанскій союзъ. Актомъ сего союза монархи 
сіи обязывались руководствоваться во всѣхъ своихъ дѣлахъ 
заповѣдями христіанской вѣры, приносить другъ другу услуга,



Почитать другъ друга, ■ 
христіанскаго, побтавлейными

Т1І какъ бы- члонайи ѳДйнаго
11 бтѣИ ^бйй'ДѣйІя^дйй'ііуіф^л^ 

тремя отраслями одного семейства, и*  наконецъ изъявляли готов- 
пож принимать въ сей союзъ’вбѣ ‘Державы, желающія торад. 
ственнд1 прйзнаѣь йзложѳнййй въ актѣ союй» правила. 
сйѢ’ДСтЛ времени вёѣ’ дбржавы Европы приступили 
союзу, кроНѢ ВѳЯййОбрйтйнГй. Король Англійскій; признавай и 
уважая*  иЙлоШйьй въ актѣ правила, нё йогѣ подписать ихъ 
форм’Шно, ПкГ ТО и прйШѢ, чт'^ШРоЖЙЙі'й законовъ айлій*  
свйДъ, всякій актъ, подписанный королемъ, долженъ1 быть кою 
траСйМйрОѢанѣ отвѣтственнып министромъ.

Имперктбръ Александръ, сдѣлать прѳдѣ союзными монархами 
и’ йіѣ'прбДсТаѣйТбляМи смотръ вступившимъ во ФрУнЦІЩ Шоками 
своййѣ иа рйвнйііаіъ Шампайй, воротйДся &ъ Петербургъ въ 
кбіцѣ' ГЙІ5 года. п - пі 'т.7

Какъ вѣренъ былъ ГОсударь Императоръ, 
ийі заГрйнйцйп: ВЪ1 царство свое,

а-
Въ пД’ 

къ ■ сбяу

гбдйіъ возникли безпорядки

і и по возвращеніи 
этомуі'высокому, л свящшоіу' 

сОЯзу, какъ онѣ до конца преданъ былъ ему и забывалъ даже 
вбѣ сВОи выгоды для него, можетъ служить слѣдующее. Въ 20 

въ Турціи. Подвластные туркай
греки возстали противъ ннхЪ. Употребляй были всѣ усилія, 
чтобы отвлечь Александра отъ священнаго союза: ому говорили, 
кйКъ выгодно для него теперь вступить въ войну съ Турціей, 
его оскорбляли даже въ печатныхъ сочиненіяхъ за- вѣрной союзу. 
Но вотъ что онъ сказалъ на это: худо меня знаютъ тѣ, кото
рые полагаютъ, что я могу что нибудь дѣлать для своихъ вы- 
годъ/ иДи что не могу простить оскорбленій. Нѣтъ, я никогда 
не отдѣлюсь отъ государей, соединенныхъ со мною дружбой; Діа" 

мнѣ распространять границы моей Имперіи'? Провидѣніе
ввѣрило’мнѣ 58 милліоновъ подданныхъ и 900 тысяче воиновъ 

тбго, чтобы тѣшить мое честолюбіе, а чтобы я имѣлъ 
сйлу защищать вѣру, добродѣтель, правосудіе и устраивать сча
стій народовъ*.

Александрѣ еще прежде' сего зналъ, что въ Греціи таились 
издайН сѣ'мёй свободы и стремленія къ сверженію нестерпимаго

чего

не для



^сульманскапо ига. Образовавшееся въ 1814 г. .въ-Вѣнѣ обще
ство, подъ именемъ Гетеріи, способствовало особенно къ развитію 
греческой народности. Оно ьмѣло цѣлію приготовить .грѳкрръ къ 
возрожденію посредствомъ образованія: располагая большими сред
ствами, оно воспитывало молодыхъ грековъ въ европейскимъ уни
верситетахъ и заводило въ самой Греціи народныя школы. Одинъ 
изъ любимѣйшихъ статсъ секретарей Александра, извѣстный дип
ломатъ, родбмъ грекъ съ остр Корфу, графъ Каподистрія, былъ 
въ числѣ дѣятельнѣйшихъ членовъ этого общества. Въ Мартѣ 
1821 г., ревностнѣйшій и нетерпѣливый гетеристъ, рнязь 
Александръ Ипсиланти, русскій генералъ-маіоръ, .{Сыръ бывшаго 
господаря молдавскаго, прибылъ внезапно изъ Бессарабіи ,въ 
Яссы съ значительнымъ числомъ единомышленниковъ и доідпою 
вооруженныхъ арнаутовъ, захватилъ находившихся тамъ нѣ($одь-
кикъ турокъ и издалъ прокламацію, которою . призвалъ $ъ воз
станію за в^ру и свободу жителей Дунайскихъ княжествъ и 
всѣхъ грековъ, обѣщая содѣйствіе .одной вѳдикой сосѣдней дер
жавы. Воззраніѳ и примѣръ Ипсиланти подняли тредовъ ^ъ 
Мореѣ и на архипелажскихъ островахъ. Всѣ рти извѣстія полу
чены Александромъ въ Лайбахѣ на конгрессѣ съ-неудоводьствіе^ъ.
Онъ тотчасъ рбъявидъ, что не, одобряетъ предпріятіе Ипсдладти,

2 г * и і л >
какъ дѣйствіе современной экзальтаціи :(д легкомыслія молодаго 

5человѣка, что «КН. г.Ипснлрнти убудетъ исключенъ изъ,русской1
службы, и русской пограничной арміи будетъ приказано собдю- 
дать строгій .нейтралитетъ, о чемъ и , повелѣлъ „сообщить сул
тану.

Когда же, турки предались ужаснымъ неистовствамъ н безчело
вѣчно убивали безоружныхъ грековъ, когда въ Константино
полѣ патріархъ фригорій и два епископа бьци распята въ 
самое свѣтлое воскресоцье; тогда русскій посолъ, баронъ Строго
новъ, по повелѣнію Государя, энергически протестовалъ противъ 
этихъ злодѣяній истребовалъ исполненія договоровъ, и не полу
чивъ удовлетворенія, выѣхалъ изъ Константинополя. Самъ же 
Имперадоръ .доставилъ ррекамъ убѣжище въ Россіи, соизволилъ 

отврвть додннски въ илъ пользу по всей имперіи, самъ нрвдал^
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Участіе, но не отступилъ отъ обязательствъ, принятыхъ имъ 
политикою конгрессовъ. Только уже при концѣ своей жизпн 
въ октябрѣ 1825 г., онъ повелѣлъ вручить сильный протестъ 
султану и извѣстилъ европейскія державы, что будетъ въ необхо
димости поднять оружіе за права м достоинство Россіи и въ за
щиту грековъ.

Александръ по отношенію къ Европѣ и Россіи
съ 1815 года.

Съ 1815 года Россія наслаждалась миромъ и спокой
ствіемъ. Всѣ дѣйствія Императора Александра съ этого времени
клонились къ одной цѣли: къ сохраненію, поддержанію и упро
ченію мирныхъ сношеній между державами Европы, и къ уни
чтоженію зловредныхъ революціонныхъ замысловъ, поколебавшихъ
спокойствіе и благоденствіе нѣкоторыхъ странъ ея. Дѣла сіи 
рѣшаемы были личными свиданіями монарховъ Европы на коп-

5
грессахъ, изъ которыхъ на Веронскомъ возложено было на Фран
цію возстановить въ Испаніи прежнее законное правленіе.

Многочисленны, разнообразны, велики и благотворительны
были подвиги Александра и въ дѣлахъ внутренняго, граждан
скаго управленія. Нѣтъ ни одной отрасли государственнаго 
уиравленія, которая бы не была преобразована, исправлена, до
полнена въ его царствованіе: многія части имъ созданы совер
шенно. Въ его кабинетѣ кипѣла работа. Въ дѣлахъ нашихъ, 
говорилъ онъ, господствуетъ безпорядокъ, всѣ части управляют
ся дурно: порядокъ, кажется, изгнали изъ отечества. Задавшись 
дѣломъ обновленія Россіи, Александръ не зналъ покоя. Ежедневно 
собиралось къ нему нѣсколько человѣкъ его друзей, желавшихъ 
работать съ нимъ. Все обсуждалось со вниманіемъ, съ осмотри
тельностію, съ живѣйшимъ жѳлаиіѳмъ дойти до настоящей ис
тины.

По мнѣнію одного изъ сихъ лицъ, именно Сперанскаго, путаница 
управленія происходила отъ того, что до сихъ поръ не было 
строгаго распредѣленія правительственныхъ обязанностей между 
различными государственными учрежденіями. Сперанскій находилъ, 
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что цѣло управленія государствомъ слагается изъ трехъ частей. 
Эти три части суть •—изданіе законовъ, наблюденіе за ихъ ис- 
шненіемъ и преслѣдованіе нарушителей закона. По этимъ соо
браженіямъ Сперанскій составилъ слѣдующій планъ обновленія 
русскаго государственнаго порядка. Каждая часть управленія 
должна обьединиться и обособиться отъ другихъ. Изданіе зако
повъ, по плаву Сперанскаго, возложено на вновь учреждаемый 
государственный совѣтъ. Наблюденіе за исполненіемъ законовъ 
отнесено къ обязанностямъ министерствъ, замѣнившихъ собою 
коллегіи, подъ высшимъ надзоромъ сената. Власть судебная со
средоточена въ судебномъ сенатѣ. Планъ этотъ приведенъ былъ 
въ дѣйствіе, и въ главныхъ чертахъ остается неизмѣннымъ до' 
настоящаго времени.

Уничтоживъ существованіе тайной канцеляріи, возвративъ сво
боду, честь и имущество многимъ невинно пострадавшимъ, чело
вѣколюбивый Монархъ отмѣнилъ наказанія нещадныя и жестокую 
казнь вырыванія ноздрей: своимъ примѣромъ, наставленіями и 
строгимъ соблюденіемъ дисциплины онъ вселилъ и въ воиновъ 
своихъ, храбрыхъ на полѣ брани, снисходительность и сострада
ніе къ побѣжденнымъ, уваженіе къ безоружнымъ и мирнымъ. Въ 
его царствованіе, русскія войска къ славѣ мужества и неустра
шимости своей присоединили славу не менѣе блистательную— 
воиновъ христіанъ, человѣколюбивыхъ и великодушныхъ. Это 
свидѣтельство дано имъ всею Европою, и друзьями и врагами.

ствованіемъ познаній и опытовъ у иностранцевъ: они и сами
При Императорѣ Александрѣ русскіе не довольствовались заим

воѳ путешествіе вокругъ свѣта, подъ начальствомъ Крузенштерна
и Лисанскаго, на корабляхъ Надеждѣ и Невѣ. Потомъ совер
шены еще нѣсколько другихъ Головнинымъ, Коцебу и др. зна
чительно обогатившихъ свѣдѣнія о земномъ шарѣ. Открыта но
вая Сибирь, обозрѣна новая Земля. Возникли, образовались, 
прославились отличные таланты, воскресившіе русскую поэзію: 
Крыловъ, Жуковскій, Пушкинъ, Батюшковъ, Дмитріевъ и др. 

Множилось число издаваемыхъ книгъ въ Россіи^ распростру



нилась люборь въ чтенію и благороднымъ занятіямъ науками Л 
искусствами. И. - духоянащ литература имѣла многихъ своихъ ве
ликихъ и достойныхъ представителей; Писатели духовные, въ 
царствованіе Александра, трудами своими внесли богатый вкладъ 
въ сокровищницу духовнаго просвѣщенія и проповѣдничества. 
Между ними болѣе громкою извѣстностію пользовались Іоаннъ Ла
ванда, протоіерей: Кіевскаго Софійскаго Собора (-ф- 1814 г,), 
Михаилъ Десницвій,- митрополитъ Петербургскій (+ 1821 г.)1, 
Августинъ Виноврадскій, архіеп. Московскій (-|- 1811) г.), 
Амвросій. Протасовъ, архіепископъ Казанскій и Симбирскій 
(і-|-188О. п), Евгеній бывшій митрополитъ Кіевскій, Иннокентій 
епископъ Пензенскій, и Филаретъ, митрополитъ Московскій.

Хардеръ Александру

еликій, и мудрый между государями, Александръ ѵбылъ человѣкъ
необыкновенный: прекрасная, его наружность, благородная осанка, 
величественный взглядъ являли душу возвышенную. Основаніемъ его 
чувствованій, помысловъ и дѣяній: было благочестіе самое чистое и
искреннее, а слѣдствіемъ этого освященія души его огнемъ небес
нымъ бнод> твердость въ. бѣдствіяхъ, смиреніе въ счастіи, кротость 
къ. побѣжденнымъ, любовь къ правосудію, порядку, тишинѣ и благо
устройству.. Онъ былъ врагъ, всякой пышности, всякихъ торже
ственныхъ вотрѣчь, похвальныхъ словъ и льстивыхъ выражевій. 
Относительна послѣдняго не модемъ не привесть его слѣд. Высо^ 
чайшаго повелѣнія даннаго Святѣйшему Синоду октября 17 дня 
1817. года, за собственноручнымъ Его Величества подписаніемъ. 
„Въ послѣдній мой проѣздъ по губерніямъ, въ нѣкоторыхъ изъ 
оныхъ, долженъ былъ, къ сожалѣнію моему, слушать въ рѣчахъ, 
говоренныхъ духовными лицами, такія несовмѣстныя мнѣ похва
лы*  кои приписывать можно Единому; поколику я убѣжденъ въ 
глубинѣі/сердца моего въ сей христіанской истинѣ, что чрезъ 
Единаго Господа і и Спасителя Іисуса Христа проистекаетъ всякое
добро*  и. что с человѣкъ, какой бы. ни., былъ, безъ Христа, есть
единое злоі'іслѣдрватедьно ! приписывать мнѣ: славу въ успѣхахъ,гдф; руд Боды» столь дш бала цѣлому свѣту, было бы ощ-
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вать человѣку то, что принадлежитъ всемогущему Богу. Для 
того, долгомъ считая запретить таковыя неприличныя вы
раженія, поручаю Святѣйшему Синоду предписать всѣмъ епар
хіальнымъ архіереямъ, чтобы какъ сами, такъ и подвѣдомствен
ное духовенство, при подобныхъ случаяхъ, воздерживались отъ 
похвалъ, токмо слуху моему противныхъ, а воздавали бы Еди

/

ному токмо Госиоду силъ благодареніе за ниспосланныя щедроты 
н умоляли бы о изліяніи благодати Его на всѣхъ насъ, основы
ваясь на словахъ св. писанія; Царю же вѣко въ, нетлѣнному, 
«йЛлмліу, Единому премудрому Богу честь и слава 
во вѣки вѣковъ* .

На каждаго священнослужителя—пастыря церкви, онъ смо
трѣлъ какъ на строителя тайнъ Божіихъ, и гдѣ оказывалась 
удобность, онъ—съ великимъ благоговѣніемъ подходилъ къ бла
гословенію и даже просилъ его благословить. Каждаго человѣка 
онъ считалъ своимъ ближнимъ, котораго, по заповѣди Божіей, 
обязанъ былъ любить, какъ самого себя; онъ одинъ изъ всѣхъ
государей земныхъ, получилъ, какъ человѣкъ, награду за! спасе
ніе человѣка. Это было въ 1807 году, на пути въ Бѣлоруссію. 
Государь, увидѣвъ на дорогѣ лежащаго въ безпамятствѣ крестья
нина, съ неимовѣрными усиліями возвратилъ его къ жизни. 
Англійское общество человѣколюбія поднесло ему, въ ознамено
ваніе т' — - -1
прибывъ въ Вильну,

этого подвига, золотую медаль.

Е1

Въ декабрѣ ,4В 12 г., 
къ.дюбѣ доносной своей арміи, онъ отпра

вился не въ торжественное собраніе, не на великолѣпное, угото
ванное ему торжество, а въ госпитали, гдѣ томились больные и 

раненые непріятели, ободрилъ, утѣЩилъ, оживилъ несчастныхъ 
словами любви и милости, и извлекъ слезы благодарности изъ 
глазъ закоснѣлыхъ враговъ своихъ. Одинъ изъ святителей (Ѳео
филактъ архіеп. Рязанскій) Но ИовоДу сихъ добродѣтелей гово

рилъ нѣкогда (1809 г.) такъ: .восточные цари, какъ свидѣ
тельствуетъ древность, для привлеченія къ себѣ народной любви, 
повелѣвали на своей колесницѣ начерчивать такія слона: 4/0ЙМ

г

и милость > Александръ первый не имѣлъ нужды въ семъ изобрѣтеніи. Ему стоило только явиться предъ жаждущимъ Его



ввдѣть пародомъ. » .цетина блистали па его челѣ, і 
щертвіе Ерр в.ерду сопровождалось благосдрвеніями народа и 
^ЭДтрыде о^шЙДМИ*-

Въ доДдѣ 181.3 и 1814 года Александръ являлся всюда 
адресомъ Щі П опасенія. Мы упоминали уже о великодушномъ 
еГіР прсредн{пер?вѣ для спасенія столицы, того народа, вдрй 
за цоодора года до того былъ виновникомъ разрущѳція перво- 
престольнаго города Ррссіц. Подъ конецъ его жизни, 7 ноября 
Ш4 Я цеэабвеннаго монарха своего ге-

ИР». яитеад# ,се| яодЦцн, посреди бѣдствій, при- 
чиненныхъ грознымъ явленіемъ природы. Состраданіе и чдшШ’ 
ЛІЙ №° адж случаѣ ВО всей ихъ полнотѣ.

Одъ удоэдебидъ всевозможныя мѣры и къ спасенію по.гмбадщ^ъ 
вр вредя, вд^^пц^го цаводэдй, ч иъ щедрому пособію всѣмъ, 
Ш/» ? аднесли .при этож потери*  И эда доброта
ДУдавдад рро^вдядась дэ ,|рѣдъ дШхъ и рлуи^хъ. жизни цго 
вдобыкдоцецдою кротостью, вниманіемъ у цредудредишельшй. 
Обрадеріѳ, дец было одцрйтно.ѳ

Г

Обраде^е его (быдо самое црідтдор и привлекательное. Люди 
ШДУ$(Ш?нда противъ него, доЪ едмой короткой съ жъ 
Шды с^цовцлиръ адр. друзьями дойниками, Ничто нцда 
щ^ивиться дгр обворожительной уодбк*.>

Послѣдніе годы жизни Александра.

Въ 1823 году, во время обычной поѣздки еврей по Россіи, 
Императоръ Александръ, будучи въ Москвѣ, въ августѣ мѣсяцѣ, 
вручилъ тамошнему архіепископу Филарету, для храненія въ 
Успенскомъ соборѣ, актъ отреченія цесаревича Константина Пав
ловича отъ всероссійскаго престола и манифестъ о назначеніи 
Наслѣдникомъ великаго князя Николая Павловича.

Алексу^ въ Самцрр,

Въ 1824 году Императоръ Александръ изволидъ адь в> 
Оренбургъ Предположено было изъ. Симбирска; прослѣдовать на 
дошщхъ до. Оренбурга., чрезъ Саду, но дъ Судакѣ ГоЯ*  
даръ иввошъ ИЗИ&№ свое ір^діе, цожедавЪ орДОЙЙЭД ВМ‘ 
рвцвде. йфір. ;ц Садш<и шойъ ЖедршИ ДОЙ’

и

II



№ послѣднею цШ тдаіь Ж СтаѣрИШ изѣбШѢ отйр& 
I виться па Кй^ѳрѢ гйрКбуТнаго экипажа по’ Войтѣ; Къ счастію 
погода стояла восШйтѳльйай’, г Государь, любуясь дѣйствитей*  
но замѣчательными красотами волжскихъ береговъ въ? Жигулев- 
сМъ торж, ПЛыЛь до Самарй’толью’ 8" чаббвъ і прибыленъ 
йтъ городѣ1 въ 8 часа ‘ по полудня 8’ сентября.

Все населеніе не*  тблыко города^ ног и его окрестностей,' і 
также многіѳ нарочйО1 пріѣ±а'втаібѵ изъ отдѣльныхъ нѣстъ^ топни1* 
лись у берета Волги, гдѣ бйлг устробнн мостки, прѳдаавтасйн’ 
нйя для пр'йПЯт'ія' ГОСуДарГ на СЙййфсшъ бѳрѳгуо ВлагосЛовѳп» 
впй былъ встрѣчей восТОрЖйШГйГ криками1 народныхъ масЬъ.

Государь, сбйроЁоЖ'дйОМый генералъ-адъютантомъ барономъ 
Дйбйчёмъ, гёйгврййъ^дѣЮТйпІгО!іъ’ Ожаровскимъ, генералъ-маіо- 
рбмъ Соломкой й лёйбъ мёдйомъ' баронетѣ Вилье,^выѣдя' 
ивъ кйТера,’ былъ встрѣченъ’'ТОрОДнйЧймъ, артилеріи поручикомъ;

И. СбкоЛбвсЁйй4у!рай0ннййѣ'йЪг1812 нэдур уѣЬднымъ пре^

г »
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воШлемЪ двор’яйства подполковниковъ А. Аг. Даиенбергомъ,’ 
уѣйДнми’ъ судьей маіоромъ В. А. Плеияниикотапгар земскийъ 
кайЙанъ-йспрайнйн'6'мъг' пбДПойШШйкомъ В. В. Аристовымъ и' 
городскййѣ головою ВйДрийымъ. Принявъ отъ городничаго по
четный рапортъ о благополучіи города, Государь, стоя нѣкото
рой врёій на йбсѣййхъ, ийволилъ бесѣдовать съ СовйовсКимъг и 
затѣмъ Онъ пройдя' въ толпахъ тѣснившагося къ нему на- 
рода, сѣлъ вѣ экййт, запряженный' четверкою понтонахъ ло

шадей, съ йзѣѣстнййЪ ПлЬей'нй козлахъ, и шатѣ, зЬднржй
ваеаый радостнымъ народомъ, изволилъ отправиться въ пригото
вленную Его Величеству квартиру, въ домѣ генералъ-маіора 
Струкова, начальника соляйа'гб' проЖній, быйНаРо ЬѣкРрда 
фЖШ-^ъЫайі'Ж ГосударёвіЖ Толй&' нйрбдА ок^Жй" 
домъ, занятый ГосУдаріейІ й1 ЕѴо Ве’іи^ёйтво нвЬлік'6 рЖ 

изволилъ выходить на баЛКОнъ и мйіВсѴйвб прЬЬѣтствбвй’ь гіН- 
родъ, пё перестававшій изъявлять нѳподЬѣлінЬгЙ вбЬі’орЬъ. ВЪ1 
этомъ домѣ, который на ночь былѣ окруЗКЙѢ пбчѳт’ной стражѣ, 
составившейся изъ граЛдйнѣ^ Государь изво'Юъ прдЬесіѢ йШ
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ломы, докрытой ковромъ, — ночь довольно безпокойную, таи 

какъ отъ поднявшейся бури, шумѣлъ и трещалъ лѣсъ, сливав
шійся въ то время съ нынѣшнимъ струковскимъ садомъ и нару
шалъ покой Государя.

На утро Его Величеству имѣли счастіе представиться всѣ 
городскія власти, дворянство и городское общество, а также 
отставной штабсъ капитанъ. А. А. Путиловъ, какъ попечитель 
имъ устроеннаго въ Самарѣ уѣзднаго училища.

Государь очаровалъ всѣхъ своимъ милостивымъ обращеніемъ. 
Его Величество пожелалъ видѣть дочь г-жи Мильковичъ, въ 
домѣ которой изволилъ останавливаться въ Ставрополѣ, нахо 
лившейся за мужемъ за чиновникомъ солянаго правленія тит. сов. 
Второвымъ, — обласкалъ ее, пожаловалъ ей брилліантовый пер
стень и ея дочери брилліантовый фермуаръ. Государь пожаловалъ 
также брилліантовый перстень хозяину своей квартиры, генералу 
Струкову и брилліантовый фермуаръ его дочери, затѣмъ изво
лилъ приказать раздать нѣсколько денежныхъ наградъ прислугѣ: 
всѣмъ матросамъ военнаго гарткоута, на которомъ изволилъ 
ѣхать до Самары, приказалъ выдать по 10 рублей, унтеръ-офи
церамъ по 20 руб., перевозчикамъ, переправлявшимъ Его эки
пажъ чрезъ Волгу—200 рублей.

Послѣ общаго представленія, Государь изволилъ объѣхать 
нѣсколько улицъ города,—выслушалъ литію въ храмѣ Казанской 
Божіей Матери, тогда соборномъ, и отправился въ дальнѣйшій 
путь на Оренбургъ, предназначивъ имѣть ночлегъ въ г. Бузулукѣ.

Александръ въ Таганрогѣ и въ гробѣ.

Въ 1825 году Александръ отправился на югъ Россіи, для 
со про вожденія туда своей супруги, искавшей исцѣленія, въ полу
денномъ климатѣ, и объявившей, что она не поѣдетъ за гра
ницу и какъ русская императрица должна умереть въ Россіи. 
Онъ оставилъ столицу Петербургъ 1-го сентября, совершивъ съ 
благоговѣніемъ молебствіе въ соборѣ Алексапдроневской Лавры, 
зашедши послѣ него въ митрополиту Серафиму, и потомъ къ 
дамнику Алексію, отличавшемуся подвижническою физцію, Ка
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кое то горестное предчувствіе томило, его душу. Выѣхавъ изъ 

[Петербурга, онъ нѣсколько разъ въ тяжкомъ раздумьѣ огляды- 
Івался па любезную свою столицу, и провожалъ взорами золо

тистый шпиль Петропавловскаго собора, озаряемый утренними 
лучами солнца. По прибытіи въ Таганрогъ, онъ встрѣтилъ 
императрицу, и, сдѣлавъ всѣ приготовленія къ удобству и спо
койствію больной, отправился въ Крымъ, по просьбѣ гр. Ворон

цова. Погостевавъ у графа, и осмотрѣвъ нѣкоторыя мѣста этой 

живописной страны, посѣтивъ за тѣмъ Севастополь и флотъ, Онъ 
возвратился въ Таганрогъ 5 ноября съ растроеннымъ здоровьемъ. 
Болѣзнь его, причиненная простудою въ дорогѣ, со дня на день 
усиливалась, вскорѣ сдѣлалась опасною, изъ желчной обратив
шись въ нервическую горячку, и чрезъ двѣ недѣли 19 ноября, 
въ 10 часовъ и 50 минутъ до полудня, Александра не стало. 
Кончина его была тиха, какъ отшествіе на покой послѣ тяжкихъ 
трудовъ жизни. Послѣдній взоръ его обратился къ свѣтлому 
вебу, для чего подняты были въ его комнатѣ шторы, потомъ 
встрѣтился съ взглядомъ добродѣтельной супруги, и глаза его 
закрылись на вѣки. Императрица во все время болѣзни не оста
вляла Государя и за нимъ ухаживала. Принявъ послѣднее ды
ханіе, послѣдній взглядъ Александра, она желала только одного: 
послѣдовать за нимъ въ могилу. Нашъ ангелъ въ небесахъ, 
писала она, а я еще прозябаю на землѣ, но надѣюсь скоро сое
диниться съ нимъ. Къ выздоровленію, также преданный и привя
занный ему до дружества, кн. Волконскій оказывалъ Государю 
всѣ возможныя пособія. Предъ этимъ первое письмо Елизаветы 
успокоило было Императрицу мать Марію Ѳедоровну. Радостная, 
въ полной увѣренности въ выздоровленіи сына, она отправилась 
въ храмъ благодарить Господа Всемогущаго, склонившагося на 
мольбы 50 милліоновъ человѣкъ, просившихъ Его сохра
нить имъ ихъ Государя, ихъ отца. Весь Петербургъ ликовалъ, 
узнавъ о пріѣздѣ курьера, привезшаго ему радостную вѣсть. 
Запоминая каждое слово письма любимой ими государыни, жи

тели Петербурга толпами наполнили храмъ. Но — молебенъ еще не 
Йъ конченъ, когда великій князь Николай Павловичъ .полу-
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чйлъ страшную вѣсть... Когда оиъ вошелъ снова въ соборъ, всѣ 
были поражены внезапной перемѣной его лица, омраченнаго вѳ- 

Ие будучи въ состояній нанести этой вѣсть»

По' его тиМ
V А < V

въ которомъ признала
Картина страшная! внутренность велико-• • •

г>

ликбю грустью.
страшный ударъ матери, онъ рѣш'йгь, что одна религія можетъ 
сййгчйть горепь этой потери. Митрополитъ вышекъ, неся въ 
рукахъ распятіе, покрытое чернымъ крепомъ... По его тихой; 
торжественной поступи, по символу страданія1, который онъ несъ, 
несчастная мать поняла постигшій ѳѳ уДаръ, и, подобно Маріи, 
уйШ безъ силъ передъ' распятіемъ, 
сыіаемый ей крестъ 
лѣНнагФ Казанскаго собора, блестящая золотомъ и безчисленными 
огйяйи; митрополитъ въ своемъ богатомъ облаченіи, появившійся 
мол*іа,  съ невыразимымъ страданіемъ во всѣхъ чертахъ; величе^ 
ствѳнйая Императрица и вмѣстѣ съ тѣмъ нѣжная1 мать, въ чер
тахъ лица которой совершился мгновенный переходъ отъ радо-М 
къ горю; великій - князь Николай Павловичъ, подавленный го- 
ремъ и вмѣстѣ съ тѣмъ обезпокоенный на счетъ нѣжно любимой 
имѣ матери; толпы молящихся, на лицахъ которыхъ изображено 
недоумѣніе, надежда, страхъ; дневной свѣтъ, едва проникающій 
въ храмъ и яркій отблескъ свѣта лампадъ... Фиміамъ, еще ку
рящійся, весь этотъ переходъ отъ хвалебныхъ гимновъ къ над
гробному плачу..

Такъ Провидѣнію угодно было положить конецъ днямъ 
его въ полуденномъ краю Россіи, 
ні'я царей русскихъ, какъ бы для того, чтобы Россія ври 
плачдѣгіойъ перенесеніи 
хладнымъ прахомъ чувствованія, 
великому и добродѣтельному своему Императору.

далеко отъ мѣста упокое

останковъ его, могла выразить надъ 
которыми преисполнено было къ 

ШѳсТві’е тѣла 
Государева отъ Таганрога до Петербурга, было величественнѣй
шимъ торжествомъ для усопшаго, принимавшаго за гробомъ дань 
благоговѣнія, 
Во
іа,

5

радость и надеждаеще въ колыбели,
въ порфиродномъ семействѣ, утѣха и

отъ которой смиреніе его отказывалось въ жизни, 
-велико, неописанно было и горе всей Россіи, когда она узва- 
что1’ Александръ 

отечества,—А лѳксандръ 
любовь, Александръ въ началѣ вѣна на престолѣ, какъ соднцз 



яа востокѣ,—Александръ въ Россіи, отецт» народа, Спаситель 
Имперіи, - Александръ въ Европѣ, возставовитѳль царей, при- 
«іритель царствъ, дута царственныхъ совѣтовъ Европы,— 
Александръ въ царствіи Божіемъ, избранное орудіе Царя Хри
ста, чтобы торжественно утѣшить и возвеличить христіанство 
тамъ, гдѣ оно торжественно было цѣлымъ народомъ отвержено 
а поругано, —плотоносный Архистратигъ побѣждающій небеснымъ 
оружіемъ, кровію агнца, крѣпостію и смиреніемъ—и-тсе Алек
сандръ во гррбѣ.

Неудивительно послѣ сего, если и святитель Божій при гробѣ
Александра въ сильной горечи и „негодованіи*,  какъ самъ го
воритъ, воскликнулъ: горы таврійскія! да не снидетъ роса» 
ниже дождь на васъ! Не оружіемъ враговъ, поражены тамо
сильные: горный вѣтръ пронзилъ главу священную. Не малый
щитъ не многихъ сильныхъ поверженъ тамо: великій щитъ 
благоденствія великой Имперіи, крѣпкій щитъ мира Европы, 
проникнутъ стрѣлою невидимою. Не Саулъ оставленный ищетъ 
тамо смерти, которая окружаетъ ею: но возлюбленный Давидъ 
ищетъ жизни для возлюбленной болящей супруги: а никѣмъ нѳ- 
подозрѣваемая смерть его самаго ищетъ: горы таврійскія! да 
не снидетъ роса, ниже дождь на васъ. (Фялар. Митр. М )

Европа узнала разомъ и о болѣзни и о смерти великодушнмго 
Александра, доставившаго ей миръ и спокойствіе. Оплакивали 
его во всѣхъ частяхъ Европы. Народы были потрясены вѣстью, 
что другъ избавитель ихъ не существуетъ. Дворы покрылись 
неподдѣльнымъ трауромъ. Австрійскій императоръ, узнавъ о 
смерти своего вѣрнаго союзника, воскликнулъ въ невыразимомъ 
горѣ, дѣлающемъ честь на столько же ему, на сколько и той 
особѣ, которую онъ оплакивалъ: я потерялъ лучшаго моего дру
га? Принцъ Гогенлоэ, сильно привязанный къ Императору 
Александру, узнавъ о его болѣзни, пѣшкомъ пошелъ, босой, на 
богомолье, чтобы испросить ему выздоровленіе. Многіе упали въ 
обморокъ при извѣстіи о кончинѣ Александра, какъ напр. Ха- 

аыковъ русскій посланникъ въ Дрезденѣ; многіе сильно заболѣли*Такъ слава, могущество, красота, любезность, ангельская до-
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брота - веб по вйдймому унесено неумолимою Смертій, все ею 
поглощено. Но —не взирая на это незабвенная намять о немъ 
хранилась и храниться будетъ за самыми предѣлами могилы.

Отъ Правленія Самарскаго Духовнаго Училища.
Правленіе Самарскаго Духовнаго Училища симъ извѣщаетъ, 

что въ Самарскомъ Духовномъ Училищѣ, въ приготовительномъ 
классѣ, по предметамъ Закона Божія, Русскаго Языка и Ариѳ
метики, состоитъ вакантнымъ учительское мѣсто, съ жалованьемъ 
въ 440 руб. въ годъ. Желающіе занять это мѣсто должны 
имѣть званіе студента Семинаріи или право преподаванія въ 
уѣздпыхъ училищахъ Министерства Народнаго Просвѣщенія и 
приглашаются подать прошенія съ документами, свидѣтельствую-

СВЯЩЕННАЯ ИСТОРІЯ

щими о ихъ образованіи. 7 * * ѵ Н и Д 11

М М 0 х» Га ' М>< іі Г Г *

Вышла въ свѣтъ и поступила въ продажу:

НОВАГО ЗАВѢТА,
въ простыхъ разсказахъ, для дѣтей младшаго 

возраста.
Составилъ Законоучитель Минской школы для начальнаго 

образованія бѣдныхъ дѣвицъ, Свящ. Ѳеодоръ Миткееичъ- 
Адресъ: въ г. Минскъ, губ. СвяіЦ Ѳеодору Миткевичу.

X А Г 0 ЗАВѢТА

Отъ него же можно выписывать книгу: 
СВЯЩЕННАЯ ИСТОРІЯ

I
ЙЪ ПРОСТЫХЪ РАЗСКАЗАХЪ, ДЛЯ ДЪТЁЙ /ЛЛАДШАгО 

ВОЗРАСТА

Обѣ кйиги составляютъ полное и обстоятельное повѣствованіе 
6 священныхъ событіяхъ Ветхаго и Новаго Завѣта, положенное 
въ разсказахъ простыхъ и доступныхъ пониманію самыхъ мало
развитыхъ дѣтой.



поступило іи. продажу ВТОРОЕ, значительно исправленное и 
дополненное ДВЯДЦатЫО картинами, роскошное изданіи;

русско-турецкой войны 1877—1878 го
довъ.

(2-е изданіе В. Н. Турбы).

подробными біографіями и

рисованы художниками: П. Ф. Королемъ и 
И. Матюшинымъ, Ю. Бароновскииъ и 

Описанія событій войны составлены на осяо-

Ѳ. 9.

Эта книга заключаетъ въ себѣ двадцать художѳствѳнно-испол- 
нѳппыхъ большихъ портретовъ съ 
обстоятельнымъ описаніемъ выдающихся военныхъ событій, обез
смертившихъ имена героевъ. Портреты, отпечатанные на толстой 
слоновой бумагѣ,
Брожемъ,' гравированы: 
Ѳ Герасимовымъ.
ваяіи наиболѣе интересныхъ корреспонденцій, помѣщенныхъ какъ 
въ нашихъ, такъ и въ заграничныхъ періодическихъ изданіяхъ.

Въ числѣ портретовъ, между прочимъ, помѣщены:
Штоквичъ — защитникъ баязетской цитадели; Н. М. Барановъ— 
капитанъ парохода „Весты*;  Н. А. Драгомировъ; М. Д. Ско
белевъ 2-й; Ѳ. Б. Дубасовъ; А. Н. Шестаковъ;
манъ; I. В. Гурко; А. А. Тѳргукасовъ; Ѳ. Ѳ. Радецкій; М. Т. 
Лорисъ Меликовъ; 0. Д. Лазаревъ, 9. И. Тотлебенъ; А. А. 
Непокойчицкій; В. Ф. Дѳрожинскій; Н. П. Кридѳнеръ; И. Д. 

Оклобжіо; Кн. И. А. Шаховской; А. 9. Циммерманъ и др.
Изъ военныхъ событій подробно описаны: 23 дневная оборона 

баязетской цитадели; Бой парохода „Весты*  съ турецкимъ бранѳ- 

носцѳмъ; Геройская защита Шипкинскаго перевала; Переходъ 
русскихъ воиновъ черезъ Дунай; Взятіе Ловца и бой 30 и 31 
августа у Плевны; Взятіе крѣпости Никополя; Гибель турецкаго 
монитора „Хивзи-Рахманъ*;  
громъ арміи Мухтара-пащи 
Плевны; и проч., и проч.

В. А. Гей-

Взятіе крѣпости Ардагана; Раз- 
и взятіе крѣпости Карса; Паденіе
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Картипьт, вошедшія во 2-е изданіе, изображаютъ слѣдующія 
сцены: На улицахъ Баязѳта, послѣ истребленія турецкими вой
сками армянскаго населенія.—Бой парохода „Весты*  съ турец
кимъ броненосцемъ „Фѳхтй-Бу лентъ".— Пятый день боя подъ 
Шипкой: „Нѣтъ патроновъ, бей камнями!" - Общій видъ пере
правы русскихъ войскъ у Зимницы съ 14 на 15 іюня 1877 г,— 
Генералъ Скобелевъ на полѣ битвы подъ Плевною, 30 августа.—
Бомбандированіе Никополя предъ взятіемъ.—Взрывъ минами ту
рецкаго монитора „Хивзи-Рахманъ", произведенный лейтенантами 
Дубасовымъ и Шестаковымъ.—Взятіе штурмомъ крѣпости Арда- 
гана,—Сцены изъ перехода черезъ Балканы: а) Втаскиваніе 
орудій на рукахъ; б) Орудіе втащили и на покой.—Дорога на 
Муха-Эстатскія позиціи, занятыя ріонскимъ отрядомъ.—Вступ
леніе русскихъ войскъ въ Эрзерумъ.—Движеніе русскихъ войскъ 
въ Шипкинскомъ перевалѣ,—Бой на улицахъ Карса послѣ 
штурма.—Сулинскоѳ устье Дуная, въ которомъ Рождественскій 
аттаковалъ турецкій мониторъ.—Взятіе высотъ близь Мачина 
10 ротами 14 корпуса, 10 іюня 1877 г.—Переходъ черезъ 
Дунай у Браилова, 10 іюня.—Обложеніе Карса русскими вой
сками—Попытка Османа-паши прорваться изъ Плевны.-На 
улицахъ Плевны послѣ ея паденія.

ЦѢНА КНИГИ: въ бумажной обложкѣ 2 р., съ пер. 2 р.
50 к.; въ шагреневомъ золоченомъ переплетѣ 3 руб., съ пер.
50 к.; въ шагреневомъ же золоченомъ переплетѣ съ золотымъ 
обрѣзомъ 3 р. 50 к., съ пер. 4 руб.

Гг. иногородные благоволятъ обращаться со своими требова
ніями исключительно но слѣдующему адресу: издателю „Славян
скаго Міра*  В. П. Турбѣ, въ Снб., по Фонтанкѣ? у Измайлов
скаго моста, д. № 103.
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Редакторъ, Инспекторъ Семинаріи? 
Протоіерей Димитрій Орловъ

Дозволено Цензурою. Самара. Сентября 12 дня 1878 года. Цен- 

воръ Протоіерей Іаковъ Третъяковъ •
Губернская Типографія.


