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Епархіальныя извѣстія.

Возведены въ санъ протоіерея: 22-го пая, настоятель кіево- 
иечерской ѳеодосіевской церкви, священникъ Николай Браиловскій', 
12-го іюня, благочинный 5-го округа, таращанскаго у., священникъ 
с. Любчп Григорій Сикорскій и с. Русской-Поляны, черкасскаго у., 
священникъ Андрей Михалевскій; 19-го іюня, благочинный 4-го 
округа Чигиринскаго у., священникъ с. Пастырскаго Георгій Та- 
гпаровъ.

Назначены на священническія мѣста: 19-го мая, въ село 
Сахновку, каневскаго уѣзда, студентъ семннарін Василій В о л ­
ковъ-, 23-го іюня, окончившіе курсъ семішаріп— Евгеній Палчев- 
скій— ъъ село Березовку, радомысльскаго уѣзда; Георгій Каков­
скій— въ село Самородню, каневскаго уѣзда; студентъ семинаріи 
Леонтій Грималъскій— въ село. Песчану, звенигородскаго уѣзда, 
и окончившій курсъ семинаріи Андронкпкъ— Кобылковскій— на 
псаломщическое мѣсто при Кіево-Деыіевской Вознесенской церкви.
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Перемѣщены, по прошеніямъ— одинъ на мѣсто другого, 23-го 
іюня, священники: с. Петрашевки, сквирскаго у., Александръ ІІаха- 
ревскій и с. Збаражевки, таращанскаго у., Венедиктъ Олтаржевскій; 
села Шаиіевки, сквирскаго уѣзда, Іоаннъ Яворскій н села Кпда- 
новки, каневскаго уѣзда, Іоаннъ Зданевтъ, а священникъ с. Ве­
ликаго Чернятина, бердичевскаго уѣзда, Николаи Дворецкій пере­
мѣщенъ въ село Ольховедъ, каневскаго уѣзда.

Уволенъ, по ирошенію, священникъ Филимонъ Бабчинскій— 
отъ должности благочиннаго 4 округа дниовецкаго уѣзда, .а на его 
мѣсто благочиннымъ назначенъ священникъ села КняжеіІ Кри­
ницы Василій Несторовскій.

Утверждены его высокопреосвященствомъ: 22 іюня, въ долж­
ности благочиннаго 1-го округа, Васильковскаго у., священникъ 
с. Яцекъ Михаилъ Вышинскій и, 14 іюня, въ должности старосты 
Кіево-Лыбедской Благовѣщенской церкви коллежскій совѣтникъ 
Тимоѳей Драюмирецкій.

Опредѣлены на псаломщическія мѣста: 10 іюня, сынъ пса­
ломщика Аполлоній Биккалинскій въ с. Свпдовокъ, черкасскаго у.; 
и 16 іюня, сынъ псаломщика Петръ Недѣлъскій и. д. псаломщика 
въ с. Чернышахъ, каневскаго уѣзда.

Перемѣщены одинъ на мѣсто другого, 8 іюня, псаломщики: 
с. Красноставкн, уманскаго у., Гервасій Россинскій и с. Дубровки, 
лииовецкаго у., Евфимій Сорокопудъ; 15 іюня, с. Стецовкп, зве­
нигородскаго у., Илія Самборскій и м. Жашкова, таращанскаго у., 
Алексѣй Хмѣлевскіщ 17 іюня, псаломщикъ с. Субботова, Чигирин­
скаго уѣзда, Іоаннъ Татаровъ перемѣщенъ на 2-е псаломщическое 
мѣсто при Чигиринскомъ соборѣ.

Уволенъ отъ должности, 11 іюня, по прошенію, псаломщикъ 
с. Тинекъ, Чигиринскаго у., Василій Ботвиновскій.

Умерли: 30 мая, священникъ села Тягуна, лииовецкаго у., 
Захарія Терегикевичъ; 6 іюня, псаломщикъ с. Выдибора, радомысль- 
скаго уѣзда, Антоній Захаріевичъ и 11 іюня, псаломщикъ села 
Шари на, уманскаго уѣзда, Емеліанъ Нечаевскій.
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Праздны священническія мѣста:

Второе священническое мѣсто въ селѣ Обуховнчахъ, радо­
мысльскаго уѣзда, съ 17 декабря; приходъ 3 класса, жалованья 
положено 100 руб. въ годъ; церковной земли 92 десятпны, прихо­
жанъ мужескаго пола 2435 душъ.

Въ с. Нежнловпчахъ, радомысльскаго уѣзда, съ 28 февраля; 
приходъ 7 класса, церковной земли 47 десятинъ, помѣщеніе есть, 
прихожанъ мужескаго иола 619 душъ.

Въ с. Тягунѣ, линовецкаго уѣзда, съ 30 мая; приходъ 5-го 
класса, церковной земли 64 десятины, помѣщеніе есть, прихожанъ 
мужескаго пола 830 душъ.

Въ с. Великомъ Чернятпнѣ, бердпчевскаго уѣзда; приходъ
7-го класса, церковной земли 52 десятины, прихожанъ мужескаго 
иола 416 душъ.

Въ с. Хохотвѣ, каневскаго уѣзда; приходъ 6 класса, церков­
ной земли 43 десятпны, прихожанъ мужскаго пола 584.

Праздны псаломщическія мѣста;

При Николаевской церкви г. Василькова; приходъ причи­
сленъ къ 5-му классу, церковной земли 69 десятинъ, прихожанъ 
мужескаго пола 1750 душъ.

Въ с. Высшихъ-Верещакахъ, Чигиринскаго у., съ 4 апрѣля.
—  м. Брусиловѣ, радомысльскаго у., при Воскресенской цер­

кви, съ 4 апрѣля.
Въ м. Матусовѣ, черкасскаго у., при Вознесенской церкви, 

■2-е исаломщ. мѣсто.
Вь с. Лннянскомъ-Скитѣ, кіевскаго у., съ 2 іюня.
—  Тинькахъ, Чигиринскаго у., съ 10 іюня.
—  с. Шаринѣ, уманскаго уѣздѣ, съ 11' іюня.
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—  с. Помойникѣ, того же уѣзда, съ 20 іюня.
—  с. Выдиборѣ, радоыысльскаго у., съ 6 іюня.
—  с. Субботовѣ, Ч и г и р и н с к а г о  у., съ 17 іюня.

Распоряженія по Епархіальному училищному совѣту.

По постановленію Епархіальнаго учплпщнаго совѣта, съ ут­
вержденія Его Высокопреосвященства, священникъ села Тетеровкн 
Владиміръ Троицкій, 17 іюня, уволенъ отъ должности наблюдателя 
церковно-приходскихъ школъ, таращанскаго уѣзда, а на его мѣ­
сто въ сію должность опредѣленъ священникъ с. Разумницы Вик­
торъ Жолудъ.

Праздны учительскія мѣста:

1) Въ церковно-приходскихъ школахъ 1-го округа радоыысль­
скаго уѣзда:

Въ с. Березовкѣ . . . жалованья 100 Р- В Ъ годъ
—  с. Городскѣ . . . .  « 100 Р- <
—  с. Каменномъ Бродѣ « 100 Р- < <
—  с. Старосельцахъ . « 72 Р- ( «с
—  с. Торчинѣ . . . .  < 100 Р- < <

Въ школахъ грамоты того-же округа:
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Въ с. Занькахъ . . . . 30 Р-
—  с. Модылевѣ . . . . .  « 40 Р-
—  д. Минейкахъ . . . . . . , « 40 Р-
—  д. Спичпцахъ. . . . .  .  .  < 40 Р-
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2) Въ церковно-ирпходской школѣ того-же уѣзда: 
Въ с. Ротпчахъ . . . .  съ жалованьемъ 220 р. 

Въ школахъ грамоты того же округа:
Въ с. Кухаряхъ. . . . . . . . . . жалованья 140 р. въ годъ.
—  с. Ора н о м ъ ;. . . . . . . . . .  < 120 р. < <
—  д. Губинѣ горностайп. прихода < 50 р. « <
—  д. Дитяткахъ того же прихода « 60 р. « <
3) Въ церковно-приходской двухкласной школѣ 5-го округа

того же уѣзда, въ м. Чернобылѣ вакансіи: старшаго учителя съ 
жалованьемъ 240 руб. и младшаго учителя съ жалованьемъ 180 
руб. въ годъ.

Желающіе занять эти вакансіи имѣютъ подать прошенія, съ 
приложеніемъ своихъ документовъ, наблюдателямъ школъ: 1-го 
округа въ с. Городскѣ (чрезъ станцію Коростышевъ); 4-го округа 
въ с. Розважевь и 5-го округа въ м. Чернобыль.

По звенигородскому уѣзду.

1) Въ церковно-приходскихъ школахъ 1-го округа:
Въ'с. Буди щахъ Л ысянскихъ жалованья 180 р. въ годъ.'
—  с. Виноградѣ. . . . . . « 180 р. < «
—  с. Писаревкѣ. . . . . . < 40 р. <
—  с. Павловкѣ . . . . < 180 р. < «
—  с. Хпжпнцахъ. . . . . . € 100 р. «
—  с. Щербащинцахъ. . . « 75 р. < «
—  с. Смольчпнцахъ . . . « 100 р. « <
—  с. Яблѵновкѣ. . . . . . <Г 100 р. <
Въ школахъ грамоты того же округа п уѣзда:
Въ с. Старой Будѣ; жалованья 20 р.
—  д. Гутѣ . . . .  < 20 р.
—  д. Бродкѣ . . .  < 40 р.
—  д. Ганжаловкѣ . < 45 р.
—  д. Дашуковкѣ . « 50 р.
—  д. Кучковкѣ . . « 100 р.
—  д Монастыркѣ . с 45 р.
—  д. Орлахъ . . .  < 45 р.
—  д. ІЦесновкѣ. . < 20 р.
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2) Въ церковноприходскихъ школахъ 4 округа:
Въ с. И с к р и н о й ....... . . жалованья 150 Р- іАX
—  с. Кисилевкѣ....... 150 Р- а

—  с. Капустиной....... . . « 170 Р- і
—  с. Соболевкѣ. . . . . . . С 150 Р-
—  с. Васильковѣ....... < 170 Р-
—  с. Водяной. . . . . . . . . < 120 Р- S
—  с. Марьяновкѣ....... « 120 Р- S4
—  м. Школѣ, при ъ*

Рождество-Во- Z3Й
город, церкви....... « 100 P-J о

Въ школахъ грамоты того же округа:
Въ с. Ярошовкѣ жалованья . . . . . . . 150 Р-1 Съ квар
—  с. Камяновиткѣ « 70 Р-1
—  с. Крымкахъ. < 100 м
—  с. Коротиной < ....... 60 pj
3) Въ церковно-нрнходскнхъ школахъ 5 округа
Въ с. Петри ковкѣ . . . . . .  жалованья 150 р-
—  с. Пальчикѣ . . . . . . . < 140 р-
—  с. Чнчнркозовкѣ . . . - . с 100 р-
—  с. Каетановкѣ . . . . . . < 100 р-
—  с. Вербовцѣ . . . . . . . « 100 pj
Въ школахъ грамоты того-же округа:
Въ с. Латошовой . . . . . .  жалованья 120 р-
—  с. Иисчаной . . . . . . . » 120 р-
—  д. Луковкѣ. . . . . • . . > 60 р.
—  с. Романовкѣ . . . . . . > 50 р-
—  с. Гуляц-Полѣ . . . . . . * 100 р-
—  с. Желѣзнячкѣ . . . . . . » 50 pj
—  с. Ромейковкѣ.. . . . . . < 70 р-
—  с. Скалеваткѣ . , . . . . с 100 р-
—  с. Шостаковой . . . . . . £ 80 р-
—  с. Гончарихѣ. » . . . • . « 120 р-
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Въ д. Лисичьей Валкѣ . . . .  < 80 р.
—  д. Стойковой. . . . . . . . . .  < 60 р.
ц въ 1-мъ классѣ двухкласснаго училища въ ы. Кошеватой 

таращанскаго уѣзда.

Извлеченіе изъ отчета Кіевскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта за 1892 годъ.

(Продолженіе

Прежде чѣмъ говорить объ успѣхахъ обученія въ школахъ 
церковно-нриходскнхъ, Кіевскій епархіальный училищный совѣтъ 
считаетъ умѣстнымъ дать свѣдѣнія о томъ, сколько вообще про­
должалось учебное время въ отчетномъ году. Данныя эти, насколь­
ко ихъ можно было извлечь изъ отчетовъ наблюдателей, предста­
вляются въ слѣдующемъ видѣ:

Начало занятій въ школахъ церковно-прпходскихъ:
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Г. Кіевъ ........ — — 1 1 0 4 — — —

Кіевскій .. . . . . . . — 7 5 2 4 6 7 8 5 — 2 — — —
Васильковскій. . . . — 1 5 2 1 2 4 — — 3 5 4 — — — —
Каневскій . . . . . — 1 — — 1 0 1 2 4

оо 8 1 2 1 —
Черкасскій . . . . . — 3 1 3 8 — 6 9 8 8 5 — — —
Чигиринскій . . . . — — 2 — 9 1 4 8 Осо 7 2 — 1 —
Звенигородскій . . . — — 2 о

О 3 2 1 1 6 1 3 — — — —
Уманскій .. . . . . . . — — 1 1 1 4 19 4 3 1 3 4 1 — —
Липовецкій. . . . . . 1 — 4 1 1 3 1 4 2 2 5 8 1 1 — —

См. „Кіевск. Би. Вѣд.“ As 12 1894 г.
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Наименованіе уѣздовъ.

Таращанекій . . . .
Сквирскій . . . . .
Бердичевскій . . . .
Радомысльскій . . .

Начало занятій въ школахъ грамоты:
Г. Кіевъ..... лѣ грамоты ученіе идетъ цѣлы й годъ.
Кіевскій . . . . . 13 27 4 6 3 8 о0 1 — -- —
Васильковскій . . . —  9 о0 13 — 15 5 1 1 — — —  —
Каневскій . . . . . —  — — — 4 4 8 25 10 1 4 —
Черкасскій . . . . . —  — — 18 6 7
Чигиринскій . . . . —  1 — — 5 3 3 11 6 — 1 -
Звенигородскій . . . -  1 1 — 25 14 — 9 — 4 1 2 —
Уманскій . . . . . —  — 1 1 10 7 4 12 9 — 1 —  —
Лииовецкій. . . . . —  1 — — 7 9 3 22 4 3 2 —  —
Таращанекій . . . . —  — 1 11 13 1 16 17 1 — —
Сквирскій . . . . . —  — — — 4 8 4 28 11 2 — —  2
Бердичевскій . . . . ~  — — — 12 8 3 8 12 1 2 1 —
Радомысльскій . . . —  — — 6 7 7 6 27 25 7 5 3 —

Окончаніе же учебныхъ занятій въ большинствѣ случаевъ
не заходитъ дальше половины мая; частнѣе, время окончанія за­
нятій въ школахъ церковно-приходскихъ п школахъ грамоты яв­
ствуетъ изъ нижеслѣдующихъ таблицъ:
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Окончаніе занятій въ школахъ церковно-приходскихъ:
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Кіевскій. . . . . — 27 15 7 13 33 2 — —
Васильковскій . . 8 19 15 13 8 4 1 6 —
Каневскій . . . . 31 17 8 5 1 1 — — —
Черкасскій. . , , 16 20 13 3 2 5 — 1 —
Чигиринскій. . . 61 3 3 1 2 — — — —
Звенигородскій . 35 5 6 18 4 2 — — —
Уманскій . . . . 10 4 8 27 20 9 — — —
Лпповецкій . . . 30 23 7 8 — — — — 1
Таращанскій. . . 19 18 5 14 — 1 1 1 —
Сквирскій . . . . 24 3 2 — — 1 — — —
Бердичевскій . . 28 11 11 12 19 — — — —
Радомысльскій . . 6 2 1 18 1 — — — —

Окончаніе занятій въ школахъ грамоты
Г. Кіевъ. . . . .
Кіевскій. . — 17 10 3 — 1 6 4 —
Васильковскій . . — 33 15 3 — 11 5 8 —
Каневскій . . . . 31 17 1 5 — — 1 — —
Черкасскій . . . О 11 8 3 2 1 1 — —
Чигиринскій . . . 25 4
Звенигородскій . 29 13 1 14 2 о

О — — —
Уманскій . . . . 19 12 — 8 4 — — 1 —
Лииовецкій , . . 22 21 -- 1 6 — — — — '
Таращанскій . . 36 12 О 5 — — -- —
Сквирскій . . . . 33 14 1 8 — — — — —

Бердичевскій. . . 24 8 5 4 6 — — — —

Радомысльскій . , 40 23 1 12 2 — — — —
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Изъ сопоставленія цифровыхъ данныхъ четырехъ вышепри­
веденныхъ таблицъ можно видѣть, что занятія въ школахъ въ 
большинствѣ случаевъ начинались въ концѣ октября и началѣ 
ноября, а оканчивались въ воловинѣ марта; сравнительно рѣже 
учебное время продолжалось съ половины сентября до воловины 
и конца апрѣля и, какъ исключительные случаи, учебное время 
тянулось начиная съ послѣднихъ чиселъ августа или начала сен- 
тсбря до конца мая или начала іюня. Несмотря, однако, на такое 
непродолжительное время учебныхъ занятій, усиѣхн обученія въ 
церковно-приходскихъ школахъ, по отзывамъ уѣздныхъ отдѣленій, 
въ общемъ очень удовлетворительны; о неудовлетворительномъ 
состояніи обученія въ школахъ отдѣленія говорятъ какъ объ ис­
ключеніяхъ. Частиѣе, Кіевское отдѣленіе, указывая на очень удо­
влетворительное состояніе школъ, какъ на общій уровень успѣ­
ховъ обученія въ нихъ, говоритъ, что лучшіе успѣхи обнаружены 
въ школахъ 2, 4 и 5 округовъ, хорошіе въ 3 округѣ и удовлетво­
рительные за немногими исключеніями въ 1-мъ округѣ кіевскаго 
уѣзда.

Васильковское уѣздное отдѣленіе причину значительнаго улуч­
шенія въ дѣлѣ обученія и восиптанія всецѣло приписываетъ усерд­
ному отношенію къ дѣлу завѣдующихъ школамнги учителей.

Кайенское уѣздное отдѣленіе, относя причину пониженія ус­
пѣховъ обученія въ школахъ въ отчетномъ году по сравненіи съ 
прошлымъ годомъ къ тяжелому времени неурожайныхъ годовъ, 
когда школьники за неимѣніемъ одежды и обуви не могли посѣ­
щать школы,— такое пониженіе обученія все таки не приравни­
ваетъ къ неудовлетворительности обученія, а напротивъ склонно 
думать, что при такихъ условіяхъ успѣхи обученія должны счи­
таться очень хорошими.

Успѣхи обученія и воспитанія, но отзыву Черкасскаго уѣзд­
наго отдѣленія, въ 3-мъ округѣ этого уѣзда и въ школахъ состоя­
щихъ подъ наблюденіемъ предсѣдателя отдѣленія весьма удовлет­
ворительные; въ школахъ 2-го и 5-го округовъ очень удовлетво­
рительны; въ школахъ 1-го и 4-го округовъ удовлетворительны.

Изъ приведенныхъ въ отчетѣ Чигиринскаго отдѣленія отзы­
вовъ наблюдатели школъ и ревизующихъ школы усматривается,



что въ общемъ усиѣхп обученія п воспитанія въ школахъ этого 
уѣзда удовлетворительны. Если и было гдѣ ухудшеніе обученія въ 
школахъ, то оно зависѣло отъ малоонытности неправоспособныхъ 
учителей.

Звенигородское уѣздное отдѣленіе ограничивается общимъ 
отзывомъ: «успѣхи обученія ч воспитанія въ школахъ удовлетво­
рительны) .

Уманское уѣздное отдѣленіе, сопоставляя число окончившихъ 
курсъ со льготою въ отчетномъ и предыдущемъ годахъ, приходитъ 
къ тому заключенію, что школьное дѣло въ отчетномъ году улу­
чшилось и подвинулось впередъ.

Отзывъ Лииовецкаго уѣзднаго Отдѣленія объ успѣхахъ обу­
ченія н воспитанія въ школахъ таковъ: «обученіе и воспитаніе 
въ одноадресныхъ п двухклассныхъ церковно-прпходекпхь шко­
лахъ уѣзда болѣе или менѣе удовлетворительно п, хотя медлен­
нымъ шагомъ, движется впередъ. Обученіе и воспитаніе лучше 
всего поставлены во 2 округѣ, гдѣ многія школы могутъ быть 
признаны образцовыми. Въ такое состояніе они пришли, благодаря 
энергіи наблюдателя, который во время благопріятное изыскалъ 
для школъ достаточное содержаніе и теперь зорко слѣдитъ за хо­
домъ школьнаго дѣла въ своемъ округѣ. Напротивъ, школы 3 н 
5 округовъ представляютъ печальную картину застоя, а иногда и 
упадка. Причина этому отчасти нерадѣніе и холодность къ школь­
ному дѣлу тамошняго духовенства, отчасти самый неудовлетвори­
тельный подборъ учителей, а болѣе всего скудость средствъ со­
держанія. Во несчастной случайности въ этихъ округахъ были 
одинъ за другимъ два мировыхъ посредника, не только не ока­
завшіе священникамъ помощи въ школьномъ дѣлѣ, но но мѣрѣ 
возможности противодѣйствовавшіе имъ пли лично, или еще хуже 
чрезъ сельскихъ властей. Вслѣдствіе этой безполезной борьбы со 
властями конечно и многіе изъ священниковъ охладѣли къ школѣ. 
Средства школьныя въ этихъ округахъ также сильно подрываются 
тѣмъ, что крестьяне содержатъ еще министерскія школы».

По отзыву Таращанскаго уѣзднаго отдѣленія обученіе и вос­
питаніе въ школахъ епархіальнаго вѣдомства весьма удовлетвори-
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тельно хі только въ 4 школахъ замѣчена неудовлетворительная 
постановка учебно-восннтательной стороны школы.

Сквнрское. Бердичевское п Радоыысльское уѣздныя отдѣле­
нія ограничиваются общими замѣчаніями, первое, что въ его уѣз­
дѣ успѣхи учениковъ церковно-приходскихъ школъ вообще удов­
летворительны», второе, что <занятія въ церковно-нриходскихъ 
школахъ болѣе или менѣе удовлетворительны», а послѣднее заяв­
ляетъ, что въ Радомысльсконъ уѣздѣ «успѣхи обученія въ шко­
лахъ стояли довольно высоко».

По отчетамъ всѣхъ уѣздныхъ отдѣленій при обученіи въ 
школахъ ио мѣрѣ силъ и возможности выполнялось нормальное 
росипсаніе уроковъ, установленное Кіевскимъ епархіальнымъ учи­
лищнымъ совѣтомъ. Только Кіевское уѣздное отдѣленіе въ своемъ 
отчетѣ заявляетъ, что это росписаиіе въ большинствѣ случаевъ 
не могло быть выполнено, такъ какъ во многихъ школахъ заня­
тія въ школахъ не оканчивались къ 3 часамъ, какъ положено въ 
программѣ, а затягивались до поздняго вечера. Записи уроковъ 
велись почти во всѣхъ школахъ епархіи. Между прочимъ Чиги- 
рпнское уѣздное отдѣленіе указываетъ случаи небрежнаго отноше­
нія къ записямъ уроковъ учителей ы даже законоучителей.

Относительно дисциплинарныхъ мѣръ нужно сказать, что, 
по отзывамъ уѣздныхъ отдѣленій, онѣ однообразны и состоятъ 
въ легкомъ внушеніи, выговорѣ, стояніи во время урока за 
скамьей или у порога. Нѣкоторыя отдѣленія указываютъ въ числѣ 
дисциплинарныхъ мѣръ задержаніе мальчика въ школѣ послѣ 
уроковъ, а другія отдѣленія называютъ въ качечествѣ дисципли­
нарной мѣры «лишеніе права участвовать въ играхъ, лишеніе 
права участвовать въ чтеніи и пѣніи на клиросѣ». По отчетамъ 
Черкасскаго и Бердичевскаго отдѣленій бывали примѣры и исклю­
ченія изъ школы. Впрочемъ, отдѣленія не объясняютъ, въ какихъ 
случаяхъ оказывалось необходимымъ прибѣгать къ такимъ кара­
тельнымъ мѣрамъ, какъ исключеніе изъ школы. Что же касается 
такихъ мѣръ, какъ лишеніе права участвовать въ играхъ, чтенія 
н пѣнія на клиросѣ, то онѣ, какъ подрывающія довѣріе къ шко­
лѣ и имѣющія затрудненія, не должны быть практикуемы.



Вышеприведенный отзывъ о состояніи обученія въ школахъ 
епархіальнаго вѣдомства доказывается и числомъ окончившихъ курсъ 
въ этихъ школахъ со льготою по воинской повинности, а также 
и безъ нея.

Результатъ испытаніи на полученіе льготныхъ свидѣтельствъ 
представляется въ слѣдующемъ видѣ:

1) Испытательныхъ коммиссій, производившихъ экзамены 
ученикамъ церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты г. Кіе­
ва и Кіевской епархіи заявившимъ о желаніи своемъ получить 
льготныя по отбыванію боннской повинности свидѣтельства, было 
образовано 198, а именно: въ г. Кіевѣ при 11 школахъ, въ Ч и г и ­

ринскомъ уѣздѣ при 25, каневскомъ— 20, кіевскомъ— 19, звениго­
родскомъ —  18, черкасскомъ —  18, лииовецкомъ— 15, радомысль- 
скоыъ— 15, таращанскомъ —  12, Васильковскомъ —  12, бердпчев- 
скомъ—  12, уманскомъ — 11 и сквпрскомъ— 10.

2) Составъ испытательныхъ коммпссіей былъ слѣдующій: 
предсѣдателями состояли: въ 12 коммиссіяхъ члены епархіаль­
наго совѣта, въ 18 предсѣдатели уѣздныхъ отдѣленій, въ 48 чле­
ны отдѣленій (благочинные), въ 106 наблюдатели школъ, въ 11 
почетные попечители п въ 3 навѣдывающіе школамп священ­
ники. Членами коммиссій были наблюдатели, законоучители, учи­
тели п учительницы церковно-прпходскпхъ школъ. Кромѣ того 
въ каждой испытательной коммиссій, съ вѣдома г.г. инспекторовъ 
народныхъ училищъ, было но одному члену со стороны Минн- 
нистеретва Народнаго Просвѣщенія.

3) Изъ 2730 учениковъ церковно-приходскихъ школъ, зая­
вившихъ о желаніи своемъ подвергнуться испытанію, къ сдачѣ 
таковаго явились 2582. Изъ неявившпхся только немногіе воспи­
танники не явились по болѣзни, большинство же по причинамъ 
неизвѣстнымъ.

4) При прошеніяхъ явившихся къ испытанію учениковъ 
церковно-приходскихъ щколъ были приложены надлежащіе доку­
менты, а именно свидѣтельства объ окончаніи курса въ церков­
но-приходскихъ школахъ и метрическія выписи о рожденіи и кре­
щеніи.
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5) Къ испытаніямъ всѣ ученики были допущены правильно, 
за исключеніемъ 20 мальчиковъ, которымъ ко времени испытанія 
не исполнилось 11 лѣтъ.

G) Полученіи льготныхъ свидѣтельствъ удостоено 2242 уче­
ника 580 церковно-приходскихъ школъ Кіевской губерніи. Въ ча­
стности но уѣздамъ число это распредѣляется такъ: изъ учащих­
ся въ 10 школахъ г. Кіева достойными льготныхъ свидѣтельствъ 
признано 57 учениковъ, изъ учившихся въ 64 школахъ звениго­
родскаго уѣзда 311, въ 56 Васильковскаго 240, въ 46 черкасска­
го—237, въ 63 уманскаго —226, въ 58 каневскаго — 209, въ 48 
Чигиринскаго—192, къ 39 кіевскаго— 148, въ 52 бердиневскаго— 
143, въ 44 ли ловецкаго— 138, въ 39 таращанскаго— 125, въ 39 
сквирскаго— 115 и въ 22 радомысльскаго— 105. Въ выдачѣ свидѣ­
тельствъ отказано 340 ученикамъ—большинству но малоусиѣшію 
н немногимъ но малолѣтству.

7) Вмѣстѣ съ учениками церкопно-прпходскихъ школъ въ 
комиссіяхъ при нѣкоторыхъ школахъ допускаемы были и подвер­
гались испытанію и ученики школъ грамоты. Изъ 312 таковыхъ 

учениковъ, обучавшихся въ 97 школахъ грамоты, удостоены льгот­
ныхъ свидѣтельствъ 213. По уѣздамъ число это распредѣляется 
такъ: изъ учащихся въ 1 школѣ г. Кіева достойными льготныхъ 
свидѣтельствъ признано 3 ученика, изъ учившихся въ 17 шко­
лахъ звенигородскаго уѣзда—43, въ 13 кіевскаго —37 въ 14 ка­
невскаго— 28, въ 6 уманскаго— 21, въ 10 таращанскаго—20, въ 
10 черкасскаго— 18, въ 9 радомысльскаго—18, въ 4 лішовецка- 
го— 13. въ 6 Васильковскаго— 10, въ 1 бердпчевскаго—4, въ 5 
сквирскаго —6 и въ 1 Чигиринскаго—2. Ученики школъ грамоты 
подвергались испытанію во всемъ согласно съ правилами.

8) Число школъ церковно-приходскихъ и грамоты, учащіеся 
въ которыхъ подвергались испытанію для полученія льготныхъ по 
отбытію воинской повинности свидѣтельствъ, по числу выдержав­
шихъ удовлетворительно эти испытанія, можетъ быть распредѣле­
но но уѣздамъ такъ:



Въ сколькихъ школахъ выдержали ислытаиіѳ.
Отъ 1 до 5 Отъ 5 до Отъ 10до Свьш
учениковъ. 10. 15. 15.

Г. Кіевъ. . . 4 6 1 —

Звенигородскій уѣздъ . . . 53 22 5 1
Уманскій . . .......... 52 17 — —

Каневскій . . 62 S 1 1
Васильковскій 46 13 2 1
Бердичевскій. 43 9 1 —

Черкасскій. . 35 17 4 —
Чигиринскій . 32 14 3 —

Кіевскій . . . • 43 9 — —

Тараіцанскій . 42 6 — 1
Лииовецкій. . 42 5 1 —

Сквирскій . . 39 4 1 —

Радомысльскій 23 5 2 1
Всего . . . 516 135 21 5

Свыше К учениковъ выдержали испытаніе на льготу у
іціесл въ диухклассныхъ школахъ, а именно: нъ Гребенской шко­
лѣ Васильковскаго уѣзда выдержали испытаніе 30 учениковъ, въ 
Чернобыльской радоыысльскаго 19, въ Журжинской звенигород­
скаго 21, Корсунской каневскаго 18 и Кошеватскоіі таращан- 
скаго 18.

9) На основаніи результатовъ испытаній и письменныхъ 
работъ можно заключить, что во всѣхъ церковно-приходскихъ 
школахъ г. Кіева и кіевской губерніи обученіе поставлено пра­
вильно, за исключеніемъ только 6 школъ (5 черкасскаго уѣзда и 
1 Васильковскаго), въ коихъ ио нѣкоторымъ предметамъ обученіе 
поставлено не вполнѣ удовлетворительно.

10) Въ нѣкоторыхъ комиссіяхъ, по желанію родителей, вмѣ­
стѣ съ мальчиками, допущены были къ испытанію и дѣвойки. 
Удовлетворительно выдержавшими экзамены признано 67 дѣвочекъ 
и о выдачѣ имъ свидѣтельствъ объ окончаніи и м и курса въ цер­
ковно-приходскихъ школахъ сдѣланы надлежащія распоряженія.

Независимо отъ этого въ отчетномъ году окончило курсъ 
безъ полученія льготныхъ свидѣтельствъ 2126 мальчиковъ п 291
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дѣвочка. Въ частности въ г. Кіевѣ 6 мальчиковъ и 30 дѣвочекъ, 
въ уѣздахъ: кіевскомъ 4 мальчика, Васильковскомъ 206 мальчиковъ 
и 41 дѣвочка, каневскомъ 209 мальчиковъ и 61 дѣвочки, черкас­
скомъ 122 мальчика и 22 дѣвочки, Чигиринскомъ 14 мальчиковъ, 
звенигородскомъ 246 мальчиковъ, уманскомъ 441 мальчикъ и 54 
дѣвочки, лшювецкомъ 201 мальчикъ и 35 дѣвочекъ, таращанскомъ 
45 мальчиковъ и 13 дѣвочекъ, еквирскомъ 103 мальчика и 15 
дѣвочекъ, бердпчевскомъ 106 мальчиковъ и 12 дѣвочекъ и радо- 
■нысльскомъ 33 мальчика и 7 дѣвочекъ.

Во всѣхъ церковно-нрпходскнхъ школахъ ученики обучаются 
церковному пѣнію; изъ отчета Каневскаго уѣзднаго отдѣленія мож­
но замѣтить, что въ нѣкоторыхъ школахъ этого уѣзда обученіе 
пѣнію даже идетъ въ ущербъ другимъ предметамъ. Почти всѣхъ 

■ школъ епархіи ученики также участвуютъ въ пѣніи при богослу­
женіи; но правильно организованные хоры устроены не при всѣхъ 
школахъ, такъ какъ не всѣ учителя обладаютъ регентскими спо­
собностями. Въ такихъ школахъ гдѣ учители и учительницы не 
въ состояніи обучать иѣнію, эта обязанность возлагается на мѣ­
стныхъ псаломщиковъ; въ нѣкоторыхъ школахъ пѣнію обучали 
сами священники. Правильно организованныхъ хоровъ ири шко­
лахъ церковно-ирнходскпхъ имѣется въ епархіи 239, а именно въ 
кіевскомъ уѣздѣ: при Ставянской, Мотыжинской, Горенпчской, 
Мировской, Демидовской, Кожуховской, Вудаевской, Гатнянской, 
Гусачевской, Липовецкой, Обуховской, Краснянской, Мало-Олынаи- 
ской, Жуковецкой, Каленской п Гудимо-Слободской, —  итого 16 
школъ. Въ Васильковскомъ уѣздѣ, при школахъ: Янковской, Юзе- 
фовской, Тростішской, Плесецкой, Перегоновской, Кодацкой, Гре- 
бенской, Пивнянской, Трнлѣсенской. Дорогпнской, Веприковской, 
Мазенинской, Шаыраевской, ГІилішчинской, Потіевской и Труш- 
крвской— всего 16. Въ каневскомъ уѣздѣ: въ Тулинецкой, Пше- 
ничниковской, Потаиецкой, Чернышевской, с. Піевъ, Тростянецкой, 
Трощинской, Курпловской, Бобрицкой, Лнтвинецкой, Яцюковской, 
Медвинской, Баранье-Польской, Синицкой, Красногородской, Ды- 
бинской, Дешковской, Юхновской, Вахутинской, Медвинской, Бер- 
козовской, Мельниковской, Голяковскон, Сотницкой, Самороднян- 
ской, Сытвнцкой, Москаленской,. Семигорской, Яхновской, Киров­



— 235 —

ской, Шсндеровской, Корсунскихъ (2), Грищіінецкой, Бблоновскои 
Мпсайловской, Кіевской, Мпкитянской, Таганской, Сухонской, І!е- 
трушинской и Каневской— всего 43 школы.

Въ черкасскомъ уѣздѣ, въ школахъ: с. Вергуновъ, м. Ломо­
ватаго, с.с. Цесарской Слободы, Худяковъ, Макіевкн, Самгородкн, 
Ташлыка, Сердюковкн, Лузановкн, Ковалихи, Малосмѣлянкн, IIрусъ,
м. Жаботина, с. Залѣвокъ, Свинарской, м. Вязовка, с. Матусона 
при двухъ школахъ, м.м. Орловца, Буртъ, Городища, Мошеігь при 
двухъ школахъ, Межнричи и с. Воробіевки— всего 25.

Въ Чигиринскомъ уѣздѣ, нри школахъ: г. Чигнрина (2), Бо­
ровицкой, Головковской, Подорожанской, ХудолѣевскОй, Выше-Ве- 
рещацкой, Медвѣдовской, Тоннловекой, Новоселицкой, Каменской 
(2), Вербовской, Телеиинской, Красноселнцкой, Борковской и Па­
стырской— всего 17 школъ.

Въ звенигородскомъ уѣздѣ, при школахъ: г. Звенцгородки, м. 
Рыжановкп, с. Журжинецъ, Шубиныхъ-Ставовъ, ІІочанпнецъ, ы 
Ольховца, с.с. Моринецъ, Тарасовки, Богачевки и Петриковкп—  
всего 10.

Въ уманскомъ уѣздѣ, при школахъ: Уманской соборной, Bej>x - 
нячской, Христнновской, Лѣщнповской, Войтовской, Сычевской, 
Притыкской, Городецкой, Паланочекой, Кочубіевской, Россош- 
ской, Колодистой, Собковской, Осотнянской, Заячковской, Город­
ницкой, Воронянской и Ново-Гребелг,ской— всего 18.

Лииовецкое уѣздное отдѣленіе не называетъ школъ, въ кото­
рыхъ есть хоры, а констатируетъ тотъ прискорбный фактъ, ч'о 
большинство псаломщиковъ не желаютъ заниматься съ учениками 
церковнымъ пѣніемъ и иной разъ даже относятся враждебно къ 
тѣмъ учителямъ, которые обучаютъ школьниковъ пѣнію.

Таращанское уѣздное отдѣленіе тоже , не приводитъ перечня 
школъ, въ которыхъ есть организованные хоры, а только говоритъ, 
что такихъ школъ есть 44: кромѣ того, въ с. Чаплннкѣ поютъ 
всѣ учащіеся, а въ с. Веселомъ Кутѣ почти всѣ присутствующіе 
при богослуженіи.

Въ еквнрскомъ уѣздѣ хоры существуютъ при. слѣдующихъ 
школахъ: с.с. Бровокъ, Хейловки, Турбовки, м. Володарки, с.с.
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Яро ноги чн, Самгородка, м. Паволочп, с. Малой Скнпрки, въ с. 
Логвинѣ, Завадовкѣ, Бабннцахъ. м. Вчерайшемъ, Макаровнѣ, 
Быстринѣ, Бухняхъ, ІІовосолицѣ, Камянкѣ, Войтовцахъ, м. Ро­
мановкѣ, с с. Городищахъ, Бѣлкахъ, Кривомъ, Гнильцѣ и Кор­
иннѣ— Щ'сего 24.

Берднчевское уѣздное отдѣленіе говоритъ, что хоровъ цер­
ковныхъ изъ школьниковъ много, но лучшими нужно признать 
только три, а именно: ГІовогребельскій, Старо-ТТрилукскій и Ку~ 
равскій.

Радомысльское уѣздное отдѣленіе даетъ слѣдующій перечень 
школъ, при которыхъ организованы хоры: Борщовская, Березов­
ская, Горбулевская, Городецкая, Заболотская, Каменнобродская, 
Староселецкая, Торчинская, Соловіевская, Дпвинская, Впльнян- 
ская, Карабачинская, Водотыйскан, Осовецкая, Хамутецкая, Коче- 
ровская, Веприкская, Вышевичская, Зарудская, Меленевская, Пи- 
рожковская, ГГѢнязевичская и Чернобыльскаи— всего 23.

Кромѣ участія въ пѣніи при богослуженіи, ученики нѣкото­
рыхъ школъ также .прислуживали въ алтарѣ, для чего, съ разрѣ­
шенія преосвященнаго предсѣдателя училищнаго совѣта, облачались 
въ стихарь.

Относительно посѣщенія учащимися храма Божія всѣ уѣзд-в 
ныя отдѣленія свидѣтельствуютъ, что оно во всѣхъ школахъ су­
ществуетъ какъ обычный порядокъ. Обыкновенно ученики предва­
рительно собираются въ школу и уже оттуда, подъ присмотромъ 
учителя или учительницы, направляются въ церковь, гдѣ зани­
маютъ опредѣленныя мѣста, обыкновенно впереди молящихся. Въ 
церкви они стоятъ благопристойно, при чемъ молитвенныя дѣй­
ствія, наир, поклоны, выполняютъ чинно, не производя никакого 
замѣшательства. Въ нѣкоторыхъ школахъ всѣхъ уѣздовъ передъ 
приходомъ на литургію имъ объяснялось дневное евангеліе, а 
иногда н апостолъ.

Приготовленіе учащихся къ исиовѣди и св. Причастію со­
стояло въ исправномъ посѣщеніи ими, въ теченіи недѣли, назна­
ченной для говѣнія, храма Божія, при чемъ законоучители объяс­
няли дѣтямъ важность и значеніе таинствъ покаянія и причаще­
нія, а также наставляли какъ должно приступать къ исповѣди и
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си. Причастію и какъ нести себя по принятіи Сн. Таинъ. Говѣ­
ютъ ученики обыкновении одинъ ранъ во время св. четыредесят- 
ннцы и только въ нѣкоторыхъ школахъ два рана. Для говѣнія из­
бирается какая-нибудь недѣля св. четыредесятницы, при чемъ вы­
боръ таковой недѣли зависитъ отъ усмотрѣнія законоучителя со­
образно съ тѣмъ, вт. какую недѣлю у него бываетъ меньше говѣю­
щихъ. Вмѣстѣ съ учащимися говѣютъ п учащіе повсюду. Впро­
чемъ Каневские уѣздное отдѣленіе приводитъ прискорбный фактъ 
неговѣнія одного учителя (д. Софіевки— окончившій курсъ Кіев­
ской духовной семинаріи Григорій Демяновскій).

Утреннія н вечернія молитвы въ школахъ выполняются не- 
опустительно, при чемъ соблюдается обычай такой, что одинъ 
ученикъ въ присутствіи законоучителя или учителя читаетъ мо­
литвы, а остальные слушаютъ. Нѣкоторые молитвы, какъ наир., 
<Дарю небесный», <трнсвятое», <Отче нашъ>, «символъ вѣры и 
достойно есть», поются всѣми учащимися хоромъ. На вопросъ же 
о томъ, какъ относится мѣстное населеніе къ приходской школѣ, 
Кіевскій епархіальный Совѣтъ на основаніи отзывовъ уѣздныхъ 
отдѣленій долженъ дать утѣшительный отвѣтъ. Прошло уже то 
время, когда сельское населеніе смотрѣло на школу подозрительно 
н съ недовѣріемъ, особенно въ тѣхъ случаяхъ, когда учителями 
и учительницами въ школахъ состояли дѣти членовъ мѣстнаго 
клира. Въ отчетномъ году, во всѣхъ уѣздахъ, за исключеніемъ 
лнповецкаго, населеніе котораго по отзыву мѣстнаго уѣзднаго от­
дѣленія не выражало особеннаго сочувствія школѣ, — въ отчет­
номъ году, не смотря на самыя неблагопріятныя услувія, населе­
ніе относилось съ большимъ сочувствіемъ къ школѣ, что вырази­
лось въ довольно крупномъ сборѣ на школы.

Нельзя упускать изъ виду и то обстоятельство, что помимо 
денежныхъ взносовъ на школы дѣлали еще пожертвованія .нату­
рою, предоставляя для школъ отопленіе. Впрочемъ при такомъ 
общемъ характерѣ отношенія народной массы нельзя не отмѣтить 
замѣчаній нѣкоторыхъ уѣздныхъ отдѣленій о тормозящемъ влія­
ніи на развитіе школъ въ нѣкоторыхъ селахъ сельскихъ властей. 
Канеиекое уѣздное отдѣленіе въ этомъ случаѣ указываетъ на стар-
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Шинъ, старостъ, писарей и вообще лицъ стоящихъ во главѣ сель­
скаго управленія, которые пользуются всякимъ случаемъ, чтобы 
уменьшить ассигнованіе на школу. Линовецкое уѣздное отдѣленіе, 
какъ сказано было выше, такой отзывъ даетъ даже о мировыхъ 
посредникахъ.

Школъ наиболѣе замѣчательныхъ въ воспитательномъ и 
учебномъ отношеніяхъ уѣздныя отдѣленія поименовали болѣе 140. 
Изъ нихъ Кіевское отдѣленіе наиболѣе замѣчательными въ этомъ 
отношеніи признаетъ всѣ городскія и изъ числа ихъ на первомъ 
мѣстѣ ставитъ школу Кіево-Печерской Лавры.

Изъ школъ уѣзда оно наименовало: Ставлнскую, Мотыжин- 
скую, Коныловскую, Гатпянскую, Демидовскую, Горснпчскую, Горо- 
ховатскую, Жуковецкую, Ржищевскую— мѣстечка и монастырскую, 
Бѣлогородскую и Гусачевскую.

Васнльковское въ этотъ разрядъ ставитъ слѣдующія школы: 
Деремизянекую, Яцковскую, Митницкую, Тростннскую, Марьянов- 
скую, ІОзефовскую, Грнбенскую, Ппвнянскую, Трнлѣсскую, Доро- 
гинскую, Венриковскую, Мазенинскую, Трушковскую, Езерянскую, 
Яблоновскую, Бврюковскую, Винцентовскую, Синявскую, Лоиатын- 
скую, Ромашковскую, Острінскую и Рейментарскую.

По отчету Каневскаго уѣзднаго отдѣленія лучшими школами 
признаются слѣдующія: Рригоровекая, Тулпнецкая, Пшеничников- 
ская, Тростянецкая, Трощннская, Грищенская, Чернышевская; 
двухклассныя: Николаевская, Біевская и Корсунская; одноклас­
сныя: Яблононецкая, Полствинская, Пилявская, Медвпнская, Си- 
ницкая, Яцюковская, Дыбинская, Ключанская, Мартыновская, Оль- 
ховецкая, Семигорская, Яновская, Сидоровская, Таганская (жен­
ская), Мисайловская (женская;, Исайковская (женская), Петрушан- 
ская, Сухинская Куриловская.

Черкасское уѣздное отдѣленіе лучшими признало школы: 
Яблоновскаго завода, заводскую, въ с. Балаклеѣ, м.м. Орловца, 
Вязовка, Буртъ, Мошенъ и с.с. Самгородка, Ковалихн, Млѣева и 
Кумеекъ.

Въ Чигиринскомъ уѣздѣ но отчету уѣзднаго отдѣленія лучши­
ми школами признаны слѣдующія: Боровицкая 2 классная, Подо-



рожанская, Выше-Верещацкая, Каменская (Покровскаго прихода), 
Бирковская и Пастырская.

Звенигородское уѣздное отдѣленіе но своему уѣзду выдѣ­
ляетъ въ этомъ отношеніи слѣдующія школы: Звенигородскую мри 
соборной церкви, въ м. Ольховцѣ, въ с.с. Вотылевкѣ, Яблоновкѣ, 
Кяяжей, Моринцахъ, Тарасовкѣ, Терегакахъ, Сухой-Калигоркѣ и 
Еркахъ.

Уманское уѣздное отдѣленіе лучшими называетъ слѣдующія 
школы: въ с.с. Ризынѣ, Новой-Греблѣ, Охматовѣ, Нестеровкѣ, Вп- 
шненолѣ, Доброводахъ, Рогахъ, Романовкѣ, Мушуровѣ, Лащевой, 
Бѣлашкахъ, Глѣбочкѣ, Довгенькоыъ, Колодпстомъ, Текучей, Чер- 
новодахъ, Христпновкѣ, Войтовкѣ, Подобной, Кочубіевкѣ, Доброй, 
Дмитровскомъ, Россошкахъ, Городецкомъ и Ягубцѣ.

Въ линовецкомъ уѣздѣ, въ силу условій, о которыхъ сказано 
выше (см. отзывъ Лпповецкаго уѣзднаго отдѣленія объ успѣхахъ 
обученія), выдѣляется только шесть школъ, именно: Илинецкая, 
Лнновецкая, Павловская, Неминская, Должанская п Юшковецкая.

Таращанекое уѣздное отдѣленіе, помимо школъ 2-го округа, 
называетъ еще слѣдующія школы, выдающіяся въ нравственно- 
восиитательномъ отношеніи, а именно: Плосковецкую, Кислов­
скую, Ненадыскую, Пугачевскую, Тетіевскую, Дубровскую, Галай- 
ковскую, Пугачевскую, Ставищанскую, Торчнцкую и Любачевскую.

Сквирское уѣздное отдѣленіе признаетъ отсутствіе въ этомъ 
уѣздѣ «замѣчательныхъ и выдающихся въ какомъ бы то ни было 
отношеніи» школъ.

Перечисливъ школы съ среднимъ уровнемъ успѣховъ обуче­
нія, Берднчевское уѣздное отдѣленіе выдѣляетъ школы селъ: Чер- 
норудки, Бѣлонолья и Халанмогородка.

Радомысльское уѣздное отдѣленіе не даетъ отвѣта на вон- 
росъ, какія школы можно признать выдающимися по успѣхамъ 
обученія и воспитанія.

Хотя на содержаніе церковно-приходскихъ школъ поступа­
ютъ нынѣ весьма значительныя средства, какъ то видно изъ VII 
главы настоящаго отчета, но средства эти обращаются на школь­
ныя потребности но содержанію-учителей, устройству приспособ-
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іоній и содержанію школьныхъ зданій. Школы могутъ затрачи­
вать еще нѣкоторый учебныя незначительныя средства на пріоб­
рѣтеніе учебныхъ книгъ, но на обзаведеніе библіотеками для внѣ­
класснаго чтенія мѣстныхъ средствъ рѣшительно не имѣется. Въ 
виду этого Кіевскій епархіальный совѣтъ въ отчетной. году про­
должалъ дѣло, начало которому положено еще въ 188*/8 учебномъ 
году. На средства изъ земскихъ сборовъ пріобрѣтено въ отчет­
номъ году 180 библіотекъ для внѣкласснаго чтенія стоимостію до 
30 р. каждая. Такія библіотеки имѣются уже при 640 церковно-при­
ходскихъ школъ, такъ что въ недалекомъ будущемъ закончено 
будетъ образованіе библіотекъ для внѣкласснаго чтенія при 
всѣхъ церковно-приходскихъ школахъ.

Воскресныя и праздничныя чтенія, иной разъ сопровожда­
емыя пѣніемъ, ведутся если не во всѣхъ, то все таки сравнитель­
но во многихъ школахъ.

Кіевское отдѣленіе сообщаетъ объ открытіи чтеній при слѣ­
дующихъ школахъ: Мотыжинскон, Загалецкой, Шнбенской, Кна- 
жицкой, Вузовецкой, Леоновскон, Нетро-Иавловско-Ворщаговской, 
Обуховской, Халепскоп, Долинянской, Сущанской, Грпгоровецкой, 
Лліпово-Рогской и Зикрачской.

Васнльковское уѣздное отдѣленіе отмѣчаетъ, что воскресныя 
и праздничныя чтеиія еще не привились въ этомъ уѣздѣ; причину 
этого оно видитъ въ недостаткѣ свободнаго времени у законоучи­
телей и учителей. Если и практиковалось чтеніе, то только въ 
немногихъ школахъ 1-го и 2-го округовъ.

Каневское уѣздиое отдѣленіе, замѣчая что воскресныя чтенія 
въ этомъ уѣздѣ находятся въ весьма слабомъ развитіи, говоритъ, 
что эти чтенія замѣняются воскресными вечернями. При замѣнѣ 
чтенія воскресными вечернями сберегается, во 1-хъ, время для 
законоучителя, а во 2-хъ, собравшіеся въ церковь удаляются отъ 
близкаго сосѣдства собравшихся на сходъ мірянъ (въ каневскомъ 
уѣздѣ много школъ помѣщается вмѣстѣ съ сельскими расправами). 
Но это же отдѣленіе называетъ нѣсколько школъ, гдѣ ведутся 
чтенія съ записями чтеній и числа посѣтителей. Это слѣдующія 
школы: Михайловская, Біевскаа, Медвинекая (Усиенская), Хохот- 
вянская и Богуславская (Троицкая и Покровская). Безъ записи
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чтеній, но съ общимъ пѣніемъ чтенія ведутся къ слѣдующихъ 
піколяхъ: Яблош иеной, Сухонской, Хировской, Котляковской, Вы- 
граевской, ІОхнянской, Бородянской и Исайковской. Есть ліколы, 
гдѣ чтенія ведутся только въ зимнее время, напрны. въ Яхнахъ; 
въ Счдоровкѣ же и Петрушкахъ вмѣсто чтеній происходитъ спѣвка. 
Наконецъ, въ с. Сытнпкахъ чтенія происходятъ вредъ литургіей 
и состоятъ въ объясненіи рядовыхъ чтеній изъ Евангелія и Апо­
стола.

Отзывъ о воскресныхъ чтеніяхъ Черкасскаго отдѣленія въ 
существѣ дѣла сходится съ отзывомъ Каневскаго отдѣленія, т. е. 
что чтенія замѣняются воскресными вечернями. Внрочеиъ, это 

ѵ отдѣленіе поименовало 9 школъ, въ которыхъ ведутся чтенія, со­
провождаемыя пѣніемъ общеупотребительныхъ молитвъ. Это школы 
слѣдующихъ селъ: Воробіевки, 2-й Поповки, Валявы, Орловецкон- 
Буды, Матусова, Калиновой, Кумеекъ и м.м. Мвжирича и Мошенъ.

По отчету Чигиринскаго уѣзднаго отдѣленія воскресныя и 
праздничныя чтенія заведены при Боровицкой 2-классной школѣ 
съ записями, нрн Пастырской безъ записи, Журавской для штун- 
дпстовъ п православныхъ съ записями собесѣдованій, Оситняжской 
п Туріанской (Вознесенскаго прихода) безъ записей. Чтенія эти, 
сопровождаемыя пѣніемъ употребительныхъ молитвъ, посѣщаютъ 
также и взрослые, за исключеніемъ Оситянской школы, гдѣ чте­
нія открыты только для учащихся.

Звенигородское уѣздное отдѣленіе называетъ школы слѣдую­
щихъ селъ, въ которыхъ ведутся чтенія: с.с. Мизиновки, Стебна- 
го, Озирной, Кобриновой, Кобылякъ, Шубиныхъ-Ставовъ, Бужан- 
ки, Рѣиокъ, Чемерисскаго, Яблоновки, Вотылевки, Павловки, Мо- 
ринецъ, Тонильной, Вороновкн, Майдановки, Чичиркозовки, Колоди- 
стаго, Повоселицы и м. Ольховца Троицкой церкви. Чтенія эти, 
сопровождаемыя пѣніемъ, но безъ записей, посѣщали сь также- и 
взрослыми.

Таращанское уѣздное отдѣленіе, замѣчая, что чтенія посѣ­
щаются и взрослыми, называетъ школы б селъ, гдѣ заведены чте­
нія, а именно школы: с.с. Кошеватой, Ненадыхъ, Крутыхъ-Горбовъ, 
Чаплинки, Косяковки и Скнбинецъ; пѣніе во время чтеній про­
исходило только въ Косяковской п Скибпнской школахъ.
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. Изъ отпета Радомысльскаго отдѣленія усматривается, что 
чтенія заведены въ слѣдующихъ школахъ: Борщовской, Город­
ской, Заболотьевской, Старосѣлецкой, Меленевской, Пирожковской, 
Пинязевичской, Волчковской и Чернобыльской. Это чтенія, пред­
варяемыя п закапчиваемыя пѣніемъ, оказываютъ большое вліяніе 
на пародъ и посѣщаются въ большомъ количествѣ лицъ.

Уманское же н Верди невское уѣздныя отдѣленія ограничились 
краткиии замѣчаніями: первое, что въ его уѣздѣ нигдѣ не заве­
дены чтенія, а второе,— что правильно устроенныхъ бесѣдъ нѣтъ, 
а бываютъ случайныя. Сквирское ate уѣздное отдѣленіе обоніло 
молчаніемъ этотъ вопросъ.

Что касается предметовъ воскресныхъ чтеній, то изъ отче­
товъ уѣздныхъ отдѣленій и наблюдателей можно вывести только 
то заключеніе, что въ большинствѣ случаевъ темами для собесѣ­
дованій служили основою истины вѣроученія и нравственности, 
объясненія воскресныхъ евангелій, или же событія праздника, а 
для чтеній избирались статьи религіозно-нравственнаго содержанія 
преимущественно изъ Троицкихъ листковъ, а также житій свя­
тыхъ. Впрочемъ, Радомысльское уѣздное отдѣленіе замѣчаетъ, 
что въ этомъ уѣздѣ' читались также статьи изъ исторіи и геогра­
фіи и по сельскому хозяйству. Точно также затруднительно 
дать положительные отвѣты на вопросы, кѣмъ велись чтенія и 
была лп опредѣлена для нихъ программа. При поискахъ отвѣта на 
тти вопросы въ неопредѣленныхъ данныхъ уѣздныхъ отдѣленій и 
отчетовъ наблюдателей получается то общее впечатлѣніе, что вы­
боръ предмета для чтенія зависѣлъ отъ усмотрѣпія законоучителя, 
самыя ate чтенія велись большею частью учителями.

Посѣщеніе церковно-приходскихъ школъ и школъ грамоты 
принадлежало спеціально наблюдателямъ школъ, которые (наблю­
датели) не менѣе двухъ разъ за учебное время осмотрѣли школы 
каждый въ своемъ районѣ. Кромѣ нихъ, уѣздныя отдѣленія въ 
цѣляхъ ревизіонныхъ поручали членамъ отдѣленій посѣщеніе нѣ­
которыхъ школъ. Въ этихъ цѣляхъ чаще всего объѣзжали школы 
благочинные и ихъ помощники. Члены отдѣленій изъ свѣтскихъ 
лицъ очень рѣдко принимали на себя труды ревизіи школъ, а но 
отзыву Липовецкаго отдѣленія мировые посредники вовсе не но-
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сѣщали школъ. Изъ членовъ Кіевскаго епархіальнаго училищнаго 
совѣта школы были обозрѣваемы дѣйствительнымъ статскимъ со­
вѣтникомъ П. А. Игнатовичемъ, инспекторомъ народныхъ учи­
лищъ Д. А. Синицкимъ и преподавателемъ семинаріи В. М. Сквор­
цовымъ (послѣднимъ, главнымъ образомъ, въ приходахъ штунди- 
стскихъ).

О  дѣятельности наблюдателей школъ всѣ уѣздныя отдѣленія 
отзываются съ похвалою и свидѣтельствуютъ, что они исправно 
посѣщали засѣданія уѣздныхъ отдѣленій и внимательно относи­
лись къ нуждамъ школъ.

Въ отчетномъ году всѣхъ школъ грамоты въ предѣлахъ Кіев- 
кой епархіи было 724; изъ нихъ въ г. Кіевѣ двѣ: при Свято­
Троицкомъ и Кіево-Выдубицкомъ монастыряхъ и въ кіевскомъ 
уѣздѣ: 29— для мальчиковъ и 6— для дѣвочекъ; въ Васильков­
скомъ— 2, въ звенигородскомъ уѣздѣ 2 (Боярка н Новоселпца) и 
1— въ таращанскомъ. Болѣе подробныя свѣдѣнія съ указаніемъ 
числа школъ по каждому уѣзду изложены въ приложеніи къ отчету 
подъ №  1.

Значительное большинство школъ грамоты замѣняютъ собою 
одноклассныя церковно-приходскія школы. Это особенно нужно 
сказать объ уѣздахъ радомысльскомъ и сквирскомъ, гдѣ школы 
грамоты но своему составу далеко превосходятъ школы церковно- 
нрпходскія. Но и въ другихъ уѣздахъ, наир., таращанскомъ, зве­
нигородскомъ и линовецкомъ, школы грамоты если не превосхо­
дятъ своимъ большинствомъ школы церковно-приходскія, то во 
всякомъ случаѣ равняются пмъ.

Наблюденіе и завѣдываніе принадлежатъ съ одной стороны 
приходскимъ священникамъ, а съ другой— наблюдателямъ школъ.

Радомысльское уѣздное отдѣленіе указываетъ фактъ невнима­
тельнаго отношенія священниковъ къ школамъ грамоты, а другія 
отдѣленія удостовѣряютъ, что священники по мѣрѣ силъ и воз­
можности заботятся о преуспѣяніи школъ грамоты и находятъ 
время даже преподавать въ нихъ Законъ Божій.

Постоянные учители состояли при всѣхъ школахъ грамоты, 
при чемъ образовательный цензъ пхъ въ общемъ ниже но сравне­
ніи съ учителями церковно-нриходскпхъ школъ. Нижеслѣдующая
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таблица показываетъ образовательный цензъ учителей школъ гра­
моты но всѣмъ уѣздамъ Кіевской епархіи:
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Одноклассныхъ 1 24 18 25 22 9 12 21 15 16 15 22 15 215
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Уволен, изъ среди.
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Окончившіе курсъ 
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школахъ: 
Четырехклассн.
Двухклассныхъ —  —  —  —  6 1 — 1 1 — —  2 3 14
Одноклассныхъ —  —  —  —  —  — 6 — -  - —  1 3 10
Оконч. ремесл.
классы . . . .—  —  —  —  —  — 1 1 1 3
Домапін. образ. —  —  —  —  —  —

Неуказапо . . ■—  —  3 —  10 10 2 2 6 2 4 4 43
Итого .. 3 78 48 71 33 36 65 62 61 59 61 57 90 725

Учебники въ школахъ грамоты но отзывамъ отдѣленій упо­
треблялись почти тѣ же, что и въ церковно-приходскихъ школахъ.

Свѣдѣнія о средствахъ содержанія школъ грамоты и учащихъ 
въ нихъ, а равно и свѣдѣнія о школьныхъ помѣщеніяхъ нокэзаны 
нераздѣльно со свѣдѣніями о школахъ церковно-приходскихъ. Обу­
чались въ школахъ грамоты 24.279 мальчиковъ и 2975 дѣвочекъ, 
всего 27.254 учащихся. Частнѣйшія свѣдѣнія ио каждому уѣзду 
содержатся въ приложеніи подъ №  1. Объ успѣхахъ обученія 
уѣздныя отдѣленія высказываются въ томъ смыслѣ, что общій 
уровень ихъ ниже успѣховъ обученія въ школахъ церновно-при-
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ходскихъ, но во всякомъ случаѣ удовлетворительный. Это зави­
ситъ отъ самаго контингента учащихъ, которые но своему образо­
вательному цензу стоятъ въ общемъ ниже, чѣмъ учащіе въ цер­
ковно-приходскихъ школахъ. А послѣднее обстоятельство въ свою 
очередь состоитъ въ зависимости отъ содержанія учащихъ, рѣдко 
доходящаго до 150 р., въ большинствѣ же случаевъ равняющагося 
60— 70 руб., а иногда не восходящаго до 20— 30 руб. Впрочемъ, 
Черкасское уѣздное отдѣленіе называетъ двѣ школы, въ которыхъ 
обученіе «ниже посредственности». Объ успѣхахъ обученія пѣнію 
Кіевское, Черкасское, Звенигородское и Липовецкое уѣздныя отдѣ­
ленія ограничиваются общимъ замѣчаніемъ, что по неспособности 
учителей къ пѣнію, оно въ большинствѣ школъ не преподавалось, 
а Каневское и Уманское говорятъ, что въ числѣ прочихъ предме­
товъ преподается также пѣніе; Васильковское, Чигири некое, Та- 
ращанское, Вердичевское и Радомысльское умалчиваютъ объ этомъ 
и только одно Сквирское отдѣленіе, указавъ, что успѣхи въ обу­
ченіи пѣнію въ школахъ грамоты нѣсколько ниже, чѣмъ въ шко­
лахъ церковно-приходскихъ, прибавляетъ: «многіе и особенно уче­
ники старшихъ группъ участвуютъ въ иѣніи и чтеніи на клиросѣ».

Изъ воспитанниковъ школъ грамоты выдержали испытаніе 
на полученіе льготнаго свидѣтельства въ г. Кіевѣ п кіевскомъ у. 
40, Васильковскомъ 10, каневскомъ 28, черкасскомъ 18, Чигирин­
скомъ 2, звенигородскомъ 43, уманскомъ 21, таращанскомъ 20, 
липовецкомъ 13, сквирскомъ 6, берднчевскомъ 4 и радомысль- 
скомъ 18, всего 223 ученика.

(Окончаніе будетъ).

- - -

С о д е р ж а н і е :  Епархіальныя извѣстія о назначеніяхъ на священно- 
церковно-служительскія мѣста, перемѣщеніи, опредѣленіи, увольненіи за штатъ 
и смерти духовныхъ лицъ, — Праздныя вакансіи по кіевской епархіи.—Распо­
ряженіе но епархіальному училищному совѣту.— Извлеченіе изъ отчета Кіев­
скаго епархіальнаго училищнаго совѣта за 1892 годъ. (Продолженіе.)

Отъ Кіевскаго духовнаго цензурн. Комитета нѳчат. дозвол. 29 іюня 1894 г. 
Цензоръ, Протоіерей М . Богдановъ.

Кіевъ, типографія Г. Т . Корчакъ-Новицкаго, Михайловская ул., д. 4.



КІЕВСКІЯ
ш г ш а ь ш  щтт.

Цѣна годовому изданію g  Выходитъ два раза въ 
3 р. 6 0  к. съ пересылкою, g  мѣсяцъ I и 16 чиселъ.

1 8 9 4  г о д а ,  NS13. 1 І ю л я .

ЧАСТЬ Н ЕО Ф И Ц ІА Л ЬН А Я .

Поученіе къ поселянамъ, сказанное при первомъ 
богослуженіи въ храмѣ новопоступившимъ на

приходъ.
Н е скрою отъ висъ, братіе, что съ нѣкоторымъ 

смущеніемъ начинаю я у васъ святое дѣло моего пастыр­
скаго служенія. Ч то же меня смущ аетъ,— что трево­
житъ? Смущаетъ меня неизвѣстность того, какія уста­
новятся отнош енія между нами и какой будетъ успѣхъ 
моего пастырскаго служенія въ моей новой паствѣ. Но 
да будетъ во всемъ воля Твоя, Господи! Съ надеждою 
на Господа милосерднаго, помолившись съ вами въ 
первый разъ въ вашемъ храмѣ, предложу вамъ и пер­
вое мое пастырское слово,— скажу въ краткихъ словахъ 
о должныхъ взаимныхъ отношеніяхъ между пастыремъ 
и пасомыми.— Долгъ пастыря стада Христова, первѣе 
всего, узнать своихъ пасомыхъ,— узнать не ради пустого 
любопытства, а чтобы видѣть—какъ кто изъ нихъ ра-
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б отаеть  надъ собою о Господѣ: идетъ ли, хотя сколько 
нибудь, по пути къ Ц арствію  Н ебесному, или же кос­
нѣетъ во злѣ и въ грѣховны хъ привы чкахъ. П асты рь 
церкви  долженъ бы ть всегда на стражѣ Х ри стова ста­
да: относиться къ своимъ пасомымъ съ пастырскими 
совѣтами и наставленіям и, быть ихъ руководителемъ въ 
дѣлѣ спасенія, ревностно заботясь о спасеніи каждаго 
изъ своихъ пасомыхъ, хотя бы для этого п отребова­
лось пастырю  самыхъ великихъ усилій, лиш еній , даже 
жизни; онъ долженъ твердо помнить слова апостола 
П авла, обращ енны я къ пастырямъ: п а с т о й  б ла го вр ем еп -  

н ѣ  и  б е зв р е м е н и ѣ, з а п р е т и. о б л и ч и , у м о л и  со в с я к и м ъ  

д о лго т ер п ѣ н іем ъ .

Уже и изъ этого видите, бр., какъ многотрудна, 
какой великой мудрости и заботливости требуетъ  отъ 
насъ, пасты рей, должность наш а пастырская! Н е даромъ 
у св. Златоуста въ одномъ мѣстѣ говорится: (Толк, на 
Д ѣян. Апостольскія) «Н е мню іереом ъ многимъ спасен­
нымъ быти, но множайшимъ погибаю щ им ъ». В отъ , н а­
ш е— пасты рей ваш ихъ, положеніе! Заж иво насъ свв. 
отцы въ м ертвецѣхъ вмѣняютъ и не обѣщ аю тъ намъ 
вѣчнаго спасенія. П лачевная доля!

Н о, чада наш и духовныя, и для васъ есть много 
обязательствъ  въ отнош еніи къ пасты рю . В ы  должны 
относиться къ пастырю  Ц еркви  съ лю бовію  и уваже­
ніемъ, какъ чада къ отцу, какъ пасомые къ пастырю 
своему, наставнику и руководителю  въ  дѣлѣ спасенія, 
своему всегдашнему молитвеннику о душ ахъ ваш ихъ. 
К то  не слуш аетъ и не внемлетъ гласу своего пастыря, 
т о т ъ — не овца стада Х ри стова и на страш номъ судѣ 
Х ристовомъ не одесную престола Б о ж ія  будетъ мѣ­
сто таковому, а опіую, съ козлищ ами. С траш ная участь!
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Потому, бр. мои, слышите ли вы, видите ли па­
сты ря молитву дѣющимъ о васъ, бывайте къ ней вн и ­
мательны и, отрѣш ивш ись отъ суетнаго, дѣйте и вы 
совмѣстно съ нимъ молитву; слушаете ли проповѣдь 
его, будьте къ ней внимательны.— все слышанное вами 
слагайте въ сердцахъ ваш ихъ и считайте долгомъ ис­
полнять пастырскія наставленія въ своей жизни. Въ 
этомъ и будетъ состоять истинное послушаніе ваше 
гласу пастырскому. Такого-то послушанія себѣ я к 
прошу у васъ, бр ., какъ ради своей, такъ, много паче, 
и ради ваш ей пользы; въ томъ и сущность истинныхъ 
отнош еній ваш ихъ къ пастырствованію  нашему надъ вами. 
Но таковы я отнош енія между пастыремъ и пасомыми уста­
навливаю тся лиш ь тогда, когда обѣ стороны пребы ва­
ютъ въ лю бви и согласіи, имѣя взаимную сердечную 
расположенность. Между тѣмъ, къ сожалѣнію, часто бы ­
ваетъ такъ: коль скоро духъ злобы — діаволъ увидитъ 
людей раеполояч’евныхъ другъ къ другу, находящихся 
во взаимной любви, онъ старается поселить между ни­
ми вражду и несогласіе; этотъ человѣконенавистникъ 
подъ часъ и добрыхъ людей уловляетъ въ свои сѣти, 
и особенно старается поселить вражду между пасты­
ремъ и пасомыми. П редставляя это теперь, я смущаюсь 
за васъ и за себя, и потому заблаговременно прошу васъ 
и молю: пребы вайте со мною въ любви и согласіи. Не 
ожидайте отъ меня, однакоже, какого нибудь человѣкоугод­
ничества, чтобы чрезъ то заслужить мнѣ ваш е расположе­
ніе. Н е прошу я у васъ и какой нибудь снисходитель­
ности въ моихъ слабостяхъ, при исполненіи моего па­
стырскаго долга. Смотрите на то, право ли я буду пра­
вить свое служеніе у васъ, и если право— благодарите 
Господа; но если и споткнусь въ чемъ нибудь, не ос­
тавляйте меня въ моемъ паденіи, а вашимъ добрымъ со­
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чувственнымъ словомъ и молитвою поддержите меня; въ  
томъ и состоитъ истинная любовь. Главное-ж е прошу 
вс^хъ  васъ — будьте со мной искренни, откровенны во 
всемъ; чрезъ то — премного вы можете облегчить слу­
женіе мое у васъ. А я, съ своей стороны, сколько во- 
можно чащ е, вознося мои недостойныя молитвы ко Г о ­
споду в і  семъ святомъ храмѣ, съ надеждою на помощь 
Бож ію , буду стараться отъ всей души подавать собою 
примѣръ любви и мира и послужить спасенію ваш ему,—  
быть всюду, всегда и во всемъ провозвѣстникомъ того,. 
е л и к а  су т ь  и с т и н а , е л и к а  ч е с т н а, с л и п а  д о б р о х в а л ь н а, 
не щ адя ни силъ, ни здоровья, ни спокойствія, со всею 
ревностію, т во р я  с іе  съ р а д о ст ію , а  не во зд ы х и ю щ е.

Будемъ же, бр. мои, молить Ц арицу Небесную, З а ­
ступницу всего рода христіанскаго, св. Іоанна П редте­
чу, св. апостоловъ и всѣхъ святы хъ, да утвердятъ они 
насъ въ любви и мирѣ; силою же ихъ молитвъ Самъ 
П аеты реначальникъ наш ъ Іисусъ Х ристосъ, истинный 
Б огъ  наш ъ, да помилуетъ и спасетъ насъ, яко благъ и 
человѣколюбецъ. Аминь.

^  Села Стадппцы свя'щеннпкъ Василій Саноцкій.

Поучительное чтеніе 10 іюля, въ день памяти препо­
добнаго Антонія Кіево-Печерскаго13.

(.Р е л и ііо зн о -в о с п ш п а т е л ь н о е  зн а ч е н іе  м о н а ст ы р ей ).

Н ы нѣ, въ день памяти преподобнаго А нтонія П е ­
черскаго, основателя святой К іево-П ечерской лавры и 
вмѣстѣ съ тѣмъ первоначальника иночества на Руси,.

Изъ «Поучительныхъ чтеній на всѣ праздничные дни>.



— 359 —

окаж у вамъ, друзья мои, нѣсколько словъ о высокомъ 
религіозно -  воспитательномъ значеніи наш ихъ  мона­
стырей.

Обыкновенно монастыри наш и стоятъ уединенно, 
вдали отъ городовъ и обыкновенныхъ ж илищ ъ мір­
ск и х ъ ,— вдали отъ шума мірской, суетливой жизни; кр о ­
мѣ того, они обыкновенно ограж даю тся ещ е и высо­
кими стѣнами. Тутъ, какъ  будто, иной міръ, другая а т ­
мосфера. В ступая въ ограду монастырскую, не зам ѣча­
еш ь тутъ суетливой бѣготни стрем ящ ихся къ наж ивѣ, 
заботящ ихся о пріобрѣтеніяхъ; не слыш иш ь тутъ шум­
наго говора горячо спорящ ихъ изъ за  ж итейскихъ ин­
тересовъ  земныхъ; не слыш иш ь тутъ ни празднаго смѣ­
х а , ни пусты хъ, обидныхъ и бранны хъ словъ; не замѣ­
чаеш ь тутъ ей суетности, ни споровъ, ни раздоровъ; 
словомъ, не зам ѣчаеш ь тутъ ничего такого , что бы р аз-  
сѣевало. или соблазняло тебя; а  напротивъ, все тутъ 
напоминаетъ тебѣ объ иной духовной ж изни,— о томъ, 
что нужно тебѣ болѣе всего ,— о единомъ н а  пот ребу . 
Объ этомъ напоминаю тъ— и величественны й видъ х р а ­
мовъ м онасты рскихъ, и снаруж и иногда украш енны хъ 
•священными поучительными изображ еніям и,— и строго 
величавы й гармоничный звонъ колоколовъ монасты р­
скихъ, почти еж ечасно призы ваю щ ій иноковъ на молит­
ву. А спокойный смиренный видъ иноковъ съ ихъ вза­
имными братскими поклоненіями, съ ихъ изможденными 
отъ поста и бдѣній лицами, съ ихъ благочестивыми ду­
мами на челахъ, съ ихъ привѣтливостью ко всѣмъ,— 
все это сразу переноситъ васъ, какъ  бы, въ иной м іръ ,— 
какъ  будто, не земной. И  мірскіе люди, приш едш іе 
сю да на богомолье, становятся болѣе скромными, со­
средоточенны м и, болѣе набожными. П ереступаете вы 
порогъ храм а монасты рскаго, тутъ все пораж аетъ васъ
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и чистотою, и порядкомъ, и благоустройствомъ, и бла­
голѣпіемъ. Лампады теплятся тутъ предъ сіяющими 
золотомъ образами во множествѣ; храмъ почти весь рос- 
писанъ, если не худож ественно, то подобающею свя­
тости храма живописью, поучительнѣйшими свящ ен­
ными изображеніями. Тутъ нерѣдко встрѣтиш ь или свя­
тую чудотворную икону, или мощи какого нибудь свя­
того въ благолѣпной ракѣ. Тутъ найдеш ь строгое вы ­
полненіе богослужебнаго церковнаго чина; тутъ услы­
шиш ь стройное пѣніе иночествующей братіи, въ духѣ 
вполнѣ церковномъ и молитвенномъ. Тутъ невольно 
пробудится и въ душѣ твоей благоговѣйно молитвенный 
духъ, при благоговѣйныхъ свящ еннодѣйствіяхъ иноковъ, 
всю жизнь свою посвятивш ихъ на служеніе Господу. 
Н е тяготиш ься ты тутъ и продолжительностью церков­
наго богослуженія; ибо оно соверш ается здѣсь чинно, 
стройно, благоговѣйно, благодатно. Д уш а тутъ неволь­
но располагается къ молитвѣ, воодуш евляется благого­
вѣйною молитвою и вступаетъ въ благодатное общеніе 
съ Господомъ. Умиленная душ а готова бы ваетъ тутъ 
излить предъ Господомъ все, все, что только тяготитъ  
ее. Говѣніе въ монастыряхъ бы ваетъ болѣе благоплод­
нымъ, чѣмъ гдѣ нибудь. Если ко всей, располагаю щ ей 
къ молитвѣ и покаянію , обстановкѣ монастырской и въ 
особенности монастырскаго храма, прибавимъ ещ е вну­
шительный видъ благочестиваго инока духовника, его 
благодатное слово, растворенное любовію и опытною 
мудростію, то отсюда будетъ понятнымъ то глубокое 
покаянное чувство, съ какимъ исповѣдываются и при­
чащ аю тся С вятыхъ Таинъ богомольцы монастырскіе. 
В отъ почему они и спѣш атъ сюда сотнями, тысячами, не 
ж алѣя своихъ трудовыхъ грош ей, не щадя своихъ потовыхъ 
трудовъ и здоровья, во время дальнихъ путеш ествій на.
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богомолье къ той или другой обители. И  съ какою р а­
достью они спѣш атъ сюда; и съ какимъ сожалѣніемъ 
они разстаю тся съ излюбленною обителью! К акъ  они 
дорожатъ такимъ или другимъ священнымъ предметомъ, 
пріобрѣтеннымъ тутъ на память о посѣщеніи обители; 
съ какимъ восторгомъ передаютъ они потомъ всѣмъ 
своимъ роднымъ и знакомымъ о всемъ, что видѣли, 
слышали и перечувствовали во время своего богомолья! 
И  не простой только народъ такъ высоко цѣнитъ наши 
святы я обители за ихъ религіозно-нравственное воспи­
тательное значеніе; сюда нерѣдко спѣш атъ — ищутъ 
тутъ утѣш енія, облегченія, наставленія  и мужи житей­
ской мудрости, и мужи науки, и мужи сановиты е— 
князья  и государи. Вообще, монастырскія обители наш и 
и прежде были и всегда будутъ выдающимися разсад­
никами благочестія, славными религіозно-воспитатель­
ными школами христіанской жизни. «Иди, учись у ино­
ковъ, говорилъ ещ е въ свое время святый Іоаннъ З л а ­
тоустъ въ одной изъ своихъ церковныхъ бесѣдъ; это 
свѣтильники, сіяю щ іе по всей зем лѣ ,— это стѣны, кои­
ми ограждаю тся и поддерживаются сами города. Они 
для того удалились въ пустыню, чтобъ научить и тебя 
презирать суету мірскую. Они, какъ мужи крѣпкіе, мо­
гутъ наслаж даться тишиною и среди бури; а тебѣ, обу­
реваемому со всѣхъ сторонъ, нужно успокоиться и хотя 
мало отдохнуть отъ непрестаннаго прилива волнъ. И такъ, 
ходи къ нимъ чащ е, дабы, очистившись ихъ молитвами 
и наставленіями отъ непрестанно приражающ ихся къ 
тебѣ сквернъ, ты могъ и настоящую жизнь провести 
сколько можно лучше и сподобиться будущихъ благъ». 
В ъ другой бесѣдѣ тотъ же златословесный учитель го ­
ворилъ: «въ монастырѣ удовольствіе непрестанно воз­
растаетъ  въ душ ахъ зрителей; ибо навсегда остается
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въ ихъ мысляхъ и образъ видѣнныхъ ими мужей, и 
пріятность мѣста, и чистота общ ества, и сладость пре­
краснаго духовнаго пѣ н ія ... К то, послѣ сего посѣщ е­
нія, возвращ ается домой, того ж ена встрѣчаетъ ласко­
вымъ, кроткимъ, непристрастнымъ ни къ какому п о ­
стыдному удовольствію, и въ обращ еніи находитъ болѣе 
непринужденности, нежели прежде»; и пр. (Бесѣда 68 
на еванг. М атѳея).

Говоря о высокомъ религіозно-нравственномъ воспи­
тательномъ значеніи монастырей, мы, однако-же. не ду­
маемъ умалять этимъ значенія наш ихъ обыкновенныхъ 
приходскихъ христіанскихъ общинъ, особенно во время 
ихъ молитвенныхъ собраній,— и наш ихъ обыкновенныхъ 
храмовъ, какъ бы они не были скромны и убоги. И  ту гъ 
христіанскія души всегда находили и будутъ находить 
для себя и благодатное утѣш еніе и вразумленіе. И  вся­
кая  община христіанская, будь она въ городѣ, будь въ 
скромной деревнѣ, съ ея убогимъ храмомъ, съ ея  скром­
ною приходскою школою, съ ея пастыремъ, хотя и не 
особенно опытнымъ въ духовной жизни и не особенно 
учительнымъ, достаточно представляетъ и добрыхъ при­
мѣровъ, и благочестивыхъ назиданій и вообще благодат­
ныхъ средствъ для наш ей духовной христіанской жизни. 
Н о, воздавая каждому должное, мы все таки должны 
сказать, что въ благоустроенныхъ монастыряхъ этихъ 
благодатныхъ средствъ больше.

И такъ , если кто имѣетъ ж еланіе и возмоншость хоть 
разъ  въ жизни пойти на богомолье въ ту или другую 
святую обитель, того да благословитъ Господь на доброе 
дѣло и да поможетъ тому осущ ествить свое благое намѣ­
рен іе— получить возможно большую для себя душевную 
пользу въ этихъ, какъ говорится, святы хъ мѣстахъ нашихъ!
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Отрывокъ изъ церковно-приходской лѣтописи 
села Малой Сквирки, сквирскаго уѣзда.
Пользуясь любезнымъ приглашеніемъ редакціи, я рѣшаюсь 

представить вниманію общества небольшой отрывокъ п своей цер- 
йовно-ирнходской лѣтописи села Сквирки, сквирскаго уѣзда. Вызы­
вается онъ, главнымъ образомъ, предварительными замѣчаніями 
лѣтописца с. Рубанаго Моста. Признаюсь: содержаніе лѣтописи 
составляло предметъ п моей предварительной думы, когда я въ свое 
время приступалъ къ лѣтописи; п я останавливался надъ этою зада­
чею, и рѣшилъ ее по своему; на сколько удовлетворительно я 
рѣшилъ— это другой вопросъ. Но, какъ мнѣ кажется, важно уже п 
то, что лѣтописная мысль, по всему видно, работаетъ у насъ, какъ 
когда-то работалъ смиренный о. Инменъ въ тиши кельи. Мнѣ 
лично извѣстны лѣтописцы, начавшіе свою работу раньше меня. 
М ой же отрывокъ относится къ 1891 году, и, кажется, можетъ 
составить нѣчто самостоятельное цѣлое.

«...24 февраля. Но что и какъ долженъ я писать въ своей 
церковно-приходской лѣтописи? Вопросы, думаю, непраздные. Л ѣ ­
топись, какъ литературная форма письма, очень древня и можетъ 
быть понимаема въ самыхъ разнообразныхъ смыслахъ. Въ данномъ 
случаѣ, очевидно, смыслъ этотъ съужпвается до значенія самого . 
прихода въ общественной жизни вообще, и церковной въ частно­
сти. Поелику же приходъ (собственно сельскій) есть небольше какъ 
первичная единица общественности, своего рода ячейка въ граж­
данской жизни нашего благословеннаго отечества,— то такова, безъ 
сомнѣнія, должна быть и лѣтопись прихода. Приходская лѣтопись 
села М. Сквирки будетъ, такимъ образомъ, и по своимъ размѣрамъ, 
н по содержанію, чѣмъ-то крошечнымъ, какъ бы незамѣтнымъ 
литературнымъ актомъ. Ея интересы не идутъ дальше своего род- 
наго гнѣзда и вращаются въ самомъ тѣсномъ кругу своего прихода.

Лѣтопись эта, кромѣ того, именуется це^жовяо-приходскою. 
Это характерная особенность, дающая ей свой особый обликъ. Дѣло 
въ томъ, что <нриходскаа> п <сельская> жизнь, равно какъ «гу-
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бернская» и «епархіальная», будучи, но существу своему, неотдѣ­
лимы одна отъ другой, имѣютъ каждая свои специфическія осо­
бенности. Въ виду сего, и наблюдателю цернобко-приходской жиз­
ни естественнѣе всего усматривать черты религіозно-нравственнаго 
состоянія прихода, въ которомъ находится онъ. Всякое явленіе, 
всякій фактъ изъ этой жизни, какъ бы простъ ни былъ онъ самъ 
но себѣ, будетъ для лѣтописца прямымъ показателемъ такого или 
иного религіозно-нравственнаго состоянія ирихода въ настоящемъ 
л залогомъ такого или иного ого положенія въ будущемъ. Въ 
этомъ заключается смыслъ церковно-приходской лѣтописи.

Строго говоря, вся общественная жизнь православнаго хри­
стіанскаго общества должна бы проникаться принципами христі­
анскаго міровозрѣнія н по нимъ устроятъ себя. Но это христіан­
ская ріа desicleria, желанный идеалъ. Въ дѣйствительности же 
жизнь общества (даже и въ границахъ села), какъ и жизнь от­
дѣльнаго человѣка, устрояются не какъ хочется, а какъ можется. 
Всевозможныя вліянія и давленія на жизнь также часто непрео­
долимы какъ и физическія силы. Чѣмъ меньше, при этомъ, об­
щественная единица, тѣмъ ощутительнѣе на нее всякія вліянія. 
Дерковно-ирпходская лѣтопись успѣшно выполнитъ свою задачу, 
когда искренно и безъ всякихъ предубѣжденій, своевременно, н, 
такъ сказать, шагъ за шагомъ, пойдетъ за религіозно-нравственной 
жизней прихода, опознаетъ ее, разсмотритъ ее на всѣхъ путяхъ и 
въ себѣ самой, и, если можно такъ выразиться, отобразитъ ее. 
Всякія выводы послѣ этого будутъ какъ бы неумѣста; онн будутъ 
даваться сами собой и могутъ послужить многоразличнымъ цѣлямъ. 
Трудно п представить — какое духовное богатство совмѣстилось бы 
въ этихъ крошечныхъ церковно-ирпходскихъ лѣтописяхъ, если бы 
онѣ дѣйствительно явились въ своемъ истинномъ и естествен­
номъ видѣ.

И  жизнь прихода, на самомъ дѣлѣ, далеко не такъ мелка и 
безсодержательна, какъ иные ее представляютъ. Она проста н 
примитивна, если ее сравнивать съ жизнію городскою; она бѣдна 
и сѣра своею внѣшностію, какъ ея костюмъ; она скромна и во 
всякомъ случаѣ не любпѣъ выдвигаться впередъ, — но и среди



ея все таки бъетъ живой ключъ жизни. Она ненреыѣнно имѣетъ 
свои существенныя черты, въ которыхъ и воплощаетъ себя. Ина­
че и быть не можетъ. Разсмотрѣть эти черты участливо и съ 
умѣньемъ отобразить ихъ въ своей лчтоипси,— это и будетъ на­
стоящею задачею лѣтописца.

26 Февраля. — Не мѣшаетъ столковаться и о лѣтописцѣ. Лѣ­
тописецъ— это сама лѣтопись; каковъ лѣтоипсецъ— такова и лѣто­
пись: слѣдов., кто же онъ?— по всѣмъ даннымъ никто другой, какъ 
мѣстный приходскій священникъ. Само пріуроченье лѣтописи къ 
церкви уже говоритъ за себя. Понятно, лѣтопись можетъ вести и 
діаконъ, и псаломщикъ, п даже постороннее приходское лицо. Но 
діаконъ, не принимая во вниманіе даже ограниченности его обра­
зовательнаго ценза, тккая рѣдкость въ нашихъ сельскихъ прихо­
дахъ, что о немъ, невидимому, не можетъ быть и серьезной рѣчи. 
Псаломщикъ же и въ настоящее время въ Сквиркѣ человѣкъ по­
луграмотный, не бывшій въ школахъ: ему ли книги въ руки? А 
затѣмъ кто же? сквирецкіп приходъ въ данное время, въ самомъ 
буквальномъ смыслѣ слова, не только не имѣетъ подходящаго для 
сен цѣли человѣка, но и прямо хоть сколько-нибудь толковитаго. 
О  полякахъ и иновѣрцахъ, разумѣется, здѣсь не можетъ быть и 
рѣчи. И  вотъ, положеніе сквпрецкаго прихода. Но такое положеніе, 
смѣю утверждать, и довольно значительнаго числа приходовъ... 
И  выходитъ, что самою сплою вещей священникъ неизбѣжно яв­
ляется лѣтописцемъ своего прихода и долженъ понести эту тя­
готу. Для него это и ио силамъ, и сподручно во всѣхъ отношеніяхъ.

Въ виду такихъ именно соображеній, безъ сомнѣнія, и цер­
ковь, и общество, уже не одинъ десятокъ лѣтъ, ждутъ отъ при­
ходскаго священника его лѣтописнаго матеріала и на немъ же­
лали бы обосновать многоразличныя цѣли. Надежды эти особенно 
оживились со дня освобожденія крестьянъ, а съ ними нѣкото­
рымъ образомъ, и приходскаго духовенства. О церковно-приход­
скихъ лѣтописяхъ тогда заговорили вслухъ и съ великимъ инте­
ресомъ. Какъ бы въ образецъ такихъ лѣтописей, нѣкоторые ду­
ховные журналы (наир. «Православное Обозрѣніе») завели у себя 
особыя отдѣлы йодъ названіемъ: церковная лѣтопись, а одинъ 
журналъ носилъ даже свое имя «Церковная лѣтоинсь». И все это,,
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въ связи съ общимъ настроеніемъ, какъ бы ясно говорило о ка­
комъ-то желаніи урегулировать лѣтописное дѣло и дать ему бо­
лѣе или менѣе положительный, опредѣленный обликъ; но вышло 
ли что нибудь изъ этого— незнаю. Помню очепь хорошо, что въ 
70-хъ годахъ и наше кіевское епархіальное начальство издало рас­
поряженіе священникамъ описать своп церкви и приходы,— опи­
сать совершенно въ такой формѣ, какая теперь рекомендуется для 
веденія церковно-прпходской лѣтописи. И  описанія сдѣланы; мало 
того, новидпмому, на основѣ этихъ описаній, и явилось сочиненіе 
Похклевпча: <о населенныхъ мѣстностяхъ кіевской епархіи».
Вслѣдъ за этимъ все улеглось н затихло на долго. Уже послѣд­
нему времени суждено опять воскресить вопросъ о церковно-при­
ходскихъ лѣтописяхъ п какъ будто съ большою силою. Взгляды 
на церковно-приходскую лѣтопись разшнряются подъ вліяніемъ 
того религіозно-нравственнаго подъема духа народнаго, который 
даетъ нынѣшнее царствованіе; в мотивы теперь разнообразятся. 
Во всякомъ случаѣ, о лѣтописяхъ заговорилъ Св. Синодъ, а это 
уже слишкомъ авторитетный призывъ. За симъ призывомъ, есте­
ственно, появились частныя распоряженія епархіальнаго начальства 
о заведеніи при церквахъ церковно-приходскихъ лѣтописей, и са­
мыя лѣтописи пріурочены къ обязательнымъ п необходимымъ до­
кументамъ церкви; при архіерейскихъ ревизіяхъ лѣтописи требу­
ются къ отчету. Очевидно, духъ тъ въ постахъ сихъ.

И  дан Богъ побольше жизненности и успѣха этому новому 
начинанію нашихъ церковно-приходскихъ лѣтописей. Я отъ души 
привѣтствую возрожденіе ихъ н берусь за свою лѣтопись, какъ 
думается мнѣ, съ полною любовью и охотою. Боюсь только, что­
бы самое усердіе мое не стало мнѣ въ камень преткновенія. При 
моемъ взглядѣ на лѣтопись, какъ на нѣчто живое и отзывчивое 
въ церковно-ііриходской жизни, предъявляемый къ ней, съ перваго 
же раза, оффиціальный взглядъ, едва-ли послужитъ для нея ожи­
вляющимъ началомъ. Съ оффиціальной жизнью мы знакомы сли­
шкомъ хорошо; ее чувствуемъ, можно сказать, на каждомъ шагу. 
Если поэтому такой-же чисто оффиціальный взглядъ установится 
и на лѣтопись, то можно будетъ пожалѣть о лишней обузѣ, воз­
ложенной на священника. Вѣдь, всѣ болѣе или менѣе существен-
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ныл, жизненныя функціи прихода становятся извѣстными началь­
ству чрезъ многоразличныя донесенія, рапорты, отчеты и пр.,—  
извѣстны чрезъ самыхъ священниковъ, оо. благочинныхъ, наблю­
дателей и т. п. Въ какой же затѣмъ роли выступитъ церковно­
приходская лѣтопись, какъ оффиціальный документъ?.. Мнѣ пере­
давали, что, при послѣдней архіерейской ревизіи, лѣтопись пред­
ставлялась, наир., въ такомъ видѣ: на двухъ-трехъ страницахъ 
выписка о церкви п приходѣ изъ Похплевпча,— затѣмъ помѣщенъ 
фактъ ближайшей архіерейской ревизіи,— и лѣтопись окончена моя!.. 
Но что же это: неумѣніе, нежеланіе, или то и другое вмѣстѣ? 
Думаю, что только чистая, неподдѣльная формалплтика. Человѣкъ 
и въ ролп лѣтонисца остается тѣмъ же человѣкомъ. И  разъ онъ 
пишетъ лѣтопись, какъ извѣстную форму отчета, онъ съумѣетъ 
подладиться къ своему положенію; но духа жизни онъ можетъ и 
не являть въ своемъ писаніи. Очевидно, такое начало, по посло­
вицѣ, не есть доброе начало.

Съ своей точки зрѣнія на церковно-приходскую лѣтопись, а же­
лалъ бы послѣдней побольше искренности и непринужденности, живо­
го и неподдѣльнаго интереса. Во многихъ случаяхъ есть достаточно 
довлѣющихъ основаній не все и вся печатать,— другими словами—  
не всякій современный фактъ передавать общественному внима­
нію, не рискуя иногда, вмѣсто пользы, получить вредъ; но прав­
диво искренее занесеніе всякаго такого факта въ форму лѣтопис­
наго сказанія— есть уже прямо вещь желательная. Церковно-при­
ходская лѣтопись на столько частное явленіе, что о немъ почти 
не знаютъ и окружающіе. Къ чему же, въ такомъ случаѣ, скрывать­
ся какъ бы и отъ себя? Въ роли лѣтописца, я ни на минуту не 
забываю, что я съ тѣмъ вмѣстѣ п приходской священникъ,— что 
самая приходская жизнь для меня не простой только объектъ на­
блюденій, но въ нѣкоторомъ родѣ моя собственная жизнь. По са­
мой идеѣ священническаго служенія своего, я взираю на приходъ 
свой какъ на нѣкую святыню, къ которой стремятся всѣ лучшія 
мои пожеланія. Отсюда, если я честенъ, энергиченъ п съ любовью 
отдаюсь своему долгу, приходъ мой волею-неволею и болѣе или 
менѣе пойдетъ въ уровень съ моими усиліями. Слѣдов., я самъ—  
гѣ то писецъ— уже дѣлаюсь нѣкоторымъ образомъ объектомъ наблю­
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деній. Но записанныя въ' лѣтопись усилія, посредствомъ кото 
рыхъ достигалась моя цѣль,— записанныя въ лѣтописи даже 
ошибки и непріятности, встрѣчавшіяся на пути,— неужели онѣ 
будутъ излишни въ лѣтописи, будутъ своего рода самохвальствомъ 
лѣтописца? Жизнь православнаго прихода, какъ бы но какому-то 
фатальному недоразумѣнію п, во всякомъ случаѣ, къ полнѣйшему 
соблазну и нравственному разслабленію, сплошь и рядомъ сла­
гается изъ столкновеній прихожанъ со своимъ причтомъ. Оффиці­
альныя отношенія начальства къ этимъ столкновеніямъ очен?> из­
вѣстны: это безконечныя дознанія, слѣдствія, запрещенія священ- 
послуженія, монастырь и т. д. Представимъ себѣ, что н лѣтопи­
сецъ попалъ въ эту нередрязгу. Оффиціальная часть дѣла идетъ 
своимъ чередомъ, а лѣтописецъ въ своей лѣтописи будетъ самъ 
въ своей тугой. Почему бы не высказать ему въ своей лѣтописи 
всѣхъ дѣйствительныхъ деталей своего положенія? Допустимъ да­
же, что онъ выскажется тутъ своеобразно, односторонне, именно 
такъ, какъ думаетъ въ данную минуту онъ и его противная сто­
рона,— но это и есть существенно нужное. Пусть и эти много раз. 
личныя мотивы передрязгъ занесутся на страницы церковно­
приходской лѣтописи п сохранятся здѣсь, какъ печальныя стра­
ницы жизни. Что мудрениаго, если въ будущемъ воспользуются этпмъ 
матеріаломъ и освѣтятъ ио нему не только мѣстную приходскую 
жизнь, но н выступятъ съ болѣе широкими обобщеніями? Но ос­
тавимъ, наконецъ, мечту и объ отдаленномъ будущемъ. Лѣтопись, 
иервѣе всего, нужна мнѣ же и моему непосредственному преем­
нику. Если приходскій священникъ доподлинно есть руководитель 
религіозно-нравственной жизни своего прихода, центральная сила 
его; то фактическая сторона этой жизни, занесенная въ лѣтопись, 
будетъ для него и восполненіемъ его памяти, н отображеніемъ его 
дѣйствій, и — что важнѣе всего- показателемъ жизни его прихода. 
Жизнь каждаго прихода, не смотря на его христіанскій обликъ и 
извѣстную условленную гражданственность, общія всякому при. 
году, имѣетъ все таки и свои самобытный ростъ, и сво­
его рода индивидуальность. Цоэтому, постройка въ приходѣ, не 
говорю церквп, — какой-нибудь фабрики, а тѣмъ болѣе сахарнаго 
завода, измѣняетъ на столько нравственную физіономію прихода,



что священникъ съ трудомъ услѣдитъ за этимъ измѣненіемъ. Н а ­
селеніе фабрики еврейское, польское п под., въ свою очередь, да­
етъ особые жизненные соки приходу. И  счастливъ священникъ, 
если эти соки но крайней мѣрѣ непрямо злокачественны... Что же 
удивительнаго, если священникъ дышетъ этою жизнію, и всѣ на­
блюденія свои вноситъ въ лѣтопись. Лѣтопись, связывая его раз­
розненныя усилія одною мыслію п заботою о нуждахъ своего 
прихода, дастъ ему правильную выработку п постановку,— что въ 
свою очередь прііімется во вниманіе и его преемникомъ. Но для: 
всего этого опять таки лѣтописецъ неизбѣжно долженъ быть ис­
крененъ н правдивъ. Пусть нѣкоторые факты съ перваго раза 
представятся ему и въ невѣрномъ видѣ, онъ непремѣнно замѣ­
титъ свою оплошность въ дальнѣйшемъ ноступаніп: жизнь сама 
обнаружитъ сіе. А это также на столько дорого, насколько всякому 
священнику нужно истинное пониманіе окужающей его жизни.

И  вотъ почему, мнѣ думается, что взглядъ на лѣтопись, 
какъ на нѣчто оффиціальное, есть взглядъ невѣрный, который 
не послужитъ во благо самымъ лѣтонпецамъ. Архипастырю, безъ 
сомнѣнія, вездѣ мѣсто. Онъ п лѣтописи прочитываетъ, когда на­
ходится въ приходѣ и имѣетъ время; забота и любовь архипасты­
ря къ своей паствѣ, по самой силѣ вещей, всегда представляется 
съ характеромъ всеобъемляющпмъ п благожелательнымъ. Нрав­
ственныя язвы христіанскаго общества, составляющаго его паству, 
его не оскорбляютъ, но печалятъ и озабочиваютъ; онъ и долженъ 
ихъ знать. Всякая искренность и правдивость лѣтописей ио это­
му оцѣниваются имъ не какъ преднамѣренная враждебность, а 
какъ добрая благожелательность со стороны его сотрудниковъ—  
приходскихъ священниковъ, вкуиѣ и лѣтописцевъ... Въ против­
номъ случаѣ, повторяю, лучше п не браться за лѣтошіеь, которая 
въ лучшемъ случаѣ станетъ осколкомъ другъ съ друга и нн въ ка­
комъ случаѣ не явитъ своей индивидуальности.

28 февраля.— Такимъ образомъ, поступая на службу церковно­
приходскаго лѣтописца, я искренно и сильно желалъ бы при­
нести пользу своему приходу. Приходъ мой имѣетъ полное право 
требовать отъ меня не священнической только службы, но и 
лѣтописной. Среди него я живу не только для него, но и для
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себя лично. Онъ— кормилецъ мой въ прямомъ н лучшемъ смыслѣ; 
почему же мнѣ, связавшему съ нимъ п свою нравственную, и 
свою матеріальную жизнь, не связать затѣмъ п лѣтописную?.. 
Остается, значитъ, условиться: какъ, въ какой формѣ повести 
свою церковно ирнходскую лѣтопись.

Рекомендуютъ обыкновенно начинать съ прошедшаго прихо­
да, пзобрзпвъ его въ приличномъ очеркѣ, и затѣмъ уже вести 
повременную лѣтопись, т. е., день за день записывать тѣ совре­
менныя лѣтописцу событія, которыя будутъ напрашиваться на 
его вниманіе. Методъ естественный, особенно для лѣтописца, 
какъ мой Я —  й сосѣдъ, прожившій 35 лѣтъ на одномъ мѣстѣ. Но 
для меня лично такой методъ въ данную минуту почти невыпол­
нимъ. Я  человѣкъ новый въ своемъ приходѣ, и мнѣ надлежитъ 
предварительно собрать нужпый матеріалъ для прошедшаго моего 
прихода, чтобы составить болѣе пли менѣе, по своимъ спламъ, об­
стоятельный очеркъ. Отсюда, чтобы не терять времени и факти­
ческаго матеріала, я непосредственно приступаю къ современной 
лѣтоинси, а прошедшее у меня будетъ добрымъ будущимъ. Оче­
видно, обѣ эти работы могутъ идти и одновременно, но собственно 
въ послѣдней своей части— какъ подготовительный матеріалъ. По­
тери, во всякомъ случаѣ, не должно выйти отъ этого. Если про­
шедшее прихода должно явиться въ обработанномъ видѣ, то по­
добный очеркъ будетъ уже, собственно говоря, не лѣтописью въ 
строгомъ смыслѣ, а скорѣе исторіею прихода. Для исторіи же при­
хода будетъ болѣе выгодно, когда, при веденіи повременной лѣ­
тописи, прійдется останавливаться на вопросахъ хотя и современ­
ныхъ, но прямо вытекающихъ изъ ирошедшаго; такое столкновеніе, 
только осугубптъ интересъ изученія прошедшаго и дастъ этому изу­
ченію правильную основу.

Священникъ Серсшіонг Лодіаецкій
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Еще объ устройствѣ народныхъ чтеній съ тѣне­
выми картинами волшебнаго фонаря.

Религіозно-нравственныя собесѣдованія и народныя чтенія 
широкою сѣтью распространяются уже въ саыыхъ скромныхъ 
уголкахъ нашего отечества, всюду привлекая массу слушателей, 
которымъ они доставляютъ пользу и удовольствіе, отвлекая ихъ въ 
тоже время отъ празднаго п пагубнаго препровожденіи времени въ 
домахъ подъ желтыми табличками. Въ статьѣ «объ устройствѣ на­
родныхъ чтеній съ тѣневыми картинами волшебнаго фонаря>, по­
мѣщенной въ №  13 «Кіевск. Еиарх. Вѣд.> 1893 года, достаточно 
сказано о значеніи употребленія тѣневыхъ картинъ при народныхъ 
чтеніяхъ,— о томъ, кѣмъ ведутся п какимъ успѣхомъ пользуются 
эти чтенія съ картинами и какое производятъ впечатлѣніе на на­
шихъ крестьянъ. Теперь же беремъ смѣлость предложить просвѣ­
щенному вниманію дѣятелей народнаго образованія нижеслѣдующія 
свои соображенія о томъ, какъ просто п удобно можно устроить 
народныя чтенія съ картинами въ районѣ какого-либо благочин­
ническаго округа плп, еще лучше, цѣлаго уѣзда.

Необходимый для показыванія картинъ волшебный фонарь, 
цѣнный по своему значенію приборъ, не подвергается порчѣ, при 
умѣломъ обращеніи съ нпмъ, а потому п не теряетъ своей стои­
мости. Довольно хорошъ фонарь— въ 30 руб., дающій изображеніе 
на экранѣ въ 3 арш.; еще лучшій фонарь стоптъ 55 руб. н даетъ 
изображеніе въ 4 арш. Эти фонари освѣщаются керосиномъ и от­
личаются простотой своего устройства. Во много разъ дороже фо­
наря обходятся тѣневыя картины. Нераскрашенная картина стоитъ 
80 коп., раскрашенная же отъ 1 р. 50 к. до 10 и болѣе рублей, 
смотря по достоинству. Но за то какъ эффектны бываютъ эти кар­
тины! Какъ занимательнымъ становится чтеніе съ картинами, 
какъ увлекаются ими даже взрослые, не говоря уже о дѣтяхъ. 
Послѣднія, при помощи картинъ, могутъ прекрасно повторять свя­
щенную и русскую исторію. Скажемъ тутъ, что по Ветхому завѣту 
имѣется уже 169 картинъ, да по Новому— 98. До 100 картинъ
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есть но исторіи церкви Христовой, да около 1000 по отечествен­
ной исторіи. Вотъ почему никакой ириходъ, никакая школа не въ 
состояніи самостоятельно составить у себя достаточную коллекцію 
тѣневыхъ картинъ. Для этого нужны сотни и даже тысячи руб­
лей. Потому то мы и видимъ, что за устройство народныхъ чте­
ній съ тѣневыми картинами берутся спеціально занятыя этимъ 
дѣломъ комиссіи, богатыя средствами братства и попечительства 
и, наконецъ, уѣздныя отдѣленія, на основаніи пункта е § 6 
правилъ.

Волшебный фонарь съ нехитрими принадлежностями къ не­
му можетъ быть пріобрѣтенъ или попечителями школъ, или сред­
ствами прихожанъ, или, наконецъ, на церковный счетъ. Небога­
тые и близкіе между собою приходы могутъ пріобрѣсти волшебный 
фонарь совмѣстно. Допустимъ, что на первыхъ порахъ въ какомъ 
либо округѣ или уѣздѣ только 10 школъ заведутъ у себя народ­
ныя чтенія. Для перваго дебюта, такъ сказать, нужно пріобрѣсти 
картины къ слѣдующимъ 10 чтеніямъ: 1) Уничиженіе на землѣ 
Господа нашего Іисуса Христа; 2) Чему училъ Господь нашъ Іи­
сусъ Христосъ; 3) Слава на землѣ Господа нашего Іисуса Христа 
(всѣ три брошюры Оиатовича); 4) Житіе Богоматери—  Соколова; 
5) Языческая вѣра до Христа— ІІѢвцова; 6) О трудахъ св. апо­
столовъ— его-же; 7) Гоненіе на первыхъ христіанъ— его-же; 8) На­
чало христіансгва на Руси и крещеніе ея — его-же; 9) Распростра­
неніе христіанства послѣ св. Владиміра— его-же; 10) О богослу­
женіи православной церкви — Соколова. Полный комплектъ картинъ 
къ этимъ чтеніямъ состоитъ изъ 171-ой. Можно думать, что уѣзд­
ное училищное отдѣленіе, дабы положить починъ столь важ­
ному дѣлу, не постѣснптся ассигновать рублей 200 на пріоб­
рѣтеніе этихъ картинъ. Въ первый читальный сезонъ каждая изъ 
10 школъ воспользуется 171 картиной, уплачивая за прокатъ каж­
дой картины по 5 к., а за всѣ 171 картину 8 р. 55 кон. Всѣ же 
10 школъ уплатятъ 85 руб. 50 кон. Если отдѣленіе дастъ пособіе 
въ 14 руб. 50 коп., то составится сумма въ 100 рублей, за кото­
рые можно пріобрѣсти 60 картинъ. Ко второму читальному сезону 
мы будемъ имѣть коллекцію картинъ въ 231. Если, допустимъ, 
что во второмъ сезонѣ прибавится 20 школъ, желающихъ устро-
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ять чтеніе, каковыя школы и воспользуются 231 картиной съ 
платой но 5 коп., а прежніе 10 школъ 200 картинъ съ нлатой но 
4 коп., то будетъ выручено за прокатъ картпнъ 311 рублей. За 
эти деньги можно купить 180 картинъ, что съ прежними соста­
витъ коллекцію въ 411 штукъ. Допустимъ, что только лишь 30 
школъ въ какомъ либо уѣздѣ устроятъ у себя чтенія, а остальныя 
совершенно не будутъ пользоваться картинами. Обязавши каждѵю 
школу, при дружномъ, конечно, синдикатѣ школъ, воспользоваться 
въ третьемъ читающемъ сезонѣ 200 картинъ, съ платой для пер­
выхъ 10 школъ по 3 коп., а для остальныхъ 20 по 4 коп., вы­
ручимъ за прокатъ картинъ 220 рублей. За эти деньги можно ку­
пить 145 картпнъ, что съ прежними составитъ 566 картинъ. Въ 
четвертомъ сезонѣ можно назначить плату разъ навсегда въ 2— 3 
копѣйки. Само собою разумѣется, что если число школъ <съ чте­
ніями? достигнетъ 50— 60, то п коллекція картинъ будетъ живо 
пополняться п плату за прокатъ картинъ можно назначить самую 
ничтожную, именно въ 1 коп.

Такпмъ образомъ, по нашему разумѣнію, могутъ устроиться 
народныя чтенія съ картинами. Въ дѣятельномъ участіи священ­
никовъ въ народныхъ чтеніяхъ мы не сомнѣваемся, потому что 
.здѣсь они свободно могутъ вѣщать людямъ глаголы живота вѣч­
наго, предлагая своимъ слушателямъ, помимо чтенія, въ живомъ, 
столь дѣйственномъ словѣ, уроки и примѣры вѣры и жизни хри­
стіанской. Благіе результаты устройства народныхъ чтеній не за­
медлятъ сказаться. Отчеты земскпхъ училищныхъ комиссій кон­
статируетъ тотъ фактъ, что народныя чтенія возбуждали въ слу­
шателяхъ охоту къ чтенію книгъ, спросъ на которыя доходилъ въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ до того, что разбирались даже учебники. 
Народныя чтенія послужатъ, значитъ, средствомъ къ устройству 
сельскихъ библіотекъ, которыя будутъ пріобрѣтать книги изъ книж­
наго склада при отдѣленіи. Тотъ-же складъ, запасшись кромѣ книгъ 
и картинами религіознаго содержанія, а также и иконами хоро­
шаго письма, можетъ открывать продажу ихъ при школахъ. А 
какими книгами, картинами и иконами пробавляется сельскій 
людъ— всякому хорошо извѣстно. Народныя чтенія, при хорошей 
постановкѣ, принесутъ не малую пользу,— и никто, какъ стоящіе во
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главѣ просвѣщенія народа— училищный совѣтъ и его отдѣленія 
должны сдѣлать починъ въ дѣлѣ устройства чтеній, тѣмъ болѣе, 
что это не сопряжено съ большими затрудненіимн или громадными 
денежными затратами. Не даромъ вопросъ объ устройствѣ народ­
ныхъ чтеній въ школахъ занимаетъ не послѣднее мѣсто въ числѣ 
предметовъ подлежащихъ обсужденію съѣзда представителей учи­
лищныхъ совѣтовъ, имѣющаго быть въ Кіевѣ съ 15 по 25 іюля 
сего года (№ 9 «Кіевск. Енарх. Вѣд.»).

Священвнвъ Іаковъ Ростовскій.

Что лучше для пастыря—поддерживать ли до­
машнее общеніе съ пасомыми, или уклоняться

отъ него?
Замѣтка наша, помѣщенная въ №  8 «Кіев. Епарх. Вѣд.» 

подъ заглавіемъ «Одна изъ причинъ, отдаляющихъ пасомыхъ отъ 
пастыря», въ которой мы указывали, что нехорошо дѣлаютъ тѣ 
изъ собратій, которые уклоняются отъ раздѣленія трапезы въ до­
махъ пасомыхъ и держатся настолько высоко, что съ своей сторо­
ны считаютъ унизительнымъ для себя угостить пасомаго у себя 
нри удобномъ случаѣ,— очевидно, невѣрно понята нѣкоторыми 
нашими собратьями; такъ какъ одпнъ изъ нихъ, разбирая нашу 
замѣтку, говоритъ, между ирочпмъ: «...ошибочно думать и возла­
гать большія надежды на угощеніе и чай. Очень дешевыя сред­
ства...; а дешевыми средствами достигаются и дешевыя ц ѣ л ю  По­
ложеніе, смѣемъ думать, не совсѣмъ вѣрное, потому что дешевы­
ми средствами достигаются не всегда лишь дешевыя цѣли. М ы  
могли бы привести и указать иочтенному собрату сотни примѣ­
ровъ, когда именно дешевыми средствами достигаются весьма поч­
тенныя цѣли. Наир., кусокъ хлѣба, или стаканъ воды могутъ спа­
сти жизнь человѣка, умирающаго отъ голода и жажды; или— нѣ­
сколько гранъ хинина излечиваютъ иногда мучительную болѣзнь;
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'Одно ободряющее слово духовника или врача можетъ произвести 
цѣлительное дѣйствіе на организмъ человѣка н т. д. н т. д... 
•Стало быть, не всегда дешевыя средства служатъ лишь для деше­
выхъ цѣлей. Да, наконецъ, когда пастырь угощаетъ пасомаго ча­
емъ, то развѣ въ этомъ случаѣ цѣнится самый напитокъ? Здѣсь 
роль играетъ честь ему оказываемая, а не матеріальная цѣнность 
напитка,— и пасомый цѣнитъ именно честь, а не напитокъ; а эта 
честь дѣйствительно могущественна и производитъ замѣчательныя 
дѣйствія. Когда, наир., г. Начальнику края благоугодно было при­
гласить къ себѣ депутатовъ епархіальнаго съѣзда и угостить пхъ 
чаемъ («дешевое средство»), поговоривъ съ н и м и  въ домашней бе­
сѣдѣ, то этотъ случай произвелъ не только на депутатовъ, но в 
на все духовенство самое прекрасное, чарующее дѣйствіе: оказан­
ная скромнымъ сельскимъ пастырямъ высокая честь со стороны 
•столь высокопоставленнаго лица подняла духъ всѣхъ сельскихъ па­
стырей и имѣла несомнѣнно самое лучшее воздѣйствіе. Смотрѣть 
же въ такихъ случаяхъ лишь съ точки зрѣнія матеріальной цѣн­
ности наннтка пли п и щ и — взглядъ слишкомъ узкій....

<На трапезы надежды мало» ...: пишетъ почтенный о. Гор- 
діевскій. Почему? спросимъ его съ своей стороны. Развѣ о. Гор- 
діевскій на оныхъ это испыталъ? М ы  будемъ горячо отстаивать 
наше мнѣніе но данному вопросу, потому что глубоко убѣждены 
въ цѣлесообразности его.

Проситъ, наир., пасомый отслужить въ его домѣ ианпхпду 
•или молебенъ, ирп чемъ, конечно, но вѣковому обычаю, приглаша­
етъ пастыря раздѣлить съ нимъ и его гостями трапезу (такіе 
■случаи въ приходѣ весьма часты; ихъ можно считать сотнями въ 
годъ). Лучше ли сдѣлаетъ пастырь, если подъ тѣмъ или инымъ 
предлогомъ откажется отъ предложенной трапезы, или охотно про­
ведетъ часъ времени въ интимной домашней бесѣдѣ съ пасомымъ 
и его гостями? Развѣ при этомъ приличная случаю бесѣда съ па­
сомыми не можетъ произвести желаннаго дѣйствія въ смыслѣ па­
стырскаго вліянія на прихожанъ? И  почему именно о. Рордіевскій 
находитъ такія трапезы неудобными и нецѣлесообразными, говоря: 
<на трапезы надежды мало»? Уже потому одному, что присутствіе 
пастыря на трапезѣ могло бы повліять въ смыслѣ болѣе ѵмѣрен-
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наго употребленія спиртныхъ напитковъ трапезующими,— уже од­
но это должно бы имѣть значеніе въ глазахъ пастыря въ такихъ 
случаяхъ,— не говоря уже о томъ, что приличная п соотвѣтствую­
щая случаю бесѣда пастыря, несомнѣнно, не осталась бы безъ 
вліянія на пасомыхъ. Или, наир., приходитъ пасомый къ пастырю 
по какому либо дѣлу и застаетъ его за чаемъ. Нѣкоторые пастыри, 
обыкновенно, принимаютъ такихъ просителей у порога, — стоя бе­
сѣдуютъ съ ними, и, поговоривъ нѣсколько о дѣлѣ, отправляютъ 
пасомаго во своя си; а но нашему мнѣнію, въ такомъ случаѣ было 
бы благоразумнѣе пригласить крестьянина, хотя бы онъ былъ н 
не изъ пріятелей, къ столу и предложить ему стаканъ чаю, отъ 
котораго онъ никогда не откажется; иногда можно и слѣдовало бы 
и спеціально пригласить то того, то другаго изъ прихожанъ на 
чай. Такъ ностуиалп въ старину наши предшественники— старики 
и, благодаря этому, жили съ прихожанами дружно; послѣдніе ихъ 
искренно любили и уважали. Средство испытанное, хотя и не­
дорогое, но дѣйствительное. Если же о. Гордіевскій и утвержда­
етъ, что «ошибочно думать н возлагать большія надежды на уго­
щеніе и чай>, нотому что это дешевыя срества, а такими сред­
ствами, дескать, достигаются лишь дешевыя цѣли; то мы позволимъ 
себѣ не соглашаться съ почтеннымъ собратомъ и совѣтуемъ ему 
испытать это средство на опытѣ. «Раздѣлить трапезу съ священ­
никомъ прихожанинъ желаетъ только въ томъ случаѣ, если онъ 
видитъ въ немъ не чиновника, получающаго извѣстную плату за 
трудъ, а пастыря, любящаго свою паству»: пишетъ далѣе о. Гор­
діевскій. Такихъ случаевъ,— что бы прихожанинъ уклонялся отъ 
предложенной пастыремъ трапезы — намъ не приходилось нп ви­
дѣть, ни слышать о нихъ; н намъ просто не вѣрится, чтобъ были 
такіе случаи въ жизни настырей. Если же такіе случаи о. Гор- 
діевскому извѣстны, то, несомнѣнно, что они не болѣе, какъ пе­
чальное и очень рѣдкое исключеніе; а, конечно, не о такихъ слу­
чаяхъ была у насъ рѣчь.

Что касается приглашенія о. Гордіевскаго—  «сближаться съ 
своими прихожанами въ церкви, посредствомъ проповѣди», то оно 
совершенно излишне, ибо само собою разумѣется: это есть первый 
и существенный долгъ всякаго пастыря, — и онъ, тѣмъ не менѣе,.
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никогда не можетъ исключать собою иныхъ случаевъ сближенія 
пастыря съ пасомыми, о которыхъ у насъ прежде была рѣчь.

Священи.іЕъ Іеронимъ Ясинскій.
Примѣч. редакціи. Но нашему крайнему разумѣнію, разно­

гласіе между о. о. Гордіевскнмъ п Ясинскимъ— мнимое, кажущееся, 
какъ то очень часто бываетъ между спорящими сторонами. Вѣдь, 
оба они согласны въ томъ, что въ основѣ сближенія пастыря съ 
пасомыми должна быть прежде всего и главнѣе всего любовь, 
безъ которой всякія искуственныя средства ни къ чему не при­
ведутъ. Сердце сердцу вѣсть подаетъ. Въ какой бы формѣ непро- 
являлясь нравственная симпатія къ человѣку, послѣдній почув­
ствуетъ ее, хотя, можетъ быть, и не сразу. Пріятенъ и стаканъ 
чаю предложенный прихожанину съ радушіемъ п любовью: но не 
безъ добраго нравственнаго воздѣйствія н не безъ нѣкотораго утѣше. 
зія бываетъ даже и строгій выговоръ, высказанный отъ сердца съ лю­
бовію, ко благу ближнему. А между тѣмъ, и обильныя роскошныя тра- 
пеэы и цѣлые потоки любезностей, которыми иногда угощаютъ насъ 
наши мнимые пріятели, не веселятъ нашихъ душъ. Истина простая 
любовь скрашиваетъ всѣ формы, въ которыхъ она проявляется; а 
безъ любви всѣ формы, пскуственно придумываемыя для нея—  
гробы повапленные. Да царствуютъ же между всѣмп нами— и па­
стырями п пасомыми — прежде всего любовь я взаимное уваженіе 
другъ къ другу!

Извѣстія и замѣтки.
—  П ри б ы тіе  въ Кіевъ вы сокопреосвящ еннѣ йш аго Іо а н н и кія . 15 іюня 

въ 572 час. по полудни, курьерскимъ поѣздомъ Кіево-Воронежской 
желѣзной дорогп, прпбылъ высокопреосвященнѣйшій Іоаннпкій, 
митрополптъ кіевскій п галііцкій. На вокзалѣ его высокопреосвя­
щенство былъ встрѣченъ Ея Императорскимъ Высочествомъ Ве­
ликой Княгиней Александрой Петровной, г. начальникомъ края, 
графомъ А. II. Игнатьевымъ съ супругой, г. кіевскимъ губернато­
ромъ, гофмейстеромъ Л. II. Томарою, начальникомъ жандармскаго
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управленія, ген.-м. В. Д. Новицкимъ, преосвященными викаріями: 
ректоромъ Академіи Сильвестромъ, епископомъ каневскпмъ,— Іако­
вомъ, епископомъ Чигиринскимъ,— Іоанникіемъ, епископомъ уман- 
скпмъ, каѳедральнымъ протоіереемъ П. Г. Лебедпнцевымъ, ключа­
ремъ Софійскаго собора, прот. А. Браиловскимъ, членами Кіевской 
духовной консисторіи и секретаремъ ея— Ст. А. Ольшевскимъ, на­
стоятелемъ греческаго монастыря, архимандритомъ Мелетіемъ,- рек­
торомъ Семинаріп, архпманд, Іоанникіемъ, профессорами духовной 
Академіи н преподавателями Семннаріп, смотрителями духовныхъ 
училпщъ, благочинными и настоятелями церквей г. Кіева. ІІоѣзль, 
съ которымъ прибылъ его высокопреосвященство, долженъ былъ 
прибыть въ 4: часа по полудни, но вслѣдствіе опозданія пришелъ 
17г часа спустя. На перронѣ вокзала собралась многочисленная 
толпа народа, которая ждала прибытія Владыкп. При выходѣ изъ 
вагона, Владыка, благословивъ народъ, поздоровался съ преосвя­
щенными н другимп высокопоставленными лицами, а затѣмъ про­
шелъ въ иокоп, гдѣ дожидала Владыку Ея Императорское Высо­
чество Великая Княгиня Александра Петровна. Благословивъ и 
здѣсь присутствовавшихъ, Владыка отправился въ Кіево-Печерскую 
лавру, гдѣ п будетъ проживать въ митрополичьихъ покояхъ.

Высокопреосвященнѣйшій Іоанникій, ио пути въ Кіевъ изъ 
Петербурга, провелъ въ Москвѣ три дня и освящалъ храмъ на 
своей родинѣ въ каширскомъ уѣздѣ, тульской губерніи, а также 
посѣтилъ въ Курскѣ преосвященнаго Ювеналія, бывшаго намѣ­
стника Кіево-Печерской лавры.

—  13 го іюня исполнилось десятилѣтіе со времени учрежде­
нія въ Имперіи церковно-приходскихъ школъ. По этому случаю 
предсѣдатель училищнаго совѣта при Св. Синодѣ, главный орга­
низаторъ и руководитель этого дѣла, преосвященный Германъ, 
епископъ, бывшій кавказскій, нынѣ присутствующій въ Св. Сино­
дѣ, удостоился получить брилліантовый крестъ на клобукъ— рѣд­
кая награда, которую изъ нашихъ іерарховъ имѣютъ всего чет­
веро: архіепископы: Ѳеогнистъ— новгородскій и Іонаѳанъ— яро­
славскій,—  п епископы: Діонисій— уфимскій и Симеонъ— минскій.

—  Для устройства выставки предметовъ, относящихся къ 
школьному обученію, на время съѣзда въ Кіевѣ представителей
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епархіальныхъ училищныхъ совѣтовъ, съ 15 по 25 іюля, дума 
разрѣшила отвести залу городского дома на Крещатикѣ. Учите­
лямъ же сельскихъ школъ, прибывающимъ въ Кіевъ на курсы 
церковнаго пѣнія, разрѣшено помѣщаться во время курсовъ въ 
Контрактовомъ домѣ.

—  <Недѣля> останавливается на «лучѣ свѣта> къ темномъ 
вопросѣ о народпомъ просвѣщеніи. Этотъ «лучъ свѣта> представ­
ляетъ собою тверской уѣздъ, \въ которомъ ѵже почти всѣ мальчн- 
ки школьнаго возраста (болѣе 95%) посѣщаютъ школу, п теперь, 
въ виду этого, мѣстнымъ земствомъ поставленъ на очередь вопросъ 
объ обязательномъ обученіи п, но всей вѣроятности, въ непродол­
жительномъ времени будетъ осуществленъ. Этотъ въ высшей сте­
пени отрадный фактъ даетъ поводъ газетѣ высказать въ горячек, 
прочувствованной статьѣ нѣсколько горькихъ истинъ по вопросу о 
нашемъ народномъ невѣжествѣ.

«Народное просвѣщеніе... Кажется, нѣтъ больнѣе и постыд­
нѣе вопроса въ нашей общественной жпзни. Н а ш ъ  народъ— самый 
невѣжественный и безграмотный среди сосѣдей; онъ уступаетъ въ 
этомъ отношеніи не только Японіи пли Китаю, но даже Турціи к 
Бухарѣ, Еле одна десятая часть населенія (считая и высшіе 
классы) пользуются <ипсьмепами>, изобрѣтеніе которыхъ имѣетъ 
за собою сорокъ или пятьдесятъ столѣтій. Въ теченіе пяти тысячъ 
лѣтъ это финикійское изобрѣтеніе, составляющее эру цивилизаціи, 
все еще не сдѣлалось достояніемъ нашего отечества. Какъ испо­
линское «пятно ыевѣжества>, русское нлемя залегаетъ между язы­
ческою и христіанскою культурою. И  нельзя сказать, чтобы это 
постыдное явленіе не сознавалось правящими слоями: еще до Пе­
тра І-го и въ особенности начиная съ него достаточно сознана 
важность просвѣщенія; но вплоть до послѣдняго тридцатилѣтія, 
когда народное просвѣщеніе было отчасти предоставлено земству, 
не сдѣлано было съ этою цѣлью рѣшительно ничего. Въ послѣд­
нее тридцатилѣтіе этотъ вопросъ кое-гдѣ быстро двинутъ впередъ, 
но мѣстами до него иочтп не касались; наряду съ такими достой­
ными земствами, какъ тверское, можно насчитать цѣлый рядъ 
иныхъ, вполнѣ равнодушныхъ къ народному образованію».



—  3S0 —

<9та непроницаемая тьма, продолжаетъ газета, разобщающая 
велпкое племя съ человѣчествомъ, съ наукой н откровеніями ис­
т и н н о й цивилизаціи, сама по себѣ ужасна; но она тѣмъ ужаснѣе, 
что входитъ какъ стихія во всѣ явленія народной жизни, омрачая 
ихъ, губя въ источникѣ. Народное невѣжество есть въ то же вре­
мя и народная безпомощность, народная бѣдность, народное вы­
рожденіе, народное безсиліе. Невооруженный знаніями человѣкъ 
нетолько духовно нищъ, но и духовно безсиленъ; въ безконечномъ 
числѣ пустыхъ препятствій, не зная ихъ природы, онъ вынужденъ 
истощаться въ усиліяхъ, или уступать; онъ не въ состояніи под­
нять съ земли сокровищъ, валяющихся у его ногъ; онъ за скудный 
кусокъ хлѣба принужденъ работать какъ рабъ; онъ не знаетъ, 
какъ избавиться отъ ничтожной болѣзни, а серьезная— для него 
непреодолима. Невѣжество держитъ сильнаго и душевно-крѣпкаго 
отъ природы русскаго крестьянина точно въ мѣшкѣ, связываю­
щемъ всѣ его движенія и заслоняющемъ для него міръ. Жать въ 
подобномъ мракѣ можно было въ давнія, невозвратныя времена, 
когда были совсѣмъ иныя условія міровой конкурренціп, когда 
сосѣди немногимъ превосходили насъ просвѣщеніемъ,— да и тогда 
жизнь была не слишкомъ радостна. Теперь же, когда всѣ страны 
вооружены желѣзомъ и золотомъ, когда онѣ стремятся вооружить 
своп народы высшими знаніями,— возможно ли съ нашей стороны 
соперничество съ ними? Въ огромномъ числѣ случаевъ оно уже 
невозможно: мы страшно отстали во всѣхъ формахъ народной дѣ­
ятельности, отъ грубо-ремесленныхъ до художественныхъ и науч­
ныхъ: даже земледѣліе— національный народный трудъ— имѣетъ 
у насъ самую низкую культуру, какая встрѣчается въ Европѣ, 
Азіи, Америкѣ и Австраліи. Въ мирной борьбѣ мы уступили со­
сѣдямъ на всѣхъ фронтахъ, мы отстали отъ нихъ на цѣлые вѣка.»

<Въ Германіи н Франціи расходуется на образованіе въ сред­
немъ до 3-хъ рублен на душу, у насъ же— не болѣе 20 копѣекъ; въ 
нѣкоторыхъ государствахъ простонародье поголовно грамотно, тамъ 
подумываютъ сдѣлать доступными для народа высшія школы, о 
всеобщемъ обученіи тамъ говорятъ какъ объ анахронизмѣ, какъ о 
стадіи, давно пройденной; а намъ еще и мечтать нельзя о неиъ...>;
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—  Настоятель прихода с. Кпселевкп, звенигородскаго уѣзда, 
священникъ А, Горохолннскій сообщаетъ слѣдующее пріятное ИЗ' 
вѣстіе. Администрація Кисплевскаго сахарнаго завода, пишетъ онъ, 
оказываетъ большую поддержку школьному дѣлу п вообще благимъ 
начинаніямъ крестьянъ с. Кпселевкп. Церковно-приходская школа 
с. Кпсплевки находилась въ полуразрушенномъ состояніи, безъ 
всякой огорожи. Администрація завода ремонтируетъ школу заново, 
в школа принимаетъ совершенно другой видъ. Для лучшей поста­
новки школьнаго дѣла, ассигновано изъ средствъ завода 75 р. на 
жалованье хорошему учителю, который будетъ теперь получать 
всего 230 рублей въ годъ (въ томъ числѣ отъ попечительницы 
генеральши Исаковой 75 руб. и отъ крестьянъ SO руб.) Такимъ 
образомъ, содержаніе учителя вполнѣ обезпечено.

Въ приходѣ с. Кпселевкп очень старая церковь и при томъ 
тѣсная. Крестьяне изыскиваютъ разные сиособы для постройки 
новой. Такъ они, по совѣту своего приходского священника, рѣ­
шили жертвовать 10 проц, своихъ заработковъ въ заводѣ, и те­
перь уже собралось съ марта мѣсяца сего года до 100 рублей. 
Администрація завода и тутъ пришла имъ на помощь, пожертво­
вавъ 1000 рублей на постройку новой церкви и желѣза сколько 
будетъ необходимо.

При такомъ сочувствіи добрыхъ людей, крестьяне еще охот­
нѣе взялись за изысканіе средствъ на постройку церкви, и въ по­
слѣднее время пожертвовали 700 рублей на церковь и впредь обѣ­
щаютъ ежегодно столько же вносить.

Такимъ образомъ, ирп сочувствіи добрыхъ людей, и изъ леп­
ты трудовой выростаютъ храмы Божіи по лицу земли родной.

Благодаря также заводской администраціи, въ приходѣ сфор­
мировался прекрасный хоръ, на содержаніе котораго ассигновано 
изъ завода жалованье.

—  Т а р ащ ан ско е  Свято Георгіевское братство, какъ видно изъ 
его отчета за 1893 годъ, вступивъ въ четвертый годъ своего су­
ществованія, неуклонно держалось того же направленія, но кото­
рому слѣдовало въ предыдущіе годы н, руководствуясь указаніями 
своего устава, съ одной стороны стремилось поднять умственный, 
нравственный и религіозный уровень народа н съ другой подать
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руку помощи нуждающимся въ матеріальной поддержкѣ, т. е. пре­
слѣдовало двѣ цѣли: просвѣтительную и благотворительную. Для 
осуществленія этихъ цѣлей, общество выдавало желающимъ без­
платно книги, вело внѣ-богослужебныя чтенія, устраивало народ­
ныя чтенія съ туманными картинами, боролось ио мѣрѣ силъ и 
возможности съ пьянствомъ, оказывало матеріальную помощь бѣд­
нымъ и осиротѣлымъ семействамъ, организовало подачу безнлат- 
ной медицинской помощи и удешевленную выдачу лѣкарствъ и 
т. д. По мѣрѣ развитія своей благотворной дѣятельности, брат­
ство вызывало все большее сочувствіе въ мѣстномъ обществѣ, ка­
ковое, въ свою очередь, придавало дѣйствіямъ братства болѣе 
энергичное отношеніе къ предпринятому дѣлу. Въ отчетномъ году 
дѣйствительныхъ членовъ братства было 38, въ томъ числѣ 4 по­
жизненныхъ: его сіятельство графъ А. Н. Игнатьевъ, преосвящен­
ный Сильвестръ, епископъ каневскій, Н. А. и Ф. А. Терещенко. 
Тѣ-же лица и преосвященный Іеронпмъ, епископъ впленсвій, 
состоятъ также почетными членами братства. Средства братства въ 
отчетномъ году состояли: изъ членскпхъ взносовъ въ суммѣ 317 р., 
добровольныхъ пожертвованій 64 руб., отъ концерта 48 рублей, 
отъ благотворительнаго базара 168 рублей, по подписнымъ ли­
стамъ собрано 124 рубля п ир., всего 862 рублей. Расходъ брат­
ства за то же время составилъ 328 руб. Денежнымъ пособіемъ въ 
теченіе отчетнаго года воспользовался 41 человѣкъ, не считая 
проживающихъ въ богадѣльнѣ и, кромѣ того, выдано пособіе на 
погребеніе 12 бѣднымъ. Въ ближайшемъ будущемъ братство пред­
полагаетъ устроить дешевую чайную, для противодѣйствія пьян­
ству, а также лавку для продажи въ ней предметовъ христіанскаго 
культа. Заканчивая своп отчетъ, совѣтъ братства высказываетъ 
надежду, что сочувствіе къ задачамъ его, upon и кающее все глубже 
и глубже, несомнѣнно коснется и низшаго класса мѣстнаго насе­
ленія, и что не далеко то время, когда лучшіе представители на­
рода, испытавъ на себѣ и на своихъ близкихъ благотворную дѣя­
тельность братства, ироннкнутся сочувствіемъ къ этому полезному 
учрежденію и постараются поддержать его, каждый но мѣрѣ сво­
ихъ силъ п возможности. (Изъ «Кіевл.»)

—  И зъ путевы хъ зам ѣ токъ . Скромная тихая Лебединская 
женская обитель Никольскаго монастыря много говоритъ уму и
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сердцу каждаго богомольца, какимъ сподобилъ быть Господь п ме­
ня въ недавнее время. Здѣсь какъ-то забывается все нрошлое ис­
торической борьбы этихъ мѣстностей съ пришельцами, усиливав­
шимися нѣкогда изгладить слѣды первооснованной здѣсь культуры 
православія. И  позлащенныя главы Божіихъ храмовъ со своими 
крестами, указывающими на небо, и лѣсъ возвышающійся амфи­
театромъ на восточномъ небосклонѣ, изъ-за котораго выглядываетъ 
утреннее солнышко, и гармоническое пѣніе пѣвчихъ. птицъ, при­
вѣтствующихъ весело восходящее солнце— все это настраиваетъ 
на созерцаніе будущаго, а неирошлаго, —  будущаго, толкающаго 
насъ на размышленія о нравственномъ самосовершенствованіи че­
ловѣка, о цѣли бытія. Паломничество для меня не ново: я путе­
шествовалъ не ио желѣзной дорогѣ, не въ выгодномъ экипажѣ, а 
пѣшкомъ. Когда, такимъ образомъ, путешествуютъ, тогда молятся 
и идутъ, идутъ и молятся,— молятся о своихъ ближнихъ, о своей 
родинѣ, о мирѣ всего міра, тогда нѣтъ мѣста эгоистическимъ цѣ­
лямъ, какъ это и мною извѣдано на опытѣ. Никогда я не повѣ­
рю тому, что вольнодумствующій Соловьевъ (въ своей полемикѣ 
въ «Московск. Вѣд.» съ <Русск. Вѣд.> за 1892 —  3 годы) говоритъ 
объ эюистичеспихъ оттѣнкахъ въ богомысліи нашихъ иервона- 
чальниковъ иноческаго житія; скорѣе я соглашаюсь съ талантли­
вымъ Спнькевичемъ, путешествовавшимъ ио Африкѣ, когда онъ 
говоритъ, со словъ Шамфора, что <въ одиночествѣ больше свы­
каются съ своими недостатками, чѣмъ съ недостатками другпхъ>. 
(Письма изъ Африки <Русск. Мыслю, 1891 г. т. XI— стр. 212). 
Всѣ мы странники и пришельцы на землѣ сей: наше отечество 
на небесахъ, и чистыя стремленія туда ничего общаго не имѣ­
ютъ съ эгоизмомъ. Что уединяющіеся для богомыслія, для подви­
говъ молитвы п поста, всегда одушевлены любовью къ ближнимъ 
и не пропускаютъ, по своей кротости и смиренію, случая послу­
жить имъ дѣлами духовнаго н тѣлеснаго милосердія —  примѣры то­
му въ историческихъ иовѣтствованіяхъ— безчислены. А вотъ и 
еще тому весьма рельефный примѣръ. Въ страннопріимномъ домѣ 
Лебединскаго женскаго монастыря, на пути въ Кіевъ, заболѣлъ 
убѣленный сѣдинами старикъ и лежалъ тамъ довольно долго. По­
чувствовавъ приближеніе своей кончины, онъ исновѣдывался и 
причастился Св. Таинъ, а потомъ попросилъ и о совершеніи надъ
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нимъ св. елеосвященія. Нужно было видѣть, говорилъ мнѣ очеви­
децъ, съ какою любовью, съ какою участливостью—былъ уходъ 
за этимъ больнымъ странникомъ. Когда совершалось надъ нимъ 
елеосвященіе, при открытыхъ окнахъ гостинницы, —прохожій и 
проѣзжій людъ запрудилъ всю улицу, останавливаясь для слуша­
нія трогательнаго пѣнія, при совершеніи св. таинства, при чемъ 
дворъ г о с т и н н и ц ы, не говоря о той комнатѣ, въ которой лежалъ 
умиравшій, былъ переполненъ молящимися сестрамп — обители, 
которыя всѣ пѣли не только всѣ прокимны, но и всѣ антифоны 
ио памяти, стало быть, какъ привычныя. А при самомъ погребе­
ніи покойника, и кресты, и хоругви, и свѣчи, к самаго покойни­
ка на нарахъ несли сами сестры-монахини, въ сопровожденіи ве­
ликаго множества парода изъ-странницъ н самихъ сестеръ. Было 
раннее, майское утро и гармоничному пѣнію пѣвчихъ вторило пѣ­
ніе птицъ, привѣтствовавшихъ начало дня для живыхъ, и неве­
черняго дня—для отшедшаго въ жизнь вѣчную. И на пути въ 
церковь, гдѣ былъ поставленъ гробъ съ покойникомъ, предъ на­
ступленіемъ совершенія обѣдни, и при пѣніи на два клироса са­
мой заупокойной обѣдни, и при самомъ отпѣваніи покойника,бы­
ло пѣніе поразительно умилительное, да н чтеніе церковное самое 
осмысленное, проникающее до раздѣленія членовъ и мозіовъ\ такъ 
что случившійся тутъ спутникъ мой, побывавшій нѣкогда въ Но­
водѣвичьемъ монастырѣ Петербурга и слышавшій тамъ умѣлое пѣ­
ніе церковныхъ службъ, приравнивалъ это столичное пѣніе женскаго 
хора, безъ умаленія эстетическихъ достоинствъ, хору мѣстному, воз­
носившему души молящихся горѣ. Покойника проводили въ мѣсто 
вѣчнаго упокоенія уже предъ вечерней службой, такъ какъ, вслѣдъ 
за отиѣваніемъ его, послѣдовала общественная, за счетъ однѣхъ се- 
стеръ-подвпжннцъ, трапеза для всѣхъ богомольцевъ—странниковъ, 
слѣдовавшихъ какъ въ Кіевъ, такъ и обратно. Странники тѣ и 
другіе оставались здѣсь по долгу теперь, такъ какъ, послѣ про­
должительныхъ дождей, съ наступившей уже погодой, пришлось 
пмъ здѣсь долго просушиваться и выстирать перемѣны своего 
бѣлья. Такъ и похоронили страннаго раба Божія Василія, и здѣсь 
его записали не только въ единственную при монастырѣ метри­
ческую книгу объ умершихъ, но и во всѣ стодики сестеръ мо-
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настыря, для вѣчнаго поминовенія души его,—наравнѣ съ родны­
ми сестеръ, наравнѣ съ храмоздателями и благотворителями свя­
той обители сея... А благотворители тутъ необходимы, —по крайно­
сти, хоть для снабженія топливомъ келлій сестеръ, коихъ на­
берется здѣсь свыше трехъ сотъ человѣкъ. Дрова здѣсь неиомѣрно 
дороги, такъ что за возъ хвороста или фашинника платится съ 
доставкой около трехъ рублей; вязанки же такого самаго сушника, 
добываемаго н переносимаго на плечахъ самихъ сестеръ изъ со­
сѣднихъ чужихъ лѣсовъ, не всегда доставать можно безъ затруд­
неніи.

На другой день, 6-го мая, Господу изволившу, пришлось 
мнѣ здѣсь совершать св. литургію. Служеніе было, но случаю вы­
сокоторжественнаго дня, соборное, хоть и не позднее: народа мо­
лящагося—масса; пѣніе—на два клироса — самое торжественное; 
Херувимская пѣснь, «Достойно п ираведно есть иоклонятнся Отцу 
и Сыну и Святому Духу», «Тебѣ поемъ>, «Ангелъ вопіяше>, «Отче 
нашъ»,—все это пѣніе партесное, умѣло.:, эстетически гармониче­
ское, съ финалами тихими, замирающими, до того окрыляетъ душу 
въ молитвенномъ настроеніи, что забываешься, подобно посламъ 
Владиміра святаго, «на небѣ ли ты, или на землѣ>. Когда же, 
къ концу молебна Царскаго, настало пѣніе «Слава въ вышнихъ Богу 
и на земли мпръ>, при чемъ пѣніе исполнялось всею церковью, 
въ соединеніи хора 60 ученицъ профессіональнаго мѣстнаго учи­
лища,—думалось тогда, что находишься въ какомъ-нибудь арти­
стическомъ городѣ.—Во всѣхъ дѣлахъ, какъ монастыря, такъ и 
училища, игуменія Евфалія вездѣ носпѣваетъ, какъ она же иервою 
является и въ церковь на всѣ богослуженія. Она же способствуетъ 
и тому, что бѣдныя воспитанницы мѣстнаго училища выглядятъ 
институтками.

Священникъ Авіустинъ Левитскій.

Нѳоффаиіальной части редакторъ, Прот. Павелъ Троцкій. '
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_________О Б Ъ  Я В Л Е Н  ІЯ.________
Кіевское Главное Агентство страховаго общества

снмъ доводитъ до всеобщаго свѣдѣнія, что И л ь я  
С ам уи лови чъ  Р ав и ч ѳ р ъ ,
состоявшій агентомъ въ гор. Васильковѣ и его уѣз­
дѣ, отъ службы въ обществѣ Д  К О Р Ь “ устраненъ,
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