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О м ѣ р ахъ  к ъ  болѣ е своевременному прочтенію  въ ц е р к 
в а х ъ  п о д л еж ащ и хъ  къ обнародованію  В ы со ч а й ш и х ъ  м а н и 

ф естовъ.По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе г . синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 14 Октября 1881 года за № 5 1 6 5 , въ коемъ, между прочнмь, изложено: казанское гу бернское земское собраніе, въ видахъ противодѣйствія распространенію среди сельскаго населенія превратныхъ толковъ относительно правительственныхъ раептніженій постановило:



—  2 -ходатайствовать, чтобы Высочайшіе манифесты, служащіе нынѣ единственнымъ способомъ ознакомленія сельскаго на селенія съ главнѣйшими распоряженіями правительства, прочитывались въ церквахъ болѣе своевременно. Министръ внутреннихъ дѣлъ, признавая таковое ходатайство заслуживающимъ удовлетворенія, сообщилъ объ ономъ г. Оберъ- Прокурору Святѣйшаго Синода. Вслѣдствіе сего г. Оберъ- ГІрокуроръ увѣдомилъ генералъ-адъютанта графа Игнатьева, что, но установленному порядку, всѣ Высочайшіе манифесты первоначально предлагаются министромъ юстиціи правительствующему сенату для печатанія, затѣмъ, но напечатаніи въ потребномъ количествѣ экземпляровъ, каждый манифестъ разсылается изъ сената но губерніямъ и въ тоже время передается, при вѣдѣніи, Святѣйшему Синоду для зависящихъ распоряженій но епархіямъ. Въ такомъ порядкѣ надобно признать первую причину промедленія въ обнародованіи манифестовъ прочтеніемъ но церквамъ*, ибо въ то время, когда экземпляры манифеста расходятся изъ сената по губерніямъ, потребное для церквей количество оныхъ еще только отпечатывается въ синодальной типографіи. Затѣмъ самая разсылка манифестовъ и указовъ Синода происходитъ пе въ одинъ, а нѣсколько пріемовъ, такъ какъ правилами почтоваго вѣдомства установлено не принимать въ одинъ день казенныхъ посылокъ изъ одного мѣста вѣсомъ болѣе нуда. Н аконецъ, нужно принять въ -соображеніе способъ разсылки манифестовъ и въ самыхъ епархіяхъ, гдѣ изъ консисторіи они препровождаются первоначально къ благочиннымъ, а сими послѣдними доставляются но подвѣдомственнымъ пмъ церквамъ. Такой переходъ но разнымъ инстанціямъ самъ собою уже замедляетъ разсылку* при чемъ могутъ существовать еще совершенно пепредвпдѣнныя случайныя обстоятельства, увеличивающія эту медленность, ігапр. неудовлетворительное
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состояніе нашихъ путей сообщенія, особенно въ отдаленныхъ мѣстностяхъ и другія чисто мѣстныя условія сельской жизни. Такимъ образомъ духовное начальство не въ состояніи своими распоряженіями измѣнить ходъ дѣла, препятствующій своевременному обнародованію Высочайшихъ манифестовъ прочтеніемъ ихъ по церквамъ, и что для своевременнаго, или, во всякомъ случаѣ , болѣе быстраго, чѣмъ нынѣ, обнародованія оныхъ въ церквахъ была бы цѣлесообразна слѣдующая мѣра: надлежало бы возложить на обязанность губернскихъ правленій, чтобы они, получивъ изъ правительствующаго сената Высочайшіе манифесты, немедленно перепечатывали оные въ своихъ типографіяхъ въ количествѣ экземпляровъ, потребномъ для всѣхъ церквей мѣстной епархіи, и затѣмъ безотлагательно препровождали эти экземпляры въ койспзторйо съ офиціальнымъ, непремѣнно письменнымъ извѣщеніемъ о прочтеніи оныхъ въ церквахъ, пе ожидая указанныхъ отъ Святѣйшаго Синода предписаній о томъ епархіальному начальству. На сіе г. министръ внутреннихъ дѣлъ отвѣтилъ, что проектируемый порядокъ обнародованія въ церквахъ Высочайшихъ манифестовъ онъ признаетъ вполнѣ цѣлесообразнымъ и о приведеніи его въ исполненіе немедленно распорядится дать циркулярное предложеніе губернаторамъ. П р и к а з а л и :  находя вполнѣ цѣлесообразною предложенную г. синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ и принятою г. министромъ внутреннихъ дѣлъ мѣру къ болѣе своевременному прочтенію въ церквахъ подлежащихъ обнародованію Высочайшихъ манифестовъ, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 1) давъ знать о вышеизложенномъ по духовному вѣдомству, предписать синодальнымъ конторамъ и епархіальнымъ преосвященнымъ, чтобы, но полученіи изъ мѣстныхъ губернскихъ правленій Высочайшихъ манифестовъ, а равно и указовъ*і
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издаваемыхъ съ словами «объявляется всенародно» ст . 755 т . II обп^ губ. учрежд. св . зак. 18 7 6  г .) ,  при офиціальномъ, непремѣнно письменномъ извѣщеніи о прочтеніи оныхъ въ церквахъ, сшюдальнын конторы и духовныя консисторіи немедленно дѣлали къ исполненію сего надлежащія ра-сноряженія, какъ о разсылкѣ но всѣмъ приходскимъ церквамъ полученныхъ экземпляровъ манифеста или указа, такъ, и о безотлагательномъ прочтеніи онаго въ сихъ церквахъ, не ожидая на сіе особаго отъ Святѣйшаго Синода указа. Для поставленія же губернскихъ правленій въ извѣстность о числѣ экземпляровъ манифеста или указа, подлежащихъ отнечатанію, нынѣ же сообщить каждому изъ губернскихъ правленій, но принадлежности, о числѣ нодвѣдомыхъ конторѣ или консисторіи церквей, въ которыхъ манифесты или указы должны быть прочтены, сообщая своевременно и о могущихъ послѣдовать измѣненіяхъ въ числѣ церквей, и 2) за симъ разсылку по епархіямъ циркулярныхъ синодальныхъ указовъ, съ объявленіями Высочайшихъ манифестовъ, прекратить, сохранивъ нынѣ сущ ествующій но сему предмету порядокъ лишь для епархіи с.-петербургской и для вѣдомствъ главныхъ священниковъ гвардіи и гренадеръ и арміи и флотовъ, а прочихъ оповѣщать для свѣдѣнія, чрезъ журналъ «Церковный Вѣстникъ*. Для объявленія, къ исполненію и руководству, настоящаго опредѣленія, напечатать оное въ «Церковномъ Вѣстникѣ».
й пріемѣ въ сея н ш ір ііі и уч и л и щ а в о сп и т а н н и к о в ъ , п е 
реходящ и хъ  изъ однѣхъ сем ина рііі и учи лищ ъ  въ тѣ  ж е

классы  д р у ги х ъ .По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Снподъ слушали: предложенный г. си нодальнымъ Оберъ-ІТрокуроромь, отъ 31-го октября сего



года за №  5 2 1 , журналъ Учебнаго Комитета, Л.' 3 4 6 , съ заключеніемъ Комитета, но возбужденому правленіемъ одной изъ духовныхъ семинарій вопросу касательно пріема въ семинарію, для продолженія образованія, воспитанниковъ изъ дѣтей военнаго духовенства, переходящихъ изъ одной семинаріи въ другую. П р и к а з а л и :  опредѣленіемъ С в . Синода, отъ 31-го январи— 18 го марта 1868 г. и 1 - го февраля — 8-го марта 1874 г. установлены были пріемныя испытанія для тѣхъ воспитанниковъ, которые переходили изъ ненреобра- зованныхъ семинарій и училищъ въ соотвѣтствующіе классы семинарій и училищъ преобразованныхъ; въ настоящее же время, при одинаковости курса соотвѣтственныхъ духовно- учебныхъ заведеній всѣхъ епархій и общности учебію- восіштательныхъ въ оныхъ требованій, не представляется болѣе надобности подвергать испытанію воспитанниковъ семинарій, переходящихъ изъ какого либо класса одной семинаріи въ соотвѣтствующій классъ другой, если принадлежность къ сему классу и хорошее поведеніе удостовѣрены подлежащими начальствамп. На семъ основаніи и принимая во вниманіе, что; перемѣна мѣстностей для состоящихъ при полкахъ священниковъ неизбѣжна, вслѣдствіе передвиженія полковъ и дѣти военнаго духовенства вынуждаются нерѣдко оставлять духовно-учебныя заведенія, въ которыхъ они воспитывались, и поступать въ другія, Святѣйшій Синодъ, согласно заклю- нію Учебнаго Комитета, опредѣляетъ: всѣхъ воспитанниковъ, вь томъ числѣ и дѣтей военнаго духовенства, переходящихъ изъ однѣхъ духовныхъ семинарій и училищъ въ тѣ же классы другихъ, принимать безъ испытанія въ продолженіе учебнаго года, а равно и при началѣ онаго, на основаніи свѣдѣній, заключающихся въ свидѣтельствахъ, выданныхъ начальствамп прежнихъ учебныхъ заведеній; о чемъ и сообщить, для свѣдѣнія н руководства, правленіямъ духовныхъ



6 -семинарій и училищъ, циркуларно, чрезъ «Церковный Вѣсттникъ». _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
О п р а в а х ъ  н а увеличеніе содерж ан іи  преподавателей  
ариѳметики и географіи въ д ухо вн ы хъ  у ч и л и щ а х ъ  и;п» 

л и ц ъ , окон чи вш и хъ  ун и верси тетскій  к у р съ .Но указу Его Императорскаго Величества., Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложенный г. си нодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 31 октября 1881 года за Д® 5 2 2 , журналъ Учебнаго Комитета, Л? 3 4 7 , съ заключеніемъ Комитета, по вопросу о правахъ па увеличенное содержаніе преподавателей ариѳметики и географіи въ духовныхъ училищахъ изъ лицъ, окончившихъ университетскій курсъ и имѣющихъ свидѣтельство на право преподаванія математики и физики въ гимназіяхъ и прогимназіяхъ. П р и к а з а л и :  принимая во вниманіе, что изъ 17 уроковъ, назначенныхъ но штату духовныхъ училищъ на преподаваніе ариѳметики и географіи, большая часть ( 1 1 ) принадлежитъ ариѳметикѣ, что за симъ въ курсъ географіи входитъ математическаягеографія, принадлежащая также къ предметамъ математическимъ и сверхъ того, имѣя въ виду, что географія ие входитъ, какъ предметъ самостоятельной каѳедры, въ курсъ преподаванія высшихъ учебныхъ заведеній и не вносится въ выдаваемые воспитанникамъ сихъ заведеній аттестаты и свидѣтельства, Святѣйшій Синодъ, согласно заключенію Учебнаго Комитета, опредѣляетъ: предоставить всѣмъ, занимающимъ учительскія должности по ариѳметикѣ и географіи въ духовныхъ училищахъ и имѣющимъ званіе учителя физики и математики въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, право пользоваться, па основаніи Высочайше утвержденнаго 9 декабря 1878 г. постановленія Святѣйшаго Синода отъ 16— 22 ноября того же года, положеннымъ для лидъ съ высшимъ образованіемъ окладомъ содержатся: о чемъ, для свѣдѣнія и руководства.



начальствамъ духовно-учебныхъ наведеній сообщить, цирку* лнрпо, чрезъ «Церковный Вѣстпикъ* , у ,/
О к іш П ; И . И агорсклго «Н агл я д н ая  арйѳмстш са съ при
л о ж ен іем ъ  сбо р н и к а л а д а м ъ » , съ  ж у ш а л о м ъ  Учебнаго

К ом и тета.По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе г. синодальнаго Оберъ-Прокурора. отъ 31 октябри 1881 года за Л? 5 1 7 , съ журналомъ Учебнаго Комитета за № 3 4 0 , но прошенію учители приготовительнаго класса с.-петербургской IV  прогимназіи Михаила Нагорскаго объ одобреніи для употребленія въ духовныхъ училищахъ, въ качествѣ учебнаго пособія но ариѳметикѣ, составленной имъ «Наглядной ариѳметики съ приложеніемъ сборника задачъ» (отдѣлъ 1. С.-Петербургъ, 1875 г ,) .  Учебный Комитетъ полагаетъ одобрить названную книгу для употребленія въ духовныхъ училищахъ, въ качествѣ учебнаго пособія но ариѳметикѣ. П р и к а з а л и :  заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и , для объявленія о книгѣ Нагорскаго правленіямъ духовныхъ улилшцъ, сообщить, цнркулнрпо, чрезъ «Церковный Вѣстникъ», съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.
О к н и га х ъ : I)  «Методика зак о н а Б о ж ія »  А . Соколова; 
‘2) „С и сте м а ти ч е ск ій  у к а за т е л ь  с т а т е й , находящ и хся въ  
р азн ы х ъ  д у хо вн ы хъ  ж у р н а л а х ъ  н е п а р х іа л ь н ы х ъ  вѣдо
м остяхъ но предмету с в . П и сан ія В етхаго  и Новаго З а 
в ѣ т а * , И З н а м е н ск а го ; 3) „П редм етны е уроки но мысли  
И естал оцц и * со ч . ІІер евл ѣ сск аго , и зд . II. С м и р н о в а ,—  

съ  ж урн ал ам и  Учебнаго К ом итета о си х ъ  к н и га х ъ .Но указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложенные г. сини-



дальнимъ Оберъ-Прокуроромъ журналы Учебнаго Комитета, за №№ 3 1 4 , 331 и 33 2 : 1 )о  книгѣ учителя приготовительнаго класса серпуховской александровской прогимназіи Аѳанасія Соколова, подъ названіемъ: «Методика закона Божія» (С.-Петербургъ. 1880 г .) ;  2) о книгѣ помощника инспектора казанской духовной академіи Ивана Знаменскаго: «Систематическій указатель статей, находящихся въ разиыхъ духовныхъ журналахъ п епархіальныхъ вѣдомостяхъ по предмету св. Писанія Ветхаго и Новаго Завѣта» (Часть 1-я . Выпуски1 -й , 2 н 3 -й ), и 3) объ изданиомъ Петромъ Смирновымъ сочиненіи П . Перевлѣсскаго, подъ названіемъ: «Предметные уроки но мысли Иесталоцци. Руководство для занятій съ дѣтьми въ школѣ и дома» (изданіе 6- е ,  С .-П етербургъ , 1880 г .) . Учебный Комитетъ полагаетъ: 1) книгу Соколова «Методика закона Божія» одобрить для библіотекъ народныхъ училищъ и духовныхъ семинарій, въ качествѣ пособія преподавателямъ закона Божіи*1 2) книгу Смирнова: «Предметные уроки по мысли Песталоццн* допустить въ библіотеки духовныхъ училищъ и воскресныхъ школъ при духовныхъ семинаріяхъ и 3) книгу Знаменскаго: «Систематическій указатель статей по св. Писанію» допустить въ библіотеки духовныхъ семинарій и приходскихъ церквей. П р и к а з а л и :  заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и , для объявленія о книгахъ: «Методика закона Б ож ія», «Предметные уроки но мысли Песталоццн» п «Систематическій указатель статей по св. Писанію» правленіямъ духовныхъ семинарій и училищъ и благочиннымъ приходскихъ церквей, сообщить, циркулнрно, чрезъ «Церковный Вѣстникъ>, съ приложеніемъ копій съ журналомъ Комитета,
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Объ измѣненіяхъ въ порядкѣ замѣщенія должностей на
чальниковъ и наставниковъ въ духовны хъ семинаріяхъ и

училищахъ.Государь Императоръ, но всеподдаиѣйшему докладу г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, въ 24-й день октября 1881 года, Высочайше утвердить соизволилъ, предположенныя опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 12-го августа— 28-го сентября 1881 г въ дополненіе и измѣненіе подлежащихъ статей, уставовъ духовныхъ семинарій и духовныхъ училищъ, а также разъяснительныхъ къ нимъ постановленій, нижеслѣдующія правила о порядкѣ замѣщенія должностей начальниковъ и наставниковъ въ сихъ заведеніяхъ: 1 ) объ открывшихся вакансіяхъ ректора и инспектора въ семинаріяхъ епархіальный преосвященный доводить до свѣдѣнія Святѣйшаго Синода, о вакансіяхъ же смотрителя и помощника смотрителя духовныхъ училищъ сообщаетъ Оберъ- Прокурору Святѣйшаго Синода- 2) Св. Синодъ пли Оберъ- Прокуроръ онаго, по принадлежности, или замѣщаетъ помянутыя должности ио своему усмотрѣнію и назначенію, или дѣлаетъ распоряженія о замѣщеніи оныхъ на основаніи су ществующихъ постановленій, посредствомъ выборовъ; причемъ. въ случаѣ несогласія епархіальнаго архіерея съ произведеннымъ выборомъ на должности смотрителя или помощника смотрителя въ училищ е, преосвященный сообщаетъ синодальному Оберъ Прокурору примѣнительно къ § 24 семинарскаго устава, о своемъ кандидатѣ съ указаніемъ основаній несогласія съ произведенными выборами;3) сущ ествую щ ій порядокъ относительно назначенія на преподавательскія должности центральнымъ управленіемъ духовно-учебнаго вѣдомства окончившихъ курсъ воспитанниковъ духовныхъ академій и стипендіатовъ духовнаго

-  9 -



вѣдомства въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ, распространить: а) на окончившихъ курсъ наукъ въ высшихъ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ и изъявившихъ желаніе! поступить на учебную службу въ духовныя семинаріи и училищ а, б) на преподавателей духовно-учебныхъ заведеній, оставшихся за штатомъ по случаю закрытія параллельныхъ отдѣленій, а также в) выпуждеиыхъ болѣзнію или другими уважительными обстоятельствами временно оставить учебную службу и впослѣдствіи снова изъявившихъ желаніе вступить въ оную; 4) этотъ же порядокъ примѣнять и къ перемѣщенію изъ одного духовно-учебнаго заведенія въ другое начальствую щ ихъ и учащ ихъ лицъ, какъ по усмотрѣнію высшаго начальства въ пользахъ службы, такъ н въ исключительныхъ случаяхъ , но прошеніямъ лицъ, нуждающихся въ перемѣщеніи. II р и к а з а  л и: объ изъясненномъ Высочайше утвержденномъ опредѣленіи Святѣйшаго Синода относительно измѣненій въ порядкѣ замѣщенія должностей начальниковъ и наставниковъ въ духовны хъ семинаріяхъ и училищахъ дать знать, по принадлежности, епархіальнымъ преосвященнымъ, для должнаго съ ихъ стороны руководства и исполненія, чрезъ напечатаніе въ журналѣ <Церковиый Вѣстникъ».
о представленіяхъ духовны хъ лицъ къ наградам ъ примѣ

нительно къ прежде указанной нормѣ.Но указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложенное г. 'Товарищемъ синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 10 міОіувшаго ноября за .V? 5553} отношеніе, въ копіи, преосвященнаго харьковскаго о нѣкоторыхъ недоумѣніяхъ, вотрѣчениьш при примѣненіи къ наградамъ духовенства нормы, указа»-



пой въ опредѣленіи Святѣйшаго Синода, напечатанномъ въ «Церковномъ Вѣстиккѣ> ЛчЛѢ 25 и 2(> сего года. И , но (справкѣ, и р и к а з а л и: въ разъясненіе вопросовъ, возбужденныхъ преосвященнымъ харьковскимъ, и для руководства по духовному вѣдомству, Святѣйшій С инодъ  опредѣляетъ: 1 ) въ Высочайше указанную для наградъ духовенства норму, не свыше пропорціи 1 : 20,  входятъ награды: какъ Всемилостивѣйше жалуемые-ордеиа и наперсные креста изъ кабинета .Его Императорскаго Величества, такъ и назначаемыя Святѣйшимъ Синодомъ— скуф ья, камилавка, наперсный крестъ, палица и санъ: протоіерея, игумена и архимандрита, если въ таковой санъ возводится лицо не по мѣсту, имъ занимаемому, а за отличіе; 2) норма опредѣляется общимъ числомъ подвѣдомственныхъ представляющему начальству, положенныхъ штатами или особыми распоряженіями архимандритовъ, протоіереевъ, игуменовъ, іеромонаховъ и священниковъ, не исключая и тѣхъ изъ н и хъ , кои, сверхъ прямой своей должности, могутъ занимать другія мѣста но свѣтскимъ вѣдомствамъ. Изъ этого общаго числа поименованныхъ священнослужителей къ вышенечн- слсннымъ паградамъ можетъ быть ежегодно представляемо не болѣе одной двадцатой части или 5 7 Р, считая въ этой части п тѣ хъ , на ходатайство о награжденіи конхъ духовное начальство изъявитъ свое согласіе начальству свѣтскому; .4) что же касается порядка и срока представленія духовныхъ лицъ къ наградамъ, то, соблюдая въ этомъ отношеніи общія правила о наградахъ, изложенныя въ ст. 6 6 1 —  684 т. III ует. о служб. по оиред. оть Правит. Си. Знк. изд. 1876 і\, духовныя начальства обязываются имѣть въ виду: а) что удостоенный благословенія Святѣйшаго Синода можсть быть представленъ къ другой наградѣ и ранѣе общеустановленнаго для награжденія срока; б) что установлен



—  12 —ное циркулярнымъ указомъ Святѣйшаго Синода, отъ 25 августа 18 5 0  года, запрещеніе представлять къ наградамъ духовныхъ лицъ, иедостигшнхъ 35-ти лѣтняго возраста, на будущее время отмѣняется, съ тѣмъ однако, чтобы въ Святѣйшій Синодъ не были представляемы къ наградѣ священнослужители, не получившіе предъ тѣмъ въ назначенные для наградъ срокъ набедренника, какъ первой, въ порядкѣ постепенности, награды для лицъ священнаго сана, и в) что представленіе къ награжденію митрою не допускается, такъ какъ пожалованіе оною зависѣть отъ непосредственнаго Его Императорскаго Величества благоусмотрѣнія и Святѣйшему Синоду, Высочайшимъ иоведѣніемъ 6 марта 1859 года, предоставлено ходатайствовать о пожалованіи митрою лишь заслуживающихъ того настоятелей с.-петербургскаго Исаакіевскаго каѳедральнаго собора. Для объявленія вышеизложеннаго къ руководству и исполненію но духовному вѣдомству напечатать настоящее опредѣленіе въ журналѣ <Цер- ковный Вѣстннкъ>, съ присовокупленіемъ, что въ каждомъпредставленіи о наградахъ слѣдуетъ указывать какъ общее число священнослужителей, о коемъ сказано въ пунктѣ
2-мъ сего опредѣленія, такъ и число духовны хъ лицъ, имѣющихъ быть представленными къ награжденію свѣтскими вѣдомствами на основаніи изъявленнаго на сіе духовными начальетвами согласія. Не исполнившіе сего въ сдѣланныхъ уже въ текущемъ году представленіяхъ въ Святѣйшій Синодъ имѣютъ доставить означенныя свѣдѣнія, въ возможной скорости, дополнительно.
Объ окладахъ содержанія преподавателей физики и мате
матики въ духовны хъ семинаріяхъ изъ кандидатовъ физи

ко-математическихъ университетскихъ факультетовъ.ІІо указу Его Императорскаго Величества Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложенный г. сшю-
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13 -) ав- іамъ і, на Свя-
ЦШ1-ный ідьѣ что а къ іаго гЬй-ода,иньзаа-ыо-іом-(,ср-)мъцесктѣмѣ-(МЛ[МП[Х'Ь

дальнимъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 12-го минувшаго ноябри за № 3 6 6 , съ заключеніемъ Комитета, по возбужденному Хозяйственнымъ Управленіемъ при Святѣйщемъ Синодѣ вопросу. о томъ настоитъ ли нынѣ надобность въ производствѣ увеличеннаго содержанія, на основаніи опредѣленія Святѣйшаго Синода отъ 27-го марта— 1 1-го апрѣля 18 8 0  г ., тѣмъ изъ кандидатовъ физико-математическихъ факультетовъ, которые будутъ вновь поступать на должности преподавателей математики въ духовны хъ семинаріяхъ? П р и к а з а л и :  принимая во вниманіе, что постановленіе Святѣйшаго Синода отъ 27-го марта— 1 1 -го апрѣля 1 8 8 0  года о возвышеніи жалованья преподавателямъ физико-математическихъ паукъ въ семинаріяхъ изъ кандидатовъ чистой математики на 200 р ., сравнительно съ  жалованьемъ прочихъ преподавателей, вызвано было недостаткомъ въ духовно- учебномъ вѣдомствѣ спеціалистовъ по математикѣ вслѣдствіе закрытія математическихъ канедръ при духовныхъ академіяхъ, а также малочисленности и скудости учрежденныхъ 1872 г. въ россійскихъ университетахъ стипендій духовнаго вѣдомства (шесть стипендій но 250 р. въ годъ каждая), и что въ настоящее время, по учрежденіи въ 1 8 7 9 — 80 учебномъ году новыхъ стипендій въ университетахъ въ большемъ числѣ (до 14 стипендій) и въ высшемъ размѣрѣ (но 40 0  р. въ годъ), предвидится полная •Й і. возможность замѣщенія преподавательскихъ вакансій по іой физико-математическимъ наукамъ въ сем инаріяхъ,— Святѣйшій Синодъ не находить надобности въ назначеніи вновь те. поступающимъ преподавателямъ физики и математики въ зи. семинаріяхъ увеличеннаго . содержанія и посему согласно заключенію Учебнаго Комитета, онредѣлиеть: сравнить ихъ 
,111 при первоначальныхъ, опредѣленныхъ Нысочайше утвержденными 14-го мая 1876 года уставомъ и штатомъ семи-іо-



14 —карій, окладахъ содержанія, не распространяя однако на- п; стоящаго постановленія на получившихъ уж е увеличенные ц оклады лицъ; о чемъ, для свѣдѣнія и руководства правле- ніямъ духовныхъ семинарій, напечатать настоящее спредѣ- к леніе вт. «Церковномъ Вѣстникѣ». пВысочайше утвержденное опредѣленіе Св. Синода, отъ 25-го ноября - г< Ѳ-го декабря за № 25ІІ, о разрѣшеніи производить сборъ пожертво с.ваній на нужды александрійской патріархіи. нГосударь Императоръ, но всеподданнѣйшему докладу ” опредѣленія Святѣйшаго Синода, въ 7-й день ноября сего года, Высочайше соизволилъ на разрѣшеніе прибывшему т для управленія александрійскимъ подворьемъ въ Москвѣ ( архимандриту Іереміи Нтерп производить въ Р оссіи , въ те- * ченіп одного года, сборъ пожертвованій на нужды алексянд-  ̂рійской натріархіи, на принятыхъ для подобныхъ сборовъ основаніяхъ.Отъ ІІ-го декабря І88І г ., о переименованіи вышневолоцкой Казанской женской общины въ общежительный женскій монастырь.Опредѣленіемъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 11 декабря 1 8 Ы  года, постановлено: находящуюся близь г. Вышняго Волочка, тверской губерніи, вышневолоцкую .  Казанскую  женскую общину переименовать въ общежительный женскій монастырь, но съ тѣмъ, чтобы монастырь зтоть ни книгъ для сбора, ни пособій отъ казны не просилъ. (Ц. Вѣст. М  52). , * (1 ГѵІ , л', Гіц1
Ц иркулярное отнош еніе Х о зя й ств ен н аго  Управленія 

при С вя тѣ й ш ем ъ  Синодѣ въ духовны я консисторіи п ш 
правленія д ухо вн о -уч еб н ы хъ  заведеній  отъ 9 -го  декабря 1881 го д а, з а  Л Н 4 ,3 4 3 .— Со времени изданія въ минуя шемъ году «Почтоваго Дорожника», послѣдовали нѣкоторыя



—  15 —,,а * измѣненіи въ направленіи трактовъ, разстояній между отан- Іые ціями, комплектахъ лошадей и платѣ прогоновъ. Въ виду іле*і итого, почтовымъ департаментомъ издано новое прибавленій Аѣ‘ къ Дорожнику, въ кбторомъ помѣщены всѣ измѣненіи въ почтовыхъ сообщеніяхъ, происшедшій по 15-е октябри сего года. Вслѣдствіе сего министръ внутреннихъ дѣлъ проситъ во сдѣлать распоряженіе, чтобы всѣ учрежденія и лица духовнаго вѣдомства, обязанныя руководствоваться Дорожникомъ при исчисленіи прогонныхъ денегъ, пріобрѣли означенное ^  прибавленіе (первое прибавленіе къ Дорожнику, изд. 18 8 0  г .) , 
110 которое продается къ экзекуторской части почтоваго депар- м* тамента но 15 коп. за экземпляръ. Хозяйственное Управленіе сообщаетъ о семъ духовнымъ консисторіямъ и прав- н . леиіямъ духовно-учебныхъ заведеній, для надлежащаго свѣдѣнія и распоряженія. и
т  Циркулярное и звѣ щ еніе Хозяйственнаго Управленія  

при С в. Синодѣ въ д у х о в н о -у ч е б н ы я  заведенія о свое
временномъ увѣдомленіи о полученіи к н и гъ , в ы сы л а е 
м ы хъ въ эти  з а в е д е н ія .— Многія изъ духовно учебныхъ заведеній вовсе не доставляютъ въ Хозяйственное управленіе іь отвѣтныхъ увѣдомленій объ исправномъ полученіи ими книгъ, высланныхъ изъ синодальныхъ складовъ но требованіямъ сихъ  ̂ заведеній, а другія заведенія присылаютъ означенныя увѣдомленія чрезъ два-три года послѣ отсылки книгъ. Упущенія эти лишаютъ Хозяйственное Управленіе возможности слѣдить ІЯ за аккуратностію и исправностію тѣхъ учрежденій, чрезъ и посредство коихъ производится пересылка книгъ въ духоппера учебныя заведенія; въ случаѣ же утраты, или проставленіи *  вовсё на мѣсто посылокъ съ книгами, не дозволяютъ Упра- и вленію своевременно принимать соотвѣтствующія мѣры къ



%

отысканію зтих'ь посылокъ, или замѣнѣ ихъ новыми па стогъ неисправныхъ контрагентовъ но перевозкѣ книгъ. Въ виду сего, Хозяйственное Управленіе покорнѣйше проситъ всѣ духовно.- учебны я заведенія, но полученіи затребованныхъ нми изъ сего Управленія книгъ, доставлять въ оное, нспозже двухмѣсячнаго срока со дня полученія въ учебномъ заведеніи препроводительной о книгахъ бумаги, увѣдомленія объ исправному полученіи означенныхъ книгъ, а равно и о книгахъ, недоставленныхъ по чему либо въ заведенія послѣ упомянутаго срока.
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Ц иркулярное и звѣ щ еніе Х озя й ствен н аго Управленія  
при С в . Синодѣ въ духовно уч ебн ы я  завед ен ія о р а з с ы л 
кѣ въ оны я „Н еи схо д н о й  п асхал ьн о й  табл и ц ы *1 свящ . 
В а л д а й ск а го .— Хозяйственное Управленіе симъ извѣщаетъ правленія всѣхъ духовно-учебныхъ заведеній, что, на основаніи опредѣленія Святѣйшаго Синода 2-го сентября— 3-го ноября 1881 г ,  изъ сего Управленія разосланы во всѣ ака деміи, семинаріи и училища, безмездно, въ 36 заведеній по пяти, а въ остальныя но четыре зкз. составленной священникомъ Валдайскимъ «Неисходной пасхальной таблицы», кото рая, но мнѣнію Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ, можеіъ быть употребляема съ пользою въ духовно-учебнцхъ заведеніяхъ въ качествѣ пособія для изученія церковной пасхаліи.

Отъ Духовной Консисторіи.1881 года Ноября 24 дня. Но указу Его И м п е р а т о р с к а го Величества Воронежская Духовная Консисторія слушали докладъ Гектора Семинаріи Архимандрита Димитрія, въ коемъ



17 -прописавъ, что опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода 19 Мая 1850 года было предложено Епархіальнымъ Преосвященнымъ учреждать въ своихъ епархіяхъ Церковно-Историческіе комитеты изъ наставниковъ мѣстныхъ Академій, или Семинарій, или изъ лицъ Епархіальнаго вѣдомства, извѣстныхъ своею способностію и любовію къ историческимъ изслѣдованіямъ для составленія исторіи Епархіи на основаніи подлинныхъ актовъ, хранящихся въ архивахъ и библіотекахъ Консисторскихъ, Монастырскихъ и церковныхъ, а также при Архіерейскихъ домахъ. Въ силу означеннаго опредѣленія Святѣйшаго Синода, съ 1850 г. и донынѣ, по нѣкоторымъ епархіямъ были открываемы церковно-историческіе комитеты при духовныхъ Семинаріяхъ, какъ то: въ Каменецъ-Подольскѣ, Астрахани, Рязани, Дамбовѣ и другихъ городахъ и плодомъ дѣятельности церковно-историческихъ комитетовъ являются описанія всей епархіи (какъ напримѣръ Смоленской, Рязанской, Тамбовской, и С.-Петербургской и другихъ) или описанія только церквей болѣе другихъ замѣчательныхъ (какъ напримѣръ; въ Астраханской, Екатеринославской, Черниговской. Минской, Харьковской, Казанской, и другихъ многихъ епархій). Воронежская епархія одна изъ древнихъ многолюднѣйшихъ и замѣчательныхъ но мѣстнымъ святынямъ, св. мощамъ, чудотворнымъ иконамъ и древнимъ церквамъ и т . д .,з а  исключеніемъ стариннаго краткаго описанія ея, составленнаго еще въ 1798 году префектомъ здѣшней Семинаріи, впослѣдствіи извѣстнымъ Кіевскимъ Митрополитомъ Евгеніемъ, и доселѣ не имѣетъ своей исторіи. Въ настоящее время въ средѣ г .г . преподавателей являются лица, желающія во главѣ съ нимъ, довольно уже знакомымъ съ исторіею этого края, трудиться надъ .собраніемъ и извлеченіемъ изъ архивовъ Епархіальнаго вѣдомства историческихъ документовъ п составленіемъ изъ оныхъ,
2



-  18 -хотя монографій объ отдѣльныхъ церквахъ, монастыряхъ, п духовныхъ учрежденіяхъ для будущей исторіи Воронежской С/ епархіи, проситъ, если не объ открытіи при Воронежской м Духовной Семинаріи мѣстнаго церковно историческаго коми- р< тета, то о дозволеніи ему и г .г . преподователнмъ (В . Пре- щ ображенскому, Л . Николаеву и другимъ) пользоваться доку- к< ментами архивовъ консисторскаго, монастырскихъ и нѣкото- в< рыхъ церквей. Воронежскія Епархіальныя Вѣдомости, какъ м1 находящіяся подъ его редакціею, могутъ быть на первый ѵ разъ органомъ епархіальнымъ для помѣщенія въ нихъ цер- п< ковио-историческпхъ монографій и тѣмъ самымъ вызвать къ ш дѣятельности на этомъ поприщѣ и лицъ епархіальнаго вѣдом* вс ства извѣстныхъ своею способностію и любовію къ нсторп- М ческимъ изслѣдованіямъ. На семъ докладѣ резолюція Его А] Высокопреосвященства послѣдовала такова: «18 Ноября 1881 оо года. Дозволяется Ректору Семинаріи Архимандриту Димитрію, нг. съ преподавателями Семинаріи Преображенскимъ и Ииколас- те вымъ и другими преподавателями пользоваться документами, от хранящимися въ архивахъ консисторскомъ, монастырскихъ и еп церквей Воронежской Епархіи для общеполезнаго дѣла, надъ мо которымъ они усердствуютъ потрудиться. Копсисторія имѣетъ ст сдѣлать должное распоряженіе».П р и к а з а л и: Во исполненіе резолюціи Его Высокопреосвященства, послѣдовавшей па докладѣ 0 . Ректора Семинаріи Архимандрита Димитрія, о дозволеніи ему съ преподавателями Рк Семинаріи Преображенскимъ, Николаевымъ и другими ноль- от< зоваться документами архивовъ консисторскаго, Монастырскихъ и церквей Воронежской епархіи, съ цѣлью нсториче- до; свихъ изслѣдованій, консисторія полагаетъ учпиить слѣдующее распоряженіе: 1) Архиваріусу консисторіи объявить ука- на зомъ выдавать о. Ректору Семинаріи Архимандриту Димитрію съ преподавателями Преображенскимъ, Николаевымъ и дру-
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ь ,ойойй ->е->У-го*ІКЪый ер- къ ом- рп- Его 581 
т , іае- МП, 
і ъ  и іадьЮТЪрео*аріи
ІЯ МП оль- гыр- >нче*ІУ Гоука* ітрію
Дру

гими, по требованію ихъ документы или дѣла консисторскія съ тѣмъ, чтобы— а) для выдачи таковыхъ документовъ была наведена Архиваріусомъ консисторіи особая книжка, въ которой получатели росппсывались бы каждый разъ въ полученіи того, или другого консисторскаго дѣла, съ обозначеніемъ количества листовъ, заключающихся въ дѣлѣ, такъ и по возвращеніи дѣла къ Архиваріусу и Архиваріусъ также отмѣчаетъ въ книжкѣ, что ему возвращено то пли другое дѣло въ исправности, и б) чтобы выдаваемыя Архіваріусомъ дѣла получатели по возможности пересматривали и дѣлали бы изъ нихъ извлеченія въ самомъ же зданіи консисторіи, а не развозились бы но квартирамъ получателей; и 2) объ открытіи Монастырскихъ архивовъ и библіотекъ Ректору Семииаріи о. Архимандриту Димитрію съ преподавателями Семинаріи Преображенскимъ, Николаевымъ и другими, для извлеченія нужныхъ для нихъ свѣдѣній предписать настоятелямъ и настоятельницамъ монастырей указами изъ консисторіи и 3) объ открытіи тѣмъ же лицамъ архивовъ и библіотекъ церквей по епархіи пропечатать въ Воронежскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Протоколъ сей представить Его Вы с о к о п р е о с в я щ е н с т в у  на утвержденіе.
ПОЖЕРТВОВАНІЯ ВЪ ПОЛЬЗУ УЧЕНИЧ. БИБЛІОТЕКИ.Р едактором ъ  Еиарх. Вѣдомостей въ пользу ученической библіотеки при Семинаріи пріобрѣтены на свои средства слѣд. книги:

Филарета, Чсршігов. Архіепископа, Догмат.Б о г о с л о в і е .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 р . 75 в.
Палладія,  Епископа Олонецкаго, Толкованіена Псалмы . . . . . . . 2 » —  »
Чельцова, Исторія христіанской церкви . 1 * 50 »2*



20 -

Михайловскаго Саи , жизнь патріарха Н и кона . . * . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 » 50 >
Филарета,  Чернигов. Архіепископа* Святые южн славянъ . . . . • . 1 » 50 »
Терпотто Ф . и С . Три первые вѣка христіанства . . . . . . . 1 * 50 >Житія святыхъ, извлеченныхъ изъ четьиМиней, 12 к н и ж е к ъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 > 80 >
Ключарева А . (Епископа Амвросія). Н ѣ сколько проповѣдей . . . ’ . 1 » —  >
Модзомвсмго,  Исторія воспитанія и обученія 4 > —  > 
Герштсккера,  Вселенная . . . 4 » — >
Иловайскаго Д . Исторія Россіи, 2 т . . 3 » 50 » Преподавателемъ Семинаріи В ас.Хр. Преображенскимъ пожертвовано три экземпляра его книги Восточныя и Западныя школы во времена Карла Великаго ( I  экз. въ ученическую, а д в а— въ фундаментальную библіотеку.)

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ ПАВЛОВСКАГО ДУХОВНАГО УЧИ
ЛИЩД.При Павловскомъ училища съ Генваря мѣсяца 1882 г. состоитъ вакантною должность надзирателя за учениками оъ жалованьемъ 200 рублей въ годъ при готовомъ столѣ и квартирѣ; кандидатовъ для занятія означенной должности Правленіе не имѣетъ въ виду. Окончившіе курсъ Семинаріи могутъ подавать прошенія на имя смотрителя училища.
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Библіографическій Листокъ.
Филартщ Архіепископъ Черниговскій. Русскіе свитые (3 н:ц. 1 8 8 1 ). 7 р.
Сильверстръ, Архимандритъ. Опытъ православнаго Догмат. Богословія. Кіевъ. 2 тома. 1881 г.
Гермогенъ, Епископъ Ладожскій. С  -П-бургъ. Литургика 1881 г.
Преображенскій В . Восточный и Западныя школы во времена Карла Великаго. Спб. 1881. ц . 3 р.
Бсрсъе, Набранныя бесѣды, перевелъ А . Забѣлинъ. Спб. 1 8 8 1 . ц . 1 р.
Иванцовъ.—  Платоновъ. Религіозныя движенія на хри- стіаи. востокѣ въ IV  и V вѣковъ,М осква. 1 8 8 1 . 1 р. 50 к.
Таковъ, архим. Пастырь въ отношеніи къ себѣ и паствѣ ц . 1 р.
Бѣлоцвѣтовъ А . Кругъ поученій. (Владиміръ. 1 8 8 0 . ц . 1 р. 50 к .) .
Красовскій Петръ. Поученія для простого народа. Два выпуска 2 р. Нижній Новгородъ.
Ѳеофанъ Епископъ. Письма о хрпстган. жизни. Спб. 4 т . 3 р. (1 8 8 0  г.)
Семснтовскііі Н . К іевъ, его святыня и древности. Кіевъ. 1 8 8 1 . и . 1 р. 50 к.
Кудрявцевъ Маш. Исторія православн. монашества въ Сѣверо-восточной Россіи со времени пр. Сергіи М . 1 8 8 1 . ц. 1 р 25 к .
Яімаевъ />. Даніилъ, Москов. митрополитъ. Сиб. 1881. ц . 3 р. 5 0  к.
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Отъ Правленія Семинаріи.Въ теченіи Ноября мѣсяца 1881 года, поступили деньги отъ о .о . Благочиныхъ:

а) . на содержаніе 3-го параллельнаго отдѣленія при 
1 классѣ СеминаріиПротоіерея Андрея Хрѣновскаго . 4 р. 68 к.Протоіерея Василія Наумова . . I р. 50 к.

б) . на содержаніе надзирателя, наемъ 
писца и на устройство общежитія, отъ\Протоіерея Андрея Хрѣновскаго . 12 р. 80 к .с н
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П Р И Б А В Л Е Н І ЯКЪ ВОРОНЕЖСКИМЪ
Инструкція Святителя Тихона 1-го объ учрежденіи въ 
городахъ воронежской епархіи словенскихъ школъ 

и о томъ, какъ учителямъ въ нихъ поступать.По указу Ея Императорскаго Величества, Самодержицы Всероссійскій, (Екатерины 2-й) отъ преосвященнаго Тихона, епископа Воронежскаго и Елецкаго инструкція.Сего 1763 года августа дня имѣли мы разсужденіе о приходящихъ въ нашему смиренію разныхъ епархіи пашей городовъ и уѣздовъ священно и церкошюолужительекпхъ дѣтяхъ съ прошеніями о опредѣленіи ихъ къ святымъ церквамъ во іереи, діаконы, дьячки и пономари, кои мало что умѣютъ нокнигамъ читать, а иные и вовсе не знаютъ, и для тако-виго въ кшігочтеиіи незнанія недостойны являются и производства. А понеже опыхъ священно и церковнослужительскихъ дѣтей въ кппгочтенін познаніе отъ единаго токмо въ томъ нерадѣнія самихъ отцовъ ихъ происходитъ, того ради, по указу Ея Императорскаго Величества, приказали: Для обученіи имѣющихся въ епархіи пашей священпо и церковнослу- жнтельскихъ дѣтей коигочтенііо, пѣнію и писать въ твердость учредить въ городахъ словенскія школы, а въ нихъ, ради



всегдашняго во обученіи иаблюдатсльпва и старательства, опредѣлить учптелоЙ, которыхъ выбрать съ тѣхъ городовъ свящспппкамъ, съ общаго согласія, добрыхъ, честныхъ и довольно знающихъ Божественнаго пнсапія читать, также писать и пѣть, изъ священниковъ или діаконовъ- а ежели гдѣ много учениковъ будетъ, можно придать имъ изъ діаконовъ честнаго жъ поведенія человѣка въ помощники. Л какъ имъ, учителямъ, въ должности званія своего поступать, о томъ зпачнтъ ниже сего, а именно:1) Учителямъ учениковъ ни къ какой своей службѣ не употреблять2) Обучать не токмо грамоты, по и честнаго житія, страху Божія, понеже грамота безъ страху Божія есть не что ипое, какъ безумному мечь.3) Неисправныхъ и лѣнивыхъ и своевольныхъ наказывать розгами, а иногда и словами, а своею рукою въ голов у , пли иначе какъ, не дерзать.4) Учредитъ надъ всѣми сотскаго, котораго изъ ішхъіке выбрать честнаго, постояннаго, разумнаго, иодрослаго человѣка5) Должность его въ томъ состоитъ, чтобы учителю въ каждый день о состояніи учениковъ ре порто валъ, какъ кто имѣется, всѣ ли въ школѣ, всѣ ли дома и не бѣжалъ ли кто, и проч.6) Сотскому придать помощниковъ— десятскихъ, такою изъ честныхъ учениковъ, а тѣмъ десятскимъ придать по д< сити человѣкъ.7) Должность десятскихъ въ томъ состоитъ, чтобы сотскому о состояніи своего десятка рапортовали каждый дм дважды и смотрѣть всякаго благочинія.8) Ученикамъ ходить въ церковь святую въ праздна ные и воскреспые дни къ Вечерни,' къ утрени и литургіи,'1 коп могутъ читать и пѣть, становиться по клиросамъ.
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—  ?3 —9) Въ ноліелейные дни ходить токмо къ литургіи,а кто хочетъ и къ утрени.10) Ходить въ церковь, при которой кто квартиру имѣетъ, чего десятскимъ смотрѣть приказывать накрѣпко.11) Квартиру имѣть ученикамъ тѣмъ у священниковъ, діаконовъ и прочихъ клириковъ; а гдѣ священно и церковнослужителей мало имѣется, у обывателей.12) Для собранія учениковъ привѣсить близъ школы на высокомъ мѣстѣ, илп-ежелн церковь близко будетъ— на колокольнѣ колокольчикъ/въ который звонить, чтобы они сл ушали того колокольчика, и такъ когда звонокъ бываетъ, шли бы въ школу.13) Учителямъ звонить приказывать въ лѣтнее время, когда дни великіе, по восхожденіи солнца часа два спустя, и отпускать послѣ обѣда передъ вечеромъ часа за два до захожденія солнца.14) Въ зимнее и осеннее время звонить въ школу, какъ видно будетъ читать, а отиущать при захожденіи солнца.15) Звонокъ дважды долженъ быть въ день но утру и послѣ обѣда.16) Послѣ обѣда, считая по выходѣ изъ школы часа два спустя, звонить въ школу.17) Въ праздникамъ симъ Господскимъ: Рождеству Христову и Святой Пасхѣ иа двѣ недѣли, да сверхъ того съ ноль-іюля до половины августа и тако на цѣлый мѣсяцъ от- иущать въ домы къ своимъ родителямъ сь подписками, а бдижиихъ можно и къ прочимъ праздникамъ отиущать.18) По субботамъ, послѣ обѣда, не быть ученію Обыкновенному, однакожъ ученики должны въ школу собираться и учители читать имъ имѣютъ катихизисъ православнаго исиовѣдаиіи, кто можетъ— съ толкованіемъ, а кто не можетъ , просто читать какъ написано.



19) Въ субпоты до обѣдни пли послѣ обѣдни можно учителю читать акафнстъ Пресвятой Богородицѣ.20) Учители должны приказывать ученикамъ, чтобы наизусть выучили Архаигелово къ Пресвятой Богородицѣ привѣтствіе сіе: „Богородица Дѣво. радуйся, благодатная Маріо, Господь с'ь Тобою: благословенна Ты въ женахъ и благословенъ плодъ чрева Твоего, яко Спаса родила есн душъ нашихъ.и И тое бы прочитывалъ всякъ про себя на всякъ день по утру 12 и ввечеру 12 же разъ, и такъ на каждые сутки 24 раза.2 1 ) Учиться ученикамъ такимъ образомъ: которые Часословъ или Псалтырь учатъ , тѣмъ до обѣда учиться читать, а послѣ обѣда писать, ибо тако имъ учиться но перемѣнамъ веселѣе и охотнѣе будетъ.2 2 ) Во вторникъ и четвертокъ послѣ обѣда вновь не учиться, а прочитывать ученое, дабы что выучили, не позабыли.2 3 ) По собраніи учениковъ въ ш колу, какъ учитель придетъ въ школу читать со умклешемъ и благоговѣинствомь тропарь недѣли сыропустныя: «Премудрости Наставниче, смысла Подателю, немудрыхъ Паказателю и нищихъ За щи- тителю, утверди, вразуми сердце мое, Владыко: Ты даждь ми слово, Отчее Слово: се бо устиѣ мои не возбраню, во еже аватп Тебѣ: Милостиво,,помилуй мя падшаго». 11 читать не одному, но всѣмъ ученикамъ косно и вразумительно; а читать до обѣдай послѣ обѣда, какъ учитель въ школу придетъ.24) Выходя изъ школы, читать: Достойно есть яко воистину блажити Т я , Богородицу, н прочая до конца2 5 ) Учитель, понеже не можно всѣхъ учениковъ выслушать до конца, какъ кто урокъ свой назначенный выучилъ, опредѣлить надзирателей изъ лучшихъ учениковъ, которые и псалтырь уже выучили и нехудо читаютъ, и но-



ручить имъ назначенное число учениковъ, чтобы всякъ своихъ зналъ, и до приходу учителя въ школу слушалъ, и учителю, ио приходѣ въ школу, рапортовалъ, какъ кто задачу свою выучилъ.26) Учитель, но доносѣ надзирателей, тѣхъ нерадивыхъ и лѣнивыхъ учениковъ, по разсмотрѣнію, долженъ наказывать* а прилежныхъ и о своей пользѣ старающихся жаловать, какъ можетъ.27) А которые ученики явятся въ понятіи и научатся книгочтепію и писанію, о тѣхъ немедленно представлять къ намъ, кто именно и чьи дѣти.28) Будучи же при сем ь, означенному учителю поступать добропорядочно и во всемъ вышеписаіщрмъ исполнять непремѣнно подъ опасеніемъ, за каковое либо преступленіе или же въ чемъ вышсппсапномъ неисполненіе, должнаго и нсунустп- тельнаго по указамъ штрафованіи.— Септября 1 дпя 1763 г .На подлинной инструкціи, адресованной въ Лебедянское Духовное Правленіе., наиисано: «Смиренный Тихонь, епи
скопъ Воронежскій и Елецкій» .

На Р о жд е с т в о  Христово.Вь настоящій день св . церковь празднуетъ преславвое рожденіе Господа нашего Іисуса Христа.Нреднвное чудо! Рожденный отъ Отца прежде, вѣкъ рождается отъ Жены. Сыпь Божій облекается въ естество человѣческое и нренскреішѣ пріобщается плоти и крови человѣческой, и дѣлается сыномъ иреблагословеппой Дѣвы Маріи. Ангелъ Великаго трнѵностаснаго Совѣта (Н е. I X , 6) остави т ь  небо и нисходитъ на землю. Богъ является человѣкомъ



#
—  6 —и живетъ съ человѣками. Какое неизречшше милосердіе и безпредѣльная любовь Отца небеснаго къ людямъ! Видно, брат , родъ человѣческій нуждайся въ явленіи Сына Божіи па земли. Видно требовало воплощенія Бога Слова само іірав* ствеиное состояніе всего человѣчества. Видно, наконецъ, родъ человѣческій достоинъ былъ особенной заботливости и попеченія о исмъ Отца небеснаго Для чего же Сынъ Божій воплотился и родился? Для того, б р а т ., чтобы избавить всѣхъ людей отъ грѣха, проклятія и смерти и даровать всѣмыіамъ вѣчное спасеніе.Всѣмъ намъ, болѣе или менѣе, извѣстно, брат., что праотецъ нашъ Адамъ, будучи сотворенъ отъ Бога чистымъ, невиннымъ, безгрѣшнымъ, скоро утратилъ свою первобытную чистоту и непорочность, потому что не послушался Бога и преступилъ Его заповѣдь. А разъ уклонившись отъ исполненія воли Божіей, праотецъ нашъ уже не въ силахъ былъ послѣ противоборствовать грѣху, потому что грѣхъ, подобно заразѣ, всецѣло проникъ его душу п тѣло, его умъ, сердце и волю. Почему твердо устоять въ добрѣ, непорочно благо- угождать Богу п въ особенности возвратить утраченную чистоту Адамъ послѣ своего грѣхопаденія не могъ. Далѣе, поддавшись однажды искушенію змія обольстителя и исполнивши пагубную волю діавола, праотецъ нашъ не могъ уже йотомъ сильно сопротивляться его искушенію, и діаволъ овла• дѣлъ человѣкомъ. Къ тому же совѣсть человѣческая такъ помрачилась грѣхомъ, что не могла ясно отличить добро*’ отъ алаго, и человѣкъ посему болѣе устремлялся па зло. пожгли на добро. Грѣхъ Адама со всѣми его пагубными и" слѣдствіями, какъ родовая наслѣдственная болѣзнь, распр" стріміилсн и па йеиЬ'родъ человѣческій. Всѣ люди, по слои) псалмопѣвца, стали зачинаться въ беззаконіи и |юждаш- во грѣхахъ, и всѣ еще отъ юности своеГі начали у&гремдить*



-  7ся на злая. II чѣмъ болѣе человѣкъ размножался, тѣми болѣе умножались грѣхи и возрастали беззаконія, такъ что, съ теченіемъ времени, человѣкъ почти утратилъ всякое понятіе о добрѣ. Таковыя# злосчастныя послѣдствія грѣха нашего праотца Адама не только для него самаго, по и для всего его потомства, для всѣхъ людей.Но ятямъ горніе плоды нреслуиіанія Адамова не ограничились. Грѣхъ навлекъ проклятіе какъ на Адама н его потомковъ, такъ и на всю земную тварь. Адамъ до своего грѣхопаденія жилъ въ раю, насажденномъ самимъ Богомъ. Это было самое блаженное жилище для человѣка на землѣ. ІѴь раю Адамъ во всемъ былъ обезпеченъ, не терпѣла, ни въ чемъ никакой нужды, здѣсь все ему повиновалось, опъ былъ царемъ и владыкою надъ всѣми тварями. Но чрезъ грѣхъ праотецъ нашъ лишился навсегда этого зомпаго блаженства. Теперь онъ самъ долженъ былъ обрабатывать землю, въ потѣ лица добывать себѣ хлѣбъ и вмѣсто чистой пшеницы пожинать волчцы и терніе. Теперь твари ныйілн изъ повиновенія человѣку п возстали па своего прежняго владыку. Стихіи природы тоже стали во враждебное отношеніе къ человѣку. Огонь, вода н разныя перемѣны воздушныя (наіір. зной, холодъ, вѣтеръ и проч.), будучи безвредными и безопасными для человѣка въ его невинномъ состояніи^ теперь, по паденіи его, стали вліять па человѣка разрушительно и угрожать гибелью. Злаки, сотворенные на пользу человѣку, по грѣхопаденіи. не всѣ оказались годными и безвредными для человѣка. Эти горькія послѣдствія проклятія за грѣхъ окружили ПОТОМЪ п потомковъ АдамовыхъНо и это еще не все. Самое ужасное зло, постигшее праотца Адама за его грѣхъ, а въ Адамѣ и весь родъ человѣческій, это смерть. Адамъ быль сотворенъ безболѣзненнымъ и безсмертнымъ не только но душ ѣ, но и но тѣлу, и



все потомство, имѣвшее отъ пего произойти, тоже было бы безболѣзненное и безсмертное. Такъ и на самомъ дѣлѣ было. Находись въ раю сладости, праотецъ нашъ не зналъ пи о какихъ болѣзняхъ, не знакомъ быль ни съ какими тѣлесными страданіями и скорбями, а былъ всегда здоровъ и безболѣзненъ Но едва онъ согрѣшилъ, какъ встрѣтился лицомъ къ лицу съ разнаго рода страданіями и болѣзнями, стенаніями п слезами п съ самою смертію* а убивая тѣло, грѣхъ поразилъ смертію и самую душу человѣка. Въ чемъ же заключалась смерть души? Въ удаленіи Бога отъ человѣка и въ отчужденіи человѣка отъ Бога. До паденія Адамъ находился въ непосредственномъ общеніи съ Богомъ и бесѣдовалъ съ Богомъ лицемъ въ лицу. Ангеловъ Божіихъ онъ зрѣлъ тѣлесными очами и находился съ ними въ тѣсномъ общеніи. Эти св> Ангелы руководили и наставляли его на добро и на всякую истину. Но послушайте, б р ат ., что сдѣлалъ грѣхъ съ нашимъ праотцемъ. Адамъ изъ друга Божія сдѣлался врагомъ Божіимъ, изъ любезнаго чада Отца небеснаго сталъ чадомъ гнѣва Божія. Вмѣсто Ангеловъ, теперь болѣе приблизились кь нему темные духи злобы поднебесной и стали совращать его на злое. Так. образ. праотець* лишившись семь богообщенія, разъединилъ съ Богомъ н все свое потомства, А жизнь безъ Бога и удаленіе отъ Него и есть смерть души. II такъ человѣкъ, до рожденія Христа Спасителя, страдалъ на землѣ, не имѣлъ никакого утѣшенія п но смерти, и умирая тѣломъ, онъ въ тоже время умиралъ и дуиіею, потому что никакъ не моп самъ собою приблизиться къ Богу, Который есть жизнь, дыханіе п источникъ всякаго блаженства для человѣка. II потому человѣкъ, пока не явился на землю единородный Сыпь Божій, безвыходно страдалъ йодъ тяжестью грѣха, проклятія и смертиНо воплотившійся отъпресв. Дѣвы Маріи Господь на іи ь



9 -Іисусъ Христосъ разрушилъ царство грѣха, снялъ съ человѣка проклятіе, сокрушилъ вереи ада и даровалъ намъ ж ивотъ въ царствіи Отца небеснаго. Д а , теперь мы Іисусомъ Христомъ примирены съ Богемъ, приближены къ Богу и входимъ съ Богомъ въ такое тѣсное общеніе, какого, можно сказать, пе имѣлъ Адамъ во время райской жизни. Богь пе только обитаетъ съ' нами, но и въ насъ, въ пашей душѣ невидимымъ— благодатиымъ образомъ. Впрочемъ не возвратил и намъ Господь Спаситель утраченнаго нашимъ нраотцемъ рая зоннаго; за то Онъ отверзъ намъ двери рая небеснаго, такого рая, его же око не видѣ, ухо нс слыша и на сердце 
человѣку нс взыдоиш.Правда, грѣхъ и теперь царствуетъ въ насъ; за то, брат., снято съ насъ проклятіе и осужденіе за грѣхъ. Теперь мы уже не чада гнѣва Божія, но возлюбленные сыны Отца небеснаго. Теперь Богь не поражаетъ проклятіемъ грѣшника за его беззаконія, по ждетъ его покаяніи п обращеніи, разными псдовѣдомыми судьбами призываетъ его ко спасенію и радуется о кающемся грѣшникѣ. Правда и т о , что скорби и страдайіи, болѣзни и лишенія и разнаго рода бѣдствія п теперь съ поменьше© силою угнетаютъ человѣческій родъ По до рожденія Христа Спасителя ати всевозможныя бѣдствія были только какь наказаніе за грѣхъ, а теперь эти же бѣдствія служатъ лучшимъ средствомъ кь обращенію насъ на путь спасенія и обращаются намъ въ подвигъ и добродѣтель, л,,ніь бы мы переносили ихъ безропотно съ покорностью волѣ Божіей-. Наконецъ-, правда и то. что мы и теперь умн- расмь. Но до Христа Спасителя смерть дли человѣка была безнадежнымъ и безотраднымъ состояніемъ, а теперь смерть Д-иі истинно вѣрующихъ въ Іисуса Христа есть прШрѣт* 
т\ ибо у годившіе Богу умираютъ только но тѣ лу, но духъ Извращается къ Богу, иже и диде его\ и умираемъ на9



—  1 0  —время, потому что души паши пѣкогда снова соединится съ имѣющими воскреснуть тѣлами для безсмертной жизни. Такимъ образ. видите, брат., отъ чего насъ избавилъ и что даровалъ намъ вондотивыйся и роднвыйеи Господь и Спаситель нашъ.И такъ что ж е, всѣ ли мы спасены? Д а , Господь всѣмъ даровалъ спасеніе и всѣмъ хощетъ сиаетнси; одпакоже получатъ сп асете только т ѣ , которые желаютъ и ищутъ спасенія. Вѣдь Богъ пасъ безъ насъ, безъ нашего желаніи и хотѣнія, спасти не можетъ. Онъ даровалъ намъ спасеніе и всѣ средства, потребныя для нашего спасенія, но отъ нашей воли зависятъ принять эти спасительныя средства или отвергнуть Предложилъ » ш , говоритъ Господь, отъ и воду,
ч на неже хощеши просшрешч руку твою Почему постараемся, б р ат ., воспользоваться всѣми дарованными средствами. Будемъ жить и дѣйствовать такъ, какъ научилъ насъ Іисусъ Христосъ, ибо Его ученіе есть прямой путь въ жизнь вѣчную Иной путь, помимо сего п ут и , есть путь въ вѣчную погибель.. пкѵХристо Іи су се , вочсловѣчевыйся пасъ ради! Ты , но не- изреченной Своей любви къ человѣку, совершилъ дѣло нашего спасенія, даровалъ намъ воѣ потребныя средства ко спасенію и указалъ путь ко спасенію. По «сѣмя тли», гнѣздящееся въ нашемъ естествѣ, совращаетъ пае/ь съ пути праваго на путь, ведущій въ вѣчную пагубу. Пріиди же, Милосердый, къ намъ на помощь и , ими же вѣси судьбами, спаси пасъ всѣхъ. Аминь.

Свящ. Іоаннъ Лозинскій’



СЛОБОДА ЧЕРКАССКАЯ ТРОСТЯНКА.
Мѣстоположеніе. Слобода Черкасская Тростянка пахо- дитсн въ Воронежской губерніи,’Острогож. уѣзда, па разстояніи отъ своего уѣзднаго города въ 22 верстахъ, а отъ Воронежа въ 112 верстахъ по правую сторону большаго Бирюченскаго тракта при р. Ольшанкѣ и Тростянкѣ. Послѣдняя нынѣ уже не с у ществуетъ, г остался только пеболыной ручеекъ, напоминающій о бывшей когда-то рѣчкѣ. Ближайшія къ Черкасской Тростянкѣ села: на югъ Рѣпепка въ 2 верстахъ; на сѣверъ русская Тростянка и Готовье Коротоякскаго уѣзда въ 7 верстахъ: такимъ образомъ, слобода Тростянка входитъ угломъ въ смежные уѣзды Бирюченскій и Коротоикскій п составлят ь крайній на западѣ предѣлъ Острогожскаго уѣзда. Изолированное положеніе Тростянки, находящейся съ одной стороны (южной) отъ Бирюченскаго тракта за болотистой» рѣчкою и непроходимыми кустарниками, тростинками, съ другой (съ восточной) по дорогѣ отъ гор. Острогожска— лизмеппымъ лугомъ и трясинами; съ третьей (съ сѣверпой) довольно возвышенными, кругообразными горами, дѣлаетъ ее почти недоступною для проѣзда.Такое положеніе слободы было причиною, что сюда рѣдко заглядывали чиновные люди и слободская жизнь развивалась свободно, ни чѣмъ не стѣснялась, п способствовало образованію того вольнаго казацкаго духа, копмъ отличались нѣкогда жители Черкасской Тростянки. Сюда-же перѣдко въ старое время съ Дону бѣгали и скрывались старообрядцы, преслѣдуемые духовною и свѣтскою властью. Это же изолированное, отдѣленное отъ большихъ дорогъ естественными препятствіями положеніе слободы имѣло своимъ послѣдствіемъ и то, что Гростянская церковь величественная и съ отдаленныхъ окруж-
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ныхъ холмовъ видная — не была посѣщаема мѣстными Ппео- священными;* въ просиняхъ Троотннцевъ пѣгъ ни Іодного воспоминанія о посѣщеніи ихъ церкви Архипастырями- говорятъ, что одинъ Преосвященный и , каж ется, Игнатій, про ѣзжай Блрючеііскимъ трактомъ, замѣнилъ величественную пятиглавую Тростянскую церковь, хотѣлъ быдо посѣтить ее; но не могъ выполнить своего намѣренія но дурному состоянію
ь  •  '* •*  * і  у  і« я і  и  п о  ііД Ііі I» * I I  • 1 1  і і  I ■ Г\ 1 П €1 і| г | о  ІХі^І } . чпроселочной кочковатой дороги въ с.. Тростянку.

Пизватс слободы Слобода Тростянки получила свое названіе, какъ и большинство русскихъ селеній, отъ рѣки Тростянки; но неизвѣстно отъ чего сажная 'рѣка получила такое названіе:. не.стд» т.ростника-ли, или камыш а, которымъ она, какъ небольшая рѣка, заросла, пли отъ другой какой- либо причины}— неизвѣстно; въ настоящее время нѣтъ и рѣчк и , передавшей слободѣ свое имя. Тростянка называется 
Черкасскою, какъ въ отличіе отъ другой— русской Тростянки , находящейся отъ Зеркасской въ 7 верстахъ (въ Ко/»о- тоицкомъ уѣздѣ), такъ , главнымъ образомъ, и оттого, что жители, при первоначальномъ заселеніи этой мѣстности, были малороссійскими казаками, которыхъ называли и черке

сами или черкасами-Названіе Черкасскою (Тростянки), сколько извѣстно, по всей Порой, епархіи усвоено только одной этой слободѣ, а потому нензлишнс представить нѣкоторыя свѣдѣнія о наименованіи Козаковъ~черкасами и ихъ отношеніи къ велик. Россіи до Х Ѵ П  вѣка . Черти, но мнѣнію Клапрота (см. въ Исторіи Малороссіи Д . Бантышъ Каменскаго, нрнм. 68) происходятъ отъ Йасощвъ,  обитавшихъ между Каспійскимъ и Чернымъ морями. Ими ихъ составлено идъ татарскихъ словь: 
черь — дорога и керменъ— отрѣзать*.. .«  Черкесы, пишетъ И . М . Карамзинъ (И ст. рос. Госуд. т . 7 стр. 2 3 3 ) , неподвластные ни туркамъ, ни татарамъ, ужаоиыс разбойники,
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1В -шили въ горахъ. Текущими илъ нихъ р і .к а м и  выплывай на лодкахъ въ мора, они грабили гуда куигмгскіи; испоиѣ* дывали христіанскую греч<чі»уіо вѣру,, унотреолялн въ бою служеніи нлыкъ славянскій. Ваитышь— КихіенскіГі къ <інкмі Исторіи Малороссіи, на вопросъ: откуда взялись казаки* 1). пишетъ (стр. 109): предлагаю мое мнѣніе: Запорожцы (мало-
') * Имя КоаакНві, говоритъК ірамзннц* сдѣлалось манѣстиігио Исторіи около іа Т Т  года, но вѣроятно, что онош . Россіи древнѣе В і плева нашествіи н принадлежало Тор-'> кямъ п Вореидѣямъ, которые обитали на берегахъ Днѣпра, ппже Кіева. Таль находимъ и норное жилище Малороссійскихъ Казаковъ. Торки н Версндѣн назывались Черкасами, Козаки также. Вспомнимъ Кисетовъ, обитавшихъ, но нашимъ Лѣтописямъ, между Ка»? пійекпмі. н Норнымъ моремъ; г.спомнимъ н страну Казахію, 1 полагаемую Императоромъ’ Константиномъ Багрянороднымъ въ сихъ же мѣгтли.; ирпГіавнмі., »іто Осетинцы и иыііѣ именуютъ Черкесовъ Касахпмн, чгп Торки и Вергндѣв че хотѣвшіе покорнться іпія»гЛ ламь, ш  Литвѣ, жили, какъ иольные люди. и а о с ір о іт ь  Днѣпра./огражденныхъ скалами, непроходимыми тростникомъ н болотами примнимлн, къ себѣ многихъ Рос^янъ, бѣжавшихъ й п . угнетенія. смѣшались съ ннмн и подъ г меной:. Козаковъ «составили рдянъ народъ, который сдѣлался совершенно русскимъ, тѣмъ легче, что, предки пхъ, съ десяти- , ИІ вѣка, іійнтінп. иъ Области Кіевской. ужо Ѵамн были почти Русскичіі. Г>олѣ6 и болѣе размножаясь, числимъ,_ иіпая духъ ііезішненмостн и братства, Коняки образовали воинскую Христіанскую Республику въ Южныхъ странахъ Днѣпра, начали строить селенія, крѣпости въ сихъ ииуотоішшньіхъ Татарами мѣстахъ; взялись быть защитниками Литовскихъ владѣній со стороны Крымцевъ, Турковъ н синскалп особенное покровительство Гипіднунда I. дйвшого имъ многія гражданскій вольности вмѣстѣ съ землнмн выше Днѣпровскихъ ццрошвъ, гдѣ городъ Черкасы назвалъ ихъ именемъ.» Нст. Гос. Рос., т. V, стр. т  395? * •Иностранные Писатели весьма забавныйь образомъ шаленліоть происхожденіе названія Козакову: Гербнпііі производитъ слово Козакъ отъ Польскаго КЬЗва (косо или сернъ)! і от-.иу. м.» ііч его мнѣнію, Казаки или, но крайней мѣрѣ, нѣкоторая и ѵ нпм. часть воііружены были косами. Пясецкій, Гарткнохъ и Ле Шевалье отъ козы, съ которою сравниваютъ оип проворство, ловкость и оборотливость Козаковъ въ непроходимыхъ мѣстахъ! Знуороііичъ отъ слона Козака, означающаго, будто, на нашемъ языкѣ муху 11 Шолая, Чрезъ то, иогпзлть сходное Козаковъ ’с і  мухами неностошістио и наглость': Де Iюинъ отъ КіріьсііііІ\. и тикъ далѣе!— Вь ежемѣсячномъ сочиненіи 1760 года. ч. I, стр. 309, уиомпнпстся будто слово Казакъ означаетъ на Татарскомъ языкѣ воина легкоі'.‘ «ружейнаго иля наѣздника.» Въ послѣдствія Козаками назывались всѣ военнослужащіе іп. Малороссіи.—Для любопытныхъ прилагается здѣсь мнѣніе о происхожденіи Кіетко'пъ:— Графа Іотоцшіго п Ш’дьск.. ( писателя «Кевіе и йбилиш іег ГлгІ^іпе, сіео КдваІсв* аіп* а Ч1,в*№ <>н іі «ІіВ|Лі(е .іе ііе ваія м - . . |>Виг с|ііоі. спг гі*• п пУвІ рЬІ$ СІаІГ! Ли енірч, ііо Еиірсгецг СипвГййіЦі Рог^Ву о И у і»ѵоіі еиг Іа т е г  й’АтлфВ"'''\  Р гтсіри и іоя , Йопі 1 ппс «ГпрпеІІпГі К а е а к іа  <•! ГДиіге А іи ш а , ф іі  еві і ' 1*!!И ^ о ш * <1с*ті зЫкІеархЧъ? М Ш & ѵ ;  Гіім Йо Ѵ о іо й іш іг , ѵ і е п і а  Іа іёю  '<> оіііѵсй, рпо*е ііппя Ріміе ис Т а т а п . сош Ь аі Іо ІМ а с е  йе Давя еі йея Ков- ®®иірато Йе воіі рпуз. Мяііѣііѵѵ, нулпі ѵпііѴёи Іе Р т і е е  Лея Каяяо^я. «й ■ -< .иіі (;ці|ніге йе Іа К аііак іа ,я е9 я іуеі.і Зіаѵся й е ѵ іе іт е ц і Іез К о в а к я .*— ІІЫ о ігс  рпшігіѵс д а  рвиріея Де Іа К ш Ш о раг іе  С — іе Іеаіі Р о іЫ к і, К ^ о ' ^ Г  1
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14 -россы, жившіе за Днѣпровскими порогами) ,  должно думать, переселились за Днѣпръ съ Кавказа, гдѣ нынѣ обитаютъ 
черкесы,  народъ воинственный, упражняющійся въ разбояхъ. Одно названіе, одинокій нравъ, одииакаи склонность къ набѣгамъ п о д т вер ж д ай  сію мою догадку. Или изгнаны они и.ть отчизны между усобною бранью, у Азіатскихъ народовъ обыкновенною, пли, опустошая смежныя земли, избрали себѣ новое жилище въ мѣстахъ, орошенныхъ величественнымъ Днѣпромъ, столь же дикихъ и удобныхъ ко внезапнымъ нападеніямъ. Ведя жизнь воинственную они принимали въ сотоварищество свое всѣхъ бѣглыхъ людей и по сосѣдству съ Южною Россіей), увеличили число свое нашими соотечественниками. Время изгладило съ лица земли коренныхъ переселенцевъ, но товарищи ихъ1,  сохраняя съ названіемъ Черкасъ> природный языкъ и вѣру отцовъ, упражняясь въ безпрерывныхъ битвахъ съ Татарами, похищая у Ордынцевъ женъ и дочерей, передали потомкамъ черты азіатскія, отличающія Запорожцевъ. Извѣстно, что первый городъ основанъ Запорожцами па Днѣпрѣ въ началѣ X V I вѣка ( Черкасы),что Чер
касски на Дону такъ названъ въ томъ же столѣтіи,* что Доп- скіе казаки, будучи ближе къ Кавказу составились, подобно Заднѣпровскимъ, изъ людей бѣглыхъ, хищныхъ, часто вмѣстѣ съ ними занимались однимъ ремесломъ. Если къ сему привести на намять названіе Черкасъ, которые въ дѣлахъ Коллежскаго Архива, дается Запорожцамъ и Донцамъ, то моя догадка получитъ еще большее вѣроятіе». Изъ Воронежскихъ актовъ видно (наир. I том. стр. 144. 162 и др.), что Чер
касами назывались донскіе и заднѣпровскіе казаки; внер- вые явились въ всл Россіи въ періодъ самозваищииы и междуцарства. Съ того времени пѣкоторые стали селиться въ ішп. Харьковской, Воронежской и другихъ южи. губерніяхъ; находились иногда въ мирныхъ отношеніяхъ съ великороссами,



—  15по иногда пли сами, или въ соединеніи съ Татарами грабили русскихъ, брали ихъ въ плѣнъ, разорили русскія поселенія. Такъ въ грамотѣ царя Михаила Ѳеодоровича (1623 г .)  Воронежскому воеводѣ Стеи. Ив. Великого-Гапшу предписывалось; «довѣдываться подлинныхъ вѣстей про Татаръ и про Черкасъ: ежели гдѣ найдутъ на сакму воинскихъ людей, то объѣхавши се и разсмотри людей въ точности, сколько и какіе люди, и въ какую сторону идутъ, сами съ подлинными вѣстьми, «бѣжали къ воеводѣ» (ч . I стр. 16 2). Далѣе въ той же грамотѣ писалось: «ежели которыхъ станичниковъ, или сторожей погромятъ Татары, или Черкасы, то воевода немедленно должепъ писать объ атомъ въ Москву» (стр. 162) и т. д.
Казаки или Черкасы нерѣдко нападали на нограннчн. укрѣпленныя украйные русскіе города и разоряли и х ъ ;— самый Бороііежь не разъ подвергался разоренію отъ тѣхъ и другихъ;(см. ист. Норой, акты ч. 1 .162 стр); не смотря па то,что казаки исповѣдывалн христіанскую вѣру и были ревностными защитниками православія въ югозападиой Россіи противъ уніатовъ и католиковъ, вслѣдствіе чего не разъ, ихъ жестоко преслѣдовали и мучили (см. Исторію Мал. Россіи Баптышъ Каменскаго, Маркевича и др.). Черкасы (кпзаки), спасая свою жизнь и вѣру, не разъ высказывали, свое желаніе подчиниться православному Мбоков. Царю; -т а к ъ  еще въ 1572 году— при Іоаннѣ IV  Грозномъ казаки поддались Москвѣ и были ожесточенными в ратай и Турокъ и въ атомъ отношеніи они такъ прославились, что папскій нунцій Гам- беринп въ 1583 г. входилъ съ ними въ сношенія о войнѣп . Турціею. Москва, но смотри на желаніе подданства не •мщшцала казачества отъ туроіп., но, нанротшп.. еще выдавила пхъ на произволъ султана. « Й Й  ДЩ / жшідт воры. писали съ Москвы къ турец. Султану, которые Госрдорн
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не слушаютъ и Государь (Михаилъ Ѳедоровичъ предоставлялъ самому султану учинить надъ шпш расправу» Донскіе казаки (въ 1642 г .)  взяли турецкую крѣпость Азовъ, и утвердившись въ немъ, предлагали ату крѣпость Моеков. царю, но какъ не заманчиво было предложеніе казаковъ, Михаіі.п Ѳедоровичъ на земскомъ соборѣ (въ Москвѣ) въ 1642 г*, ш только отказался отъ Азова, но и писалъ султану, что оіш (казаки) сіе (т . е. взятіе Азова) учинили воровствомъ и іш за такихъ воровъ не стоимъ и ссоры изъ за нихъ никакой не хотимъ, хоть ихъ воровъ, въ одинъ часъ велите побить, Мы съ вашимъ султанскимъ величествомъ въ крѣпкой братской дружбѣ и любви быть хотимъ». Патріархъ Фішреті равнодушно выслушивалъ разсказы турецкаго посла о жестокихъ казняхъ, которымъ въ Царьградѣ подвергали козамь. (От. Заи . 1878 г. статья Карповича). Естественно, иосЛ сего, Черкасы смотрѣли на Москву враждебно и стали гра- бнть русскіе города. При Алексѣѣ Михайловичѣ, благосклонно относившемся къ козлкамъ, они стали защитниками русскихъ нограничн. городовъ отъ набѣговъ татаръ. Въ 1652 г. Алексѣй Михайловичъ для охраненіи пограничныхъ городовъ по 
Сосспскои линіи (У сер д а, Олыпана и др.) отъ крымскихъ и ногайскихъ набѣговъ вызвалъ за Днѣпръ тысячу Чертъ и поселилъ пхъ на лѣвой сторонѣ р Тихой Сосны и н притокахъ какъ то; рѣчкѣ Тростянкѣ, далъ имъ разныя лыг ты , подарилъ много земли гдѣ они разводили свои огороди и, безъ сомнѣнія, къ этому времени относится иервоначаль иос поселеніе Черкасъ-Козаковъ на мѣстѣ нынѣшней Тро- 
сшяжя, пазиашіоп отъ инхъ Черкасскою.

Первщтащос пасслс иіе сл. • Тростянка І1еіі|н>ѵ дпмыя тони, болотисты и рѣчки (Ольшанка и Тростника >■ густое, Мелколѣсье пли кустарники, преграждавшіе нуііінк? дорогу, холмистая мѣстность слободы представляли русскими



естественную защиту отъ Татаръ, Ногаевъ п др. враговъ нашего отечества- неудивительно что мѣстность, занимаемая нынѣ сл. Тростинкою, рано обратила на себя вниманіе русскаго правительства, какъ на одно изъ лучшихъ стороже
выхъ нущтоЩл откуда удобно и на далекое пространство можно услѣдить за врагами, а въ случаѣ опасности отъ нихъ и укрыться въ своихъ недоступныхъ притонахъ въ камышахъ и въ тростникахъ, куда враги опасались вторгаться, пе рискуя своею гибелью, такъ какъ Черкесы знакомые съ своимъ краемъ, люди бывалые могли и при незначительности своей истреблять большія полчища Татаръ.

Тростянка одна изъ древнѣйшихъ мѣстностей въ Вороне». губ. Первые поселенцы здѣсь явились съ проведеніемъ первой пограничной линіи русскихъ селъ п городовъ въ нолѣ въ степяхъ, гдѣ рыскали дикія татарскія орды.О рѣчкѣ Тростянкѣ въ первый разъ упоминается йодъ 1637-мъ годомъ Распространяя предѣлы сноего государства
*•/ СІ /! (1 ч  '.ІА  и і и  и  М » Н и  I I * .  ^построеніемъ новыхъ острожковъ, крѣпостей и городовь и чрезъ то останавливая хищническіе набѣги Татаръ, царь Михаилъ Ѳеодоровичъ въ 1637 мъ году отправилъ Ѳеодора Сухотина и Бвсен Юрьева осмотрѣть всѣ мѣстности но Каль- міусской и Изюмской сакмѣ ')  и на Муравскомь шляху и. осмотри, составить рооиноп, гдѣ въ тѣхъ мѣстахъ наставать новые города, жилые и стоялые остроги и другія укрѣпленія. II но донесеніи Сухотина п Юрьева и по сказкѣ станичныхъ головъ, атамановъ, ѣздоковъ положили устроить слѣдующую, линію укрѣпленій: 1) поставить два города но
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’ і Сикмою иа'Шіткоѵя г А д ы , примѣни, иоторые и до нынѣ ставитъ пь иогра- ннчнын, сгеиныѵі. мѣстахъ, ни проѣздахъ дли ноенреі ллошшіл, или оГшдруженія і‘ гі)ржсиіа чрёаь границы кшпіхі. ииоудъ иоііріианеннихь сосѣдей, дПлиющіЛѢ ййезАп - имс иаГИігн ші фнртпосты и селеніи (К нига,  ілаголеыпя Б оаі.ш оі Чертежъ 217 стр.).



Вальміусской сакмѣ: одинъ па Соснѣ у Терповскаго лѣса, у Оскольской признаки, а другой при устьѣ Усерда на Ниікнень Городищѣ, вверхъ но рѣкѣ Тихой Соснѣ между Осколомъ л Вадуйками; потомъ отъ Усердскаго городища вверхъ копать земляпной валъ на восемь верстъ до верховьевъ Сосны, откуда продолжать его на 15-тъ верстъ до верховьевъ рѣки ВомрЙ, и но обѣимъ концамъ валу два острожка поставитцдалѣе, ію той - же Вальміусской сакмѣ построить два стоялыхъ острога, одинъ на рѣкѣ Ольшанкѣ надъ Терновымъ лѣсомъ, у устьевъ ринки 
Тростянки,  а другой на рѣкѣ Осколѣ подъ Жестовыми горами, а но рѣкѣ Соснѣ на пяти бродахъ, которыми обыкновенно ходятъ Крымцы бить сваи и дубовый частивъ; въ лѣсныхъ-же мѣстахъ но Соснѣ, Осколѣ и въ Фочкинѣ плесѣ устроить засѣки и т. д.Въ Чтеніяхъ Моск. Общ. Вѣсти. Гос. Древностей 1846 г. 
№  4 ,  въ статьѣ объ основаніи г. Усерда, помѣщена р о с-  | нись укрѣпленій, проведсниыхъ отъ г. Уссрда, иодашш царю Михаилу Ѳеодоровичу въ 1643 г . между другими упоминается р. Тростянка. «Да внизъ же но рѣкѣ но Соснѣ есть города отъ Усерда въ 20 верстахъ въ Красномъ колку, при устьѣ рѣчки Ольшанки устроена сторожа: а стоитъ на той сторожи казаковъ но четыре'человѣка, перемѣняются понедѣльно А смотрятъ съ той сторожи за рѣку за Соску на Часиочной и на Осиновой бродъ н за рѣчку за Ольшанку п за Тростянку къ большему Терновому л ѣ с у » ..Ііа мѣстности, занимаемой нынѣ Ольшанскомъ, Тростян-1 кою и др. но рѣка Жъ Соснѣ, Ольшанкѣ и Тростянкѣ были, какъ видно изъ старнн. актовъ, казачьи (черкасск.) огороди Въ описи орода, по р. Соснѣ сказано: «третій бродъ но рѣкѣ, но Соснѣ ниже мельницы и Вылознова плеса противъ
черкасскихъ 'ОгороОооъ, оба берега Сосны рѣки сухи» (Ворон а кт. 1 т. ] 9 3 ) . I
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Такимъ образомъ мѣстность, занимаемая нынѣ сл. Тростянкою была извѣстпа ешб въ X V II  столѣтіи.
Движеніе народонаселенія. Неизвѣстно, когда и кто первый поселился на постоянное житье въ слободѣ Тростянкѣ: въ одномъ документѣ конца X V III  вѣка (ок. 1780 г .)  перечислены фамиліи болѣе вліятельныхъ жителей Тростянки; въ атомъ опискѣ поименованы: Атаманъ (старшина) Яковъ 

Вареникъ, сотникъ Савка Рахминъ, Ѳедоръ Рахминъ, Власъ Гончаровъ, Монсей Матчепповъ, Иванъ Бровповъ, Ѳедоръ Яковенко, Гордеи Л  г/танцевъ, Ѳедоръ Бондаревъ, Кондратій Луща ковъ, Димитрій Снлъченковъ, Михаилъ Не
кинъ, Даніилъ Литвиновъ. Даніилъ Ермаковъ, Алексѣй 
Брезгуновъ, Грнгорій Сторчакннъ, Евопмій Стадниковъ, Иванъ Спиваковъ, Потапъ Зиршоровъ, Димитрій Лоску- ш ш ,  Матвей Битюцкіп,  Байдаковъ, Николай Хворостаи- 
скііі, Матвей Бабченко (Конс. дѣло № 6 ) . Почти всѣ эти фамиліи и доселѣ существуютъ въ слободѣ Тростянкѣ. Мало даппыхъ-для опредѣленія движенія— народонаселенія въ сл. Тростникѣ, и неизвѣстно какъ велико было число дворовъ и , жившихъ въ пей, лицъ въ сл . Тростянкѣ съ начала ея заселенія и до 1806 г .;  отъ этого года остался одинъ документъ, въ которомъ сказано, что въ сл. Тростянкѣ 245 дворовъ, а въ нихъ 742 души муж. иол. п 739 ж е н с к .,а  всего 1481 луш а. Судя по этому количеству душъ Тростянка къ концу 18 к . была уже значительно населенною слободою; но едва-ли въ число этихъ душъ нс включены жители окрестныхъ хуторовъ и деревень и— нс обозначаетъ-ли это число всѣхъ прихожанъ ТростипскоГі церкви, жившихъ и внѣ слободы; на это наводитъ то обстоятельство, что въ послѣдніе •'оды (180(5— 1 8 1 3 ) число жителей Тростянки, - вмѣсто естественнаго увеличенія, значительно уменьшено; такъ въ 1800 г* въ Тростянкѣ со включеніемъ хутора Іѵараишника, жители

—  19 -



-  20  -котораго илъ Тростянки переселились за 60 верстъ иа свободныя мѣста, было 210 дворовъ съ 1105 душами муж. пола (а въ Караяшипкѣ въ это время было уже 29 дворовъ и 116 душ ъ), — слѣдовательно въ 1806 г. въ Тростянкѣ, за исключеніемъ апггелей Караишника, было 191 дворъ и 909 душъ. Около 1807 года — но отчисленіи хутора Караяшинка къ Юра- совкѣ—-въ слободѣ Тростникѣ числилось 200 дворовъ и 989 душъ муж. иола; въ 1808 и 1809 г. было 190 дворовъ сг 994 душами муж. пола- ')  въ 1810 г. — 190 дворовъ и 970 душъ м уж . пола; въ 1811 г , - 210 дворовъ и 988 д. м. л,; въ 1812 г. — 192 дв. н 980 д. м . н .;  въ 1813 г .— по вторичномъ причисленіи Караяшннка 0  къ Тростяиѣ—бшо 213 дворовъ н 1110 д. м уж . н . Населеніе Тростянки но послѣдней ревизіи простиралось до 27 0 7  Д; обоего пола, т коихъ 1270 м. и 1437 женск. иола и 38 5  дворовъ.
Церковь. Но недостатку документовъ ничего не извѣстно, когда въ первый разъ б. построена въ Тростянкѣ церковь.
') Въ показаніи количества дворовъ н обозначеніи душъ муж. иолазаііѣкогорю годы есть какъ-бы противорѣчіе, такъ ншір. м, 1807 г. въ 200 дворахъ 089 душѵ, а въ 1808 н 1800 г. въ НМ) дворахъ 1)94 души;— уменьшилось количество ДпороБМ число душъ увеличилось.' Это ‘ зависѣло, тжду іірочняъ, іг отъ того взгляда, йип руководился причтъ, составлявшій исповѣдныя росписи; такъ одни при писаніи К »  вѣдныхъ книгѣ въ былоЬ время имѣли въ виду количество ревизскихъ душъ іі писывали въ одинъ дворъ по менѣо 4-хъ ревизскихъ Душъ, хотя Оы атн души сосшші два, три двора, совершенію отдѣльныхъ и никакимъ родственнымъ союзомъ не Иыхъ между собою, вслѣдствіе чего нъ одномъ и томъ же дворѣ числились п Титровъ и Бондаревъ вмѣстѣ; другіе же имѣли въ виду дііпнитолыюе количество диКл м каждую семью писали особо,- хоти въ семьѣ была одна ревизская душа; ™ гИ' образомъ у первыхъ количество диоровь уменьшалось, хотя число душъ уволичимъ1 • а у вторыхъ— дворы увеличивались, н количество душъ уменьшалось*) Хуторъ Караяшннкъ, жители котораго первоначально нршіадлежпг.шіі' 11 Тростянкѣ, за тѣснотою поселенія н нсдостаткі мъ земли— переселились изъ смШ  за ПО вбрстъ, но не смотри на значительное разстояніе относились съ іівркоиш* *' требами къ Трое,типовому причту, тогда капъ гораздо ближе были иеркви (вао^«№|и «•опекая- въ 6  перстяхъ, Ольхоиптокая— щ. 15 иерстпхъ и д р ...Т  Каравши*'** еознашідн такое неудобство отношеніи къ Тростанскому причту: они прІіиисьнии'К1- Юрасоііскоіі церкви, но нхъ‘ напі.іыю іітнін ываліі 'отъ ближайшей иёркип « ГІ||І' приписывали къ Троетімнкоіі. .  . Неоднократный 11ерп«дислеиін Кдрвлшніічрііъ <'т,> 1•юркни кь другой весьма ніітерйсцъш іішкть въ иеркшпю-ііггоріічеекой липни въ і*1! яшникѣ и о номъ сказано при описаніи слободы Караяпміикп (1 ‘м. г. Ос-трог»1*41 Г. М. Веселовскаго 178 стр.



—  21но, суди но присущей малороссамъ набожности, нужно думать, что церковь въ слободѣ существуетъ съ давнихъ временъ. Бъ прошеніи, поданномъ жителями Тростники Воронежскому Преосвященному Иннокентію въ 1792 г. (.Конс. Арх. д. № 22) о капитальной перестройкѣ церкви, писали: ( *Оиаи предъяи- леннан наша деревнинаи церковь по нынѣшнему нашему приходу весьма малая, да и построенная не мешье ш и  лѣтъ тому назадъ». Слѣдовательно построеніе атоіі церкви относится къ концу 17 вѣка, но была-ли эта церковь— перішп  ̂ или можетъ быть ей предшествовала другая, еще древнѣйшая —  неизвѣстно. Ближайшими къ Тростникѣ церквами были въ г. Олыяанѣ и , безъ сомнѣнія, первые поселенцы Тростянки съ своими религіозными потребами обращались къ Ольшанскому духовенству; ио неудобство сообщенія съ Ольшашшъ, особенно вт. весеннее время, но всей вѣроятности, побудило Тростяи- цевъ позаботиться объ устройствѣ у себя храма Божія. Населеніе Тростники, какъ хутора, въ 17 вѣкѣ было незначительно; а потому и церковь ими устроенная была вешш малая (документъ № 22). Памятникомъ первой Тростинекой церкви,существовавшей до 1793 г. служили камплички или не
большія часовспьна и -  по нимъ можно видѣть, па какомъ мѣстѣ была прежняя церковь; она находилась на косогорѣ— пониже нынѣ существующей -  на рыхломъ песчаномъ мѣстѣ близъ водомойнаго обрыва; вслѣдствіе' чего оиа къ ьчпіцу 18 вѣка оказалась весьма ветхою и неудобною для поправленіи. Въ 1792 г. Тростяискій причтъ п прихожане вздумали произвести нѣкоторыя поправки въ своей церкви, какъ то: перемостить деревянный полъ въ алтарѣ и перекрыть на щ к в п  тесовую крышу. Испросивши на яти поправки разрѣшеніе у Преосвяіцеинаг.о Иннокентія, они въ томт.-же іоду приступили къ пеііравлиіію церкви, но оказалось, что церковь но край неіі ветхости своей требовала не исправленія, а совершенной



—  2 2  -перестройки, тѣмъ болѣе, что она оказывалась уже слишкомъ малою, не помѣстительною для увеличившагося Гростяисваго населеиія. ' «Оная церковь— , писали они на имя тогоже Преосвященнаго въ 1793 году, по нынѣшнему нашему приходу весьма малая да и построенная не менѣе ста лѣтъ тому назадъ на рыхломъ мѣстѣ и близь водомойнаго обрыва; то и оказалось какъ по давности и рыхлости мѣста, а равно и ио перегнилости всей нижней основы — исправить и утвердить тою починкою никакъ нельзя- чего ради вообще нрихо жапе согласились на новомъ и твердомъ мѣстѣ, съ употребленіемъ старой церкви, построить того же-пмеии новую цер
ковь; на что уже— въ прибавокъ— изъ иашего лѣсу довольное число приготовили....»  (дѣло № 2 3 ). 28 Мая 1793 г. Преосвященный Иннокентій разрѣшилъ Тростяпцамъ постройку новой церкви съ тѣмъ же наименованіемъ (т . е . въ честь Рождества Пресвятой Богородицы); 19 Октября того же года Острогожскій протоіерей Ѳедоръ Левицкій съ мѣстнымъ причтомъ положилъ основаніе повой (нынѣшней^ церкви. Не болѣе двухъ лѣтъ производилась постройка церкви; много помогъ слобожанамъ въ устройствѣ церкви помѣщикъ Вѣжит, такъ что впослѣдствіи нѣкоторые ему одному приписывали построеніе Тростяиской церкви. Тростя иска я церковь хотя и деревни- нач— но весьма красивая, величественная. На ней нить главъ готической архитектуры и эти пять главъ, представляютъ ц ш  бы соединеніе въ одно пяти церквей, такъ какъ срединная и четыре боковыя главы начинаются почти съ самой земли и— связь ягихъ, искусно соединенныхъ пяти отдѣленій одной и тойже церкви, представляетъ въ цѣломъ стройное, грандіозное зданіе, достойное храма Богу; подобная архитектура церквей весьма рѣдкая; есть нѣкое подобіе ей въ бывшемъ Борщевскомъ монастырѣ (въ Кортояцкомъ ѵѣздѣ), но эта послѣдняя въ архитектурномъ отношеніи далеко ниже Тростяиской;



—  2 3  —соединеніе главъ— въ одно— неуклюже п церковь гораздо ниже Тростинской. Тростянцы употребили всѣ усилія построить по возможности храмъ, который обширностію, красотою архитектуры н самымъ матеріаломъ превзошелъ бы храмъ окольныхъ селъ; дерево, употребленное на церковь было въ размѣрѣ не менѣе ярішша, стѣны церкви, при такой значительной широтѣ дерева, при чистой отличной отдѣлкѣ и мастерскому прилаживанью одного бревна къ другому, представляются сплоченными, какь-бы слптьіми- а .что именно служитъ лучшимъ ручательствомъ за прочность постройки*— вотъ уже около ста лѣтъ ТростиіісвоЙ церкви, а она въ наружныхъ своихъ стѣнахъ не требовала и долго еще не потребуетъ поправокъ. Главы на церкви расположены крестообразно; высота церкви отъ помоста до потолка 39 аршинъ; боковыя главы на два аршина ниже средней; въ длину отъ горняго мѣста до западныхъ дверей тоже 39 аршинъ и отъ южныхъ къ сѣверными дверямъ также 39 ар іи .; въ церкви 56 большихъ оконъ; пко- постасъ о 4 ярусахъ; 16 Января 1796 года Тростянская церковь была освящена присутствующимъ въ Острогожскомъ духовномъ правленіи священникомъ Агеемъ Полянскимъ.— Отдѣльно отъ церкви построена была колокольня,— но но своей некрасивой фигурѣ (въ родѣ четыреугольной высокой башни) и по сравнительно малой съ церковью высотѣ, она не гармонируетъ съ величественнымъ храмомъ н — прихожане, сознавая такое пе гармоничное сочетаніе церкви съ колокольнею, не разъ думали о постройкѣ новой лучшей колокольни, но пхъ думы остаются и доселѣ безъ исполненія. Вмѣсто постройки колокольни они, ію возможности, украшали церковь; такъ въ 1820 г. йодъ церковь былъ подведенъ каменный фундаментъ (Дѣло Л  8 0 ), а въ 1828 г. снаружи шелевкою обложили церковныя стѣны, чрезъ что церковь приняла еще лучш ій, болѣе красивый видъ; перемѣнили церковную крышу. — вмѣсто тесо*



’ — 24 -ной крыши покрыли желѣзомъ*, побѣлили стѣны внутри; ПОТОМЪ окна поправили, а нѣкоторыя вновь передѣлали; подъ церковью поправили каменной фундаментъ (дѣло № 97); въ 1884 г. были перекрашены стѣны во внѣ, а внутри всѣ стѣны были расписаны картинами изъ св. исторіи и исторіи христіанской церкви и были персмощепы полы (дѣло Л» 107): въ 1 8 0 0  году стариппый иконостасъ былъ вызлащснъ, за что было уклонено болѣе 800 рублей серебромъ.
Духовенство. Въ слободѣ Тростянкѣ первоначально былъ одинъ священникъ, ио по временамъ было н два штатъ, такъ что въ слободѣ жило по два свящепнпва; одинъ былъ штат

номъ, а другой (о. частію, близкій родственникъ штатному) числился заштатнымъ, хотя и исправлялъ цер. требы и получалъ за это доходы. Первымъ, извѣстнымъ ио дошедшимъ до нынѣ документамъ, священникомъ въ слободѣ Тростянкѣ былъ 
Григорій Ивановичъ бохроковскій\ съ 1765 г. онъ причислился заштатнымъ п жилъ при своемъ сынѣ священникѣ Ирокопіѣ въ слободѣ Тростянкѣ, умеръ 66 лѣтъ въ 1772 году.

Прокопіи Григорьевичъ Сороковспій,т\\ъ о Григоріи: ничего не извѣстно о его приходской дѣятельности. Въ консисторскомъ архивѣ сохранилось дѣло (,?$ 25) о повѣнчаны священ. Прокопіемъ Оороковскимъ малолѣтнихъ (Ивана Гал кипа, крестьянина г. Гахмииа и государотнен. крестьянки Ѳеклы) и притомъ противъ воли невѣсты и безъ согласія ея родителей. 0 .  Прокопій умеръ 16 Августа 1798 г 55 лѣть отъ роду (кои. дѣло Аі! 2 6 ) . По отарнному обычаю священно церковно служительскія мѣста были большею частію наслѣдственными ^слѣдствіе чего служившій при извѣстной церкви ови щениикъ старался при своей жизни иа свое мѣсто опредѣлить, при помощи прихожанъ ио ихъ просьбѣ, своего сына или зятя, такъ точно и о. Прокопій пытался пристроить при се-



25 -бѣ 2 священникомъ своего зятя, который бы впослѣдствіи ца: пялъ бы его мѣсто' съ отою цѣлой ойъ подавалъ Поронеж- скому Преосвященному Тихону 3-му 1) (въ 178(5 г .)  проше- 
і і іс  слѣдующаго содержаніи: «За студента, окончившаго ученіе свое Алексѣи Орлова намѣренъ и выдавать въ замужество свою дочь съ тѣмъ условіемъ, ежели Вашимъ 'Преосвященствомъ можетъ быть произведенъ въ слободу нашу 2-м ъ  священникомъ; каковое ліоежалапіе и прихожане своимъ согласіемь подтвердили» . Но просьба о. Прокопіи ие была принята въ розой на его прошеніи послѣдовало такай резолюціи [Ірсоевищеинагоъ «Іюли 31 дни 178(5 г. одному жениться, а другому выдавать замужъ дочь, я ие мѣшаю, по чтобы подтвердить вьцумапиын ими при сватовствѣ и здѣсь начисленныя кондиціи,— отъ того пусть меня уволитъ». (Дѣло № 14). Такую же пеудачу потерпѣлъ о: Прокопій и въ опредѣленіи своего сына Ѳеофана причетникомъ въ Тростинскую церков». На причетпицкое мѣсто просился Иванъ Болховитиновъ (сы пь о. Андрея, о к о емъ будетъ сказано ниже) въ надеждѣ, впослѣдствіи получить евніцешщкое мѣсто, тѣмъ болѣе, что незадолго предъ тѣмъ

') Преосвященный Тихонъ 3-й (Малининъ),, впослѣдствіи Архіепископъ Агтрахаи«кій, по прибытіи своемъ въ Воронежскую епархію, замѣтилъ много безпорядковъ въ духотюй администраціи, происходившихъ большею частію отт. вмѣшательства мірянъ нъ опредѣленіе на священно-служительскія мѣста по наслѣдству. нслѣдстліе просьбъ Пришвинъ. Въ то время опредѣленіе на разныя церковныя должности промходнло слѣдующимъ образомъ: служащій при извѣстной церкви священникъ, іѵліі діаконъ, желая при жизни пристроить на своемъ мѣст!» свонхъ сыновей обращался кт» ирпхожанамъ сі» просьбою похлопотать предъ епархіальнымъ начальствомъ о зачисленіи такого то мѣста а  его сыиомъ, и для усиленія просьбы Ші громаду представлялъ ведро, или болѣе °одкн. Удовольствовавшись угощеніемъ, прихожане ннсали отъ себя іірнгоиоръ, къ кото-’ 
1и,*ь расхиалввэли, какъ можно, болѣе кандидата на извѣстное (часто уже и занятое) • ч^то. и приставляли прнгоШ'ріі свой къ Преосвященному съ прошеніемъ опредѣлить и  пимь такою-то, какъ человѣка добраго, благочестиваго, грамотнаго и т . * . и нроеь- Ла “шъ большею частію выполнялась вслѣдствіе чего на свищеннііцкомъ мѣстѣ явля- Л1и'!’ люДп малограмотные и иногда неодобрительнаго поведенія. Преосвященный Тихонъ і  прекратилъ этотъ обычай и ни одномъ приговорѣ шшпеалъ резолюцію, что онъ иодоб- Ішмь нригов«*рань не вѣритъ, такі. какъ они составляются при помощи водки и раз- »ми угощеній и епархіальному духовенству запретилъ просить отт. прихожанъ одобрн- ныьниго ирнговорц какъ для с Ш ,‘ какъ н дли сволхъ сыновей.



2 6назначенъ былъ па мѣсто втораго временнаго священника отецъ о. Андрей Болховитиновъ и такимъ орразомъ могъ бы ртстшщить отъ церковныхъ должностей родъ Сороковскихъ, можетъ быть, съ начала существованія Тростянской церкви служившихъ при пей. Потерпѣвши неудачу въ начисленіи 2 -го  овяшеиннцкііго мѣста при Тростяпской церкви за своею дочерью, о. Проко- цій не рѣшился отъ своего имени утруждать Прерсщіщеинаго объ опредѣленіи своего сына (Ѳеофана) причетникомъ при себѣ, а испросилъ прихожанъ и т ѣ , цапавши о намѣреніи Ивана Болховитинова— проситься въ причетники къ ихъ церкви, подали Преосвящепиому Тихону (въ 1787 г.) прошеніе, въ ко торомъ писали, что они желаютъ при своей церкви имѣть иричетпикомъ Ѳеофана Сороковскаго, а не Ивана Болховитинова, который просится въ Тростянскую церковь про- тивъ ихъ желапія. Иа ихъ прошеніи послѣдовала резолюціи: «И тому и другому отказать, пускай прихожане представятъ такого, у котораго при той церкви пѣтъ отца свищешшна» (кои. дѣло № 1 7 ). Но впослѣдствіи— все таки Ѳеофанъ Со- роковскій былъ причетникомъ при Тростянской церкви и умеръ въ этой должности 24 Февр. 1804 г. Въ донесеніи Тростяп- скаго причта въ духовную консисторію о смерти Ѳеофаиа Сороковскаго (дѣло № 4 8 ) было замѣчено, что онъ н жена его умерли въ одинъ п тотъ же день с) •) •)
•) 0 подобнойь случай, т. с . о кончинѣ мужа и жены пт. одинъ, день сохранялось іп. преданіи прихожанъ Воронеж. Пятницкой церкви. Вь концѣ прошлаго столѣтіи при Пятницкой і Тождество— Богородіінкнк церкви) г. Воронежа жиль оплш- ншігт о. Петръ, отличавшійся благочестіемъ и продолмитольностііо служенія п|>П оДной итоі- же цорквн (болѣе 60 лѣтъ)- 0 . Петръ пользовался уваженіемъ не толъко отъ прихожанъ,-. но и отъ енархіан. иачальстпа (сн. оиненпіе Рожд. Вогор. церкви Ворон. Кв- Вѣд. 1809. .>е 18>). Онъ скончался въ глубокой старости, имѣя болѣе 80 лѣтъ оті роду. Въ церкоіш. книгахъ Пятницкой церкви подъ 23 января 1787 г. записано, чг» въ отитъ день скончался «оной церкви священникъ (попъ) Петръ». въ графѣ о лѣтШ покойника, оиу обозначено <іолѣе 80 лѣтъ н ислѣдъ за записью о смортн о. Яетр написано: «попадья Стефанида Иванова— болѣе 70 лѣтъ». Устное преданіе о кончііь- благочсстнв. супруговъ сообщаетъ, что жена о. Петра находилась въ болѣзни уже довольно продолжительное время. Чувствуя приближеніе смерти, она попросила свои-



-  27Нй его мѣсто усиленпо домогался поступить сынъ его Илья Оороковскій, не смотря на свою малограмотность и пе- иодготовву къ причетнической должности нѣсколько ранъ подавалъ Преосвященному Арсенію 2-му (т  до 1816 г .)  прошеніе объ опредѣленіи его причетникомъ къ Тростянской церкви и па2-мъ его прошеніи послѣдовала резолюція, «10 Сентября. Еще проэкзаменовать, а за напрасное безпокойство заставить положить въ соборѣ 2 ,0 0 0  поклоновъ и ежели опять несовершеннымъ окажется, то отъ мѣста совсѣмъ отказать навсегда». По но снисходительности о. экзаменаторовъ Сороковой былъ признанъ достойнымъ прнчетипцкой должности (дѣло .V 48).
(Окончаніе въ слѣдующемъ №).

По поводу отчета Епархіальнаго овѣянаго завода
къ 1-му Іюля 1881 г.Когда свѣчи для епархіи поставлялъ Митрофановъ монастырь, мы видѣли осязательпо, такъ сказать, прибыль для епархіи, выряжавшуюся въ 2 -хъ рубляхъ, намр., съ нуда,— КЩ;да, далѣе, образовалась коммпсія тіо свѣчной операціи, снабжавшая церкви свѣчами, полученными отъ поставщиковъ по контрактамъ, мы знали, что и отъ этой операціи была прибыль, не смотря на то, что свѣчи доставлялись въ церкви дешевле противъ прежнихъ цѣнъ;— наконецъ, у насъ существуетъ собственный свѣчной заводъ, торгующій свѣчами мѣсто 17— 18 р. (при поставщикахъ) но 24 р. за пудъ, а между тѣмъ финансовыя дѣла завода, какъ говорятъ въ такомъ

иуікп, о. Петра прочесть ей отходную молитпу: «Попъ, прочти кп мнѣ отходную*... Ч. Петръ недѣль епитрахиль, прочелъ молитпу. исрскреппль сноіп умирающую сунру* г5, простился сі. нею. п за тѣмь симъ леп. на постель и безболѣзненно, мирно йену* пидъ сиоб духч. Богу. 5



-  2 8  -положеніи, что коммиссія очень затруднилась распоряженіемъ съѣзда о выдачѣ субсидіи эконому семинаріи въ 150 р. изъ суммъ епархіальнаго свѣчиаго завода, находя подобныя выдачи пока рановремепными.Гдѣ же тѣ десятки тысячъ ежегодныхъ прибылей, которыхъ мы ждали, и въ правѣ были ждать съ устройствомъ своего завода? Какимъ образомъ такъ вышло, что вмѣсто того, чтобы получать при собственномъ заводѣ такой доходъ, который облегчалъ бы духовенству содержаніе епарх. женск. училища, примѣрно, тысячъ на 20 въ годъ, и далъ бы средства для устройства общежитія при семинаріи и пр. и нр. мы пока видимъ, что заводъ ничего не даеть и слышимъ (иравда-ли, пѣтъ ли) что и жалкіе 150 р. затрудняется выдавать эконому семинаріи?.Вопросы, въ родѣ указанныхъ нами, вопросы ходячіе въ средѣ нашего духовенства, возникающіе вслѣдствіе недостаточнаго знакомства съ дѣйствительнымъ положеніемъ дѣла, съ которымъ знакомиться покороче слѣдовало бы всѣмъ и каждому въ духовенствѣ. Хорошая постановка епархіальнаго завода— нашъ общій интересъ, а между чѣмъ малое знакомство съ положеніемъ операцій завода порождаетъ въ средѣ духовенства безучастное отношеніе къ заводу, что не можетъ не отзываться вредно на успѣхѣ дѣла. Въ этихъ видахъ мы позволяли себѣ сдѣлать небольшую иллюстрацію къ положеній» дѣлъ свѣчиаго завода, пользуясь при этомъ послѣднимъ его отчетомъ.И такъ не ошибались ли мы въ своихъ расчетахъ, предполагая десятки тысячъ ежегодной прибыли отъ своею завода или, быть можетъ, заводское дѣло не такъ поставлено для того, чтобы получать такія прибыли?По поводу перваго вопроса нужно сказать, что ожиданія большихъ прибылей основывались не на пустыхъ догадкахъ о ошибочныхъ предположеніяхъ, а на практическихъ выводахъ и очевидныхъ примѣрахъ, которыми послужили уже суще-



-  29 —стонавшіе заводы другихъ ешірхііі. Напомнимъ здѣсь вкратцѣ простой расчетъ, что для нашей епархіи, имѣющій около 
1000 церквей, ежегодная пропорція потребляемыхъ свѣчей въ количествѣ 10  тысячъ пудовъ— пропорція очень возможная и даже умѣренная, такъ какъ въ дѣйствительности рѣдкая церковь въ •пархіи не израсходы каетъ въ годъ 0— 10  пудовъ, и если найдутся такія церкви (очень мало), которыя израсходываютъ насколько менѣе этой цифры, вслѣдствіе крайней малочисленности и бѣдности прихода или же вслѣдствіе иныхъ случайныхъ причинъ, за то не мало есть церквей, въ которыхъ ежегодно расходуется по 25—30 и болѣе нуд., слѣдовательно расчитывать на выпускъ свѣчей изъ завода до 1 0 -т. и. при обязательной для церквей покупкѣ отсюда было возможно, не опасаясь преувеличенія,—а если такъ, то, полагая пользы съ нуда брать только по два руб., мы имѣемъ 20-т. прибыли ежегодно. Но въ виду того, что когда го, при болѣе благопріятныхъ условіяхъ для торговли восковыми свѣчами церкви платили торговцамъ по 30 р. и болѣе за нудъ восковыхъ свѣчей (когда еще не былъ извѣстенъ церазинъ) слѣдовательно платили имъ барышей на пудъ до 1 0  р. ,— 2 р. пользы, которую беретъ (да будетъ *ли еще и столько?) епархіальный Свѣчной заводъ—Цифра слишкомъ скромная. Оправданіемъ для установленія съѣздами такой ничтожной прибыли въ настоящее время можегь служить для насъ только желаніе съ одной стороны убигь конкуренцію, допустившую въ продажѣ чуть не смоляные факелы вмѣсто восковыхъ свѣчей, лишь бы хотя опімъ путемъ удешевить продуктъ, а съ' другой— пріохотить Церковныхъ старостъ имѣть дѣло съ епархіальнымъ заводомъ. Но этому, коль скоро цѣли эти будутъ достигнуты, т. е. когда Церковные старосты поймутъ, что для .нихъ' же выгоднѣе и«ѣть дѣло съ енарх. заводомъ,а несъ торговцами; послѣдніе же ёошають, наконецъ, невозможность бороться съ снар. засоломъ, тогда можно и должно будетъ возвысить % прибыли5*



-  во -па свѣчахъ изъ Епарх. завода; возвышеніе же на всякій рубль будетъ давать епархіи новую прибыль, выражающуюся въ десяткѣ тыс. рублей.Такимъ образомъ на полученіе прибылей для епархіи, отъ своего завода въ десяткахъ тысячъ ежегодно осиовывалш не на пескѣ; совершенно основательно можно было не расчитывать на эти прибыли если бы а) не было никакой надобности входить въ борьбу съ конкуренціею, введшую п продажу свѣчи но 15— 16 р. пудъ, тогда какъ чисто воскоши свѣчи никоимъ образомъ не могутъ быть продаваемы ниже тоа цѣны, какая существуетъ въ епарх. за под Ь, и 2 ) если ба церковными старостами, въ силу давнихъ привычекъ, ; главное— изъ опасенія выяснить дѣйствительно расходуемо ими количество свѣчей, не стремилась поддерживать прежнія торговыя сношенія съ частными заводчиками въ ущербъ епархіальному заводу, благодаря чему, нашъ заводъ вмѣсто ожидавшихся 1 0 -т. пудовъ свѣчей, только въ этомъ году можетъ выдѣлать до 5-т. а въ прошломъ всего 3-т. пудовъ.Указанныя причины, послужившія къ уменьшенію доходности нашего завода, впрочемъ, всякому болѣе или менй извѣстны; но онѣ все таки не исключаютъ вопроса—почему заводъ не въ состояніи давать хотя въ меньшей мѣрѣ прибыло: для епархіи въ настоящее время. Вслѣдствіе указанныхъ причинъ прибыли не должны быть такъ значительны, кап предполагалось, но онѣ все же должны быть, гдѣ же онѣ почему ими заводъ не можетъ подѣлиться съ епархіею !-• удовлетворенія ея нуждъ,—гдѣ, далѣе, тѣ деньги, котф получила епарх. свѣчная коммиссія по постановленію съѣзда предъ устройствомъ собственнаго завода?.Для отвѣта на эти вопросы необходимо обратиться я отчету епарх. свѣч. коммиссіи за 1 -го половину сои 1881 года. (См. Еп. Вѣд. 1881 г. № 17) Съ этого отчетѣ собственно говоря, намъ слѣдовало бы и начать свою рѣчь:' силу заглавія нашей замѣтки, но мы нарочито должны би.



—  3 1  —сперва сказать то, что сказано уже, чтобы такимъ образомъ дать читателю на первыхъ же строкахъ возможность примириться съ тѣми скромными цифрами дохода отъ с вѣчнаго завода, какія онъ встрѣчалъ въ этомь отчетѣ. Для читателя теперь понятно и ясно, почему заводъ не по 10 т. пудовъ продаетъ, почему прибыли завода не даютъ десятковъ тысячъ въ годъ, слѣд. если мы, на основаніи отчета, уяснимъ сколько именно получаетъ заводъ прибыли и куда она идетъ, тогда цѣль нашей замѣтки будетъ совершенно достигнута.Коммиссія, какъ извѣстно, открыла свою дѣятельность съ 10,086 р. 59 к. полученными отъ Митрофанова Монастыря (деньги эти уплачены монастыремъ епархіи за право снабженія церквей свѣчами изъ монастырскаго завода); за тѣмъ, въ первый годъ своего существованія, ком миссія, не имѣя еще своего завода, сиабжала церкви свѣчами отъ поставщиковъ, нрв чемъ съ каждаго нуда она пользовалась извѣстнымъ процентомъ прибыли,— и этимъ путемъ, а также путемъ штрафованія поставщиковъ за неисполненное обязательство, она получили до 5 т. р. Такимъ образомъ, приступая къ устройству сиарх. завода, коммпссія имѣла до 15 т. рублей, изъ коихъ на устройство завода (съ пріобрѣтеніемъ усадьбы, и дома употребила 13,240 р. *); слѣдовательно, приступая къ выдѣлкѣ свѣчей на своемъ заводѣ, она имѣла для того денегъ около 2,000  р. На эти деньги она должна была пріобрѣтать матеріалъ, оплачивать трудъ рабочихъ, производить разсылку свѣчъ и пр. и ир. словомъ, вести все дѣло.. Но нисколько еіі удобно было въ то время открыть собственное производство свѣчей при такомъ капиталѣ, можно судить изъ
) Осмотрѣвши ивъ любопытства заводь, мы вынесли убѣжденіе, что нри устройствѣ ого поммиссіи вполнѣ соблюла интересы епархіи: мѣсто подъ заводъ нрі- »*"рѣ7ени Лристноріше и удобное, постройки нроііапедиы очень пыш но и соотвѣтствуютъ требованіямъ при пропаіидотвѣ того количества свѣчъ, какоо выработыввется теперь: но ирп усиленіи производства, необходимо нужно будетъ произнести новыя, хоти ие- ’иачвтелі вы Затраты на устройство новыхъ приспособленій и расширеніе имѣющихся. А й т.



-  3 2  —того, что, выпустивъ въ первый годъ существованія завода около 3 т. и. свѣчей, она должна была пріобрѣсти покупкою матеріалъ, примѣрно на 35— 38 т. рублей.Понятно, что покупка воска и не могла поэтому производиться иначе, какъ въ кредитъ: но это обстоятельство имѣло громадное значеніе на уменьшеніе прибылей завода, потому что. какъ мы слышали, коммиссія при этомъ платила вмѣсто 17 — 18 р., 19 и 20 р. за пудъ воска. Кромѣ того, вслѣдствіе новизны дѣла она не могла имѣть въ запасѣ огарочнаго воска; а такъ какъ съѣздомъ постановлено было продавать свѣчи и изъ огарочнаго воска, которымъ цѣна была 17 р. (но назначенію съѣзда) то эти именно свѣчи, какъ самыя дешевыя, преимущественно и требовались по церквамъ, почему коммпссія и вынуждена была за свои же огзркп, которыми она до открытія завода **) расплачивалась съ поставщиками свѣчей, снова покупать ихъ у ннхъ-же. съ приплатою за провозъ.Изъ этого очерка первоначальной дѣятельности коммиссіи легко видѣть, какъ трудно было ей балла нсировать при неимѣніи запаснаго капитала и. добавимъ, при неиолучепіп въ срокъ денегъ, слѣдующихъ въ уплату за отпущенныя изъ завода свѣчи коммпесіонерамъ.Взявъ все это во вниманіе, нельзя пе порадоваться в тому уже, что коммпссія пе опустила руки на первыхъ порахъ, мало того, приходится удивляться, что она успѣла достигнуть и при этихъ условіяхъ тѣхъ результатовъ, какіе мм видимъ въ ея отчетѣ къ 1 -му Іюля сего года.
**) Коммиссія ііостаноплоііа были въ необходимость такъ ниетунить вслѣдспі* того, что Оъѣидомъ иостаиопден»* было отпускать изъ завода свѣчи (чисто--воскопш) но высокой цѣнѣ п (Од*і. огарковъ) но цѣнѣ далеко іінишеіі п роти къ чисто восковыхъ.- поэтому требованіе ни низшій сортъ, какъ наиболѣе выгодный, было такъ пелн, что имѣвшагося въ запасѣ ня заводѣ матеріала итого сорта далеко не хватало » пуза" было нлп дѣлать свѣчи изъ чистаго поена и отпускать по дешогн*— установи нВ'1 Цѣнѣ, пли, паять назадъ свои огарки,— послѣднее сродство было менѣе убьпочим іинавлвло ком миссію отъ парекаш'и. котораю нужно было бы ожидать при уиотробдеіііі ею въ дѣло иорпииім А пт.
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Итого 80,076 р. 40'/2

Д о л ж н а:За купленныйвоскъ. . . 37,617 р. 42 к.
Движеніе денежной операціи свѣчнаго завода къ 1 -му Іюля вкратцѣ можно представить въ слѣдующемъ видѣ:К о м м и с с і  л и мѣстъ:1) Наличныхъденегъ . . . 3,068 р. 967*Свѣчей на 1,631 р. 40 к.

2) Матеріала (отбѣленнаго воска, неотбѣленнаго и огарковъ)па . . .  27,139 р. 37, и.3) Имущество (постройки, усадьба и приспособленіе для проішодства) на . 13,210 р. — „4) Долга закоммиссіонер. . 34,097 р. — „ Итого 37,617 р. 42 к.Исключивъ изъ капитала, имѣющагося въ коммиссіи, (80,070 р. 1 0 7 з к.) долгъ ея за поставленный ей воскъ (37,617 р. 42 к.) и деньги полученныя ею но распоряженію Съѣзда предъ открытіемъ своихъ операцій (10,086 р. 59 к.), получимъ въ остаткѣ 32,372 р. 39Ѵ2 к* Этотъ остатокъ и составляетъ ту прибыль, которую коммиссія успѣла пріобрѣсти въ пользу епархіи за время своего существованія, собственно же съ открытіемъ своего завода т. е. съ Февраля 1878 года но1-е Іюля сего года она пріобрѣла около 27 тысячъ, такъ какъ до 5 т. ею получено прибыли отъ операцій, веденныхъ ею при поставщикахъ.Если припомнимъ здѣсь, что расчитывалось когда то получать въ іодъ отъ завода прибыли до 40 т. а слѣд. за - года и 5 мѣс. около 100 т ., то сумма, дѣйствительно полученная (27 т.) очень п очень мала. Но нужно сказать, что и эго немногое находится въ такомъ состояніи, что отнимать изъ этихъ прибылей, хотя бы и малую сумму, пока
9



34 -рѣшительно неудобно, потому что полная копѣйка, оторванная огь имѣющихся въ коммиссіи прибылей, пока должна отзываться весьма невыгодно на операціяхъ ея.
1 -е Іюля застало коммиссію съ капиталомъ (наличнымъ) около 4 т ., по въ этомъ же день ей могло быть предъявлено требованіе болѣе чѣмъ на 10  т. р. въ уплату долга, которому срокъ истекъ давно,—и если эти деньгді (около 4 т. р.) имѣлись 1 -го Іюля въ рукахъ коммиссіп, то потому только, что она, получивъ ихъ, скажемъ, сегодня , не могла сегодня же отдать. ІІа завт ра будутъ новыя полученія, но мѣста для отправки ихъ давно уже имѣются. Такое балансированіе коммиссіп приходится вести постоянно,— и благо— если она при этомъ имѣетъ еще возможность уплачивать во время тамъ, гдѣ наиболѣе необходимо, какъ, напр. рабочимъ и пр...Скажутъ, что это обыкновенное явленіе въ дѣлахъ коммерческихъ... но подобнаго явленія въ дѣлахъ епарх. свѣчнаго завода не желалось бы видѣть—разъ потому, что отъ этого сильно страдаютъ выгоды епархіи, а во вторыхъ —что начала для существованія свѣчнаго завода нашего совсѣмъ не тѣ, какія лежатъ въ основѣ всякаго вообще коммерческаго дѣла. Объяснимся.Вообще коммерція держится на вексельномъ началѣ: вамъ долженъ А , вы же должны Б; поэтому вы можете взять вексель съ А и уплатить имъ своіі долгъ Б; послѣдній можетъ предъявить вексель этотъ въ банкъ для учета и получитъ оттуда деньги за него, или передать тотъ же вексель четвертому лицу и т. д. Вексель данный А , даетъ право всѣмъ, соприкосновеннымъ къ нему, воспользоваться стоимостью его съ утерею лишь незначительнаго 7 0 въ пользу банка. Но это 

право, столь сподручное для коммерсантовъ, не существуетъ для коммиссіи епарх. завода: она лишена права векселедатель- сгва но закону, а потому если покупаетъ въ долгъ матеріалъ, то не иначе какъ подъ р осп иси і/і, которую получатель ие можетъ нл передать другому лицу, ни заложить въ банкъ, о



35слѣдовательно, довѣривъ свой «товаръ коммиссіи въ долгъ поставщикъ воска чрезъ то самъ долженъ или сидѣть безъ денегъ до времени полученія долга съ коммиссіи, или кредитоваться гдѣ либо йодъ иное обезпеченіе, а не подъ росипску коымиссіи. Это неудобство для поставщика воска-имѣть дѣло съ коммиссіею заставляетъ его брать съ нея чуть не двойные °/„, «гакъ какъ онъ чрезъ это и самъ долженъ платить сперва  на тѵ сумму, которую довѣрилъ коммиссій, а потомъ и на сумму, взятую имъ гдѣ либо для безостановочнаго веденія своихъ дѣлъ, на то время, пока коммиссія уплатитъ ему свой долгъ.Такъ именно и ведутся долговыя операціи коммиссіи. Въ прошломъ году, напр. купецъ В представилъ въ ком миссію воскъ по 20 р. за нудъ съ расрочкою уплаты на полгода и съ обязательствомъ такого рода, что въ случаѣ ком миссія не уплатить денегъ черезъ полгода, то за слѣдующіе йотомъ мѣсяцы она уплачиваетъ ° / 0 за каждый неуплаченный рубль. А между тѣмъ тотъ же купецъ тогда же за наличныя отдавалъ воскъ но 19 р. за пудъ. Такимъ ббразомь, въ то время какъ купецъ, можетъ хорошо вести свои дѣла, пользуясь при продажѣ 15—20°/,, прибыли, хотя бы велъ все дѣло свое въ кредитъ, кОм миссіи при тѣхъ же 15— 20°/и пришлось бы закрывать заводь. если бы она не имѣла: обезпеченнаго мѣста для сбыта, и если бы не дѣйствовала съ самой строгой осмотрительностью при слоемъ балансированіи. Но и при атомъ ея балансированіе не можетъ иногда не напоминать того кулика, который, застрявъ въ болотѣ, то голову вытащитъ, а хвостъ увязитъ, то хвостъ вытащитъ, а голову увязитъ... Возможно ли, спрашивается, при такихъ условіяхъ, отрывать что либо отъ выгодъ но свѣчной операціи на какія бы-то ни было субсидіи? Не будетъ ли это ставить ком миссію еще въ болѣе тяжелое положеніе при рѣшеніи вопроси— гдѣ взять денегъ для производства свѣчь. а также и вопроса о сбереженіи и увеличеніи прибылей отъ завода?—Такъ къ 1 -му Іюля заводъ имѣлъ матеріала и свѣчь приблизительно на 29 т. р. (матеріала на



-  3627,139 р. 33/ 4 к. свѣчъ на 1631 р. 40 к.) и денегъ около 4 т. р. всего на сумму около 33 т. р .,— самъ же былъ долженъ 37 т. р. Къ новому году, нужно полагать, весь его товаръ будетъ па исходѣ, слѣдующія же за него деньги,, но всей вѣроятности, далеко не всѣ будутъ уплачены ему отъ коммиссіонеровъ (но обычаю!!); равнымъ образомъ и ивъ имѣвшагося за коммиссіоиерамп къ 1-му Іюля долга (34,097 р.) хотя двѣ трети будутъ къ новому году въ рукахъ коммиссіи., во всякомъ случаѣ—сколько будетъ въ ея рукахъ денегъ отъ продажи свѣчъ съ 1 -го Іюля и оть уплаты старыхъ долговъ— коммиссіонерскпхъ—это вопросъ, удовлетворительное рѣшеніе котораго сомнительно; но что коммпссія, въ свою очередь, должна будетъ уплатить къ 1-му Января всѣ 37 т. собственнаго долга пожалуй, вновь закупить въ долгъ матеріала для завода— это уже не вопросъ, а такъ сказать, насущная необходимость, безъ удовлетворенія которой хоть заводъ закрывай.Мы нарочито остановились на трудности веденія свѣчной операціи при существующемъ финансовымъ положеніи завода -  съ тѣмъ, чтобы съ одной стороны показать, что брать деньги изъ суммъ свѣчнаго завода на удовлетвореніе стороннихъ епархіальныхъ потребностей пока еще слишкомъ рано: пусть свѣчной заводъ станетъ на ноги, пусть соберется у него изъ прибылей такая сумма, съ помощью которой онъ въ состояніи былъ бы покрывалъ свой еженедѣльный оборотъ, т. с. могъ бы покупать потребный матеріалъ за наличныя, а не въ долгъ,—и тогда мы въ состояніи были бы брать изъ суммъ заво.іа не сотни руб. вь годъ на епархіальныя нужды, а всю годовую прибыль, которая тогда будетъ значительно болѣе чѣмъ теперь, потому что заводъ но лишался бы тогда тѣхъ /0, которыя теперь онъ отдаетъ поставщикамъ, забирая у иихъ воскъ въ долгъ. Съ другой стороны разъясненіемъ настоящаго фішипсоиаго положенія завода мы хотѣли навести читателя на ту мысль, что если мы желаемъ поскорѣе пользоваться прибылями отъ за вода, то мало будетъ для этою—



—  37сдѣлать лишь на Съѣздѣ распоряженіе о выдачѣ, напр. эконому Семинаріи 150 р. въ годъ ивъ суммъ завода’, а нужно поискать такихъ средствъ, при помощи которыхъ коммиссія пыла бы въ состояніи, безъ ущерба дѣлу, выполнять подобныя распоряженія.Незавидна вообще участь того торговца, который ведетъ свою торговлю, не имѣя своего капитала, но и онъ имѣетъ преимущества предъ нашимъ заводомъ въ томъ, какъ мы уже сказали, что кредитуясь, платитъ лишь по 8 — 10°/Й. Нашъ епарх. заводъ началъ свое дѣло также безъ собственнаго капитала (вспомнимъ при этомъ, что полученные до устройства завода 15 т. ушли почти всѣ на постройку и обзаведеніе) платитъ же за кредитъ двойные %  и наконецъ, началъ дѣло не съ маленькихъ оборотовъ, а приблизительно тысячъ на 100 въ годъ (5 т. нудъ свѣчей но $4 р, за пудъ— 100  т.).Какимъ же путемъ можно выйти изъ этого затруднительнаго для завода экономическаго положенія?На этотъ вопросъ нѣкоторые о. о. депутаты предлагали очень дѣльную мысль въ то время, когда вцервые еще шла рѣчь на Съѣздѣ объ устройствѣ собственнаго завода. Вотъ эта мысль: Въ каждой почти церкви найдется нѣсколькихъ свободныхъ денегъ въ иной меньше въ другой больше. Деньги эти пли лежатъ не производительно— въ ожиданіи, что онѣ потребуются па какую яибудь надобность, или же въ банкѣ изъ 5 много изъ 6% ; но если бы эти же деньги были отданы въ свѣчную коммиссію, то она съ большою, полагаемъ, охотою заплатила бы также 6Л/0, и тѣмъ избавилась бы отъ необходимости платить поставщикамъ большіе проценты. Съ этими деньгами, мало тою, у ней были бы совершенно развязаны руки, гакъ какъ сь деньгами она могла бы пріобрѣтать товаръ гдѣ хотѣла, устанавливала бы даже цѣну воску, такъ какъ вашъ заводъ во всякомъ случаѣ представляетъ собою главный Сбытъ въ губерніи для этого товара; между тѣмь какъ теперь оші находится въ полной зависимости отъ своихъ иоставщи-



-  3 8  -ковЪ— каната л истовъ. Купить у мелкихъ торгашей теперь нельзя: тѣ требуютъ наличныя деньги, которыхъ у коммпссіи нѣтъ; а крупные торговцы даютъ въ долгъ, но за то и требуютъ лишнее. Въ этомъ году, иатф; урожаи воска очеш. удовлетворителенъ; мелкіе торговцы сами предлагали свой товаръ за наличныя но 18 р. за пудѣ, но коммиссія вынуждена была покупать въ долгъ но 20  руб.Другія выі оды отъ этого сиособа тѣ, что епархія тотчасъ же могла бы пользоваться на свои нужды прибылями 'отъ свѣчной операціи, не ставя чрезъ то въ затрудненіе коммиссію, потому что, отдавая прибыль, ко имперія всегда имѣла бы готовыя деньги для своихъ оборотовъ. Наконецъ, имѣя свободныя деньги на рукахъ, коммиссія могла бы смѣлѣе усиливать производство свѣчь, доводя количество выработывае- мыхъ свѣчь въ теченіи года до той цыфры, какая требуется дѣйствительно для епархіи, а чрезъ то епархія воспользовалась бы во всей суммѣ выгодами отъ устройства своего завода.Но если почему либо нрпзнано будетъ неудобнымъ учреждать при заводѣ что-то напоминающее собою банкъ, то покрай-ией мѣрѣ слѣдовало бы на первое время, до ыпновенія затрудненія въ деньгахъ, церквамъ, имѣющимъ свободныя деньги, износить оныя за годъ впередъ за всю годовую пропорцію требуемыхъ Для иихъ свѣчъ. А  чтобы охотнѣе вІноспЛпсьвпередъ деньги, можно было бы для такихъ церквей, которыя взнесутъ деньги впередъ, отпускать свѣчи на 5° 0 дешевле противъ церквей, берущихъ свѣчи въ домъ. За тѣмъ, тѣ церкви, которыя, взявъ свѣчи въ іо.ігь, не взнесутъ денегъ но прошествіи 3-хъ мѣсяцевъ, совершенно справедливо было бы заставлять платить хотя по */*% за каждый слѣдующій мѣсяцъ по истеченіи льготныхъ 3-хъ мѣсяцевъ. Эту мѣру мы называемъ справедливою потому, что вслѣдствіе раздачи свѣчей въ долгъ, коммиссія, ие имѣя денегъ для уплаты поставщикамъ воска, платить имъ излишніе 'Ѵ0, сама же ихъ не получаетъ отъ своихъ должниковъ. Эта мѣра, нужно надѣяться побудила бы церкви и коммиссіоне



39ровъ не задерживать такъ долго уплату денегъ п не допустила бы долговъ ди коммиссіонерами до такой громадной цифры, какую мы встрѣчаемъ теперь въ отчета, т. е до 3-1 т. руб. Вѣдь таковаго громаднаго долга не допуститъ ни одинъ торговецъ.— вѣдь это значитъ, что до 1 */а т. пуд. свѣчей распущено въ долгъ.Вторая мѣра-взносъ денегъ за свѣчи впередъ-конечно не можетъ имѣть такихъ благопріятныхъ результатовъ, какъ первая но н при второй мѣрѣ въ два-три года коммиссія могла бы уже располагать достаточными средствами для своихъ оборотовъ— при условіи, конечно, что многія церкви не откажутся платить деньги впередъ, а слѣдовательно и могла бы безъ затрудненія для себя явиться на помощь епархіи въ ея нуждахъ.Другихъ мѣръ мы не видимъ и не знаемъ; оставить же вопросъ объ экономичесмомъ положеніи свѣчной операціи на произволъ судьбы—не расчетливо. Правда, что, получая и такія прибыли какъ теперь, заводъ самъ собою нрійдетъ къ тому, что будетъ, наконецъ, располагать свободнымъ капиталомъ достаточнымъ для годовыхъ оборотовъ, а с.іѣд. прибыль на него въ состояніи будетъ отдавать на нужды епархіи, но при настоящемъ ходѣ дѣло это будетъ не скоро: а между тѣмъ разные взносы отъ церквей и духовенства —то въ пользу духов, училищъ, то на постройки для духовноучебныхъ заведеній и пр. и нр. (а вѣдь нужно еще устроитъ общежитіе при Семинаріи, нужно основывать эмиритуру...) ужъ очень и очень даютъ себя чувствовать,— и облегчить, если не вовсе избавить себя и церкви отъ нихъ должно быть для духовенства вопросомъ первой необходимости.Въ заключеніе скажемъ нѣсколько словъ но поводу количества выпускаемыхъ изъ завода свѣчей. Нельзя не порадоваться тому, что при всѣхі. неблагопріятныхъ условіяхъ заводъ въ нынѣшній годъ уже надѣется сбыть до 5 г. пудовъ, но повторяемъ, что это не постоянный для него максимумъ сбыта: можно довести сбилъ и до 10  т. пудовъ. Для этого



—  40 —н бтъ н&добностн прибѣгать къ фискальнымъ мѣрамъ относительно частныхъ торговцевъ: они сами себѣ сильно повредили, допустивъ въ продажу вмѣсто воска всякую дрянь, и свѣчами ихъ, не смотря на относительную деіцевнзиу, много пренебрегаютъ; но пора уже Епархіальному заводу имѣть въ уѣздныхъ городахъ свои склады при церквахъ. Расходъ на содержаніе этихъ складовъ былъ бы не великъ, а между тѣмъ съ устройствомъ складовъ и церкви, и частные покупатели избѣгли бы необходимости имѣть дѣло съ частными торговцами: у по м миссіонеровъ за чистую не имѣется того или и наго сорта свѣчсіі,—-сноситься же съ заводамъ и некогда и пе- у до оно, тогда какъ въ складъ легко можно было бы всякому обращаться.
Вь Полтавскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ напечатаны слѣдующіе разсказы священника Гирснка о лѣченіи больныхъ дифтеритомъ водяными парами: <1) 24 ноября минувшаго, года я погребалъ трехъ дѣтей разомъ у братьевъ Карпа и Назарія Синерукихъ. По признакамъ видно было что двое покой инковъ умерли отъ дпфрерита. Совершивъ погребеніе, я зашелъ въ избу Назарія, гдѣ» оказалось четверо дѣтей, мальчиковъ, больныхъ дифтеритомъ; одинъ изъ нихъ Ѳеодосій имѣлъ совершенно распучшую шею. дурной яашіхъ изо рта. сильные налеты во рту, тусклость глазъ, отсутствіе возможности глотать, и невнятно говорилъ. Сознаюсь, глядя на него, я думалъ что онъ умретъ прежде своихъ братьевъ Сознавая свое безсиліе облегчить страданія дѣтей, мнѣ съ прискорбіемъ пришлось оставить избу, въ которой четыре жизни были уже въ объятіяхъ смерти. Но при этомъ я ^совѣтовалъ женѣ Сипс- рукаго и всѣмъ бывшимъ тамъ попробовать лѣчить больныхъ водяными парами и разказалъ какъ это дѣлать, (’ниерукяя принялась за лѣченіе живыхъ еще дѣтей: нагрѣла нѣсколько



41горшковъ воды и но невозможности приспособить больныхъ ко вдыханію паровъ въ лежачемъ положеніи какъ и совѣтовалъ, усаживала на постели вокругъ горшка съ горячею водой и головы покрывала рядномъ Эга мучительная операція съ перерывами продолжалась цѣлую ночь и слѣдующій день, и если головы освобождались изъ подъ рядна, опа снова ихъ покрывала. Мучительна была операція, по за то больные выздоровѣли Посѣтивъ домъ Спнерукаго предъ Рождествомъ, я осмотрѣлъ моихъ паціентовъ н нашелъ что у самаго меньшаго изъ нпхъ былъ еще слышенъ дуриой запахъ изо рта. Надъ нимъ была повторена царапая операція, и онъ теперь здоровъ декъ и его старшіе братья. 2) Вѣсть о томъ что «батюшка вылѣчилъ у Синерукаго дѣтей» разнеслась по приходу. Многіе. сами занялись уже дѣленіемъ, а одна солдатка изъ другаго прихода сочла за нужное явиться ко мнѣ за совѣтомъ. Со слезами на глазахъ передавала она мнѣ что единственная щсстнлѣтпал дочь ея заболѣла дифтеритомъ и опухоль изъ-за лѣваго уха уже идетъ къ горлу. Я посовѣтовалъ ей тотъ же способъ лѣченія что п Синерукой. Дѣвочка ея выздоровѣла. Недавно я былъ приглашенъ напутствовать дѣвушку, оказалось что у нея нѣчто въ родѣ дифтерита Мать призналась мнѣ что уже «парила». -Вольная теперь здорова»
Отъ Правленіи Воронежскаго Митрофанова Мо

настыри.«На Монастырскомъ свѣчномъ заводѣ имѣется для 'Продажи хорошо отбѣленнаго пчелинаго воску до 600 пудовъ. ♦ Цѣна иодточіюму 23 руб. п пробойки 2 2  руб. за нудъ».
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ВЫШЛА НОВАЯ КНИГА:«Восточныя и западныя школы во времена Карла В . ,  ихъ отношеніе между собою, къ классическимъ и древне—хрііетіаи- скийъ и постановка въ нихъ богословія». (Магистерская диссертація преподаватели Воронеж. Д у х . Семинаріи.)
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