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|

ка.

 

8.

 

В.

 

Дгша

 

і

КШШШЕБСШЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ведомости
15-30-го

 

і

 

ю!ё я

 

Ш

 

1S+

 

1884-го

 

года.

•

   

ОТТГВЛЪ

 

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

ВЫСОЧАЙШІЙ

   

МАНИФЕСТ

 

Ъ.

БОЖІЕЮ

  

МИЛОСТШ

МЫ,

   

ДЛЕКСАНДРЪ

   

ТРЕТІЙ,
Императоръ

  

и

 

Саыодержецъ

   

Всѳроссійсхій.

Ц

 

А

 

1>

 

Ь

    

П

 

О

 

Л

 

Ь

 

С

 

К

 

I

 

Й,

   

Е

 

Е

 

Л

 

И

 

К

 

1

 

Й

   

ЕИЯЗЬ

   

ФИНЛЯНДСВІЙ

и

 

ярочая,

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочая.

Объявляемъ

 

всЬмъ

 

вѣрнымъ

 

Нашимъ

 

поддапныиъ.

Любезнѣйілій

 

брать

 

Нашъ,

 

Его

 

Императорское

 

Высо-
чество

 

Государь

 

Зеликій

 

Князь

 

Сергѣй

 

Александровичу

 

съ

согласія

 

Нашего,

 

вступилъ

 

въ

 

бракъ

 

съ

 

дочерью

 

Владѣ-

тельнаго

 

великаго

 

герцога

 

Гессенскаго,

 

Принцессою

 

Ели-
саветою

 

и

 

въ

 

3-й

 

день

 

сего

 

іюня

 

торжественно

 

совершено

въ

 

Нашемъ

 

присутствіи

 

бракосочетаніе

 

йхъ

 

въ

 

соборной
церкви

 

зимияго

 

дворца,

 

но

 

уставамъ

 

Нашей

 

православной
церкви,

Возвѣщая

 

о

 

семь

 

радостномъ

 

для

 

сердца

 

Нашего

 

со-

бытіи

 

и

 

повелѣвая

 

Супругу

 

Великаго

 

Князя

 

Сергѣя

 

Алек-
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-

сандровича

 

именовать

 

Ведикою

 

Княгинею

 

Елисаветою

 

Ѳео-

доровною,

 

съ

 

титуломъ

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Мы
вполнѣ

 

убѣждеиы,

 

что

 

вѣрные

 

подданные

 

Наши

 

соединять

теплыя

 

мольбы

 

ихъ

 

съ

 

Нами

 

ко

 

Всемогущему

 

и

 

Всемило-
сердому

 

Богу

 

о

 

дарованіи

 

постояннаго,

 

незыблемаго

 

бла-
годенствія

 

Любезнымъ

 

сердцу

 

Нашему

 

Нивобрачнымъ.
Данъ

 

въ

 

С. -Петербурге,

 

въ

 

третій

 

день

 

іюня,

 

въ

 

лѣто

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

восемьдесятъ

четвертое,

 

Царствованія

 

же

 

Нашего

 

въ

   

четвертое.

На

 

лодлинномъ

 

Собственною

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

рукою

подписано:

«АЛЕКСАНДРА,

•

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

Си-
нодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

5

 

сего

 

іюня

 

за

 

№

 

2648,
печатный

 

экземпляръ

 

Высочайшаго

 

Его

 

Императорскаго
Величества

 

манифеста,

 

состоявшегося

 

въ

 

3

 

день

 

.текущего

мѣсяца,

 

о

 

совершившемся

 

бракосочетаніи

 

Его

 

Император-
скаго

 

Высочества,

 

Великаго

 

Князя

 

Соргія

 

Александровича
съ

 

Ея

 

Великогерцогскимъ

 

Высочествомъ,

 

Принцессою

 

Ели-
саветою

 

Гессенскою,

 

приказали:

 

о

 

всерадостномъ

 

тор-

жествѣ

 

благополучно

 

совершившагося

 

бракосочетанія

 

Его
Императорскаго

 

Высочества,

 

Великаго

 

Князя

 

Сергія

 

Алек-
сандровича

 

съ

 

Ея

 

Великогерцогскимъ

 

Высочествомъ,

 

Прин-
цессою

 

Елисаветою

 

Гессенскою,

 

объявивъ

 

указами

 

мос-

ковской

 

и

 

грузино

 

имеретинской

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

кон-

торамъ,

 

синодальнымъ

 

члепамъ

 

и

 

прочкмъ

 

преоовящен-

вымъ

 

енархіальнымъ

 

архіереямъ,

 

главному

 

священнику

арміи

 

и

 

флотовъ

 

и

 

завѣдывающему

 

придворнымъ

 

духовен-

ствомъ,

 

а

 

также

 

ставропигіальнымъ

 

лаврамъ

 

и

 

мопастырямъ,

предписать

 

имъ:

 

но

 

предварительномъ

 

сношеніи

 

съ

 

граждан-

скими

 

начальствами,

 

прочтя

 

во

 

всѣхъ

 

городскихъ,

 

собор-
ныхъ

 

и

 

приходскихъ

 

церквахъ,

 

въ

 

первый,

 

по

 

полученіи
сихъ

 

указовъ,

 

а

 

въ

 

сельскихъ

  

и

 

монастырскихъ

   

въ

 

пер-
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вый

 

же

 

воскресный

 

или

 

праздничный

 

день,

 

Высочайшій

маниФестъ

 

нредъ

 

Литургіею,

 

отправить

 

торжественное

 

бла-

годарственное

 

Господу

 

Богу

 

молебствіе

 

съ

 

колѣнопреклоне-

ніемъ

 

и

 

трехдневныыъ

 

звономъ

 

(кромѣ

 

тѣхъ

 

церквей,

 

гдѣ

таковое

 

уже

 

совершено

 

по

 

особому

 

распоряжеиію);

 

Прави-
тельствующему

 

же

 

Сенату

 

сообщить

 

о

 

таковомъ

 

распоря-

женіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

вѣдѣніемъ.

 

Іюня

 

7

 

дня

 

1884

 

года.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Опредѣлены:

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

седо

Мирчешты

 

ясскаго

 

уѣзда

 

заштатный

 

священникъ

 

селенія
Гадароуцъ

 

хотинскаго

 

уѣзда

 

Георгій

 

Ппскаловъ

 

отъ

 

12
мая.

 

Низведенный

 

въ

 

причетники

 

священникъ

 

Филаретъ
Павловскій

 

допущенъ

 

къ

 

прохожденію

 

причетнической

 

дол-

жности

 

въ

 

селѣ

 

Нишканахъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

правомъ

на

 

доходы

 

по

 

должности

 

псаломщика

 

того

 

прихода.

 

Депу-
татомъ —слѣдователемъ

 

3

 

округа

 

хотинскаго

 

уѣзда,

 

на

 

мѣ-

сто

 

уволеннаго

 

отъ

 

таковой

 

должности,

 

по

 

прошенію,

 

свя-

щенника

 

Ипполита

 

Умннскаго,

 

священникъ

 

села

 

Яноуцъ.
хотинскаго

 

уѣзда,

 

Владиміръ

 

Быховскій,

 

7

 

мая.

 

На

 

штатное

причетническое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Каменчу

 

оргѣевскаго

 

уѣзда—

безмѣстный

 

діаконъ

 

Григорій

 

Брага,

 

17

 

мая.

Пѣвчій

 

кшпиневскаго

 

архіерейскаго

 

хора

 

Андрей

 

Львов-
скій

 

опредѣленъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщика

 

къ

 

Благовѣ-

щенской

 

г.

 

Кишинева

 

церкви,

 

съ

 

увольненіемъ

 

его

 

изъ

 

хо-

ра,

 

17

 

мая.

Посвященъ

 

въ

 

стихарь

 

пснравляіошій

 

долж-

ность

 

псаломщика

 

селенія

 

Трушенъ

 

кишиневскаго

 

уѣзда

Захарій

 

Еалестро

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

Епископомъ

 

Ав-
густиномъ,

 

13

 

мая.

Утверждены

  

въ

  

должности

    

перко

 

нныхъ

старостъ:

а..

 

По

 

1-му

 

округу

 

бендерскагоуѣзда:

 

села

 

Михайловки
«оселянинъ

 

Захарій

 

Акуловд

 

на

 

4-е

 

трехлѣтіе,

 

1 3

 

марта

 

сего

года;

 

селепія

 

Троицкого

 

поселянинъ

 

Иванъ

 

Ботнаръ

 

на

 

1-е
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-

трехлѣтіе,

 

13

 

марта

 

сего

 

года;

 

села

 

Сату-ноу-Троянъ

 

посе-

лянинъ

 

Василій

 

Кайнарппъ

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

13

 

марта

 

сего

года;

 

селенія

 

Коикуй

 

поселянинъ

 

Антоній

 

Рангу

 

на

 

1-е
трехлѣтіе,

 

13

 

марта

 

сего

 

года;

 

селенія

 

Гангуры

 

поселянинъ

Ѳеодоръ

 

Пысыку

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

13

 

марта

 

сего

 

года;

 

се-

ленія

 

Казанжика

 

поселянинъ

 

СтеФаиъ

 

Карлам

 

на

 

1-е
трехлѣтіе,

 

13

 

марта

 

сего

 

года.

б.,

 

По

 

1-му

 

округу

 

аккерманскаго

 

уѣзда:

 

при

 

возне-

сенскомъ

 

города

 

Аккермана

 

соборѣ

 

мѣщанинъ

 

города

 

Ак-
кермана

 

Симеонъ

 

Голубовз

 

на

 

третье

 

трехлѣтіе,

 

19

 

марта

сего

 

года.

в.,

 

По

 

4

 

му

 

округу

 

измаильскаго

 

уьзда:

 

къ

 

Архангело-
Михайловской

 

города

 

Кагула

 

церкви

 

житель

 

города

 

Кагула
Иванъ

 

Шевченко

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе,

 

23

 

марта

 

сего

 

года;

 

се-

ленія

 

Вадулуй-Исаакъ

 

поселянинъ

 

Георгій

 

Горгу

 

на

 

1-е
трехлѣтіе,

 

27

 

Февраля

 

сего

 

года.

г.,

 

По

 

2-му

 

округу

 

ясскаго

 

уѣзда:

 

селевія

 

Богенъ

 

ки-

шиневскій

 

мѣщанинъ

 

Александръ

 

Щефирца

 

на

 

1-е

 

трех-

лѣтіе,

 

14

 

марта

 

сего

 

года;

 

села

 

Четыренъ

 

царанпиъ

 

Геор-
гій

 

Раковица

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе;

 

сслснія

 

Челачевки

 

Захарій
Зама

 

на

 

1

 

е

 

трехлѣтіе,

 

21

 

марта

 

сего

 

года;

 

селенія

 

Теш-
куренъ

 

царанинъ

 

Иванъ

 

Чебат

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

29

 

мар-

та

 

сего

 

года;

 

селенія

 

Пырлицъ

 

царанинъ

 

Георгій

 

Бурлапъ
на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

28

 

марта

 

сего

 

года.-

д.,

 

По

 

3-му

 

округу

 

ясскаго

 

уѣзда:

 

селенія

 

Бисерпканъ
однодворецъ

 

Ваенлій

 

Оцелъ

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

29

 

марта

сего

 

года;

 

селенія

 

Кухнештъ

 

поселянинъ

 

Константинъ
Бурлаке

   

на

 

3-е

 

трехлѣтіе

 

29

 

марта

 

сего

 

года.

е.,

 

По

 

4-му

 

округу

 

ясскаго

 

уѣзда:

 

селенія

 

Вутештъ
царанинъ

 

Васнлій

 

Рудуканз

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

16

 

марта

сего

 

года;

 

селенія

 

Брроеенъ

 

царанинъ

 

Ѳеодоръ

 

Истрать

 

на

1-е

 

трехлѣтіе,

 

16

 

марта

 

сего

 

года.

т.,

 

Но

 

4-му

 

округу

 

кишиневскаго

 

уѣзда:

 

селенія

 

Ни-
сноренъ— высшихъ

 

поселянинъ

 

Григорій

 

Паут

 

на

 

1-е
трехлѣтіе,

 

13

 

марта

 

сего

 

года.

з.,

 

По

 

1-му

 

округу

 

кишиневскаго

 

уѣзда:

 

селенія

 

Пи-
моренъ

 

кишиневскій

 

ыѣщанинъ

 

Симеонъ

 

Чофу

 

на2етрех-
дѣтіе,

 

27

 

марта

 

сего

 

года;

   

селенія

   

Яловенъ

   

заштатный
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дьячекъ

 

Георгій

 

Нашца

 

на

 

4-е

 

трехлѣтіе,

 

27

 

марта

 

сего

года;

 

селенія

 

Лозовой

 

поселянинъ

 

Констаитинъ

 

Стурза
на

 

2-е

 

трехлѣтіе,

 

27

 

марта

 

сего

 

года.

и.,

 

По

 

2-му

 

округу

 

кишиневскаго

 

уѣзда:

 

селенія

 

Ву-

дештъ

 

поселянинъ

 

ЕвстаФій

 

Мельникове

 

на

 

5-е

 

трехлѣтіе,

 

29
марта

 

сего

 

года.

і.,

 

По

 

3

 

яу

 

округу

 

оргѣевсваго

 

уѣзда:

 

гсленія

 

Мате-

уцъ

 

царанинъ

 

СтеФанъ

 

Северине

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

13
марта

 

сего

 

года;

 

селенія

 

Бушевки

 

гражданинъ

 

Мелетій

 

Бар-
гаиъ

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

25

 

марта

 

сего

 

года.

к.,

 

По

 

4-му

 

округу

 

оргѣевскаго

 

уѣзда:

 

селенія

 

Препе-
лнцы

 

поселянинъ

 

Пантелеймонъ

 

Мцстяца

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

15

 

марта

 

сего

 

года,

 

и

 

мѣстечка

 

Теленештъ

 

ремесленникъ

Александръ

 

Свиртевскіи

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

15

 

марта

 

сего

года.

Награждены

 

похвальными

 

листами

 

церковные

старосты.

Свято-Михайловской

 

церкви

 

селенія

 

Питушки

 

оргѣевска-

го

 

уѣзда

 

однодворецъ

 

Иванъ

 

Попеску,

 

28

 

апрѣля

 

сего

 

года;

Свято-Николаевской

 

церкви

 

селенія

 

Цибирикп

 

оргѣевсквго

уѣзда

 

царанинъ

 

Ѳеодоръ

 

Телешко

 

28

 

апрѣля

 

сего

 

года;

Свято-Дараскевіевской

 

церкви

 

селенія

 

Нишкапъ

 

оргѣевскаго

уѣзда

 

однодворецъ

 

Григорій

 

Cmpamam,

 

28

 

анрѣля

 

сего

 

года;

Свято-Николаевской

 

церкви

 

селенія

 

Киріетъ

 

Лунги

 

бендер-
скаго

 

уѣзда

 

поселянинъ

 

Симеоігь

 

Г/о.ншпли,

 

26

 

апрѣля

 

сего

года;

 

Свято

 

Георгіевской

 

церкви

 

селеиія

 

Казаякліи

 

беидер-
скаго

 

уѣзда

 

поселянинъ

 

СтеФанъ

 

Стефоіло,

 

26

 

апрѣля

 

се-

го

 

года

 

и

 

Свято-Георгіевской

 

церкви

 

селенія

 

Бешалмы

 

бен-
дерскаго

 

уѣчда

 

поселянинъ

 

Ивапъ

 

Кироіло,

 

26

 

апрѣля

 

сего.

Исключены

 

иль

 

сппсковъ

 

умершіе.
Іеродіаконъ

 

курковскаго

 

монастыря

 

Синвсій,

 

15

 

анрѣля

сего

 

года;

 

монахъ

 

гербовецкаго

 

монастыря

 

Анѳимз

 

(Грыу)
1

 

мая;

 

заштатный

 

священникъ

 

села

 

Милешенъ

 

кишиневскаго

уѣзда

 

Ѳеодоръ

 

Савва

 

20

 

апрѣля

 

сего

 

года;

 

заштатный

 

дья-

чекъ

 

селенія

 

Васіенъ

 

кишиневскаго

 

уѣзда

 

Георгій

 

Бодянъ
7

 

апрѣля

 

сего

 

года;

 

сверхштатный

 

причетникъ

 

селенія

 

Быр-
нова

 

оорокскаго

 

уѣзда

 

Григорій

 

Урсуле,

 

19

 

апрѣля

 

сего

года;

 

сверхштатный

 

причетникъ

 

селенія

 

Недобоуцъ

 

хотин-



-
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-

скаго

 

уѣзда

 

Іоакимъ

 

Позюмскій

 

2

 

мая;

 

заштатный

 

при

четникъ

 

селенія

 

Барзарештъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда

 

Василій

 

Бал -

maw

 

10

 

Февраля

 

сего

 

года

 

и

 

иопранляющій

 

должность

 

пса-

ломщика

 

селенія

 

Каменчи

 

оргѣевскаго

 

уѣзда

 

Ѳеодоръ

 

Сіь-
денцо

 

10

 

анрѣля

 

сего

 

года.

Просвѣщены

 

св.

 

крещеніемь:

 

іудейекаі-о

 

вѣ

роисновѣданіи

 

отставной

 

рядовой

 

оргѣевской

 

уѣздной

инвалидной

 

команды

 

Ноэхъ-Гершъ

 

Нухимовнчъ

 

Тукмипе

 

15
апрѣля

 

сего

 

года,

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

Александру—
священникомъ

 

села

 

Селиштъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда

 

Ѳеодоромъ

Буряковскимъ.

 

Кишиневская

 

мѣщанка

 

дѣвнца

 

Бейла

 

Шму-
.лева

 

Брике

 

1

 

апрѣли

 

сего

 

года,

 

съ

 

наречеиіемъ

 

имени

Марія,

 

—

 

протоіереемъ

 

Ѳеодоро-Тироновской

 

г.

 

Кишинева
церкви

 

Іоанномъ

 

Бутукомъ.

(5Га^
у



CCCf?

          

t
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Б.

  

й,

 

ЯЕПш!

КШШШЕВСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ
15— 30-го

 

і

 

ю

 

н

 

я

 

ШШ* 1884

 

т°№'

ОТДЗ

 

ЛЪ

    

НЕОФФИЩАЛЬНЬ ІЙ

Молдо-Влахійскій

 

Экзархатъ
Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Всероссійскаго

 

Синода.

(1808—1812

 

гг.).

Судьбы

 

церкви

 

румынской

 

имѣютъ

 

тГ.сную

 

связь

 

съ

исторіею

 

церквей

 

славянскихъ

 

вообще

 

и

 

въ

 

частности

 

съ

нсторіею

 

церкви

 

русской.

 

Эта

 

историческая

 

связь

 

благотвор-
но

 

вліяла

 

на

 

успѣхи

 

православія,

 

на

 

развнтіе

 

народной

 

нрав-

ственности

 

какъ

 

въ

 

церкви

 

румынской,

 

такъ

 

и

 

въ

 

церкви

русской.

 

Могущественное

 

и

 

доброе

 

воздѣпотвіе

 

со

 

стороны

православной

 

россійской

 

церкви

 

испытывала

 

румынская

церковь

 

особенно

 

во

 

время

 

войнъ

 

Россіи

 

съ

 

Турціей.

 

Одно
изъ

 

такнхъ

 

просвѣтительныхъ,

 

но

 

почти

 

не

 

изслѣдован-

ныхъ

 

вліяній,

 

благодѣтельно

   

отразившееся

 

въ

  

возвышеніи
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и

 

укрѣплепіи

 

румынской

 

церковной

 

жизни,

 

именно

 

въ

 

эпоху

русско-турецкой

 

войны,

 

окончившейся

 

въ

 

1812

 

г.

 

миромъ

бухарестскимъ,— служить

 

предметомъ

 

настоящаго

 

очерка.

Имѣя

 

въ

 

виду

 

уяснить

 

церковво-исторпческую

 

связь

румынскаго

 

народа

 

съ

 

славяпствимъ

 

вообще

 

и

 

народомъ

русскимъ

 

въ

 

частности,

 

условливавшую

 

взаимное

 

утвержде-

ніе

 

въ

 

православіп,

 

чтобы

 

затѣмъ

 

отчетливо

 

представить

и

 

обсудить

 

значеніе

 

времеппаго

 

учреждепія

 

экзархата

 

Свя-
тѣйшаго

 

Синода

 

и

 

его

 

доброе

 

воздѣйствіе

 

па

 

румынскую

церковь,

 

мы

 

кратко

 

прослѣдимъ

 

судьбу

 

христіанства

 

въ

Гумыніи

 

съ

 

самой

 

колыбели

 

его

 

и

 

укажемъ

 

на

 

отношеніе
русской

 

церкви

 

къ

 

румынской

 

со

 

времени

 

яснаго

 

обнару-
жена

 

въ

 

церковной

 

исторіп

 

румынской

 

иаціональности—съ

17

 

вѣка.

1.

 

Дреенге

 

обитатели

 

пынплиней

 

Румыніи.

 

Начало
христганства

 

среди

 

нихе,

 

положенное

 

ев,

 

апостоломе

Андрееме

 

Первозванныме.

 

Распросгпраііеніе

 

христганства

у

 

гетове

 

во

 

второме

 

віъкѣ

 

при

 

обращены

 

ихе

 

области

 

ее

римскую

 

проеинцгю

 

—

 

Дакію.

 

Готѳы

 

ее

 

Дакіи

 

и

 

епархіи
скиѳская

 

и

 

ютоская.

 

Торжествениое

 

обращеиіе

 

ютѳове

 

ко

Христу

 

ее

 

четвертоме

 

вѣкп>

 

и

 

юивнія

 

на

 

ютѳскихе

 

хрис-

тіане.

 

Твердость

 

ее

 

православіи

 

епископа

 

скиѳскаго.

 

Со-
вратите

 

готѳове

 

ее

 

аріанство

 

и

 

переселеніе

 

ихе

 

за

Дунай.

 

Пашествіе

 

на

 

Дакію

 

различныхе

 

племене

 

языче-

скихе.

 

Труды

 

св.

 

Асхелія

 

и

 

се.

 

Іопнна

 

Златоустаго

 

ее

устроеніи

 

епархіи

 

готѳскои

 

и

 

ее

 

обращены-

 

нашедшнхе
племене.

 

Состоите

 

христіанв

 

прндунашкпхе

 

ее

 

пятоме,

шестоме

 

п

 

седъмоме

 

вгькахе,

 

отъ

 

смерти

 

Аттилы

 

до
основангя

 

боліарскаго

 

царства.

 

Утвврждвиіе

 

хрнстіанства
ее

 

древней

 

Дакш

 

со

 

времени

 

крвшрнія

 

болгаре.

 

Богослуже-
ние

 

ее

 

Молдавш

 

и

 

Иалахіп

 

на

 

славяискоме

 

языкѣ.

Первыя

 

историческіа

 

свѣдѣпія

 

о

 

жптеляхъ

 

пынѣшней

Румыніи

 

сообщаетъ

 

Страбопе,

 

жившій

 

въ

 

иервомъ

 

вѣкѣ

 

по

Р.

 

X.

 

По

 

его

 

словамъ

 

геты

 

и

 

дакщ

 

говорившіе

 

однимъ

языкомъ,

 

заселяли

 

обѣ

 

стороны

 

Дуная,

 

смѣшавшись

 

отча-

сти

 

съ

 

ѳракіщами

 

и

 

мизяиами;

 

геты

 

обитали

 

болѣе

 

къ

востоку

 

икъ

 

Понту

 

Эвкеинекому,

 

изъ

 

нихъ

 

жившіе

 

мТиресу
(Днѣстру)

 

назывались

 

тиртетами, —а

 

даки

 

жили

 

западпѣе,
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прилегая

 

къ

 

истовамъ

 

Дуная

 

п

 

Герма аіи.

 

По

 

свидѣтеіьству

ІІлипія

 

Стартам,

 

давами

 

назывались

 

у

 

римлянъ

 

тѣ

 

же

геты,

 

принадлежавшіе

 

къ

 

нлеменанъ

 

скиѳскимъ,

 

состояв-

шим^

 

по

 

изслѣдованію

 

повѣйшихъ

 

ученыхъ,

 

изъ

 

смѣси

туранскихъ

 

и

 

арійскихъ

 

народовъ,

 

въ

 

составь

 

которыхъ

входили

 

массами

 

германскія

 

и

 

славллскія

 

племена.

 

Эти
скиѳскіе

 

народы,

 

еще

 

за

 

два

 

вѣка

 

до

 

Р.

 

X.,

 

стали

 

строить

селенія

 

и

 

города,

 

вѣроятно

 

по

 

примѣру

 

греческихъ

 

посе-

леиій

 

или

 

торжтцг

 

(«тдрі»),

 

изцревле

 

основавшихся

 

по

сѣверпому

 

берегу

 

Чернаго

 

моря

 

и

 

бывшихъ

 

въ

 

непосред-

ственныхъ

 

сношепіяхъ

 

съ

 

ними.

Этимъ-то

 

скиѳамъ

 

или

 

гетамъ

 

принесъ

 

слово

 

спасенія
св.

 

апостолъ

 

Андреи.

 

По

 

преданію,

 

записанному

 

Оригеноме
(200—258

 

гг..),

 

первозвапный

 

ученикъ

 

Христовъ

 

полу-

чилъ

 

въ

 

удѣлъ

 

Скиѳгю.

 

Неоггредѣленность

 

этого

 

указанія
поясняется

 

свидѣтельствомъ

 

св.

 

Ипполита

 

Портунскаго
(около

 

222

 

г.),

 

который

 

прямо

 

говорить,

 

что

 

св.

 

Андрей
проповѣдывалъ

 

сьиѳамъ

 

и

 

ѳракійцамъ,— слѣдовательно,

 

за-

мѣчаетъ

 

ученый

 

авторъ

 

«исторіи

 

христіапства

 

въ

 

Россіи
до

 

св.

 

Владиміра*,

 

тѣмъ

 

свиѳамъ,

 

которые

 

обитали

 

въ

 

со-

свдствѣ

 

съ

 

ѳракіііцами,

 

и

 

въ

 

той

 

Скиѳіи,

 

которая

 

начи-

налась

 

вдругъ

 

за

 

Дунаемъ,

 

въ

 

нредѣлахъ

 

Румыніи

 

и

 

Рос-
сіи,

 

а

 

отнюдь

 

не

 

какимъ-нибудь

 

скиѳамъ

 

азіатскимъ.

 

О
послѣдствіяхъ

 

апостольскаго

 

посѣщенія,

 

о

 

дѣйствіи

 

апо-

стольевой

 

ироновѣди

 

на

 

гетовь

 

пе

 

имѣется

 

историчеекпхъ

извѣстій.

 

Вирочемъ

 

нельзя,

 

никакъ

 

нельзя

 

представить,

чтобы

 

апостольская

 

проповѣдь,

 

такъ

 

быстро,

 

тавъ

 

чудесно

распространявшаяся

 

во

 

всѣхъ

 

концахъ

 

вселенной,

 

чтобы

 

эта

проповѣдь

 

только

 

въ

 

придунайской

 

области

 

была

 

безплод-
на.

 

Напротивъ,

 

лесьма

 

естественно

 

допустить,

 

что,

 

подобно
св.

 

Павлу,

 

и

 

св.

 

Андрей,

 

по

 

данной

 

ему

 

отъ

 

Бога

 

благо-
дати,

 

вавъ

 

искусный

 

строитель

 

(1

 

Кор.

 

3,

 

10),

 

поло-

жилъ

 

у

 

гетовъ

 

основаніе

 

христіанской

 

церкви.

 

Нѣтъ

 

сом-

нѣнія,

 

что

 

и

 

во

 

св.

 

Андреѣ,

 

какъ

 

во

 

св.

 

Павлѣ,

 

апостольство

сопровождалось

 

веявимъ

 

териѣніемъ,

 

знаменіями,

 

чудсами

и

 

силами

 

(2

 

Кор.

 

12,

 

12),

 

чѣмъ

 

не

 

мегли

 

не

 

поражаться

люди

 

грубые,

 

воинственные,

 

но

 

зато

 

неиспорченные

 

раз-

вратомъ

 

образованная

 

язычества

 

(Римл.

 

Ц

 

16— 32),

 

апо-

**
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тому

 

и

 

болѣе

 

способные

 

къ

 

припятію

 

слова,

 

состоявшаго

не

 

въ

 

убѣдительныхъ

 

слов-ахъ

 

человѣчоскоі

 

мудрости,

 

по

въ

 

явленіи

 

духа

 

и

 

силы

 

(1

 

Кор.

 

2,

 

4):

 

Такое

 

слово

 

пер-

возванный

 

проповѣдникъ

 

могъ

 

предлагать,

 

да

 

конечно

 

и

предлагалъ

 

своимъ

 

слушателямъ,

 

на

 

природномъ

 

ихъ

 

языкѣ,

какъ

 

св.

 

Духъ

 

давалъ

 

ему

 

провѣщівать,

 

а

 

потому

 

и

 

для

него

 

въ

 

Скиѳіи,

 

какъ

 

для

 

Павла

 

въ

 

Ефесѣ,

 

была

 

отверста

великая

 

и

 

широкая

 

дверь

 

(1

 

Кор.

 

16.

 

9).

 

И

 

много

 

про

тивниковъ

 

могло

 

тутъ

 

встрѣтиться

 

боговдохновенному

 

про

повѣднику;

 

и

 

точно,

 

какъ

 

нишетъ

 

одинъ

 

писатель

 

девя-

таго

 

вѣка,

 

встрѣчались

 

противники,

 

не

 

только

 

отвращавшіе
слухъ

 

свой

 

отъ

 

апостола,

 

но

 

и

 

восставав

 

ніе

 

на

 

него

 

и

 

под-

вергавшіе

 

его

 

различнаго

 

рода

 

мученіямъ

 

даже

 

до

 

узъ

 

(2
Тимоѳ.

 

2,

 

3).

 

Но

 

и

 

здѣсь,

 

какъ

 

и

 

вездѣ.

 

не

 

вязалось

 

ело

во

 

Божіе,

 

а

 

распространялось,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

св.

 

Андрей
по

 

обычаю

 

имѣлъ

 

при

 

себѣ

 

братій — споспѣшниковъ

 

и

 

со-

работниковъ

 

(1

 

Кор.

 

16,

 

20;

 

Рим.

 

16,

 

21),

 

какъ

 

подтвер-

ждаетъ

 

и

 

преданіе,

 

сохраненное

 

преп.

 

Несторомъ.

 

Изъ

 

чис-

ла

 

сихъ

 

братій

 

апостолъ

 

Христовъ,

 

какъ

 

въ

 

Византіи

 

пос-

тавилъ

 

Стахія,

 

такъ

 

безъ

 

сомьѣнія

 

и

 

у

 

гетовъ

 

постав-

лялъ

 

епископовъ

 

и

 

пресвитеровъ,

 

слѣдуя

 

апостольскому

 

же

обычаю

 

рукополагать

 

пастырей

 

всюду,

 

гдѣ

 

только

 

образо-
вывалось

 

хотя

 

малое

 

общество

 

вѣрующихъ,

 

заражда-

лась

 

церковь...

 

Такимъ

 

образомъ

 

есть

 

оонованія

 

повѣ-

рить

 

сказанію

 

писателя,

 

хотя

 

и

 

поздиѣйшаго,

 

что

 

св.

Андрей,

 

проходя

 

силою

 

слова,

 

премудрости

 

и

 

разума,

 

съ

дѣйствіемъ

 

чудесъ

 

и

 

знаменіемъ

 

всѣ

 

страны

 

севера

 

и

всѣ

 

приморскія

 

области

 

Понта,

 

повсюду

 

воздвигъ

 

алтари

и

 

поставилъ

 

надъ

 

вѣрующими

 

пресвитеровъ

 

и

 

еписвоповъ.

Послѣ

 

апостола

 

Апдрея,

 

кромѣ

 

рукоположеипыхъ

 

нмъ

епископовъ

 

и

 

пресвитеровъ,

 

могли

 

проповѣдывать

 

и,

 

по

 

всей
вѣроятности,

 

проповѣдывали

 

евангеліе

 

у

 

гетовъ

 

и

 

другіе
благовѣстниви

 

изъ

 

числа

 

тѣхъ,

 

о

 

которыхъ

 

повѣствуетъ

церковный

 

историкъ

 

Евсевій:

 

«много

 

было

 

тогда

 

и

 

дру-

гихъ

 

славныхъ

 

мужей,

 

находившихся

 

въ

 

первомъ

 

порядкѣ

преемниковъ

 

апостольскихъ.

 

Какъ

 

богоугодные

 

учевики

такихъ

 

предшественниковъ,

 

они

 

продолжали

 

созидать

 

цер-

кви

 

на

 

основаніяхъ,

 

положенныхъ

 

всюду

 

апостолами:

 

болѣе
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и

 

болѣе

 

распространяли

 

проповѣдь

 

и

 

сѣяли

 

спасительный

сѣмена

 

небеснаго

 

царствія

 

по

 

пространству

 

всей

 

вселен-

ной...,

 

потому

 

что

 

сила

 

Духа

 

Божія

 

тогда

 

совершала

 

чрезъ

нихъ

 

еще

 

много

 

чудесъ»

 

(Церв,

 

нстор.

 

въ

 

руск.

 

нерев.;

ви.

 

111,

 

гл.

 

XXXVII,

 

стр.

 

176).

 

Не

 

освудѣвалъ

 

еще

 

даръ

языковъ,

 

какъ

 

свндѣтельствуетъ

 

св.

 

Ириней.

 

А

 

почему

имена

 

и

 

подвиги

 

этпхъ

 

проповѣднивовь

 

не

 

замѣчены

 

ис-

торіей, —это

 

новазывастъ

 

самъ

 

же

 

Евсевій,

 

заключая

 

свое

иовѣствованіе

 

о

 

нихъ

 

такими

 

словами:

 

«перечислить

 

по

пмепамъ

 

всѣхъ

 

ближайшихъ

 

преемииковъ

 

апостольскихъ,

бывших

 

ь

 

пастырями

 

или

 

даже

 

евангелистами

 

въ

 

развыхъ

частяхъ

 

вселенной,

 

невозможно»

 

(ibid.).

 

Эту

 

невозможность

отчасти

 

объясняетъ

 

Климеитъ

 

Александргйскш

 

замѣчаніемъ,

что

 

древніе

 

благовѣстники

 

не

 

составляли

 

нисаній,

 

дабы

 

не

отвлекаться

 

отъ

 

проповѣдыванія.

 

Тавіе

 

благовѣстниви

 

мо-

гли

 

быть

 

у

 

гетовъ

 

во

 

второмъ

 

вѣкѣ

 

нашей

 

эры

 

тѣмъ

 

удоб-
нѣе,

 

что

 

императоръ

 

Траям,

 

поворивши

 

гето-даковъ,

 

цар-

ство

 

ихъ

 

обратилъ

 

въ

 

римскую

 

провинцію

 

Дакію

 

и

 

но-

селилъ

 

въ

 

ней

 

мпогія

 

тысячи

 

рпмлянъ

 

изо

 

всѣхъ

 

частей
своей

 

обширной

 

имиеріи.

 

Но

 

всей

 

вѣроятностн,

 

между

 

эти-

ми

 

поселенцами

 

находилось

 

не

 

мало

 

хриотіанъ:

 

церковь

Христова,

 

какъ

 

свпдѣтельствуетъ

 

Ириней,

 

уже

 

распро-

странялась

 

тогда

 

но

 

всему

 

міру— въ

 

Германіи,

 

Испаніи,
Галліи,

 

на

 

Востокѣ,

 

въ

 

Египтѣ,

 

въ

 

Ливіи,

 

не

 

говоря

 

уже

объ

 

Италіи

 

и

 

Греціи...
Оъ

 

начала

 

третьям

 

вѣка

 

усилились

 

ианадеиія

 

вар-

варовъ

 

на

 

Дакію

 

въ

 

ней

 

участилась

 

борьба

 

римлянъ

 

съ

варварами.

 

Въ

 

чпслѣ

 

эгихъ

 

варваровъ

 

готѳы

 

сперва

 

дѣ-

лали

 

пабѣгп

 

черезъ

 

Днѣстръ,

 

а

 

потомъ,

 

утвердившись

 

за

Днѣстромъ,

 

перешли

 

черезъ

 

Дунай.

 

Послѣ

 

набѣговъ

 

и

 

кро-

вопролитныхъ

 

битвъ

 

съ

 

римлянами

 

въ

 

Мизіи

 

и

 

Ѳракіи,

 

они,

но

 

договору

 

съ

 

императоромъ

 

Авреліаномъ,

 

окончательно

удержа

 

въ

 

за

 

собою

 

Дакію,

 

распространились

 

по

 

всему

 

сѣ-

верному

 

берегу

 

Чернаго

 

моря

 

и

 

образовали

 

два

 

отдѣльныя

царства:

 

между

 

Дономъ

 

и

 

Двѣстромъ— одно

 

и

 

между

 

Днѣ-

стромъ

 

и

 

Дунаемъ— другое.

 

Готѳы

 

скоро

 

начали

 

обращаться
ко

 

Христу.

 

Первое

 

благовѣстіе

 

о

 

Снасителѣ

 

пмъ

 

естественно

было

 

принять

 

отъ

 

туземцевъ,

 

ими

 

покоренныхъ

 

и

 

смѣшав-
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-

шихся

 

съ

 

ними.

 

Притомъ,

 

еще

 

во

 

время

 

своихъ

 

набѣговъ

на

 

римскія

 

ировинціи,

 

готоы

 

плѣняли

 

множество

 

жителей

 

и

въ

 

томъ

 

числѣ

 

христіанскихъ

 

свящеиниковъ

 

и

 

клириковъ,

которые

 

своею

 

проповѣдію

 

обращали

 

ихъ

 

ко

 

кресту.

 

Объ

 

этомъ

пишетъ

 

Созомепъ,

 

свидѣтельствуя,

 

что

 

«готѳы

 

и

 

сопредѣль-

ныя

 

имъ

 

поколѣнія,

 

обитавшія

 

но

 

берегамъ

 

рѣви

 

Истра,

 

еще

прежде

 

Константина

 

Беликаго

 

исповѣдали

 

Христову

 

нѣру»...

«Поводомъ

 

къ

 

принятію

 

христіанскаго

 

учепія»,

 

иродолжаемъ

словами

 

того

 

же

 

перковнаго

 

писателя,

 

почти

 

для

 

вевхъ

 

вар-

варовъ

 

служили

 

бывшія

 

по

 

временамъ

 

войны

 

римлянь

 

съ

иноплеменниками

 

при

 

Галліенѣ

 

и

 

слѣдовавшихъ

 

за

 

нимъ

царяхъ:

 

ибо

 

когда

 

безчисленныя

 

толпы

 

различныхъ

 

иаро-

довъ,

 

выходя

 

изъ

 

Ѳракіи,

 

опустошали

 

Азію,

 

а

 

другіе

 

вар-

вары

 

въ

 

иныхъ

 

мѣстахъ

 

дѣлали

 

тоже

 

съ

 

сосѣдними

 

рим-

лянами.— тогда

 

попадалось

 

имъ

 

въ

 

плѣнъ

 

и

 

оставалось

 

у

нихъ

 

много

 

христіанскихъ

 

священшшовъ.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

эти

плѣиники

 

нерѣдко

 

нсцѣляли

 

больпыхъ

 

и

 

очищали

 

одержи-

мыхъ

 

демонами,

 

произнося

 

только

 

имя

 

Христово

 

и

 

призы-

вая

 

Сына

 

Божія,

 

притомъ

 

вели

 

жизнь

 

неукоризненную

 

и

добродѣтелями

 

побѣждали

 

наносимый

 

себѣ

 

оскорбленія;

 

то,

удивляясь

 

жизни

 

и

 

чудеснымь

 

дѣйствіямъ

 

этихъ

 

мужей,
варвары

 

стали

 

приходить

 

къ

 

доброй

 

мысли,

 

что

 

они

 

уми-

лостивят

 

Бога,

 

если

 

будутъ

 

подражать

 

людямъ,

 

казавший-

ся

 

лучшими,

 

и

 

служить

 

Ему

 

также,

 

какъ

 

эти

 

послѣдніе.

Таким ь

 

образомъ

 

избирая

 

ихъ

 

въ

 

руководители

 

своихъ

дѣйствіп.

 

они

 

были

 

научаемы,

 

удостоивалноь

 

крещенія

 

и

причислялись

 

къ

 

церкви»

 

(Цер.

 

ист.

 

Созом.

 

кн.

 

11,

 

гл.

 

6,
стр.

 

92.

 

93).

 

Филосторгій,

 

разскалывая

 

объ

 

этомъ

 

же,

 

вар-

варовъ

 

также

 

называстъ

 

готеами,

 

а

 

мѣсто

 

жительства

 

ихъ

указываеть

 

во

 

Ѳракііі

 

и

 

Мизіи.

 

Ѳракія^

 

Мизія

 

и

 

Дакія

 

въ

первые

 

вѣка

 

христіапсвой

 

эры

 

находились

 

въ

 

частомъптѣс-

иомь

 

общеніи:

 

геты

 

издревле

 

жили

 

иообѣимъ

 

берегамъ

 

Дуная
и,

 

само

 

собою

 

разумѣется,

 

сносились

 

между

 

собою;

 

а

 

гот-

оы,

 

смѣшавшіеся

 

съ

 

ними,

 

были

 

связаны

 

и

 

сь

 

римлянами,

которымъ,

 

но

 

договору

 

съ

 

императором ь

 

Авреліаиомь,

 

обя-
зались

 

дать

 

заложниковъ

 

и

 

выставлять

 

вспомогательный

войска.

 

Къ

 

тому

 

же

 

на

 

Дуааѣ

 

кипѣла

 

торговля,

 

обезпе-
ченная

   

црододжительнымъ

 

миром

 

ь,

  

что

  

опять

 

предпола-
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гаетъ

 

близкія

 

отношеиія

 

придупайскихъ

 

жителей.

 

При
такнхъ

 

обстоательствахъ

 

не

 

могли

 

не

 

находиться

 

во

 

вза-

пмномъ

 

общепіи

 

и

 

двѣ

 

придунайскія

 

еиархіи:

 

скиѳская,

 

на

воторую

 

первое

 

указаніе

 

церковных

 

ь

 

писателей

 

относится

къ

 

третьему

 

вѣку,

 

и

 

готѳская

 

учрежденіе

 

которой

 

необходимо

отнести

 

къ

 

этому

 

же

 

вѣку...

 

Въ

 

325

 

году

 

на

 

иервомъвсе-

ленскомъ

 

соборѣ

 

въ

 

Никеѣ,

 

кромѣ

 

г ктекаю

 

епископа,

 

при-

сутствовать

 

и

 

матрополцщз

 

ютѳскіи

 

или

 

босфоританскій
Ѳеофилъ.

 

Правда,

 

Готѳія

 

простиралась

 

отъ

 

Дона

 

до

 

Дуная;
но

 

во

 

иервыхъ

 

слово

 

босфоритапскій

 

уже

 

показываетъ

мѣстность

 

готѳской

 

епархіи

 

у

 

Босфора

 

или

 

Чернаго

 

моря,

а

 

во

 

вторыхъ

 

издатели

 

собориыхъ

 

актовъ

 

къ

 

слову

 

Gotkiao
нрибавляюгъ

 

поясненіе:

 

sive

 

Getarum.

 

9

 

го

 

нрибавленіе

 

пря-

мо

 

указываетъ

 

иа

 

Готѳію

 

западную,

 

лежавшую

 

между

Че,

 

нымъ

 

моремъ,

 

Днѣстромъ

 

и

 

Дунаемъ.

 

И

 

весьма

 

вѣро-

ятно,

 

что

 

во

 

время

 

перваго

 

нлкепскаго

 

собора

 

большинство
готѳской

 

еиархіи

 

составляли

 

не

 

готѳы,

 

новые

 

люди

 

въ

 

краѣ,

только

 

съ

 

иоловииы

 

третьяго

 

вѣка

 

услышавщіе

 

о

 

христі-
анствѣ,

 

а

 

геты

 

—

 

старожилы

 

края

 

и

 

давніе

 

христіапе,

 

хотя

и

 

смѣшавшіеся

 

съ

 

нобѣдителямп

 

своими,

 

но

 

сохранившіе
свою

 

народность

 

и

 

свою

 

вѣру.

 

Так

 

имъ

 

образомъ

 

слѣдуетъ

предположить,

 

что

 

обѣ

 

епархіи

 

состояли

 

папболѣе

 

изъ

 

ге-

товъ— славяне

 

и

 

были

 

потому

 

въ

 

блнзкомъ

 

общеніи

 

меж-

ду

 

собою,

 

хотя

 

и

 

существовали

 

независимо

 

одна

 

отъ

 

дру-

гой,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

того,

 

что

 

опредѣлеиія

 

и

 

правила

 

пер-

ваго

 

вселеискаго

 

собора

 

были

 

сообщены

 

той

 

и

 

другой

 

Син-
ем,

 

то

 

есть

 

Скиѳт

 

малой,

 

составлявшей

 

епархію

 

скиѳ-

скую,

 

и

 

Скиѳіи

 

великой

 

или

 

придунайской,

 

гдѣ

 

находи-

лась

 

готѳская

 

епархія.

 

Сдѣлать

 

сообщеніе

 

своихъ

 

оиредѣ-

леній

 

соборъ

 

поручилъ

 

епископу

 

ѳессалониксвому

 

Алек-
сандру,

 

хотя

 

на

 

соборѣ

 

присутствовали

 

епископы

 

обѣихъ

указанныхъ

 

енархій.

 

Обстоятельство

 

это

 

указываетъ

 

во

иервыхъ

 

на

 

зависимость

 

спхъ

 

епархій

 

отъ

 

ѳессаловивской

каѳедры,

 

а

 

во

 

вторыхъ

 

ва

 

ісрархію

 

ихъ,

 

уже

 

образовавшу-
юся,

 

что

 

въ

 

свою

 

очередь

 

предполагаем

 

многочисленность

и

 

клира,

 

и

 

мірянъ.
Война

 

Константина

   

Велнкаго

 

съ

 

готѳами

   

послужила

въ

 

еще

 

большему

 

распространен]»

 

христіанства

 

среди

 

нихъ.
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Готѳы

 

сдѣлали

 

набѣгъ

 

па

 

имперію,

 

и

 

Константинъ

 

въ

 

332
году

 

перешелъ

 

съ

 

войскомъ

 

черезъ

 

Дунай

 

для

 

наказанія
дерзкихь

 

варваровъ.

 

Открылась

 

война,

 

—

 

«ивъ

 

этой

 

войнѣ»,

по

 

словамъ

 

Созомена,

 

«посрсдствомь

 

знаменій

 

и сновидѣній

Богъ

 

удостоилъ

 

Константина

 

оообепіпго

 

своего

 

цромышле-

пія,

 

замѣтиаго

 

для

 

римляиъ

 

и

 

варваровъ».

 

«Константин

 

ь»,

по

 

сшідѣтельству

 

Евсевія

 

-его

 

совремсииика

 

и

 

жизнеопи-

сателя,

 

«въ

 

короткое

 

время

 

покорилъ

 

всѣхъ,

 

не

 

только

ближайшихъ

 

къ

 

грапицѣ

 

готѳовъ,

 

ной

 

болѣо

 

отдалеииыхъ

савроматовъ, — ибо

 

съ

 

иобѣдоносііымь

 

оружіемъ

 

ирошелъдо

саиаго

 

Тиреса— Днѣстра».

 

«Претѳрпѣвъ

 

неожиданное

 

пора-
женіе»,

 

пишет

 

ь

 

церковный

 

историк ь

 

Сократь,

 

«готѳы

 

тог-

да

 

въ

 

первый

 

разъ

 

(разумѣется

 

печастнымь

 

и

 

не

 

тайны

 

мъ

образомъ,

 

а

 

открыто,

 

съ

 

дозволенія

 

и

 

съ

 

учаотіемъ

 

своихъ

правителей)

 

приняли

 

спасавшую

 

Константина

 

хрпсгіаискую
вѣру»,

 

о

 

чемъ

 

самь

 

имисраторъ

 

торжественно

 

засвидѣтель-

ствовалъ

 

въ

 

шсіаніи

 

къ

 

отцамь

 

тчрскаю

 

собора:

 

«чрезь

меня,

 

искренняго

 

служителя

 

Божія,

 

варвары

 

познали

 

Бога
и

 

иаучились

 

благоговѣгь

 

иредъ

 

Нимь,

 

испытав ь

 

самым ь

дѣломь,

 

что

 

Опт.

 

хранить

 

меня

 

и

 

вёздѣ

 

о

 

мнѣ

 

нромыш-

ляетъ,

 

что

 

особопно

 

и

 

привело

 

ихь

 

къ

 

нознанію

 

Его».

 

Со-
боръ

 

тирскій

 

быль

 

вь

 

335

 

году,

 

следовательно

 

почти

 

не-

посредственио

 

нослѣ

 

войны

 

съ

 

готѳами,

 

которыхъ

 

Констан-
тинъ

 

называеть

 

неопредѣлено

 

варварами,

 

а

 

жизпеописатель

его

 

скиѳами...

 

И

 

но

 

смерти

 

Кшотантииа

 

Великаго

 

христі-
анство

 

продолжало

 

расти

 

у

 

готѳовъ.

 

На

 

сард икі искома

соборѣ,

 

бывшем ь

 

въ

 

347

 

году,

 

присутствовали

 

епископы

обѣихъ

 

Дакій.

 

т.

 

е.

 

не

 

только

 

авреліановой — но"

 

ту

 

сторо-

ну

 

Дуная,

 

но

 

и

 

траяновой,

 

но

 

сю

 

сторону

 

Дуная,

 

занятой
готоами.

 

К,ромѣ

 

епископовъ

 

мѣстныхъ

 

ііроовѣщали

 

гэтёовъ
и

 

особенные

 

благовЪстники,

 

каковы

 

яапримѣръ

 

были

 

блаж.
Евтихій

 

и

 

св.

 

АсхолШ,

 

епископъ

 

оессалоннкскій,

 

вото-

рые,

 

но

 

выраженію

 

св.

 

Василія

 

Великаго,

 

«укрощали

 

вар-

варовъ

 

силою

 

Духа

 

и

 

дѣііотвеиностію

 

дарованій».

 

Св.

 

Ас-
холШ

 

заботился

 

о

 

семь

 

благовѣотвоааійи,

 

какъ

 

нервенст-

вующій

 

изъ

 

окуяшыхъ

 

епископовъ.

 

Плоды

 

такого

 

благо-
вѣствованія

 

оказались

 

во

 

время

 

гоненія,

 

водвигнутаго

 

въ

370,

 

371

 

и

 

372

 

годахъ

 

княземъ

   

Аѳанарихомъ^

   

который
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по

 

свидѣтельству

 

Созомена,

 

дооадовалъ,

 

что

 

его

 

подданные

принимаютъ

 

христіанство

 

и

 

что

 

тѣмъ

 

самымъ

 

отечествен-

ная

 

вѣра

 

ихъ

 

упраздняется.

 

Изумительное

 

по

 

жестокости,

это

 

гоненіе

 

обнаружило

 

предъ

 

міромъ

 

преуспЬяніе

 

готѳской

церкви.

 

Ободряемые

 

своими

 

пастырями,

 

и

 

особенно

 

св.

 

Ас-
холіемъ,

 

готѳскіе

 

христіане

 

мужественно

 

переносили

 

всѣ

роды

 

мученій.

 

Св.

 

Асхолій

 

опнсалъихъстраданія

 

въ

 

письиѣ

къ

 

св.

 

Василію

 

Великому,

 

съ

 

которымъ

 

велъ

 

переписку.

Изъ

 

мио?кесгва

 

мученикцвь,

 

тогда

 

нострадавшихъ,

 

св.

 

цер-

ковь

 

совершаетъ

 

память

 

св.

 

великомученика

 

Никиты

 

(15
сентября);

 

св.

 

мупеникъ

 

26,

 

въ

 

готѳской

 

странѣ

 

за

 

Христа
постраіавшихъ

 

(26

 

марта)

 

и

 

св.

 

Саввы

 

готѳянина,

 

мощи

коего

 

были

 

переславы

 

въ

 

Кесарію

 

Каппадокіасвую

 

—

 

по

просьбѣ

 

св.

 

Василія

 

Веливаго.

 

Получпвъ

 

ихъ,

 

святитель

иисалъ

 

своему

 

родственниву

 

Сорону,

 

начальнику

 

малой
Скиѳіи:

 

«вотъ

 

подлинно

 

даръ

 

достойный

 

подвижника

 

Хри-
стова, — свидѣтель

 

истины,

 

недавно

 

увѣнчанный

 

вѣнцемъ

правды,

 

вотораго

 

мы

 

приняли

 

радуясь

 

и

 

прославили

 

Бога,
у

 

всѣхъ

 

народовъ

 

исполннвшаго

 

уже

 

еваягеліе

 

Христа

 

сво-

его».

 

(Творенія

 

св.

 

Василія

 

Вел.

 

ч.

 

IV,

 

письмо

 

160,

 

въ

русскомъ

 

переводѣ).

Вслѣдъ

 

за

 

гоненіемъ

 

новое

 

бѣдствіе

 

постигло

 

церковь

готѳскую,—аріанство.

 

Оно

 

грозило

 

п

 

епархін

 

скпѳской,

 

но

было

 

отражено

 

твердосгію

 

ея

 

епископа

 

Ветраніона.

 

Онъ,
но

 

ч свидѣтельству

 

Иеодорпта,

 

«сіявшій

 

всякою

 

добродѣ-

телію

 

и

 

властію

 

архипастыря

 

правивши!

 

городами

 

всей
(малой)

 

Скиѳіи,

 

воспламенял!,

 

свой

 

духъ

 

реиностію

 

и

 

об-
личалъ

 

Валента

 

въ

 

пскажепіяхъ

 

догматовъ

 

и

 

въ

 

беззако-
ніяхъ

 

относительно

 

святыхъ».

 

—«Когда

 

аріаиствующій

 

им-

иераторъ

 

пріѣхалъ

 

въ

 

епархіальнын

 

его

 

городъ

 

Томи

 

и,

пришедши

 

въ

 

церковь,

 

по

 

обыкновенію

 

началь

 

убѣждать

Ьетрапіона

 

вступить

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

епископами

 

аріански-
ми,—послѣдній,

 

совершенно

 

мужественно

 

и

 

смѣло

 

выска-

завъ

 

государю

 

свои

 

мысли

 

въ

 

пользу

 

ученія

 

никейскихъ
отцевъ,

 

оставилъ

 

его

 

и

 

нерешелъ

 

въ

 

другую

 

церковь,

 

а

 

за

нимъ

 

послѣдовалъ

 

и

 

народъ.

 

Оставшись

 

одинъ

 

съ

 

своею

свитою,

 

Валептъ

 

сильно

 

раздраженъ

 

былътакимъ

 

оскор-

бленіемъ

 

и,

 

взявъ

 

Ветраніона,

 

прпиазалъ

  

отвести

  

его

  

въ
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ссылку.

 

Потомъ

 

однакожъ

 

вскорѣ

 

позволилъ

 

ему

 

возвратить-

ся;

 

ибо

 

видя,

 

что

 

скнѳы

 

ропщутъ

 

за

 

изгнапіе

 

своего

 

епи-

скопа,

 

боялся,

 

какъ-бы

 

они

 

не

 

затѣяли

 

новостей.

 

А

 

онъ

зналъ,

 

что

 

этотъ

 

народъ

 

мужествепъ

 

и

 

по

 

мѣстному

 

сво-

ему

 

положенію

 

пуженъ

 

римской

 

пмперіи,

 

потому

 

что

 

охра-

нялъ

 

ее

 

отъ

 

пограпичныхъ

 

съ

 

тою

 

страною

 

варваровъ.

Итавъ

 

Ветраніонъ

 

въ

 

этомъ

 

случьѣ

 

явился

 

выше

 

усилій
государя»

 

и

 

охранилъ

 

свою

 

енархію

 

отъ

 

аріапской

 

зараш.

(Цер.

 

ист.

 

Ѳеодорита

 

въ

 

русск

 

перев.

 

кн.

 

1Y

 

гл.

 

35;

 

ист.

Оозомена

 

въ

 

русск.

 

нерв,

 

кн.

 

VI,

 

гл.

 

21).

 

Не

 

то

 

произош-

ло

 

съ

 

епархіей

 

готѳской.

 

Енископъ

 

ея

 

Уліфила,

 

подчиня-

ясь

 

обстоятельствам^

 

и

 

самъ

 

заразился

 

аріанствомъ,

 

и

церковь

 

свою

 

отторгъ

 

отъ

 

православія.

 

Сперва

 

опъ,

 

по

 

сло-

вамъ

 

историка

 

Соврата,

 

принимала

 

исповѣданіе

 

пикейское,
слѣдуя

 

ѲеоФіілу,

 

который,

 

бывъ

 

еписвоиомъ

 

готѳекимъ,

нрисутствовалъ

 

на

 

никейскомъ

 

соборѣ.

 

Но

 

потомъ.

 

въ

 

360
году,

 

по

 

неосмотрительности,

 

какъ

 

думаетъ

 

Созаменъ,

 

онъ

присутствовалъ

 

сь

 

Евдоксіемъп

 

Акакіемъ

 

на

 

мѣстпомъкон-

стантинопольскомь

 

соборѣ

 

и,

 

подписавшись

 

подъ

 

исповѣ-

даніемъ

 

нодобосущія,

 

сдѣлался

 

полуаріаниномъ, —

 

однако?къ

постоянно

 

находился

 

въ

 

общенін

 

съ

 

іереями,

 

державшимися

вѣры

 

отцевъ

 

никейскихъ

 

(Цер.

 

ист.

 

Сократа

 

въ

 

русск.

перев.

 

книг,

 

11,

 

гл.

 

41.;

 

Созом.

 

кн.

 

У1,

 

гл.

 

37).

 

Возвра-
тись

 

на

 

родину,

 

УльФила

 

и

 

поеѣялъ

 

между

 

готвами

 

пер-

вые

 

плевелы

 

аріапства;

 

изобрѣвъ

 

готѳскія

 

письмена

 

и -пе-

реведши

 

божественное

 

писаніе

 

на

 

готѳскій

 

языкъ1 ),

 

онъ

училъ

 

христіанской

 

вѣрв

 

нодданныхъ

 

не

 

только

 

Фрити-
герна,

 

но

 

и

 

Аѳпнариха.

 

Вскорѣ

 

послѣ

 

гоненія,

 

Аѳанарихъ

поссорился

 

съ

 

Фритигерномъ.

 

«Возгорѣлась

 

междоусобная
война»,— разсвазываетъ

 

Созоменъ, — «въ

 

которой

 

Фритн-
гернъ,

 

испытавъ

 

неудачу,

 

просилъ

 

римляпъ

 

почочь

 

ему.

Когда

 

же

 

царь

 

(Валентъ)

 

рѣшился

 

помогать

   

ему

 

и

   

пове-

1 )

 

Въ

 

отрывкахъ

 

этого

 

перевода,

 

сохранившихся

 

до

насъ,

 

встрѣчвются

 

славянскія

 

слова

 

(исторія

 

первобытной
церкви

 

у

 

славянъ

 

Мацѣевскаго,

 

въ

 

русск

 

перев.

 

стр

21), — что

 

опять

 

указываетъ

 

на

 

славянъ,

 

жившихъ

 

съ

 

гот-

Ѳами.
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лѣлъ

   

стоявшимъ

  

во

 

Ѳракіи

   

войскамъ

   

поддерживать

   

его

своимъ

 

оружіемъ,— онъ,

 

снова

 

сразившись,

 

оде|іжалъ

 

побѣду

и

 

готѳовь

 

ѳапариховыхь

 

обратилъ

 

въ

 

бѣгство.

 

А

 

чтобы

 

от-

благодарить

 

Валеята

   

и

 

доказать

   

ему

   

дружбу

    

во

 

всемъ,

(Фритигернъ)

 

приняль

 

общеніе

 

въ

 

его

 

исповѣданіи

 

и

   

иод-

влаетиыхъ

 

себѣ

 

варваровъ

 

убѣдилъ

 

согласиться

    

съ

 

нпмъ

въ

 

образѣ

 

мыслей», — твмъ

 

удобнѣе,

 

что

 

къ

 

этому

 

ихъ

 

уже

предрасположилъ

 

УльФила.

 

Вслѣдъ

 

за

 

симъ

 

(около

 

376

 

г.).
гунны,

   

двинувшись

 

съ

 

востока,

 

потѣснили

 

готѳовъ,— и

 

они,

устрашенные

 

ихъ

 

накоромъ

 

послали

 

УльФилу

 

въ

 

Царырадъ
—просить

  

у

 

императора

 

Валента

 

позволенія

 

переселиться

 

во

Ѳракпо.

 

«Некогда

 

Ульфилэ

 

прибыль

 

въ

 

Константинополь,

 

— ■

передаеть

 

Созоменъ, — то

 

предстоятели

 

аріанской

 

ересп,

 

раз-

суждая

 

съ

 

вимъ

 

о

 

догматахь,

  

говорятъ,

 

обѣщались

   

хода-

тайствовать

 

предъ

 

ца

 

ремъ

 

объ

 

уснѣхЬ

 

его

 

дѣла,

 

если

 

онъ

приметь

 

ихъ

 

образъ

 

мыслей.

 

И

 

тутъ-то,

 

побуждаемый

 

ли

 

не-

обходимости

 

или

 

дѣйствитсльио

 

подумавъ,

 

что

 

такъ

 

мыслить

о

 

Вогѣ

 

лучше,

 

Ульфилэ

 

и

 

самъ

 

вступилъ

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

аріа-
нами

 

и

 

все

 

племя

 

(значить,

 

уже

 

не

 

однпхъ

 

подданныхъФри-
тигерна)

  

отторгъ

 

отъ

 

каѳолической

 

церкви,

 

потому

 

что

   

на

ставляемые

 

имъ,

 

вакъ

 

учнтелемъ

 

въ

 

благочестіи,

 

и

 

познако-

мившіеся

 

чрезъ

 

него

 

съ

 

Оолѣе

 

кроткими

 

правилами

 

жизни,

готѳы

 

легко

 

вѣрилиемуво

 

всемъ

 

и

 

были

 

убѣждены,

 

что

 

въ

его

 

словахъ

 

и

 

дѣлахь

 

нѣчъ

 

ничего

 

худого,

 

но

 

что

 

все

 

слу-

жить

 

къ

 

пользѣ

 

ревностной

 

ихъ

 

вѣры».

 

Впрочемъ,

 

по

 

свидѣ-

тельству

 

Ѳеодорита,

  

«готѳы

 

если

   

и

 

говорили,

   

что

   

Отецъ
больше

 

Сына,

 

но

 

все

 

же

 

не

 

соглашались

   

пазывать

   

Сына
тварію,

 

и

 

вообще

 

ис

 

совсѣмъ

   

оставили

   

ученіе

   

предковъ,

ибо

 

и

 

УльФііла,

 

убѣждая

 

ихъ

 

войти

   

въ

   

общеніе

   

съ

   

Ев-
доксіемь

 

и

 

Валентомъ,

 

говорилъ,

 

что

 

въ

   

догматахъ

   

нѣтъ

разлпчія,

 

но

 

что

 

раздѣленіе

 

произведено

 

пустою

 

распрею».
Послѣ

    

переселенія

   

большей

   

части

   

объаріанившихся
готѳовъ

 

за

 

Дунай,

 

на

 

мѣсто

 

ихъ

 

толпами

 

хлынули

 

гунны
и

 

другія

 

кочевыя

 

племена,

 

прпвлекаемыя

 

обширными

 

и

 

бо-
гатыми

 

пастбищами

 

бшзъ

 

Чернаго

   

моря

 

и

   

нижняго

   

Ду-
ная.

 

Въ

 

такомъ

 

множествѣ

 

язычнивовъ

  

нѣсколько

 

какъ

 

бы
затерялись

    

немногія

 

семейства

 

оставшихся

  

готѳовъ

   

и

 

не
многочисленные

 

дащшмляне,

 

составлявшие

 

остатокъ

  

готѳ-

*#*
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свой

 

енархіи.

 

Первые

 

держались

 

аріанства,

 

тогда

 

какъ

 

у

послѣднихъ

 

продолжило

 

храниться

 

православіе.

 

Это

 

малое

стадо

 

Христово

 

ненадолго

 

было

 

отдѣлено

 

отъ

 

церкви

греческой

 

нашествіемъ

 

варваровъ:

 

о

 

благоустройствѣ

 

его,

но

 

всей

 

вѣроятности,

 

не

 

замедлнлъ

 

позаботиться

 

св.

 

Асхо-
лій

 

ѳессалоникскій,

 

«украшенный

 

всѣми

 

добродѣтеламн

 

свя-

щенства»

 

и

 

уже

 

столько

 

нотрудившійся

 

для

 

церкви

 

готѳ-

ской

 

при

 

гоненіи

 

отъ

 

Аоанариха.

 

Крестпвъ

 

императора

 

Ѳе-

одосгя

 

Великаго,

 

святитель

 

могъ

 

имѣть

 

особенное

 

вліяніе
на

 

готѳовъ,

 

усмиренныхъ

 

этпмъ

 

нмператоромъ,

 

ревновав -

шимъ

 

о

 

довершеніп

 

побѣды

 

христіанства

 

надь

 

язычествомъ.

На

 

такую

 

заботливость

 

уполномочивало

 

оессалоникскаго

архіепископа

 

второе

 

правило

 

второго

 

вселенскаго

 

собора:
«церкви

 

Божіи

 

у

 

иноплеменныхъ

 

должеиствують

 

быть

 

пра-

вимы

 

по

 

соблюдавшемуся

 

дотолѣ

 

обыкиовеиію»,

 

по

 

которому

яъ

 

устроеніи

 

недавно

 

оовованныхъ

 

церквей

 

среди

 

языче-

скихъ

 

народовъ

 

принимали

 

дѣятельное

 

участіе

 

пастыри

церквей

 

старѣйшихъ,

 

посылавшіе

 

къ

 

нимъ

 

проповѣдниковъ,

рукополагавшіе

 

для

 

нихъ

 

пресвитеровъ

 

и

 

епископовъ

 

и

принимавшіе

 

подъ

 

свое

 

вѣдѣніе

 

дѣла

 

ихъ.

 

(Опытъ

 

курса

церковнаго

 

законовѣдѣнія,

 

архим.

 

Іоанна.

 

Выиускь

 

1-й,

 

стр.

497).

 

Впослѣдствіп,

 

руководствуясь

 

этимъ

 

же

 

правиломъ,

и

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоуств,

 

какъ

 

предстоятель

 

церкви

 

кон-

стантинопольской,

 

заботился

 

о

 

распространена!

 

и

 

благоуст-
ройствѣ

 

готѳской

 

церкви,

 

какъ

 

это

 

видно

 

изъ

 

письма

 

его

къ

 

готѳскимъ

 

монахамъ,

 

посланнымъ

 

отъ

 

него

 

за

 

Дунай:
«и

 

прежде

 

писемъ

 

вашихъ

 

узналъя», —пишетъЗлатоустъ, —

«какія

 

скорби

 

вы

 

переносите,

 

какія

 

искушенія,

 

сколько

горестей,

 

-

 

потому

 

я

 

и

 

ублажаю

 

васъ,

 

представляя

 

вѣнцы,

уготованные

 

вамъ,

 

награду

 

и

 

почести...

 

Посему

 

не

 

сму-

щайтесь

 

и

 

не

 

страшитесь

 

и

 

взыграйте,

 

воодушевляясь

 

чув-

ствованіями

 

апостола...

 

Изъявляю

 

всѣмъ

 

мою

 

благодарность
за

 

ревность,

 

которую

 

вы

 

показали,

 

стараясь,

 

чтобы

 

въ

церкви

 

готѳской

 

не

 

произошло

 

никакого

 

смятенія.

 

Испол-
няйте

 

свою

 

должность

 

усердно,

 

дѣйствуя

 

непосредственно

и

 

чрезъ

 

другихъ».

 

Кромѣ

 

того,

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

руко-

положилъ

 

во

 

епископа

 

готѳской

 

церкви

 

У

 

пилу,

 

который

 

въ

немногое

 

время

 

своего

 

служенія

 

«сдѣлалъ

 

многое

 

и

 

великое».
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Вся

 

эта

 

заботливость

 

великаго

 

проповѣдника

 

была

 

направ-

лена

 

къ

 

возвращение

 

въ

 

православіе

 

аріанствующихъ
готѳовъ;

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

константинопольскій

 

первосвя-

титель

 

много

 

старался

 

и

 

о

 

просвѣщеніи

 

св.

 

вѣрою

 

племенъ

язычеркихъ

 

нахльшувшихъ

 

въ

 

Дакію

 

на

 

мѣсто

 

переселив-

шихся

 

готѳовъ.

 

Онъ

 

послалъ

 

миссіонерпвъ

 

въ

 

Давію,

 

уз-

навъ.

 

что

 

нѣкоторые

 

кочующіе

 

скиѳы

 

(или

 

гунны,

 

отабо-

рившіеся

 

при

 

Мстрѣ)

 

«возжадалп

 

спасенія'» 1 ).

 

Скиѳская

епархія

 

стала

 

одной

 

изъ

 

благоустроенныхь

 

и

 

изъ

 

еписко-

повъ

 

ея

 

особенно

 

замѣчательны:

 

Тимоѳеи,

 

присутствовавши

на

 

третьемъ

 

вселенскомъ

 

соборѣ;

 

Іоаннъ,

 

обличавший

 

не-

сторіанъ

 

и

 

евтпхіанъ, -и

 

Александра,

 

бывшій

 

на

 

соборѣ

халкндовркомъ— четвертомъ

 

вселенскомъ.

По

 

смерти

 

Аттилы

    

(454

 

г.)

   

настало

   

тяжкое

   

время

для

 

хрпстіапъ

   

придунайсішхъ

 

епархій.

 

Малая

 

Скиѳія

 

была

уступлена

 

Иннаху

 

сыну

 

Аттилы,

    

и

 

стала

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

называться

 

Грннивлрощ

 

т.

 

е.

 

оградою

 

гунновъ.

 

Доселив-
шіеся

 

здѣсь

 

гувны

 

начали

 

сливаться

 

съ

 

греками

 

и,

  

обра-
щаясь

 

въ

   

христіанство,

   

по

   

временамъ

   

умножали

   

собою

паству

 

скиѳскихъ

   

епископовъ.

   

У

 

церковныхъ

   

писателей

этого

 

времени

 

упоминаются

 

слѣдующіе

 

епископы

 

скиѳсбой

епархіи:

  

Теѳтимз

 

2-й,

 

писавшій

 

посланіе

 

императору

 

Льву
(457-

 

474);

 

Патернв,

 

присутствовавши

 

при

 

избраніи

 

ца-

реградокаго

 

патріарха

 

Епифэнія.

 

и

 

Ваяентішіат,

 

занимав-

шій

 

скпѳскую

 

каосдру

 

въ

 

п

 

іслѣдиіе

 

годы

 

первой

 

ноловины

YI

 

вѣка.

 

Свѣдѣнія

 

о

 

преемнпкахъ

 

Валентиніпа

 

уже

 

не

 

со-

хранились,

 

вѣроитно,

 

вслѣдствіе

 

тѣхъ

 

опусгошеній

 

и

 

бѣд-

ствій,

 

какія

 

скиоская

 

епархія

 

испытывала

   

отъ

 

варваровъ,

непрерывно

 

пападавшнхъ

 

изъ-за

   

Дуная

   

на

 

византійскую
имперію

 

со

 

времснъ

 

Юстиніана

   

В. —Тѣже

   

опустогаенія

   

и

бѣдствія

 

постигли

 

дакійскихъ

 

христіапъ

 

тотчасъ

 

но

 

смерти

Аттилы,

    

когда

 

ихъ

 

область

 

стала

 

мѣстомь

   

борьбы

   

раз-

ныхъ

 

племенъ,-

 

когда,

    

по

   

словамъ

   

Іорнанда,

   

бѣшеный

ютѳъ

 

норажалъ

 

враговъ

  

мечемъ

   

своимъ,— іепидд

   

ломалъ

! )

 

«Попеченіе

 

ев

 

Іоанна

 

Златоустаго

 

о

 

распростра-

неніи

 

и

 

благосостояніи

 

христіанскихъ

 

церквей

 

въ

 

странахъ

язычеекпхъ».

 

См.

  

«Воскресное

 

Чтеніе»

  

(годъ

  

УПІ),

 

Ш

 

4.
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стрѣлы,

 

пронзавгаія

 

грудь

 

его, —сеева

 

боролся

 

пѣшій,

 

ijj/ннв

издали

 

поражалъ

 

своими

 

стрѣлами,

 

алаиъ

 

устраивалъ

 

въ

густыя

 

колонны

 

тяжело

 

вооруженный

 

толпы,

 

герулъ

 

летѣлъ

съ

 

своею

 

легкою

 

пѣхотою»-..

 

Вслѣдствіе

 

такой

 

ожесточен-

ной

 

борьбы

 

разнородпыхъ

 

племенъ

 

Дакія

 

подпадала

 

подъ

власть

 

іунновъ,

 

гепидовд

 

(453

 

г.),

 

лонгобардовз

 

(съ

 

566

 

г),
аворовз

 

и

 

другнхъ

 

племенъ,

 

среди

 

которыхъ

 

сталь

 

осо-

бенно

 

замѣтенъ

 

многочисленный

 

народъ

 

венеаовз,

 

называв-

шійся

 

различными

 

именами,

 

но

 

преимущественно

 

извѣстный

подъ

 

двумя

 

названіями—

 

славя/із

 

и

 

антовз.

 

Въ

 

это

 

время

пародныхъ

 

движеній

 

города,

 

крѣпости

 

и

 

гавани,

 

построен-

ный

 

римлянами,

 

опустѣли

 

отъ

 

варварскаго

 

разоренія.

 

Жи-
тели

 

ихъ

 

удалились

 

въКарпатскія

 

горы.

 

Только

 

земледѣльцы

не

 

покинули

 

своихъ

 

полей,

 

такъ

 

какъ

 

варвары,

 

не

 

щадя

другъ

 

друга

 

и

 

гревовъ

 

въ

 

жестикихъ

 

и

 

продолжнтельныхъ

войнахъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

щадпли

 

ихъ,

 

пользуясь

 

ихъ

 

зем-

ледѣліемъ.

 

Эти-то

 

простые

 

и

 

малочисленные

 

туземцы,

 

про-

званные

 

отъ

 

славянъ

 

валахами,

 

но

 

сходству

 

ихъ

 

языка

съ

 

нталіанскимъ,

 

давно

 

жившіе

 

въ

 

Дакіи,

 

гдѣ

 

со

 

временъ

Траяновыхъ

 

латинскій

 

языкъ

 

былъ

 

въ

 

общемъ

 

употребле-
ніи,

 

свято

 

берегли

 

христіанскую

 

вѣру.

 

Болгаре,

 

сперва

 

на-

бЬгавшіе

 

на

 

имперію,

 

нотомъ

 

(съ

 

678

 

г.)

 

утвердивнйеся
между

 

Дтстромз

 

и

 

Дунает,

 

накопецъ

 

въ

 

679

 

г.

 

занявшіе
сильное

 

государство

 

болгарские,

 

нашли

 

греческую

 

віьру

 

и

іречрскііхь

 

свпщеннііковь

 

не

 

только

 

въ

 

Мизін.

 

но

 

и

 

въ

Малой

 

Скшмі

 

и

 

въ

 

бывшей

 

Дакін.
Во

 

время

 

борьбы

 

съ

 

греками

 

болгаре,

 

распространяя

свое

 

владычество

 

и

 

илѣняя

 

множество

 

христіаеъ

 

— греновъ

и

 

особенно

 

единоплемешіыхъ

 

славянъ,

 

разсѣевали

 

ихъ

 

по

всему

 

пространству

 

своихъ

 

владѣній.

 

Гордые

 

своимъ

 

язы-

чествомъ,

 

на

 

христіапъ

 

они

 

смотрѣли

 

какъ

 

на

 

рабовъ.

 

Но
хрнстіане,

 

подчиненные

 

нмъ,

 

твердо

 

сохраняли

 

свою

 

вѣру,

безбоязненно

 

проиовѣдывалп

 

ученіе

 

Христово

 

и

 

распростра-

няли

 

свѣтъ

 

Евангелія,

 

не

 

смотря

 

на

 

мучеиія

 

и

 

казни,

 

им

 

ь

грозившія.

 

Между

 

такими

 

христіанами

 

упоминается

 

быто-
писателями

 

нѣкто

 

Кинамопъ,

 

доотавгаійся

 

сыну

 

болгарска-
го

 

князя

 

Куврата

 

и

 

по

 

смерти

 

его

 

обратившие

 

ко

 

Христу
сына

 

его

 

Водна,

 

который

 

за

 

то

 

пострадалъ

 

отъ

 

брата

 

сво-
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его

 

Маломгра,

 

предсказавши

 

умирая

 

прісвѣщеніе

 

христі-
апствомъ

 

всей

 

Болгарги.

 

Это

 

предсказаніе

 

исполнилось

 

въ

царствованіе

 

племянника

 

Миломірова

 

Бориса

 

трудами

 

сла-

вянскихъ

 

апостоловъ

 

свв.

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодіп,

 

переведишхъ

на

 

болгарское

 

нарѣчіе

 

свнщ.

 

писаніе

 

и

 

богослужебный

 

кни-

ги.

 

Съ

 

того

 

времени

 

(86!)

 

г.)

 

поставлены

 

были

 

епископы

 

п

священники,

 

начали

 

строиться

 

храмы

 

и

 

размножились

 

весь-

ма

 

быстро,

 

чему

 

усердно

 

оодѣйствовали

 

ноаонросвѣщениый

царь

 

Борись,

 

во

 

св.

 

крещеніи

 

Ыихаилз,

 

и

 

нрсемникъ

 

Бо-
рисовъ

 

Симеонз

 

Кншолюбецз.

 

Вошедшая

 

въ

 

соотавъ

 

болгар-
скаго

 

царства

 

древняя

 

Дакія

 

сдѣлалась

 

вполнѣ

 

областію
христіансіхою,

 

зависимою

 

въ

 

цорковномъ

 

отношеніи

 

отъ

архіепископовъ

 

болгарскнхъ.
Въ

 

вачествѣ

 

особаго

 

народа

 

румыны

 

выступили

 

позд-

но,

 

не

 

ранѣе

 

половины

 

XIII

 

столѣтія.

 

Въ

 

продолженіе

 

пер-

выхъ

 

четырехъ

 

вѣковъ

 

существования

 

пхъ

 

новой

 

націо-
нальнестп,

 

т.

 

е.

 

съ

 

111

 

столѣтія

 

по

 

VII,

 

происходило

 

такъ

называемое

 

великое

 

пореселеніе

 

народовъ;

 

такъ

 

какъ

 

ихъ

страна

 

по

 

своему

 

положенно

 

неизбѣжпо

 

была

 

мѣстомъ

 

пер-

вой

 

стоянки

 

для

 

каждого

 

полчища

 

завоевателей,

 

подстуиав-

шихъ

 

къ

 

имперіи

 

и

 

желавншхъ

 

переправиться

 

черезъ

 

Ду-
иай

 

въ

 

Милю

 

и

 

Ѳранію

 

или

 

проникнуть

 

вверхъ

 

по

 

его

теченію

 

далѣе

 

на

 

занадъ:

 

то

 

они— коренные

 

жители,

 

не

имѣя

 

возможности

 

сплотиться

 

во

 

что-нибудь

 

прочное,

 

или

переходили

 

изъ

 

П"дъ

 

одного

 

ига

 

подъ

 

другое,

 

или

 

укрыва-

лись

 

отъ

 

меча

 

нришольцевъ

 

въ

 

своихъ

 

горахь.

 

Вѣроягно,

въ

 

концѣ

 

УН,

 

а

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

не

 

позднѣе

 

начала

 

IX
столѣтія

 

румыны

 

подпали

 

власти

 

мизійскихъ

 

болгарь,

 

т. -е.

тѣхъ

 

болгарь,

 

которые,

 

иокоривъ

 

въ

 

67g— 80

 

г.

 

обптав-
шихъ

 

въ

 

Мизіи

 

славянъ,

 

основали

 

въ

 

ней

 

свое,

 

болгарское
по

 

имени

 

и

 

славянское

 

по

 

народности

 

и

 

языку,

 

государство.

Это

 

обстоятельство

 

было

 

весьма

 

важпымъ

 

и

 

рѣшитсльнымъ

ообытіемъ

 

въ

 

исторіи

 

румынскаго

 

племени,— принявъ

 

хри-

стіансвую

 

вѣру

 

чрезъ

 

посредство

 

болгаръ,

 

румыны

 

при-

няли

 

ее

 

не

 

съ

 

запада,

 

а

 

съ

 

востока,

 

и

 

такимъ

 

образомъ
навсегда

 

примкнули

 

къ

 

семьѣ

 

христіансвихъ

 

народовъ

 

нра-

вославвыхъ.
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Ппипявъ

 

христіанскѵю

 

R f, nv

 

чщщ

 

посредство

 

бплгяоъ

и

 

Няхочиртітиг.і,

 

допольно

 

ігплрпе

 

в"рмя

 

въ

 

зависимости

°уь

 

нихъ.

 

рѵш,т"ы

 

вялатскіе

 

и

 

молча

 

век'е

 

въ

 

процплже-

н,е

 

весьма

 

многихъ

 

столѣтіп

 

и^ѣли

 

своимъ

 

бо^ослѵ-

ЖРбпымъ

 

и

 

скопит,

 

"нсьчрнчычъ

 

яяыкочъ

 

нашъ

 

языкъ

ЦРпкпкдп-слякяиск'й.

 

Это

 

произошло

 

отъ

 

того

 

что

 

славян-

ки

 

яя.ыКіЪ

 

бычъ

 

яяыкочъ

    

гос"одртвѵгощягп

 

пяродя.

    

что

ГрРЧР,СВІЯ

   

богОРЛѴЖРбяьТЯ

   

КНИГИ

    

Г.ѵшрР.ТВОВЯВЪ

   

R'b

      

СЛЯКЯН-

екомъ

 

ирпечотѣ.

 

не

 

быти

 

печевеірны

 

р,а

 

языкъ

 

рѵчьшскій.

и

 

что

 

тогда

 

какъ

 

первый

 

порредствочъ

 

этого

 

п^реи^да

 

сдѣ-

ланъ

 

былъ

 

яяыкочъ

 

ппеьменяымъ

 

поечѣдній

 

оставался

 

еще

не

 

приложеииымъ

 

къ

 

письменности

 

Въ

 

лит^атѵрѣ

 

собст-
венный

 

румынскій

 

языкъ

 

иачалъ

 

быть

 

ѵпотоеблярмъ

 

сов-

местно

 

съ

 

оляяяно к ичъ

 

съ

 

половины

 

ХѴІІ

 

столѣтія,

 

со

времени

 

воеводъ—молдявскаго

 

Яасіілія

 

Яутіла

 

и

 

ва.чапі-

скаго

 

Матвея

 

Бассарабы.

 

Лѵтіулъ

 

яавелъ

 

типогряфію

 

для

печатанія

 

книгъ

 

ня

 

рѵмынскомъ

 

язьтвѣ

 

въ

 

етмицѣ

 

своей
Яссахз.

 

а

 

Васеаряба

 

такую

 

же

 

въ

 

Таюапѵпіѣ.

 

и

 

въ

 

первой

въ

 

1646

 

г

 

напечатано

 

было

 

на

 

гумынскомъ

 

изыкѣ.

 

со-

ставленное

 

по

 

прнказанію

 

того

 

же

 

Лупула.

 

уложеиіе

 

или

книга

 

гражданскихъ

 

законовъ

 

для

 

молдявскаго

 

княжества,

а

 

во

 

второй

 

въ

 

1652

 

г.

 

пепеврденпая

 

съ

 

греческаго

 

па

румынскій

 

языкъ

 

книга

 

законовъ

 

церковныхъ

 

или

 

такъ

называемая

 

Кормчая.

 

Что

 

касается

 

до

 

богпслуженія,

 

то

 

мы

имѣемъ

 

свидетельство1 ),

 

что

 

славяискій

 

языкъ

 

иродолжалъ

употребляться

 

въ

 

немъ

 

до

 

конца

 

ХѴШ

  

столѣтія.

Такое

 

употребленіе

 

церковно-славянскаго

 

языка

 

съ

одной

 

стороны

 

поддерживалось

 

общеніемъ

 

румынъ

    

съ

 

на-

1 )Свидѣтельствомъ

 

этимъслужатъ

 

богослужебныя

 

книги

XVII

 

и

 

ХѴШ

 

в.,

 

на

 

молдавскомъ

 

и

 

церковно-славянскомь

языкахъ,

 

частію

 

отправленныя

 

уже

 

нами

 

въ

 

церковно

 

архе-

ологическій

 

музей

 

при

 

кіевской

 

духовной

 

академіи,

 

частію

остающіяся

 

еще

 

у

 

насъ

 

на

 

рукахъ.

 

Изъ

 

этихъ

 

книгъ

 

видно,

что

 

въ

 

храмахъ

 

читали

 

и

 

пѣли

 

одни

 

церковный

 

чтенія

 

по

славянски,

 

а

 

другія — помолдавски.
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родомъ

 

русскимъ,

   

а

 

съ

   

другой

  

закрѣпляло

   

ко

   

взаимной

пользѣ

 

церковную

 

связь

 

молдованъ

 

и

 

русскихъ*).

Свящ.

 

М.

 

Гатщкгй.

Молдовлахійскіе

 

господари

 

изъ

 

грековъ,

 

дѣятельность

ихъ

 

на

 

пользу

 

грековъ

 

и

 

греческаго

 

духовенства

 

въ

связи

 

съ

 

стремленіемъ

 

къ

 

возстановленію

 

византи-

ек

 

ой

 

пмперіи

 

и

 

значеніе

 

для

 

просвѣщенія

 

румынъ

и

 

нравославія

 

румынской

 

церкви.

(продолженіе).

III.

 

Цѣли,

 

преслѣдуемыя

 

греками

 

при

 

домога-

тельств*

 

господарскихъ

 

престоловъ.

Въ

 

началѣ

 

первой

 

четверти

 

XIII

 

столѣтія

 

(1204

 

г

 

)
въ

 

византійской

 

имперіи

 

произошелъ

 

замѣчательный

переворотъ.

 

Это

 

завоеваніе

 

крестоносцами

 

четвертаго

крестоваго

 

похода

 

Еонстантинополя

 

и

 

основаніе

 

на

мѣстѣ

 

прежней

 

греческой

 

—

 

латинской

 

имперіи.

 

Перево-
ротъ

 

этотъ

   

произошелъ

 

вслѣдствіе

   

борьбы

 

царствен-

*)

 

Для

 

настоящей

 

статьи

 

мы

 

пользовались,

 

-кромв

указаннаго,

 

слѣдуюшимъ:

')

 

Краткій

 

очеркз

 

исторіи

 

православныхз

 

церквей
болгарской^

 

сербской

 

и

 

румынской

 

Е.

 

Голубинскаю.
2)І1сторія

 

христианства

 

вз

 

Росаи

 

до

 

равноапостоль-

ного

 

князя

 

Владиміра

 

преосв.

  

Макарія.
3)

 

0

 

иачаліъ

 

и

 

распростраиеніи

 

христіанства

 

вз

иредѣлахъ

 

кишиневской

 

епархіи

 

въ

 

рукописи

 

Н.

 

Вевод-
чикова.,

 

нынѣ

 

преосвященнаго

 

епископа

 

туркестанскаго

Веофита.
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ныхъ

 

особъ

 

изъ

 

за

 

императорской

 

власти

 

')>

 

которою

воспользовались

 

крестоносцы,

 

еще

 

во

 

время

 

перваго

крестоваго

 

йохбда

 

высказавшіе

 

жоланіе

 

Овладеть

 

гре-

ческою

 

столицею,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

рѣшили

 

дальвѣй-

шую

 

судьбу

 

вйзантійской

 

имперіи,

 

давно

 

уже

 

ослаблен-
ной

 

внутренними

 

смутами

 

и

 

раздорами.

 

Этотъ

 

перово-

ротъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

латиняне

 

2 )

 

скоро

 

были
изгнаны

 

изъ

 

Константинополя,

 

былъ

 

причиною

 

окон-

чательнаго

 

завоеванія

 

греческой

 

имперіи

 

впослѣдствіи

турками

 

и

 

наложенія

 

на

 

грековъ

 

турецкаго

 

ига,

 

про-

должающагося

 

даже

 

до

 

сего

 

дне.

Временное

 

господство

 

латинянъ

 

надъ

 

греками

усилило

 

въ

 

послѣднихъ

 

ненависть

 

не

 

только

 

къ

 

сво-

имъ

  

завоевателямъ

 

3 ),

 

но

  

и

 

ко

 

всѣмъ

   

католическимъ

')

 

Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

крестоносцы

 

четвертаго

 

кре-

стоваго

 

похода

 

имѣли

 

переходить

 

черезъ

 

Константинополь
въ

 

Азію,

 

въ

 

Константинополѣ

 

происходила

 

борьба

 

за

 

им-

иераторскій

 

престолъ

 

между

 

двумя

 

Алексѣями

 

изъ

 

Фамиліп

Ангеловъ

 

— племяв-никомъ

 

и

 

дядею.

 

Сынъ

 

греческаго

 

имие-

ратора

 

Исаака

 

Ангела,

 

Алексѣй,

 

желая

 

возвратить

 

себѣ

престолъ

 

отца

 

своего,

 

незаконно

 

огнятыы

 

у

 

него

 

дядею

его

 

Алексѣемъ

 

Ангеломъ,

 

ослѣпиьшимъ

 

брата — Исаака

 

и

заключившимъ

 

его

 

въ

 

монастырь,

 

обратился

 

за

 

почощію
къ

 

крестоносцамъ

 

четвертаго

 

крестоваго

 

похода,

 

шедшимъ

въ

 

Азію;

 

крестоносцы,

 

пораженные

 

величественным!,

 

видомъ

Константинополя,

 

забыли

 

о

 

своей

 

первоначальной

 

цѣли —

идти

 

на

 

освобожденіе

 

гроба

 

Господня

 

и,

 

вмѣсто

 

обѣщаи-

ной

 

помощи

 

царевичу

 

Алексѣю,

 

завлндѣли

 

Константино-
полемъ

 

и

 

основали

 

латинскую

 

имперію,

 

раздѣливъ

 

ее

между

 

собою

 

на

 

Феодальныя

 

владѣнія.

J )

 

Въ

 

четве ртомъ

 

крестовомъ

 

походѣ

 

принимали

 

уча-

стіе

 

разные

 

христіанскіе

 

западно-европейскіе

 

народы,

 

но

всѣ

 

они

 

были

 

католики,

 

потому

 

и

  

названы

 

латинянами.

3 )

 

Основаніе

 

крестоносцами

 

латинской

 

имперіи,

 

по

мнѣнію

 

Вебера,

 

должно

 

было

 

прочно

 

и

 

окончательно

 

свя-

зать

 

востокъ

 

съ

 

западомъ;

 

но

 

это

 

же

 

самое

 

породило

между

 

греками

   

и

    

латинянами

    

непримиримую

   

вражду

  

и
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народамъ

   

запада

 

—

 

ненависть,

   

которую

   

они

   

и

 

безъ
того

 

уже

 

питали

 

къ

 

нимъ

 

еще

 

со

 

времени

   

раздѣленія

церквей;

 

вмѣстѣ

 

съ

  

этимъ

 

господство

   

латинянъ

 

надъ

греками

 

поселило

 

раздоръ

 

между

 

самими

 

греками,

 

такъ

какъ

 

часть

 

изъ

 

:>тихъ

   

послѣднихъ,

 

увлекшись

   

запад-

ными

 

идеями,

   

вступила

 

въ

 

близкія

 

отношенія

   

къ

 

ка-

толикамъ

 

и,

 

поддерживая

 

ихъ

 

пропаганду

 

въ

 

имперіи,
враждовала

    

противъ

   

своихъ

    

же

 

соотечественниковъ

грековъ.

    

Латиняне,

     

почти

    

насильно

    

навязывавшіе
грекамъ

 

взгляды

 

католическаго

 

вѣроучеяія

  

и

 

идеи

 

за-

падно-европейскаго

 

государственная

 

устройства,

 

стре-

мились

 

не

   

только

 

къ

   

утвержденію

 

своего

   

господства

надъ

 

греками

 

и

 

распространенію

 

между

  

ними

 

католи-

чества,

 

но

 

старались

 

также

 

подавить

 

въ

 

греческой

 

на-

ціи

 

и

 

патріотическій

 

духъ,

    

изрѣдка

   

проявляемый

 

его

иротивъ

 

еретиковз

 

завоевателей-

 

И

 

дѣйствительно,

 

они

своею

   

хитрою

 

политикою

 

достигли

   

того,

 

что

   

многіе
изъ

 

грековъ,

   

особенно

 

изъ

 

высшей

   

аристократіи,

 

не

только

 

не

 

стремились

 

къ

 

поддержанію

 

прежней

 

славы
своихъ

   

иредковъ,

 

но

   

даже

 

стыдились

   

называть

 

себя
греками.

 

Но

 

такихъ

 

было

 

очень

 

не

 

много;

 

большая

 

же
часть

 

изъ

 

грековъ

 

горѣла

 

нетерпѣніемъ

 

видѣть

   

импе-

рію

 

возстановленною

 

и

 

готова

 

была

 

жертвовать

 

всѣмъ,

чтобы

 

только

 

спасти

 

отечество

 

и

 

защитить

 

православіе
отъ

   

насильственной

 

пропаганды

   

католиковъ.

   

Такимъ
грекамъ,

 

благодаря

  

нѣкоторымъ,

 

совершенно

   

случай-
нымъ

 

обстоятельствамъ,

 

и

   

удалось

 

изгнать

   

изъ

 

Кон-
стантинополя

   

латинянъ

 

и

 

возстановить

  

греческую

 

им-
перію

 

(1261

 

г.),

 

а

 

слѣдовательно

  

и

 

спасти

 

православ-

проложило

 

вѣрный

 

путь

 

владычеству

 

турокъ

 

(Веберъ
курсъ

 

всеобщей

 

исторіи.

 

Москва

 

18G2

 

г.

 

т.

 

II,

 

311

 

стр.).
Намъ

 

кажется,

 

что

 

востокъ

 

съ

 

западомъ

 

могъ

 

быть

 

проч-
но

 

и

 

окончательно

 

связанъ

 

только

 

до

 

церковнаго

 

раздѣде-

вія:

 

послѣ

 

раздѣленія

 

церквей

 

эт«

 

никоимъ

 

образомъ

 

не
могло

 

быть,

 

потому

 

что

 

вражда

 

изъ

 

за

 

религіозныхъ

 

убѣж-

деній,

 

естественно,

 

влекла

 

за

 

собою

 

вражду

 

государст-

венную.

****
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ную

 

греческую

 

церковь

 

отъ

 

подчиненія

   

ся

  

папскому

престолу

 

').
Но

 

возстановленная

 

греческая

 

имперія

 

представ-

ляла

 

собою

 

только

 

тѣнь

 

прежней

 

византійской

 

имперіи:
дни

 

ея

 

были

 

уже

 

сочтены,

 

и

 

окончательное

 

паденіе
ея,

 

раньше

 

или

 

позже,

 

было

 

уже

 

неизбѣжно.

 

Латинская
пропаганда

 

не

 

осталась

 

безъ

 

послѣдствій.

 

Но

 

какихъ

послѣдствій? — вредныхъ

 

для

 

греческой

 

націи.

 

Констан-
тинопольскіе

 

аристократы

 

изъ

 

грековъ,

 

соблазнивгаіеся
западными

 

идеями

 

и

 

нововведеніяии

 

своихъ

 

завоевате-

лей—латинянъ

 

и

 

вступавшіе

 

съ

 

католиками

 

даже

 

въ

родственный

 

связи,

 

какъ

 

передовые

 

люди

 

греческой
націи,

 

имѣли

 

большое

 

вліяніе

 

на

 

остальныхъ

 

грековъ,

а

 

въ

 

силу

 

этого

 

немалой

 

поддержкой

 

служили

 

для

католиковъ

 

въ

 

ихъ

 

пропагандѣ

 

между

 

греками;

 

этимъ

самымъ

 

они

 

ослабили

 

авторитетъ

 

православнаго

 

гре-

ческаго

 

духовенства,

 

которое

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

и

послѣ,

 

считалось,

 

можно

 

сказать,

 

единственной

 

поддерж-

кой

 

православія

 

и

 

исключительнымъ

 

примѣромъ

 

пат-

ріотическихъ

 

стремленій

 

для

 

подражанія

 

всѣмъ

 

осталь-

нымъ

 

грекамъ.

 

Такая

 

ненормальность

 

въ

 

греческой
націи

 

была

 

не

 

по

 

сердцу

 

представителямъ

 

греческаго

духовенства;

 

они

 

съ

 

прискорбіемъ

 

смотрѣли

 

на

 

упадокъ

патріотизма

 

и

 

безразличное

 

отношеніе

 

къ

 

православію
представителей

 

греческой

 

народности

 

и

 

не

 

могли

 

не

предЕидѣть

 

въ

 

будущемъ

 

бѣдствій

 

для

 

своего

 

отече-

ства,

 

поэтому

 

часто

 

возвышали

 

свой

 

голосъ

 

иротивъ

разлагавшагося

 

греческаго

 

населенія.

 

Но

 

они

 

одни

 

не

могли

 

искоренить

 

зло

 

и

 

отвратить

 

угрожавшую

 

опас-

ность

 

ихъ

   

отечеству;

 

голосъ

 

ихъ

   

оставался

   

гласомъ

')

 

Михаилу

 

Палеологу

 

въ

 

возстановлеиіи

 

греческой

имперіи

 

оказали

 

помощь

 

генуэзцы,

 

ревновавшіе

 

успѣхамъ

въ

 

торговлѣ

 

венеціанцевъ,

 

которые

 

захватили

 

въ

 

свои

руки

 

всю

 

левантскую

 

торговлю

 

(такъ

 

называли

 

ближай-
шій

 

востокъ

 

италіанцы

 

и

 

вообще

 

Франки)

 

и

 

возвысили

славу

 

своей

 

мореплавательной

 

республики.

 

Веберъ,

 

т.

 

II,

309—310

 

стр.
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вопіющаго

 

въ

 

пустынѣ,

 

потому

 

что

 

плевелы,

 

посѣянные

католиками

 

въ

 

непродолжительный

 

норіодъ

 

ихъ

 

го-

сподства

 

надъ

 

греками

 

(съ

 

1204—1261

 

г.),

 

разнеслись

по

 

всей

 

имнеріи

 

и

 

плодомъ

 

своимъ

 

имѣли— смуты,

 

раз-

доръ,

 

вражду

 

и

 

испорченность

 

нравовъ

 

въ

 

греческомъ

населеній-

 

Между

 

тѣмъ

 

время

 

уходило,

 

а

 

съ

 

временемъ

и

 

все

 

хорошее

 

изъ

 

имперіи

 

уносилось;

 

такъ

 

что

 

XV
вѣкъ

 

засталъ

 

греческую

 

имперію

 

въ

 

самомъ

 

жалкомъ

положОніи:

 

этотъ

 

же

 

вѣкъ

 

былъ

 

и

 

нослѣднимъ

 

вѣкомъ

ея

 

существованія.
Въ

 

исхолѣ

 

первой

 

половины

 

ХѴстолѣтія(1453г.)

Константинополь

 

взятъ

 

быль

 

османскими

 

турками,

 

и

греческая

 

имиерія,

 

столь

 

легко

 

возстановленная

 

во

второй

 

половинѣ

 

XIII

 

столѣтія

 

послѣ

 

изгнанія

 

лати-

нянъ,— нала,

 

а

 

на

 

ея

 

мѣстѣ

 

основана

 

оттоманская

имперія

 

')•

 

Это

 

событіе

 

нанесло

 

грекамъ

 

окончатель-

ный

 

ударь,

 

такъ

 

что

 

они

 

совершенно

 

пали

 

духомъ.

Если

 

событіе

 

XIII

 

столѣтія

 

было

 

для

 

грековъ

 

ощу-

тительно,

 

то

 

это

 

событіе

 

для

 

нихъ

 

было

 

гораздо

 

ощу-

тительнѣеа

 

потому

 

что

 

турки

 

наложили

 

на

 

нихъ

 

свое

иго,

 

слѣлъвъ

 

ихъ

 

своими

 

данниками —рабами

 

и

 

отнявъ

отъ

 

них

 

даже

 

многія

 

изъ

 

тѣхъ

 

правъ,

 

какими

 

они

пользовались,

 

бывъ

 

подъ

 

властію

 

латинянъ.

 

Особенно
ощутителенъ

 

этотъ

 

ударъ

 

былъ

 

для

 

греческаго

 

духо-

венства,

 

столь

 

ревностно

 

оберегавшаго

 

ігравославіе,
греческую

 

націю

 

и

 

цѣлость

 

имнеріи,

 

иотому

 

что

 

турки

вмѣстѣ

 

съ

 

распространоніемъ

 

своего

 

господства _

 

на

христіанскомъ

 

востокѣ

 

угрожали

 

и

 

раснространеніемъ
исламизма

   

между

   

христіанами

 

2 ).

   

Но

   

опасность

   

эта

*)

 

Храбрымъ

 

защитиикомъ

 

Константинополя

 

былъ
императоръ

 

Константинъ

 

XI

 

Палеологъ;

 

но

 

онъ

 

съ

 

мало-

чнсленнымъ

 

войскомъ,

 

и

 

при

 

томъ

 

безъ

 

всякой

 

помощи,

не

 

могъ

 

устоять

 

противъ

 

силы

 

турецкой,

 

поэтому, съ

 

че-

стно

 

защитника

 

отечества,

 

оалъ

 

въ

 

битвѣ.

 

Войско

 

безъ
предводителя

 

сдалось

 

и

 

Константинополь

 

былъ

 

взятъ

 

турками.

2 )

 

Если

 

греческое

 

духовенство

 

тяготилось

 

прежде

 

го-

сподствомъ

   

латинянъ— хрнстіанъ

 

ше }

 

то

 

тѣмъ

    

болѣе

 

тя-
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миновала;

 

тѣмъ

 

неменѣе

 

иго

 

турецкое

 

легло

 

на

 

гре-

кахъ

 

всею

 

своею

 

тяжестію;

 

поэтому,

 

тяготясь

 

турец-

кимъ

 

игомъ,

 

греки,

 

съ

 

первыхъ

 

же

 

дней

 

нодчиненія
туркамъ,

 

обнаружили

 

раекаяніѳ

 

въ

 

неразумности

 

преж-

нихъ

 

своихъ

 

поступковъ.

 

Раскаяніе

 

ихъ

 

обнаружилось
въ

 

томъ,

 

что

 

всѣ

 

они

 

въ

 

столь

 

тяжкіе

 

для

 

нихъ

 

дни

устремили

 

свои

 

взоры

 

къ

 

своимъ

 

представителямъ

 

ду-

ховной

 

власти — патріархамъ,

 

которыми

 

прежде

 

игно-

рировали,

 

непризнавая

 

ихъ

 

авторитета

 

въ

 

вопросѣ

 

о

цѣлости

 

имперіи

 

и

 

даже

 

въ

 

дѣлахъ

 

вѣры,

 

и

 

какъ

 

-

 

бы
отъ

 

нихъ

 

ожидали

 

облсгченія

 

своему

 

бедственному

 

по-

ложенно.

 

И

 

чѣмъ

 

невыносимее

 

становилась

 

жизнь

 

гре-

ковъ

 

подъ

 

властію

 

турокъ,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

усиливалась

 

въ

нихъ

 

ненависть

 

къ

 

своимъ

 

притѣснителямъ,

 

а

 

вмѣстѣ

съ

 

ненавистью

 

къ

 

туркамъ

 

у

 

нихъ

 

развивалась

 

и

 

со-

зрѣвала

 

мысль

 

о

 

сверженіи

 

съ

 

себя

 

тяжкаго

 

ига

 

и

 

объ
изгнаніи

 

своихъ

 

ненавистныхъ

 

поработителей

 

изъ

 

сво-

его

 

отечества.

 

Но

 

подавленные

 

превосходною

 

силою
своихъ

 

притѣснителей,

 

греки

 

боялись

 

обнаруживать
ненависть

 

къ

 

нимъ

 

и

 

опасались

 

проявлять

 

свои

 

стрем-

ленія

 

къ

 

сверженію

 

съ

 

себя

 

ихъ

 

ига;

 

они

 

объ

 

одномъ

пока

 

только

 

заботились — чтобы

 

не

 

быть

 

окончательно

уничтоженными

 

турками,

 

и

 

одно

 

только

 

обнаруживали —

это

 

твердость

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

всеобщее

 

единодушіе,

 

которое

весьма

 

не

 

нравилось

 

туркамъ.— Между

 

тѣмъ.

 

иго

 

ту-

рецкое

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

тяготѣло

 

надъ

 

греками

 

и

бѣдственное

 

положеніе

 

ихъ

 

усиливалось.

 

Такое

 

бѣдст

венное

 

иоложеніе

 

грековъ

 

подъ

 

властію

 

турокъ

 

заста-

вило

 

ихъ

 

позабыть

 

нрежнія

 

распри

 

и

 

вражду

 

и

 

-сбли-
зиться

 

между

 

собою;

 

они

 

скоро

 

сплотились

 

въ

 

одно

общество,

 

позабывъ

 

прежнія

 

сословныя

 

дѣленія,

 

заслу-

ги

 

иредковъ

 

и

 

родовое

 

отличіе,

 

и,

 

заботясь

 

о

 

цѣлости

готилось

 

оно

 

господством'ь

 

мусульманъ — «нехристей»,

 

от-

нявшихъ

 

у

 

него

 

храмы

 

и

 

ноработившнхъ

 

его

 

наравнѣ

 

со

всѣми

 

покоренными;

 

поэтому

 

оно

 

глаиньшъ

 

образомъ

 

и

стремилось

 

къ

 

достиженію

 

общей

 

всѣмъ

 

грекамъ

 

цѣли

 

—

изгнанія

 

турокъ

 

и

 

возставовденія

 

потерянной

 

имперш.
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религіи

 

и

 

греческой

 

націи,

 

общими

 

силами

 

стали

 

раз-

вивать

 

и

 

разрабатывать

 

планъ

 

относительно

 

изгнанія
турокъ

 

изъ

 

своего

 

отечества.

 

Вмѣотѣ

 

съ

 

развитіемъ
:)тоі'0

 

плана

 

у

 

нихъ

 

еозрѣчала

 

и

 

мысль

 

о

 

возстанов-

леніи

 

ішзаитійской

 

имперіи
Мыслію

 

о

 

возстаноиленіи

 

византійской

 

имперіи
заняты

 

были

 

всѣ

 

греки,

 

но

 

осуществленіе

 

ея

 

не

 

всѣмъ

имъ

 

казалось

 

возможными

 

Одна

 

часть

 

изъ

 

грековъ,

сознавая

 

безсиліе

 

греческой

 

націи,

 

не

 

падала

 

духомъ

и

 

осуществленіе

 

преследуемой

 

цѣли

 

о

 

возстановленіи
визаптійской

 

имнеріи

 

считала

 

возможными

 

другая

 

часть

изъ

 

нихъ,

 

не

 

отказываясь

 

отъ

 

желанія

 

видѣть

 

цѣль

эту

 

осуществленною,

 

согласна

 

была

 

уже

 

примириться

съ

 

тою

 

ыыслію,

 

что

 

господство

 

турокъ

 

надъ

 

греками

будетъ

 

вѣчное.

 

Эти

 

послѣдвіе,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

убѣж-

даясь

 

въ

 

томъ,

 

что

 

турецкая

 

сила

 

не

 

то,

 

что

 

сила

латинянъ,

 

съ

 

которыми

 

предки

 

ихъ

 

когда —то

 

очень

легко

 

справились,

 

-старались

 

уже

 

забыть

 

о

 

прежней
славѣ

 

своихъ

 

предковъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

у

 

нихъ

 

была
своя

 

имперія

 

и

 

свои

 

императоры;

 

они

 

отдѣлились

 

отъ

своихъ

 

соотечествеиниковъ — патріотовъ

 

и

 

стали

 

заиски-

вать

 

у

 

своихъ

 

господъ

 

турокъ,

 

предполагая

 

этимъ

 

об-
легчить

 

свое

 

положеніе.

 

—

 

Вотъ

 

какъ

 

вредно

 

отрази-

лось

 

на

 

малодушиыхъ

 

грекахъ

 

турецкое

 

иго/

 

и

 

какъ

низко

 

паль

 

патріотическій

 

духъ

 

у

 

нвкоторыхъ

 

изъ

нихъ!

 

Но

 

такое

 

отчаяніе

 

овладѣло

 

только

 

малодушны-

ми

 

греками.

 

Тогда,

 

когда

 

эти

 

считала

 

положеніе

 

свое
безвыходны мъ

 

и

 

сдались

 

на

 

волю

 

своихъ

 

покорителей,
ііолѣе

 

отважные

 

изъ

 

грековъ

 

не

 

хотѣди

 

вѣрить

 

тому,

что

 

греческая

 

и миерія

 

безвозвратно

 

потеряна

 

для

 

пихъ.

Эти

 

послѣдніе

 

не

 

теряли

 

надежды

 

на

 

ея

 

возотановле-
ніе

 

и

 

своими

 

воззвапіями.

 

проникнутыми

 

патріотиче-
скимъ

 

духомъ,

 

воодушевляли

 

и

 

малодушныхъ,

 

такъ

что

 

и

 

они

 

присоединились

 

къ

 

общей

 

массѣ

 

грековъ

 

и

за

 

одно

 

со

 

всѣми

 

греками

 

стали

 

дѣйствовать

 

на

 

поль-

зу

 

отечества

 

и

 

греческой

 

націи.

 

Такими

 

патріотами
опять,

 

какъ

 

и

 

прежде

 

при

 

изгнаніи

 

латинянъ

 

изъ

 

Кон-
стантинополя,

 

явились

 

представители

 

духовной

 

власти;
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къ

 

нимъ

 

скоро

 

присоединились

 

и

 

греки

 

высшаго

свѣтскаго

 

сословія

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними,

 

различными

способами,

 

домогались

 

одного— изгнанія

 

турокъ

 

и

 

воз-

становленія

 

импоріи.

 

Эти

 

патріоты — греки

 

очень

 

хо-

рошо

 

понимали,

 

что

 

достижение

 

задуманной

 

ими

 

цѣли

о

 

возстановленіи

 

имперіи

 

возможно

 

только

 

при

 

помо-

щи

 

и

 

содѣйствіи

 

единовѣрпыхъ

 

имъ

 

народовъ,

 

а

 

также

только

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

всѣ

 

греки

 

одинаково

будутъ

 

действовать

 

на

 

пользу

 

отечества;

 

поэтому

 

они

раздѣлились

 

на

 

авѣ

 

части

 

и,

 

составивъ

 

такимъ

 

обра
зомъ

 

двѣ

 

части

 

одного

 

цѣлаго,

 

энергично

 

принялись

 

за

осуществленіе

 

заранѣе

 

уже

 

составлсннаго

 

плана

 

отно-

сительно

 

возстановленін

 

греческой

 

ииперіи.

 

Тогда,

 

ког-

да

 

одна

 

часть

 

изъ

 

такихъ

 

грековъ,

 

оставаясь

 

на

 

роди-

нѣ

 

и

 

возбуждая

 

уснувшій

 

патріотизмъ

 

въ

 

греческой
націи,

 

подготовляла

 

грековъ

 

къ

 

поголовному

 

возста

нію

 

иротивъ

 

турокъ,

 

другая

 

часть

 

изъ

 

нихъ,

 

и

 

глав-

ньшъ

 

образомъ

 

духовенство,

 

переселяясь

 

въ

 

разныя

православный

 

государства

 

или

 

только

 

предпринимая

въ

 

оныя

 

частыя

 

путешествія,

 

возбуждала

 

въ

 

населеніи
ихъ

 

ненависть

 

къ

 

туркамъ

 

и

 

заручалась

 

здѣсь

 

сильною

и

 

надежною

 

поддержкою

 

на

 

будущее

 

время,

 

когда

представится

 

болѣе

 

удобный

 

случай

 

для

 

осуществления

задуманной

 

цѣли

 

').

 

Эти

 

послѣдніе

 

пускали

 

въ

 

ходъ

всю

 

свою

 

хитрую

 

нолитику

 

и,

 

прсслѣдуя

 

свои

 

цѣли,

часто

 

пренебрегали

 

интересами

 

даже

 

тѣхъ,

 

къ

 

кому

они

 

обращались

 

за

 

иомощію,

 

и

 

дѣйствовали

  

во

 

врѳдъ

*)

 

Если

 

греки

 

при

 

изгнаніи

 

латинянъ

 

изъ

 

Констан-
тинополя

 

встрѣтили

 

сочувствіе

 

и

 

помощь

 

со

 

стороны

 

ла-

тинянъ

 

же,

 

то

 

при

 

изгнаніи

 

турокъ

 

они

 

разсчитыналн

еще

 

на

 

большее

 

сочувствіе

 

и

 

большую

 

помощь,

 

если

 

уже

не

 

со

 

стороны

 

латинянъ,

 

то

 

со

 

стороны

 

правосдавныхъ

 

на-

родовъ,

 

и

 

особенно— такихъ,

 

которые

 

сами

 

на

 

себѣ

 

исиы-

тали

 

чужеземное

 

иго;

 

поэтому

 

они

 

и

 

устремили

 

свои

 

взо-

ры

 

къ

 

нимъ

 

и

 

на

 

нихъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

остановили

свое

 

вниманіе.
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имъ

 

').

 

Какъ

 

утопающій

 

хватетася

 

за

 

ничтожную

 

соло-

менку

 

и

 

даже

 

за

 

острую

 

бритву,

 

не

 

разсуждая

 

о

 

томъ,

надежны--— ли

 

для

 

него

 

эти

 

ничтожныя

 

спасательныя

средства,

 

а

 

помышляетъ

 

только

 

о

 

спасеніи

 

себя;

 

такъ

и

 

греки

 

хватались

 

за

 

всякія

 

средства,

 

не

 

разсуждая

о

 

томъ

 

-

 

возможны—

 

ли

 

они.

 

и

 

помышляли

 

только

 

о

возстановленіи

 

имперіи.
Но

 

какія

 

же

 

изъ

 

православныхъ

 

государствъ

 

по-

разсчетамъ

 

грековъ

 

могли

 

сочувственно

 

отнестись

 

къ

ихъ

 

бѣдственному

 

положенію

 

и

 

подать

 

имъ

 

руку

 

помо-

щи?

 

Какія

 

данньтя

 

были

 

у

 

грековъ

 

на

 

право

 

полученія
помощи

 

отъ

 

этихъ

 

государствъ,

 

и

 

какъ

 

дѣйствовали

греки,

 

заручаясь

 

предполагаемою

 

помощію

 

отъ

 

этихъ

государствъ?

 

Вотъ

 

вопросы,

 

рѣшеніе

 

которыхъ

 

объяс-
нить

 

тенденціозньтя

 

стремленія

 

всѣхъ

 

грековъ

 

вообще,
и

 

въ

 

частности

 

тѣхъ,

 

которые

 

домогались

 

господар-

скихъ

 

престоловъ

 

въ

 

Валахіи

 

и

 

Молдавіи.
Во

 

время

 

оно,

 

когда

 

греческая

 

импорія

 

сравни-

тельно

 

была

 

еще

 

сильна,

 

греки

 

имѣли

 

подъ

 

своею

опекою

 

нѣкоторыя

 

государства

 

съ

 

ихъ

 

населеніемъ.
Это — Россія

 

и

 

княжества

 

Валахія

 

и

 

Молдавія.

 

Опека
грековъ

 

надъ

 

этими

 

государствами

 

состояла

 

въ

 

томъ,

что

 

они

 

заботились

 

о

 

чистотѣ

 

и

 

цѣлости

 

православія
въ

 

нихъ

 

и

 

знакомили

 

населеніе

 

ихъ

 

съ

  

государетвен-

*)

 

Греки,

 

преслѣдуя

 

цѣль

 

о

 

возстановленіи

 

византій-
ской

 

имперіи,

 

подобно

 

утопающему,

 

который

 

спасая

 

свою

жизнь ;

 

не

 

разсуждаетъ

 

о

 

жизни

 

другаго

 

и

 

тянетъ

 

его

 

въ

воду, — подвергали

 

другихъ

 

опасности,

 

буквально

 

слѣдуя

B't,

 

этомъ

 

случаѣ

 

поговоркѣ

 

о

 

сваливаніи

 

съ

 

больной

 

го-

ловы

 

но

 

здоровую,

 

или — о

 

загребаніи

 

жара

 

чужими

 

рука-

ми.

 

Подобный

 

дѣйствія

 

грековъ

 

комментируются

 

румын-

ской

 

поговоркой,— хотя

 

и

 

срамной,

 

но

 

весьма

 

характерной,
-

 

извѣстной,

 

кажется,

 

каждому

 

румыну — о

 

козѣ

 

и

 

овцѣ.

Можно

 

предполагать,

 

что

 

поговорка

 

эта

 

къ

 

подобнымъ
дѣйствіямъ

 

грековъ

 

и

 

прииоровливаласі.

 

прежде,

 

потому

что

 

румыны,

 

не

 

извѣстно

 

почему,

 

и

 

теперь

 

еще

 

обзываютъ
грековъ

 

козами^

 

а

 

греки

 

румынъ

 

овцами.
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нымъ

 

устройствомъ

 

культурныхъ

 

европейскихъ

 

наро-

де

 

въ,

 

но,

 

конечно,

 

по

 

образцу

 

греческому

 

и

 

въ

 

духѣ

греческомъ.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

находчивые,

 

не

 

лишенные

и

 

хитраго

 

ума

 

греки

 

обратились

 

къ

 

православнымъ

государствамъ — Россіи,

 

Валахіи

 

и

 

Молдавіи,

 

настоящее

которыхъ

 

связано

 

съ

 

ирошедшимъ

 

греческой

 

имперіи
и

 

прошедшее

 

населенія

 

ихъ

 

было

 

подобно

 

настоящему

населенія

 

греческаго,

 

и

 

отъ

 

нихъ

 

надѣялись

 

получить

вмѣстѣ

 

съ

 

сочувствіемъ

 

и

 

руку

 

помоіци.

 

Сочувствіе

 

гре-

ки,

 

дѣйствительно,

 

встрѣтили

 

въ

 

этихъ

 

государствахъ,

но

 

такой

 

помощи,

 

какой

 

они

 

ожидали

 

отъ

 

нихъ,

 

не

получили,

 

вслѣдствіе

 

политическихъ

 

переворотовъ,

 

быв-
шихъ

 

въ

 

этихъ

 

государствах'!,,

 

и

 

неразумныхъ

 

дѣйствій

самихъ

 

грековъ,

 

предпочитавшихъ

 

свои

 

личные

 

инте-

ресы

 

интересамъ

 

всей

 

греческой

 

націи-
Какое

 

же

 

прошедшее

 

имѣли

 

за

 

собою

 

греки

 

въ

этихъ

 

государствахъ,

 

что

 

къ

 

нимъ

 

главнымъ

 

образомъ
они

 

обратили

 

свои

 

взоры

 

и

 

такъ

 

смѣло

 

разечитывали

на

 

помощь

 

съ

 

ихъ

 

стороны?
Разсмотримъ

 

сперга

 

прошедшее

 

грековъ

 

въ

 

Рос-
сіи,

 

а

 

потомъ

 

и

 

въ

 

княжествахъ

 

Валахіи

 

и

 

Молдавіи,
и

 

объяснимъ

 

тепденціозные

 

взгляды

 

ихъ

 

на

 

эти

 

госу-

дарства,

 

и

 

особенно — на

 

княжества

 

Валахію

 

и

 

Молда-
вію,

 

престоловъ

 

которыхъ

 

они

 

домогались,

 

преслѣдуя

свои

 

цѣли

 

объ

 

игнаніи

 

турокъ

 

изъ

 

Константинополя

 

и

о

 

возстановленіи

 

византійской

 

имиеріи.
Русскіе

 

славяне,

 

еще

 

до

 

прииятія

 

христіанства,
входили

 

въ

 

сношенія

 

съ

 

византійскими

 

греками

 

(напр-:
новгородскіе

 

купцы,

 

Аскольдъ

 

и

 

Диръ,

 

Олегъ,

 

Ольга,
Святослава. .

 

);

 

но

 

тѣ

 

свошенія,

 

кромѣ

 

сношеній

 

муд-

рой

 

княгини

 

Ольги,

 

имѣли

 

болѣе

 

практически

 

харак-

тера

 

и

 

даже

 

ставили

 

русскихъ

 

славянъ

 

иной

 

разъ

 

во

враждебныя

 

отношенія

 

къ

 

грекамъ.

 

Поэтому

 

русскіе
славяне

 

не

 

могли

 

прежде

 

такъ

 

сблизиться

 

съ

 

греками,

какъ

 

они

 

послѣ

 

сблизились

 

съ

 

ними,

 

когда

 

приняли

 

отъ

нихъ

 

христіанстро

 

и

 

признали

 

ихъ

 

опеку

 

надъ

 

собою.
Греки,

 

научивъ

 

русскихъ

 

вѣрѣ

 

и

 

истинному

 

богопочи-
танію,

 

сдѣлались

 

постоянными

 

и

   

единственными

   

ихъ
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учителями

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

отношсніяхъ

 

руководителями

 

на

пути

 

религіознаго

 

и

 

государственнаго

 

развитія,

 

а

 

рус-

скіе,

 

сдѣлавшись

 

духовными

 

чадами

 

грековъ,

 

должны

были

 

устроить

 

свою

 

жизнь

 

согласно

 

новымъ

 

для

 

нихъ

христіанска-культурнымъ

 

требованіямъ

 

своихъ

 

воспита-

телей

 

и

 

поэтому

 

— вступить

 

въ

 

семью

 

евроиейскихъ
государствъ.

 

На

 

этомь

 

основаніи

 

они,

 

только

 

что

 

на-

чавшіе

 

свою

 

историческую

 

жизнь,

 

должны

 

были

 

начи-

нать

 

все

 

съ

 

начала

 

и,

 

по

 

общему

 

закону

 

для

 

всѣхъ

 

не-

культурныхъ

 

народовъ,

 

во

 

всемъ

 

подчиняться

 

вліянію
и

 

опекѣ

 

своихъ

 

просвѣтителей — грековъ.

 

Сознавая

 

свое

невѣжество,

 

русскіе

 

во

 

всемъ

 

признавали

 

превосходство

грековъ

 

надъ

 

собою:

 

греки

 

были

 

мудрѣе

 

ихъ

 

опытнѣе

 

и

болѣе

 

свѣдущи

 

и

 

образованы;

 

поэтому

 

они

 

за

 

всемъ

обращались

 

къ

 

грекамъ,

 

игреки

 

во

 

всемъ

 

удовлетворяли

ихъ

 

и

 

на

 

все

 

давали

 

имъ

 

отвѣтъ.

 

«Русскіе,

 

говорить

Олеарій,

 

стали

 

считать

 

грековъ

 

за

 

людей

 

какъ-бы

 

бо-
лѣе

 

святыхъ

 

и

 

набожныхъ,

 

чѣмъ

 

они

 

русскіе»

 

1 ).

 

И
дѣйсвительно,

 

греки

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

такъ

 

поста-

вили

 

себя

 

и

 

такъ

 

добросовѣстно

 

и

 

безукоризненно

 

вы-

полняли

 

свою

 

роль

 

учителей

 

и

 

опекуповъ,

 

что

 

русскимъ

нечего

 

было

 

искать

 

чего-либо

 

лучшаго

 

у

 

другихъ

 

на-

родовъ

 

и

 

мѣнять

 

своихъ

 

первыхъ

 

учителей

 

на

 

новыхъ.

Такое

 

первенство

 

надъ

 

русскими

 

очень

 

льстило

 

само-

любие

 

грековъ;

 

поэтому

 

греки,

 

чтобы

 

не

 

лишиться

опеки

 

надъ

 

русскими

 

и

 

продолжать

 

пользоваться

 

вы-

годами

 

отъ

 

нихъ,

 

всячески

 

старались

 

удалять

 

ихъ

 

отъ

сношеній

 

съ

 

западными

 

христіанами —латинянами

 

и

постоянно

 

твердили

 

имъ,

 

что

 

латиняне

 

самые

 

злѣйшіе

еретики,

 

которыхъ

 

нужно

 

остерегаться,

 

не

 

вступать

съ

 

ними

 

въ

 

сношенія

 

и

 

даже

 

не

 

раздѣлять

 

съ

 

ними

пищи

 

и

 

питія.

 

Русскіе

 

долгое

 

время

 

слѣдовали

 

внуіпе-
ніямъ

 

своихъ

 

опекунувъ— грековъ,

 

и,

 

благодаря

 

этому
удержались

 

въ

 

праьославіи

 

и

 

избѣгли

 

католическихъ

сѣтей,

 

которыми

 

католики

 

впослѣдствіи

 

опутали

 

и

 

са-

')

 

Чтен.

  

истор.

 

и

 

древн.

   

186В

 

г.

  

кн.

  

4,

 

308

 

стр.

*****
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—

михъ

 

грековъ

 

').

 

Но

 

слѣдуя

 

исключительно

 

только

 

вну-

шеніямъ

 

грековъ

 

и

 

оставшись

 

въ

 

православіи,

 

русскіе
на

 

долгое

 

время

 

заградили

 

себѣ

 

путь

 

къ

 

сближенію
съ

 

болѣе

 

образованнымъ

 

западомъ,

 

которому

 

во

 

мно-

гомъ

 

уступали

 

и

 

самм

 

ихъ

 

учители

 

— греки,

 

впОслѣд-

ствіи

 

не

 

жалавшіе,

 

чтобы

 

ученики

 

ихъ

 

были

 

превос-

ходнѣе

 

учителей.
Но

 

такія

 

отношенія

 

русскихъ

 

къ

 

грекамъ

 

должны

были

 

сильно

 

измѣниться,

 

какъ

 

скоро

 

у

 

русскихъ

 

яви-

лось

 

сознаніе

 

своей

 

политической

 

и

 

народной

 

силы,

не

 

допускающей

 

какой

 

либо

 

видимой,

 

рѣзко

 

выражен-

ной

 

зависимости

 

отъ

 

другаго

 

народа,

 

— какъ

 

скоро

 

рус

скіе

 

въ

 

дѣлахъ

 

вѣры

 

и

 

благочестія

 

сознали

 

себя

 

ни

 

въ

чемъ

 

не

 

уступающими

 

грекамъ,

 

а

 

свое

 

государство

 

и

церковь

 

на

 

столько

 

выросшими

 

и

 

окрѣпшими,

 

что

 

уже

болѣе

 

не

 

нуждались

 

въ

 

дальнѣйшей

 

опекѣ

 

и

 

руковод-

ств

 

съ

 

чьей-бы-то

 

ни

 

было

 

стороны.

 

Это

 

случилось

скоро

 

послѣ

 

сверженія

 

русскими

 

татарскаго

 

ига

 

(1480

 

г

 

)
и

 

послѣ

 

паденія

 

византійской

 

имперіи

 

(1453

 

г

 

).
Послѣ

 

сверженія

 

татарскаго

 

ига

 

русское

 

государ-

ство

 

начало

 

крѣпнуть

 

и

 

усиливаться

 

и,

 

вопреки

 

на-

ставлеяіямъ

 

своихъ

 

опекуновъ— грековъ,

 

стало

 

всту-

пать

 

въ

 

сношенія

 

съ

 

западно-европейскими

 

государ

етвами-

 

Изъ

 

сношѳній

 

сь

 

этими

 

государствами,

 

отъ

которыхъ

 

русскіе

 

многое

 

позаимствовали,

 

не

 

изменяя,

конечно,

 

православію,

 

русскіе

 

узнали,

 

что

 

они

 

далеко

отстали

 

въ

 

просвѣщеніи

 

отъ

 

западныхъ

 

народовъ;

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

этимъ

 

онѣ

 

все

 

болѣ^— и

 

болѣе

 

убѣждались

 

въ

томъ,

 

что

 

такіе

 

учители,

 

какъ

 

греки,

 

не

 

могутъ

 

уже

удовлетворять

 

ихъ

 

потребностямъ

 

на

 

пути

 

государ-

ственнаго

 

развитія,

   

поэтому

   

рѣшились

   

освободиться

')

 

Это

 

случилось

 

на

 

Флорентійскомъ

 

соборѣ

 

(1439

 

г.),
когда

 

папа

 

римскій,

 

взамѣнъ

 

обѣщанной

 

помощи

 

импе-

ратору

 

Іоанну

 

VI

 

Иолеологу

 

противъ

 

турокъ,

 

требовала.
принятія

 

уніи,

 

которая,

 

дѣйствительно,

 

была

 

принята

 

им-

ператоромъ

 

и

 

бывшими

 

съ

 

нимъ

 

на

 

соборѣ

 

греческими

епископами.
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отъ

 

опеки

 

отсталыхъ

 

своихъ

 

опекуновъ —грековъ

 

и

начали

 

жить

 

жизнію

 

самостоятельною

 

и

 

независимою.

Тѣмъ

 

болѣе

 

они

 

должны

 

были

 

освободиться

 

отъ

опеки

 

грековъ.

 

когда

 

замѣтили,

 

что

 

они,

 

удаляя

 

ихъ

отъ

 

сношеній

 

съ

 

западными

 

народами,

 

имѣли

 

главнымъ

образомъ

 

въ

 

виду

 

уже

 

нецѣдость

 

православія,

 

а

 

свои

личные

 

интересы

 

и

 

матеріальныя

 

выгоды,

 

отчего

 

стра-

дали

 

интересы

 

русскихъ.

 

Ко

 

времени

 

паденія

 

визан-

тийской

 

имперіи

 

русскіе

 

уже

 

успѣли

 

запастись

 

соб-
ственными

 

культурными

 

силами

 

и

 

средствами,

 

которыя

сдѣлали

 

ненужною

 

дальнѣйшую

 

подавляющую

 

оиеку

грековъ:

 

для

 

русскихъ

 

открылись

 

иные

 

пути

 

пріобрѣ-

тенія

 

научныхъ

 

знаній,

 

иные

 

центры

 

образованности,
высшей

 

и

 

совершеннѣйшей,

 

нежели

 

образованность
грековъ

 

Съ

 

этого

 

времени

 

греческое

 

вліяніе

 

на

 

Руси,
опиравшееся

 

прежде

 

на

 

культурное

 

превосходство

 

гре-

ковъ

 

надъ

 

русскими

 

и

 

на

 

то,

 

что

 

русскіе

 

суть

 

духов-

ный

 

ихъ

 

чада

 

по

 

вѣрѣ,

 

должно

 

было

 

ослабѣть,

 

а

 

съ

учрежденіемъ

 

патріаршества

 

на

 

Руси

 

и

 

окончательно

пасть

 

Этого

 

мало:

 

послѣ

 

Флорентійскаго

 

собора

 

рус-

скіѳ

 

убѣдились

 

въ

 

вѣроисповѣдныхъ

 

колебаніяхъ

 

гре-

ковъ,

 

своихъ

 

прежнихъ

 

учителей,

 

и

 

съ

 

этого

 

времени

стали

 

ревнителями

 

православія.

 

Василій

 

Васильевичъ,
великій

 

князь

 

московскій,

 

отправляя

 

митрополита

 

Иси-
дора

 

на

 

Флорентійскій

 

соборь,

 

не

 

нонадѣялся

 

на

 

твер-

дость

 

въ

 

правослаеіи

 

греческихъ

 

іерарховъ

 

и,

 

какъ-бы
предвидя

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

измѣну

 

православію,

 

нужнымъ

счелъ

 

предостеречь

 

Исидора,

 

чтобы

 

онъ

 

привезъ

 

на

Русь

 

ея

 

прежнее

 

правоелавіе,

 

которое

 

она

 

приняла

 

при

св.

 

Владимірѣ

 

').

 

Уже

 

во

 

время

 

флорентійской

 

уніи
сами

 

греки

 

ссылались

 

на

 

авторитетъ

 

русскихъ

 

въ

 

дѣлѣ

вѣры

 

и

 

не

 

рѣшались

 

безь

 

ихъ

 

участія

 

начинать

 

ре-
лигіозныхъ

 

преній

 

на

 

соборѣ.

 

Такъ

 

Симеонъ

   

суздаль-

')

 

Чтенія

 

въ

 

обществѣ

 

любителей

 

духовнаго

 

просвѣ-

щенія.

 

1883

 

г.,

 

сент.,

 

264

 

стр.

 

Исидоръ

 

принялъ

 

унію,
за

 

что,

 

по

 

возвращеніи

 

въ

 

Москву,

 

былъ

 

низдо«кенъ

 

и

изгванъ

 

изъ

 

Россіп.



—

 

434

 

—

скій,

 

въ

 

описаніи

 

своего

 

путешествія

 

во

 

Флоренцію
(онъ

 

присутствовал'],

 

на

 

Флорентійскомъ

 

соборѣ)

 

пере-

даеть

 

слѣдугощую

 

рѣчь

 

греческаго

 

императора

 

(Іоанна
VI

 

Палеолога),

 

по

 

поводу

 

просьбы

 

его

 

къ

 

папѣ

 

по-

дождать

 

открытіемъ

 

собора

 

до

 

пріѣзда

 

митрополита

московскаго

 

Исидора:

 

«яко

 

восточніи

 

земли

 

суть

 

Рус-
тіи

 

и

 

большее

 

есть

 

православие

 

и

 

высшее

 

христианство
біьлыя

 

Руст,

 

и

 

брать

 

мой,

 

Василій

 

Васильевич!,,

 

ему

же

 

восточніи

 

цари

 

прислухаютъ,

 

и

 

великіе

 

князи

 

со

землями

 

олужатъ

 

ему.

 

Но

 

смиренія

 

ради,

 

благочестія,
величества

 

разума

 

и

 

благовѣрія,

 

не

 

зовется

 

царемъ,

но

 

княземъ

 

великихъ

 

русскихъ,

 

своихъ

 

земель

 

право-

славія

 

')•
Послѣ

 

принятія

 

уніи

 

греческими

 

пpeдcтaвитeлями,
бывшими

 

на

 

флорентійскомъ

 

ооборѣ,

 

русскіс

 

стыдятся

уже

 

называть

 

грековъ

 

не

 

только

 

бывшими

 

своими

 

опе-

кунами,

 

но

 

и

 

иросвѣтителями

 

христіанствомъ,

 

Такъ,
нѣкто

 

старець

 

Филофей,

 

жившій

 

въ

 

концѣ

 

XV

 

и

 

на-

чалѣ

 

XVI

 

столѣтія,

 

говорить,

 

что

 

русская

 

церковь

 

'про-
сияла

 

вмѣсто

 

гщшвей

 

римской

 

it,

 

константинопольской,

и

 

называетъ

 

Москву

 

«третьими

 

новымз

 

Римомя

 

2 ).

 

А
Іоанвъ

 

Грозный,— когда

 

Поссевинъ,

 

желая

 

расположить

его

 

къ

 

уніи,

 

ссылался

 

на

 

авторитетъ

 

грековъ,

 

приняв

шихъ

 

на

 

флорентійскомъ

 

соборѣ

 

унію,

 

— прямо

 

заявилъ,

осноі

 

ываясь

 

на

 

сказаніи

 

о

 

пребываніи

 

аиостала

 

Андрея
Иергозваннаго

 

на

 

Руси:

 

«греки

 

для

 

насъ

 

не

 

евангеліе,
мы

 

вѣримь

 

не

 

въ

 

грековъ,

 

а

 

въ

 

Христа;

 

мы

 

получили

христианскую

 

вѣру

 

при

 

началѣ

 

христианской

 

церкви,

когда

 

Андрей,

 

брать

 

апостола

 

Петра,

 

пришелъ

 

въ

 

эти

страны,

 

чтобы

 

пройти

 

въ

 

Римъ;

 

такимъ

 

образомъ

 

мы

на

 

Москвѣ

 

приняли

 

христіанскую

 

вѣру

 

въ

 

то

 

же

 

самое

время,

 

какъ

 

и

 

вы

 

въ

 

Италіи,

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

норъ

 

доселѣ

мы

 

соблюдаемъ

 

ее

 

ненарушимою»

 

').

 

Такимъ

 

образомъ

')

 

Тамъ

 

же,

    

25а

  

стр.

')

         

—

        

259

  

стр.

3 )

         

—

        

261

  

стр,

 

и

 

исіорія

 

р^ск.

 

церкв,

 

К.

 

Го
лубинскаго— 1,

 

8

  

стр,
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русскіе

 

по

 

недовѣрію

 

къ

 

грекамъ

 

дошли

 

до

 

отрида-

нія

 

факта

 

о

 

иросвѣщеніи

 

ихъ

 

христіанствомъ

 

греками

и

 

мыслили

 

русскую

 

церковь,

 

если

 

не

 

первою

 

и

 

ста-

рѣйшею

 

изъ

 

гсѣхъ

 

церквей-

 

то

 

равною

 

римской

 

и

константинопольской

 

церквамъ.

 

Но

 

и

 

этого

 

еще

 

мало;

русскіе

 

съ

 

иодозрѣніями

 

своими

 

противъ

 

грековъ

 

пош-

ли

 

еще

 

дальше:

 

они

 

уже

 

считали

 

греческую

 

церковь

еретическою;

 

подобно

 

римской

 

церкви.

 

«Греческое
царство»,

 

говорили

 

русскіе

 

книжники,

 

«разорися

 

и

 

не

созиждется,

 

понеже

 

они

 

(греки)

 

предаша

 

православную

греческую

 

вѣру

 

въ

 

латинство,

 

тамо

 

бо

 

вѣра

 

православ-

ная

 

испроказися

 

Махметовою

 

прелестью

 

отъ

 

безбож-
ныхъ

 

турокъ,

 

а

 

по

 

инымъ

 

всѣмъ

 

странамъ

 

правая

 

вѣ-

ра

 

съ

 

ересьми

 

смѣсишаея»

 

1 ).

 

Поэтому,

 

говорится

 

въ

одномъ

 

сказаніи

 

«о

 

бѣломъ

 

клобукѣ»:

 

якоже

 

бо

 

отъ

Рима

 

благодать,

 

слаьа

 

и

 

честь

 

отнята

 

бысть,

 

тако

 

лее

и

 

отъ

 

царствующего

 

града

 

(Константинополя)

 

благо-
дать

 

Духа

 

святаго

 

отымется

 

въ

 

плененіе

 

агарянское,

и

 

вся

 

святая

 

предана

 

будетъ

 

отъ

 

Бога

 

велицѣй

 

Рустѣй

земли 2 )».
Такая

 

быстрая

 

и

 

рѣшительная

 

перемѣна

 

отношеній
онекаемыхъ

 

къ

 

опекунамъ,

 

конечно,

 

была

 

не

 

по

 

сердцу

грекамъ.

 

Особенно

 

тяжелымъ

 

камнемъ

 

ложилось

 

на

сердце

 

ихъ

 

обвиненіе

 

со

 

стороны

 

русскихъ

 

въ

 

измѣнѣ

ихъ

 

православно;

 

поэтому

 

грекамъ

 

было

 

уа;е

 

не

 

до

 

того,

чтобы

 

оспаривать

 

свое

 

первенство

 

надъ

 

русскими,

 

—

этотъ

 

вопросъ

 

они

 

должны

 

были

 

уже

 

позабыть:

 

имъ,

поставленнымъ

 

въ

 

критическое

 

и

 

почти

 

безвыходное
положеніе,

 

нужно

 

было

 

заискиваюншмъ,

 

а

 

не

 

иызы-

вающимъ

 

тономь

 

защищать

 

и

 

доказывать

 

свое

 

право-

славіе

 

и

 

чистоту

 

вѣры.

 

Даже

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

греки,

не

 

рѣшались

 

вступать

 

въ

 

препирательства

 

съ

 

русскиміь

потому

 

что

 

на

 

ихъ

 

помощь

 

гданнымъ

 

образомъ

 

разечи-

тывали

 

при

 

осуществленіи

 

своихъ

 

цѣлей

 

объ

 

изгнаніи
турокъ

 

и

 

о

 

возстановленіи

 

византійской

 

имперіи

 

Фло-

>)

           

—

        

263

 

стр.

г )

           

-

        

262

 

стр.
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рентійская

 

унія

 

была

 

камнемь

 

иреткновенія

 

для

 

гре-

ковъ

 

и

 

лежала бременемъ

 

въ

 

ихъ

 

глазахъ;

 

поэтому,

 

волей-
не

 

волей,

 

они

 

должны

 

были

 

уступить

 

бывшимъ

 

своимь

иитомцамъ — русскимъ

 

и

 

помѣняться

 

съ

 

ними

 

ролями.—

Итакъ,

 

въ

 

силу

 

необходимости

 

и

 

въ

 

виду

 

будущихъ

 

раз-

счетовъ,

 

греки,

 

такъ

 

сказать,

 

сдались

 

русскимъ

 

безь
бою

 

и

 

послѣ

 

того

 

дѣлали

 

имъ

 

одну

 

уступку

 

за

 

другую:

они

 

согласились

 

признать

 

самостоятельность

 

русской

 

цер

кви,

 

на

 

которую

 

прежде^

 

смотрѣли,

 

какъ

 

на

 

часть

 

кон-

стантинопольскаго

 

патріархата 1 ),

 

и

 

допустили

 

даже

учреждепіе

 

на

 

Руси

 

(въ

 

1589

 

г.)

 

патріаршества.
Освободившись

 

отъ

 

опеки

 

грековъ,

 

русскіс

 

не

остались

 

предъ

 

ними

 

въ

 

долгу:

 

они

 

сочувственно

 

от-

неслись

 

къ

 

ихъ

 

бѣдственному

 

положенію

 

и

 

приняли

ихъ

 

подъ

 

свое

 

покровительство.

 

-Принявъ

 

грековъ

 

подъ

свое

 

покровительство,

 

русскіс

 

сдѣлались

 

такимъ

 

обра-
зомъ

 

по

 

необходимости

 

покровителями

 

и

 

всего

 

право-

славнаго

 

міра.

 

Такое

 

новое

 

ихъ

 

положеніе

 

въ

 

право

славномъ

 

мірѣ,

 

естественно,

 

наложило

 

на

 

нихъ

 

новыя
особенныя

 

обязанности,

 

которыя

 

и

 

опредѣлили

 

характеръ

ихъ

 

отношеній

 

ко

 

всѣмъ

 

другимъ

 

нарощмъ

 

вообще,

 

и

къ

 

православному

 

востоку

 

въ

 

частности.

 

Русскіе

 

взя-

ли

 

на

 

себя

 

высокую

 

задачу

 

— охраненіе

 

православія

 

и

защиту

 

своихъ

 

единновѣрцевъ

 

отъ

 

притѣснсній

 

и

 

уг-
нетеній

 

со

 

стороны

 

иновѣрцевъ.

 

Эту

 

задачу

 

руоскіе
очень

 

хорошо

 

поняли

 

и

 

весьма

 

добросовѣстно

 

выпол-
нили

 

свои

 

обязанности

 

по

 

отношмнію

 

къ

 

покровитель-

ствуемымъ,

 

-

 

обязанности,

 

вытекающія

 

изъ

 

ихъ

 

пер-

венстующаго

 

положенія

 

въ

 

православномъ

 

мірѣ.

Взявъ

 

подъ

 

свою

 

опеку

 

грековъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

дру-
гими

 

православными

 

народами,

 

русскіе

 

скоро

 

поняли,

что

 

флорентійская

 

унія

 

была

 

только

 

маской

 

политиче
скихъ

 

разечетовъ

 

грековъ,

 

находившихся

 

въ

 

критиче-

скомъ

 

положеніи,

 

и

 

поэтому

 

убѣлились

 

въ

 

томъ,

 

что
турецкое

 

завоевніе

 

не

 

искоренило

 

православия,

 

и

 

что
православіе

 

у

 

грековъ,

 

хотя

 

и

 

терпѣло

 

нѣкоторое

 

стѣс-

)

 

Тамъ

 

же

 

251

 

стр.



—

 

437

 

—

неніе

 

о'гь

 

турокъ,

 

по

 

прежнему

 

исповѣдуется

 

во

 

всей

 

его

чистотѣ.

 

Прежвій

 

стыдъ — быть

 

въ

 

церковной

 

зависи-

мости

 

отъ

 

турецкаго

 

раба

 

и

 

данника,

 

константинополь-

скаго

 

патріарха,

 

быль

 

уже

 

забыть

 

русскими,

 

и

 

они

опять

 

признали

 

грековъ

 

компетентными

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры

о

 

православія,

 

и

 

по

 

прежнему

 

продолжали

 

сноситься

 

съ

ними

 

по

 

религіознымъ

 

вопросамъ

 

и

 

по

 

устройству

 

цер-

кви —даже

 

и

 

тогда,

 

когда

 

имѣли

 

уже

 

своего

 

патріарха;
они

 

всегда

 

радушно

 

принимали

 

у

 

себя,

 

какъ

 

и

 

прежде,

греческихъ

 

«гостей»,

 

приходивпшхъ

 

собирать

 

мило-

стыню

 

на

 

Руси,

 

щедро

 

награждали

 

ихъ

 

и

 

никогда

 

не

отказывали

 

иль

 

въ

 

благотворительности.

 

Такія

 

отно-

шенія

 

русскихъ

 

къ

 

свиомъ

 

покровительствуемымъ

были

 

весьма

 

сподручны

 

для

 

грековъ;

 

поэтому

 

они

 

ста-

ли

 

учащать

 

свои

 

путешествія

 

въ

 

Россію

 

за

 

сборомъ
подаявій

 

и

 

главнымъ

 

образомъ

 

съ

 

цѣлію

 

заручиться

помощію

 

и

 

поддержкою

 

на

 

будущее

 

время,

 

когда

 

нуж-

но

 

будетъ

 

осуществить

 

преслѣдуемыя

 

цѣли

 

объ

 

изгна-

ніи

   

турокъ

 

и

 

о

 

возстановленіи

 

византійской

 

имперіи.
Во

 

вопросъ

 

въ

 

томъ —какъ

 

заручиться

 

помощію
и

 

поддержкою

 

со

 

стороны

 

русскихъ,

 

когда

 

сами

 

рус-

скіе

 

открыто

 

заявили,

 

что

 

«греческое

 

царство

 

разо-

рися

 

и

 

не

 

созиждется»?
Въ

 

виду

 

такого

 

заявленія

 

со

 

стороны

 

русскихъ

грекамъ

 

нужно

 

было

 

не

 

только

 

просить

 

русскихъ

 

о

помощи,

 

но

 

и

 

доказывать

 

неосновательность

 

такого

 

ихъ

заявленія

 

и

 

убѣждать

 

ихъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

именно

 

на

нихъ

 

лежитъ

 

обязанность

 

изгнать

 

турокъ

 

и

 

возстано-

вить

 

византійскую

 

имперію-

 

Съ

 

этою

 

цѣлію

 

греки

 

и

предпринимали

 

частыя

 

путешествія

 

ѳъ

 

Россію,

 

прикры-

вая

 

эту

 

цѣль

 

обыкновеннымъ

 

путешествіемъ

 

за

 

сбо-
ромъ

 

милостыни.
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Содѳржаніѳ.

Оффиціальнан

 

чисть.

 

1)

 

Высочайшіп

 

наниФбстъ.

 

2)

 

Указъ

 

о

совершеніи

 

благодарственна™

 

иолебётвія.

 

3)

 

Распоряжения

 

енархіаль-
наго

 

начальства.

Часть

 

непффиціалыіпя.

 

1)

 

Молдо-Влахійекііі

 

Экзархатъ

 

Овн-
тѣйшаго

 

Правительствующего

 

Вееросеійскаго

 

Синода.

 

2)

 

Моідовла-
хійскіе

 

господари

 

изъ

 

грековъ,

 

дѣятельность

 

нхъ

 

на

 

пользу

 

грековъ

и

 

греческаго

 

духовенства

 

въ

 

связи

 

съ

 

стрем

 

леніемъ

 

к г ь

 

возстановленію
ішзантійской

 

имперіи

 

и

 

значепіе

 

для

 

нросвѣщенін

 

румынъ

 

и

 

право-

славія

 

румынской

 

церкви.

 

3)

 

(Особое

 

приіоженіе

 

каталогъ

 

кнмгамъ

 

ти-

ногра*іи

 

кіево-печерской

   

лавры).

Кишинивсиія

 

Еиаьхіалышн

 

Вѣдомости

 

выходить

 

два

 

раза

 

въ

иѣсяцъ

 

—

 

1

 

п

 

15

 

чпеелъ.

Цѣна

 

годовому

 

пзданію

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

достанкою

 

на

 

домъ

 

6
рублей.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

Еиархіальиыхъ

 

ВѣдомостеЙ

Dpi

  

кухонной

 

сенпнарін

 

и

 

у

 

и ѣствых

 

ъ

 

благочинаыхъч

_

       

,

               

(

  

Пвотоіерѳй

 

X.

 

Бочковскій.
Редакторы

 

|

               

м _

 

Шури _

До^лѴн^Двніу^ГкІши^въТзо'

 

і

 

ю

 

н

 

я

 

1884

 

г.

  

Ценворъ

 

протоіерей
Васплій

 

ІІархомоничъ.

!іі^тгнГгГтііпогра»іи

   

Губернскаго

 

Прашявнія.
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