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ЧАСТЬ ОФ Ф ИЦІАЛЬНАЯ.
ф

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.
ВМС О ЧАЙШШ награды,По указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И ­Ч Е С Т В А , Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Г . Сѵнодальнаго Оберъ Про курора, отъ І2 сего Апрѣля за «N2 121-8, въ коемъ изъясняетъ, что, согласно опредѣленіямъ Святѣй­шаго Сѵнода, онъ имѣлъ счастіе повергать на В ы ­

с о ч а й ш е е  Г О С У Д А Р Я  И М П Е Р А Т О Р А  благоусмо­трѣніе списки духовнымъ лицамъ, удостоиваемымъ награжденія знаками отличія, и что Е Г О  И М П Е ­Р А Т О Р С К О Е  В Е Л И Ч Е С Т В О , въ 8 день Апрѣля,



266
В семилостивѣйше соизволилъ утвердить всѣ пред­положенныя Святѣйшимъ Сѵнодомъ награды. Объ­являя о сей Монаршей волѣ Святѣйшему Сѵноду, Его Сіятельство присовокупляетъ, что состоявшіеся въ тотъ же день Апрѣля Именные В ысочайшіе ука­зы, на имя Капитула Россійскихъ и Царскихъ ор­деновъ, о тѣхъ изъ удостоенныхъ духовныхъ лицъ, которымъ В семилостивѣйше пожалованы ордена, препровождены имъ къ Г . Канцлеру орденовъ, для зависящаго распоряженія, и сдѣлано надлежащее сношеніе съ Г . Министромъ Императорскаго Двора о доставленіи изъ Кабинета Е Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А  золотыхъ наперсныхъ крестовъ съ украшеніями, для лицъ, которымъ они пожалованы. Въ числѣ духовныхъ лицъ, за епархіальную службу, по Вла­димірской епархіи, Всемилостивѣйше удостоены: сопричисленія къ орденамъ: св. Владиміра і-й ст. протоіерей г. Владиміра Николо-Златовратской цер­кви Іаковъ Мидовскій, св. Анны 2-й ст. протоіерей г. Меленокъ Матѳій ИІеметовъ, св. Анны 3-й ст. Лукіановой пустыни игуменъ М акарій, протоіерей

сг. Вязниковъ Іоаннъ ІІавлушковъ и Владимірскаго каѳедральнаго собора священникъ Матѳій Жудро. Награжденія: наперсными крестами: изъ Кабинета Е Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А  съ украшеніями — Алексан­дровскаго монастыря игуменія Елисавета: отъ Свя­тѣйшаго Сѵнода выдаваемыми — Суздальскаго По­кровскаго монастыря игуменія Евлампія и священ*



ники: г. 7Іереславля Александръ С вирѣ л инъ, г. Ива­
ново-Вознесенска Ѳедоръ Остроумовъ, Владимірскаго 
уѣзда и. Старинскаго Іоаннъ Елизаровскій, села Баганова Левъ Левшинъ, Александровскаго у . с. Ж и­лина Павелъ Скворцовъ, Судогодскаго у . и. Дмитрі­евскаго Тимоѳей Соколокъ и Еовровскаго у . с. Луч- кина Матѳій Вознесенскій. Камилавками: священ­ники: Владимірскаго у . с. Богослова Іоаннъ Сквор­цовъ, Мелешовскаго у . с. Суровцева Григорій Ни­кольскій, Вязнтовскаго у . и. Успенскаго Григорій Скворцовъ, Ковровскаго у . с. ІІольковъ Лаврентій Соколовъ, Шуйскаго у . с. Богородскаго Константинъ Успенскій, с. Семенова Высокова Николай Нарбе- ковъ; Суздальскаго у .  с. Мордыша Т имофѳй Добро­нравовъ, села Ярышева Александръ Арбузовъ, села Янева Іоаннъ Доброхотовъ, села Дыбѣева Васи­лій Вишняковъ, села Якимова Леонтій Любимовъ; 
города Переславлл Павелъ Знаменскій; ІІереславскаго 
уѣзда села Нагорья Григорій Елиатьевскій; Алек- 
сандровскаю уѣзда села Глинькова Іаковъ Харла­мовъ, погоста Никольскаго Григорій Смирновъ, с. Іудина Іоаннъ Смирновъ, Покровскаго у . с. Мат­ренина Василій Цвѣтковъ; г. Суздаля Ильинской ц. Михаилъ Казанскій и г. Иваново-Вознесенска Едино­вѣрческой ц. І осифъ Александровскій и Скуфьями: Священники: Владимірскаго у .  с. Кишлеева Василій Баскаковъ; Судогодскаго уѣзда с. Ново-Николаевска­го Гавріилъ Сергіевскій: Муромскаго у . и. Лииовиц-
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ка г о Іоаннъ Веселовскій; с. Талызина Василій Ви­ноградовъ; Мелепковстю у . с. ІІьянгусъ Аѳанасій Орловъ; Гороховецкаго у . с. Пестиковъ Евѳимій Ни­кольскій, с. Краснаго Андрей Богословскій, с. Гри­шина Іоаннъ Миловидовъ; В л зн айовскаго у . и. Ус­пенскаго Дмитрій Цвѣтковъ; Шуйскаго у . с . Тон­кова Іаковъ Орловъ, села Афонасьевскаго Матѳій Травчетовъ, села Дунилова. Аѳанасій Никольскій, села Кузнецова Севастіанъ Мартировъ, погоста Іоакиманскаго Николай Марсовъ, города Иваново- Вознесенска Павелъ Наумовъ; Еовровскаго уѣзда села Лежнева Александръ Невскій, с. Антилохова Ми­хаилъ Гроздовъ, п. Веретена Дмитрій Бережковъ; 
Суздальскаго у . с . Ивановскаго СтеФапъ Скворцовъ, с. Гавриловскаго Николай Харламовъ, с. Жадин- скаго Василій Зефировъ, с. Санина Александръ Бѣ­ляевъ, г. Суздаля Покровскаго дѣвичьяго монасты­ря Дмитрій Діаконовъ, г. Переславлл Іоаннъ Ново­сельцевъ; Переславскаго у  с. Твердилкова Ѳеодоръ Солярекій; Покровскаго у . с. К рутца Петръ Тихон­равовъ, с. Фетинова Іаковъ Савеловъ, с Алексина Іоаннъ Ключаревъ, с. Маркова Іоаннъ Флоренскій, с. Смольнева Михаилъ Орловъ; Юрьевскаго у . села Теньковъ Александръ Архангельскій и с. Снѣгире­ва Алексѣй Лебедевъ. Приказали: О всемилостивѣй­шемъ пожалованіи поименованныхъ священнослу­жителей знаками отличія дать знать Вашему Пре­освященству указомъ, изъяснивъ нрисемъ, что



269наперсные кресты, камилавки и скуфьи будутъ до­ставлены особо отъ сего, изъ хозяйственнаго уп­равленія при Святѣйшимъ Синодѣ. Апрѣля 30 дня 1873 года.На указѣ резолюція Его Высокопреосвященст­ва 11 Мая послѣдовала таковая: въ консисторію для объявленія кому слѣдуетъ чрезъ напечатаніе въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.
Въ консисторіи 12 Мая подъ № 617 заключе- чено: исполнить но резолюціи Его Высокопреосвя­щенства.

По указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И ­Ч Е С Т В А , Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Господина Сѵнодальнаго Оберъ- Прокурора за Лг2 354. но возбужденному Департа­ментомъ Народнаго Просвѣщенія вопросу о томъ, кто изъ начальствующихъ лицъ но вѣдомству Ми­нистерства Народнаго Просвѣщенія имѣетъ право сношеній съ Епархіальными Преосвященными но дѣламъ о награжденіи священнослужителей, состоя­щихъ законоучителями въ учебныхъ заведеніяхъМи нистерства. Приказали: Согласно предложенію Господина Оберъ-Прокурора, дать знать подлежа-щимъ мѣстамъ и лицамъ духовнаго вѣдомства пе­чатными указами, къ свѣдѣнію и руководству, что



270по дѣламъ о наградахъ духовныхъ лицъ, за заслу­ги но вѣдомству Министерства Народнаго Просвѣ­щенія, предварительныя сношенія съ Епархіальны­ми Начальствами и истребованіе наградныхъ спис­ковъ таковыхъ лицъ должны производиться Попе­чителями учебныхъ округовъ, а но Восточной и Западной Сибири, Главными Инспекторами учи­лищъ. Апрѣля 7 дня 1873 года.На семъ указѣ резолюція Его Высокопреосвящен­ства 3 Мая послѣдовала таковая: «Въ Консисторію для свѣдѣнія и руководства».1873 года Мая 5 дня во Владимірскрй Духовной Консисторіи подъ 589 опредѣлено: Копію съ ука­за Святѣйшаго Сѵнода отослать въ Редакцію Епар­хіальныхъ Вѣдомостей для напечатанія, а подлин­ный хранить при дѣлахъ въ Консисторіи.
По вопросу о командированіи депутата отъ Полиціи 
для присутствдванія при слѣдствіяхъ, производящихся 
въ духовномъ вѣдомствѣ по жалобамъ свѣтскихъ лицъ 

на оскорбленіе ихъ духовными лицами.По указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В ЕЛ И ­Ч Е С Т В А , Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали вѣдѣніе Перваго Департамента Правитель­ствующаго Сената, отъ 30 Января сего года за Да 5535, но вопросу о командированіи депутата отъ Полиціи для нрисутствованія при слѣдствіяхъ, про­изводящихся въ духовномъ вѣдомствѣ по жалобамъ свѣтскихъ лицъ на оскорбленіе ихъ духовными ли­цами. Въ вѣдѣніи этомъ изъяснено, что но жалобѣ купца ГрикоФскаго на священника села Деребужа



Павла Потемкина, Смоленская Духовная Конси­сторія, 28 Марта 1870 г ., предписала священнику Соколову произвесть слѣдствіе при депутатѣ съ гражданской стороны. Слѣдователь Соколовъ, пред­ставивъ 10 Мая 1871 года въ Консисторію неокон­ченное слѣдствіе посему дѣлу, донесъ,что находив­шійся при слѣдствіи депутатомъ съ гражданской стороны мѣстный Становой Приставъ Воронцовъ, во время производства слѣдствія, былъ отозванъ по дѣламъ службы и потомъ, не прибывъ на вновь назначенный срокъ къ слѣдствію, увѣдомилъ, что занятъ экстренными дѣлами. Почему слѣдователь Соколовъ просилъ Консисторію сдѣлать распоря­женіе о командированіи въ депутаты вмѣсто Ворон­цова кого либо другаго. Вслѣдствіе сего Консис­торія просила Губернское Правленіе о командиро­ваніи къ слѣдствію за депутата, вмѣсто Становаго Пристава, кого либо изъ членовъ Полицейскаго Управленія. Но Губернское Правленіе, отъ 24 Іюля 1871 г ., увѣдомило, что оно не находитъ основанія командировать члена Полицейскаго Управленія, такъ какъ поступокъ священника Потемкина, за­ключающійся въ оскорбленіи купца ГрикоФскаго, на основаніи 1019 и 1020 ст. У ст . Угол. С у д ., подлежитъ расмотрѣнію общихъ судебныхъ учреж­деній, а потому и слѣдствія подобнаго рода должны производиться судебными слѣдователями или Миро- выми Судьями, которые обязаны поставить о томъ въ извѣстность ближайшее начальство надъ обви­няемыми и сему послѣднему предоставляется сообщать имъ во все время производства слѣдствія могущія служить къ разъясненію дѣла свѣдѣнія; касательно



272же командированія депутатовъ, какъ съ духовной, такъ и съ гражданской стороны не говорится. На это Консисторія съ своей стороны сообщила Гу­бернскому Правленію, что но смыслу примѣч. 2 ст. Учр. Суд. У ст . и 1017 ст. У с т . Угол. Суд.. 210—213 ст. У ст . Духов. Конс. и Кассаціонныхъ рѣшеній Правительствующаго Сената 1867 г. Мая 10 № 18і, Ноября 22-го № 526, Священнослужи­тели, виновные въ оскорбленіи чести, подвергают­ся наказанію по опредѣленію Епархіальнаго началь­ства согласно правиламъ, въ Уставѣ Духовныхъ Консисторій опредѣленнымъ; на этомъ основаніи и Мировой Судья передалъ дѣло Грикооскаго съ свя­щенникомъ Потемкинымъ объ оскорбленіи въ Кон­систорію. А  211 ст. У ст. Духов. К онс. обязываетъ Консисторію, если истецъ лицо гражданское, при­глашать къ слѣдствію чиновника городской или земской Полиціи. Посему Консисторія вновь про­сила Губернское Правленіе командировать кого либо изъ членовъ Полицейскаго Управленія за депутата къ слѣдствію. Получивъ на это увѣдомленіе Губерн­скаго Правленія, отъ 26 Октября 1871 г ., что оно, на основаніи 282 ст. II т. Общ . Г уб . У ч р ., не мо­жетъ отмѣнить прежнее свое постановленіе, Прео­священный Смоленскій, въ видахъ устраненія на будущее время подобнаго затрудненія, обратился въ Святѣйшій Стнодъ за разъясненіемъ, слѣдуетъ ли, по смыслу 211 ст. У ст. Д ух. К о н с ., приглашать чиновниковъ городскихъ или уѣздныхъ Полицей­скихъ Управленій находиться въ качествѣ депута­товъ при производствѣ слѣдствій по жалобамъ свѣтскихъ лицъ объ оскорбленіи ихъ духовными



273лицами. Святѣйшій же Сѵнодъ, по разсмотрѣніи вопроса, правильно ли Смоленское Губернское Пра­вленіе отказало въ требованіи Консисторіи о коман­дированіи чиновника Полиціи въ качествѣ депута­та при производствѣ въ духовномъ вѣдомствѣ слѣд­ствія по дѣлу о нанесеніи священникомъ Потемки­нымъ оскорбленія купцу ГрикоФскому и но сообра­женіи сего вопроса съ подлежащими узаконеніями, нашелъ: 1) что подсудность дѣлъ но жалобамъ свѣтскихъ лицъ на обиды, причиненныя имъ ли­цами духовнаго званія, положительно разрѣшается статьями 158 и 197 Уст. Дух„ К он с., на основаніи которыхъ священнослужители за такого рода пре­ступленія подлежатъ наказанію по опредѣленію ду­ховнаго, а не свѣтскаго суда, и 1017 ст. Уст. Угол. Суд., по точной силѣ которой лица духовныя за тѣ противозаконныя дѣянія, за которыя въ зако­нахъ опредѣлено подвергать ихъ отвѣтственности по усмотрѣнію духовнаго начальства, подлежатъ суду духовному; а за симъ принятыя Губернскимъ Правленіемъ въ основаніе своего отказа отъ удов­летворенія изъясненнаго требованія Консисторіи 1019 и 1020 ст. Уст. Угол. С уд ., какъ опредѣляю­щія порядокъ производства дѣлъ о духовныхъ ли­цахъ, подлежащихъ уголовному суду, примѣненія къ настоящему дѣлу имѣть не могутъ и 2) равнымъ образомъ въ данномъ случаѣ не можетъ имѣть мѣс­та и то обстоятельство, указываемое Губернскимъ Правленіемъ, что со введеніемъ въ дѣйствіе Судеб­ныхъ Уставовъ 20 Ноября 1864 года командирова­ніе депутатовъ къ производству слѣдствій сими Уставами не требуется, ибо но силѣ примѣчанія



къ 2 й ст. Учр. Суд. Установ. судебная власть ду­ховныхъ судовъ опредѣляется особыми о нихъ по­становленіями, а слѣдовательно существующія уза­коненія о власти духовныхъ судовъ, изложенныя въ Уставѣ Духовныхъ Консисторій, остаются въ своей силѣ; но статьѣ я;е 211 сего Устава къ слѣд­ствію о духовныхъ лицахъ, обвиняемыхъ въ оскор­бленіи чести, должны быть приглашаемы чиновни­ки Полиціи. По симъ соображеніямъ и руковод­ствуясь точнымъ смысломъ указанныхъ законовъ, заключая, что Смоленское Губернское Правленіе не виравѣ уклоняться отъ командированія чиновни­ка Полиціи въ качествѣ депутата при слѣдствіи по означенному дѣлу, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣлилъ: о таковомъ заключеніи своемъ сообщить, для за­висящихъ распоряженій, на основаніи 795 ст. II Т. Общ . Губ. У ч р ., Правительствующему Сенату. Разсмотрѣвъ изложенныя обстоятельства, Прави­тельствующій Сенатъ и съ своей стороны находитъ требованіе Смоленской Духовной Консисторіи о командированіи Полицейскаго чиновника въ качествѣ депутата къ производству слѣдствія объ оскорбле­ніи, нанесенномъ священникомъ Потемкинымъ купцу ГрикоФскому, какъ основанное на точномъ разумѣ ст. 211 Уст. Д у х . Конс., правильнымъ, ссылку же Смоленскаго Губернскаго Правленія на ст. 1019 и 1020 Уст. Угол. Суд. неосновательною, такъ какъ упомянутыя статьи не относятся до производства слѣдствій о преступленіяхъ и проступкахъ лицъ духовнаго вѣдомства, за которые въ законахъ опре­дѣлено подвергать ихъ отвѣтственности по усмот- рѣнію духовнаго начальства. Посему Правитель-



275ствуюіцій Сенатъ опредѣляетъ: отмѣнивъ постано­вленіе но сему предмету Смоленскаго Губернскаго Правленія, состоявшееся 16 Іюля 1872 г ., предпи­сать сему Правленію указомъ о немедленномъ ис­полненіи означеннаго требованія Консисторіи, въ Святѣйшій же Сѵнодъ сообщить вѣдѣніе. И , по справкѣ, П р и к а з а л и : О вышеизложенномъ вѣдѣ­ніи Правительствующаго Сената дать знать Прео­священному Смоленскому указомъ, въ разрѣшеніе его рапорта, отъ 14 Апрѣля 1872 года за «Ка 3032, а для общаго свѣдѣнія по Духовному вѣдомству послать циркулярный указъ. Апрѣля 7 дня 1873 г.5 Мая въ Консисторіи Постановлено: Указъ С в. Синода въ копіи отослать въ редакцію Епархіаль­ныхъ вѣдомостей для напечатанія, а подлинный хранить при дѣлахъ Консисторіи, для руководства имъ въ случаѣ надобности.По указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И ­Ч Е С Т В А , Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Господина Оберъ-Прокурора, за № 458(5, въ коемъ изъяснено: что Г О С У Д А Р Ь  И М П Е Р А Т О Р Ъ , по всеподданпѣшему докладу Ми­нистра Народнаго Просвѣщенія о необходимости почтить память Великаго преобразователя Россіи 
Императора П етра 1-го, собраніемъ и изданіемъ въ свѣтъ всего имъ написаннаго, между прочимъ, В ы ­
сочайше повелѣть соизволилъ: предоставить Мини­стру Народнаго Просвѣщенія войти въ сношеніе со всѣми Правительственными мѣстами о доставленіи копіи съ хранящихся въ нихъ писемъ и бумагъ 
Петра Великаго или о допущеніи къ снятію съ нихъ




