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ВЫХОДЯТЪ
по

ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ.

ЗА НАПЕЧАТАНІЕ ОБЪЯВЛЕНІИ
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО СТРОКИ взимается: 

ЗА ОДИНЪ РАЗЪ — 10 К.
„  ДВА РАЗА — 18 К.
„  ТРИ РАЗА — 24 к.

отдѣльный „ М .  К .  Ь  “  продаются по 1 0  к.

-въ приходѣП О Д П И С К А  П Р И Н И М А Е Т С Я :  въ Москвѣ в ъ  Е п а р х іа л ь н о й  б и б л іо т е к ѣ ,  в ъ  В ы с о к о -П е т р о в с к о м ъ  м о н а с т ы р ѣ , в ъ  р е д а к ц іи — в ъ  п р и х о д ѣ  Р и з -  
положенской ц е р к в и ,  па Д о н с к о й  у л и ц ѣ , в ъ  к в а р т и р ѣ  свящепнпЕа, В . П .  Р о ж д е с т в е н с к а г о ,  у  к н и г о п р о д а в ц е в ъ  О с р а п о п т о в а ,  С о л о в ь е в а  и  в ъ  к о н т о р ѣ  
типографіи и л и т о г р а ф іи  А. В. Кудрявцевой, у б о л ь ш а г о  К а м е н н а г о  м о с т а  въ д . С о р о к и н а ..

С  О  Д  Е  Р  Ж  А  Ы  I  Е .

М о с к в а ,  6 -г о  о к т я б р я .

В оскресны я  бес ъ д ы . Весѣда сорокъ четвертая.
И сторическій  о т д ѣ л ъ . И г у м е н ія  О л и м п іа д а  н а с т о я т е л ь н и ц а  К о д о м е п -  

скаго У с п е н с к о - Б р у с е и с к а г о  м о н а с т ы р я .

И зв ѣ с тія  СЪ З апада . Г о д и ч н ы я  с о б р а н ія  р е л и г іо з н ы х ъ  и  д р у г и х ъ  бда - 

го т в о р и т е л ы ш х ъ  о б щ е с т в у  п р о и с х о д и в ш ія  в ъ  А п г л ін .

ПЕДАГОГИЧЕСКІЙ о т д ѣ л ъ . П р о т о к о л ы  с о б р а н ій  З а к о н о у ч и т е л е й  с е л ь с .  

кяхъ ш к о л ъ  М о с к о в с к о й  г у б е р н іи  п о д ъ  п р е д с ѣ д а т е л ь с т в о м ъ  с в я щ е н н и к а  В .  П . 

Р о ж д е с т в е н с к а г о .

К орреспонденціи  М оск . Е ііа р х . В ѣдо м о стей . Изъ Воскресен­
скаго ІІово-Іерусалимскаго монастыря.

И зв ѣ с тія  и за м ѣ тк и . Народиоѳ образованіе въ Верейскомъ уѣздѣ 
Московской губерніи.
——— — —— ——— —  •— г—----  --- —----------

МОС К В А ,  6-го О К Т Я Б Р Я .
2 —  4 сентября состоялась въ Боннѣ «конференція 

единенія (Цшопзсоиіегепя)*, созванная по иниціативѣ 
главы старокатолическаго движенія, извѣстнаго профес­
сора Деллингера, и служившая— такъ сказать— продол­
женіемъ Фрейбургскаго конгресса старокатоликовъ. Цѣлью 
этой конференціи было— обсужденіе вѣроисповѣдныхъ 
разностей, раздѣляющихъ различныя церкви между со­
бою н повозможпости, устраненіе ихъ и соглашеніе.

Боннская конференція имѣла частный характеръ. Здѣсь 
собралось нѣсколько вліятельныхъ н извѣстныхъ бого­
слововъ различныхъ вѣроисповѣданій для обсужденія глав­
нымъ образомъ съ научно-исторической точки зрѣнія 
главнѣйшихъ пунктовъ ученія, раздѣляющихъ христіан­
скія церкви. Само собой понятно, что рѣшенія вырабо­
танныя конференціею непмѣютъ оффиціально-обязатель­
наго характера ни для кого,— но тѣмъ не менѣе въ 
смыслѣ подготовительныхъ работъ къ соединенію церквей 
онѣ имѣютъ очень важное значеніе. Дѣло соединенія 
можетъ подвигаться къ сяоей цѣли двумя путями: путемъ 
практическаго, живаго братскаго общенія и сношеній чле- 
повъ различныхъ церквей и путемъ осторожнаго и без­
пристрастнаго научнаго изслѣдованія вопросовъ, раздѣ­
ляющихъ церкви. Послѣдній путь заслуживаетъ особен­
наго вниманія. Раздѣленіе церквей— историческое дѣло 
многихъ вѣковъ. > ченіе всякой церкви получивши обяза­
тельную для вѣрующихъ церковную сапкцію,—  вѣками

всходило,— такъ сказать,— въ плоть и кровь ея членовъ, 
и сдѣлалось живымъ вѣрованіемъ и убѣжденіемъ ихъ.—  
Понятное дѣло, что съ такими вѣрованіями люди не мо­
гутъ разстаться вдругъ, моментально;— но только послѣ 
осторожнаго н несомнѣннаго убѣжденія въ ихъ непра­
вильности. Здѣсь долженъ совершиться не легкій и про­
должительный нравственный процессъ. Церковная исто­
рія представляетъ намъ не мало примѣровъ того, какъ 
непрочны и рѣшительно безполезны были различныя „уніпи, 
состоявшія подъ давленіемъ внѣшнихъ историческихъ об­
стоятельствъ, или по личнымъ видамъ и разсчетамъ част­
ныхъ лицъ. Въ дѣлѣ религіи прочно бываетъ только то, 
что всходитъ отъ совершенно-искренняго и живаго убѣж­
ден ія... ІІоэтому-то нисколько не сѣтуя на осуждаемую 
иными медленность рѣшенія вопроса о соединеніи церк­
вей, мы съ радостью іі уваженіемъ должны привѣтство­
вать Боннскую конференцію, какъ искреннюю и сердеч­
ную попытку безпристрастнаго изслѣдованія вопросовъ 
раздѣляющихъ церкви. Это— прочные задатки и сѣмена 
будущаго соединенія церквей....

Боннскія совѣщанія, *). по единогласному свидѣтельству 
всѣхъ корреспондентовъ, производили чрезвычайно бла­
гопріятное впечатлѣніе на всѣхъ присутствовавшихъ преж­
де всего серьезнымъ, искреннимъ, спокойнымъ и трез­
вымъ характеромъ преній. Всѣ члены конференціи, не 
смотря, па разность вѣроисповѣданій, къ которымъ они 
принадлежали, вполнѣ понимали важность своей задачи 
и разсуждали спокойно, безъ раздраженія н запальчи­
вости, въ духѣ христіанской любви и мира, это были не 
словопренія, а братская и серьезная бесѣда въ интере­
сахъ великаго дѣла. Поэтому члепами конференціи вы­
ражена была благодарность предсѣдателю конференціи 
Деллингеру за созвапіе н удачное веденіе конференціи, 
и вмѣстѣ съ тѣмъ полное удовольствіе о ходѣ и резуль­
татѣ переговоровъ. Конференція заключилась общею 
молитвою. Старокатолическій епископъ Рейпкенсъ, пож е­
ланію членовъ конференціи, воспѣлъ па латинскомъ

*) В с ѣ  с в ѣ д ѣ н ія  о  к о н ф е р е н ц іи  з а и м с т в о в а н ы  и з ъ  о р г а н а  с т а р о к а т о л н в о в ъ  

„ Б е ц І в с Ь е г  М е г к и г “ .
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языкѣ «Тебе Бога хвалимъ» и «Отче нашъ», къ пемѵ 
присоединилось и все собраніе, и заключилъ краткою 
молитвою о мирѣ церкви и благословеніемъ: „да благос­
ловитъ пасъ Всемогущій Богъ,— Отецъ, Сынъ и Св. 
Духъ“ .

Какихъ же результатовъ достигла конференція? Послѣ 
обстоятельныхъ и живыхъ преній, богословами старока­
толическими, апгло-амернканскнмц и греко-русскими 1). 
приняты были частію единогласно, частію значительнымъ 
большинствомъ слѣдующіе, предложенные старокатоликамн, 
14-ть тезисовъ, «которые, по словамъ Герм. Меркурія, 
(№ 38), по справедливости молено считать устраненіемъ 
столь тяжелыхъ камней, которые досихъ поръ лежали 
на пути возсоединенія христіанской церкви». Тезисы эти 
слѣдующіе: 2). 1) Апокрифическія книги В. 3 . пеимѣютъ 
одинаковаго каноническаго достоинства съ книгами, на­
ходящимися въ еврейскомъ канонѣ. 2) Никакой пере­
водъ св. писанія не можетъ имѣть высшаго авторитета 
сравнительно съ подлиннымъ его текстомъ. 3) Чтеніе 
св. писанія на языкѣ народномъ педолжно быть запре­
щаемо. 4) Вообще прилично и сообразно съ духомъ церк­
ви совершеніе богослуженія на языкѣ, понятномъ для 
народа. 5) Вѣра, дѣйствующая въ любви, а не вѣра безъ 
любви есть средство іі условіе оправданія человѣка предъ 
Богомъ. 6) Спасеніе не можетъ быть пріобрѣтаемо чрезъ 
„тсгН и т а сопДщпо, потому что нѣтъ никакого правиль­
наго отношенія между безконечнымъ достоинствомъ обѣ­
щаннаго Богомъ спасенія іі конечною цѣною человѣче­
скихъ дѣлъ. 7) Чтеніе объ орсга зіірегегодаііетйз иТІіе- 
ваигия тегііогш п яапсіогит (сверхдолжныя дѣла іі сок­
ровищница заслугъ святыхъ), т. е. ученіе, что препзбы- 
точествующія заслуги святыхъ могутъ быть вмѣняемы 
другимъ, или главами (Нйііріеп) церкви, плп самими ви­
новниками добрыхъ дѣлъ,— несостоятельно. 8) а) Седми- 
ричнос число таинствъ признано только въ XII в., и при 
томъ оно принято за всеобщее церковное ученіе не 
какъ преданіе апостольское или древнѣйшихъ временъ, 
а только какъ слѣдствіе богословскаго умозрѣнія. б) Ка­
толическіе богословы (напр. Беллярмниъ), а вмѣстѣ 
съ ними и мы призпаемъ, что крещеніе и евхари­
стія суть таипства —  ргіпсіраііа, ргаесіриа, ехітпіа * *)

і)  О б ъ  о т н о ш е и іи  н р а н о с л а в н ы х ъ  к ъ  о б с у ж д а в ш іш е я  н а  Б о н и с к о й  к о н ф е ­

р е н ц іи  т е п н е а ы ъ  в о т ъ  ч т о  п а ш е т ъ  р е к т о р ъ  С .- П е т е р б у р г с к о й  д у х о в н о й  а к а ­

д е м іи  о . п р о т о іе р е й  I .  Л . Я н ы ш е в ъ , п р и н и м а в ш ій  у ч а с т іе  в ъ  Б о н н с к о й  к о н ­

ф е р е н ц іи ,  к ъ  р е д а к т о р у  „ Ц е р к о в н о - о б щ е с т в е н н а г о  В ѣ с т н и к а "  ( &  1 1 0 ) .  

„ П р а в о с л а в н ы е ,  с и о л ь к о  м н ѣ  и з в ѣ с т н о ,  п о  п о д п и с ы в а л и  н н к а к о й  Б о н н с к о й  

ф о р м у л ы  а  е с л и  с о г л а ш а л и с ь  с ъ  п о л о ж е н ія м и  с т а р о к а т о л  и к о н ъ  и  а н г л н -  

к а и ъ ,  т о  т о л ь к о  в ъ  т о м ъ  с м ы с л ѣ  к а к о й  о н п  и л и  н а х о д и л и  в ѣ р н ы м ъ  в ъ  

о б ъ я с н е н ія х ъ  с т а р о к а т о л н к о в ъ ,  п л п  к а к о й  с а м и  з а я в л я л и  п р и  э т и х ъ  о б ъ ­

я с н е н ія х ъ  . .  . Ж е л а я  н е м е д л е н н о  д а т ь  х о т я  и  н е п о л н ы й , н о  д о с т о в ѣ р -  

ны іі м а т е р іа л ъ  д л я  с у ж д е н ія  о  х а р а к т е р ѣ  Б о н н с к и х ъ  с о в ѣ щ а н ій  я  р ѣ ш и л с я  

п о м ѣ с т и т ь  бъ п е ч а т а е м о й  у ж е  о к т я б р ь с к о й  к н и ж к ѣ  х р и с т і а н с к а г о  ч т е н ія  

с в ѣ д ѣ н ія  о б ъ  э т и х ъ  с о в ѣ щ а н ія х ъ  п а  о с н о в а н іи  м о п х ъ  л и ч н ы х ъ  з а м ѣ т о к ъ  и  

в о с п о м и н а н ій " .
*) Н у ж н о  з а м ѣ т и т ь ,  ч т о  с а м ъ  „ Г е р м .  М е р к " ,  п р е д л а г а е т ъ  э т и  т е з и с ы  в ъ  

п е р е в о д ѣ  с ъ  а н г л ій с к а г о ,  и  п о т о м у  п о р у ч а е т с я  з а  с о в е р ш е н н у ю  и х ъ  т о ч н о с т ь .  

М ы  т ѣ м ъ  б о л ѣ е  н е и о р у ч и м с л  з а  н и х ъ ,  к а к ъ  и  з а  п р о ч ія  и о д р о б н о с т и  п р е ­

н ій  п  р е з о л ю ц іи  к о н ф е р е н ц іи .  В о о б щ е  о ч е н ь  а с е л а т с л ы ю  бы л о  бы  в и д ѣ т ь  

т о ч н о е  и  п о д р о б н о е  н а л о ж е н іе  х о д а  к о н ф е р е н ц іи  с о  с т о р о н ы  р у с с к и х ъ  6 о -  
іо с л о в о в ъ ,  п р и с у т с т в о в а в ш и х ъ  н а  н е й .

заіиііз позігае. 9 .) Признавая св. Писаніе за первоначаль­
ное (ргішаге) правило вѣры, мы вмѣстѣ съ тѣмъ согла­
шаемся, что подлинное преданіет. е. непрерывная, устная 
и письменная передача ученія, оставленнаго намъ Хрис­
томъ и апостолами—есть источникъ ученія авторитет­
ный (аи іогіш іѵе (^иеПе) для всѣхъ послѣдующихъ по­
колѣній христіанъ. Это преданіе узнается частію изъ сог­
ласія велокпхъ церковныхъ обществъ (КігсЬепкбгрег), 
находящихся въ историческомъ преемствѣ съ первенст­
вующею церковью, частію же пріобрѣтается научнымъ пу­
темъ изъ письменныхъ документовъ всѣхъ вѣковъ. 
10;) Мы отвергаемъ новое римское ученіе о безпорочномъ 
зачатіи пресвятой Дѣвы, какъ проги ворѣ чащее преданію 
первыхъ 13-ти вѣковъ, по которому одпнъ только Христосъ 
зачатъ безъ грѣха. 11) Обычай исповѣданія грѣховъ предъ 
обществомъ вѣрующихъ, или свящеипикомъ дошелъ до 
насъ отъ первенствующей церкви, и очищаемый отъ злоу­
потребленій безъ обязательнаго характера долженъ быть 
удержанъ въ церкви. 12) индульгенціи могутъ относиться 
только къ эпитнміямъ (аиГ Виреп) дѣйствительно нала­
гаемымъ самою церковью. 13) Обычай поминовенія умер­
шихъ вѣрующихъ, т. е. иснрашиваніе для нихъ особен­
ной (преизбыточествующей) благодати Христовой Діе егЯе- 
Ьіш& еінег геісѣеіп гегЪгіЬшщ Д. ОпаДе СЬгізіі)— обычай 
дошедшій до пасъ отъ первенствующей церкви и должепъ 
быть сохраненъ въ церкви. 14) Евхаристія вь церкви не 
есть постоянное повтореніе и возобновленіе очистительной 
жертвы, которую Христосъ совершилъ па крестѣ н од­
нажды навсегда, но ея жертвенный характеръ состоитъ 
въ томъ, что опа есть постоянное воспоминаніе искупитель­
ной жертвы и представленіе на землѣ того единственнаго 
жертвоприношенія Христова для спасенія искупленнаго 
человѣчества,— которое (по Евр. IX , 11-12) Христосъ пос­
тоянно совершаетъ на небѣ.— При такомъ характерѣ ев­
харистіи по отношенію къ жертвѣ Христовой,— епа въ 
тоже время есть священная жертвенная вечеря, г.ъ кото­
рой вѣрующіе пріобщающіеся тѣла и крови Христовой, 
пребываютъ въ общеніи между собой (по 1 Кор. 10, 17).

Въ основаніе переговоровъ, происходившихъ собствен­
но между православными и старокатоликамн положена 
была схема разпостей въ ученіи восточной и западной 
церквей, выработанная петербургскимъ отдѣломъ общест­
ва любителей духовнаго просвѣщенія (см. Моск. Е. В.). 
Главная догматическая разноси», раздѣляющая церкви 
ученіе, произвольно внесенное римскою церковію въ Ни­
кейскій символъ, объ нахожденіи Св. Духа и отъ Сына—  
1'іііоцие (СгеДо іи З р іг ііи т  зансіит циі ех Г а іге  Еіііоцие 
ргосеДіі). На э т о т ъ  пунктъ п обращепо было особенное 
вниманіе конференціи;— здѣсь, повілр'аженію Деллингера, 
прежде всего должепъ быть переброшенъ мостъ чрезъ 
пропасть, отдѣлявшую западпую церковь отъ восточной. 
Окончательнаго рѣшенія поэтому вопросу не послѣдова­
ло, по послѣ горячихъ и оживленныхъ преній—съ об­
щаго согласія все-таки принята была слѣдующая формула: 
„Мы согласны, что способъ, которымъ слова „Шіофіе"
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внесены въ Никейскій символъ, незаконенъ, и что въ ви­
дахъ будущаго мира и единенія весьма желательно, что­
бы вся церковь внимательно (егпзШсЬ) розсмотрѣла воп­
росъ,— можетъ ли символъ вѣры быть возстановленъ въ 
своей первоначальной формѣ безъ пожертвованія какимъ 
либо учепіемъ, выраженнымъ въ настоящей западной 
формѣ символа". Окончательное же рѣшеніе этого воп­
роса, а равно и вопроса о главенствѣ папы отложено до 
дальнѣйшаго разсмотрѣнія ихъ въ особой коммиссіи. Отно­
сительно другихъ пунктовъ было признано, что съ дог­
матической стороны они не составляютъ противополож­
ности между обѣими церквами, или— что соглашеніе от­
носительно ихъ возможно; устраненіе же разностей въ 
дисциплинѣ и обрядѣ для осуществленія церковнаго един­
ства— не необходимо.

Таковы въ главныхъ чертахъ результаты достигнуты 
Боннскою „конференціею единенія." Какъ они не скром­
ны, но тѣмъ не менѣе въ нихъ нельзя пе видѣть сущес­
твеннаго и важнаго успѣха въ великомъ и трудномъ воп­
росѣ единенія церквей. Сдѣланъ былъ первый серьезный 
опытъ поставить дѣло на такую почву, на которой глав­
нымъ образомъ оно можетъ получить свой твердый базисъ,—  
и опытъ оказался удаченъ.... Если принятые на конферен­
ціи тезисы и пепредставляютъ положительнаго н окон­
чательнаго рѣшенія затронутыхъ въ нихъ вопросовъ то 
важно уже и одно то, что „въ нихъ, по выраженію одно­
го изъ члеповъ конференціи— епископа Питтсбургскаго, 
выразилось братское согласіе лицъ присоединившихся къ 
этимъ тезисамъ,— въ истинахъ выраженныхъ въ тезисахъ, 
равно какъ и общія ихъ надежды и желанія, чтобы Гос­
подь во всѣхъ членахъ (конференціи) скоро сотворилъ 
единъ духъ и одно сердце въ общеніи Своей святой ка- 
оолической церкви".

Если дѣло единенія и на будущее время будетъ веде- 
но тѣмъ же путемъ и съ тою же искренностью, осторож­
ностью и благоразуміемъ, то въ успѣхѣ его отчаиваться 
никакъ не слѣдуетъ.

1І.

Воскресшая бесѣды.
бесѣда сорокъ четвертая.

О таинствѣ мѵропомазанія. Обязапость иещись по- 
етояно о возрастаніи въ жизни духовной.

И сотворитъ Господъ Саваоѳъ всѣмъ языкомъ на горѣ 
сей пиръ изъ яствъ тучныхъ, пиръ изъ винъ чистыхъ. 
Помажутся мѵромъ на горіъ сей и пожерта будетъ 
смерть (Ис. 25, 0— 8.).

Какъ въ жизни естественной человѣкъ едва только 
родится въ міръ, имѣетъ уже нужду въ воздухѣ, свѣтѣ 
и другихъ внѣшнихъ пособіяхъ для поддержанія своего 
бытія, для постепеннаго укрѣпленія себя и возрастанія: 
такъ точно и въ духовной жизпи, по рожденіи чело­
вѣка свыше, ему необходимы благодатныя силы Духа 
Святаго, которыя служили бы для него и духовпымъ 
воздухомъ, и свѣтомъ, и при пособіи которыхъ онъ

могъ бы нетолько поддерживать свою новую жизнь, но 
и постепенно укрѣпляться въ ней и возрастать. Эти-то 
божественыя силы, яже къ животу и благочестію 
(2 ІІетр. 1, 3.) подаются каждому, возродившемуся 
вт крещеніи, чрезъ таинство мѵропомазапія.

Мѵропомазаніе есть такое таинство, въ которомъ 
возрождеппому чрезъ крещеніе, по молитвѣ къ Богу, 
при помазаніи частей тѣла священнымъ мѵромъ, съ 
произнесеніемъ словъ отъ совершителя таипства „печать 
дара Духа Святаго", свыше подаются дары Св. Духа, 
возращающіе и укрѣпляющіе его въ жизни благодатной, 
то есть, сообщающіе ему силы усовергааться въ жизни 
духовной. Таинство мѵропомазанія установлено Самимъ 
Господомъ. Предсказывая неоднократно ученикамъ Сво­
имъ о ниспосланіи отъ Отца Всесвятаго Духа (Іоан . 
14, 16— 17) Господь предъ самымъ вознесеніемъ Своимъ 
повторилъ сіе обѣтованіе имъ: Се. Азъ послю обѣто­
ваніе Отца Моего па вы: оыже сіъдитс во градѣ Торуса- 
лимстѣ, дондеже облсчетеся силою свыше (Лук. 24 , 20). 
Обѣтованіе Господа исполнилось падъ апостолами въ 
десятый день по вознесеніи Его па небо, когда Духъ 
Святый сошелъ на нихъ въ видѣ огпепныхъ языковъ 
(Дѣян. 2, І и  сл.), и исполнилъ ихъ обильно дарами 
благодати. Апостолы Христовы, руководимые Духомъ 
Святымъ, совершали сіе таинство, то есть преподавали 
возращающую и укрѣпляющую благодать Св. Духа воз­
рожденнымъ въ крещепіи, посредствомъ рукоположенія 
или помазанія священнымъ мѵромъ, по предваритель­
ной молитвѣ къ Богу (Дѣян. 8 , 14— 16, 19, 6; 2 Іоан. 
2, 2о* 27; 2К ор. 1, 21 — 22. Помазапіе частей тѣла $о вре- 
мепъ апостольскихъ, какъ о томъ свидѣтельствуетъ всеоб­
щее употребленіе вселенской церкви, совершается кресто­
образно, чѣмъ дается разумѣть, что дары Св. Духа 
подаются ради страданій и крестной смерти Единород­
наго Сына Божія (Іоан. 7, 39). Помазуются священ­
нымъ мѵромъ всѣ важнѣйшія части тѣла, чело, очи, 
ноздри, уста, уши, грудь, руки и ноги. Чело пома- 
зуется для освященія ума и мыслей, очи, поздри, уста и 
уши— для освященія всѣхъ чувствъ; перси или грудь—  
для освященія сердца или желаній и чувствовапій, руки 
и ноги для освященія всѣхъ дѣлъ и всего поведенія 
христіанскаго. Слова же произносимыя при семъ пома­
заніи: „печать дара Духа Святаго взяты изъ пзречепія 
св. апостола: Утверждающій насъ во Христѣ и по­
мазавшій есть Гогъ, Который и запечатлѣлъ пасъ, и даро­
валъ залогъ Духа въ сердца нагиаи (2 Кор. 1, 2 0 — 22). 
Запечатлѣлъ— отсюда печать, даровалъ Святаго Духа—  
отселѣ даръ Духа Святаго. Какъ печать приложенная 
къ какому ішбудь акту на владѣніе дѣлаетъ самый актъ 
достовѣрнымъ и дѣйствительнымъ п владѣніе неотъ­
емлемымъ; такъ и запечатлѣніе христіанина священ­
нымъ мѵромъ служитъ непререкаемымъ свидѣтельствомъ 
принадлежности его Богу іі освященія всего состава 
его сплою и дѣйствіемъ Духа Божія. „Печатію Св- 
Духа", говоритъ Св. Ефремъ Сирнпъ, запечатлѣны всѣ 
входы въ душѣ твоей, печатію номазапія запечатлѣны
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всѣ члены твои. Царь какъ бы положилъ на тебя письмо 
свое, наложилъ па него печать огня (Мат. 3 , 11; Лук. 
3 , 10), данепрочтутъ его чуждые и неиспортятъ нис- 
меиъ“. (Томъ 11, р. 33 2 .) Касательно мѵра употре­
бляемаго при семъ таинствѣ должно замѣтить, что оно 
но своему вещественному составу, есть благовонная масть, 
составленная изъ различныхъ благовонныхъ травъ и 
ароматовъ. Оно освящается особеннымъ торжествен­
нымъ и таинственнымъ образомъ, только одинъ разъ 
въ годъ, или даже и чрезъ два года, па страстной не­
дѣлѣ, въ великій четвертокъ, архіереемъ.

И такъ, благій Господь въ таинствѣ мѵропомазанія 
обиліемъ даровъ своей благодати хочетъ такъ сказать, 
обнять все существо человѣка, проникнуть во всѣ силы 
и способности его, чтобы все одушевить п воспламе­
нить огнемъ одной любвп къ Богу, все преобразить въ 
одинъ свѣтильникъ горящій и свѣтящій во славу Божію, 
но такое обиліе даровъ не должно касъ располагать къ 
нерадѣнію о своемъ спасеніи. Богъ, говоритъ св. Іоаннъ 
Златоустъ, '„готовъ спасти человѣка непринужденно—  
непротивъ воли, по доброй волѣ и расположенію са­
мого человѣка“ (Изъ 4 бес. о переменѣ именъ Хр. Чт. 
1849 стр. 554). Слѣдовательно, напіъ непремѣнный 
долгъ для своего спасенія— въ продолженіи всей насто­
ящей жизни, во всѣхъ своихъ внѣшнихъ и внутреннихъ 
дѣйствіяхъ, съ каждымъ днемъ болѣе и болѣе подчи­
няться силѣ и дѣйствію Духа Божія, и такимъ обра­
зомъ постепенно усовершать себя и возрастать въ жизни 
духовной. Апостолъ говоритъ: Духа неуіашайте, то есть 
неполагайте преградъ дѣйствіямъ въ васъ Св. Духа, ни 
худыми помыслами, нли желаніями, пи порочными дѣ­
лами, или своимъ нерадѣніемъ и неповиновеніемъ волѣ 
Божіей. Будьте всегда внимательны къ себѣ. Береги­
тесь грѣховъ явныхъ и тайпыхъ, ибо всякій грѣхъ уда­
ляетъ отъ пасъ Духа Божія: по паче исполняйтесь Ду­
хомъ (Еф. 5, 18);— старайтесь, чтобы Духъ Святый 
всегда дѣйствовалъ въ васъ. Старайтесь всѣми дѣйстві­
ями своими привлекать его, давать Ему свободу усо­
вершать и укрѣплять васъ въ жизни духовной по своей 
благой волѣ и премудрости. И чѣмъ внимательнѣе и 
усерднѣе будемъ мы слѣдовать требованіямъ Духа и 
все дѣлать по внушенію Его; тѣмъ болѣе опъ будетъ 
открываться въ пасъ и дѣйствіяхъ нашихъ и тѣмъ болѣе 
будемъ возрастать и усовершенствовать себя постепенно 
до того дня въ который безсмертная душа наша, разрѣ­
шится отъ этого бреннаго тѣла, переселится въ горнія 
обители, чтобы тамъ восхвалять Его, Всесвятаго Духа, 
Утѣшителя, со Отцемъ и Единороднымъ Сыномъ Его, 
Спасителемъ нашимъ во вѣки вѣковъ.

Іеромонахъ Пантелеймонъ.

Историческій отдѣлъ.
Игумспія Олимпіада, настоятельница Коло­
менскаго Усненско-Врусепскагомопастыря ’).

Указомъ изъ консисторіи отъ 28 ноября 1853 г. пред­
писало было священнику Брусенскаго дѣвичьяго мона­
стыря Іакову Соловьеву, совмѣстно съ двумя священ­
никами Коломенскихъ градскихъ церквей, составить но­
вую опись церковныхъ и ризничныхъ вещей того же мо­
настыря, по Высочайше утвержденной формѣ. Но 
вслѣдствіе просьбы Олимпіады, владыка 2 августа 1854 г. 
положилъ резолюцію: „если пыпѣшпяя опись способна 
охранить церковную собственность: то составленіе но­
вой отсрочить до окончанія построенія церкви (Воздви­
женской]), которымъ настоятельница много озабочена". 
Въ 1858 году, 5 дек. дана еще отсрочка, затѣмъ что 
при соборной Успенской церкви въ монастырѣ не были 
разобраны два придѣла, предположенные къ упраздне­
нію за ветхостію и тѣснотою, каковое упраздненіе и во­
обще приведеніе Успенской церкви въ благоустройство, 
по неимѣнію въ Брусенскомъ монастырѣ средствъ, по­
слѣдовало нескоро въ 1862 г., и въ ноябрѣ сего года 
новосоставленная учрежденною коммиссіею опись пред­
ставлена въ консисторію. Къ ризпичному имуществу по 
1866 годъ прибавлено всякой утвари на сумму 7,500  
р. сер.

Монастырская часовпя, въ крѣпостной башнѣ нахо­
дящаяся, переправлена въ 1856 г. и покрыта желѣзомъ 
па сумму 730 р.

До поступленія Олимпіады не было въ монастырѣ 
просфорни, не продавалось и просфоръ для посторон­
нихъ церквей. Въ 1853 г. выстроена для просфорнп (по 
лѣвую сторону отъ въѣзжихъ воротъ) деревянная одпо- 
этажпая келлія, крытая тесомъ, и при пей сарай *). 
Новая каменная просфорня съ принадлежностями, п ос­
троенная въ 1866 г., приноситъ до 600 рублей въ 
годъ и болѣе.

Въ 1864 году, 25  марта, въ деиь Благовѣщенія Пресв. 
Богородицы, открыта въ монастырѣ (въ нижнемъ этажѣ 
настоятельскаго корпуса) общая для сестеръ тра­
пеза начало коей давно положено было внесеніемъ въ 
сохр. казну 700 р ., съ назначеніемъ процентовъ на за­
веденіе общины. Къ этой суммѣ, пожертвованной въ 
1855 г. Молдавскимъ старцемъ, почетная гражданка- 
вдова Анна Осиповна Тупицына 8) прибавила въ 1858  
году 3,000 р, сер. Въ 1863 г. купцы, родные братья, 
Петръ и Трофимъ Моѵсеевичы Щукины обѣщали на 
содержаніе ирестарѣльгхъ монахинь внесть въ Коломеп- 
скій общественный банкъ капиталъ въ 4 . 500  р . сер . 
(внесли въ февралѣ 1864). Извѣстный намъ Я. Я. Ер-

і)  П р о д о л ж е н іе  С м . №  2 9 .
4)  Н и н ѣ  о н а — с о б с т в е н н о с т ь  г - ж ъ  К о л о к о л о н н х ъ ,  ж н в у іц и х ь  в ъ  о б и т е л и . 

Я) М у ж ъ  е я  Е р м о л а й  Ф и л и п п о в и ч ъ  с к о н ч . в ъ  1 8 5 7  г .,  1 7  о к т я б р я ,  а  с в е ­

к о р ъ  Ф и л и п п ъ  Н а в а р ы ч ъ  в ъ  1 8 5 9 -м ъ ,  3 1  м а р т а .
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маковъ пожелалъ выдавать каждогодно 600 р. па тотъ 
же предметъ, и вмѣстѣ съ другими благотворителями 
совѣтовалъ открывать трапезу немедленно, хоть на 50 
только ирестарѣлыхъ и бѣднѣйшихъ сестеръ. Но мать 
Олимпіада считала съ своей стороны за лучшее повре­
менить, пока не увеличатся средства на трапезу, или 
же съ надеждою на помощь свыше открывать неотла­
гательно для всѣхъ бѣдныхъ и нуждающихся сестеръ,
т. е. на 150 чел. изъ 200 4). Остальныя сестры были 
съ хорошимъ состояніемъ, или хоть сколько нибудь имѣ­
ли возможность содержать себя при помощи родныхъ и 
благодѣтелей. Передавая искренно свое мнѣніе владыкѣ 
(въ 1863 г.), опа говорила: „у меня будетъ много пла­
чущихъ и сѣтующихъ, если я открою трапезу на сли­
шкомъ ограниченное число сестеръ, іі между послѣд­
ними невольное произойдетъ раздѣленіе, какъ скоро од­
нѣ станутъ пользоваться готовой пищей, а другія будутъ 
лишены такой милости". Въ добавокъ къ трапезнымъ 
деньгамъ находила она возможнымъ удѣлять изъ про­
центовъ (1026 р .) съ капитала, положеннаго вкладчи­
ками на вѣчное время въ пользу собственно сестеръ мо­
настыря. Владыка, подумавъ нѣсколько минутъ, всталъ 
и помолился предъ образами; потомъ, обратясь къ Олим­
піадѣ, со слезами молившейся вмѣстѣ съ нимъ, благо­
словилъ ее и сказалъ рѣшительно: „съ Богомъ начи­
най устроятъ трапезу для всѣхъ (нуждающихся) сестеръ. 
Тутъ выйдетъ общая польза: ты, во первыхъ, удовлетво­
ришь жертвователей, не охладишь ихъ усердія, которое 
положилъ имъ въ сердце самъ Богъ; а во вторыхъ, ты 
утѣшить и своихъ сестеръ, принявши ихъ всѣхъ за тра­
пезу. Онѣ поймутъ, что ты дѣлаешь это изъ одной люб­
ви, не имѣя па то достаточныхъ средствъ, и, какъ нс- 
тинная мать, желаешь подѣлиться съ ними послѣднимъ 
кускомъ хлѣба. Господь же всемогущій, пятью хлѣбами 
напитавшій пять тысячъ народа, по вѣрѣ твоей н по мо­
литвамъ твоихъ сестеръ, ношлетъ вамъ необходимое для 
трапезы". На прощаньи съ пею митрополитъ благословилъ 
ее финифтяною, величиною въ четверть, иконой святите­
ля Димитрія Ростовскаго, которую Олимпіада поставила 
въ трапезѣ при открытіи 5). Тамже за стекломъ хранит­
ся подлинное письмо святителя Филарета, писанное на 
другой день по открытіи трапезы, 26 марта 1804 года. 
Содержаніе сего письма слѣдующее:

»Отъ Господа миръ игуменіи Олимпіадѣ и сестрамъ.
Съ утѣшепіемъ получилъ я извѣщеніе, что въ обители 

вашей открыта общая для сестеръ трапеза.
Остается желать, чтобы она была упрочена и обезпе­

чена; чтобы вы и сестры пользовались ею съ благодаре­
ніемъ Богу и съ молитвою за благотворителей; чтобы 
время, которое каждая сестра порознь тратила на келей- 
пыа заботы о пищѣ, обращено было на дѣла, угодныя 
Богу, іі полезныя обители.

4) В ъ  1 8 4 8  г. в с ѣ х ъ  с е с т е р ъ  б ы л о  9 6 .

5) В ъ  м о н а с т ы р я х ъ  ч и т а ю т с я  в о  в р е м я  т р а п е з ы  Ч е т ь н - м и н е н ,  п о д в и ж н и ­

ч е с к ій  т р у д ъ  с в . Д и м и т р ія .

Вновь призываю Божіе благословеніе Якову Яковлевичу 
(Ермакову) и другимъ благотворителямъ.

Господь да покрываетъ милосердіемъ Своимъ обитель, 
и васъ, и сестръ".

1 апрѣля 1864 года, т. о. вскорѣ по открытіи трапезы, 
Коломенскій 2-й гильдіи купецъ Степанъ Нефедовъ Та- 
русиновъ далъ на общину 2000  р. сер., а Бронницкій ку­
пецъ Навелъ Тимоѳеичъ Хоботовъ 700 р. въ іюнѣ мѣ­
сяцѣ. Коломенская купчиха-вдова Александра Ивановна 
Шкарина, препроводя къ митрополиту 5%  билеты па 
1000 р. сер., жертвуемые на вѣчное время въ Брусен- 
скую обитель, просила, въ іюнѣ 1865 г ., начальственнаго 
его распоряженія, дабы процентная сумма съ 700  р. по­
ступала ежегодно на поддержаніе заведенной трапезы, а 
съ остальныхъ 300 па пользу мѣстнаго причта, за поми­
новеніе сродниковъ. Высокопреосвященный 16 іюня при­
казалъ: „консисторіи, съ прописаніемъ прошенія, и съ 
приложеніемъ билетовъ послать настоятельницѣ указъ, 
чтобы билеты внесены были въ опись, чтобы воля благо­
творительницы была исполняема неупустительно, и чтобы 
вкладчица была увѣдомлена по полученіи". ІІо смерти 
Ермакова (1868 г.), сынъ его Флоръ Яковлевичъ сталъ 
выдавать ежегодно 8 00  р.; отъ другихъ лицъ въ разное 
время (1866 —1872) получено 4 ,6 0 0  р ., а всего съ 1855 
г. собрано на трапезу состоящей въ билетахъ суммы 16, 
200 р. сер.

Брусенскій монастырь не имѣлъ большаго лѣса, и да­
же лѣснаго участка с), въ которомъ, по бѣдности монас­
тыря, настояла крайняя надобность для постройки жи­
лищъ сестрамъ и другихъ необходимыхъ зданій, равно 
для отопленія трехпридѣльнаго храма, имѣвшаго духо­
выя нечи, и трапезы съ поварней. Готовясь открывать 
трапезу съ благословенія архипастыря, Олимпіада просила 
его, въ сентябрѣ 1863 г ., исходатайствовать Коломенс­
кому дѣвичьему монастырю 150 десятинъ строеваго (ело­
ваго и сосноваго) лѣса, состоящаго въ дачѣ Баулинской, 
Богородскаго уѣзда, въ 22 верстахъ отъ Коломны. ІІо 
ходатайству митрополита и Св. Сѵнода 6 7), предписано

6) Ѵ Ш  т о м а  с в о д . З а к .  У с т а в а  Л ѣ с н а г о  (и зд . 1 8 5 7  г . ) ,  с т а т ь е ю  1 8 3 7  
п о с т а н о в л е н о :  „ Л ѣ с а ,  п р п н а д л е ж е щ іе  а р х іе р е й с к и м ъ  д о м а м ъ , м о н а с т ы р я м ъ  
и  ц е р к в а м ъ  н о  п и с ц о в ы м ъ  к н и г а м ъ ,  д а ч а м ъ ,  р а в н о  н а х о д я щ іе с я  в ъ  ч и с л ѣ  
к а з е н н ы х ъ  у го д ій , о т в е д е н н ы х ъ  д л я  и х ъ  с о д е р ж а н ія  в ъ  у з а к о н е н н у ю  п р о ­
п о р ц ію , с о с т о я т ъ  в ъ  п о л н о м ъ  р а с п о р я ж е н іи  и  п о л ь з о в а н іи  т ѣ х ъ  а р х і е р е й ­
с к и х ъ  д о м о в ъ ,  ц е р к в е й  н  м о н а с т ы р е й ,  б е з ъ  в с я к а г о  у ч а с т ія  в ъ  у п р а в л е н іи  
и х ъ  с о  с т о р о н ы  л ѣ с н а г о  н а ч а л ь с т в а ® .

С т . 1 3 3 8 .  „ С в е р х ъ  л ѣ с о в ъ ,  у п о м я н у т ы х ъ  в ъ  с т а т ь ѣ  1 3 3 7 ,  д л я  п о д к р ѣ п л е ­
н ія  п р а в о с л а в н ы х ъ  м о н а с т ы р е й  в ъ  с п о с о б а х ъ  и х ъ  с у щ е с т в о в а н ія  п  в ъ  ч а я ­
н іи ,  ч т о  с о б с т в е н н а я  п о л ь з а  п о б у д и т ъ  н х ъ  к ъ  с б е р е ж е н ію  л ѣ с о в ъ ,  о т д ѣ л я ­
ю т с я  и м ъ  т а м ъ ,  гд ѣ  в о з м о ж н о с т ь  п о з в о л и т ь ,  нагъ к а з е н н ы х ъ  л ѣ с н ы х ъ  д а ч ь  
у ч а с т к и ,  п о и  с д а ю т с я  в ъ  н х ъ  з а в ѣ д ы в а н іе  и  у п р а в л е н іе ,  ст» т ѣ м ъ ,  ч т о б ы  о н и  
о х р а н я я  с е й  і ѣ с ъ  о т ъ  и с т р е б л е н ія ,  п о л ь з о в а л и с ь  н а  п е р в ы й  р а з ъ  и з ъ  о н а г о  
в а л е ж н и к о м ъ ,  а  в ъ  п о с л ѣ д с т в іи ,  к о г д а  д е р е в ь я  п р и д у т ъ  в ъ  н а д л е ж а щ ій  в о з ­
р а с т ъ ,  м о г л и  о н ы е  у п о т р е б л я т ь  н а  с о б с т в е н н ы я  н а д о б н о с т и ,  с ъ  р а з р ѣ ш е н ія  
С в . С ѵ н о д а  (с ъ  1 8 6 6  г. е и а р х іа л ь и ы х ъ  п р е о с в я щ е н н ы х ъ ) ,  н а б л ю д а я  о д н а к о ж е ,  
ч то б ы  л ѣ с о н а с а ж д е н іе  в ъ  т а к и х ъ  у ч а с т к а х ъ  н е  б ы л о  л с т о щ а е м о и .

С т . 1 3 3 9 .  „ П р о с т р а н с т в о  о т в о д и м ы х ъ  м о н а с т ы р я м ъ  л ѣ с н ы х ъ  у ч а с т к о в ъ  
д о л ж н о  з а к л ю ч а т ь  о т ъ  5 0  д о  1 5 0  д е с я т и н ъ ,  с м о т р я  п о  и з о б и л ію  л ѣ с о в ъ ;  в ъ  
с ію  п р о п о р ц ію  о т в о д и т ь ,  в о  в о з м о ж н о с т и , у ч а с т к и  и з ъ  к а з е н н ы х ъ  л ѣ с о в ъ ,  
н с  д о с т и г ш и х ъ  е щ е  с о в е р ш е н н а г о  в о з р а с т а ,  х о т я  бы  н а х о д и л а с ь  в ъ  ігп х ъ  
н ѣ к о т о р а я  ч а с т ь  с т р о е в ы х ъ  д е р е в ъ “ .

7)  У к а з о м ъ  С в . С ѵ н о д а  о т ъ  2 2  н о я б р я  1 8 6 5  г . п р е д о с т а в л е н о  о б ъ  о т в о д ѣ  
м о н а с т ы р я х ъ  л ѣ с н ы х ъ  у ч а с т к о в ъ ,  с а м и м ъ  е п а р х іа л ь н ы м ъ  н а ч а л ь с т в а м ъ  
в х о д и т ь  в ъ  с н о ш е н іе  н е п о с р е д с т в е н н о  с ъ  м ѣ с т н ы м и  П а л а т а м и  г о с у д а р с т в е н ъ  
п ы х ъ  и м у щ е с т в ъ ,  н е  п р е д с т а в л я я  о  с е м ъ  С в . С ѵ н о д у , и  н р о ч .
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отвести въ пользованіе монастыря означенный лѣсной 
участокъ, о чемъ изъ консисторіи дано знать монастырю 
для принятія, въ іюлѣ 1864 года.

Въ септябрѣ того же года, въ отвѣтъ матушкѣ вла­
дыка отправилъ изъ Лавры слѣдующее письмо отъ 26 
числа:

*Божіе благословеніе и миръ преподобной игуменіи 
Олимпіадѣ н сестрамъ обители.

Вы пишете, что говоритъ закопъ о лѣсѣ, и представ­
ляете предположеніе, если пе совсѣмъ противное закону, 
но крайней мѣрѣ не буквально съ нимъ согласное. Не 
беру на себя подобныхъ личныхъ разрѣшеній, и во вся­
комъ случаѣ проэктъ контракта долженъ быть представ­
ленъ на разрѣшеніе оффиціально".

Въ октябрѣ оффиціально, впрочемъ безуспѣшно, про­
сила она дозволенія: изъ отведеннаго отъ казны лѣса про ­
дать крестьянинъ Василію и Герасиму Сампсоновымъ 24 
дес. на срубку, за 3 ,600  р. сер., каковая сумма требо­
валась на уплату 3000  р., взятыхъ въ долгъ для пос­
тройки нѣкоторыхъ хозяйственныхъ принадлежностей, нанр. 
просторной кухня нри трапезѣ, поварни, большаго пог-% 
реба съ амбаромъ, и па обрытіе лѣса, для сбереженія 
онаго, канавою. Кромѣ того, она устроила въ лѣсу сто­
рожевую избу и еще другую для жилья монахинямъ (8 

и 1 0  чел.), присматривающимъ за сохранностію лѣса; 
вырыла прудъ въ 10 саж. и колодезь. Дрова пилились 
подъ надзоромъ сестеръ, изъ сучьевъ жгли уголь п при­
возили въ монастырь. Заведены тамъ огороды для ово­
щей и двѣ коровы для масла и молока пустынницамъ. 
Игуменія часто ѣзжала туда въ простой кибиткѣ, запря­
женной въ одну лошадь, и проживала тамъ иногда по 
недѣлѣ и по двѣ, ради уединенія н для утѣшенія се­
стеръ; всѣ тропинки въ лѣсу и всѣ мѣста знала наизусть. 
Бывало, возметъ топоръ съ собою и пачнетъ чистить сукъ 
на деревьяхъ, показывая сестрамъ примѣръ трудолюбія. 
Старалась изъ всего извлекать пользу и наблюдала во 
всемъ экономію; у нея не пропадалъ безо» дѣла ни одинъ 
сучекъ, опа его сама подбирала и мопахипь учила не 
пренебрегать никакою малостью. Заводя пустынный по­
рядокъ, дала имъ правило вычитывать каждодневно по- 
луиощницу съ утреней, часы и вечерпю, а для говѣній 
онѣ ноочередио пріѣзжали въ Коломенскую обитель.

А. Григоріи.
( Продолженіе будетъ).

Извѣстія съ запада.
Годичны я собранія рели г іо зны хъ  и д ру ги хъ  
благотворительныхъ обществъ въ А н г л іи ,— 

происходивш ія  въ маѣ 1873 г. ')
А . Библейское общество.

Библейское общество вступило въ семьдесять первый 
годъ своего существованія,— п графъ Ш ефтсбери, какъ

^  З а и м с т в о в а л о  и з ъ  А н г л ій с к и х ъ  ж у р н а л о в ъ :  Т Н е ^ и а г і І і а п ,  К и а п # с 1 і -  

с а і  с Ь г і з  І е п і і о г п  и  д р .

и въ предыдущіе годы, занималъ въ качествѣ президен­
та каѳедру на его годичпомъ собрапіи. Въ своей всту­
пительной рѣчи, онъ высказалъ между прочимъ, счаст­
ливую мысль, что очи общества не помрачились и есте­
ственныя силы его не ослабѣли. Никогда финансовый 
отчетъ общества не былъ такъ удовлетворителенъ, какъ 
за прошедшій годъ. Доходъ его простирался до 220,000  
ф-стер. Общее число выпусковъ Библіи Новаго Завѣ­
та, п отдѣльныхъ выпусковъ изъ священнаго ниса- 
пія,— простирается въ настоящее время до 71,131 ,111  
экземпляровъ. Между другими фактами, говоритъ отчетъ, 
самый замѣчательный въ 1873 г. въ лѣтописяхъ обще­
ства, состптъвъ переводѣ Библіи на новый русскій языкъ. 
Этотъ-то переводъ былъ представленъ комитетомъ Вели­
кой Княгинѣ Маріи Александровнѣ по случаю Ея бра­
косочетанія съ Герцогомъ Едипбургскимъ. Въ Турціи 
священное писапіе было раздаваемо па тридцати различ­
ныхъ діалектахъ. Съ нростаго народа Турціи, Греціи, 
Сиріи, Палестины н Египта собрано 1,400 ф. стерлин­
говъ за продажу многочисленныхъ экземпляровъ Библіи 
и Новаго Завѣта.— Изъ Мадрасскаго депо выпущены 
оттиски свящ. писапія на тридцати различныхъ языкахъ, 
въ числѣ которыхъ десять были Индійскіе.— Этимъ же 
депо было отправлено 54 кольпортера, которые посѣти­
ли, въ теченіе года, болѣе 6 ,0 0 0  городовъ и селеніи и 
роздали 4 8 ,0 0 0  экземпляровъ.— Епипскомъ Рипонъ, но 
выолутаніи отчета, высказалъ, между прочимъ, мысль 
что во времена, въ которыя мы живемъ настоитъ насу­
щная потребность въ болѣе тѣсномъ единеніи между всѣ­
ми любящими Господа Іисуса Христа.— За нимъ гово- 
лъ декадъ Честерскій о распространеніи библейскихъ 
началъ на континентѣ.—  Слѣдующій за нимъ спикеръ, 
д-ръ Артюръ, коснулся того же самаго предмета,— но 
гораздо подробнѣе говорилъ о животворной силѣ Бпбліи. 
М . Нарейяпъ ИІитадри сообщилъ свѣдѣнія о своемъ 
отреченіи отъ идолопоклонства п обращеніи въ христі­
анскую вѣру; разсказъ его тронулъ сердца всѣхъ при- 
суствующихъ своею простотою и силою. Послѣднимъ 
спикеромъ былъ д-ръ Галлей. Въ своей краткой, но 
живой рѣчи, онъ представилъ очеркъ годовщины обще­
ства, на которой присуствовалъ въ 1812 году, прежде 
чѣмъ родиласъ большая часть слушателей, къ которымъ 
была обращена рѣчь. Каоедра была занята тогда первымъ 
президентомъ общества, лордомъ Тэпмаутомъ, который 
читалъ п отчетъ. Вслѣдъ за нимъ всталъ для обсужде­
нія отчета, говорилъ Д-ръ Галлей,— красивый, рослый, 
благородной, мущина, въ генеральскомъ мундирѣ. 

'Это былъ герцогъ Кэнтскій, родитель благополучно 
нынѣ царствующей королевы. Не забыть никогда 
мнѣ произнесенной тогда пмъ рѣчн. Онъ сослался па 
желаніе своего отца, что бы въ государствѣ не было ни 
одной хижипы безъ Библіи, ни одного дитяти, который 
пе могъ бы читать оную; и онъ выразилъ тогда свое соб­
ственное желаніе, что дѣти не только должны читать 
оную, но и вѣровать въ ея истину и соблюдать ея пред­
писанія.„ По нроизпесеніи рѣчей продолжалъ Галлей,
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герцогомъ Сугсекскимъ, лордомъ Гамбиромъ, графомъ 
Гарроби и другими, всталъ маленькаго роста человѣ­
чекъ, нѣсколько вертлявый, безпрестанно наклонявшійся 
8а каѳедру къ собранію, началъ говорить о Библіи; при 
чемъ всѣ члены его тѣла были въ движеніи, какъ буд­
то бы каждый мускулъ и кость находились въ симпатіи 
съ теплотою и любвеобильными чувствами его души .Это 
былъ Вильямъ Вильберфорсъ. Въ означенное время неволь­
ничество поддерживалось всѣми правительствами Евро­
пы, и онъ первый сильно и благородно протествовалъ про­
тивъ него.— Таково было собраніе общества шестьдесятъ 
лѣтъ тому назадъ. —

С. I. Л.
Продолженіе будетъ

Педагогическій отдѣлъ.
Протоколы  собраній законоучителей ссль- 

ски хы нкол т . московской губерн іи  йодъ пред­
сѣдательствомъ свящ енника В. П . Рож де­

ственскаго.

Предсѣдателемъ были предложены па обсужденіе гг. 
учителей слѣдующіе вопросы:

1 ) Программа Закона Божія должна быть законченною 
для каждаго года и концентрическою. Въ различныхъ 
мѣстностяхъ находится большое разнообразіе въ курсѣ 
обученія въ пародпыхъ школахъ. Есть школы одного­
дичныя, двухгодичныя и трехгодичныя. Сверхъ того дѣти 
выходятъ изъ школы одни черезъ годъ, другіе черезъ 
два и пемногіе остаются дольше. Въ виду этого необхо­
димо, чтобы каждый годъ ученія въ школѣ имѣлъ свою 
закопченность, чтобы ребенокъ, выходя и черезъ годъ 
изъ школы, имѣлъ цѣльныя понятія о молитвахъ, вѣро­
ученіи, священной исторіи и богослуженіи, конечно са­
мыя элементарныя, но крѣпко усвоенныя. Съ другой 
стороны, чтобы для дѣтей, остающихся на 2 -й 3-й годъ, 
постоянно разширялся кругъ познаній и вмѣстѣ съ тѣмъ 
повторялось пройденное. Угодно будетъ принять это.

Дубовъ, Такъ какъ мальчики неисправно посѣщаютъ 
школу три-два раза въ недѣлю а нѣкоторые даже по не­
дѣлѣ не ходятъ; то концентрическое, законченное пре 
подаваніе Закона Божія въ нашихъ народныхъ школахъ 
немыслимо.

Предсѣдатель. Вопросъ о посѣщеніи школы учени­
ками касается администраціи, упасъ ж е идетъ дѣло о 
характерѣ преподаванія Закопа Божія, чтобы мальчикъ 
.вышелъ изъ школы съ цѣльнымъ законченнымъ знаніемъ

1 \Ърлицыпъ. Изъ своей учительской практики я замѣтилъ 
что въ первый годъ ученія мальчики посѣщаютъ школу 
исправнѣе, чѣмъ въ послѣдующіе годы. Поэтому мы 
имѣемъ возможность сообщить въ 1 -й годъ цѣльныя зна­
нія, хотя въ элементарной формѣ; а въ слѣдующіе два 
года мальчики, хотя и песовсѣмъ пснравпо будутъ посѣ­

щать школы, мы всетаки успѣемъ разширить ихъ кругъ 
знапія и въ результатѣ свести закопчсшіѳоть, хотя въ 
условной формѣ.

Соколовъ. Подтвердивши предыдущее добавилъ: почему 
нельзя допустить законченности, и въ маломъ можетъ быть 
законченность. Кромѣ того Соколовъ заявилъ: мнѣ стран­
нымъ кажется то явленіе, что Дубовъ въ настоящее вре­
мя отказывается отъ того что имъ самимъ вмѣстѣ съ 
другими учителями было принято на Серпуховскомъ 
съѣздѣ, происходившемъ со 2  по 16 іюня сего года. Эти 
слова подтвердили и прочіе гг. учителя, бывшіе на 
Серпуховскомъ съѣздѣ.

Засимъ, послѣ нѣсколькихъ возраженій и разъясненій 
всѣ учителя вопросъ о законченности и концентрично­
сти каждаго года нашли достижимымъ а потому поста­
новили принять его въ утвердительномъ смыслѣ.

2 ) Что должно быть сообщено ученикамъ въ каж­
домъ годѣ?

а) На этотъ вопросъ г. предсѣдателемъ приведено было 
сначала мнѣніе Московскаго Комитета Грамотности.

Въ 1-й годъ должны быть пройдены церковныя обще­
употребительныя молитвы, символъ вѣры и десять за­
повѣдей Закона Божія совмѣстно съ историческими со­
бытіями В . и Н. Завѣта, необходимыми для пониманія 
смысла молитвъ и общія главныя черты богослуженія. 
При этомъ Комитетомъ добавлено: необходимо предпосылать 
изученію наизусть молитвъ, символа вѣры и десяти за­
повѣдей Закона Божія изложеніе историческихъ событій 
и нравственныхъ истинъ, заключающихся въ нихъ. Свѣ­
дѣнія о храмѣ и вещахъ, употребляемыхъ при богослу­
женіи въ 1 -мъ годѣ сообщаются ученикамъ паглядно и 
практически въ самомъ храмѣ и по картинамъ Комите­
та Грамотности.

На основаніи этого предсѣдателемъ предложенъ былъ 
съѣзду слѣдующій вопросъ: возможно ли пройти извѣст­
ное число молитвъ, символъ вѣры и десять заповѣдей, 
какъ выражено въ программѣ Комитета Грамотности, 
одобренной Обещствомъ люб. дух. просвѣщенія.

Возраженій по этому вопросу не было; вслѣдствіе чего 
этотъ вопросъ постановлено принять въ томъ видѣ, какъ 
онъ выраженъ Комитетомъ Грамотности.

б, 2-й годъ. Мнѣніе Комитета Грамотности. Событія В. 
Завѣта насколько онѣ относятся къ объясненію новозавѣт­
ныхъ и подробное знакомство съ событіями новозавѣт­
ными.

, Приэтомъ разъяснено было предсѣдателемъ, что при 
изложеніи историческихъ событій въ 1 -мъ годѣ сооб­
щается ученикамъ: о сотвореніи міра, блаженномъ сос­
тояніи первыхъ людей и обѣтованіи Спасителя міра, а 
отсюда дѣлается переходъ къ событіямъ новозавѣтнымъ, 
къ исторіямъ двунадесятыхъ праздниковъ, которыя уяс- 
пяютъ для насъ истины, заключающіяся въ символѣ 
вѣры. Во 2 -мъ же годѣ тоже самое повторяется въ по­
рядкѣ историческомъ, но къ этому присоединяется тѣ 
исторіи В . Завѣта, изъ которыхъ видно домостроительство 

! нашего снасепія и далѣе подробное знакомство съ исторіею
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новозавѣтною. Положеніе Комитета Грамотности о 2 -мъ 
годѣ было принято единогласно.

в. Въ 3-мъ году, по мнѣнію Комитета Грамотности, 
преподаваніе сосредоточивается на богослуженіи правос­
лавной церкви. Поэтому г. предсѣдателемъ предложенъ 
былъ вопросъ: въ капомъ размѣрѣ сообщать свѣдѣнія о 
литургіи и другихъ службахъ? Сообщатьли только о ли­
тургіи Златоуста го, или же показать различіе литургіи 
Василія Великаго и литургіи Преждеосвященныхъ Даровъ?

Такъ какъ со стороны слушателей не было высказано 
такихъ мнѣній, кои бы могли клониться къ разъяснепію 
сущности этаго вопроса; то г. предсѣдатель высказалъ 
слѣдующее:

Литургію Василія великаго можно объяснять совмѣстно 
съ литургіею Златоустаго, но какъ литургія Преждеос­
вященныхъ Даровъ состоитъ изъ другихъ частей, въ нее 
входятъ часы, вечерня, то не нужно ли познакомить уче­
никовъ, хотя кратко, съ другими службами? И отсюда 
еще вопросъ: въ какомъ размѣрѣ знакомить учениковъ 
съ другими службами?

Когда объ этомъ предметѣ разсуждали на Серпухов­
скомъ съѣздѣ учителей, то пришли къ тому заключенію: 
о прочихъ службахъ сообщить краткія элементарныя свѣ­
дѣнія, чтобы не смѣшивали съ другими службами, и ука­
зать время совершенія ихъ и если будетъ возможно ука­
зать порядокъ ихъ. Возможно* ли это будетъ принять?

Діаконъ Рождественскій. Я бы привелъ мальчиковъ 
до пачала службы, и тамъ по церковнымъ книгамъ пока­
залъ бы порядокъ.

На это многіе изъ учителей заявили о недостижимости 
такого положенія, приэтомъ добавили, что подобный ме­
тодъ преподаванія составляетъ особый предметъ— церков­
ный уставъ.

За симъ относительно этого вопроса было принято такъ, 
какъ постановлено было на Серпуховскомъ съѣздѣ: о про­
чихъ церковныхъ службахъ сообщать самыя краткія эле­
ментарныя свѣдѣнія (какъ онѣ изложены въ руководствѣ 
Аѳинскаго), для наглядности объяснять содержаніе службъ 
по четыремъ картинамъ Комитета Грамотности. Порядокъ 
же службъ п время совершенія ихъ сообщать, сколько 
возможно, внѣкласснаго времени.

Послѣ сего былъ отдыхъ на 10 минутъ.
Постѣ отдыха нредсѣдателемъ, по поводу розданныхъ 

гг. учителямъ книжекъ: Программы Закона Божія и К а ­
талога Духовпо-нравствепныхъ кпигъ, высказано было 
слѣдующее замѣчаніе:

Программа Закона Божія для сельскихъ школъ, сос­
тавленная Духовною Коммиссіею при Московскомъ Ко­
митетѣ Грамотности, была потомъ принята и одобрена 
обществомъ любителей духовнаго просвѣщенія, предло­
жившимъ ее па своихъ бесѣдахъ законоучителямъ и учи­
телямъ во время Политехнической выставки 1872 года. 
Но само общество сознало, что эта программа составлена 
теоретически, потому просило гг. законоучителей, нас­
колько возможно, выполнить и приложить ее на практикѣ. 
Особенно за 3-й годъ по богослуженію программа слиш

комъ обширпа и пе можетъ быть приложима на прак­
тикѣ въ сельскихъ школахъ.

Эта программа составлена при условіяхъ заколчеішости 
и концентричности, кои приняты нами, а потому она 
можетъ служить исходною точкою для пашихъ работъ.

И отъ пасъ будетъ зависѣть удержать изъ нея главныя 
основанія, а нѣкоторыя сократить иди измѣнить. Она бу­
детъ темою для будущихъ пашихъ разсужденій. А меж­
ду’ тѣмъ роздана и для того, чтобы гг. учителя предваритель­
но могли познакомиться съ ней и извлечь матеріалъ для у ста - 
тановленія такой программы, которая могла бы быть при­
мѣнима въ народной школѣ.

Книжка „Каталогъ Духовно-нравственныхъ книгъ“ роз­
дана потому, что когда будемъ говорить о выборѣ киигъ 
для религіозно-нравствепнаго чтенія внѣкласснаго вре­
мени; то поэтому каталогу мы можемъ указать тѣ книги, 
которыя будутъ пригодны какъ продолженіе и поддержаніе 
школьнаго преподаванія во время ученія и послѣ онаго.

Послѣ сего пристуилено было къ обсужденію слѣдую­
щихъ по порядку вопросовъ. Съ чего начать препода­
ваніе Закона Божія?

Предсѣдатель. Прежде чѣмъ приступимъ къ обсужде­
нію этого вопроса, я выскажу вамъ положеніе, приня­
тое на Трубчевскомъ съѣздѣ законоучителей. „Занятія 
по 3 . Б. должны быть начаты съ изученія наизусть 
общеупотребительныхъ молитвъ; но при этомъ г. пред­
сѣдатель поставилъ слѣдующій вопросъ: “ достаточпо-ли 
одного заучиванія наизусть молитвъ?

Соколовъ. Однаго заучиванія молитвъ паизустъ недо­
статочно: предварительное разъясненіе молитвъ даетъ 
возможность скорѣе усвоить самый текстъ ихъ.

Съ этимъ положеніемъ и прочіе были согласны.
Предсѣдатель. Всетаки вопросъ съ чего начинать пре­

подаваніе 3 . Б ., съ молитвъ или еще съ чего, остался 
нерѣшеннымъ?

Горлицынъ. Крестьянинъ и ребенокъ ихъ среды вхо­
дя въ домъ или въ школу, прежде всего, осѣняетъ се­
бя крестнымъ знаменіемъ п молится Богу, по персты 
складываетъ большею частію неправильно, осѣпепіе дѣ­
лаетъ безъ пониманія о значеніи онаго; а потому, по 
моему мнѣнію, ознакомившись нѣсколько съ новоносту- 
пившимъ, обязанность учителя паучить правильно мо­
литься, сдѣлать краткое объясненіе объ этомъ, не каса­
ясь исторіи. Принимая во вниманіе, что ребенокъ при­
ходитъ изъ родительскаго дома съ знаніемъ пѣкоторыхъ 
молитвъ, хотя механическимъ и неправильнымъ, то слѣ­
дуетъ учителю въ простыхъ выраженіяхъ объяснить сло- 
во„ молитва*; потомъ наводящими вопросами довести до 
пониманія бытія высочайшаго существа— Бога, внушить 
имъ, тѣмъ-же способомъ, любовь къ Нему; и наконецъ, 
послѣ этого, сдѣлаетъ подробпое объясненіе самой идеи 
о Богѣ!

Дубовъ. Я— бы прежде всего объяспилъ о Богѣ, т. е. 
сказалъ-бы: „Богъ есть Духъ вѣчный и т. д .“ а потомъ



№ 41-й МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 433

обращаясь къ Горлицыну просилъ объяспить его слово 
„молитва* въ простыхъ выраженіяхъ.

Соколовъ. Прежде всего показать ученикамъ правиль­
ность перстосложепія, а объясненіе объ этомъ оставить 
до историческихъ разсказовъ объ жизни Іисуса Христа, 
„Его страданіи, смерти, воскресеніи и вознесеніи на 
небо*.

Дубовъ. Учитель неимѣетъ права давать объясненія 
о перстосложеніи, недавіпи понятія о Богѣ и свойствахъ 
Его; въ противномъ случаѣ подобное знаніе о персто­
сложеніи будетъ машинальное.

Предсѣдатель. На Серпуховскомъ съѣздѣ учителей 
бывшемъ въ нынѣшнемъ году съ 2 -го по 16-е іюня былъ 
этотъ вопросъ принятъ въ слѣдующемъ видѣ: сначала 
дать понятіе о перстосложеніи, а объясненіе объэтомъ 
оставить до послѣдующаго времени, когда ученики позна­
комятся съ истинами о Богѣ и воплощеніи Сына Божія. 
Далѣе г. предсѣдатель объяснилъ: „относительно во­
проса съ чего начинать преподаваніе 3. Б. существуютъ 
два мнѣнія: одно изученіе 3. Б . начинать съ молитвъ, 
а другое съ историческихъ разсказовъ, потому что исто­
рія болѣе доступна пониманію ребенка, нежели самый 
текстъ молитвъ. Въ пользу перваго мнѣнія говорятъ; 
„ребенокъ приходитъ въ школу наученный нѣкоторымъ 
молитвамъ, но только неправильно; поэтому обязанность 
школы паучить ребенка молиться правильно.-Относитель- 
но втораго мнѣнія высказываютъ: „такъ какъ текстъ 
молитвъ непопятепъ для дѣтей, то изученію ихъ должны 
предшествовать предварительныя бесѣды, знакомящія дѣ­
тей съ сущностью молитвъ и съ свойствами существа 
Божія; вотъ, въ этомъ-то смыслѣ и предложенъ былъ 
вамъ вопросъ, съ чего [начинать преподаваніе 3 . -Божія.

І п с о д п .  Дать понятіе о Богѣ и о всѣхъ прочихъ 
свойствахъ существа Божія; а потомъ уже о крестномъ 
знаменіи.

Нѣкоторые. Прежде-бы нужно показать, какъ правиль­
но складывтаь персты, для крестнаго знаменія, а иные 
добавили: учитель обязанъ заставить дѣтей складывать 
персты правильно.

Діак. Рождественскій. У меня нѣкоторые [мальчики, 
приходя въ школу, молятся двунерстно; потому что ро­
дители ихъ, соглашаясь во всемъ съ обрядами Греко- 
Россійской церкви, строго держатся двуперстнаго сло­
женія.

Соколовъ. Дома они могутъ молиться, какъ имъ угод­
но; а въ школѣ обязанность учителя показать ребенку 
какъ складывать персты правильно.

Д. Рождесш. Въ такомъ случаѣ они возьмутъ ре­
бенка изъ школы, потому что они въ этомъ случаѣ по 
вѣрятъ болѣе предкамъ чѣмъ учителю, а дѣти роди­
телямъ.

Соколовъ. Безъ довѣрія общества учитель неможетъ 
и года пробыть; а намъ извѣстно, что нѣкоторые изъ 
учителей даже по 6 -ти лѣтъ живутъ на одномъ мѣстѣ. 
Учителю во всякомъ случаѣ придется если не въ 1  то въ 
2  и 3 годъ исправить перстосложеніе.

Горлицынъ. Я болѣе, чѣмъ другіе 'гг. учителя, зна­
комъ съ принципами двуперстнаго сложенія, до и вооб­
ще съ такъ называемыми „старыми обрядами; а потому 
вполпѣ могу подтвердить справедливость высказаннаго 
заявленія д. Рождественскаго: относительно высказан­
наго мнѣнія г. Соколова скажу правда, хорошій учи­
тель вполнѣ пользуется довѣріемъ общества, оно во мно­
гомъ новѣритъ ему наслово; но, съ увѣренностію могу 
сказать,-никогда ііеповѣрятъ объясненію учителя о пре­
восходствѣ и правильности 3-хъ престпаго сложенія па 
слово; а потребуютъ въ этомъ случаѣ болѣе аргѵмен- 
талыіаго довода.

Дубовъ. Я покажу имъ о правильности 3-хъ перстпаго 
сложенія изъ катихизиса.

Горлицынъ. Они вамъ приведутъ доказательство изъ 
старопечатной псалтыри Іоспфскаго изданія основанное 
па отеческомъ свидѣтельствѣ.

Вслѣдствіе этихъ преній возникъ и былъ предложенъ 
слѣдующій вопросъ: „нужно-ли заставлять въ школѣ 
мальчиковъ употреблять перстосложеніе правильное, или 
предоставить свободу?

Д. Рождественскій. Нужно дать свободу.
Горлицынъ. Если мы допустимъ двуперстное сложе­

ніе; то нисколько непогрѣшимъ въ этомъ случаѣ; по­
тому что соборъ 1667 года положилъ клятву не на дву­
перстіе или старые обряды, но на лицъ употребляющихъ 
одно только двуперстное сложеніе, а на трехперстное 
сложеніе произносящихъ хулы. Поэтому, въ перстосло- 
женіп мы должны дать полную свободу.

Послѣ пренія пришли къ заключенію, что въ персто­
сложеніи должна быть предоставлена полная свобода; а 
вонросъ, съ него начинать преподаваніе 3 . Б . былъ 
принятъ въ слѣдующемъ положеніи: „нужно начинать 
съ молитвъ, но молитвамъ должны предшествовать бе­
сѣды уясняющія дѣтямъ понятія о Богѣ, его свойствахъ 
и совершенствахъ.*

Далѣе г. предсѣдателемъ былъ предложенъ слѣдую­
щій вопросъ: „какъ заучивать молитвы на память?*

Прежде обсужденія этого вопроса прочитано было 
мнѣніе Трубчевскаго съѣзда относительно этого вопроса: „ 
легчайшимъ способомъ при изученіи молитвъ признано 
церковное пѣніе; поэтому въ началѣ ;и концѣ каждаго 
класса должно быть пѣніе общеупотребительныхъ мо­
литвъ. Кромѣ того, ученики должны повторять со словъ 
учителя эти молитвы. Находите ли удоб нымъ принять 
это мнѣніе и не приведетъ ли кто своихъ опытовъ при 
изученіи молитвъ.

Соколовъ. Чтобы пѣть молитвы нужно знать текстъ 
ихъ. Поэтому для меня не^ясно какъ можно пѣть мо­
литвы не зная текста ихъ?

Горлицынъ. Въ первое время обученія поютъ старшая 
и средняя группа, а младшая запоминаетъ текстъ и на­
пѣвъ молитвъ.

Нѣкоторые. Но если въ школѣ будетъ одна группа; 
то въ такомъ случаѣ какъ поступать.
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Предсѣд. Не укажетъ— ли кто какаго соспоба, какъ 
поступать въ этомъ случаѣ?

Д. Доіьтковь. Я  прежде употребляю хоровое чтеніе. 
Когдаже пою, то прежде говорю нѣсколько словъ тек­
ста, а потомъ поемъ это.

Соколовъ. Н е практично заучивать всю молитву въ 
одинъ разъ, но гораздо лучше раздѣлить ее и заучивать 
по частямъ; потому что дѣти въ молитвѣ встрѣтятъ много 
непонятныхъ словъ. Пѣніе-же, по моему мнѣнію, упо­
треблять, какъ средство для закрѣпленія молитвъ въ па­
мяти учениковъ.

Д. Рождеств. Н а Трубчевскомъ съѣздѣ законоучите­
лей пѣніе было принято потому, что тамъ объясненіе 
молитвъ оставлено до 3-го года, а у насъ изученію мо­
литвъ будутъ предшествовать предварительныя бесѣды 
знакомящія дѣтей съ содержащемъ ихъ; то у насъ воз­
можно допустить хоровое чтеніе и пѣніе, какъ средство 
къ усвоенію текста молитвы.

Послѣ препій этотъ вопросъ былъ принятъ въ слѣдую­
щимъ видѣ: „Изученію молитвъ предпосылать изъясне­
ніе смысла оныхъ; а какъ средство къ укрѣпленію въ 
памяти и оживленію дѣтей, употреблять хоровое чтеніе 
и пѣніе.

Далѣе г . предсѣдателемъ предложенъ слѣдующій по 
порядку вопросъ: „кромѣ молитвъ въ первомъ годѣ дол- 
жно-ли изучать и объяснять сѵмволъ вѣры и десять за­
повѣдей закона Божія? какъ вести объясненіе сѵмвола 
вѣры и заповѣдей: въ какомъ размѣрѣ п съ какимъ со­
держаніемъ? за тѣмъ .прочитано было мнѣніе Трубчев- 
скаго съѣзда: къ молитвамъ присоединяется изученіе 
сѵмвола вѣры, разъясненіемъ членовъ его въ связи съ 
историческими, событіями. Объяснять въ краткихъ очер­
таніяхъ также заповѣди, при объясненіи которыхъ брать 
примѣры изъ обыдеппой жизни крестьянина, относящіяся 
къ сго хорошимъ свойствамъ, а также къ ^обыкновен­
нымъ проступкамъ.

Предсѣдатель Что касается до первой части выска­
заннаго положенія, что къ молитвамъ необходимо при­
соединять изученіе сѵмвола вѣры и заповѣдей; то оно 
уже было нами рѣшено и принято. Теперь остается 
сказать относительно 2-й части вопроса заповѣдей. „По 
мнѣнію съѣзда, при объясненіи ихъ брать примѣры 
изъ обыдеппой жизни крестьянипа, относящіяся къ его 
хорошимъ свойствамъ, а также къ обыкновеннымъ про­
ступкамъ; гг. не угодпо-ли будетъ кому сказать что 
либо па это?

Нптторые. Не на всѣ заповѣди можно пріискать 
примѣры изъ обыденной жизни крестьянипа.

Гор.тцынъ. На всѣ заповѣди можно пріискать при­
мѣры, но только не указывать на личности, а брать 
общія типическія свойства.

ІТрсдсѣдат. При объясненіи заповѣдей касаться только 
тѣхъ дурныхъ сторонъ какія замѣчаются въ дѣтяхъ, 
а проступки взрослыхъ невсѣ можно прилагать къ дѣтямъ.

Нѣкот. Почему-же нельзя объяснять дѣтямъ проступ­
ки взрослыхъ людей?

Предсѣдат. Нельзя знакомить дѣтей съ проступками 
взрослыхъ потому, что о нѣкоторыхъ нростуикахъ дѣти 
не имѣютъ понятія.

Дубовъ Напротивъ надо знакомить дѣтей съ проступ­
ками взрослыхъ; а чтобы предохранить ихъ отъ оныхъ, 
то я-бы показалъ картину страшнаго суда и уяснилъ 
бы дѣтямъ наказаніе за тѣ или другіе проступки.

ІІредсѣд. ІІуашо пріучать дѣтей исполнять заповѣди 
но любви къ Спасителю; но, не изъ страха наказанія.

Д. Цвѣтковъ. Во время Политехнической выставки 
на съѣздѣ законоучителей положено, что ненадобно всѣ 
заповѣди объяснять въ обширпомъ смыслѣ и особенпо 
седьмую; потому нѣкоторыя заповѣди предоставлено объ­
яснять отцу духовному на исповѣди.

Послѣ этихъ преній было постановлено: „при объяс­
неніи заповѣдей брать примѣры изъ обыденной ж и з н и  

крестьянипа относящіеся къ его хорошимъ свойствамъ 
н обыкновеннымъ проступкамъ дѣтей.

Въ заключеніи засѣданія г. предсѣдателемъ были пред­
ложены еще два слѣдующіе вопроса: нужно-ли подроб­
но разсказывать исторію объ Іосифѣ п для сего назна­
чить два или три урока; а исторіи о пророкахъ Иліи и 
Елисеи соединить въ одинъ урокъ?

Относительно перваго вопроса большая часть слушате­
лей высказала слѣдующее мнѣніе: „Исторію объ Іосифѣ 
нужно разсказывать подробно; потому что эта исторія 
даетъ мпого нравственныхъ уроковъ въ жизни. Вслѣд­
ствіе этого съѣздомъ постановлено: „Исторію объ Іоси-, 
фѣ проходить но меньшей мѣрѣ въ два урока*. Отно­
сительно втораго вопроса т. е. исторію о пророкахъ Иліи 
и Елпсея нужпо-ли соединить въ одинъ урокъ, нѣкото­
рые #изъ слушателей высказали слѣдующее: „пророкъ 
Илія уважается особенно крестьянами, а исторія проро­
ка Елисеи даетъ матеріалъ для нравственнаго урока дѣ­
тямъ; то съѣздомъ было постановлено: „Исторіи о про­
рокахъ Иліи и Елисеи проходитъ въ два урока.

( Продолжен іе будетъ).

Корреспонденція „Моск. Енарх. Вѣд.“
И зъ  Воскресенскаго Н ово -Іерусалим ска го  

именуемаго монастыря.

14 и 15 сентября сего года останутся навсегда па­
мятны для жителей г. Воскресенска и особенно для его 
исторической обители „Новаго Іерусалим а/ Еще свечера 
13 числа многочисленныя волны народа наполняли его 
соборный храмъ во время всенощнаго бдѣнія; на Возд­
виженіе Креста сюда собирается обыкновенно множество 
народа не только изъ окрестныхъ селеній но и изъ даль­
нихъ мѣстъ Россіи, потому что въ этотъ праздникъ, со 
временъ патріарха Никона, соблюдается обычай розда- 
вать всѣмъ присутствующимъ крестики, освященные на 
Голгоѳѣ, а па канунѣ, во время всенощной, каждый бо­
гомолецъ получаетъ цвѣтокъ отъ подножія голгоѳекаго

і
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Распятія. Крестиковъ было прислано отъ благотворителя 
Н. Г. Цурикова 4000  и всѣ они были розданы.

Въ пятомъ часу по полудни въ самый праздникъ при­
былъ въ монастырь Высокопреосвященный Иннокентій, 
митрополитъ московскій и былъ встрѣченъ всею братіею 
у воротъ обители, откуда и прошелъ въ соборъ а по­
томъ въ царскій дворецъ, гдѣ для него приготовленъ 
былъ ночлегъ. Вскорѣ потомъ въ воскресенскій мона­
стырь изъ своего— Саввина прибылъ и преосв. Леонидъ 
епископъ Дмитровскій, викарій московскій. Въ половинѣ 
седьмаго вечера ударили ко всенощной; тысячи народа 
снова наполнили величественный храмъ, который пред­
ставлялъ въ это время необыкновенное зрѣлище: всѣ 
хоры были унизаны народомъ и иллюминованы разноц­
вѣтными лампадами, которыя мерцали точно звѣздочки 
подъ самымъ куполомъ п подъ ротондою гроба Господ­
ня по периламъ тройнаго ряда хоръ. Всѣ паникадила 
были зажжены п 1 2 -ти ярусный иконостасъ блисталъ 
золотомъ. На правомъ клиросѣ пѣлъ синодальный хоръ 
пѣвчихъ (20 челов.) а па лѣвомъ братія. Богослуженіе 
совершалъ преосвященный Леонидъ въ сослуженіи двухъ 
архимандритовъ; а преосвященный митрополитъ Инно­
кентій слушалъ всенощную въ домовой церкви при дво­
рцѣ. Бдѣніе окончилось въ 10 ч. вечера; соборъ былъ 
иллюминованъ и снаружи стаканчиками, но эта иллю­
минація погасла отъ проливнаго дождя, который съ пе­
рерывами продолжался и ночью.

Не смотря однакоже на дурную погоду число на­
рода на другой день возрасло еще болѣе. Въ городѣ 
нельзя было найти свободной комнаты для ночлега и 
многіе ночевали въ повозкахъ, подъ открытымъ небомъ. 
Судя по вмѣстимости соборнаго храма, можно считать 
посѣтителей до 1 0 .0 0 0 . Богослуженіе началось въ 1 0 -мъ 
часу малымъ освященіемъ иконостаса и всего храма 
(престолъ камедный оставался нетронутымъ). Служили 
оба преосвященные, 2 архимандрита (Воскресенскій л 
Саввинскій) протопресвитеръ успенскаго собора Д.П. Нев­
скій протоіерей Гавріилъ Ивановичъ и 2  іеромонаха обите­
ли. Послѣ— умилительной колѣпопреклопной молитвы освя­
щенія, митрополитъ кадилъ, а преосвящ. Леонидъ кропилъ 
св. водою; настоятель обители съ іеромонахомъ тоже дѣ­
лали на хорахъ. За тѣмъ было произнесено многолѣтіе 
Царствующему дому, Синоду и благотворителю— II. Гр. Цѵ- 
риковѵ, которому чрезъ митрополита поднесена икона 
Сошествія Спасителя во адъ— копія (въ уменьшенномъ 
видѣ) съ мѣстной древпей пконы въ иконостасѣ. Въ 
обычное время произнесено было слово настоятеля на 
текстъ: освяти, Господи, любящія благолѣпіе Дому Тво­
его ... Въ немъ исторически раскрылась мысль о томъ, 
что попеченіе о благолѣпіи церковномъ есть исконпая 
добродѣтель русскаго народа, церковію освящаемая и 
нохваляемая, вопреки мудрованію современныхъ печаль­
никовъ и радѣтелей гуманпости, порицающихъ попече­
ніе о благолѣпіи церковномъ, какъ дѣло излишнее п не 
современное.

Къ началу литургіи прибылъ московскій генералъ гу­

бернаторъ, князь В. А. Долгоруковъ. Послѣ литургіи всѣ 
знатные гости были приглашены къ обѣденному столу въ 
царскій дворецъ; за обѣдомъ произнесены тосты, въ чис­
лѣ коихъ и за благоуіфасителя храма, П. Г. Цурикова; 
сѵнодальные пѣвчіе нѣлн концерты.

Послѣ обѣда г. генеаріъ губернаторъ въ сопровож­
деніи настоятеля осматривалъ музей собранный этимъ 
послѣднимъ и посвященный имени святѣйшаго патріар­
ха ІІикона; муезй состоитъ преимущественно нзъ вещей, 
принадлежавшихъ патріарху и оставленныхъ нмъ на 
память въ наиболѣе любимой обители. Послѣ осмотра 
генералъ-губернаторъ отправился въ Москву. Преосвя­
щенные же переночевали въ обители и на утро слуша­
ли раннюю литургію въ дворцовой церкви, и митропо­
литъ соборпѣ служилъ панихиду у гробницы святѣйшаго 
патріарха Никона, а потомъ, посѣтивъ настоятеля и от­
кушавъ у него чаю, отправились къ II. Г. Цурикову, а 
оттуда въ Москву.

Для простаго народа былъ приготовленъ столъ въ стран­
нопріимномъ домѣ, у  воротъ монастырскихъ; домъ этотъ 
содержится, какъ извѣстно, на средства тогоже благот­
ворителя.

Въ заключеніе еще разъ обращаюсь къ геніальному 
произведенію патріарха Никона— храму Воскресенія и его 
благолѣпію. Особенное вниманіе благоговѣйнаго посѣти­
теля обращаетъ на себя алтарь и ротонда Гроба Госпо­
дня. Восточная половина алтаря отдѣляется отъ придѣ­
ловъ рядомъ колоннъ, стоящихъ полукругомъ па возвы­
шеніи въ 7 стунпей (семь вселенскихъ соборовъ), обитыхъ 
краснымъ сукпомъ. Со стороны придѣловъ возвышеніе 
эго представляется въ видѣ нсиолипской каоедры, укра­
шенной но рисункамъ знаменитаго Растрелли. Въ но лу­
ку полѣ подъ колоннами изображеніе Господа Саваоѳа; 
стѣны раздѣланы подъ голубой мраморъ и украшены кар­
тинами а позади икоиостаса устроены хоры въ 7 рядовъ. 
Полъ устланъ великолѣпнымъ ковромъ. Иконостасъ вновь 
покрытъ позолотою. Всѣ иконы въ иконостасѣ, писанныя 
рукой извѣстнаго иконописца Симона Ушакова, теперь 
очищены отъ позднѣйшихъ живописныхъ наслоеній пеме- 
нѣе извѣстнымъ современнымъ икопописцемъ Рогожки­
нымъ; двѣ мѣстныя икопы украшены сребропозлащеп- 
пыми окладами вѣсу до 4  пудъ въ каждомъ работы
г. Овчинникова; предъ алтаремъ поставлена новая брон­
зовая рѣшетка работы художника Соколова; егоже работы 
большіе подсвѣчники предъ мѣстными иконами, одно боль­
шое и три малыхъ понпкадила н Ир. Въ ротондѣ Гроба 
Господня возобновлена вся ж и в о п и с ь , а тамъ болѣе 60 
картинъ. Куполъ надъ главнымъ храмомъ вновь покрытъ 
листами вызолоченпой мѣди, Стоимость всѣхъ работъ, 
какъ слышно, простирается до ста тысячъ рублей сер. 
Такая щедрость благотворителя въ особенности по отно­
шенію къ двумъ обителямъ Звенигородскаго уѣзда— Сав­
винской *) и Воскресенской объясняется между прочимъ 
тѣмъ, что какъ самъ онъ, такъ н супруга его— уроженцы  
этого уѣзда.

I /. Г  ск іи

*) О б н о в л е н а  в ъ  1872 г .
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Извѣстія и замѣтки.
Народное образованіе въ Верейскомъ уѣз­

дѣ М осковской губерніи.

Въ первыхъ числахъ сентября въ Верейскомъ уѣздѣ, 
по добровольному желанію крестьянъ, положено начало 
устройства народныхъ школъ въ такихъ широкихъ размѣ­
рахъ что нельзя обойти молчаніемъ этотъ важный фактъ.

Прежде я коснусь, говоритъ корреспондентъ Московскихъ 
Вѣдомостей, причинъ которыя возбудили въ крестьянахъ 
такое ревностное желапіе учить своихъ дѣтей. Кто мо­
жетъ забыть недавно обнародованныя слова нашего обо­
жаемаго Монарха, которыя Онъ изволилъ сказать депу­
таціи состоявшей изъ губернскаго и уѣздныхъ предводи­
телей дворянства Московской губерніи? Въ этихъ мило­
стивыхъ словахъ Государь Императоръ выразилъ Свое до­
вѣріе къ дворянству въ великомъ дѣлѣ народнаго обра­
зованія и тѣмъ самымъ такъ сказать, положилъ начало 
повсемѣстному устройству народныхъ школъ. Слова Го­
сударя благотворно подѣйствовали на исполнителей Его 
новелѣнія. Объ этомъ говоритъ за себя само дѣло, доста­
точно только указать на тотъ фактъ что Государь Импе­
раторъ изволилъ сказать упомянутыя слова въ концѣ ав­
густа, а въ началѣ сентября уже закипѣла работа. По 
крайней мѣрѣ такъ было въ Верейскомъ уѣздѣ. Уѣздный 
предводитель дворянства, съ і -го сентября, въ сопровож­
деніи мировыхъ посредниковъ, сталъ объѣзжать всѣ во­
лости и въ каждой изъ нихъ па волостномъ сходѣ объ­
яснялъ крестьянамъ какъ Государь Императоръ заботит­
ся объ ихъ дѣтяхъ, особенно объ ихъ правильномъ ум­
ственно-нравственномъ образованіи. Но прежде чѣмъ г. 
предводитель дворянства началъ указывать крестьянамъ 
на необходимость и пользу обученія, онъ объявилъ что 
желаетъ узнать почему такъ медленно прививается у кре­
стьянъ желаніе обучать своихъ дѣтей грамотѣ. При этомъ 
онъ просилъ ихъ непринужденно высказаться. На эти 
разспросы г. предводителя, многіе изъ крестьянъ чаще 
всего повторяли одно и то же, именно что они сознаютъ 
потребность въ обученіи дѣтей, но боятся что дѣти ихъ 
изъ существующихъ нынѣ школъ, большею частью вы­
ходятъ почти безъ всякихъ добрыхъ познаній, а такая 
грамотность не приноситъ пмъ никакой пользы. Отвѣчая 
на всѣ вопросы крестьянъ, г. предводитель въ теплыхъ, 
весьма понятныхъ для русскаго крестьянина, словахъ, 
объяснилъ, пмъ что будущія народныя школы, по волѣ 
Государя, поведутъ .цѣло на другихъ основаніяхъ, что 
о т ъ  наставниковъ будутъ требоваться отчеты въ ихъ дѣй­
ствіяхъ, что для этого надъ ними учредится контроль; 
наконецъ, что будущіе училищные совѣты будутъ имѣть 
право выдавать воспитанникамъ успѣшно окончившимъ 
курсъ въ этихъ училищахъ свидѣтельства, съ которыми 
молодые люди будутъ пользоваться двухлѣтнею льготой 
въ отправленіи воинской повинности. При этомъ на ссыл­
ку нѣкоторыхъ крестьянъ о желаніи имѣть школы какія 
существуютъ въ уѣздѣ отъ Императорскаго Воспитатель­

наго Дома, пользующіяся доброю репутаціей, г. предво­
дитель обѣщалъ ходатайствовать объ учрежденіи новыхъ 
школъ на половинныхъ издержкахъ со стороны кресть­
янъ и Воспитательнаго Дома или частныхъ лицъ. Вооб­
ще объясненія крестьянамъ словъ Государя п пользы обу­
ченія дѣтей въ^гаколахъ, такъ серіозно подѣйствовали на 
нихъ что они выразили желаніе какъ можно скорѣе за­
вести школы, причемъ въ пѣкоторыхъ волостяхъ кресть­
яне, по разнаго рода предполагаемымъ неудобствамъ, 
желали имѣть отдѣльныя школы чуть ли не въ каждой 
деревнѣ.

Однако, послѣ разъясненія крестьянамъ что имъ при­
дется въ такомъ случаѣ принести значительныя пожерт­
вованія, состоялись большею частью общіе волостные 
приговоры, съ пожертвованіемъ на нѣсколько училищъ 
въ избранныхъ ими пунктахъ извѣстной волости. Изъ 
приговоровъ этихъ видно что по Верейскому уѣзду кре­
стьяне пожелали имѣть 27 народныхъ школъ, а именно:

Въ'вВышегородской волости, съ пожертвованіемъ по 25
к. съ 4 .882  душъ, на устройство 5 школъ.

Въ Назарьевской волости, съ пожертвованіемъ по 25 
к. съ 3 .2 1 9  душъ, на устройство 4 школъ.

Въ Капонской волости, съ пожертвованіемъ по 26 к. 
съ 2 .3 5 0  душъ, на устройство 3 школъ.

Въ Богородской волости, съ пожертвованіемъ по 2 0  к. 
съ 1.556 д., на устройство 2 шк.

Въ Мауринской (смотри ниже).
Въ Кубинской волости, съ пожертвованіемъ по 16 к. 

съ 2 .0 0 9  душъ, на устройство 3 школъ.
Въ Петровской волости, съ пожертвованіемъ по 20 к. 

съ 1 .7 3 6  душъ, на устройство 3 школъ.
Въ Рудневской волости, съ пожертвованіемъ по 25 к. 

съ 1 .9 5 6  душъ, на устройство 3 школъ.
Въ Мауринской же волости нѣкоторыя отдѣльныя об­

щества положили открыть школы сборомъ на таковыя съ 
отдѣльныхъ обществъ, а именно: Крюковское, съ приле­
гающими селеніями по 36 к. съ 555 д ., ІІлесепское по 
49 2/ 3 к . съ 304  д., Горковское по 35%  к. съ 282 д. и 
Гатировское по 50 к. съ 212 душъ. Всего же будетъ 
ежегодно вноситься крестьянами па этотъ предметъ 4 .755  
р. 34 к.

Не знаемъ скоро ли устроятся эти школы, но нельзя 
искренно не пожелать имъ успѣха, тѣмъ болѣе что кре­
стьяне, составляя свон приговоры, выразили въ нихъ 
твердую рѣшимость покончить разъ навсегда съ упорст­
вомъ нѣкоторыхъ изъ ихъ среды, что доказывается тѣмъ 
что въ большой части приговоровъ, крестьяне пожелали 
обязательнаго обученія дѣтей обоего пола съ девятилѣт­
няго возраста. При этомъ крестьяне, довѣряясь вполнѣ 
просвѣщенной дѣятельности г. предводителя, предоставили 
все дѣло по утройству школъ въ его распряженіе. Кромѣ 
того, крестьяне Верейскаго уѣзда установили сборъ на 
школы и на будущее время единогласнымъ опредѣленіемъ 
за подписью надлежащаго по закону числа лицъ должен­
ствующихъ быть на волостномъ сходѣ, а во многихъ во­
лостяхъ завершили дѣло сдѣлавъ приговоры о закрытіи 
кабаковъ.
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