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Указомъ Св. Синода, отъ 15 декабря 1907 года, от 
крыта при Рижской Іоанновской церкви вторая священни­
ческая вакансія.

Перемѣщены священники церквей: Лаисской — Іо­
аннъ Іогайсонъ, согласно прошенію, къ Рижской Іоаннов- 
скоп церкви 1 января, Арросарской — Георгій Ристькокъ 
и Мерьямской — Константинъ Антсонъ одинъ на мѣсто 
другого 20 января, Велисе кой — Іоаннъ Аллпкъ, согласно 
прошенію и въ виду ходатайства прихожанъ, къ Аудерн- 
ской церкви 25 января, Леллеской — Георгій Кійманъ, со­
гласно прошенію, къ Яковлевской церкви 25 января и пса­
ломщикъ Фестенской церкви Августинъ Эглитъ, согласію 
прошенію, къ Марценской церкви 24 января.

Допущены къ исправленію должности псаломщика 
при церквахъ: Иллукстской монастырской — студентъ 
Смо ленской Духовной Семинаріи Иванъ Ддегаловъ, Вин- 
Давской Николаевской — ^кончившій курсъ Костромской
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Духовной Семинаріи Дмитрій Виноградовъ и Носовской— 
имѣющій званіе учителя начальныхъ училищъ Викторъ Пѣ- 
гановъ, всѣ трое 25 января.

Уволены отъ службы по Рижскому Епархіальному 
вѣдомству: и. д. Керстенбемскаго благочиннаго, священ­
никъ Старо-Пебалгской церкви Николай Пятницкій, за на­
значеніемъ его на должность законоучителя I ольдинген- 
ской Учительской Семинаріи, съ 1 января и псаломщики 
церквей: Аррокюльской — АнтонійНоккѵръ, согласно про­
шенію, съ 1 января, Марценской — Иванъ Стуритъ, за пе­
ремѣщеніемъ на службу по Министерству Народнаго Про­
свѣщенія, съ 17 января и Носовской — Іосифъ Соколовъ, 
согласно прошенію, съ 25 января.

Предоставлено мѣсто священника при Носовской 
церкви псаломщику Рижской Троице-Задвинской церкви 
Павлу Бурову.

Умеръ и. д. псаломщика Іеввенской церкви Мартинъ 
Кернеръ 3 января.

Имѣются вакантныя мѣста: священника при 
церквахъ: Лайксарской, Феллинской, Вейсенштейнской, 
Старо-Пебалгской, Лайсской, Леллесской и Веллиской, и 
псаломщика при церквахъ: Каркуской, Фелькской, Каро- 
ленской, Пюхтицкой-монастырской, Вейсенштейнской, Бер- 
зонсой, Гривской, Оберпаленской, Усть-Наровской^ Ли- 
бавской желѣзно-дорожной, Гапсальской, Аррокюльской, 
Рижскомъ Каѳедральномъ Соборѣ требуется первый те­
нор ь, Іеввенской, Рижской Троице-Задвинской, Носов­
ской и Фестенской.
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Отчетъ
в состояніи Иллукстскаго женскаго духовнаго Училища 

за 1906)7 учебный годъ.
Въ отчетномъ году Училище вступило въ 26 годъ 

своего существованія.
Въ распредѣленіи уроковъ и въ личномъ составѣ 

училищной корпораціи въ отчетномъ году произошли слѣ­
дующія перемѣны :

1) Учитель чистописанія и рисованія діаконъ Петръ 
Баллодъ за поступленіемъ въ число студентовъ Казанской 
духовной академіи оставилъ мѣсто преподавателя въ учи­
лищѣ. Вслѣдствіе этого, уроки чистописанія и рисованія 
были распредѣлены между воспитанницами.Съ 17-го же марта 
1907 года свободную вакансію преподавателя занялъ окон­
чившій курсъ Могилевской духовной семинаріи Александръ 
Бекаревичъ, хотя уроки рисованія были оставлены за во­
спитательницей V класса В. Преображенской.

2) Учительница французскаго языка И. Энгельманъ 
съ начала 1906 учебнаго года оставила уроки въ училищѣ, 
и ихъ заняла окончившая курсъ Двинской гимназіи 
О. К- Васильева.

3) Учительница рукодѣлія, монахиня Серафима, со­
гласно прошенію, была уволена отъ должности учитель­
ницы, и освободившееся мѣсто заняла съ 16-го Августа 
1906 года окончившая курсъ Рижской профессіональной 
школы Е. В. Панина.

4) Воспитательница V класса. Зинаида Узна, выбыла 
изъ училища, и свободную вакансію съ 16-го августа за­
няла окончившая курсъ Иллукстскаго женскаго духовнаго 
училища Е. Евтпхѣева.
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5) Уроки Закона Божія въ Ш классѣ переданы были 
преподавателю свящ. Эллію Верхоустинскому, вмѣсто 2-хъ 
уроковъ русскаго языка въ IV классѣ, взятыхъ препода­
вателемъ свящ. Г. Залазинскимъ.

Такимъ образомъ, къ началу 1907/8 учебнаго года, 
личный составъ училищной корпораціи и распредѣленіе 
между членами его уроковъ были таковы :

1) IT. о. предсѣдателя училищнаго Совѣта свящ.
1 . Залазинскій, кандидатъ богословія; онъ же и препода­
ватель русскаго языка въ 3-хъ старшихъ классахъ и пе­
дагогики въ VI кл. Въ должности преподавателя состоитъ 
съ 11-го февраля 1904 года.

2) Начальница училища Игуменія Евгенія ; въ долж­
ности съ ноября 1905 года.

3) Инспекторъ классовъ, свящ. В. Марковъ, канди­
датъ богословія: онъ же законоучитель въ 3-хъ стар­
шихъ и І-мъ классѣ училища. Въ должности состоитъ съ
2 октября 1903 года.

4) Членъ Совѣта отъ духовенства, свящ. А. Цвѣти­
ковъ ; въ должности состоитъ съ 1902 года.

5) Преподаватель физики, геометріи и пѣнія въ 
4-хъ старшихъ классахъ, студентъ Рижской духовной 
Семинаріи С. А. Плиткпнъ; въ должности состоитъ съ 
1889 года.

6) Преподаватель русскаго языка въ 3-хъ младшихъ 
классахъ и Богослуженія въ Ш классѣ свящ. Э. Верхо- 
устинскій; въ должности съ марта 1901 года.

7) Преподаватель географіи и гражданской исторіи, 
кандидатъ богословія изъ С.-Петербургской духовной 
академіи, А. X. Флеровъ; въ должности состоитъ съ ян­
варя 1905 года.

8) Преподаватель ариѳметики и славянскаго языка 
во всѣхъ классахъ и церковнаго пѣнія въ I и П кл., стѵ-
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децтъ Рижской духовной Семинаріи А. Ѳ. Кушнеръ; въ 
должности съ марта 1901 г.

, 9) Преподаватель чистописанія во всѣхъ классахъ и
Закона Божія во П классѣ, окончившій курсъ Могилевской 
духовной семинаріи А. М. Бекаревичъ—съ 17-го марта 
1907 года.

10) Учительница французскаго языка О. К. Ва­
сильева, окончившая курсъ Двинской гимназіи—съ 1-го 
января 1907 года. .

11) Учительница нѣмецкаго языка, окончившая курсъ 
Митавскаго нѣмецкаго пансіона Е. Баръ—съ 1886 года.

12) Учительница рукодѣлія въ 3-хъ младшихъ клас­
сахъ, обучавшаяся въ Двинской гимназіи О. В, Иван­
ченко—съ 1886 года.

13) Учительница рукодѣлія въ 3-хъ старшихъ клас­
сахъ Е. В. Панина, окончившая курсъ профессіональной 
школы—съ 16 августа 1906 года.

14) Учительницы музыки Е. Л. Михалкевичъ и 
М. Клингенбергъ.

15) Воспитательницы училища:
VI класса—окончившая курсъ Иллукстскаго женскаго 

духовнаго училища В. В. Евтихѣева—съ 16-го Августа 
1906 года. V класса—окончившая курсъ Тульскаго Епар­
хіальнаго училища В. Н. Преображенская. Она же учи­
тельница рисованія во всѣхъ классахъ;—съ 1-го января 
1904 года.

IV класса—окончившая курсъ Иллукстскаго женскаго 
духовнаго училища Т. К. Постникова—съ 16 августа 
1903 года; III класса—окончившая курсъ Иллукстскаго 
женскаго духовнаго училища С. II. Тоомъ—съ 16-го ав­
густа 1904 года. II класса—окончившая курсъ Иллукст­
скаго женскаго духовнаго училища Е. К. ІІличъ—съ 16-го 
августа 1905 года. I класса—окончившая курсъ Псков­
скаго Епархіальнаго училища М. Д. Овчиникова—съ
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карша.

16) Экономомъ училища съ 1881 года состоитъ казна­
чея Иллукстскаго женскаго монастыря монахиня Олим­
піада.

17) Должность врача съ 1886 г. занимаетъ Иллукст- 
скій уѣздный врачъ А. А. Іонасъ.

II. Общее количество воспитанницъ и распредѣле­
ніе ихъ по сословіямъ и средствамъ содержанія.

Число всѣхъ воспитанницъ въ отчетномъ году равня­
лось 115 челов. Изъ нихъ духовнаго званія 42 человѣка, 
свѣтскаго 73 чел., на казенномъ содержаніи отъ Иллукст­
скаго женскаго монастыря 20, на стипендіяхъ Епархіаль­
ныхъ 8, на стипендіяхъ отъ Рижскаго женскаго мона­
стыря 3, отъ Прибалтійскаго Братства 1, на частныхъ сти­
пендіяхъ 2.

Всего казеннокоштныхъ воспитанницъ было 36 чело­
вѣкъ.

Пансіонерокъ было 61 воспитанница; полупансіоне­
рокъ 9 воспитанницъ и приходящихъ 9 воспитанницъ.

Примѣчаніе.* годовой урокъ преподавателей съ выс­
шимъ образованіемъ оплачивается 50-ю рублями, а препо­
давателей средняго образованія—35 руб. Годовое жало­
ваніе воспитательницъ 180 руб.; учительницъ рукодѣлія— 
120 р., врача—120 р., учительницъ французскаго и нѣмец­
каго языковъ 375 р.; эконома—80 р.

Ш. Начало учебнаго года; распредѣленіе учебныхъ 
предметовъ.

Отчетный годъ начался съ 25 августа. При состав­
леніи росписанія уроковъ было обращено вниманіе на то, 
чтобы первые часы уроковъ были заняты предметами болѣе 
трудными, и чтобы въ одинъ день не соединялось много



н о

•грудныхъ предметовъ: наоборотъ, преслѣдовалось ихъ 
равномѣрное распредѣленіе между днями недѣли.

Учебныя программы за отчетный годъ выполнены по 
всѣмъ предметамъ. Учебниками служили тѣ, которые ука­
заны въ программахъ. Исключеніе въ данномъ случаѣ со­
ставляли учебники грамматики и синтаксиса по русскому 
языку, а именно, употреблялись учебники „Красногор­
скаго", введенные по опредѣленію Совѣта, какъ наиболѣе 
простые ио изложенію въ нихъ матеріала и поэтому до­
ступные для воспитанницъ Иллукстскаго женскаго духов­
наго училища, среди которыхъ много инонаціональныхъ.

Въ тѣхъ же видахъ вмѣсто учебника „Галахова" (по 
исторіи литературы) употреблялся учебникъ „Незеленаго , 
а вмѣсто учебника Свирѣлпна—ио богослуженію—учебникъ 
Темномѣрова.

Количество уроковъ по отдѣльнымъ предметамъ соот­
вѣтствовало нормальному о нихъ положенію; только для 
русскаго языка оставались введенные ранѣе два лишнихъ 
урока для ѴІ-го и І-го классовъ, въ цѣляхъ возможно наи­
лучшаго его устроенія при существующихъ условіяхъ по­
ложенія Училища въ инородческомъ краѣ.

Кромѣ того, увеличено было количество уроковъ по 
французскому и нѣмецкому языкамъ съ 12 до 14.

Успѣшность воспитанницъ по всѣмъ предметамъ 
была довольно хорошая. Число неудовлетворительныхъ 
балловъ по отдѣльнымъ предметамъ было незначительно, а 
именно: въ VI и V классахъ неудовлетворительныхъ бал­
ловъ за годъ не было.

Изъ 15 воспитанницъ ІѴ-го класса годовые неудо­
влетворительные баллы имѣли 2 воспитанницы по одному 
предмету.

Изъ 21 воспитанницы Ш класса—1 по тремъ пред­
метамъ, 1 по двумъ предметамъ.
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Изъ 27 воспитанницъ II класса—1 воспитанница по четы­
ремъ предметамъ, 2 воспитанницы но тремъ предметамъ,
4 воспитанницы по двумъ предметамъ, двѣ» воспитанницы 
по одному предмету.

Изъ 26 воспитанницъ I класса—2 воспитанницы по 
двумъ предметамъ, 4 воспитанницы по одному предмету. »

Письменныя упражненія и степень достигаемыхъ 
въ нихъ успѣховъ.

Письменныя упражненія были двоякаго рода: одни I 
имѣли своею цѣлію пріучить воспитанницъ писать пра­
вильно грамматически, другія имѣли въ виду достиженіе 
воспитанницами логически связнаго изложенія своихъ 
мыслен на бумагѣ.

У пражненія перваго рода начинались съ І-го класса и 
оканчивались ІѴ-мъ классомъ. Они были двоякаго рода : 
классныя и домашнія. Классныя задавались преподавате­
лями по мѣрѣ прохожденія воспитанницами тѣхъ или иныхъ 
отдѣловъ грамматики, а домашнія были задаваемы для наи­
болѣе прочнаго усвоенія тѣхъ пли иныхъ грамматическихъ 
правилъ и опредѣленій.

Упражненія второго рода также начинались съ І-го 
класса въ формѣ вопросо—отвѣтовъ простыхъ пересказовъ 
и съ IV класса принимали характеръ настоящихъ сочи­
неній. Срокъ для написанія сочиненій давался для ѴІ-го 
п Ѵ-го классовъ десятидневный, а для IV и Ш —осми- 
дневный.

Въ выборѣ темъ преслѣдовалось соотвѣтствіе ихъ со 
степенью развитія воспитанницъ.

Кромѣ домашнихъ сочиненій давались и классные 
экспромпты, не менѣе двухъ на каждую учебную четверть, 
которые имѣли цѣлію провѣрку быстроты логическаго мы­
шленія и степень самостоятельности воспитанницъ въ пись­
менныхъ работахъ.
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Темы задавались по Закону Божію, Русскому языку, 
Географіи, Гражданской Исторіи и Физикѣ.

Успѣшность воспитанницъ ио письменнымъ работамъ 
въ общемъ удовлетворительна, хотя по сравненію съ успѣш­
ностью устныхъ предметовъ стоитъ ниже. Болѣе всего не­
успѣвающихъ по диктанту* А именно: изъ 17 воспитан­
ницъ, имѣвшихъ годовые не удовлетворительные баллы, 11 
имѣли по диктанту. Зависитъ это обстоятельство глав­
нымъ образомъ отъ того, что въ училище поступаютъ дѣти 
инородцевъ, которымъ бываетъ трудно справиться съ чу­
жою рѣчью.

Объявленіе
отъ Рижской Духовной Консисторіи.
1) Въ Томской епархіи, въ селѣ Михайловское-Мар- 

закуль, Барнаульскаго уѣзда, открылась вакансія священ­
ника для переселившихся сюда эстонцевъ.

Матеріальное обезпеченіе священника слѣдующее: 
жалованья отъ прихожанъ 600 рублей въ годъ, рути 350 
пудовъ въ годъ, доходъ отъ требъ и готовая квартира; 
кромѣ сего, причту отведена и земля 90 десятинъ пахат- 
ной и 9 сѣнокосной.

2) Таковая же вакансія открылась и въ Омской 
епархіи.

Кандидатамъ священства, отправляющимся на служеніе 
въ Томскую епархію, выдается на мѣстѣ отправленія, 
сверхъ установленныхъ прогоновъ, 60 копѣекъ въ сутки 
на путевое содержаніе и по 300 рублей въ пособіе на 
первоначальное обзаведеніе. (Опред. Св. Синода отъ 
7—12 іюня 1891 г. и 19 апрѣля -  12 мая 1893 года, Церк. 
Вѣд. за 1891 г. № 26 и за 1893 г. № 23).

Лица, владѣющія эстонскимъ языкомъ п желающія 
занять одно изъ вышеуказанныхъ мѣстъ, имѣютъ подать 
о семъ прошеніе Рижскому Епархіальному Начальству, 
съ приложеніемъ надлежащихъ документовъ о своемъ 
происхожденіи, образованіи и поведеніи.

Редакторъ , С екретарь К онсисторіи  П. С о к о л о в ъ .
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Отдѣлъ неоффиціальный.
Чествованіе Его Высокопреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго 
Агаѳангела, Архіепископа Рижскаго и Митавскаг.о по случаю ис­

полнившагося десятилѣтія управленія Рижской Епархіей.
4 октября 1907 года исполнилось 10 лѣтъ свя- 

тительствованія Высокопреосвященнѣйшаго Агаѳан- 
гела на рижской каѳедрѣ.

За этотъ періодъ времени рижская паства такъ 
сжилась и сроднилась съ своимъ святителемъ, что 
теперь соединяютъ ее съ нимъ узы самой крѣпкой 
сыновней любви, преисполненной преданности и глу­
бокаго уваженія.

Эту свою любовь и пожелало видимо выразить 
Его Высокопреосвященству по случаю исполнивша­
гося десятилѣтія управленія Рижскою епархіею ду­
ховенство епархіи вмѣстѣ съ духовными учебными 
заведеніями и другими епархіальными учрежденіями 
въ день Ангела Владыки, 23 января, привѣтствіемъ 
и поднесеніемъ Ему иконы Христа Спасителя.

Послѣ божественной литургіи, совершенной въ 
храмѣ мужскаго Алексіевскаго монастыря Его Высо­
копреосвященствомъ вмѣстѣ съ о. Архимандритомъ 
Вячеславомъ, ректоромъ семинаріи от. прот. Ари­
стовымъ, каѳедр. прот. о. о. Плиссомъ и Лейсма- 
номъ, свящ. Н. Перехвальскимъ и іеромонахомъ 
Сергіемъ, былъ отслуженъ молебенъ Святому покро­
вителю именинника. Въ молебнѣ приняло участіе не 
только рижско-градское духовенство, но и многочис­
ленный сонмъ пастырей рижской епархіи, съѣхав­
шихся изъ городовъ и селъ на торжественное че-
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ствованіе своего Владыки въ качествѣ уполномочен­
ныхъ представителей духовенства и по личному 
желанію. Безъ умиленія не возможно было смотрѣть 
на такое многочисленное собраніе пастырей во время 
молитвы съ Своимъ Архипастыремъ. Молитвенное 
общеніе ихъ должно было возвышать духъ моля­
щихся къ высокимъ молитвеннымъ настроеніямъ и 
самымъ отраднымъ пожеланіямъ согласія, мира, любви 
и благопоспѣшенія въ пастырскомъ дѣлѣ Архипастырю 
и Его сопастырямъ.

Въ концѣ молебна было провозглашено много­
лѣтіе Его Высокопреосвященству.

Послѣ молебна въ покои Владыки явилась депу­
тація отъ епархіи для прочтенія адреса и поднесенія 
Св. иконы Его Высокопреосвященству, въ составъ 
которой вошли ректоръ семинаріи прот. А. II. Арис­
товъ, каѳедр. прот. В. И. Плиссъ, члены консисторіи, 
о. смотритель дух. училища А. Лебедевъ, секре­
тарь Консисторіи, Рижско-градскій о. благочинный, 
одинъ діаконъ, одинъ псаломщикъ, церковные ста­
росты Ѳ. Е. Камкинъ, Кругловъ, и отъ церковно­
приходскаго попечительства Н. Д. Меркульевъ.

Кромѣ членовъ депутаціи здѣсь присутствовали: 
Попечитель Рижскаго учебнаго округа Д. М. Лев- 
шинъ съ супругою, генералъ М. О. Келдышъ съ 
супругою, начальникъ лифляндскаго жандармскаго 
управленія генералъ-маіоръ Волковъ, начальница 
Иллукстскаго жен. д. учил, игуменія Евгенія, предста­
вительницей отъ Троице-Сергіевскаго женскаго мо­
настыря за болѣзнію игуменіи Сергіи монахиня 
Татьяна, о. о. благочинные, уполномоченные попечи- 
тельствъ, законоучители, и. д. редактора „Рижскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей", нѣкоторые преподава­
тели семинаріи и мн. др. лица.
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Каѳедральнымъ от. нрот. В. Плиссомъ былъ 
прочтенъ Его Высокопреосвященству, Высокопрео­
священнѣйшему Агаѳангелу отъ духовенства Риж­
ской епархіи, духовной семинаріи, училища, церков­
ныхъ старостъ и предсѣдателей церковно-приход­
скихъ попечительствъ слѣдующій адресъ по случаю 
исполнившагося десятилѣтія архипастырскаго слу­
женія въ Рижской Епархіи.

0аше 0ыеокопреосвяіценство, 
возлюбленный Архипастырь,

М и л о с т и в ѣ й ш ій  В л а д ы к о  и О тец ъ!
Божіею милостью, 4 октября 1907 г. исполни­

лось 10 лѣтъ со времени Вашего назначенія на ар­
хіерейскую каѳедру Рижской епархіи. І2-го декабря 
1897 г. Вы, Владыко, вступили въ свой каѳедраль­
ный городъ Ригу. Сегодня-же, 23 января (1908 г.) 
Прибалтійская православная церковь торжественно 
празднуетъ десятую годовщину дня Вашего Ангела, 
возлюбленнѣйшій Архипастырь. Для Рижской епар­
хіи это радостный и дорогой день !

Позвольте же, благостный Владыко, намъ, Ва­
шимъ сослужителямъ и сотрудникамъ на Прибалтій­
ской православной нивѣ Христовой, воспользоваться 
этимъ днемъ и ед и н ѣ м ъ  с е р д ц е м ъ  и еди - 
н ѣ м и у с т ы высказать Вамъ сердечный привѣтъ, 
засвидѣтельствовать Вамъ объ одушевляющихъ насъ 
чувствахъ любви, благодарности и преданности Вамъ!

Въ Рижскую епархію Вы прибыли уже умудрен­
нымъ большимъ опытомъ чрезъ служеніе въ сибир­
скихъ епархіяхъ, въ полномъ расцвѣтѣ духовныхъ 
и физическихъ силъ. Эти силы Вы всецѣло посвя-
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тили на служеніе православной церкви въ Прибал­
тійскомъ краѣ. Мы не можемъ умолчать о томъ, 
что Вы, Владыко, р ад и  и м е н и  Б о ж ія  т р у д и ­
л и с ь  и и з н е м о г а л и  не только въ пре­
дѣлахъ Рижской епархіи въ теченіи 10 лѣтъ, но 
и много разъ въ царствующемъ градѣ, въ Св. Си­
нодѣ, и въ этихъ непрестанныхъ трудахъ и попе­
ченіяхъ о своей паствѣ пріобрѣтали чадъ, привле­
кали къ себѣ сердца пасомыхъ, плѣняли насъ до­
блестями своего духа. Съ утѣшеніемъ и отрадою 
мы возвѣщаемъ, что въ Вашемъ лицѣ имѣемъ бо­
гомудраго архіерея, мужа совѣта и разума, умѣю­
щаго сочетать правду и миръ, истину и любовь въ 
великомъ и трудномъ строеніи православной церкви 
въ разновѣрномъ и разноплеменномъ краѣ. Подъ 
Вашимъ руководствомъ Рижская епархія успѣшно 
шла и идетъ по пути мирнаго развитія религіозно­
нравственной жизни, укрѣпленія основъ православ­
ныхъ чадъ отъ иновѣрнаго вліянія. Мы не имѣемъ 
намѣренія перечислять Ваши труды и Ваши слав­
ныя дѣла на пользу православія въ Прибалтійскомъ 
краѣ,. Не намъ это дѣлать и не время для оцѣнки 
Вашей архипастырской дѣятельности. Мы хотимъ 
только отмѣтить главную особенность пережитаго 
десятилѣтія.

Десятилѣтіе Вашего Святительскаго служенія 
въ Прибалтійскомъ краѣ, несомнѣнно, составляетъ 
знаменательный и многозначительный періодъ въ 
лѣтописяхъ православной церкви на сѣверозападной 
окраинѣ нашего дорогого отечества. Промыслу Бо­
жію угодно было призвать Васъ сюда охранять пра­
вославную паству въ смутное время на Руси и осо­
бенно на нашей окраинѣ — время, когда волки въ 
овечьей и въ другихъ обманчивыхъ одеждахъ ста-
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рались распудить и расхитить православныхъ вѣру­
ющихъ чадъ, когда самыя темныя адскія силы, го­
воря языкомъ апокалипсиса (Апок. 1),, готовы были 
сдвинуть золотой свѣтильникъ православной церкви, 
сіяющій здѣсь уже болѣе 50 лѣтъ и погасить звѣ,- 
зду ея — православное пастырство. • Отъ Архипа­
стыря Рижской епархіи требовалось много опытности, 
терпѣнія, мудрости и особенно любви въ тяжкое 
лихолѣтье сохранить тѣхъ чадъ, которыхъ Господі, 
далъ Прибалтійской православной церкви, обративъ 
ихъ отъ иновѣрія. Въ это смутное время трудно 
оыло сохранить отъ разложенія и распаденія право­
славные приходы, духовно-учебныя заведенія и цер­
ковно-приходскія школы.

Съ великою радостью и утѣшеніемъ исповѣду­
емъ милость. Божію къ православной церкви. Вы, 
богомудрыи Архипастырь нашъ съ своими помощ­
никами —пастырями, начальниками, наставниками ду­
ховно-учебныхъ заведеній и школъ, со всѣми ревни­
телями православной истины, Г о с п о д у  п о с п ѣ- 
ш е с т в у ю  щ е м у, сохранили свою паству въ При­
балтійскомъ краѣ отъ расхищенія, а школу — отъ 
распаденія. Надежды враговъ православія не оправ­
дались: ни иновѣріе, ни невѣріе не ослабили силъ 
православной церкви въ Рижской епархіи. Мало 
того, съ радостію усматриваемъ то отрадное явленіе, 
что въ послѣдніе годы Господь возвеличилъ досто­
инство православнаго пастырства въ глазахъ ино­
родцевъ въ Вашемъ лицѣ, возлюбленный Архипа­
стырь, благодаря Вашей дѣятельности въ Прибал­
тійскомъ краѣ, исполненной мудрости, твердости, 
мира и любви.

Ваша архипастырская любовь имѣетъ большія и 
разнообразныя проявленія и въ благотворительности
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и всякаго рода помощи нуждающимся, обездолен­
нымъ и т. п. несчастнымъ людямъ. Но особенно 
яркое выраженіе истинно христіанской любви прояви­
лось въ Архипастырскомъ Вашемъ печалованіи предъ 
мірскими властями за впавшихъ въ напасть или 
увлеченныхъ, по несчастному стеченію обстоятельствъ, 
волной такъ называемаго освободительнаго движе­
нія. Вы явились любвеобильнымъ заступникомъ и 
смиреннымъ ходатаемъ предъ властями за такихъ 
несчастныхъ, иодни изъ нихъ освободились оть не­
заслуженной кары, другіе же получили облегченіе 
въ степени наказанія. Въ помощь себѣ въ печало­
ваніи о несчастныхъ и кающихся Вы, Владыко, при- 
гласили и своихъ помощниковъ православное духо- 
венство Рижской епархіи, которое, по мѣрѣ силъ, 
старалось подражать своему Архипастырю. А для 
облегченія матеріальной нужды пострадавшихъ оть 
безпорядковъ въ Прибалтійскомъ краѣ въ лихолѣтье 
Вы образовали комитетъ для сбора пожертвованій 
въ пользу ихъ, приглашая къ этому дѣлу любви и 
милосердія всю свою Прибалтійскую паству. Безь 
шума, тихо, скромно, съ терпѣніемъ, со многими 
испытаніями потрудились Вы, благостный Архипа­
стырь, во спасеніе ближнихъ. Вмѣстѣ съ Вами и 
мы утѣшались сознаніемъ исполненнаго хрисііан- 
скаго долга въ тяжелую годину Прибалтійскаго 
края.

Мысленно озирая десятилѣтіе труднаго и бла­
гоплоднаго Вашего Архипастырскаго служенія вь 
Прибалтійскомъ Краѣ, отъ Всей души мы возно­
симъ къ Пастыреначальнику Господу нашему Іисусу 
Христу горячую молитву хвалы и благодаренія за 
всѣ милости его къ Рижской епархіи, содѣянныя че­
резъ Ваше посредство и вседушевно выражаемъ
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чувства глубокой благодарности Вамъ, благостный 
Владыко, за Ваши великіе труды, благопопеченія и 
всякіе подвиги на пользу православной паствы въ 
Рижской епархіи.

Д з укрѣпитъ Господь Богъ Ваши силы, по 
дастъ Вамъ здравіе, долгоденствіе и не лишитъ насъ
Вашего руководства и общенія на многіе и многіе 
годы.

Въ знаменіе нашихъ молитвенныхъ благожела­
ній Вам ь, возлюбленный Архипастырь, благоволите 
принять сію святую икону Христа Спасителя, соору­
женную усердіемъ духовенства, духовной семинаріи, 
духовнаго училища, церковныхъ старостъ и предсѣ­
дателей церковно-приходскихъ попечительствъ Риж­
ской епархіи.

А дресъ подписали: Р е к то р ъ  Семинаріи П рото іерей  А лексѣи 
А ристовъ . Ч лены  консисторіи: П рото іерей  А ндрей  К ангеръ , П рото­
іерей  Іоаннъ Я ковлевъ , п рото іерей  Ѳ еодоръ Л иберовскій , прото іерей  
Н иколай  Л еисм анъ, п рото іерей  Василій Б ерезскій , С вящ енникъ Н и­
колаи П ерехвальскій . С екретарь  К онсисторіи  П етръ С околовъ. Риж - 

ско-градскіи благочинны й п рото іерей  П етръ  М еднисъ. П р о то іер ей  
Іоаннъ П ятницкій. С вящ енникъ Сергѣй А зелицкій . Тюремный С вя­

щ енникъ А лександръ М акедонскій. Валкской Н иколаевской церкви 
С вящ енникъ А. Таммъ. С вящ енникъ Н иколай Т ихом ировъ . С мотри­
тель  У чилищ а С вящ енникъ А лексѣй Л ебедевъ . Помощникъ Смотри­
тел я  И ванъ Т ихвинскій . А рхим андритъ В ячеславъ. К аѳедральны й 
прото іерей  Владиміръ ІІлиссъ. С вящ енникъ Павелъ Синайскій. За  
Н астоятеля  Ревельской  Св. Н иколая  ц еркви  п р ото іерея  А лександра 
А гроном ова прот. Вл. ІІлиссъ, по уполномочію . Но уполномочію  отъ  

имени всего причта М итавскаго Симеоно-А ннинскаго Собора Н асто­
я те л ь  и Б лагочинны й Собора, прото іерей  Г еоргій  Руж енцекъ . Н а­
сто ятел ьн и ц а  Св. Тр 'оице-С ергіева м онасты ря И гум енія Сергія. С вя­
щ енникъ Димитрій М уравейскій. Н астоятельн и ц а Рож дество-Б огоро- 
дицкаго И ллукстскаго монасты ря И гум енія Е вгенія. И н сп екторъ  Д у ­
ховной Семинаріи Н иколай  Б р я н ц е в ъ . П реподаватель Д уховной С е­

минаріи П етръ М ихкельсонъ. П омощ никъ И нспектора П авелъ Д авъ . 
П реподаватель Семинаріи А лександръ Іосифовъ. П реподаватель Се-
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минаріи И ван ъ  М алыш кинъ. П реподаватель Риж ской Д уховной  Се­
минаріи Д им итрій  Л ебедевъ . П реподаватель Риж ской Д уховной  Се­
минаріи С тепанъ Сивицкій. П р еп о д авател ь  Риж ской Д уховной  Се­
минаріи П авелъ Ж у н и н ъ . П реподаватель Риж ской Д уховной  Семи­
наріи Иванъ Ю рьенсъ . П реподаватель Риж ской Д уховн ой  Семинаріи 
Василій Щ у к и н ъ . П реподаватель Риж ской Д уховной  Семинаріи 
Свящ енникъ Іоаннъ Щ у к и н ъ . С толоначальникъ  Риж ской Д уховной 
Консисторіи Х ристіанъ  К лѣ тн екъ . С толоначальникъ К онсисторіи  
Иванъ К ривош еинъ. А рхивар іусъ  К онсисторіи  А лександръ Лосскій. 
И. д. столоначальника К он си стор іи  С ергій  Г лауэръ . К азначей  К он 
систоріи Ц вѣтиковъ . С толоначальникъ Владиміръ Эрдманъ. Р еги ­
страторъ К онсисторіи  Іосифъ ІЦ ербинск ій . Д уховн и къ  Риж ской Д у ­
ховной Семинаріи С вящ енникъ  Н иколай  А рхангельскій . У читель 
Рижскаго Д уховнаго  У чилищ а Г еоргій  М алыш кинъ. Д уббельнскій  
Свящ енникъ Н иколай Ш алф еевъ . Экономъ Семинаріи П авелъ 
Ауструмъ. П редсѣдатель Т р о п ц е -З а д винскаго приходскаго п оп еч и ­
тельства Е. Я ковлевъ . С тароста Б лаговѣщ енской  церкви М. Ивановъ. 
Рижской В сѣхсвятской ц еркви  С вящ енникъ Владиміръ Х аневъ . О тъ 
имени принтовъ  Я кобш тадтской С вято-Д уховской , Я кобш тадтской 
Покровской, Гроссъ-Ю нгфернсгофской, К роппенгоф ской , И кскю льской, 
Сиссегальской, К оплауской, Ф ридрихш тадтской, С унцельской, Б оров­
ской и Х рщ евской ц ерквей  С вящ енникъ Владиміръ Х аневъ. Р иж ­
ской В сѣхсвятской  ц еркви  С вящ енникъ А рсеній  А ндреевъ . Риж ской 
Вознесенской церкви  С вящ енникъ  Іоаннъ Борм анъ. Риж ской Іоан- 
новской церкви  С вящ енникъ Симеонъ ІІавскій. С тароста И вановской 
церкви Н иколай Л ео н тьевъ . Единовѣрческій  С вящ енникъ Алексій 
Знаменскій. П редсѣдатель Іоанновскаго приходского  поп ечи тельства  
Б. Сиротинъ. Староста В сѣхсвятской  ц еркви  А. Н. Н иконоровъ . 
П редсѣдатель А лександро-Н евскаго п оп ечи тельства  В. II. Ч елухинъ. 
Староста А лександро-Н евской  цекви М. С. К ругловъ . П редсѣдатель 
Всѣхсвятскаго приходскаго поп ечи тельства  А. М еркульевъ . О тъ 
имени Л ем зальскаго  С вящ енника Г ео р гія  А узин я, В ольм арскаго С вя­
щ енника Іоанна Янсона, Г айнаж скаго  С вящ енника Іакова М етуса, Р у - 
енскаго С вящ енника М артина К арклина, П ернигельскаго  С вящ енника 
Петра Б арбана, Старо-С алацкаго С вящ енника К арпа Г рундульса, 
К ольбергскаго С вящ енника П етра Л унина, В ольм арскаго діакона 
I. К реслиня, псаломщ иковъ Ю ргиса, Л апса, О золина, Стапрана, ІІлича, 
Брежгиса, Ал. Лисмана, Ан. Лисмана, П ернигельскаго причта, — по 
уполномочію ихъ: С вящ енникъ Д им итрій  М уравейскій. Д іаконъ  К а­
ѳедральнаго Собора Н иколай М иролюбовъ. ІІерновскій Благочинны й
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1-го О круга прото іерей  М ихаилъ 'С у й гу с а р т . О гъ . имени д уховен ­
ства всего Л йбавскаго  благочинія Л ибавской С вято-Т роицкой  церкви  
Н асто ятель , Л ибавскій благочинны й С вящ енникъ П авелъ Я н кови чъ . 
О тъ  имени духовенства всего В ерроскаго  благочйнія В ерроскій  Б л а­
гочинны й п рото іерей  Н иколай П ротоп оп ові .  Но уполномочію  п о д ­
писалъ . предсѣ датель В ерроскаго  О тд ѣ лен ія  Б ратства, С татскій  Со­
вѣ тникъ  И. В. М ильгардъ, В ерроскій  уѣздны й Н ачальникъ В. Н . 
Б ирнбаум ъ, В ерроской  церкви  С тароста И. II. С ульм еневъ. Риж скаго 
С вято-Т роице-С ергіева  ж енскаго м онасты ря д іаконъ М. С околовъ . 
Ю рьевской У спенской церкви П рото іерей  Василій А лѣевъ . Л огозской  
Б огоявл ен ской  церкви  С вящ енникъ Г авр іилъ  См иречанскій. З а  пса­

лом щ иковъ Л огозской церкви  С вящ енникъ Г авр іи лъ  Смиречанскій. 
По уполном очію  принтовъ  2-го Ю рьевскаго Б л агоч и н ія  — Ю рьевской  
У спенской церкви, Г еоргіевской  церкви , К араперской  церкви , Т а л вк- 
ю ф ской  церкви , Л аисскои церкви , Ч ерн овской  Н иколаевской  ц еркви , 
Іерновско-Е диновѣрческой  церкви , приходскаго  п о п еч и тел ьства  при 

Ю рьевской У спенской церкви , Сааренгофской церкви , а такж е ста­

рост ь У сиенской церкви  Н. Екимова и Л аисской ц еркви —К узьм ы  
Поома, П роф ессора Б огословія  И м ператорскаго  Ю рьевскаго У нивер­
си тета  П р о то іер ея  А рсенія Ц аревскаго  и законоучителя Ю рьевской 
гим назіи  С вящ енника М итрофана О сипова—Благочинны й П рото іерей  
В. А лѣ евъ . По уполномочію  д уховен ства  и представителей  п ри хо­
ж анъ Виндавскаго благочинія В индавскій благочинны й, С вящ енникъ 
Іоан н ъ  В интеръ . С вящ енникъ Риж ской Т рои ц е-Задви н ской  церкви  
П авелъ  J ы чининъ. С вящ енникъ Ц ерквей  Р иж скаго  воен. госпиталя
Владиміръ I ихом провъ. По уполном очію  С вящ енника Іоанна Н ико­
лаева  П рото іерей  А. К ангеръ . П реп од аватель  Риж скаго  Д уховнаго  
У чилищ а М. Д агаевъ . Риж ской-П етро-П авловской Ц еркви  д іаконъ  
Н ю псикъ. Риж ской-И етро-П авловской ц ер кви  С вящ ен н и къ  А. Вя- 
рагъ . С екретарь Ю ліанъ Л осскій. Староста К аѳедральн аго  Собора 
Ѳ еодоръ К ам кинъ. По уполномочію  В енденскаго Б лагочиннаго  п р о ­
то іе р е я  А. С тепановича и духовенства благочинія п рото іерей  11. Мед- 
нисъ . По уполномочію  Ревельск . градскихъ прот. С. Попова, А. А гро- 
номова, С вящ енника I иляровскаго  и благочиннаго А. Смирнова п р о ­
тоіерей II. М еднисъ. По уполномочію  Ю рьевскаго  I О круга Б л аго ­
чиннаго С вящ енника В. Раска и духовенства благочинія  п рото іерей  
II. М еднисъ. По уполномочію  Э зельскаго Б лагочи н н аго  П р о то іер ея  
I, Регем а и духовенства благочинія п р о то іе р е й  II. М еднисъ. По 
уполномочію  В езенбергскаго  Б лагочиннаго  С вящ енника Н. П окров­

скаго и духовенства, а такж е п ред сѣ д ателей  приходскихъ Попе-
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чительствъ — Іеввенскаго К. К. К лопье-де-К олоннъ  и К ренгольм скаго 
В. В. Роговъ и старостъ  церквей  — В ейсенш тейнской  подполковника 
Н. Ш иш ова, У сть-Н аровской купца В. И. Ч угун ова  и К ренгольм ской 
В. В алландеръ прото іерей  П. М еднисъ. Ио уполномочію  Вольмар- 
скаго Благочиннаго  С вящ енника Л. Златинскаго  и У ббенормскаго 
Свящ енника В. Ш ахова  п р ото іерей  II. М еднисъ. По уполномочію  
Гапсальскаго Б лагочиннаго С вящ енника А. Б ѣж аницкаго  и духовен ­
ства благочинія П рото іерей  П. М еднисъ. По уполномочію  П ернов- 
скаго II О круга Б лагочиннаго  С вящ енника Н. Ц вѣткова и д уховен ­
ства благочинія П рото іерей  П. М еднисъ. По уполномочію  Р евель- 
ско-уѣзднаго Б лагочиннаго С вящ енника I. Герм ана и духовенства 
благочинія П р о то іер ей  II. М еднисъ. По уполномочію  Ф еллинскаго 
Благочиннаго С вящ енника Н. Б ѣж аницкаго  и духовенства благочинія 
П ротоіерей П. М еднисъ. По уполномочію  духовенства Зельбургскаго  
благочинія С вящ енникъ Владиміръ Х аневъ . По уполномочію  Риж ско­
уѣзднаго Б лагочиннаго  С вящ енника Н. Т р еть як о в а  и духовенства 
благочинія С вящ енникъ Владиміръ Х аневъ. По уполномочію  духо­
венства К ерстенбем скаго благочинія Л идернскій  С вящ ен н и къ  П етр ъ  
Апситъ. По просьбѣ С вящ енника Л ибавской ж елѣзно-дорож ной 
церкви о. П латона М акедонскаго Л идернскій  С вящ енникъ П етр ъ  
Апситъ. Я ковлевской  церкви  С вящ енникъ Г еоргій  К ійманъ. П са­
ломщикъ А лександръ Л окманъ. Д іаконъ Б ори съ  Д реви н ъ . Д іаконъ 
Николай Т ю н яевъ . Псаломщ икъ И ванъ Ф илипповъ. П саломщ икъ 
Кириллъ П урвинь. П саломщ икъ П етр ъ  Эглитъ. Рижской Т роице- 
Задвинской церкви  Д іаконъ  А лександръ Соколовъ. Псаломщ икъ П а­
велъ Б уровъ . Д іаконъ Іаковъ К усовскій. Д іаконъ  М ихаилъ Д обро­
творскіп. П репод. Рижск. Дух. Сем. Н. Д агаевъ . П саломщ икъ И ванъ 
Добротворскіп. П окровской церкви  староста Я ковъ  С тепановъ. П ре­
подаватель Д ух. Сем. Д. Б р ян ц е в ъ . У читель Д ух. У чилищ а Н. Л и ­
хачевъ. У читель Риж ск. Д ух. У чилищ а П авелъ  В еселовъ . Д іаконъ  
Романъ Зѣдинъ. И. д. П ротодіакона Василій М уховиковъ. Д іаконъ 
К онстантинъ Д оринъ . Д іаконъ  Симеонъ И льен ковъ . С вящ енникъ 
Михаилъ К оролевъ . С вящ енникъ Сергій Б аран овъ . За свящ енника 
Пю хтпцкаго п о ц во р ь я  въ С .-П етербургѣ  К онстантина Ш ахова. ІІрот. 
В. Іілиссъ (по уполномочію . *).

Адресъ вложенъ въ художественно исполненный 
бюваръ изъ сѣрой кожи, украшенный прпнадлежно-

*> М ногія лица, ж елавш ія подписать, не подписали за кратко­
стью времени и дальностью  разстоян ія .
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с іями архіерейскаго достоинства. На верхней доскѣ 
по угламъ находятся эмалевые гербы: г. Риги, Лиф- 
ляндской, Эстляндской и Курляндской губерній, со­
единенные колонками, обвитыми лавровыми листьями, 
чеканной работы.

Средину верхней доски занимаетъ серебренный 
вѣнокъ изъ дуба и лавра, внизу перевитый ленточ­
кой, на которой выгравировано: І897—І9О7, а на 
концахъ ленточки число и мѣсяцъ назначенія на ар­
хіерейскую каѳедру 4 октября и число и мѣсяцъ 
прибытія Владыки въ г. Ригу— 12 декабря 189? г. 
По вѣнку на цѣпочкѣ спускается миніатюра ианагіи, 
украшенной драгоцѣнными камнями—хризолитами и 
аметистами. Въ вѣнкѣ помѣщена монограмма Вла­
дыки (АА). Надъ монограммой находится миніатюра 
архіерейской митры, украшенной рубинами, бриллі­
антами и другими мелкими камнями. Подъ моно­
граммой миніатюра архіерейскаго посоха и рипида. 
На нижней сторонѣ бювара помѣщенъ орлецъ, какъ 
принадлежность архіерейскаго богослуженія и сим­
волъ духовной власти въ епархіи. На орлецѣ изо­
браженъ гравировкой городъ Рига въ той части, гдѣ 
находится каѳедральный соборъ. Видъ этотъ снятъ 
сь 4-го этажа дома на одной изъ прилегающихъ къ 
собору^улицъ. Вверху орлеца выгравированъ орелъ, 
парящій къ небесамъ. Всѣ эти украшенія вычека­
нены изъ серебра, частію оксидированнаго, частію 
позолоченнаго.

По прочтеніи адреса Его Высокопреосвящен­
ству была передана художественной работы икона 
Хрисіа Спасителя въ массивной сребро-позлащенной 
ризѣ.

Кромѣ того въ этотъ день Его Высокопреосвящен­
ствомъ было получено множество поздравитель-
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ныхъ телеграммъ отъ высокопоставленныхъ и дру­
гихъ лицъ.

Послѣ прочтенія адреса и принятія св. иконы 
въ самыхъ трогательныхъ выраженіяхъ Его Высоко­
преосвященство изволилъ благодарить всѣхъ при­
нявшихъ участіе въ привѣтствіи и подношеніи.

Владыка сказалъ, что онъ съ глубокой благодар­
ностью принимаетъ это общее выраженіе любви къ 
нему, хотя и чувствуетъ смущеніе при этомъ, такъ 
какъ истинная любовь не нуждается въ подобныхъ 
выраженіяхъ.

По сему побужденію, — говорилъ Владыка, — 
онъ старался отклонить отъ себя это чествованіе, 
но сила общей любви побѣдила его нежеланіе и за­
ставила склониться предъ общимъ желаніемъ паствы 
изъ опасенія оказаться невнимательнымъ къ про­
явленію дорогихъ чувствъ любви, взаимнаго уваже­
нія и довѣрія.

Особенно цѣннымъ для себя это выраженіе со 
стороны пасомыхъ любви и уваженія къ нему Вла­
дыка призналъ, какъ исходяіцее отъ вѣрныхъ и 
добрыхъ сотрудниковъ его, по совѣсти исполняю­
щихъ свой пастырскій долгъ. При этомъ о себѣ 
Его Высокопреосвященство изволилъ замѣтить, что 
и самъ онъ въ своей архипастырской дѣятельности 
поступаетъ всегда искренно и по совѣсти, по край­
нему разумѣнію, руководясь благомъ Церкви Бо­
жіей и желаніемъ послужить спасенію ввѣренныхъ 
ему душъ паствы.

При такомъ характерѣ своихъ дѣйствій, встрѣ­
чая со стороны паствы любовь къ себѣ, преданность 
и откровенность, Владыка, какъ изволилъ сказать, 
настолько привыкъ къ ней и полюбилъ ее, что ис-
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кренно желалъ бы здѣсь проводить дни, пока угодно 
I осподу, даже до конца своихъ дней.

Въ заключеніе рѣчи Его Высокопреосвященство 
въ задушевныхъ словахъ еще разъ выражалъ свою 
сердечную благодарность всѣмъ: о.о., членамъ кон­
систоріи, о. о. благочиннымъ, всему духовенству, г.г. 
церковнымъ старостамъ и предсѣдателямъ приход­
скихъ попечительства и всѣмъ лицамъ, принявшимъ 
участіе въ настоящемъ чествованіи и просилъ всѣхъ 
помолиться о немъ, чтобы Господь помогъ Ему съ 
большими силами и успѣхомъ послужить дѣлу Бо­
жію и спасенію ближнихъ.

Послѣ рѣчи Владыки о. прот. В. П. Березскій 
произнесъ Его Высокопреосвященству многолѣтіе, 
которое воодушевленно было пропѣто всѣми при­
сутствовавшими лицами 3 раза.

Такъ скромно, согласно съ желаніемъ Высоко­
преосвященнѣйшаго Агаѳангела, было отпраздновано 
исполнившееся 10-лѣтіе Его Архипастырскаго слу­
женія въ Прибалтійскомъ краѣ, которое „не числомъ 
лѣтъ" должно исчисляться, а тѣми многочисленными 
тяжелыми дѣлами, которыя совершаютъ Рижскіе 
Архипистыри.

Масса такихъ дѣлъ выпала и на долю Высоко­
преосвященнѣйшаго Агаѳангела.

г Іа подкрѣпитъ же Господь здоровье и силы 
нашего Владыки на многіе и многіе годы для бод­
раго благоплоднаго Архипастырскаго служенія въ 
Рижской Епархіи.
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Соціализмъ, какъ нравственная и теоретическая 
задача * ).

I.

Основная точка зрѣнія.
Если бы царствіе Божіе открылось на землѣ во 

всей своей силѣ, то надъ человѣчествомъ не стоялъ бы 
неотступною угрозою призракъ соціализма.

И это не потому, что соціальный вопросъ нашелъ бы 
тогда свое полное разрѣшеніе, но потому, что тогда онъ 
совсѣмъ и не возникалъ бы. Въ самомъ дѣлѣ, если бы 
имѣющій двѣ одежды всегда готовъ былъ отдать одну изъ 
нихъ неимущему, а этотъ послѣдній, получивъ одну одежду, 
не обнаруживалъ бы стремленія захватить и другую, если 
тотъ міръ, жизнь замогильная, въ отношеніи къ которой 
жизнь до могилы должна быть, по ученію христіанскому, 
лишь переходною ступенью и воспитательною школою, 
представлялась человѣку и человѣчеству такою же несо­
мнѣнною реальностью, какъ и жизнь земная, тоіда во­
просъ о водвореніи на землѣ „равенства всеоощей сытости , 
споры о раздѣлѣ хлѣба земного, — а вѣдь въ этомъ и со­
стоитъ сущность соціализма, — понизились оы до нуля и 
совершенно отступили бы предъ безмѣрно оолѣе важными 
заботами о томъ, какъ насытиться Хлѣбомъ Небеснымъ.

Съ другой стороны, если бы организація чело­
вѣческихъ обществъ совершенно лишена была на­
чалъ христіанскихъ, — разумѣю христіанство въ широ­
комъ смыслѣ, включая въ это понятіе и такъ называемое 
„христіанство до Христа" апологетовъ, — тогда соціальный 
вопросъ постоянно волновалъ бы человѣчество, и притомъ 
во всей своей остротѣ и неразрѣшимости.

*) Л екц ія , сказан ная въ залѣ М осковскаго Е пархіальнаго  Дома, 
12 марта 1907 г.



127

Въ самомъ дѣлѣ, когда господствовало бы на землѣ 
единственное право, право силы, а человѣкъ разсматри­
вался бы лишь, какъ вещь среди вещей міра, какъ и всѣ 
онѣ лишенныя безусловной цѣнности, - -  тогда что, какая 
сила угашала бы въ человѣчествѣ стремленіе сильныхъ 
захватить для себя однихъ всѣ блага міра, подчинить 
своей власти и эксплуатировать слабыхъ? . . Тогда силь­
ные и слабые, имущіе и обездоленные стояли бы другъ 
противъ друга, какъ два вражескихъ стана, вѣчно готовые 
къ оорьбѣ, всегда насыщенные колоссальною скрытою 
энергіею взаимной ненависти; временное перемиріе смѣня­
лось бы тогда страшными соціальными землетрясеніями и 
пожарами, которые никогда совсѣмъ не погасали бы, и 
да/Ке въ краткіе періоды ѵгашенія вражды, тишина была 
бы зловѣща и подозрительна, какъ тишина передъ бурею 
Состояніе древнихъ государствъ, въ эпохи возстанія ра­
бовъ, есть лишь слабое подобіе того, что, при такихъ усло­
віяхъ, могло бы быть, что было бы притомъ хроническою бо­
лѣзнью народовъ и всего человѣчества.

Итакъ, при идеально-нравственной, то-есть христіан­
ской организаціи обществъ, соціальнаго вопроса совсѣмъ 
не было бы. При идеально-безнравственной, то-есть чисто 
языческой, онъ былъ бы не разрѣшимъ. Но человѣчество,— 
историческое человѣчество, — не живетъ подъ властью 
ни одного изъ этихъ полярно-противоположныхъ міросо- 
зерцаній, въ ихъ чистой и безпримѣсной формѣ. Оно, въ 
своей исторіи, есть какъ бы странникъ, медленно пере- 
двиіающіііея отъ одного къ другому: отъ состоянія полу- 
животной дикости къ состоянію обожествленной человѣч­
ности. И потому соціальный вопросъ есть для него ре­
альный фактъ и вмѣстѣ задача, надъ разрѣшеніемъ ко­
торой онъ трудится и не можетъ не трудиться и въ раз­
рѣшимость которой, — и это очень важно, — онъ вѣритъ 
и не можетъ, не отказываясь отъ своей жизни не вѣрить.
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Волна соціальнаго движенія докатилась, наконецъ, и 
до насъ и — увы! — вовсе не разбилась о наши берега. 
Совершенно напротивъ, берега эти оказались очень подат­
ливыми, легко размываемыми, во всякомъ случаѣ совсѣмъ 
не скалами неприступными. Раскрылись изумленные глаза 
и, смущенные шумомъ высокаго, надвигающагося на насъ, 
прибоя соціальныхъ волнъ, мы торопливо и неразборчиво 
хватаемся теперь за разныя, и всего чаще изъ числа са­
мыхъ ненадежныхъ, средства защиты и утвержденія опло­
товъ нашей, исторически сложившейся, общественно-госу­
дарственной жизни. Такъ всегда поступаютъ застигнутые 
врасплохъ. Но это дурная тактика. Человѣкъ, полный 
вѣры въ свою внутреннюю правду, поступаетъ не такъ. 
Онъ смѣло мѣряетъ врага глазами, изучаетъ его пріемы и 
боевую тактику и выходитъ съ нимъ на открытую борьбу.

Такъ и въ отношеніи къ соціализму поступалъ и по­
ступаетъ Западъ, гдѣ острая соціальная борьба насчиты ­
ваетъ себѣ уже около столѣтія. И вотъ почему именно,— 
и это весьма замѣчательно и достойно всякаго вниманія, 
соціальный вопросъ тамъ уже въ значительной мѣрѣ по­
терялъ свою остроту, а соціальное движеніе уже введено 
тамъ, болѣе или менѣе, въ свое относительно скромное 
русло. Судорога нервной борьбы, правда, время отъ вре­
мени, все еще пробѣгаетъ и тамъ. Слышатся порою какъ 
бы подземные удары, предвѣщающіе соціальное землетря­
сеніе. Но все это тамъ скорѣе исключенія, чѣмъ правило. 
Тамъ можно жить мѣсяцами и годами, узнавая о соціали­
стахъ, особенно ихъ, крайнихъ фракціяхъ, развѣ лишь изъ 
газетъ. А у н асъ!.. Увы! — слишкомъ печально у насъ, 
чтобы нужно было еще останавливаться на томъ, что тво­
рится повсюду кругомъ . . .

Но отчего же на Западѣ, благодаря какимъ факторамъ, 
соціальный вопросъ потерялъ свою остроту и вошелъ въ 
свое русло?
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Оттого, что тамъ противъ него, сознательно и спо­
койно, съ вѣрнымъ разсчетомъ на побѣду, направлены и 
дружно, въ предчувствіи побѣднаго синтеза, работаютъ 
силы, берущія свой источникъ въ вѣчныхъ положитель­
ныхъ родникахъ человѣческой исторіи: въ религіи, госу­
дарственной власти, политико-экономическомъ искусствѣ, въ 
наукѣ и прежде всего, — въ общественномъ сознаніи, пли, 
такъ называемомъ, общественномъ мнѣніи, которое все 
болѣе и оолѣе начинаетъ какъ бы инстиктивно чувство­
вать въ соціализмѣ, при его относительной правдѣ, и его 
глубокую неправду.

Итакъ, вотъ путь въ отношеніи къ соціализму,—путь 
уже пройденный, но къ сожалѣнію все еще слишкомъ мало цѣ­
нимый, въ его безмѣрной поучительности, нами. Не наби­
рать торопливо и неразборчиво всякія средства для пред­
отвращенія соціальнаго землетрясенія и „обвала культуры “, 
но заставить — сознательно и планомѣрно — работать 
противъ разрушительныхъ тенденцій соціализма созида­
тельно-творческія силы, вытекающія изъ началъ куль­
турно-общественнаго самосохраненія, воспользовавшись при 
этомъ богатыми уроками Запада.

Вотъ что намъ прежде всего нужно.
Задача настоящихъ чтеній, насколько я ее понимаю, 

состоитъ именно въ томъ, чтобы, опираясь па уроки 
исторіи соціализма и, въ особенности, новѣйшаго, устано­
вить основныя и существенныя точки зрѣнія, долженству­
ющія опредѣлить нормальное къ нему отношеніе и чрезъ 
то содѣйствовать сознательному участію въ борьбѣ съ 
нимъ, и особенно съ его крайними, идущими противъ 
культурно-общественнаго самосохраненія, формами. Посто­
янные посѣтители этихъ чтеній уже слышали, какое воз­
можно и каково должно быть нормальное отнопіеніе къ со­
ціализму съ точекъ зрѣнія : религіозной, экономической и 
общественно-государственной. Мнѣ предстоитъ освѣтить в<>-
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Ііросъ съ точки зрѣнія нравственной и теоретической,—выис- 
питъ, какъ можно, и какъ слѣдуетъ относитъеякъ соціальному вопросу 
по началамъ нравственной правды и теоретической истины, т.-с. 
истины разумнаго и цѣлостнаю міросозерцанія. Въ этомъ 
именно смыслѣ я и опредѣлилъ область своей темы: „Со­
ціализмъ, какъ нравственная и теоретическая задача0. II 
въ этомъ именно смыслѣ я и желалъ бы быть понятымъ. 
>1 хочу разсмотрѣть, что, съ точки зрѣнія нравственной 
правды и истиннаго міросозерцанія, въ соціализмѣ можетъ 
быть принято, какъ совмѣстимое съ этими началами, и 
что, во имя этиХъ же началъ, должно быть отвергнуто, 
частію или всецѣло.

Предвижу возраженіе, потому что отчасти я его уже 
слышалъ. Мнѣ говорятъ:

Какъ можете вы допускать, хотя бы даже лишь 
условно, самую мысль о томъ, будто соціализмъ, сь нрав­
ственной точи зрѣнія, подлежитъ въ чемъ то осужденію, 
пусть и не всецѣлому, когда онъ „очевидно борется за 
правое дѣло?0 Развѣ, говорятъ, вы не видите этихъ не­
счастныхъ, обездоленныхъ, угнетенныхъ непосильнымъ 
трудомъ, на защиту которыхъ соціализмъ выступаетъ?

Отвѣчаю.
О, конечно, вижу. Вижу и часто содрогаюсь отъ 

этого видѣнія. И я далекъ отъ мысли отрицать въ „соці­
альномъ движеніи0 то хорошее, что въ немъ есть.

Но, во-первыхъ, развѣ соціализмъ первый возвысилъ 
свой голосъ за бѣдняковъ и обездоленныхъ ? Вѣдь голоса 
за нихъ и, безъ сомнѣнія, не менѣе краснорѣчивые, разда­
вались и раньше соціализма, и я затруднился бы указать, 
когда они не раздавались. Дальше въ своей лекціи я при­
веду отрывки въ защиту обездоленныхъ и неимущихъ изъ 
сочиненій величайшихъ моралистовъ новаго времени, съ 
наклономъ къ соціализму: Рэскина и Карлейля. II все- 
Таки я могъ бы указать, если бы это не лежало внѣ об-
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ласти моей темы, напримѣръ, въ твореніяхъ Златоуста, 
страницы безмѣрно большаго краснорѣчія и силы. Да и’ 
вообще все христіанство, въ сущности, есть, какъ извѣстно, 
одно высокое заступничество за обездоленныхъ, почему его’ 
справедливо называютъ иногда Бвоюслшмг бѣдныхъ. Правда, 
между христіанскимъ и соціалистическимъ заступниче­
ствомъ за обездоленныхъ существуетъ глубокое различіе. 
Христіанство апеллируетъ къ личному сознанію каждаго, 
требуя прежде всего дцчилго подвига въ служеніи ближ­
нимъ, а соціализмъ хочетъ пробудить общественное сознаніе. 
Христіанство дѣйствуетъ путемъ внутренняго перерожденія 
отдѣльныхъ людей, а соціализмъ путемъ внѣшняго прину­
жденія или устрашенія обществъ, -  онъ „будитъ обще­
ственную совѣсть" подобно удару грома, который, по из­
вѣстной пословицѣ, невольно заставляетъ креститься даже
и тѣхъ, которые иначе о томъ не подумали бы или по­
добно подземному гулу, предвѣщающему землетрясеніе и 
заставляющему принимать мѣры предосторожности. Хри­
стіанство призываетъ человѣчество къ нравственной орга­
низаціи обществъ, въ цѣляхъ улучшенія быта обездолен­
ныхъ, а соціализмъ — къ организаціи юридической. Ко­
нечно, и эти различія не лишены значенія. Но они, оче­
видно, касаются лишь формы. По существу же приматъ, 
первенство по времени и преимущество по достоинству, 
остается за христіанствомъ, за религіею вообще, на всемъ 
протяженіи исторіи человѣчества будившею въ человѣкѣ
добрые задатки природы. Такимъ образомъ, въ сравненіи 
съ христіанствомъ, соціализмъ свѣтитъ свѣтомъ лишь 
отраженнымъ. Конечно, это еще не основаніе унижать его, 
въ его хорошихъ элементахъ, и отрицать его относительную’ 
правду. Напротивъ, именно, это стремленіе провести нрав­
ственныя идеи въ жизнь, путемъ воплощенія ихъ въ соці­
альныхъ организаціяхъ, есть его несомнѣнная заслуга. И 
эта заслуга его очевидна. Но, съ другой стороны, еще
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менѣе позволительно, конечно, забывать о томъ родникѣ 
живой воды и нравственныхъ вдохновеній, о которомъ со­
ціалисты, хотя и черпаютъ изъ него сами, такъ склонны 
забывать, — о христіанствѣ и религіи вообще.

Это — во-первыхъ.
Во-вторыхъ, извѣстно, что соціализмъ соціализму рознь. 

Нѣтъ, кажется, слова, болѣе многомысленнаго, которымъ бы, 
поэтому, болѣе злоупотребляли, чѣмъ именно слово „соці­
ализмъ". Голова пошла бы кругомъ, если бы мы захо­
тѣли разобраться во всѣхъ значеніяхъ этого, крайне эла­
стичнаго и — повторяю — въ высокой степени много­
мысленнаго, термина. Говорятъ о соціализмѣ нейтральномъ  ̂
то-есть совмѣстимомъ со всякихъ теоретическимъ міросо­
зерцаніемъ, умѣренномъ, радикальномъ, утопичномъ. Есть со­
ціализмъ практическій и теоретическій, такъ сказать каби­
нетный, — соціализмъ ученыхъ (такъ называемыхъ „кате- 
деръ-соціалистовъ"). Есть соціализмъ, этическій, правовым, 
но есть и соціализмъ боевой, насильническій. II въ немъ 
опять много фракцій: есть соціалъ-револю-
ціонеры, соціалисты-анархисты, соціалисты-коммунисты, соці­
алисты-утописты и т. д. Этотъ перечень далеко не исчер­
пываетъ всѣхъ формъ и тѣмъ болѣе, оттѣнковъ соціализма. 
И вотъ теперь спрашивается: ко всякой ли соціалисти­
ческой формѣ или фракціи можно относиться одинаково? 
Безъ сомнѣнія, нѣтъ. Въ соціализмѣ есть нѣчто хорошее. 
Но отъ „духа соціализма" или такъ называемаго „соці­
альнаго духа (Socialer Geist), о которомъ говорятъ нѣмцы 
(напримѣръ (Ziegler), когда хотятъ фиксировать въ со­
знаніи слушателей именно лишь указанную выше его гу­
манитарную тенденцію къ заступничеству за обездолен­
ныхъ и неимущихъ, — отъ этого неуловимаго „духа соці­
ализма", по наклонной плоскости къ крайнимъ его проявле­
ніямъ, анархическимъ и коммунистическимъ, лежитъ цѣлый 
рядъ нисходящихъ ступеней и оттѣнковъ. И повторяю—?



133

необходимо между ними строго различать. Вотъ почему, 
когда мнѣ говорятъ: „какъ вы можете осуждать соці­
ализмъ",—я возвращаю этотъ вопросъ тому, кто его пред­
лагаетъ, и въ свою очередь ставлю встрѣчный вопросъ : 
„о какомъ собственно соціализмѣ вы говорите?"

Къ сожалѣнію, моралистъ-теоретикъ, въ виду этихъ, 
почти безконечныхъ, оттѣнковъ соціализма, чувствуетъ 
себя въ особенномъ затрудненіи, въ смыслѣ установки 
между видами соціализма точно отграниченныхъ категорій 
или ступеней. Его положеніе, во всякомъ случаѣ, затруд­
нительнѣе, чѣмъ, наприм., положеніе экономиста или го­
сударственника. Экономистъ легко можетъ найти какой- 
нибудь условный принципъ классификаціи. Можетъ, напри­
мѣръ, — какъ сдѣлано было здѣсь же, съ этой каѳедры,— 
признать соціализмомъ въ собственномъ смыслѣ лишь тѣ 
его формы, которыя требуютъ обобществленія орудій произ­
водства, но не продуктовъ, не предметовъ потребленія, осталь­
ныя же формы, требующія обобществленія и продуктовъ, 
то-есть тяготѣющія къ коммунизму, критикъ соціализма съ 
экономической точки зрѣнія можетъ оставить внѣ поля своего 
зрѣнія, какъ крайности, при чемъ можетъ даже отклонить 
и всѣ возраженія противъ этихъ послѣднихъ формъ, со 
стороны другихъ, какъ направляемыя де не по адресу со­
ціализма въ его чистой сущности. Можетъ и имѣетъ на это 
право: ибо, вѣдь, каждый, согласно своей основной точкѣ 
зрѣнія, можетъ, для оріентировки въ вопросѣ свободно 
выбирать тотъ или другой классификаціонный принципъ, 
который найдетъ для себя болѣе удобнымъ. Точно также 
и государственникъ можетъ найти, при классификаціи ви­
довъ пли формъ соціализма, твердую точку опоры, — по­
ложимъ, въ различномъ отношеніи соціалистовъ разныхъ 
фракцій къ парламенту и въ немъ къ вопросамъ о поло­
женіи массъ, имущественномъ и правовомъ. Извѣстно, 
напримѣръ, что соціалъ-демократы въ Германіи рѣдко го-
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лосуютъ (едва ли даже когда нибудь) за улучшеніе рабо­
чихъ классовъ, такъ какъ исходятъ изъ положенія, со­
гласно которому „чѣмъ хуже, тѣмъ лучше", то-есть, чѣмъ 
плачевнѣе будетъ положеніе рабочихъ классовъ, тѣмъ 
скорѣе осуществится вожделѣнная для нихъ „соціальная 
революція", такъ называем.! й „великій кляддарадачъ", 
послѣ котораго де наступитъ, — сейчасъ же, какъ бы по 
манію волшебнаго жезла, — земной рай, равенство всеоб­
щаго довольства и, прежде всего, всеобщей сытости. Пусть 
и это критерій условный. Но кто станетъ отрицать у го­
сударственника логическое право на эту условность ? Ибо 
вѣдь, во всякомъ случаѣ, этотъ признакъ даетъ ему опре­
дѣленную точку опоры для различенія между видами соці­
ализма. Иное положеніе моралистовъ и теоретиковъ. I дѣ, 
въ самомъ дѣлѣ, найдутъ они для себя точку опоры въ 
различеніи видовъ соціализма? Вѣдь во всѣхъ формахъ, 
повидимому, одна и та же этическая сущность, — забота 
объ обездоленныхъ: найдется ли, спрашивается, также и 
для нихъ, при этомъ условіи, критерій для оріентировки 
въ столь сложномъ вопросѣ?..

И, однако, критерій у нихъ есть, и критерій тоже 
достаточно опредѣленный: онъ дается чрезъ установку 
отношенія тѣхъ или иныхъ практическихъ положеній со­
ціалистовъ различныхъ категорій къ безусловнымъ и все­
общимъ началамъ жизни и мысли (или вѣрованій), то-есть 
къ такъ-называемому цѣлостному міросозерцанію. Подобно 
тому, какъ есть лигатуры, очень близко подходящія по 
внѣшнему виду и нѣкоторымъ другимъ признакамъ, къ 
благороднымъ металламъ, но не выдерживающія экспер­
тизы знатока или какъ есть шлифованныя стекла, очень 
напоминающія брилліанты, но вводящія въ обманъ развѣ 
лишь людей неопытныхъ: такъ и въ сферѣ нравственно­
практической есть положенія, которыя легко принимаютъ 
видимость нравственно-цѣнныхъ, на самомъ же дѣлѣ да-
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леки отъ такой цѣнности или даже совсѣмъ лишены ея. 
II эіо именно потому повторяю, что они стоятъ внѣ связи 
съ безусловными и вѣчными законами, съ истиною и прав­
дою жизни, а иногда даже и прямо противорѣчатъ ея ра­
зумному смыслу, опредѣляемому цѣлостнымъ міросозерца­
ніемъ.

Съ этой точки зрѣнія всѣ нравственные кодексы, 
какіе когда-либо имѣло человѣчество, или какіе оно счи­

тало за таковые, включая и соціалистическіе, можно, рас­
предѣлить на двѣ большихъ группы, — именно по ихъ 
отношенію къ тому или другому міросозерцанію: на иде- 
алистически-теономные, богоположенные или богоустанов­
ленные, и позитивно-автономные, самоположенные, уста­
новленные самимъ человѣкомъ.

Кодексы перваго типа разсматриваютъ человѣка въ 
живой и конкретной связи съ цѣлымъ мірозданіемъ, во главѣ же 
мірозданія ставятъ извѣчно сущій идеалъ бытія и жизни, 
называютъ ли они его Божествомъ, абсолютомъ, абсолют­
ною идеею, или какъ-либо иначе. Есть, по этому міросо­
зерцанію, Верховный Законодатель или, если угодно, Вер­
ховное Законодательство, Которое, положивъ незыблемые 
законы для міроваго бытія и жизни, по роду подчиненныхъ 
этимъ законамъ существъ (одними существами, Прови­
деніе—Судьба, какъ говорили еще стоики, только руково­
дитъ, fata ducunt, другія влечетъ насильно и принудительно,_-
ихъ fata trahunt), положило такіе-же законы и для свободно 
послѣдующихъ имъ существъ, для людей, въ ихъ душахъ 
и совѣстяхъ. Прогрессъ нравственнаго сознанія или 
„нравственной свободы" здѣсь, съ этой точки зрѣнія, со­
стоитъ въ томъ, чтобы все яснѣе и яснѣе сознавать эти 
безусловные законы, какъ безнаказанно не переходимыя 
1 рани жизни, возводя къ нимъ, по нимъ осмысливая и 
оцѣнивая всѣ частныя нравственно-практическія положенія, 
предписанія и требованія, разрѣшая общія и категори-
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ческія велѣнія долга въ рядъ или систему частныхъ нрав­
ственныхъ обязанностей. Съ этой точки зрѣнія не только 
жизнь каждаго отдѣльнаго человѣка, но и каждый мо­
ментъ этой жцзни имѣетъ свою безусловную и безотносителъ- 
пую цѣну, •— положительную или отрицательную. Здѣсь 
важно не только то, что я дѣлаю или сдѣлалъ и даже не 
столько то, что я сдѣлалъ, сколько то, каково было мое 
намѣреніе, какъ я, въ каждомъ данномъ случаѣ, понимаю 
свою задачу. Вотъ почему, какъ превосходно сказалъ 
однажды Гете, только мелкія души озабочены тѣмъ, чѣмъ 
они кажутся или за что ихъ считаютъ по ихъ дѣламъ, 
часто имѣющимъ совсѣмъ сомнительную, внутреннюю ос­
нову и цѣнность, для человѣка же сильнаго и истинно 
великаго самое важное, — что онъ есть предъ лицомъ 
своей совѣсти или, что то же, предъ лицомъ 1 ого Вер­
ховнаго Законодателя, Который положилъ для всего, и 
для него въ частности, свои святые и непреложные за­
коны..

Это одинъ типъ нравственныхъ оцѣнокъ и кодек­
совъ.

Профессоръ .1. Введенскій.
(Продолженіе слѣдуетъ).

Мхоепархіальхыя избѣешія.
=  Съ 12-го по 20 декабря въ Нижне мъ г Новгородѣ 

происходили засѣданія епархіальнаго съѣзда духовенства. 
Предъ началомъ занятій Преосвященный Назарій пригла­
силъ всѣхъ депутатовъ съѣзда въ свои покои и, благосло­
вивъ каждаго, пожелалъ съѣзду успѣшной работы въ раз­
рѣшеніи данныхъ ему вопросовъ, указавъ, что мнѣніямъ 
съѣзда онъ придаетъ большое значеніе.
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Оживленно велись пренія о мѣстномъ епархіальномъ 
органѣ „Нижегородскомъ-Церковно-Общественномъ Вѣст­
никѣ". Съѣздъ высказалъ пожеланіе, чтобы духовенство 
принимало въ этомъ органѣ болѣе дѣятельное, болѣе жи­
вое участіе, чтобы этотъ журналъ былъ бы дѣйствитель­
нымъ вѣстникомъ всей нижегородской епархіи. Утреннее 
засѣданіе 14 декабря было посвящено вопросу о классныхъ 
наставникахъ. Принципіально признано учрежденіе клас­
сныхъ наставниковъ желательнымъ, но практически по 
нѣкоторымъ соображеніямъ пока неосуществимымъ. До­
кладъ правленія нижегородскаго духовнаго училища о 2 
новыхъ языкахъ въ училищѣ рѣшенъ отрицательно. Въ 
семъ о. о. депутаты справедливо видѣли обремененіе маль­
чиковъ 4 языками.

=  Новгородскій епархіальный съѣздъ духовенства, входя 
въ положеніе бѣдныхъ и сиротъ духовнаго званія, сдѣлалъ 
такое постановленіе: 1) а) помощь бѣднымъ лицамъ духов- 
наго званія составляетъ прямой и нравственный долгъ ду­
ховенства. Съѣздъ надѣется, что сознаніе этого долга по­
будитъ духовенство Епархіи въ виду уменьшенія за по­
слѣдніе годы поступленій въ Епархіальное Попечительство 
усилить свои жертвы на дѣло помощи своимъ бѣднымъ и 
полагаетъ вопросъ этотъ сдѣлать предметомъ обсужденія 
на благочинническихъ собраніяхъ и мнѣнія благочинниче­
скихъ округовъ имѣютъ быть представлены будущему 
Епархіальному съѣзду,* о) подписные листы должны быть 
иопрежнему разсыпаемы о. о. настоятелямъ церквей, при 
этомъ съѣздъ высказываетъ пожеланіе, чтобы отъ каждой 
церкви отчислялась обязательно какая-либо сумма; в) про­
сить Его Высокопреосвященство, чтобы въ пользу бѣдныхъ 
и сиротъ духовенства былъ установленъ ежегодный таре­
лочный сборъ 6 декабря, установленный же Епархіальнымъ 
Начальствомъ сборъ въ этотъ день на Заключенныхъ въ 
тюрьмахъ прекратить, оставивъ на нихъ сборъ только 9-го
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мая; г) обратить вниманіе принтовъ и старостъ на то, 
чтобы неопустительно, каждый воскресный и праздничный 
день, обносились кружки на бѣдныхъ духовнаго званія; 
помочь чрезъ свои жертвы сиротамъ и вдовамъ духовен­
ства—долгъ каждаго христіанина, какъ по нравственному 
чувству благотворенія бѣднымъ, такъ и по долгу благодар­
ности къ лицамъ, которыя служили въ церкви Божіей въ 
должностяхъ псаломщиковъ, діаконовъ и священниковъ, 
для духовнаго блага христіанъ.

(Нов. Еп. Вѣд. № 51—52).
/ѣ, Симбирской епархіи съѣздъ духовенства Алатыр-

скаго духовно-училищнаго округа заслушалъ представленіе 
4 депутатовъ о назначеніи 6 стипендій полунансіонерскихъ 
для способнѣйшихъ и лучшихъ по настроенію крестьян­
скихъ дѣтей, учащихся въ сельскихъ школахъ. По обсу­
жденіи вопроса, опредѣлили: предложеніе 4 депутатовъ 
принять и собрать съ суммы обложенія церквей 1 °/о на со­
держаніе пищею 6 крестьянскихъ мальчиковъ въ духов­
номъ училищѣ, но съ тѣмъ непремѣннымъ условіемъ, 
чтобы при пріемѣ крестьянскихъ дѣтей не были оттѣснены 
дѣти духовенства и крестьянскія дѣти принимались лишь 
на свободныя вакансіи. На семъ журналѣ резолюція Его 
Высокопреосвященства послѣдовала такая: „№ 5111—5-го 
сентября 1907. Безъ надлежащихъ справокъ нѣтъ воз­
можности опредѣлить, будетъ ли посильнымъ для церков­
ныхъ доходовъ это новое обложеніе. А потому постановлен­
ное утверждается лишь съ тѣмъ, чтобы крестьянскія 
дѣти были принимаемы на церковно-училищное содержаніе 
въ счетъ существующихъ уже смѣтныхъ ассигнованій, на­
ряду съ сиротами духовнаго званія, новаго же обложенія 
не дѣлать. Архіепископъ Іаковъ".

(Сим. Еп. Вѣд. № 24).
Въ Севастополѣ, въ присутствіи чиновника особыхъ по­

рученій при оберъ-прокурорѣ Св. Синода В. М. Сквор-
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нова, состоялось пастырское миссіонерское собраніе, Со. 
брацісмъ, послѣ оживленныхъ преній, были приняты слѣ­
дующія рѣшенія. А. 1) полемическія бесѣды должны вес- 
тдо^, 2) вести ихъ не .въ храмѣ, — можно, въ народномъ 
домѣ (театрѣ); 3) объявлять въ церквахъ, а не афишами; 
4) билеты могутъ быть раздаваемы священниками и адми­
нистраціей театра лицамъ, извѣстнымъ раздающимъ би- 
лет&і,; ооязательно безплатно. Б. 1) Апологетическія бесѣды 
можно вести въ храмѣ, но лучше, если слушатели будутъ 
сидѣть; 2) при двухъ проповѣдникахъ; 3) участіе хора 
пѣвчихъ необходимо ‘ 4) если, будутъ совопросники, то сей­
часъ не отвѣчать, а назначить по ихъ вопросамъ темы 
ближайшей бесѣды. В. .Веденіе чтеній для интеллигенціи 
предоставить свободному выбору желающихъ священни­
ковъ. , Г. Необходимо изданіе апологетическихъ листковъ. 
Въ, дальнѣйшихъ засѣданіяхъ миссіонерскаго комитета 
предположено выработать и обсудить программы по всѣмъ 
четыремъ указаннымъ, отдѣламъ.

(Тавр, церк.-общ, Вѣст. № 36), 
Съѣздъ наблюдателей Екашвриносліівской епархіи

для развитія народныхъ чтеній при школахъ. нашелъ необ­
ходимымъ прежде всего организовать при Отдѣленіяхъ 
Совѣта рсооыя комиссіи, которыя руководили бы дѣг 
ломъ народныхъ чтеній и способствовали бы. его развитію, 
г. е, намѣчали бы по уѣзду подходящія мѣста (школы) для 
чтеній, находили бы лицъ, согласныхъ вести чтенія, соста­
вляли бы предварительныя примѣрныя, но необязательныя, 
программы чтеній, входили бы въ соглашенія съ комите­
тами народной трезвости, пользуясь въ данномъ случаѣ 
цхъ сочувствіемъ и помощью, указывали бы брошюры и 
книги для чтеній и т. п. (Екат. Еп. Вѣд.“).

=  Калужскій Церк.-Общ. Вѣстникъ въ статьѣ „Духо­
венство и земельный вопросъ" пишетъ: Положеніе свя­
щенника, какъ духовнаго руководителя своей паствы
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л обязательнаго отправителя ' общественныхъ1 й 
Ііыхъ богослуженій и требѣ, не только не 'гірёИпбЛ’й1- 
гаетъ въ пастырѣ земледѣльца, а скорѣе требуетъ 'нолйаго
освобожденія его отъ всякаго рода’ постороннихъ за­
нятіи для всецѣлой сосредоточенности на дѣлѣ- снбеГо 
званія и служенія. И народъ православный прекрасно’ гіЪ- 
нимаетъ, что идеалъ „добраго пастыря", полагающаго душу
за овецъ, и идеалъ хозяина домовитаго не одинъ п тоТъ 
же. Не пастыри практики — земледѣльцы привлекаютъ 
сердца и умы пасомыхъ, а пастыри „учительные", сильные 
въ словѣ и въ молитвѣ, пастыри, болѣющіе духовными 
нуждами своихъ прихожанъ. Пастырю хозяину, хотя бы 
и обутому въ лапти, будетъ дорогъ каждый рабочій день 
и часъ, и ему некогда посѣтить больного, утѣшить скорбя­
щаго, помочь совѣтомъ нуждающемуся, изготовить Пропо­
вѣдь, истово совершить богослуженіе. Не убѣждать духо­
венство личнымъ трудомъ обрабатывать землю надо въ на­
стоящее время, а облегчить и улучшить положеніе сель­
скаго духовенства, вынуждаемаго скудостью матеріальныхъ 
средствъ извлекать какую-либо выгоду отъ церковной зе­
мли, часто при этомъ забывая и высоту своего сана и свои 
прямыя обязанности. Кому, напр., не извѣстенъ одинъ изъ 
распространенныхъ среди духовенства способовъ обра­
ботки церковной земли—такъ называемая „помочь". Вотъ 
что недавно писалось по этому поводу въ одной газетѣ; 
„Въ воскресный или праздничный день священникъ самъ 
отправляется въ церковь, а чрезъ батрака приказываетъ 
ѣхать прихожанамъ на свое поле и сулитъ имъ водку- 
Можетъ быть, онъ и совсѣмъ безъ всякой водки бы обо­
шелся, но дѣло въ томъ, что всѣ деревенскіе кулаки и 
богатѣй, слѣдуя достойному примѣру своего пастыря, тоже 
тянутся обработать нищету водкою, и вотъ поятъ по на­
стоящему. Выходитъ священнику непріятная конкуренція 
и ужъ онъ, такъ сказать, поневолѣ долженъ спаивать сво-
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ихъ прихожанъ. Нужно замѣтить, что изъ прихожанъ не всѣ 
по окончаніи работъ являются за чаркою, вѣроятно стыдятся 
за своего пастыря и работаютъ такимъ образомъ „изъ 
уваженія". Картина этого рабочаго праздника обыкновенно 
оканчивается такъ. Стоитъ на крыльцѣ священникъ, под­
поясанъ пониже пояса, по общей всѣмъ ' кулакамъ мод !;, 
съ графиномъ и чаркою въ рукахъ, встрѣчаетъ почившаго 
для праздника отъ дѣлъ своихъ отрепаннаго, запыленнаго 
мужичка и поитъ его живой водкой". Выводъ изъ всего 
сказаннаго можетъ быть одинъ : церковное землевладѣніе, 
при существующихъ способахъ духовнаго землепользова­
нія—явленіе ненормальное; землевладѣніе и земледѣліе не 
только не служатъ къ сближенію пастыря съ пасомыми, 
но неизбѣжно отрываютъ духовенство отъ прямыхъ его 
ооязанностей и нерѣдко ведутъ къ „деморализаціи" самого 
духовенства. Настало время, когда сельское духовенство 
должно быть раскрѣпощено отъ земли, при непремѣнномъ, 
конечно, условіи возмѣщенія убытковъ путемъ ли выкупа 
этихъ земель на правахъ частной собственности, если не 
отдѣльныхъ лицъ, то цѣлаго вѣдомства, пли путемъ уве­
личенія казеннаго жалованья духовенству до достаточной 
нормы. (Кал Церк.-Общ. В. 22).

=  Въ Курской епархіи противъ накопленія недоимокъ 
за воспитанницами училища совѣтомъ училища приняты 
слѣдующія мѣры: если плата за содержаніе въ общежитіи 
не будетъ внесена за каждую четверть въ первую поло­
вину третнаго мѣсяца, то таковыхъ воспитанницъ будутъ 
возвращать въ дома родителей въ сопровожденіи классныхъ 
воспитательницъ, при чемъ путевыя издержки взыскивать 
съ родителей чрезъ отцовъ благочинныхъ или чрезъ ду­
ховную консисторію. При чемъ порядокъ взноса платы 
долженъ быть такой: воспитанница по возвращеніи изъ от­
пуска обязана сейчасъ же представить деньги за треть 
впередъ, а именно: послѣ каникулъ 30 р., къ 1 ноября
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30 руб., послѣ Рождества 30 р., послѣ Пасхи 20 р., за­
тѣмъ въ тотъ же день должна явиться къ начальницѣ учи­
лища, предъявить билетъ и квитанцію въ уплатѣ денегъ 
и отъ начальницы училища получить письменное распоря­
женіе объ отводѣ мѣста въ спальняхъ; безъ уплаты де­
негъ воспитанница не будетъ допущена въ общежитіе. 
Указанныя мѣры примѣняются съ января 1908 г.

=  Екатеринбургская духовная консисторія, согласно 
постановленію епархіальнаго начальства, отъ 29 октября -  
19 ноября сего года симъ вмѣняетъ въ обязанность благо­
чиннымъ, принтамъ и старостамъ церквей епархіи, чтобы 
они впредь отнюдь не допускали въ церквахъ украшеній 
изъ высохшихъ и другихъ легко воспламеняющихся мате­
ріаловъ и украшенія изъ цвѣтовъ и зелени не дозволяли 
держать въ храмахъ долѣе восьми дней.

— Только что окончившійся въ ноябрѣ окружный 
съѣздъ Екатеринбургскаго духовенства отказалъ правле­
нію училища въ ассигновкѣ около 300 р. на ооорудованіе 
столярной мастерской для учениковъ училища, изъявив­
шихъ желаніе заниматься этимъ искусствомъ, свой отказъ, 
между прочимъ, мотивировавъ „несвойственностью возра­
сту учениковъ подобныхъ занятій физическимъ трудомъ и 
положительною вредностью ихъ".

Общая хроника.
— Засѣданія святѣйшаго синоса въ наступившемъ 1908 

году будутъ имѣть нѣсколько иной характеръ сравнительно 
съ тѣмъ, какой они имѣли до сего времени. Члены Свя­
тѣйшаго Синода, періодически призываемые Высочайшею 
властью для присутствованія въ Петербургъ, кромѣ ми­
трополитовъ, обыкновенно вызывались изъ своихъ епархій
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въ числѣ трехъ или четырехъ архіепископовъ, нынѣ же 
число ихъ увеличено до двѣнадцати. Изъ представителей 
бѣлаго духовенства, и притомъ только столичнаго, къ за­
сѣданію въ Синодѣ допускались: духовникъ Ихъ Вели­
чествъ и протопресвитеръ /Келобовскій, нынѣ же пригла­
шенъ еще отецъ Іоаннъ Кронштадтскій. Кромѣ того Го­
сударь Императоръ, 21 декабря 1907 года, Высочайше со­
изволилъ на вызовъ въ С.-ГІетербургъ къ 1-му января 
1908 года для прпсутствованія въ Святѣйшемъ Синодѣ 
слѣдующихъ лицъ: архіепископа томскаго Макарія, епис­
коповъ: саратовскаго — Гермогена, орловскаго Серафима, 
таврическаго — Алексія, пензенскаго — Митрофана и во­
логодскаго — Никона, состоящаго членомъ Государствен­
наго Совѣта.

— ("влщенно - служители — члены 3-и Государственной 
Думы 1907 і. Изъ Астр. Губ. — Пурпуровъ, И. II., рус., 
оконч. дух. сем., свящ., безпарт. прогрес. наир.; изъ Бес. 
губ. — Гепецкій, Николай Емельяновичъ, русскій, оконч. 
Кишинев, д. сем., свящ., безпарт. правый; изъ Виленской 
губ. — Вераксинъ, А. С., бѣлор., свящ. предс. Глубок, 
отд. с. р. н .; изъ Витебской губ. • — Никоновичъ, Ѳ. I., 
оконч. д. сем., протоіерей, монархистъ; изъ Владим. губ.— 
Знаменскій, А. Г., протоіерей, оконч. Моек. д. акад., пра­
вый; изъ Вологод. губ. — Клочковъ, С. Н., помощ. еп. мне., 
оконч. д. сем., правый; Поповъ, А. А., прот., оконч. д. сем., 
правый, и Якубовъ, Н. Е., каѳ. прот., магистръ бог., поч. 
чл. с. р. н., изъ Волынск, губ. — Барановичъ Д. Я., рус., 
оконч. дух. сем., свящ., правый, монархистъ; Ганжуле- 
вичъ, Е. Я., рус., оконч. д. сем., свящ., монархистъ, и Ки- 
риловичъ, Д. Ѳ., рус., оконч. д. сем., протоіерей, членъ 
с. р. н .; изъ Воронеж, губ. — Бѣлозеровъ, Е. Н., русск., 
свящ., оконч. д. сем., прогрессистъ и Спасскій А. М., рус­
скій, оконч. д. акад., протоіерей, октябристъ; изъ Вят­
ской губ. — Поповъ, А. А., оконч. д. сем., свящ., лѣвый ;

М М М
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изъ Гродненской губ. — Кузьминскій, В. М., оконч. дух. 
сем., протоіерей, правый; изъ Екатерйносл. губ. — Дми­
тріевъ, М. Н., грекъ, оконч. д. сем,, свйщ.'; изъ Казанской 
губ. _  Соколовъ, И. I., оконч. дух. сем., свят., по воззрѣ­
ніямъ своимъ политическимъ принадлежитъ къ лѣвымъ; 
изъ Кіевской губ. — Анатазевичъ, I. М., русскій, оконч. 
дух. сем., свят., правый; Богдановичъ, С. Н., русскій, 
оконч. д. сем., свят., правый; Волковъ, К. К., русскій, 
оконч. д. сем., св я т , правый; Рознатовскій, К. Н., оконч. 
д. акад., протоіерей, предс. Черкас, о. с. р. н.; Трегубовъ,
A. Л., русскій, оконч. д. сем., свят., правый, и Солуха
B. Д., русскій, оконч. дух. сем., свят., правый, изъ Ко­
стромской губ. — Александровскій, А. П., оконч. Влад. д. 
сем., свят., монархистъ; изъ Курской губ. — Рождествен­
скій Василій, оконч. д. сем., свят., братъ архіеп. америк. 
Платона, правый; изъ Минской губ. — Соловьевичъ, С. I., 
свят., правый, и Якубовичъ, В. А., свят., акаде.м. образо­
ванія, бывшій членъ 2-й Г. Д., правый; изъ Могилевской 
губ. — Голынецъ, В. Ѳ., оконч. д. сем., *исвящ., оезпарт., 
правый, и Митрофанъ, епископъ, I омельскій, оконч. д. акад., 
монархистъ; изъ Оренбургск. губ. — Ьалалаевъ, Н. С., 
оконч. д. сем., свят., монархистъ; изъ Пермск. іуб. 
Псполатовъ, П. И., оконч. I вер. д. сем., русскій, свят., не 
правѣе кадетъ, и Титовъ, I. В., оконч. Перм. д. сем., рус­
скій, св я т , состоящій подъ запрещеніемъ, не правѣе ка­
детъ; изъ Подольской губ. — Подольскій, В. И., русскій, 
оконч. дух. сем., свянь, членъ с. р. н.; изъ ІІолтав. іуб. 
Комарецкій, Н. А., оконч. д. сем., свящ., правый, изъ Ря­
занской губ. — Добромысловъ, К. Н., оконч. д. сем., про­
тоіерей, предсѣд. мѣст. отд. с. р. н.; изъ Саратовской гу­
берніи — Златомрежевъ, А. А. русскііі, оконч. д. сем. 
свящ., монархистъ, и Лебедевъ, Н. Ѳ., русскій, оконч. дух, 
сем., свящ., безпартійный; изъ Твер. губ. — I умилинъ, 
Н. И., оконч. д. сем., свящ., правый; Купріяновъ, В. II.
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свящ., правый, и Троицкій, А. И., оконч. д. сем., свящ. 
умѣренный, безпарт. прогрессистъ; изъ Харьков, губ. -  
Станиславскій, А. М„ средняго образ., протоіерей, членъ 
союза р. н .; изъ Херсонской губ. — Машкевичъ, Д. Ѳ.. 
оконч. д. сем., свящ. правый; изъ Ярославской губ. — Со­
коловъ, А. С., оконч. д. сем., свящ., безпа'рт., умѣренный; 
избранный отъ правосл. населенія Люблинской и Сѣдлец- 
кон гѵоерній епископъ Холмскій Евлогій, оконч. д. ака­
демію, бывшій членъ 2-й Госуд. Думы. Всего 44 лица.

=  Арестъ старообрядческаго журнала- „Постановленіемъ 
1907 г. 24 декабря нижегородскій губернаторъ, усмотрѣвъ 
изъ статьи, помѣщенной въ А» 12 журнала „Старообрядца", 
„Духовенство господствующей церкви въ изображеніи рус­
скихъ писателей новѣйшаго времени", вредное направленіе 
означеннаго журнала, выразившееся въ явномъ стремленіи 
возбудить въ населеніи враждебное отношеніе къ пред­
ставителямъ церкви и правительства и, принимая во вни­
маніе наложенныя ранѣе на редактора-издателя В. Г. 
Усова административныя взысканія постановленіями отъ 
31 іюля 1906 г. и 19 октября 1907 г. — постановилъ: на 
основаніи ст. 26. п. 8 положенія о чрезвычайной охранѣ 
подвергнуть аресту № 12 журнала „Старообрядецъ" и прі­
остановить дальнѣйшее изданіе означеннаго журнала
па все время объявленнаго положенія о чрезвычайной 
охранѣ".
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О бъявленія.
Открыта подписка на 1908 годъ

на ежедневную политическую, экономическую, обще­
ственную и литературную газету

„СЛОВО”.
„Слово вы ходитъ  въ  С .-ГІетербургѣ съ  19 н ояб ря  1906 года въ  
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Подробные отчеты  спец іальнаго  корреспондента о засѣ д ан іяхъ  
Государствен ной Думы.

Въ газетѣ принимаютъ участіе:
Т. А рдовъ, К. К. А рсеньевъ , Г еоргій  А ркатовъ, П. Д. Б оборы ­

кинъ, А. Г. Бѵдищ евъ, В. П. Б ы стренинъ , П. К. Б ѣлецкій , П. И. Вейн- 
бергъ, С. С. Г артъ, Гр. К. Градовскій, В. М. Грибовскій. II. М. Г оло ­
вачевъ, Ѳ. А. Д уховецкій , В. Л. Д ѣдловъ, И. Н. Ефремовъ, Н. А. Ж а- 
ринцева, К. Д. И звѣкова, А. А. И змаиловъ, В. В. К арри къ , М. С. 
Кауфманъ, проф. М аксимъ К овалевскій , проф. П. И. К овалевск ій , 
Н. II. К озловъ, А. Ѳ. Кони, Л . И. Косуновичъ, В. Г. 
К отельниковъ , проф. И. А. К отляревск ій , В. Д. К узьм инъ-К араваевъ , 
Р. Кумовъ, Ф. П. К упчинскій, В. С. Л ихачевъ , II. И. Л азаревскій , 
Е. II. Л овец кая , А. А. Л уговой , С Б. Л ю бош ицъ, Я. И. Л ьвовъ , В. А. 
М аклаковъ, проф. Ив. Хр. О зеровъ , А. В» Оссовскій, Ѳ. П авловъ 
(Ѳ. П.), о. Григ. Спир. П етровъ, проф. А. А. Погодинъ, В. Я. Свѣт­
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И. И. Толстой, кн. Е. Н. Т рубецкой , Д. В. Ф илатьевъ , М. Ѳ. Х ей е­
ровъ, М. II. Л еховъ, Н. Г. П Іеб у ев ъ , О. А. Ш ап и р ъ , Д. И. Ш и п овъ , 
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П одписка приним ается только съ 1-го числа каждаго мѣсяца, 
годовая только съ 1-го ян вар я .
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XIV годъ изданія. , ,  , XIV годъ изданія

Откры та подписка на 1908 годъ
на еж едневную  БОЛЬШУЮ политическую , общ ественную  .іі л и тер а ­

турную  газету

РУССКОЕ СЛОВО.
П рограмма газеты  и составъ  сотрудниковъ тѣ  же.

г Л Д ’и ,А ? ,Ь Н Ы  Я Т Е Л Е Г Р А М М Ы  собственныхъ корреспондентовъ.
С обственны е корреспонденты  во всѣхъ круп н ы хъ  европ ей ски хъ  и 

м іровы хъ ц е н тр а х ъ  и во всѣхъ рѣшительно русскихъ городахъ.
П остоян н ое  т е л е ф о н н о е  с о о б щ е н і е  съ Петербургомъ.

о т п р я г ? ° г  1Ые ° ™ п Ы °  засѣ д ан іях ь Государственной Думы и Государ­
ственнаго Совѣта. По вопросам ъ государственной  важ ности статьи 
спеціалистовъ Фельетоны, политическіе памфлеты.

Въ 1908 г. большое путешествіе Вас. И. Немировича-Данченко.
П пттгГ У™ Кі?  М анчжУРія  послѣ войны . Ц ици каръ , Х арбинъ, Г и р и н ъ  

олоса до К уанченцзы . Что сдѣлано японцам и  въ отош едш ей къ
Л я о я н Т ^ И  М андж уріип  О тъ  К уан ч ен ц зы  ч ер езъ  Т елннъ , М укденъ,
б итвъ  Ъ ГІп о ч т ш пр Ъ „ °Р т ъ 'А р т у р ъ  и Д альн ій . П оля недавнихъ  

д я ъ - П ром ы ш ленны й прогрессъ . О тнош ен ія  народовъ. К орея  
одъ  яп он ски м ъ  протекторатом ъ. Я п о н ія  послѣ  войны. О тъ Н ага- 
акп  до Х акодате и отъ  Сасебо до Іокогамы ч ерезъ  всю страну Вос- 

о с т -о в а  °ВоскперЯ В ?ам °ж ны й театр ъ  будущ ей в о й н ы -Ф й л и п п и н с к іе  
с ъ Х п я - , ^  ЩІ"  П риготовлен ія  его  къ  великой  борьбѣ
съ  Западом ь. Н овая армія. Н овы е люди. С оперничество  націй Евпо-
^ ™ Л ОВЦеСС1Игт0б0|Ю На сѢ”еРа- Китайское Запорожье—хунхузы, 
ихъ новая роль. Панмопголизмъ. Конституціонная Перія. У У

В. М . Д орош евича : И Н Д ІЯ .
гт . . . ♦ ♦

ри газетѣ  „Русское С лово“ еж ен едѣ л ьн ы й  иллю стрированны й 
дож ественны й ж урн алъ

„искры*:
И л л ю с т р а ц іи .-П о р т р е т ы ,—Снимки собы тій ,— П олитическія 

р и к а іл р ы .—Собственные корреспонденты-ФотограФы.

Подписная цѣна:
Н а газету  „РУССКОЕ СЛОВО- съ пересы лкой  городскимъ и 

и н огород н и м ъ : на годъ 7 р„ н а 6  м. 4 р.. н а З м . 2 р. 25 к. на 1 м 80 к
нОдП і Ісъ 'п е РпУ гСКОЕ СЛО ВО “ СЪ Ж урн- ”И С К Р Н “ ("Р н  совмѣсти.
3 d та 1 м Р. 'п  ? а Д‘ " , " Н0Г° Р : На ГОДЪ 9 Р ’ па 6 м- 5 Р> ™  3 м- 
о р., на 1 м. I р. Ю к. За границу вдвоѣ.
о ,, Для гг. годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка: при подпискѣ
зетѵ  гРѢЛЯ«2 Р‘ П КЬ 1',м,у ію ля 2 р ' П одписавш іеся на га-
,3® -' ” ,> c th ? e Слово съ ж ури. „И скры - вн о сятъ  при подпискѣ 4 I). 
ныѵ^й п аі?р+>ля 3 Р- 11 къ  1 ,ю ля 2 Р- Служащ имъ въ  правитедьствеп- 
пѵ „,Х 2 ' бЩеСТВеннЬ1ХЪ У чреж деніяхъ при подпискѣ па годъ, за по ­
ручительством ъ  казначеевъ , допускается  взносъ  подписной т а т а  
еж ем ѣсячно, но не м енѣе 1 р. въ м ѣсяцъ.

При подпискѣ менке года разсрочка платежа не допускается.
А дресъ  к о н то р ы : Москва, Тверская, д. М° 48

И зд ател ь  Т -во И. Д. С Ы ТИ Н А . Р ед акторъ  Н. И. Б , товъ.

х у ­

ка-
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Открыта подписка на 1908 годъ.
(Третій годъ изданія).

на первое въ Россіи духовное литературное изданіе

ежемѣсячный литературный и церковно-общественный журналъ
ь“.

З в о н ар ь “я в л я е тс я  первы м ъ духовны м ъ б еллетристическим ъ еж е­
мѣсячникомъ, тогда какъ  свѣ тская л и тер ату р а  им ѣетъ  ихъ  д есятки

Звон арь" п р ед ставл яетъ  и н тересн ѣ й ш ее  и захваты ваю щ ее ч те­
ніе, особенно для семей духовенства, о чем ъ можно судить на осно­
ваніи множ ества самы хъ восторж енны хъ  отзы вовъ , получаем ы хъ  р е ­
дакціей за два истекш іе подписны е года.

Программа ж урнала значителлно  расш ирена и въ 1908 г. будутъ  
отдѣлы: 1) Б еллетри сти ческ ій , нъ котором ъ будутъ  помѣщ ены романы, 
повѣсти, разсказы  и пр. изъ жизни, какъ  православнаго , такъ  и ино­
славнаго духовенства, 2) церковно-общ ественны й, въ  котором ъ будутъ  
печататься' статьи  и очерки  по вопросам ъ церковной жизни, особенно 
требующ имъ коренной реформы, 3) библіограф ическія, въ  котором ъ 
даются отзы вы  о вновь вы ходящ ихъ книгахъ  преим ущ ественно  ка­
ноническаго, богословскаго, ц ерковно-общ ественнаго  содерж анія и 
другихъ, 4) лѣтопись церковно-общ ественной  ж изци, 5) и звѣ стія  и 
замѣтки — корреспонденц іи  изъ  области Ц ерковно -_Общественной 
практики о тъ  собственны хъ  корресп он д ен товъ , 6) смѣсь, /) почто­
вый ящ икъ, и 8) ц ер ко вн о е  обновленіе, въ  котором ъ п е р е п е ч а т ь -  
вает-ся все, что — яркаго , зам ѣчательнаго, захваты ваю щ аго печа­
тается въ свѣтской прессѣ  по церковно-общ ественны м ъ вопросамъ.

Звонарь" въ  своихъ — какъ  беллетри сти чески хъ  произведен і­
яхъ, такъ  и въ  стать ях ъ  — всегда б уд етъ  ратовать  за своооду ц е р ­
кви и е я  жизни, раскрѣпощ еніе духовенства и возвы ш еніе его’ авто ­
ритета въ общ ествѣ, что онъ  уж е и доказалъ , возбудивъ живѣиш і 
интересъ среди духовенства и въ  общ ествѣ  своими оригинальны ! 
и соверш енно независимыми мнѣніями по ж и вотрепещ ущ им ъ вопро- 
самъ ж изни церкви  и духовенства.

Думаемъ, что эти х ъ  нем ногихъ словъ вполнѣ  достаточно, чтобы 
показать, чѣм ъ я в л я е тс я  наш ъ „ З в о н а р ь “ для безправнато , забитаго 
и обездоленнаго, но вы сокаго и въ униж ен іи , — православнаго ду 
венства...

Ж у р н а л ъ  вы ходитъ по образцу л уч ш и х ъ  свѣ тскихъ  еж ем ѣ сяч­
никовъ — книж ками до 20 печатны хъ  л и сто въ  каж дая при  Уч а , 
выдающихся ли тературн ы хъ  и н аучн ы хъ  силъ  и по ооилію даваемаго 
для чтен ія  матеріала п ревосходитъ  всѣ еж ем ѣ сячн ы е ж урналы .

У словія подписки: на годъ — 6 р., на полгода — 3 р., на 2 м . -  
1 р., съ  доставкой и пересы л кой  въ  Россіи . За  гран и ц у : на годъ 
Ю р на полгода — 5 р. О тдѣльны я книж ки ж урнала 1 р. 50- к. с ь  
пересылкой; нал. пл. на 10 к. дорож е. К нигопродавцьі УДеР ™ юг ь  
съ подписной цѣны  5 проц . О б ъ явл ен ія  приним аю тся по 25 коп. за 
строку п ети та .

А дресъ Р ед акц іи : г. С .-П етербургъ, — 3 Р ож дественская  улица 
Домъ 8.
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Объявленіе о продолженія изданія ори Кіевской духовной Семинаріи.
Ж У Р Н А Л А

„Руководство для сельскихъ пастырей"
въ 1908 подписномъ году.

Вступая въ 49-й годъ изданія, журнадъ нашъ останется неич 
пѵррН° вѣРнымъ своей задачѣ — посильно содѣйствовать православно 
русскому духовенству въ ею  святомъ и многотрудном? служеніи' 
Всегда трудное, служеніе это при современныхъ условіяхъ \елигі*
ных°ь ей пеРчКе°гВЛ°ѣ ЖИНИ І'р?буетъ необычайнаго напряженія духова 
ныхь силъ человѣка. Невѣріе и отрицаніе никогда не прекращали
«Іи нападокъ на Церковь Христову; но въ настоящее время они 
начинаютъ разливаться широкою волною даже среди простого на
данВі съНѵ дм еннойеКТаНТ?Т-°- получивъ права свободнаго исповѣ- 
Д ®'я’ Сц  >двоен" ои энергіей стараются отторгать отъ Церкви ея
причпнъ1’ш ироко°’пагппУССК0Л1Ъ Народѣ- подь вліяніемъ различныхъ 
лричинь, широко распространяется нравственная грѵбость пясттѵ

” • Освѣівать ЭТИ язвы современной релиі іозно-ноав-
сквеннои жизни, указывать сообразныя съ духомъ вѣры Христовой2 2 S F  " *  ,,х ъ  “ ш ъ « и » 2  ”  S ” a

Далѣе, вопросы о приходѣ и тѣхъ организаціяхъ пентоа т ч ѵ  
ющцхся около пастыря, которыя возникаютъ въ п о сл ѣ щ іе^в  ем'я 
для поднятія и оживленія приходской жизни (приходскіе совѣты
гѵтъСнеа’найти с ™  трезвости> благотворительныя общества) не мо­
гутъ не наиди самаго живого отклика въ нашемъ журналѣ.

Ожидаемый созывъ Всероссійскаго Собора, которому предстоитъ  
п п ± ИШаЯ И трУднѣй.шая задача -  оцѣнить и возвХ тит^ 
ро энныя въ засѣданіяхъ предсоборнаго присутствія реформы в г ? т 3яЛпбе’ѵЫХЪ ° бластяхъ церковной жизни, д^етъ богаты йматеріалъ 
ной то ,к и ДзрѣніяТна н и х 1 °РМЪ “  уСТЙНОВКЯ твердой " опре.дѣлен-

аЛ„ ^ ЖурНаЛЪ нашъ> наконецъ, будетъ давать также статьи и ио 
вопросамь историческаго, теоретическаго и литургическаго харак тера, имѣющимъ отношеніе къ церковной и пастырской дѣятельности.

В° вза,,мо°бвденіи и единеніи — прочный залогъ для успѣш ной 
дѣятельности и для  успѣшной борьбы, а потому „Руководство для 
сельскихъ пастырей" съ полною готовностью предлагаетъ спои стра­
ницы всѣмъ пастырямъ, желающимъ подѣлиться своими мыслями на 
блюден.ямн и опытомъ съ сопастырями. Въ тѣхъ же Х я х ъ  Ііоз

опыта, журналъ вь 1908 подписномъ году будетъ давать в р е м я  отч
X Z ^ о Х Н,ЩаХ Ь’ СВѢдѢ,,ІЯ" °  с к о в н о й Тп’ пастырской 

церквахъ ^  та« » І І«  раВОСЛавНЫХЪ " заі<адныхъ инославныхъ 
ипнмѵпУ; ?  „к ,,е  обз°Ръ , церковно-общественной жизни и выда­
ющихся событіи приходской жизни Россіи. д
м„ ѵп„ одовое изданіе журнала будетъ состоять изъ 52 еженедѣльно 
выходящихъ номеровъ, что составитъ три тома изъ I9 пиггекк

,ачестпѣ оезпладнаго приложенія, нотный сборникъ церковныхъ п-Ь спопѣніи въ общедоступномъ переложеніи. церковныхь пѣ-
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Руководство для сельскихъ пастырей" рекомендовано Святѣй­
шимъ Синодомъ духовенству и начальствующимъ въ духовно-учео- 
ныхъ заведеніяхъ къ выпискѣ въ церковныя и семинарскія библіо­
теки (Синод, опредѣленіе отъ 4 ф евраля-14 марта 1885 г. за № 280). 

Подписная цѣна съ пересылкой во всѣ мѣста Россійской им-
періи ш есть рублей. . . .

Плата за журналъ по оффиціальнымъ требованіямъ, какь-то. оть
Консисторій, Правленій семинарій и училищъ и благочинныхъ мо­
жетъ быть отсрочена до конца подписного года.

Съ требованіями обращаться по слѣдующему адресу. Кіевъ, въ 
редакцію журнала: „Руководство для сельскихъ настырен

Открыта подписка на
еженедѣльный духобкый журналъ

„Пастырскій Собесѣдникъ**
(24-й годъ изданія).

Въ наступающемъ 1908 году будетъ издаваться по прежней 
программѣ, обнимающей собою всѣ отрасли пастырскаго служенія и 
церковно-общественной дѣятельности духовенства. I азетныи отдѣлъ 
йодъ общимъ заглавіемъ „Вѣстникъ церковно-общественной жизни , бу­
детъ значительно увеличенъ. Въ прилагаемыхъ къ журналу книж­
кахъ „Христіанской Бесѣды* будутъ преимущественно печататься про­
повѣди, относящіеяся къ явленіямъ современной жизни.

Подписная цьна: на годъ—пять рублей, на полгода три руоля.
Требованія адресовать въ Москву въ редакцію духовнаго жур­

нала „Пастырскій Собесѣдникъ".
Всѣмъ подписчикамъ приложенія ку журналу за прошлые годы 

и другія изданія редакція („Христіанское Назиданіе", прил. за 1907 
годъ" 608 стр., ц. 1 р. 50 к., „Христіанская Бесѣда" за пять лѣтъ съ 
1900 по 1904 г., по 1 р. за годъ, „Проповѣдническій Цвѣтникъ — по­
ученія на Великій постъ, ц. 1 р. Сборники проповѣдей для народа 
Сѣятель", „Вразумитель", ц. 1 р. 25 к., „Инструкція ц. старостамъ , 

ц. 1 р., „Правила и формы слѣдственнаго производства , ц. . Р-,
„Правила и формы церковнаго письмоводства"^ ц. 1 р., „Права иооя- 
занности Благочиннаго приходскихъ церквей", ц. 1 р-, „Новый
уставъ о пенсіяхъ", ц 40 к. и пр.), высылаются за половинную цѣну
наложеннымъ платежомъ.

11 годъ изданія.
Принимается подписка на 19D8 г .  на ежемѣсячный иллюстрированный журналъ„СТЕНОГРАФЪ1',

посвященный вопросамъ научной и практической стенографіи.
Изучающіе стенографію, стенографы-практики, преподаватели 

стенографіи, всѣ найдутъ на страницахъ журнала много для себя по­
лезнаго. ,,

Являясь органомъ чуждымъ всякой партійности въ стенографіи, 
журналъ „Стенографъ" знакомитъ своихъ читателей со всѣмъ достой­
нымъ вниманія въ этой области.

Подписная цъна 3 р. за годъ, съ  П ересы  л ко й н доставкой . 
Подробное объявленіе о подпискъ высылается безплатно.

Адресъ редакціи: С.-Летербуріъ, Невекіб, 6Ь.



— ІэІ —
Съ января 1908 года будетъ выходить въ Мо­
сквѣ еженедѣльный старообрядческій церковно- 

обшественный журналъ:

„ЦЕРКОВЬ”
по слѣдующей программѣ:

. Отдѣлъ первый : Р уководящ ія  статьи по соврем енны м ъ вопро­
самъ церковно-общ ественной  жизни.

Отдѣлъ второй — Богословско-философскій : въ  этом ъ отдѣлѣ бу­
д утъ  п ечататься  статьи, вы ясняю щ ія  и доказы ваю щ ія необходимость 
и значен іе  религіи , истинность христіанства и Ц еркви  Х ристовой, и 
статьи  критическія , разбираю щ ія атеистическую  л и тер ату р у  н овѣ й ­
шаго времени.

Отдѣлъ третій — церковно-общественный : Сообщенія по вопросамъ 
епархіальной и приходской жизни и по устройству и развитію ста­
рообрядческихъ общинъ.

Отдѣлъ четвертый: а) хроника общественныхъ событій: Сообщ енія 
о вы даю щ ихся я в л е н ія х ъ  въ  религіозной  и церковной  ж изни и о 
собы тіяхъ  въ  ней общ аго и частнаго х ар а к те р а ; 6) хроника граждан­
скихъ событій: Здѣсь б уд утъ  даваться свѣдѣнія о р а с п о р я ж е н ія х ъ  
п равительства , о п остан овл ен іяхъ  Г осударственной  Д умы  по болѣе 
значительны м ъ государственны м ъ вопросам ъ, о круп н ы хъ  собьъ 
т ія х ъ  въ  странѣ  и о болѣе вы даю щ ихся ф актахъ изъ  народной  
жйёни.

Д алѣ е въ ж урналѣ  „Церковь^ будутъ о т д ѣ л ы : а) Историческій, 
б) Изъ періодической печати, в) Извѣстія и замѣтки, г) Повѣсти и разсказы 
и д) Библіографія : свѣдѣнія и отзы вы  о н овы хъ  книгахъ  религіознаго  
и богословскаго содерж анія.

Ж у р н а л ъ  будетъ  и л л ю стр и р о в ан н ы й ; въ  нем ъ будутъ  пом ѣ­
щ аться снимки съ древн и хъ  храмовъ и  иконъ, съ разн ы хъ  видовъ 
религіознаго  характера, ц ерковн ы хъ  процессій , съ новострою щ ихся 
старообрядческихъ  храмовъ, колоколенъ и д руги хъ  зданій, п о р тр еты  
вы даю щ ихся церѣовно-общ ественны хъ  д ѣ ятелей , группы  съѣздовъ , 
собраній и разнаго рода рисунки  и картины .

Подписная цѣна на журналъ:
на одинъ годъ—5 руб., на полгода—2 р. 50 к., 

на мѣсяцъ-50  коп.
А дресъ ред акц іи : Москва, Б и рж евая  площ адь, домъ 1 оварищ ества 

Р ябуш инскихъ.

С о д е р ж а н і е  № 3.
Отдѣлъ оффиціяльный. — Е п арх іальн ы я извѣстія . — О тчетъ  о со­

стоян іи  И ллукст. Ж е н . Д ух . Училищ а. — О б ъ явлен іе  Р и ж . Д. К о н ­
систоріи .

Отдѣлъ неоФФИціальный. — Ч ествованіе Его В ы сокопреосвящ енства, 
А рх іепископа А гаоангела.

Соціализмъ, какъ  н равственная  и тео рети ч еская  задача. Проф. 
В веденскаго. — И н о еп ар х іал ьн ы я  извѣстія. — Общ ая хроника. — О б ъ ­
явленія^___________________ __________________ ______ ____________________
И. д. Редактора, преподав, дух. сем. св. Іоаннъ Щукинъ.
Печ. дозв. 31 ян в  1908 г. — Ц ен зоръ , К аѳедр. П рот. Владиміръ Плиссъ.

Т и п ограф ія  Г. Г ем пель и Ко. Рига, К р ѣ п о стн ая  ул. № 7.


