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ВЫХЛДЯТ'Ь

   

ДВА

   

РАЗА

   

£
і

   

въ

   

м€сяцъ,

   

1

   

я

   

15

   

чиселъ

   

£
':

   

каждаго

 

мѣсяца,

 

въ

 

объемѣ

 

отъ

   

'?
J

   

2

  

до

 

2'/2

   

печатвыхъ

  

лпстовъ.

   

|

<ï

 

ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

 

>

j

 

въ

 

Редакціи

 

Еиархіальннхъ

 

Вѣдо-

 

|
^

 

мостей

 

при

 

Екатеринос.

 

Семина-

 

^

ч

 

ріи.

 

Цѣна

 

годовому

 

издаиію

 

съ

 

ne-

 

s»

"}

 

ресылкою

 

н

 

доставкою

 

5

 

р.

 

сер.

   

}

15

 

ДЕКАБРЯ

 

тодъ

 

«M 24.

 

ВТОРОЙ

   

1873

 

ГОДА.

ОТЪ

  

РЕДАКЦІИ.

О

  

продолжети

  

изданія

   

„Екатергмосмвскихъ

  

ШЩ~

хіальныхъ

 

Вѣдомостей"

 

въ

 

1874

 

году.

Предполагая

 

продолжать

 

изданіе

 

„Екатеринослав-

екихъ

 

Еііархіальныхъ

 

Ведомостей"

 

въ

 

будущемъ

 

1874

году

 

на

 

прежнихъ

 

основапіяхъ,

 

Редакція

 

Епархіальныхъ

Ведомостей

 

покорнѣйше

 

просить

 

г.г.

 

подписчиковъ

 

и

о.о.

 

благочинныхъ

 

ускорить

 

высылкою

 

въ

 

Редакцію

подписныхъ

 

денегъ

 

—

 

пяти

 

руб.

 

за

 

годовой

 

экземпляръ

съ

 

трчнымъ

 

обозначеніемъ

 

адреса,

 

по

 

которому

 

должны

быть

 

высылаемы

 

Епархіальныя

 

Вѣдомоети

 

въ

 

будущемъ

1874

 

году. ІѴ

33
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.кг*ъ<-ік

 

Л

    

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛБНАЯ.

_

дмзЩ^ЩАжтт

 

и

 

поотановленія

 

правительства.

Отъ

 

14

 

сентября

 

1873

 

года

 

за

 

'M

 

43,

 

по

 

Высо-

чайшему

 

повелѣнгю,

 

о

 

разрѣшент

 

церковными

 

ста-

ростами

 

носить,

 

по

 

оставлены

 

ими

 

службы,

 

присвоен-

ные

 

должности

 

мундиры.

                                       

%

 

'

 

-

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Свя-

тейшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

Господина

 

Исправляющаго

 

должность

 

Синодальнаго

 

Оберъ-

Прокурора,

 

отъ

 

2

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

Л"?

 

2677,

 

въ

 

кото-

рому

 

изъяснено,

 

что

 

по

 

всеподданнейшему

 

его

 

докладу

Государь

 

И

 

м

 

пера

 

т

 

о

 

р

 

ъ,

 

въ

 

1

 

-й

 

день

 

сего

 

же

 

августа,

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

определеніе

 

Святей-

шаго

 

Синода

 

о

 

предоставлении

 

церковнымъ

 

старостамъ,

 

вы-

служившимъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

три

 

трехлетія,

 

съ

 

усердіемъ

и

 

пользою

 

для

 

церкви,

 

права

 

носить,

 

по

 

оставленіи

 

службы,

присвоенные

 

должности

 

мундиры

 

и

 

кафтаны,

 

по

 

примеру

указываемыхъ

 

въ

 

ст.

 

434

 

Уст.

 

служб.

 

Выб.

 

лицъ.

 

Лрика-^

зали:

 

Объ

 

изъясненной

 

Высочайшей

 

воле

 

объявить

 

по

духовному

 

ведомству,

 

,

 

для

 

надлежащаго

 

ислолненія,

 

печат-

ными

 

указами.

На

 

подлинномъ

 

указе

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

3-го

 

ноября

 

1873

 

'года:

 

„Въ

 

Консисторію

 

къ

 

свпдшш

 

и

исполнены. л

Отъ

 

26

 

сентября

 

1873

 

года

 

за

 

M

 

46,

 

о

 

порядкѣ

представленія

 

духовныхъ

 

лицъ

 

'

 

къ

 

наградамъ

 

за

 

заслуги

по

 

народному

 

образѳванію.

По

 

указу

 

Его

 

Императоров аго

 

Величества,

 

Свя-

тейшій

  

Правительствующій

   

Синодъ,

   

въ

 

виду

  

того,

   

что

 

на-
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блюденіе

 

за

 

успехами

 

обученія

 

въ

 

народиыхъ

 

'училищахъ

предоставлено

 

ведомству

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвеще-

нія

 

и

 

что

 

во

 

вниманіи

 

къ

 

сему

 

еще

 

указомъ

 

Святѣйшагр

Синода,

 

отъ

 

28

 

сентября

 

183.8

 

года,

 

предписано,,о

 

ежегод-

номъ

 

доставлены

 

духовенствомъ

 

местнымъ

 

Директорам'!,

 

учи-

лищъ

 

надлежащихъ

 

свѣдепій

 

о

 

числе

 

начальныхъ

 

училищъ

въ

 

приходахъ

 

и

 

учащихся

 

въ

 

нихъ,

 

а

 

между

 

т'бмъ-

 

нЬкото-

рыя

 

изъ

 

епархіальпыхъ

 

начальствъ,

 

при

 

предегавлендяхъ

 

сво^-

ихъ

 

Святейшему

 

Синоду

 

о

 

награжден!»,

 

духовныхъ

 

лицъ

 

за

заслуги

 

по

 

народному

 

образованію,

 

не

 

прилагаюсь

 

отзывовъ

Попечителей

 

Учебныхъ

 

Округовъ

 

о

 

таковыхъ

 

заслугахъ

 

пред-

ставляемыхъ

 

лицъ,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

возбуждается

 

излишняя

переписка

 

и

 

замедляется

 

самый

 

ходъ

 

делъ

 

по

 

сей

 

части.

Приказали:

 

Въ

 

избеясаніе

 

на

 

будущее

 

время

 

напрасной

 

пе-

реписки

 

и

 

проволочекъ

 

по

 

деламъ

 

.о

 

награжденіи

 

духовныхъ

лицъ

 

за

 

заслуга

 

по

 

народному

 

образовапію,

 

предписать

 

под-

лежащимъ

 

местамъ

 

и

 

лицамъ

 

духовнаго

 

ведомства

 

печатными

указами,

 

чтобы

 

по

 

дѣламъ

 

сего

 

рода,

 

предварительно

 

пред-

ставленія

 

Святейшему

 

Синоду,

 

входили

 

въ

 

сношепіе

 

съ

 

мест-

ными

 

Попечителями

 

Учебныхъ

 

Округовъ

 

и

 

отзывы

 

послед-

них!,

 

о

 

достойныхъ

 

награждения

 

лицахъ

 

прилагали,

 

въ

 

под-

линнике,

 

при

 

представленіяхъ

 

своихъ

 

Синоду;

 

при

 

чемъ

изъяснить

 

въ

 

указахъ,

 

что

 

представленія,

 

при

 

которыхъ

 

та-

ковыхъ

 

отзывовъ

 

не

 

окажется,

 

будутъ

 

оставляемы

 

Синодомъ

оезъ

 

иоследствій.

На

 

подлинномъ

 

указе

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

11

 

октября

 

1873

 

года:

 

„Въ

 

Консисторію

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

надлежащему

 

руководству."

   

'

—

 

Хозяйственное

 

Управленіе

 

при

 

Св.

 

Синоде

 

отъ

 

17-го

ноября

 

сего

 

1873

 

г.

 

за

 

№

 

11,647,

 

уведомило

 

Екатерино-

елавскую

 

Духовную

 

Консисторію,

 

что,

 

согласно

 

определеніямъ

33*
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*

   

г,

                          

20

 

декабря

  

1872

   

г.

                       

ПГ1

      

мая

 

18
.

 

Оадтѣишаго

 

Синода

 

отъ

 

4-яаварУя

 

1873

 

г, ,

 

марта

 

29,

 

щ^
1873

 

г.,

 

сделано

 

расноряжепіе

 

объ

 

ассигнованіи

 

ненсій

 

по

Екатеринославской

 

епархіи:

 

заштатнымъ

 

священнгікамъ:

 

1)

Бахмутсваго

 

уЬзда

 

с.

 

Петровскаго

 

Льву

 

Иванову

 

но

 

90

 

руб.

въ

 

годъѵсъ

 

1-го

 

января

 

1873

 

г.

 

.

 

изъ

 

Бахмутсваго

 

Уезднаго

Казначейства;—2)

 

Верхнеднепровсваго

 

убзда

 

с.

 

Савсагапи

Юапну

 

Соколову

 

по

 

90

 

руб.

 

годъ

 

съ

 

1-го

 

января

 

1873

 

р.

ивъ

 

Верхнеднепровсваго

 

Уезднаго

 

Казначейства;

 

и

 

вдовамъ

священниковъ:

 

1)

 

Маріуиольскаго

 

округа

 

гречесваго

 

с,

 

Боль-

шой-Янисоли

 

Софье

 

Бошняковой

 

но

 

55

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

изъ

Маріунольсвой

 

портовой

 

таможни;

 

—

 

2)

 

Павлоградсваго

 

уезда

с.

 

Ниволаевки

 

Анне

 

Евецкой

 

по

 

55

 

р.

 

въ

 

годъ

 

изъ

 

Павло-

градсваго

 

Уезднаго

 

Казначейства;— 3)

 

Новомосвовскаго

 

уезда

м.

 

Игрени

 

Еленѣ

 

Вѣнецкой

 

съ

 

несовершеннолетнею

 

дочерью

Маріею

 

по :

 

6

 

5

 

р.

 

въ

 

годъ

 

изъ

 

Еватеринославсваго

 

Губерн-

скаго

 

Казначейства

 

и

 

4)

 

Алевсандровсваго

 

уѣзда

 

с.

 

Гуляй-

иоля

 

Еватерине

 

Лотляревской

 

но

 

55

 

р.

 

въ

 

годъ

 

изъ

 

Алев-

сандровсваго1

 

Уѣзднаго

 

Казначейства,—всѣмъ

 

съі-го

 

января

1873

 

года.

■

 

■-

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІА/ІЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА,
Во

 

исполненіе

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

5-го

 

прош-

лаго

 

овтября

 

последовавшей

 

на

 

донесеніи

 

Еватеринославсваго

Цензурнаго

 

Комитета,

 

о

 

состояніи

 

проповѣди

 

въ

 

Еватерино-

славсвой

 

епархіи

 

за

 

тевущій

 

годъ,

 

объявляется

 

отъ

 

имени

Его

 

Преосвященства

 

благословенье

 

Божіе

 

и

 

искренняя

 

архи-

пастырская

 

признательность,

 

со

 

внесеніемъ

 

сего

 

въ

 

послуж-

ной

 

ихъ

 

списовъ,

 

священникамъ:

 

г.

 

Таганрога

 

Архангело-

Михайловсвой

   

церкви

   

Василію

   

Бондакову;

   

с.

   

Карнауховки
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Варваринской

 

церкви

 

Іоанну

 

Черному

 

и

 

с.

 

Любимовки

 

Ниво-

лаевсвой

 

церкви

 

Георгію

 

Дубинскому

 

за

 

усердное

 

и

 

ревност-

ное

 

проповѣданіе

 

Слова

 

Божія

 

своимъ

 

прихожанамъ.

—

 

16-го

 

ноября

 

разрешено

 

открыть

 

приходское

 

Пепечи-

тельство

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

НовогНиколаевки

 

Алев-

сандровскаго

 

уезда.

 

Председатель

 

Попечительства

 

священникъ

Алексій

 

Стефановскій

 

и

 

выборные

 

члены

 

онаго

 

утверждены

въ

 

своихъ

 

должностяхъ

 

на

 

три

 

года,

 

—28

 

ноября

 

разрешено

открыть

 

приходсвія

 

Попечительства:

 

1

 

)

 

при.

 

Покровской

 

церкви

и

 

2)

 

при

 

Свято- Троицкой

 

церкви

 

м.

 

Кагальника

 

Ростовскаго.

уезда.

 

Председатели

 

Попечительств ь

 

Покровскаго— 'крестьян.

Димитрій

 

Волдырь— и

 

Свято-Троицкаго

 

крестья н и нъ

 

Моисей

Ягодка

 

и

 

выборные

 

члены

 

оныхъ

 

утверждены

 

въ

 

своихъ

должностяхъ

 

на

 

три

 

года.

_____________

       

і

ПОСТАНОВЛЕНШ

 

УЧИЛПЩНЫХЪ

 

съъздовъ.

ПРОТОКОЛЫ

ІѴ-го

   

обще

 

-

 

епархіальнат

    

Съѣзда

    

духовенства

1873

 

года,

 

августа

 

20

 

и

 

21

 

дня.

1)

 

По

 

вопросу

 

о

 

разсмотреніи

 

отчета

 

о

 

расходе

 

суммъ

по

 

содержанію

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища

 

въ

 

1872

 

году,

Съ'бздъ

 

п.становилъ:

 

назначить

 

Рсвизіонную

 

Коммиссію

 

для

поверки

 

какъ

 

представлен

 

наго

 

Советомъ

 

женскаго

 

училища

отчета

 

объ

 

израсходован!и

 

суммъ

 

по

 

содержанію

 

училища

 

въ

истекгаемъ

 

1872

 

годѣ,

 

такъ

 

и

 

для

 

обревизованія

 

все»

 

эко-

номіи

 

атого

 

училища.

 

Въ

 

составь

 

этой

 

Коммиссіи

 

едино-

гласно

 

избраны:

 

священники:

 

Василій

 

Гончаровъ,

 

Іосифъ

Пшеничный,

 

Симонъ

 

Ивановъ,.

 

Павелъ

 

Бессарабовъ

 

и

 

Оеодоръ



—

    

520

    

—

Котляревскі й .

 

Разсмотрѣніе

 

же

 

отчета

 

по

 

учебно-воспита-

тельной

 

части

 

поручить

 

особой

 

Комм иссіи,

 

членами

 

которой

избраны

 

священники:

 

Павелъ

 

Дмитрсвскгй,

 

Алексій

 

Воздви-

женскій,

 

Хрисанѳъ

 

Данилова,

 

Николай

 

Ивановъ

 

и

 

Николай

Носаковъ.

 

О

 

назначеніи

 

въ

 

эти

 

Коммиссіи

 

^епугатовъ

 

отъ

 

Со-.

вѣта

 

Екатеринославскаго

 

женскаго

 

училища

 

сообщить

 

въ

 

Прав-

леніе

 

училища

 

отъ

 

имени

 

предсѣдателя

 

Съѣзда

 

Протоколь

этотъ

 

представить

   

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

2)

 

При

 

обсужденія

 

8

 

пункта

 

заключенія

 

Учебнаго

 

Коми-

тета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ:

 

а)

 

о

 

распредѣленіи

 

училищ-

ныхъ

 

округовъ

 

Екатеринославской

 

епархіи,

 

Съѣздъ

 

постана-

вилъ:

 

такъ

 

какъ

 

существующее

 

распредѣленіе

 

училищныхъ

округовъ

 

спархіи

 

сдѣлаио,

 

въ

 

свое

 

время,

 

но

 

желанію

 

всего

духовенства,

 

и

 

признается

 

вполнѣ

 

удовлетворяющимъ

 

мѣет-

нымъ

 

условіямъ,

 

то

 

и

 

оставить

 

оное

 

въ

 

настоящихъ

 

грани-

цахъ;

 

б)

 

вонросъ

 

же

 

о

 

назначеніи

 

количества

 

и

 

срока

 

для

вещей,

 

выдаваемыхъ

 

воспитаинйп,амъ,

 

предварительно

 

пере-

дать

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Коммиссіи

 

по

 

экономической

 

части

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

она

 

доставила

 

Съѣзду

 

свое

 

мнѣніе.

 

При

 

раз-

смотрѣніи

 

2-го

 

вопроса,

 

предложеннаго

 

депутатами

 

снар-

хіальнаго

 

Съѣзда

 

о

 

томъ— какое

 

число

 

воепитанницъ

 

должно

быть

 

представляемо

 

въ

 

еиархіальное

 

женское

 

училище

 

изъ

каждаго

 

благочинія,

 

—

 

Съѣздъ

 

призналъ

 

вполнѣ

 

справедли-

вым!,

 

и

 

иостаповилъ,

 

чтобы

 

дѣти

 

принимаемы

 

были

 

въ

 

жен-

ское

 

училище

 

иропорціовально

 

денежному

 

взносу

 

поступаю-

щему

 

отъ

 

извѣсгнаго

 

благочинія.

 

О

 

томъ

 

же,

 

сколько

 

изъ

какого

 

благочипія

 

можетъ

 

быть

 

принято

 

воепитанницъ,

Съѣздъ

 

представляетъ

 

Правленію

 

училища,

 

сдѣлавъ

 

надлежа-

щее

 

распоряженіе,

 

увѣдомить

 

объ

 

этомъ

 

о. о.

 

благочииныхъ

всей

 

епархіи.

 

Если

 

же

 

изъ

 

какого

 

либо

 

благочинія

 

не

 

мо-

жем,

 

поступить

 

полнаго

 

числа

 

кандидатокъ

 

къ

 

началу

 

учеб-

наго

 

года,

 

то

 

о. о.

 

благочинные

 

обязаны

 

увѣдомлять

 

объ

 

этомъ
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Правленіе

 

училища

 

заблаговременно,

 

и

 

не

 

позже

 

1-го

 

мая.

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

предоставляется

 

Правленію

 

замѣщать

 

ва-

кантный

 

мѣста

 

дѣтьми

 

изъ

 

тѣхъ

 

благочиній,

 

въ

 

коихъ

 

ока-

жется

 

желающихъ

 

больше,

 

нежели

 

сколько

 

могло

 

бы

 

быть

принято.

               

•■

     

.

    

<

3)

 

Съѣздъ

 

выслушавъ,

 

составленный

 

особою

 

Коммиссіею,

по

 

порученію

 

Его

 

Преосвященства,

 

проэктъ

 

объ

 

учреждепін

въ

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

пенсіонпо-сберегательной

 

кас-

сы,

 

постановилъ:

 

проэктъ

 

утвердить

 

съ

 

нѣкоторыми

 

измѣне-,

ніями,

 

кои

 

и

 

указаны

 

Съѣздомъ.

 

Но,

 

прежде

 

приведенія

онаго

 

въ

 

исполненіе,

 

Съѣздъ

 

нризнаетъ

 

полезнымъ— передать

этотъ

 

проэктъ

 

на

 

обсуждепіе

 

компстентныхъ

 

лицъ,

 

хорошо

знакомыхъ

 

съ

 

финаисовою

 

частію.

 

Таковы

 

о. о.

 

иротоіереи

Іосифъ

 

Деркачевь,

 

Нетръ

 

ѣукашсвъ

 

п

 

Косьма

 

Жихалевичь.

По

 

разсмотрѣніи

 

же

 

этими

 

лицами

 

и

 

Его

 

Преосвященствомъ,

нррэктъ ^отпечатать,

 

вь

 

исправлеппомъ

 

видѣ,

 

особыми

 

брошю-

рами,

 

по

 

числу

 

церквей

 

епархіи

 

на

 

счетъ

 

епархіальнаго

 

ду-

ховенства,

 

и

 

разослать

 

оный

 

для

 

новаго

 

обсужденія

 

на

 

благо-

чинническихъ

 

Съѣздахъ.

 

Протоколъ

 

сей

 

представить

 

на

 

благо-

усмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства.

.4)

 

Обще-епархіальный

 

Съѣздъ

 

духовенства,

 

по

 

вышгушаніи

заявленій,

 

съ

 

одной

 

стороны

 

предсѣдателя

 

Совѣта

 

Екатерино-

славскаго

 

,

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища

 

священника

 

Еатра-

нова

 

о

 

необходимости

 

продлить

 

на

 

дальнѣйшес

 

время

 

выдачу

училищу

 

процентовъ

 

но

 

непрерывно-доходнымъ

 

билетамъ,

принадлежащихъ

 

Екатеринославскому

 

-духовному

 

Попечитель-

ству

 

впредь,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

до

 

окончанія

 

постройкою

класснаго

 

флигеля,

 

а

 

съ

 

другой— члена

 

Попечительства

 

про-

тоіерея

 

Мальчевскаго

 

о

 

томъ,

 

что

 

проценты

 

эти

 

Поиечитель-

ctbOj.

 

согласно

 

распоряженію

 

Святѣншаго

 

Синода,

 

уступало,

не

 

безъ

 

стѣсненія

 

себя,

 

училищу

 

въ

 

теченіе

 

семи

 

лѣтъ,

 

въ

настоящее

 

,же

    

время

    

оно

   

само

    

пс

 

можетъ

    

обойтись

    

безъ
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означенныхъ

 

процентовъ

 

какъ

 

потому,

 

что

 

нужды

 

пенсгоне-

ровъ

 

его,

 

по

 

разнымъ

 

неблагопріятнымъ

 

обстоятельствам'!.,1

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

увеличиваются,

 

такъ

 

еще

 

болѣе

 

потому,

что

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

прекративъ

 

выдачу

 

отъ

 

себя

 

пособій

священно

 

и

 

церковно-служителямъ

 

Екатеринославской

 

енархіи,

пострадавшим!»

 

отъ

 

пожара

 

и

 

другихъ

 

иесчастныхъ

 

случаевъ,

возюжилъ

 

ее

 

на

 

Попечительство,

 

которое

 

но

 

ничтожности

своихъ

 

средствъ,

 

ограничивается

 

по

 

необходимости

 

выдачею

посббій

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ

 

лицамъ

 

въ

 

размѣрѣ,

 

далеко

 

ие

 

со-

отвѣгствующемъ

 

ихъ

 

нуждамъ,

 

опредѣлилъ:

 

какъ

 

Святѣйшій

Синодъ,

 

разрѣппя

 

открытіе

 

въ

 

г.

 

Екатерипославѣ

 

женскаго

духовнаго

 

училища,

 

дозволилъ

 

употреблять

 

проценты

 

по

 

не-

прерывно-доходнымъ

 

попечительским!,

 

билегамъ

 

въ

 

пользу

училища

 

впредь

 

до

 

изысканія

 

надежныхъ

 

средствъ

 

въ

 

под-

держанію

 

его

 

сущсствованія,

 

въ

 

настоящее

 

же

 

время

 

учи-

лище,

 

за

 

ежегодннмъ

 

отчисленіемь

 

вь

 

пользу

 

его

 

48°,'о

 

изъ

свѣчныхъ

 

и

 

цервовныхъ

 

доходовъ

 

епархіи,

 

совершенно

 

обез-

печено;

 

то

 

выдачу

 

училищу

 

показанныхъ

 

процентовъ

 

съ

 

бу-

ду

 

щаго

 

1874

 

года

 

превратить.

 

О

 

чемъ

 

представить

 

Его

Преосвященству

 

па

 

бтагоразсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе.

На

 

иодлииныхъ

 

протоволахъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

отъ

 

21

  

августа

  

1873

 

года:

  

„Утверждаемся"

(СлЬдуютъ

 

подписи

 

председателя

 

и

  

членовъ

 

Съѣзда).

ПРОТОКОЛЫ

XIII

 

Сыьзда

 

духовенства

 

Екатерин,

 

училищнаео

 

округа.

1)

 

XIII- и

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

Еватеринославскаго

 

учи.ійщ-

наго

 

округа,

 

но

 

выслушаніи

 

указа

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

огь

13

 

декабря

  

1872

 

года

  

за

 

'Je

 

201

 

G,

   

но

 

поводу

   

нѣкоторыхъ
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отстунленій

 

отъ

 

училищнаго

 

устава,

 

допущенныхъ

 

окружными

училищными

 

Съѣздами

 

Оренбургской

 

епархіи

 

въ

 

1868 — 187

 

2

годах ъ,

 

постановилъ:

 

означенныя

 

въ

 

этомъ

 

увазѣ

 

опредѣле-

нія

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

принять

 

въ

 

свѣдѣнію

 

и

 

рувоводству,

а

 

членовъ

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

 

просить,

 

чтобы

 

они,

къ

 

очереднымъ

 

занятіямъ

 

Съѣзда,

 

представляли

 

послѣднему

свѣдѣнія

 

о

 

состояніи

 

училища

 

по

 

учебно-воспитательной,

административной

 

и

 

экономической

 

частямъ.

2)

 

По

 

вопросу

 

о

 

томъ,

 

всѣ-ли

 

постановленія

 

XII

 

Съѣзда

духовенства

 

приведены

 

въ

 

исполненіе,

 

члены

 

Правленія

 

Ека-

теринославскаго

 

духовнаго

 

училища

 

со

 

стороны

 

духовенства,

иротоіерей

 

Іоаннъ

 

Поддубный

 

и

 

священнивъ

 

Платонъ

 

Дьячев-

скій

 

заявили,

 

что

 

но

 

требованіямъ

 

Правленія

 

училища

 

еще

не

 

высланы

 

въ

 

оное

 

а)

 

изъ

 

числа

 

921

 

р.

 

8

 

к,

 

опредѣлен-

ныхъ

 

XII

 

Съѣздомъ

 

духовенства

 

на

 

строительный

 

капиталь,

благочинными:

 

Демьяновскимъ

 

281

 

руб.

 

1

 

вон.,

 

Рубанистымъ

176

 

р.

 

6

 

к.

 

Березовскимъ

 

140

 

р.

 

и

 

Шулышымъ

 

174

 

р.

1

 

к,,

 

всего

 

771

 

р.

 

8

 

к.;

 

б)

 

Правленіемъ

 

Семинаріи

 

доку-

менты

 

на

 

право

 

владѣнія

 

Неласьевскимъ

 

домомъ

 

и

 

в)

 

Ок-

ружными

 

Судомъ

 

исполнительный

 

листъ

 

о

 

вводѣ

 

во

 

владѣніе

нріобрѣтеинымъ

 

покупкою

 

домомъ

 

отъ

 

г.

 

Солнцева.

 

Затѣмъ

прочія

 

всѣ

 

постановленія

 

Съѣзда

 

приведены

 

въ

 

исполненіе.

По

 

выслушаніи

 

этого

 

заявленія,

 

Съѣзда

 

постановилъ:

 

а)

 

про-

сить

 

Екатеринославскую

 

Духовную

 

Консисторію,

 

чтобы

 

побу-

дила

 

зависящими

 

отъ

 

нея

 

мѣрами

 

благочинныхъ:

 

Демьянов-

сваго,

 

Рубанистаго,

 

Березовскаго

 

и

 

Шульгина

 

представить,

безъ

 

малѣйшаго

 

замедленія,

 

въ

 

Правленіе

 

Еватеринославскаго

духовнаго

 

училища

 

деньги,

 

показанныя

 

въ

 

заявленіи

 

членовъ

сего

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

б)

 

просить

 

Правленіе

 

Ека-

теринославской

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

чтобы

 

благоволило

 

при-

слать

 

въ

 

Правленіе

 

иоименованнаго

 

училища

 

документы

 

на

право

    

пріобрѣтенія

   

покупкою

   

дома

   

у

   

покойнаго

   

доктора
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Ниласси

 

для

 

Екатеринославскаго

 

духовнаго

 

училища.

 

Прото-

кол

 

ъ

 

этотъ

 

представить-

 

на

 

архипастырское

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

благоразсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе.

3)

 

Правленіе

 

Екатеринославскаго

 

духовнаго

 

училища

 

вошло

въ

 

ХІІІ-й

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

Екатеринославскаго

 

училищиаго

округа

 

запискою

 

слѣдующаго

 

содержанія;

 

Правленіе

 

училища,

по

 

поводу

 

записки

 

смотрителя

 

училища

 

о

 

закрытіи

 

параллель-'

наго

 

отдѣлепія

 

при

 

1-мъ

 

классѣ,

 

тавъ

 

кавъ

 

въ

 

1-мъ

 

классѣ

находится

 

только

 

39

 

учениковъ,

 

и

 

открытіи

 

такого

 

при

 

III

классѣ,

 

тавъ

 

какъ

 

въ

 

ІН-мъ

 

классѣ

 

на

 

15

 

человѣкъ

 

больше

нротивъ

 

положеннаго

 

но

 

уставу,

 

журнальеымъ

 

опредѣленіемъ

отъ

 

1

 

сентября

 

текущаго

 

года,

 

съ

 

утвержденія

 

|

 

Его

 

Прео-т

священства,

 

между

 

прочимъ

 

постановило:

 

согласно

 

записвѣ

смотрителя

 

училища,

 

вмѣсто

 

параллельнаго

 

отдѣленіи

 

при

иервомъ

 

классѣ,

 

открыть

 

таковое

 

при

 

Ш-мъ

 

классѣ

 

на

 

сред-

ства,

 

изысканный

 

Съѣздомъ

 

духовенства

 

для

 

параллельнаго

отдѣленія

 

при

 

1-мъ

 

классѣ.

 

По

 

выслуішшіи

 

этой

 

записки,

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

прописанное

 

въ

 

этой

 

запискѣ

 

оиредѣ-

леніе

 

училищнаго

 

Правленія

 

привесть

 

въ

 

исполнение.

 

О

 

чемъ

представить

 

на

 

архипастырское

 

Его

 

Преосвященства

 

благо-

разсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе.

,ощ

 

Иравленіе

 

Екатеринославскаго

 

духовнаго

 

училища

 

вошло

запискою,

 

которою

 

просить

 

Съѣздъ— не

 

найдетъ-ли

 

онъ

 

возмож-

нымъ,

 

но

 

примѣру

 

друтихъ

 

епархій,

 

назначить

 

чл.енамъ

 

Прав-

ления

 

отъ

 

духовенства

 

жалованье

 

за

 

труды

 

ихъ

 

по

 

училищу.

По

 

выслушаніи

 

этой

 

записки,

 

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

духовен-

ству,

 

въ

 

интересах!,

 

училища,

 

весьма

 

желательно,

 

чтобы

 

по-,

сѣщеніе

 

училища

 

членами

 

отъ

 

духовенства

 

дѣлалось

 

сколько

возможно

 

чаще

 

для

 

наблюдения

 

за

 

учебно-воспитательною.,

административною

 

и

 

экономическою

 

частями,

 

а

 

потому

 

Съѣздъ

считаетъ

 

необходимымъ,

 

въ

 

вознагражденіе

 

трудовъ

 

означен-

ныхъ

 

членовъ

 

по

 

училищу,

 

определить

 

жалованье

 

изъ

 

сверху
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смѣтныхъ

 

остатковъ

 

еуммъ

 

за,

 

1873

 

годъ,

 

каждому

 

по

 

пяти-

десяти

 

руб.

 

сереб.

 

въ

 

годъ,

 

начавъ

 

производство

 

таковаго

съ

 

1874:

 

года,

 

съ

 

тѣмъ,.

 

чтобы

 

означенные

 

члены

 

вели

 

жур-

налы

 

о

 

своихъ

 

посѣщеніяхъ

 

классовъ

 

и

 

наблюденіяхь

 

по

учебно

 

-

 

воспитательной,

 

административной

 

и

 

эвономичесвой

частямъ

 

по

 

училищу,

 

съ

 

показаніемъ

 

въ

 

этихъ

 

журналахъ,

 

въ

какомъ

 

состояніи

 

находится

 

каждая

 

изъ

 

означенныхъ

 

частей

въ

 

училищѣ.

 

Нротоколъ

 

этотъ

 

представить

 

на

 

архипастырское

Его

 

Преосвященства

 

благоразсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе.

На

 

подлинных'!,

 

нротоколахъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства—

 

первыхъ

 

3-хъ

 

отъ

 

7-го,

 

a

 

послѣд.

 

отъ

 

8-го

 

октября

187

 

3

  

года:

   

„Утверждается."

(Слъдуютъ

 

подписи

 

председателя

 

и

 

членовъ

 

Съѣзда).

—

          

|

        

,

IB1.

ЕЛАРХІАЛЬНЫЯ

  

ЙЗВЪСТІЯ.
'

                                                   

.j

                                                                      

'

 

■

 

•

 

■

Награждены

 

набедренниками:

 

2 1-го

 

октября

 

священникъ

Лазаревской

 

кладбищенской

 

г.

 

Екатеринослава

 

церкви

 

Мак-

симъ

 

Голубницкт;

 

-

 

11-го

 

ноября

 

свящепникъ

 

Свято-Духов-

ской

 

церкви

 

с.

  

Краснополя

 

Гавріилъ

 

Танжа.

Разрѣшено

 

употреблять

 

вне

 

церкви

 

при

 

требоисправле-

ніяхъ

 

зеленую

 

скуфью

 

священникамъ:

 

с.

 

Апостольскаго

Петроиавловскаго

 

молитвен,

 

дома

 

Василію

 

Коробчанскому;—

с.

 

Никольскаго

 

Николаевскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

Василію

Филиппову; — с.

 

Бельманки

 

Богородичнаго

 

молитвеннаго

 

дома

Кириллу

 

Левитскому;

 

- с.

 

Дмитровскаго

 

Архангело- Михай-

ловской

 

церкви

 

Григорію

 

Бышемірскому

 

и

 

с.

 

Платоновки

Преображенской

 

церкви

 

Александровскаго

 

уізда

 

Аристарху

Б'шнтовскому.
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Опредѣлены:

 

20-го

 

ноября

 

духовнивомъ

   

и

 

наставникомъ

При

 

Таганрогскомъ

   

арестантскомъ

   

Исправительномъ

 

Отдѣле-

ніи

 

священникъ

 

г.

 

Таганрога

 

Архангедо-Михайловской

 

церкви

Василій

 

Бандаковъ;-— 27-го

 

ноября

 

вдова

 

священника

 

Татіана

Вытемгрская

   

просфорнею'

   

къ

 

Ананьевской

   

церкви

   

с.

 

Жол-

таго

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда.

.■

                          

in

 

пот;

                

•

Утверждены

 

въ

 

должностях»:

 

1 2

 

ноября

 

слѣдователемъ

2-го

 

округа

 

Верхнеднѣпр.

 

уѣзда

 

свящ.

 

с.

 

Зеленаго

 

Петро-

павловской

 

церкви

 

Василій

 

Смирнскій; — 21

 

ноября

 

въ

 

долж-

ностяхъ

 

законоучителей:

 

свящепнивъ

 

с.

 

Петровскаго

 

Алексап-

дровсваго

 

уѣзда

 

Георгіевской

 

церкви

 

Василій

 

Кобыщановъ—

въ

 

Петровской

 

народной

 

школѣ; — священеикъ

 

Покровской

церкви

 

с.

 

Александровки

 

Новомосковскаго

 

уѣзда

 

Ѳеодоръ

Строцевъ — въ

 

Александровской

 

народной

 

школѣ;

 

—

 

22

 

ноября

священникъ

 

с.

 

Волосскаго

 

Преображенской

 

церкви

 

Екатери-

нославскаго

 

уезда

 

Іоаннъ

 

Постриганевъ

 

—

 

въ

 

местной

 

народ-

ной

 

школе;— 28-го

 

ноября

 

дочь

 

дьячка

 

Ксенія

 

Балабанова—

просфорнею

 

при

 

Вознесенской

 

ц.

 

с.

 

Ѳедоровки

 

Александр,

  

у.

Утверждены

 

въ

 

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старость:

1-го

 

ноября

 

при

 

Ахтырско-Богородичной

 

церкви

 

м.

 

Глафи-

ровки

 

Ростовскаго

 

уезда

 

врестьянинъ

 

собствеНникъ

 

Петръ

Савченко

 

на

 

третье

 

трехлѣтіе; —-при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

Ново-Ниволаевки

 

Ростовск.

 

уѣзда

 

государствен,

 

врестьянинъ

Владиміръ

 

Дудченко

 

па

 

первое

 

трехлетіе; — 12

 

ноября

 

при

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Жолтаго

 

Славяносербскаго

 

уЬзда

 

госу-

дарств

 

крестьянинъ

 

Семенъ

 

Безпечный

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе;

 

—-

22-го

 

ноября

 

при

 

Петропавловской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Ивановки

крестьянинъ

 

собственникъ

 

Тихонъ

 

Жалишка

 

на

 

первое

 

трех-

летіе; — 28-го

 

ноября

 

при

 

Андреевской

 

церкви

 

с.

 

Андреевки

Маріунольскаго

 

округа

 

государственный

 

крестьянинъ

 

Петрь

Хахловъ

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.
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Перемѣщенъ

   

10-го

   

ноября

  

пеаломщивъ

   

Архангело-Ми-

 

'

хайловской

   

церкви

   

с.

 

Старыхъ-Койдакъ

   

Екатеринославскаго

уѣзда

 

Петръ

 

Лонгиновъ

 

въ

 

Преображенской

 

церкви

   

с.

 

Ново-

Батайска

 

Ростовскаго

 

уезда

   

на

 

праздное

 

место

 

псаломщика.

Уволенъ

 

20-го

 

ноября

 

отъ

 

должности

 

духовника

 

и

 

настав-

ника

 

при

 

Тагаирогскомъ

 

арестантскомъ

 

Исправительномъ

 

От-

дѣленіи

 

священнивъ

 

тамошней

 

Покровской

 

церкви

 

Тимоѳей

Чернявскій.

                   

;

Уволены

 

за

 

штатъ:

 

по

 

опредѣленію

 

Екатеринославской

Духовной

 

Консисторіи

 

отъ

 

10

 

ноября,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

Преосвященства,

 

причетники:

 

Преображенской

 

церкви

 

села

Новобатайска

 

Ростовскаго

 

уезда

 

дьячекъ

 

Михаилъ

 

Стоянов-

шй

 

и

 

пономарь

 

Прокопій

  

Полтавгсевъ.

Уволенъ

 

изъ

 

епархіальнаго

 

ведомства

 

1 2

 

ноября,

 

согласно

прошенщ,

 

исправл.

 

должность

 

псаломщика

 

при

 

Александро-

Свирской

 

церкви

 

с.

 

Камянки

 

Никандръ

 

Татариновъ; — по

определенію

 

Екатеринославской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

отъ

4

 

декабря,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвященства,

 

пономарь

Соборной

 

Покровской

 

церкви

 

г.

 

Александровска

 

Иванъ

 

Ива-

щенковъ

 

исключена

 

изъ

 

епархіальнаго

 

вѣдомства.

Исключается

 

изъ

 

списка

 

умершгй

 

находившійся

 

на

жительстве

 

въ

 

с.

 

Ивановке

 

Славяносербскаго

 

уезда

 

заштат-

ный

 

священнивъ

 

Никифоръ

 

Поповъ.
—------ 1--------- ,

Присоединены

 

къ

 

Православной

 

вѣрѣ

  

въ

 

тече-

ніи

 

сего

 

1873

 

года.

1.,

   

Чрѳзъ

   

Св.

   

Крещеніѳ.

à)

 

Изъ

 

Евреевъ:

30

 

января

 

сего

 

1873

 

г.,

 

Гродненской

  

губерніи,

   

Слоним-

скаго

 

уезда

 

м.

 

Бытени

 

еврей

 

Мордухъ

 

Лейбовъ

 

Абрамовскгй,

(О

 

лѣтъ,

 

священнивомъ

 

Маріунольсвой

 

Соборной

 

Харлампіев-
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ской

 

церкви

 

Митрофаніемъ

 

Чентуковымъ; :

 

дано

 

ему

 

имя

 

Ста-

хія;— 7

 

февраля,

 

Бессарабской

 

области

 

г.

 

Бендеръ

 

мещанинъ

Мордхинъ

 

Лейбовъ

 

Каневскій,

 

священникомъ

 

Петропавлов-

ской

 

церкви

 

м.

 

Петропавловки

 

Павлоградсваго

 

уезда

 

Григо-

ріемъ

 

Красноиольскимъ;

 

нареченъ

 

Ѳеодоромъ;— 8

 

мая,

 

рядо-

вой

 

Александровской

 

уездной

 

команды

 

Авсей

 

Бравманъ,

 

24

летъ,

 

протоіереемъ

 

Александровской.

 

Соборной

 

Покровской

церкви

 

Андреемъ

 

Сухомляновымъ;

 

наречепъ

 

Александром'^-^-

10-го

 

іюня,

 

Подольской

 

губерніи

 

г.

 

Балты

 

жена

 

мещанина

Ривка

 

Кравцова,

 

30

 

летъ,

 

свящ.

 

Воскресенской

 

кладбищнон

церкви

 

г.

 

Екатеринослава

 

Петромъ

 

Гуляницвимъ;

 

наречена

Верою;— 12

 

іюня,

 

Еватеринославская

 

купеческая

 

дочь,

 

девица

Перла

 

Лейбова

 

Золотарева,

 

20

 

летъ,

 

священ.-'

 

Лазаревской

кладбищной

 

церкви

 

г.

 

Екатеринослава

 

Максимомъ

 

Голубниц-

кимъ;

 

наречена

 

Надеждою;— 29

 

іюля,

 

Екатериносл.

 

м-ѣщаяинъ

Давидъ

 

Бродскігі,

 

20

 

летъ,

 

свящ.

 

Петропавловской

 

церкви

 

с.

Павловки

 

Павлогр.--уѣзда

 

Симеономъ

 

Дементьевымъ;

 

наречснъ

Григоріемъ;

 

— 12

 

августа,

 

рядовой

 

75

 

резервв.

 

нѣх.

 

^аталіона

Іось

 

Ерифелъдъ,

 

21

 

года,

 

прот.

 

Таганр.

 

Собор.

 

Уснен.

 

церкви

Ѳеодоромъ

 

Повровскимъ;

 

дано

 

въ

 

крещеніи

 

имя

 

Андрея;

 

—

30

 

сентября,

 

рядовой

 

Бахм.

 

уезди,

 

команды

 

Мовша

 

Заблщкій

прот.

 

Бахмут.

 

Соб.

 

Троицк,

 

церкви

 

Андреемъ

 

Лисенковымъ;

нареченъ

 

Николаемъ;

 

—

 

1 3

 

октября,

 

Екатер.

 

мѣщан.

 

Рафаилъ

Миллеровъ

 

Левит,

 

1 8

 

летъ,

 

свящ.

 

Восвр.

 

ц.

 

с.

 

Николаевки

Екатер.

 

уезда

 

Софрон.

 

Безклубовымъ;

 

нареченъ

 

Сергеемъ;

 

—

уроженецъ

 

г.

 

Риги,

 

технологъ

 

Яковъ

 

Адольфовъ

 

Гольденбери

свящ.

 

Воскр.

 

ц.

 

с.

 

Никол.

 

Екатер.

 

уезда

 

Софрон.

 

Безклубо-

вымъ;

 

нареченъ

 

Анатоліемъ.

б)

 

Язь

 

Магометанъ:
3-го

 

іюля,

 

дворянинъ

 

Ахм'етъ

 

Фивтуловъ

 

Малѣевъ,

 

23

 

Шгь,
прот.

 

Ростовск.

 

Соборн.

 

Рождество-Богородич.

  

ц.

 

Николаев

Ручкшшмъ;

 

нареченъ

 

Александромъ,
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2.,

   

Чрезъ

   

Св.

 

Мѵропомазаніѳ.

—

 

;.чгкиі

                                      

■

            

■

     

-,

      

;

    

.

в)

  

Изъ

 

Католиковъ:
■■-■'■

                    

■

        

-

                      

он;

     

'.

24-го

 

марта,

 

отст.

 

рядовой

 

Павелъ

 

Францовъ

 

Довшлевичъ,

свящ.

 

Софіев.

 

ц.

 

Рост.

 

тюр.

 

замка

 

Никиф.

 

Хмѣльницкимъ;

 

—

25

 

марта

 

жена

 

отставн.

 

унтеръ-офицера

 

Паулина

 

Михайлова

Галкина,

 

55

 

лѣтъ,

 

свящ.

 

Рост.

 

Казанск.

 

ц.

 

Ѳеодоромъ

 

Маля-

ревсвимъ;

 

дано

 

имя

 

ей

 

Павла;—

 

30

 

марта,

 

Славяносерб.

 

у.Ьзда

с.

 

Орехова

 

госуд.

 

крестьянинъ

 

Іоаннъ

 

Лаврентьевъ

 

Жалецкій,

1 8

 

летъ,

 

причтомъ

 

Покровск.

 

церкви

 

с.

 

Орехова;

 

—

 

7

 

апреля,

дочь

 

дворянина

 

девица

 

Ирина

 

Маркова

 

Бжецкая,

 

29

 

летъ,

свящ.

 

Троиц,

 

ц.

 

с.

 

Лиховки

 

Верхнеднеир.

 

у'бзда

 

Анапіемъ

Щегловымъ;

 

— 2

 

,іюия,

 

отставной

 

рядовой

 

Петръ

 

Леонтіевъ

Рыдвинстц,

 

60

 

лѣтъ,

 

свящ.

 

Казанск.

 

ц.

 

с.

 

Марьинсв.

 

Алекс,

уезда

 

Даніиломъ

 

Немчиновымъ;^!

 

іюля,

 

уволенный

 

изъ

 

воен-

наго

 

ведомства, въ

 

отставку

 

изъ

 

кантонистовъ

 

Іозефъ

 

Іозе-

фовъ

 

Андріевскій,

 

30

 

летъ,

 

прот.

 

Александр.

 

Соб.

 

Покровск.

церкви

 

Андреемъ

 

Сухомлиновымъ,

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

Іо-

сифа;— 6

 

августа,

 

жена

 

отставнаго

 

рядоваго

 

Екатерина

 

Семе-

нова

 

Тарасова,

 

35

 

летъ,

 

свящ.

 

Серг.

 

при

 

Ростовск.

 

тюремн.

замке

 

церкви

 

Нивифоромъ

 

Хмельницкимъ;

 

—

 

29-го

 

сентября,

Австро-Венгерско-подданный

 

Францъ

 

Васильевъ

 

Данцигеръ,

25

 

лѣтъ,

 

прот.

 

Таганр.

 

Соб.

 

Успенск.

 

ц.

 

Ѳеодоромъ

 

Покров-

скимъ;

 

нареченъ

 

Ѳеодоромъ.

г)

    

Изъ

 

Жютеранъ:

9-го

 

февраля,

 

дѣвиЦа

 

Юлія

 

Карлова

 

Каппъ,

 

19

 

летъ,

 

свящ.

Троицк,

 

ц.

 

с.

 

Торск.-Алексеев.

 

Бахмут.

 

уѣзда

 

Гервасіемъ

 

Ле-

витскимъ;

 

—

 

1

 

апреля,

 

Саксонско-подданный

 

мещанинъ

 

Іоаннъ

Христіановъ

 

Генденриховъ,

 

55

 

летъ,

 

свящ.

 

Никол,

 

ц.

 

с.

 

Ни-

колаевки

 

Славяносерб,

 

уезда

 

Порфиріемъ

 

Нѣмчиновымъ;

 

—

1 2

 

мая,

 

жена

 

коллеж,

 

регистрат.

 

Любовь

 

Иванова

 

Воеводина,



—

     

530

    

—

(урожденная

 

Гавитъ)

 

53

 

лѣтъ,

 

нрот.

 

Александрове».

 

Собор.

Покровской

 

церкви

 

Андреемъ

 

Сухомлиновымъ; — 17

 

августа,

жена

 

безсрочно-отпускнаго

 

унтеръ-офицера

 

Марія

 

Давидова

Ходаченко

 

(урожденная

 

Шкривель)

 

37

 

лѣтъ,

 

свящ.

 

Троицк

церк.

 

м.

 

Кагальнива

 

Ростовск.

 

уѣзда

 

Ѳеодоромъ

 

Максименко;

8

 

октября,

 

Саксонско-подданный

 

Ѳеодоръ

 

Иваиовъ

 

Версихъ,

55

 

лѣтъ,

 

свящ.

 

Троицк,

 

ц

 

с.

 

Торск.-Алексѣевки

 

Вахмутск.

уѣзда

 

Гервасіемъ

 

Левитскимъ.

и

 

д)

 

Шъ

 

Раскольником:

24-го

 

февраля,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Городища

 

госу-

дарст.

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Степановъ

 

Матвѣееъ,

 

45

 

лѣтъ,

причтомъ

 

Святодуховскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

с.

 

Самарскаго

Ростовск.

 

уѣзда;

 

—

 

4

 

марта,

 

Курской

 

губерніи

 

г.

 

Рыльска

 

мѣ-

щанинъ

 

Андрей

 

Петровъ

 

Харламовъ,

 

2 1

 

года,

 

свящ.

 

Таганр.

Соборн.

 

Зтспенск.

 

церкви

 

Николаем^

 

Луценковымъ.

Редавторъ— сотрудникъ

 

А.

 

Невоструевъ.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

I.

 

Распоряженія

 

и

 

постановленія

 

Правитель-

ства.

 

II.

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

 

—

 

Поста-

новленія

 

училищныхъ

 

Съѣздовъ:

 

а)

 

протоколы

 

ІѴ-го

 

обще-

епархіальнаго

 

Съѣзда;

 

б)

 

протоколы

 

ХШ-го

 

Съѣзда

 

духовен-

ства

 

Екатеринославскаго

 

училищнаго

 

округа.

 

III.

 

Енархіаль-

ныя

 

извѣстія.— Присоединенные

 

въ

 

православной

 

вѣрѣ

 

въ

теченіе

 

сего

 

1873

 

года.

Дозволено

 

цензурою.

 

U-ro

 

декабря

 

1873

 

года.

ч
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1873

  

года.
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24-ю

 

ПО

 

.ПЯТИДЕСЯТНИЦЪ

   

>).

Видѣвши

 

жена,

 

лко

 

не

 

утаисл,

 

тре-

пещущи

 

пръиде,

 

и

 

падши

 

преда

 

Нимъ
(

 

Іиеусомъ

 

),

 

ел

 

же

 

ради

 

вины

 

прикоснусм

Ему,

 

повѣда

 

Ему

 

предь

 

всѣми

 

людьми,

 

и

л'ко

 

исцѣлѣ

 

абіе.

 

(Лук.

  

8,

 

47.).

Бен

 

наша

 

жизнь

 

со

 

всѣми

 

ея

 

благами

 

завысить

 

единственно

отъ

 

милосердой

 

соли

 

Божіей.

 

Благоволить

 

Онъ

 

жить

 

намь,'—
будемъ

 

ж

 

псы;

 

восхотеть

 

Онъ

 

умертвить

 

насъ,— никто

 

въ

 

этомъ

tie

 

восиреплтствѵетъ

 

Ему.

 

Даруетъ

 

Онъ

 

намь

 

здоровье, — будемъ

здоровы;

 

цошлетъ

 

болѣзнь, —

 

и

 

никто

 

не

 

снасетъ

 

отъ

 

нея,

 

пока

это

 

угодно

 

Господу.

 

Больная

 

женщина,

 

о

 

которой

 

нынѣ

 

по-

вьсівуетъ

 

Евавгеліе,

 

двѣнадцать

 

лѣть

 

лечилась

 

у

 

врачей,

истратила

 

все

 

имѣніе

 

на

 

лекарства,

 

н

 

не

 

получила

 

отъ

 

нихъ

никакой

 

пользы,

 

пока

 

небесный

 

Врачъ,

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

Хрнстосъ,

  

не

 

исцѣлилъ

 

ее

 

отъ

 

столь

 

продолжительной

 

болѣзни.

Ч.

 

Произнесено,

 

въ

 

1872

 

году.

24
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іѴ^ф.лШ^д§іступлгш(,

 

говорить

 

евангелистъ

 

Лука,

   

сотой,

 

коенуся

края

 

ризъ

 

Ею:

 

и

 

абіе

 

ста

 

токъ

 

крове

 

ея.

 

(Лук.

 

8,

 

<н.).

Братія

 

христіане!

 

Богъ

 

есть

 

какъ

 

Творецъ

 

и

 

Нромысли-

тель,

 

такъ

 

и

 

Врачъ

 

душъ

 

и

 

тѣлесъ

 

нашихъ.

 

Всѣ

 

врачевства

и

 

естественпыя

 

средства

 

имѣютъ

 

поэтому

 

настолько

 

врачую-

щую

 

силу,

 

насколько

 

Богъ,

 

всемогущій

 

Врачъ,

 

сообщаетъ

 

имъ

ее.

 

Или

 

вы

 

думаете,

 

что

 

мѣдный

 

змій,

 

котораго

 

воздвигъ

Моисей

 

въ

 

пустынѣ,

 

могъ

 

исцѣлять

 

Израильтянъ

 

отъ

 

смерто-

носнаго

 

яда

 

пустынныхъ

 

змѣй?

 

Неуже-ли

 

вы

 

думаете,

 

что

ноложенныя

 

пророкомъ

 

Исаіей

 

смоквы

 

исцѣлили

 

язвы

 

царя

Езекіи?

 

(4

 

Цар.

 

20,

 

4.).

 

Конечно,

 

никто

 

изъ

 

насъ

 

не

 

станетъ

утверждать

 

этого,

 

но

 

всѣ

 

мы

 

единогласно

 

скажемъ

 

съ

 

Пре-

мудрымъ:

 

не

 

трава,

 

не

 

'

 

пластырь

 

исцѣляли

 

ихь,

 

но

 

слово

Твое,

 

Господи,

 

всеисцѣляющее.

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

есть

 

только

истинный

 

Врачъ,

 

исцѣляющій

 

и

 

умерщвляющій,

 

и

 

всякая

 

це-

лебная

 

сила,

 

заключающаяся

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

естественпыхъ

средствахъ,

 

происходить

 

единственно

 

отъ

 

Него.

Изъ

 

этой

 

истины

 

вытекаютъ

 

для

 

насъ,

 

брг> т

 

,

 

существенно

пеобходимыя

 

наставленія

 

съ

 

христіанскимъ

 

назидаиіемъ,

 

со-

стоящія

 

въ

 

томъ,

 

что:

1)

 

Постигла-ли

 

кого

 

изъ

 

насъ

 

болѣзнь,

 

пусть

 

тотъ

 

съ

 

не-

сомнѣнною

 

вѣрою

 

обращается

 

къ

 

истинному

 

Врачу,

 

т.

 

е.

 

ко

Господу

 

Іисусу

 

Христу,

 

Который

 

мертвить

 

и

 

живить,

 

и

 

Кото-

рый

 

болѣти

 

творить

 

и

 

паки

 

воставляетъ.

 

И

 

если

 

ты

 

въ

 

болѣзпи

своей

 

обратишься

 

ко

 

Господу

 

съ

 

несомнѣнною

 

вѣрою,

 

то

 

Онъ,

какъ

 

милосердый

 

Врачъ,

 

скажетъ

 

и

 

тебѣ,

 

какъ

 

нѣкогда

 

ска-

залъ

 

больной

 

женщинѣ:

 

вѣра

 

твоя

 

спасла

 

тебя; — будь

 

здравъ

отъ

 

болѣзни

 

твоей.

 

(Map.

 

5,

 

35.).

 

Итакъ,

 

когда

 

чувствуешь

прйближеніе

 

тѣлеснаго

 

страдай і

 

я,

 

обратись

 

ко

 

Господу,

 

помо-

лясь

 

Ему

 

о

 

помощи

 

въ

 

духѣ

 

вѣры,

 

съ

 

полнымъ

 

смиреніемъ

и

 

совершеннымъ

 

подчиненіемъ

 

Его

 

св.

 

волѣ.

 

Сынъ

 

мой, — гово-

рить

 

премудрый

 

Сирахъ, — въболѣзни

 

своей

 

не

 

будь

 

перадивъ,
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помолись

 

Господу,

 

и

 

Онъ

 

тебя

 

исцѣлитъ.

 

(Прем.

 

Сир.

 

38,

 

э.).

Боленъ-ли

 

кто

 

изъ

 

васъ,

 

—

 

заиовѣдуетъ

 

апостоль

 

Іаковъ

 

первен-

ствующимъ

 

христіанамъ, — да

 

призоветъ

 

пресвигеровь

 

церкви,

чтобы

 

они

 

помолились

 

надъ

 

нимь,

 

помазавъ

 

его

 

елеемъ

 

во

имя

 

Господне;

 

и

 

молитва

 

вѣры

 

исцѣлитъ

 

больнаго,

 

и

 

Гос-

подь

 

возставитъ

 

его:

 

и

 

грѣхи,

 

какіе

 

онъ

 

сдѣлалъ,

 

простятся

ему

 

(Іак.

 

5,

 

і4,

 

is.

 

).

 

Следовательно,

 

первым ь

 

дѣлалъ,

 

а

 

не

нослѣднимъ,

 

въ

 

болѣзни

 

должно

 

быть

 

обращеніе

 

ко

 

Госиоду

съ

 

молитвою

 

въ

 

духѣ

 

вѣры.

2)

 

Пользуясь

 

врачебными

 

средствами,

 

цѣлебнуюсилу

 

мы

 

долж-

ны

 

приписывать

 

не

 

этимъ

 

средствамъ,

 

но

 

Богу.

 

Богъ,

 

какъ

 

всемо-

гущей

 

Врачъ,

 

можетъ

 

н

 

ваплѣ

 

воды,

 

если

 

восхощетъ,

 

сообщить

такую

 

же

 

цѣлебную

 

силу,

 

какъ

 

ирастеніямъ,

 

которыя

 

съ

 

величай-

шею

 

опасностію

 

для

 

жизни

 

достаются

 

на

 

высокихъ

 

горахъ,

 

пли

въ

 

глубокихь

 

пропастяхъ.

 

Страшную

 

проказу

 

сирійскаго

 

воена-

чальника

 

Неемана,

 

отъ

 

которой

 

не

 

могли

 

вылечить

 

его

 

всѣ

 

доро-

гія

 

туземныя

 

лекарства

 

врачей,

 

исцѣлила

 

простая

 

іорданская

вода.

 

Слѣдовательно,

 

въ

 

твердой

 

вѣрѣ,

 

что

 

во

 

всѣхъ

 

лекар-

ствахъ

 

единственно

 

номогаетъ

 

и

 

врачуетъ

 

только

 

сила

 

и

благодать

 

Божія,

 

пусть

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

во

 

время

 

болѣзни

съ

 

равною

 

довѣрчивостію

 

и

 

готовностью

 

принимаетъ

 

всякое

предписанное

 

ему

 

врачемъ

 

средство.

 

И

 

поелику

 

земной

 

врачъ

сообщаете

 

тѣлесное

 

здоровье

 

лекарствами

 

не

 

собственною

силою,

 

но

 

подаетъ

 

во

 

имя

 

Божіе,

 

какъ

 

орудіе

 

Божіе,

 

то

 

въ

случаѣ

 

болѣзни

 

тѣлесной

 

нашъ

 

долгъ

 

призвать

 

врача,

 

слѣдо-

вать

 

его

 

совѣтамъ

 

и

 

принимать

 

лекарства.

 

Тотъ

 

изъ

 

насъ

сталъ

 

бы

 

искушать

 

Бога,

 

если

 

бы

 

не

 

захотѣль

 

въ

 

болѣзни

посовѣтываться

 

съ

 

врачемъ,

 

не

 

сталъ

 

бы

 

употреблять

 

пред-

писан

 

наго

 

имъ

 

лекарства,

 

и

 

ожидалъ

 

бы

 

только,

 

что

 

Богъ

 

и

безъ

 

врача

 

и

 

безъ

 

лекарствъ

 

подаетъ

 

ему

 

выздоровленіе.

 

Все

это

 

говорить

 

намь

 

Самъ

 

Богъ

 

въ

 

Писаиіи:

 

<

 

почти

 

врача

 

на

случай

 

нужды

 

наградою:

 

ибо

 

и

 

его

 

создалъ

 

Господь;

 

ибо

 

отъ

24*
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Всевышняго

 

нсцѣлоиіе

 

и

 

отъ

 

царя

 

получаетъ

 

оігь

 

дары.

Знаніе

 

врача

 

возвыіпаетъ

 

главу

 

его.

 

и

 

предъ

 

вельможами

онъ

 

почтепъ.

 

Господь

 

изъ

 

землн

 

производить

 

врачевства.

 

и

мужъ

 

благоразумный

 

не

 

пренебрегаете

 

ими,

 

Всевышнііг

 

далъ

людямъ

 

искусство,

 

чтобы

 

прославили

 

Его

 

въ

 

чудныхъ

 

дѣлахъ

Его.

 

Ими

 

врачуетъ

 

Онъ

 

и

 

отъемлетъ

 

болѣзнй».

 

«Дай

 

мѣсто

врачу,

 

поелику

 

и

 

его

 

Господь

 

создалъ;

 

и

 

не

 

удаляй

 

его

 

отъ

себя,

 

поелику

 

и

 

въ

 

иемъ

 

имѣешь

 

нужду».

 

(Сир.

 

3 Sy

 

і~7.).

3)

 

Зная

 

же,

 

что

 

всемогущій

 

небесный

 

Врач?ь

 

помогаете

 

посред-

ствомъ

 

человѣческаго

 

содѣйствія,

 

мы

 

должны

 

обращаться

 

къ

 

по-

мощи

 

земнаго

 

врача,

 

какъ

 

орудія

 

божественной

 

помощи,

 

довѣ-

ряться

 

ему,

 

слѣдовать

 

его

 

совѣтамъ

 

н

 

употреблять

 

предписанный

имъ

 

врачебныл

 

средства.

 

Помощи

 

же

 

ожидать

 

при

 

этомъ

 

мы

должны'

 

не

 

отъ

 

врача

 

и

 

его

 

лекарствъ,

 

но

 

отъ

 

Бога,

 

Который

подаетъ

 

ее

 

намъ

 

руками

 

врача.

 

Суетныя,

 

грѣховиыя

 

рѣчи—

говорить

 

по

 

выздоровленіи:

 

«такой-то

 

врачъ

 

спасъ

 

меня,

 

та-

кое-то

 

лекарство

 

помогло

 

мнѣ.

 

Не

 

врачъ

 

вылечилъ

 

тебя,

 

не

лекарство

 

помогло

 

тебѣ,

 

но

 

Богъ

 

чрезъ

 

врача

 

и

 

посредством'!»

лекарствъ.

 

Ибо

 

если

 

бы

 

врачъ

 

вылечилъ

 

тебя,

 

и

 

лекарство

помогло

 

тебѣ,

 

то

 

отчего

 

же

 

тотъ

 

самый

 

врачъ

 

въ

 

той

 

же

самой

 

болѣзни

 

не

 

помогъ

 

другому?

 

Отчего

 

тоже

 

самое

 

лекарство

не

 

спасло

 

отъ

 

той

 

же

 

самой

 

болѣзни

 

другаго?

 

Не

 

смотря

 

на

то,

 

что

 

одна

 

и

 

таже

 

болѣзнь,

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

врачъ,

 

одни

и

 

тѣ

 

же

 

лекарства,

 

—

 

но

 

одинъ

 

умираетъ,

 

а

 

другой

 

выздорав-

ливает'!..

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Богу

 

такъ

 

угодно,

 

чтобы

 

одинъ

остался

 

въ

 

живыхъ,

 

а

 

другой

 

скончался.

 

ШШІЩ

 

"отда

 

иолу-

чаемъ

 

выздоровленіе,

 

то

 

это

 

должны

 

приписывать

 

не

 

врачу

 

или

лекарствамъ,'

 

но

 

воздавать

 

честь

 

Тому,

 

Кому

 

она

 

принадле-

житъ,

 

а

 

этотъ

 

нашъ

 

истинный

 

Врачъ

 

есть

 

Іисусъ

 

Христосъ.

•

 

Итакъ,

 

братія

 

христіане,

 

во

 

время

 

болѣзпи

 

всякой

 

помощи

будемъ

 

ожидать

 

свыше

 

отъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

небеснаго

 

Врача;

къ

 

Нему

 

первѣё

 

всего

   

будемъ

 

обращаться

   

и

 

отъ

 

Него

 

про-
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сить

 

помощи.

  

Затѣмъ

 

уже

 

пригласимъ

 

добра

 

го

 

и

 

благочести-

ваго

 

врача

 

и

 

съ

 

довѣріемъ

 

отдадимся

   

ему,

   

въ

 

увѣренности,-

что

 

Богъ

 

подаетъ

   

намь

   

чрезъ

 

него

   

Свою

 

помощь.

    

И

 

.если

па

   

то

 

будетъ

 

воля

   

Божія,

   

то

   

мы

 

получимъ

   

выздоровленіе.

Но

 

если

  

же

    

Богъ

 

хочетъ

 

призвать

   

насъ

 

къ

 

Себѣ,

    

въ

 

Свое

царство,

    

то:

 

:

 

этому

    

не

 

можете

   

воспрепятствовать,

   

никакой

врачъ,

  

никакое

 

лекарство.

  

Аминь.

Genvj/.

 

НсіПіоръ

  

Краснополъскіа-

——-----------

                                          

' :

■

■

  

БИБЛЮГРАФИЧЕСКАЯ

 

ЗАМѢТКА.

il

 

а

 

г

 

л

 

и

 

д

 

h

 

а-іі

  

Азбука

  

для

 

oôyicuiii

 

и

 

самообучения

risaioït.

 

СѵбОѲ

 

ізисуніѵовъ

 

sit»

 

тг-кстѣ.

  

Посвящается

 

па-

мяти

 

К

  

Д.

 

Уішшскаго.

   

Мзданіс

 

В.

 

Д.

 

Черкасова.

   

Цѣна

ІО

 

кон.

 

С.-Истеибургъ.

 

1873

 

года.

  

')
(

 

Окончание

 

).

Такія

 

ошибки

 

со

 

стороны

 

унениковъ

 

всегда

 

будутъ

 

пойти-:

ряться,

 

коль

 

скоро

 

они

 

будутъ

 

обучаться

 

грамотѣ

 

но

 

«На-

глядной

 

Азбукѣ»,

 

потому

 

что

 

азбука

 

эта

 

ненаучна

 

въ

 

прин-

ципѣ

 

своемъ,

 

а

 

потому

 

и

 

не

 

иедагоЛчла.

 

.Но

 

допустимъ,

 

что

дитя

 

вѣрпо

 

будетъ

 

читать

 

подписи:

 

развѣ

 

оно

 

здѣсь

 

разумно

будетъ

 

дѣйегвовать?

 

Входить

 

въ

 

ризборъ

 

того

 

процесса,

 

ко-

торый

 

щлпгіь

 

совершить

 

дитя,

 

читая

 

вслѣдствіе

 

рефлекса,

мы

 

здѣсь

 

не

 

нам-ѣрены;

 

по

 

думаемъ,

 

что

 

всякому

 

извѣстно,

что

 

рефлекс ь

 

не

 

составляете

 

разум

 

наго

 

элемента

 

щ

 

иашихъ

дѣйегвіцхъ.

 

Если

 

же

 

такъ,

 

&ШЁк~ЩіЩ

 

ли-

 

сказать,

 

что

 

«На-

глядная

 

Азбука»

 

педагоги\\шІЩ\о

 

мы

 

у.тверж щемъ,

 

что

 

дѣтн,

учась

 

по

 

этой

 

азбукѣ,

 

буду гь

 

читать-

 

подписи

 

п. ;

 

называть,

картинки

 

ошибочно,

 

ц-

 

это

 

будет!)

 

зависѣть

 

отъ

 

того

 

психо-

логи

 

чсскаі-о

 

закона,

 

по

 

которому

 

Леловѣкъ

 

не

 

можете

 

съ

полным

 

ъ

  

внимлніемъ

 

совершать

  

въ

 

'оМО

 

и

 

тоже

 

время

 

двухъ

')

 

Ом.

 

Ккат.

  

Еііарх.

  

Вѣд.

 

.\г.\»,

 

22

 

и

 

23.
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дѣлъ.

 

Что

 

нибудь

 

одно:

 

или

 

ученикъ

 

будетъ

 

внимательно

разсматривать

 

картинки

 

и

 

не

 

обращать

 

вниманія

 

на

 

глав-

ное— на

 

форму

 

тѣхъ

 

знаковъ,

 

которыми

 

изображена

 

подпись

нодъ

 

картинкою;

 

или

 

же

 

онъ

 

долженъ

 

со

 

всѣмъ

 

вниманіемъ

разбирать

 

подпись

 

со

 

всѣми

 

ея

 

оттѣнками--н

 

разсѣянно

смотрѣть

 

на

 

картинку.

 

Такимъ

 

образомъ

 

картинки

 

«Нагляд-

ной

 

Азбуки»,

 

но

 

нашему

 

мнѣнію,

 

не

 

облегчать

 

дитяти

 

труда

учепія,

 

но

 

могутъ

 

много

 

повредить

 

ему

 

въ

 

этомь

 

трудѣ.

Послѣ

 

всего

 

сказаннаго

 

нами

 

понятно,

 

что

 

мы

 

никакъ

не

 

можемъ

 

согласиться

 

съ

 

голословнымъ

 

мнѣніемъ

 

«Народ-

ной

 

школы»,

 

1873

 

г.

 

№

 

4-й,

 

которая,

 

неизвѣстно

 

на

 

ка-

комъ

 

основаніи,

 

думаете,

 

что

 

«Наглядной

 

Азбукѣ»

 

принадле-

жите

 

будущность.

 

Вирочемъ,

 

всему

 

въ

 

нѣкоторомъ

 

смыслѣ

принадлежите,

 

будущность!

Столь

 

же

 

мало

 

можемъ

 

мы

 

согласиться

 

и

 

со

 

слѣдующимъ

заявленіемь

 

автора

 

«Нагляднй

 

Азбуки»:

 

«я,

 

— говорить

 

онъ, —

настаиваю

 

на

 

томъ,

 

что

 

примѣнепіе

 

иаглядно-звуковаго

 

спо-

соба

 

допускаешь

 

возможность

 

самообученія

 

грамотѣ

 

и

 

это

мною

 

имѣлось

 

въ

 

виду

 

на

 

иервомъ

 

планѣ».

 

На

 

это

 

мы

 

за-

мѣтимъ

 

только

 

то,

 

что«-дшіущеніе

 

возможности

 

далеко

 

не

 

то,

что

 

облегченіе

 

и

 

дѣйствительное

 

введеніе

 

или

 

утвержденіе

самообученія

 

.

 

грамотѣ.

 

Возможность

 

самообученія

 

грамотѣ

была

 

даже

 

и

 

тогда,

 

когда

 

не

 

существовало

 

чисто

 

русскихъ

азбукь;

 

самообученіе

 

же

 

грамотѣ,

 

какъ

 

сознательное

 

дѣло

педагогики,

 

и

 

теперь

 

есть

 

еще

 

вещь

 

въ

 

высшей

 

ртепени

 

сом-

нительная,

 

потому

 

что

 

трудна^^ва-ли

 

не

 

до

 

невозмоніности.

Потому-то

 

и

 

случилось

 

то,

 

въ*

 

чемь

 

авторъ

 

«Наглядной

 

Аз-

буки»

 

укоряете

 

педагоговъ,

 

говоря:

 

«пока

 

самоучителя

 

гра-

моты

 

еще

 

нигдѣ

 

не

 

существуете

 

и

 

я

 

не

 

знаю,

 

чему

 

это

 

при-

писать.

 

Сознапію

 

невозможности

 

такой

 

книги?

 

Но

 

она

 

не

возможна

 

только

 

,шм$Д(

 

вникните)

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

если

бы

 

отъ

 

составителя

 

потребовался

 

(а.

 

почему

 

же

   

и

 

не

 

требо-
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вать?)

 

самоучитель,

 

совершенно

 

вытѣсняющій

 

учителя

 

и

 

пре-

доставляющій

 

ученика

 

самому

 

себѣ,

 

начиная

 

съ

 

перваго

 

глас-

наго

 

звука,

 

Едва-ли,

 

однако,

 

кто

 

нибудь

 

рѣшился

 

бы

 

предъ-

явить

 

подобное

 

странное

 

(почему?)

 

требованіе.

 

Въ

 

такомъ

случаѣ

 

остается

 

предположить,

 

что

 

педагоги

 

считають

 

состав-

леніе

 

самоучителя

 

грамоты

 

безполезнымъ?»

 

Да,

 

отвѣтимъ

 

мы,

потому

 

что

 

составленіе

 

самоучителя

 

грамоты

 

въ

 

собственномъ

смыслѣ, — какъ

 

мы

 

ионимаемъ

 

самоучитель,

 

напр.,

 

пѣнія,

 

ри-

сованія

 

и

 

проч.,— невозможно,

 

въ

 

чемъ

 

сознается

 

и

 

самъ

 

ав-

торъ

 

«Наглядной

 

Азбуки»....

 

«Но

 

это,—продолжаете

 

авторъ,

было

 

бы

 

еще

 

болѣе

 

странным^....

 

Мы

 

не

 

знаемъ,

 

что

 

разу-

мѣетъ

 

авторъ

 

подъ

 

болѣе

 

страннымъ:

 

можетъ

 

быть

 

и

 

глупо

такъ

 

думать,

 

если

 

не

 

грѣхъ;

 

но

 

мы

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

не

ионимаемъ,

 

почему.

 

Положимъ,

 

что

 

авторъ

 

правъ,

 

считая

страннымъ

 

то

 

мнѣніе,

 

по

 

которому

 

составленіе

 

самоучителя

грамоты

 

считается

 

дѣломъ

 

безполезнымъ;

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

трудно

 

понять,

 

почему

 

не

 

странно

 

то

 

мнѣніе,

 

по

 

которому

самоучитель

 

не

 

вытѣсняетъ

 

учителя.

 

Мы,

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ,

дѣиствительно

 

сомнѣваемся

 

въ

 

томъ,

 

что

 

самоучитель

 

грамоты

можетъ

 

быть

 

полезнымъ,

 

потому

 

что

 

дѣти,

 

только

 

что

 

начи-

навшее

 

учиться,

 

неспособны

 

къ

 

самостоятельному

 

труду,

 

ко-

торый

 

необходимъ

 

при

 

самоучителѣ.

 

Не

 

думаемъ

 

также,

 

что

бьг

 

можно

 

было

 

составить

 

дѣпствительный

 

самоучитель

 

гра-

моты

 

и

 

для

 

взрослыхъ,

 

потому

 

что

 

всякій

 

самоучитель

 

гра-

моты

 

потребуете

 

отъ

 

учащагося

 

нредварите.іьнаго

 

знанія

грамоты,

 

иначе

 

учащійся

 

ничего

 

не

 

поиметь

 

въ

 

самоучителѣ.

Если

 

же

 

самоучитель

 

пе

 

устраняете

 

учителя,

 

то,

 

но

 

нашему

миѣиію,

 

онъ

 

не

 

самоучитель,

 

а

 

просто— букварь

 

или

 

азбука.

Этимъ-то

 

и

 

объясняется

 

то

 

противорѣчіе,

 

въ

 

которое

 

стано-

новится

 

авторъ

 

«Наглядной

 

Азбуки*',

 

когда

 

онъ,

 

предлагая

самоучитель,

 

требуете

 

учителя,

 

хотя

 

бы

 

съ

 

университетскимъ

образовало.;ь

 

{ Объясн.

  

къ

 

Н.

 

А.,

 

стр.

  

30).
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Интересна

 

слѣдующая

 

увертка

 

автора,

 

посредствомъ

 

кото-

рой

 

онъ

 

думаете

 

выдти

 

изъ

 

указапнаго

 

нами

 

протнворѣчіи:

«если,

 

говорить

 

онъ,

 

можно

 

представить

 

много

 

вѣскихъ

 

до-

водовъ

 

въ

 

доказательство

 

нераціоналыюсти

 

самообученія

 

ос-

новамъ

 

какихъ-бы-то

 

ни

 

было

 

знаніп

 

(потому

 

что

 

'они,

 

со-

ставляя

 

собою

 

фундамента

 

дальнѣйшаго

 

.образованія,

 

должны

быть

 

положены

 

наиболѣе

 

прочно,

 

и

 

искусно),

 

то

 

въ . -дѣлѣ

распространепія

 

грамотности

 

вопросъ

 

поворачивается

 

(чего

нельзя

 

перевернуть?!

 

)

 

нѣсколько

 

иначе:

 

что

 

лучше,

 

не

 

со-

всѣмъ

 

раціональное

 

самообученіе

 

'

 

или

 

совершенная

 

безгра-

мотность?»

Признаемся,

 

мы

 

никакъ

 

не

 

ожидали

 

такого

 

поворота

 

дѣла.'

Итакъ

 

намъ

 

остается:

 

или

 

принимать

 

«

 

Нагляди

 

ун>

 

Азбуку;.-,

или

 

оставаться

 

безграмотными

 

вовѣки

 

вѣковъ!

 

Мы

 

положи-

тельно"

 

не

 

ионимаемъ

 

здѣсь

 

автора

 

«Наглядной

 

Азбуки»,

 

ибо

мы

 

думаемъ,

 

что

 

благодаря

 

трудамъ

 

Паулъсоиа,

 

Ушгтскаю,

Лорфа,

 

Столпппскаю

 

и '

 

другихъ,

 

образованіе

 

хотя

 

бы

 

напр.,

русскаго

 

народа,

 

можетъ

 

идти

 

внередъ

 

и

 

безъ

 

«Наглядной

Азбуки»,

 

и

 

вопросы:

 

объ

 

образовапіи

 

и

 

зпаченіи

 

«Нагляд-

ной

 

Азбуки»,

 

по

 

нашему

 

мпѣніго,

 

далеко

 

пе

 

тожественные:

«Наглядной

 

Азбуки»

 

могло

 

бы

 

и

 

ис

 

быть,

 

a

 

образованіе

русскаго,

 

наприм.,

 

парода

 

пошло

 

бы

 

все-таки

 

впередъ.

 

По-

этому

 

мы

 

позволяемъ

 

себѣ

 

думать,

 

что

 

вопросъ:

 

«что

 

лучше,

не

 

совсѣмъ

 

раціональнос

 

самообученіе

 

(т.

 

е.

 

«Наглядной

-

 

,

 

'

 

Азбуки»)

 

или

 

—

 

совершенная

 

безграмотность?

 

— ее гь

 

вопросъ,

не

 

имѣющій

 

дѣйствительпаго

 

смысла.

 

Не

 

смотря

 

на

 

то,

 

ч то

желать

 

все

 

свойственно

 

всякому,

 

желать,

 

чтобы

 

«Наглядная-

Азбука»

 

составляла

 

рЫчагъ

 

всякой

 

грамотности,

 

по

 

нашему

мпѣнію,

 

странно;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

это

 

его

 

желаиіе

 

прогляды-

ваете

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

его

 

«Объяспенія».

 

Такъ,

 

онъ

 

го-

ворить:

 

«мое

 

желапіе

 

въ

 

томъ

 

главное-

 

и

 

состояло,

 

чтобы

вывести

   

обучепіе

   

грамотѣ

    

изъ

   

тѣсной

 

школы

   

на

 

широкое
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пространство

 

всей

 

русской

 

земли».

 

«Что

 

касается

 

до

 

«клас-

наго»

 

обученія

 

по

 

«Наглядной

 

Азбукѣ,

 

то

 

она

 

допускаетъ

приложеиіе

 

всѣхъ

 

пріемовъ,

 

^потребляющихся

 

при

 

звуковыхъ

методахъ».

 

Еще:

 

«успѣхи

 

обучеіия

 

по

 

наглядно-звуковому

способу,

 

допускающему

 

(взаішйое

 

обученіе),

 

могутъ

 

отно-

ситься

 

къ

 

успѣху

 

обученія'

 

но

 

другимъ

 

звуковымъ

 

методамъ,

какъ

 

2:1,

 

причемъ

 

самый

 

способъ

 

устраняете

 

при

 

обучепін

всякін

 

механизмъ,

 

столь

 

дорогой

 

пѣкоторымт,

 

педагогамъ,

утверждаюіцимъ,

 

что

 

школьная

 

дисциплина

 

не

 

отличается

отъ

 

строевой

 

солдатской

 

и

 

что

 

ее

 

поэтому

 

мсжетъ

 

съ

 

успѣ-

хомъ

 

поддерживать

  

всякій

 

унтеръ-офицеръ».

                      

-

    

•

Очевидно,

 

что

 

въ

 

только

 

что.

 

приведенныхь

 

словахъ

 

авторъ

приписываете

 

своей

 

азбукѣ

 

такія

 

совершепсгва,

 

которыя

 

дь-

лаютъ

 

■

 

ненужиыми

 

всѣ

 

другія

 

руководства

 

къ

 

обученію

 

гра-

мотѣ,

 

такъ

 

какъ

 

успѣхи

 

наглядпо-звуковаго

 

способа

 

относятся

къ

 

успѣху

 

обученія

 

но

 

другимъ

 

звуковымъ

 

методамъ,

 

какъ

2:1.

 

Думаемъ,

 

что

 

авторъ

 

слишкомъ

 

высоко

 

ц в нить

 

своп

труцъ.

Дальнѣйшія

 

главы

 

«Объясненін

 

къ

 

На

 

гляди

 

о

 

и

 

Азбукѣ».

 

мы

оставляем-!,

 

безъ

 

разбора,

 

такъ

 

какъ

 

out»

 

вывелъ

 

бы

 

насъ

 

за

ирсдѣлъ

 

предположенной

 

нами

 

цѣли

 

—

 

разсмотрѣть

 

«Нагляд-

ную

 

Азбуку»,

 

какъ

 

новый

 

способъ

 

обучснія

 

грамотѣ.

 

Въ

 

этихъ

глаг.ахъ,

 

склжемъ

 

между

 

прочимъ,

 

говорится

 

о

 

томъ,

 

какъ

нужно

 

Приступать

 

къ

 

обучение

 

въ

 

начальной

 

школѣ

 

(гл.

 

Ш),

объ

 

обучепіи

 

чтенію

 

(гл.

 

V)

 

и

 

объ

 

обучспіи

 

письму

 

(гл.

 

YI).

Правда,

 

въ

 

этихъ

 

главахъ

 

читатель

 

обстоятельно

 

можетъ

 

по-

знакомиться

 

почти

 

со

 

всѣми

 

существенными

 

пріемами,

 

упо-

требляемыми

 

обыкновенно

 

при

 

обучеиіи

 

дѣтей

 

грамотѣ

 

по

звуковому

 

способу;

 

тѣмъ

 

ne

 

менѣс

 

новаго,

 

нснзвѣстнаго

 

или

г/і.

 

педагогической

 

тсоріп,

 

пли

 

практикѣ,

 

здѣсь,

 

за

 

псключе-

піемъ,

 

ыірочемъ,

 

Ѵ-п

 

главы,

 

ничего

 

пс

 

высказано,

 

такъ

 

что

веЛ;

 

эти

 

главы

    

къ

 

сущности

  

метода

   

«Наглядной

  

Азбуки-

   

не
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имѣютъ

 

прямаго

 

отношенія,

 

а

 

потому

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

системы

 

могутъ

 

считаться

 

излишними.

Въ

 

У-й

 

главѣ

 

обращаетъ

 

на

 

себя

 

наше

 

вниманіе

 

слѣдую-

щая

 

особенность:

 

вмѣсто

 

нрописей

 

и

 

диктовки,

 

авторъ

 

при

обученіи

 

письму

 

рекомендуешь

 

наглядно- звуковыя

 

прописи.

Вотъ

 

что

 

говорить

 

самъ

 

авторъ

 

этихъ

 

прописей:

 

«Потреб-

ность

 

работы

 

и

 

интересъ

 

къ

 

письменнымъ

 

упражнепіямъ

такъ

 

сильно

 

чувствуются

 

юными

 

грамотѣями,

 

что

 

они

 

«какъ

разскашваетъ

 

Корфъ,

 

исиисываютъ

 

своими

 

каракулями

 

всѣ

стѣны

 

заборовъ

 

и

 

амбаровъ.

 

Основательно

 

ли

 

послѣ

 

этого

отказывать

 

имъ

 

въ

 

матеріалѣ

 

для

 

письма.

 

Но

 

какъ

 

это

 

сдѣ-

лать,

 

чтобы

 

учепикъ

 

упражняясь

 

не

 

былъ

 

принуждепъ

 

спи-

сывать

 

словъ

 

съ

 

какого

 

нибудь

 

оригинала

 

и

 

заниматься

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

вмѣсто

 

письма

 

рисованіемъ

 

буквъ.

 

Сдѣлать

это

 

можно

 

только

 

съ

 

помощію

 

наглядно- звуковыхъ

 

прописей,

которыя

 

мы

 

ирилагаемъ

 

къ

 

нашей

 

азбукѣ

 

въ

 

первый

 

разъ.

Такое

 

пазваніе

 

всего

 

ближе

 

ішдходитъ

 

къ

 

рядамъ

 

рисунковъ,

номѣщепныхъ

 

въ

 

большемъ

 

или

 

меньшемъ

 

числѣ

 

при

 

копцѣ

каждаго

 

урока.

 

Рисунки

 

эти— безъ

 

подписей,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

со-

етоитъ

 

ихъ

 

отличіе

 

отъ

 

верхнихъ

 

болѣе

 

крупныхък...

Наглядно- звуковыя

 

прописи

 

представляютъ

 

собою

 

въ

 

нѣко-

торомъ

 

отношеніи

 

дѣйствительно

 

нѣчто

 

новое

 

въ

 

школьномъ

дѣлѣ,

 

а

 

потому

 

о

 

нихъ

 

можно

 

говорить

 

развѣ

 

съ

 

крайнею

осторожностію.

 

Мы

 

ограничимся

 

поэтому

 

самыми

 

краткими

замѣчаніями

 

о

 

нихъ,

 

—

 

скажемъ

 

именно

 

то

 

только,

 

что

 

под-

сказалъ

 

намъ

 

личный

 

опытъ;

 

а

 

именно:

 

когда

 

ученикамъ,

вмѣсто

 

прописей

 

и

 

диктовки,

 

предложено

 

было

 

написать

 

то,

что

 

они

 

видятъ

 

на

 

одной

 

изъ

 

странидъ

 

«Наглядной

 

Азбуки*,

поставленной

 

предъ

 

ними

 

па

 

классной

 

доскѣ,

 

то

 

къ

 

удивленно

оказалось,

 

что

 

почти

 

ни

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

пичего

 

не

 

написал

 

ь'

По

 

нашему

 

мнѣпію,

 

такт,

 

и

 

должно

 

было

 

случиться,

 

по-

тому,

 

что

 

съ

 

одной

 

стороны

 

ученики

   

низшаго

 

отдѣленія

 

не-
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способны

 

еще

 

легко

 

и

 

вѣрно

 

переводить

 

чувственныя

 

впечат-

лѣнія

 

на

 

какое-бы

 

то

 

ни

 

было

 

слово — устное

 

ли-то,

 

или

тѣмъ

 

болѣе— письменное;

 

а

 

съ

 

другой — потому,

 

что

 

картинки

азбуки

 

не

 

имѣли

 

для

 

учениковъ

 

интереса:

 

объ

 

нихъ

 

говорено

было

 

въ

 

наглядной

 

бесѣдѣ,

 

какъ

 

совѣтуетъ

 

авторъ;

 

a

 

іютому

ученики

 

не

 

имѣли

 

больше

 

терпѣнія

 

вникать

 

въ

 

то,

 

что

 

они

уже

 

видѣли.

 

Такимъ

 

образомъ

 

вышло,

 

что

 

взоръ

 

учениковъ

скользилъ

 

по

 

наілядно-звуковымъ

 

ирописямъ,

 

но

 

сіи

 

послѣднія

не

 

возбуждали

 

собою

 

ихъ

 

вниманія,

 

а

 

потому

 

они

 

не

 

знали,

что

 

имъ

 

писать.

Кромѣ

 

того,

 

нужно

 

замѣтить

 

еще

 

и

 

то,

 

что

 

жілядно-зву-

ковыя

 

прописи

 

оставляюсь

 

учепиковъ

 

безномощными

 

при

письмѣ

 

и

 

отнимаюсь

 

у

 

нихъ

 

охоту

 

къ

 

письму.

 

Это

 

потому,

что

 

начертаніе

 

словъ

 

по

 

наглядно- звуковымъ

 

прописямъ

 

пред-

ставляется

 

ученикамъ

 

загадочпымъ

 

и

 

неизвѣстнымъ

 

процес-

сомъ

 

какъ

 

въ

 

началѣ,

 

такъ

 

въ

 

срединѣ

 

и

 

концѣ

 

письма.

Ноложимъ,

 

что

 

ученику

 

нужно

 

писать,

 

смотря

 

на

 

пропись,

помещенную

 

на

 

пятой

 

страницв

 

«Наглядной

 

Азбуки >.

 

Прежде

всего

 

спрашивается:

 

какъ

 

назвать

 

первую

 

отъ

 

м

 

картинку?

Положимъ,

 

что

 

учитель

 

назоветъ

 

ему

 

какъ

 

пибудь

 

эту

 

кар-

тинку

 

(мы

 

не

 

можемъ

 

назвать

 

ее),— какъ

 

же

 

тогда

 

онъ

 

„ста-

нетъ

 

писать?

 

Главное

 

для

 

дѣтей,— какъ

 

начать?

 

Дѣти

 

лю-

бятъ, — да

 

и

 

необходимо

 

должны,

 

—

 

подражать;

 

но

 

чему

 

они

будутъ

 

подражать,

 

упражняясь

 

въ

 

письмѣ

 

по

 

наглядно- звуко-

вымъ

 

ирописямъ?

 

Развѣ

 

можно

 

упражняться

 

въ

 

иисьмѣ,

 

по-

дражая

 

тому,

 

что

 

не

 

пишется,

 

по

 

рисуется?

 

При

 

этомъ

 

нуж-

но

 

еще

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

что

 

дѣти

 

не

 

всегда

 

мѳгутъ

правильно. писать,

 

ймѣя

 

предъ

 

собою

 

образецъ

 

письма

 

(пропись).

Письмо —дѣло

 

вообще

 

не

 

легкое

 

и

 

для

 

довольно

 

развитыхъ

дѣтей:

 

что

 

же

 

напишетъ

 

вамъ

 

ученикъ

 

только

 

что

 

начинающій

учиться

 

читать

 

и

 

писать?

 

Легкая

 

ли

 

задача

 

дается

 

ему— пе-

ревести

 

рисованный,

 

такъ

 

сказать,

 

смыслъ

 

на

 

письменный?
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Обыкновенный

 

прописи

 

свмъ

 

хороши

 

сравнительно

 

съ

наглядно-звуковыми,

 

что

 

онѣ

 

въ

 

нѣкоторомь

 

смысл!)

 

пред-

ставляюсь

 

собою

 

идоаиъ

 

или

 

образецъ

 

щт

 

учениковъ:

 

онѣ

постоянно

 

указываюсь

 

ученику,

 

чего

 

онъ

 

достпгъ

 

въ

 

нисьмѣ

*

 

и

 

чего»

 

еще

 

нѣсь

 

у

 

него;

 

здѣсь

 

учеиикь

 

видитъ

 

дьль

 

своихъ

трудовъ

 

-

 

совершенство

 

письма.

 

Наглядно- звуковыя

 

-прописи

не

 

іімѣютъ

 

въ

 

себѣ

 

этого

 

достоинства.

 

Когда

 

послѣ:

 

иѣсколь-

кихъ

 

попытокъ

 

нѣкоторые

 

ученики

 

действительно

 

стали

 

пи-

сать

 

по

 

пагллдио-звуковьтъ

 

ирописямъ,

 

то

 

во

 

1-хъ,

 

они

 

пи-

сали

 

необыкновенно

 

дурно:

 

перемѣіпивали

 

печатную

 

форму

буквъ

 

съ

 

рукописными,

 

строчный

 

съ

 

прописными;

 

пропускали

буксы

 

и

 

слоги.

 

При

 

этомъ

 

въ

 

письмѣ'

 

ихъ

 

не

 

было

 

иикако:':

симметріп

 

н

 

никакого

 

порлдка;

 

во

 

2-хъ,

 

они

 

очень

 

-скоро

соскучились

 

н

 

■

 

потребовали

 

себѣ

 

обыкновенный

 

йЩЩШ

 

3$г

мътимъ

 

еще,

 

что

 

пѣкоторыя

 

картинки

 

были

 

поняты

 

непра-

вильно,

 

а

 

потому

 

и

 

не

 

были

 

названы

 

письменно.

 

Однимъ

словомъ,

 

опись

 

иоказалъ

 

намъ,

 

что

 

наглядпо-звуковыя

 

про-

писи,

 

точно

 

также,

 

какъ

 

и

 

«Наглядная

 

Азбука», —суть

 

нѣчто

въ

 

приндипѣ

 

не

 

естественное

 

и

 

противоречащее

 

самому

 

себѣ;

а

 

потому

 

на

 

практикѣ

 

представляющее

 

очень

 

много

 

ненре-

одолцмыхъ

 

трудностей.

Въ

 

частности

 

замѣтимъ.

 

что

 

наілядио-звуковыя

 

пр#пйеи

 

ни

когда

 

не

 

выевспитъ

 

собою

 

изъ

 

школы

 

обыкиовеппныхъ

 

п ро -

писем

 

по

 

той

 

простой

 

иричішѣ,"

 

что

 

въ

 

низшнхъ

 

классах'!,

пародныхъ

 

училищъ,

 

вопреки

 

мнѣніго

 

автора

 

«Наглядной

Азбуки*,

 

письмо

 

есть

 

столько

 

же

 

собстнеппо

 

письмо,

 

сколько

и

 

рисованіе

 

или

 

копировка.

 

Мы

 

отнюдь

 

ие.думаемъ,

 

чго

«еписываніе

 

словъ

 

съ

 

какого-нибудь

 

.оригинала»

 

-ест:,

 

-

 

-дѣло

безнолезное

 

въ

 

начальной

 

нар.Удиой

 

ніколѣ:

 

носредстволъ:

списывапія

 

съ

 

оригинала,

 

т.

 

е.,

 

съ

 

прописи,

 

ученикь

 

\>и

1-хъ

 

тверже

 

заучиваеть

 

формы

 

буііиъ,

 

а

 

во

 

-2-хь

 

усовер-

шенствуется

  

въ

 

каллиграфическом'!,

  

пиеьмѣ.
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О

 

нсѵшядно-звуковыхъ

 

нропнсяхъ

 

мы

 

могли

 

бы

 

сдѣлать

 

еще

нѣсколько

 

частпмхъ

 

замѣчаній;

 

по

 

думасмъ,

 

что

 

частности

падаготъ

 

сами

 

собою,

 

коль

 

скоро

 

слабо

 

стоить

 

общее.

 

Лучше

всего

 

дѣло

 

рѣпштъ

 

опытъ

 

и

 

время.

Въ

 

заключеніе

 

скажемъ,

 

что

 

мы

 

душевно

 

рады

 

были

 

бы

если

 

бы

 

кто

 

либо

 

изь

 

болѣе

 

ядровитыхъ

 

педагоговъ

 

задался

подобно

 

автору

 

«Наглядной

 

Азбуки»,

 

идеею —составить

 

на-

родный

 

русскій

 

букварь

 

и,

 

разумѣется,

 

осуществилъ

 

бы

 

эту

идею.

 

Но. --«Наглядная

 

Азбука»

 

едва- л

 

и

 

пріобрѣтесь

 

себѣ

 

та-

кую

 

честь,

 

ибо

 

она,

 

именно

 

какъ

 

всеобщій

 

русскій

 

букварь

какъ

 

новый

 

способъ

 

обученія

 

грамотѣ,

 

несостоятельна.

 

Въ

педагогическому

 

отношеніи

 

большее

 

значеиіе

 

имѣетъ

 

« Объяс-

непіе

 

къ

 

«Наглядной

 

Азбукѣ»,

 

но

 

не

 

сама

 

азбука.

 

Читая

«Объясиеніе»,

 

неопытный

 

учитель

 

можетъ

 

довольно

 

хорошо

познакомиться

 

съ

 

тѣми

 

практическими

 

ііріемамп,

 

которые

употребляются

 

при

 

заняты

 

сь

 

дѣтьми

 

по

 

звуковому

 

способу

и

 

которые

 

разсѣяны

 

въ

 

видѣ

 

замѣчаній

 

въ .

 

нѣсколышхъ

 

аз-

букахъ

 

и

 

руководствахъ.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

достоинство

«Объясиенія

 

къ

 

Наглядной

 

Азбукѣ»

 

нисколько

 

не

 

умалилось

бы,

 

если

 

бы

 

самой

 

азбуки

 

вовсе

 

не

 

сущеітвовало.

 

Жаль,

 

внро-

чемъ,

 

что

 

авторъ

 

иногда

 

слишкомъ

 

учено,

 

а

 

иногда

 

слишкомъ

растянуто

 

выражаетъ

 

свои

 

мысли;

 

такъ

 

что

 

очень

 

можетъ

быть,

 

что

 

не

 

всякіп

 

поэтому

 

пойметъ

 

его.

            

Л.

  

Влаговъ.

ОБЪЯНІЛЁШЯ.

 

.

О

 

ПРОДОЛЖЕНЫ

 

ВЪ

  

1874

 

ГОДУ

 

ИЗДАШЙ:
,

   

.1)

  

Духовнаго

   

журнала:

 

„€транніШЪ",

   

политико-обще-

ственной,

 

и

 

литературной

 

газеты .

 

„Современность"

 

и

 

на-

родной

 

газеты

 

„МІрСЕОв

 

СЛОВО".

                   

- .

 

■

Духовный

 

учено-литературный

 

журна.тъ

 

„Странтжъ"

 

бу-

детъ

 

выходить

 

е?кемѣсячно,

 

по

 

прежней

 

программ!;,

 

съприло-

женіемъ

 

портретовъ

 

и

 

проч.

 

Сверхъ

 

того,

 

къ

 

изданію

 

«Стран-

никъ»

 

за

 

1874

 

годь

 

будетъ

 

безмездно

 

нриложепъ

 

„Указа-

тель"

 

этого

 

журнала

  

за

 

третье

 

пятнлѣтіе

   

его

  

изданія,

   

въ



адфавитномъ

 

порядкѣ

 

статей

 

его,

 

и

 

съ

 

общимъ

 

ихъ

 

нереч-

немъ

 

по

 

содержанію

 

за

 

всѣ

 

15

 

лѣтъ.

 

Подписная

 

гг,ѣна

 

на

одгтъ

 

„Странникъ"

 

пять

 

рублей

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

во

 

всѣ

 

почтовыя

 

мѣста

 

Россіи.

Газета

 

„Современность",

 

сдѣлавгааяся

 

нынѣ

 

ѵрптраль-

нымъ

 

органомъ

 

провиндіальпаго

 

духовенства,

 

по

 

прежнему

будетъ

 

выходить

 

два

 

раза

 

въ

 

педѣлю

 

и,

 

оставаясь

 

неуклонно-

вѣрною

 

своей

 

задачѣ,

 

постоянно

 

будетъ

 

открыта

 

для

 

свобод-

ная

 

заявленія

 

преимуществевно

 

о

 

нуждахъ

 

духовенства,

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведеній,

 

сельскихъ

 

школъ,

 

земства,

 

народ-

ной

 

жизни

 

и

 

т.

 

п.

 

Въ

 

фельетонѣ,

 

по

 

временамъ,

 

будутъ

помѣщаться

 

библіографическіе

 

очерки

 

и

 

иногда

 

практическія

замѣтки,

 

касающіяся

 

пастырскаго

 

служепія.

 

Передовыя

 

п

руководящія

 

статьи,

 

принадлежащія

 

уже

 

извѣстному

 

наншмъ

читателямъ

 

перу

 

постоянныхъ

 

сотрудниковъ

 

нашей

 

газеты,

будутъ

 

посвящаемы

 

обсужденію

 

современныхъ

 

явлепій

 

изъ

міра

 

политическаго,

 

церковнаго

 

(

 

отечественнаго

 

и

 

иностран-

наго),

 

общественеаго

 

и

 

литературнаго.

 

Подписная

 

плата

 

на

„Современность"

 

прежняя.

 

За

 

годъ

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

мѣста

 

Россіи

 

пять

 

рублей.

 

Подписка

 

на

 

„Современность"
на

 

одно

 

только

 

первое

 

полугодіе

 

не

 

принимается.

    

•

Народная

 

газета

 

„Мірвкое

 

Слово",

 

по

 

прежнему,

 

будетъ

выходить

 

еженедѣльно:

 

подписчикамъ

 

его,

 

но

 

прежнему,

 

бу-

детъ

 

высылаться

 

безмездно,

 

въ

 

видѣ

 

прибавленія,

 

Иллюстри-

рованная

 

„Евангельская

 

Исторія"

 

(2-я

 

половина).

 

Цѣна

за

 

„Мгрское

 

Слово"

 

три

 

рубля

 

съ

 

пересылкою.

Выписывающіе

 

всѣ

 

три

 

означенныя

 

изданія

 

за

 

разъ

 

платить

за

 

нихъ,

 

съ

 

пересылкою,

 

вмѣсто

 

тринадцати,

 

только

 

двѣнад-

адаш»

 

руб.;

 

за

 

„Странникъ"

 

же

 

и

 

„Современнность"

 

платясь

десять

 

руб.;

 

за

 

„Современность"

 

и

 

„МірскоеСлово"

 

—

 

во-

семь

 

руб.,

 

а

 

за

 

„Странникъ"

 

и

 

„Мгрское

 

Слово"— семь

 

руб.
Мы

 

надѣемся,

 

что

 

пастыри

 

церкви,

 

обогащаюіціе

 

нашу

 

га-

зету

 

своими

 

дѣльными

 

корреспонденціями,

 

касающимися

 

об-

щественной

 

и

 

бытовой

   

ихъ

 

жизни,

   

ве

 

перестанутъ

   

слѣдить
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за

 

явленіями

 

и

 

духовной

 

жизни,

 

и

 

своими

 

опытными

 

наблю-

деніями,

 

благочестивыми

 

размыгаленіями,

 

біографическими

очерками

 

и

 

замѣтками,

 

по

 

прежнему,

 

будутъ

 

дѣлиться

 

съ

читателями

 

„Странника" ,

 

за

 

что

 

редакція

 

останется

 

весьма

благодарною

 

имъ.

Адресоваться:

 

Въ

 

Петербургъ,

 

въ

 

редакцію

 

духовнаго

журнала

 

„Странникъ"

 

и

 

газеты

 

„Современность".

 

Въ

видахъ

 

своевременнаго

 

и

 

аккуратнаго

 

удовлетворена

 

г. г.

подписчиковъ,

 

покорнѣйше

 

просимъ

 

присылать

 

свои

 

требова-

нія

 

благовременно,

 

возможно-ранѣе

 

новаго

 

года,

 

отчетливо,

опредѣленно

 

и

 

точно

 

обозначая

 

свои'адресы,

 

такъ

 

какъ

 

сор-

тировка

 

адресовъ

 

по

 

трактамъ

 

и

 

отпечатаніе

 

ихъ

 

требуюсь

значительно

 

продолжительнаго

 

времени,

Редакторъ-издатель

 

духовнаго

 

журнала

 

«Странникъ*

 

и

 

га-

зеты

  

«Современность»,

 

протоіерей

 

Василій

 

Гречулевичь.

2)

 

О

 

продолженіи

 

пзданія

 

ежепедѣльнаго

 

журнала

„ГРАЖДАНИНЪ"

 

на

 

1874

 

годъ.

Въ

 

1874

 

году

 

журналъ

 

„Гражданина"

 

будетъ

 

издаваться

въ

 

томъ

 

же

 

направленіи,

 

въ

 

томъ

 

же

 

объемѣ

 

и

 

выходить

каждую

 

недѣлю,

 

какъ

 

и

 

въ

 

1873

 

году.

 

Изучать

 

по

 

мѣрѣ

силъ

 

Россію

 

въ

 

ея

 

внутренней

 

жизни,

 

изслѣдовать

 

вопросы

церкви,

 

вопросы

 

вседневной

 

нашей

 

общественной

 

и

 

семейной

жизни,

 

земскія

 

дѣла

 

и

 

крестьянскій

 

міръ

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

слѣдить

 

постоянно

 

за

 

главными

 

явленіями

 

нашей

 

современной

литературы,— такова

 

нами

 

продолжаемая

 

задача.

 

Содержаніе

журнала:

 

Ежеиедѣльныя

 

обозрѣнія

 

внутренней

 

жизни;

 

ино-

странное

 

и

 

петербургское

 

обозрѣнія;

 

постоянныя

 

замѣтки

 

о

московской

 

жизни,

 

повѣсти,

 

романы,

 

разсказы,

 

драматическія

сочиненія

 

и

 

стихотворенія;

 

статьи

 

по

 

всѣмъ

 

вопросамъ

 

поли-

тической

 

и

 

общественной

 

жизни;

 

критическія

 

и

 

библіографи-

ческія

 

статьи;

 

отдѣльныя

 

корреспонденціи,

 

внутреннія

 

и

 

загра-

ничная,

 

и

 

постоянныя

 

отмѣтки

 

всего

 

особенно

 

характернаго,

ст|ацй|гХй

 

удивительнаго

 

въ

 

современной

 

текущей

 

жизни.
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l'ima

 

годовому,

 

цзданію

 

журнала

 

„Граоюдаити,"

 

.съ

 

пе-

ресылкою

 

и

 

доставкою- 8

 

.руб.,

 

за

 

полгода:]

 

Ы

 

пересылкою

 

и

доставкою.

 

5

 

р.,

 

за

 

треть

 

года:

 

съ

 

персе,

 

и

 

дрставЕою

 

4

 

р.

.

 

Псѣ

 

духовно

 

и

 

дерковно-сдужатели,

 

всѣ

 

волостныя

 

прапле--

ніяу

 

всѣ

 

служащіе''Сари

 

предъа'влет-iiri

 

удостовѣрепія'

 

изъ

 

Щ0Шъ
казначействъ)

 

пользуются

 

иравомъ

 

подписываться'

 

на

 

годчѵ-съ

■ра^срочксио^годоваго

 

Платежи;

 

на

 

слѣдующихт.;;

 

услОБІяхъ:

 

'При

подпискѣ

 

вносится'

 

2

 

р.,

 

въмаѣ

 

2

 

р -,

 

въ-еект.

 

2

 

р.,:въ

 

нояб,

 

.2

 

p.

.

 

!

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

О,- Петербург?»:

 

въ.редакціи

 

жур-

нала.

 

„ГражЛаттъ"—

 

Малад/Иі^льянекая,

 

дсмъ.Д»

 

2.1,

 

.к«.

Щ

 

6,

 

и,,въ

 

дішіжномъ

 

магйзида'В

 

А.

 

О.

 

Lasyuooa.

 

Въ\

 

Мсскш:

тіь

 

книжномъ

 

магазинѣ.

 

И

 

I .

 

Соловьева,

 

ііаТтрлстномъ

 

буль-

варѣ,

 

и

 

"въ

 

магазинѣ

 

Живарева'

 

ни

 

.Тверской.

 

'

 

JE>s

 

Іііевѣ:'

 

въ

книжномъ

 

магазииѣ

 

Гннтера

 

и

 

Малецкаго.

 

■Ип&тродиые

 

адре-

суются-

 

въ

 

редакцію

 

„Гражданина:" р

 

m

 

С, -Петербурга.,

 

п

j

 

:

 

Нѣішторые

 

изъ

 

;

 

подписчиков/!,

 

заявили

 

нам.ъ

 

свое

 

-иедоумішіс

 

по.

 

поводу

 

не-

полученныхъ

 

ими

 

птіложенгіі,

 

и

 

меж

 

у

 

нрочимъ

 

альманахи,

 

будто

 

бы

 

ііамН

 

ибІь-
щапнаіо.

 

'

 

Обстоятельства

 

отъ

 

иасъ

 

независѣвшія

 

помѣшали

 

ИЯМъ"

 

издать

 

вь. этомъ

году

 

и

 

альманахъ,

 

и

 

иѣкоторыя

 

другія

 

книги,

 

но

 

напо'минаемъ

 

гг.

 

подписчикам-;,,

что

 

мы

 

отнюдь

 

не

 

обязывались

 

издавать

 

пи

 

альманаха

 

ни

 

другихъ

 

кішгъ

 

йёяійг-
мѣіто,

 

но

 

импли }

 

лшьъ" въ

 

виду

 

предоставить

 

подписчикам. .

 

-йзвѣсгЪыя

 

выгоды

при

 

покуикѣ,

 

еслибъ

 

яти

 

кпиіи.

 

были,

 

издсшы..

 

Лица,

 

внесшія

 

деньги,

 

за

 

эти

 

нндд-

ніл,

 

могутъ

 

во

 

всякое

 

время

 

й'хъ

 

получить

 

обратно,

 

или

 

оставить

 

-

 

въ-сч'еиг.

 

под-

писку

 

будущаго

 

года.

 

Но

 

такъ

 

такъ

 

родакція,

 

не

 

смотря

 

па

 

выщеколо.жешые,

все-таки

 

ш

 

желаетъ

 

лишить

 

г.г.

 

подписчиковъ

 

187-3;

 

Года 'каквхъ

 

.

 

либо

 

выгодъ,

взаыѣнъ.обѣщанныхъ,

 

то

 

ивышлетъ

 

вс".ьмъ

 

подпцашкамъ ■

 

.1S73

 

года

 

не.

 

ігозже

мая

 

месяца

 

187-1

 

года

 

рбманъ,

 

переводъ

 

съ' аиглійскаго:

 

,., Тома

 

Ііраунсѵ

 

йшолъни

 

■<

дна",

 

въ_

 

двухъ

 

частяхъ,

 

и,

 

уже

 

не.

 

съ

 

сбавкою,

 

только

 

цѣны,, ,

 

а

 

!).г,авозм.езднг,.
Романъ

 

этотъ

 

-также ■

 

безвозмездно

 

получатъ

 

и

 

всѣ

 

новые

 

на'187-1

 

"год'ъ

 

гбдовно.
подписчики

 

„-Гражданина".

 

Что.

 

же

 

касается

 

до

 

роматіа

 

,,()днн'ъ ущъ

 

иакѵ.ѵѵ,.

Бцсиарковг"

 

при

 

пріобрѣтеніи

 

котораго

 

редакція

 

тоже

 

обѣщала

 

сдѣлать

 

нод-і
ігисчикакъ

 

І-873

 

года

 

уступку,

 

то -на

 

этотъ

 

раяъ

 

мы

 

можемъ

 

утвердительно-

 

об'Ь-1
щать,.

 

что

 

романъ

 

этотъ

 

въ

 

аепродолжительиоаъ

 

времени

 

будетъ

 

издк.пъ

 

и

 

усіу;:-

ленъііодпясчикамт,;

 

кіакъ' 1873

 

такъ

 

и

 

187Т

 

года,

 

поя;е'лаюіці/мъ-''пр'іобр"І!сти его,

рубдемъ

 

-дешевле

 

щіотнвъ;

 

продажной

 

цѣны.

 

Новые

 

подписчица,

 

бу<де

 

иоіклдаютъ,
вмѣсто

 

англінскаго

 

романа,

 

получить

 

въ

 

виде

 

премія

 

Соорішкъ

 

Д^раждаішнъ^
1S72

 

года

 

въ

 

30 :

 

листОйъ,

 

:

 

благоволятъ

 

о .

 

томъ

 

увѣдомить

 

редакщю..

?

      

.

             

Редакторъ

 

Ѳ.

 

M.

 

Дс;стос»ехііі.

Редакторъ,

 

Рёкторъ

 

Семйяарій-

 

Арх^маидри

 

сь

 

"Далматъ.

Редакторы— сотрудники

 

(

       

c'^uù
■

                             

■■■{

    

A.

   

K/l

 

i

 

It

 

IlUhOuo:

(Ю)\^?ЖАШЕ\гІ.

 

:Q.;iQBO

 

въ

 

недѣлю

  

24-:ю,до ; {]я'шдеся'пьид;1;.
1.I-.

 

Библіографи,ч.еская

 

: зам;ѣтка

 

(

 

окончание

 

),

   

III . .

 

Объявлен! я ■■

Дозволено,

 

цензурою.

 

14-го

 

-декабря

 

1873

 

год.

24'-АѴЕпарх.

 

В'Ьд;

 

сданъ- на

 

почту

 

15

 

декабря.
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