
15-го

 

СЕНТЯБРЯ

1905

 

ГОДА.

Годъ

   

XIX.

«И.

Адресъ:

 

Кострома,

въ

 

Редакцію

 

Костромскихъ

Епархіальи.

 

Вѣдомостей.

Объявленія

 

печатаются

 

по

 

15

 

к.

 

за

 

мѣсто

 

обыкновен.

 

строки

   

за

 

одинъ

 

разъ,

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза.

 

Въ

 

оффиціальной

 

части

 

20

 

к.

 

за

 

строку.

Ж Отдѣлъ

 

I.

   

Часть

 

оффиціальная.

РАСПОРЯЖЕНИЕ

 

ЕПАРЯІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Объ

 

отмѣнѣ

 

моленій

 

о

 

побѣдѣ.

    

(Изъ

 

утвержд.

   

Его

 

Преосвя-

шенствомъ

 

журн.

 

опредѣленія

  

Костр.

 

д.

 

консисторіи

 

отъ

 

ѢІ

августа

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

4015).

Костромская

 

духовная

 

консисторія

 

слушали:

 

напечатан-

ное

 

въ

 

№

 

35

 

„Церковныхъ

 

Вѣдомостей"

 

за

 

1905

 

г.,

 

для

свѣдѣнія

 

и

 

исполненія,

 

опредѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

24. августа

 

этого

 

года

 

за

 

№

 

4157,

 

объ

 

отмѣнѣ

 

молитвъ,

 

воз-

носимыхъ

 

о

 

дарованіи

 

побѣды,

 

и

 

объ

 

оставленіи

 

для

 

про-

изнесенія

 

прошеній

 

на

 

великой

 

эктеніи,

 

установленныхъ

 

ука-

зомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

8

 

мая

 

1881

 

г.,

 

и

 

молитвы

 

по

сугубой

 

эктеніи,

 

установленной

 

опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

Синода

 

отъ

 

12 — 14

 

декабря

 

1894г.

 

Приказали:

 

Подтвер-

дить

 

по

 

епархіи,

 

чрезъ

 

пропечатаніе

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

объ

 

исполненіи

 

заслушаннаго

 

опредѣленія

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

24

 

августа

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

4157.

Сентября

 

5

 

дня

 

1905

 

г.

 

№

 

10278.

■-
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Отчетъ

 

о

 

приходѣ,

 

раеходѣ

 

и

 

оетаткѣ

 

епархіальныхъ

 

еуммъ

по

 

еодержаеію

 

Кивешемшго

 

дух.

 

училища

 

за

 

1904

 

г.

івано

 

на ітельно ло.
Статьи

 

прихода. s

   

1

.

5

     

о
-fa

        

g

t=t

      

а

Руб. К. Рѵб. Коп.

1.

 

Отъ

 

1903

 

г.

 

оставалось.

1 На

 

стипендію

 

им.

 

преосв.

   

Але-

2

ксандра,

 

епископа

   

Костромского 100
я

На

 

стипендію

    

имени

   

т.

 

с.

 

Го

3

лубева 1000
я

Процентовъ

 

на

 

выдачу

 

стипендій 4 15

4 Епархіальной

 

по

 

содержанію

 

по-

лупансіонеровъ

  

161

  

p.

 

54

 

к.

 

и

 

по

содержанію

    

учллища

    

3928

    

руб.

80 :/2

 

к.,

 

а

 

всего ■ 4090 347г

По

 

журналу

 

съѣзда

  

духовенства

1904

 

г.

 

№

 

2,

 

къ

 

суммѣ

 

но

 

содер-

жанію

 

училища

 

причислено

 

275

 

р.,

отчисленныхъ

 

отъ

 

суммы

 

за

 

обуче-

ніе

 

въ

 

училиіцѣ

 

иносословныхъ

 

уче-

пиковъ.

5 ПожертвованБыхъ

   

блюстителемъ

при

 

училищѣ 73 3

6 Внесепныхъ

    

за

 

право

   

обученія

иносословныхъ

 

учениковъ

   

въ

 

учи-

лищѣ 1798 19

7 Залоговъ

 

отъ

 

поставщиковъ

   

. 600
я

8 На

 

учрежденіе

 

общества

 

вспомо-

ществованія

    

бѣднымъ

    

ученикамъ

училища

    

. 753 78

Итого 8419 49

 

7з

Въ

 

8419

 

р.

   

49 Ѵз

 

к.

    

заключа-

лось:

  

1)

 

наличными

  

219

 

р

 

4972

 

к.

и

 

2)

 

кредитными

   

8200

 

р.,

    

имен-

но:

   

1000

 

р.

 

въ

 

закл.

 

4Ѵ2°/олистѣ
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Яр.-Костр.

 

зем.

 

банка,

 

100

 

р.

 

въ

4°/о

 

госуд.

 

рентѣ

 

(стипенд.

 

капи-

талъ)

 

100

 

р.

 

въ

 

билетахъ

 

госуд.

казначейства

 

и

 

7000

 

руб.

 

въ

 

би-

летахъ

 

4%

 

госуд.

 

ренты

 

разнаго

достоинства

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

700

 

р.

на

 

учрежденіе

 

общества

 

вспомоще-

ствованія

 

бѣднымъ

 

воспитаннвкамъ

Кинеш.

 

д.

 

училища).

II.

 

Смѣтное

 

поступленіе.
Въ

 

1904

 

г.

   

поступило:

По

 

смѣтѣ,

 

разсмотрѣнной

 

Кинеш

окр.

 

учил,

    

съѣздомъ

    

духовенства

на

 

содержаніе

 

училища

   

отъ

    

цер

квей

 

училищнаго

 

округа

Въ

 

13136

 

р.

 

ЗОѴя

 

к.

 

посту-

пленія

 

заключается

 

2

 

р.

 

недоимки,

полученной

 

за

 

1896

 

г.

 

отъ

 

Рожде-

ственской

 

ц.

 

с.

 

Приправина,

 

за

исключеніемъ

 

же

 

2

 

р.,

 

поступленіе

выразится

 

въ

 

количествѣ

 

13134

 

р.

30

 

72

 

коп.,

 

т.

 

е.

 

больше

 

смѣтнаго

назначенія

 

на

 

604

 

р.

 

69 хІг

 

коп.

Увеличеніе

 

объясняется

 

слѣду-

ющимъ:

 

въ

 

отчет,

 

году

 

поступило:

1)

 

недоимокъ

 

за

 

минувшій

 

1903

 

г.

36

 

р.

 

4772

 

к.

 

(отъ

 

настоят.

 

Ки-

нешем.

 

Успенскаго

 

собора,

 

прот.

Н.

 

Реформатскаго

 

36

 

р.

 

47

 

к.

 

и

отъ

 

благоч.

 

5

 

Кинеш.

 

окр.

 

прот.

Н.

 

Орлова

 

72

 

к.)

 

и

 

2)

 

отъ

 

двухъ

благочинныхъ:

 

1

 

Юрьев,

 

окр.

 

прот.

П.

 

Алякритскаго

 

и

 

4

 

Юрьев,

 

окр.

свящ.

 

Н.

 

Аполлова

 

вмѣсто

 

двухъ

взносовъ

 

три,

 

и

 

третій

 

за

 

1

 

полов.

1905

 

г.,

 

отъ

 

перваго

 

173

 

р.,

 

отъ

второго

 

395

 

р.

 

22

 

к.

Вѣнчиковой

 

суммы

 

изъ

 

Костр.

д.

 

консисторіи

Поступила

 

при

 

отношеніи

 

Ко-

стром,

 

д.

 

консисторіи

 

отъ

 

19

 

но-

ября

 

за

 

№

  

15273

 

(ст.

  

143).

Внесенной

 

пносословными

 

учени-

12529

446

61 13136 3072

437 57
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ками

 

за

   

право

   

обученія

    

въ

 

учи-

лищѣ

Поступило:

 

1)

 

черезъ

 

помощни-

ка

 

смотр.

 

А.

 

Розина:

 

13

 

января

75

 

р.

 

отъ

 

учениковъ:

 

приготовит,

класса

 

Лебедева

 

А.

 

за

 

1

 

полов.

1903—4

 

уч.

   

года— 12

 

р.

    

50

 

к.;

III

   

класса

 

Кудряшева

 

Н. — 12

 

руб

50

 

к.,

 

Невзорова

 

Л.— 12

 

р.

  

50

 

к.

и

 

II

 

кл.

 

Чернова

 

М.— 12

 

р.

 

50

 

к. —

за

 

2

  

полов.

  

1903 — 4

 

уч.

 

г.

 

и

 

учен.

II

   

кл.

 

Черственкова

 

Г. —-25

 

р.

 

за

весь

 

1903 — 4

 

уч.

 

годъ;

 

21

 

янва-

ря

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

III

 

кл.

Глазкова

 

А.

 

за

 

2

 

полов.

 

1903 — 4

уч.

 

г.;

 

28

 

января

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

учен.

 

приг.

 

кл.

 

Костерина

 

П.

 

гі

2

 

полов.

 

1903—4

 

уі.

 

г.;

 

23

 

фев-

раля

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

II

 

кл

Сыренкова

 

М.

 

за

 

2

 

полов.

 

1903 — 4

уч.

 

г.;

 

21

 

апрѣля

 

12

 

руб.

 

50

 

коп

отъ

 

учен,

 

пригот.

 

кл.

 

Богданова

 

Н

за

 

2

 

полов.

 

1903 — 4

 

уч.

 

г.;

 

25

августа

   

75

 

руб.

    

отъ

    

учениковъ:

IV

   

кл.

   

Бѣляева

 

П.

    

за

    

2

 

полов

1903—4

 

уч.

 

г.

 

— 12

 

руб.

  

50

 

коп.,

III

   

кл.

 

Черственкова

 

Г.

 

за

 

1

 

полов.

1904—5

 

уч.

 

г.— 12

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

за

весь

 

1904

 

—

 

5

 

уч.

 

г.:

 

I

 

кл.

 

Косте-

рина

 

П. — 25

 

руб.

 

и

 

пригот.

 

кл.

Боброва

 

Б.— 25

 

руб.;

 

28

 

августа

25

 

р.

 

отъ

 

учен.

 

III

 

кл.

 

Чернова

М. — 12

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

I

 

кл.

 

Богда

нова

 

Н.

 

— 12

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

1

 

полов.

1904—1 5

 

уч.

 

г.;

 

10

 

сентября

 

12

 

р.

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

III

 

кл.

 

Знамен-

скаго

 

М.

 

за

 

1

 

полов.

 

1904 — 5

 

уч.

года;

 

15

 

ноября

 

12

 

руб.

 

50

 

коп.

отъ

 

учен.

 

I

 

кл.

 

Лебедева

 

А.

 

за

 

1

полов.

 

1904

 

—

 

5

 

учеб.

 

г.;

 

2)

 

отъ

прот.

 

Кинеш.

 

Успенскаго

 

собора

Н.

 

Реформатскаго

 

при

 

отношені-

яхъ:

 

отъ

   

6

 

янв.

    

за

 

№

 

3 — 20

 

р.

300

>0П

   

9G іт^-мО

 

.11

:

■

!

So

91

287

-

•

нрг

 

.qa(f

ihsf

озоне

i

ВІЕ

saotton

(IT

I-

  

.q

 

bll

-

к

£1і.'{Э

   

ЙО

.

 

i

.

 

ЭОВ8І

■

 

ao.fi
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и

 

отъ

 

17

 

марта

 

за

 

№

 

38 — 5

 

руб.

а

 

всего

 

25

 

р.

 

за

 

право

 

обученія

учен.

 

III

 

кл.

 

С.

 

Реформатскаго

 

и

3)

 

отъ

 

учит.

 

Обжерихинскаго

 

нач.

учил.

 

А.

 

Замышляева

 

отъ

 

5

 

февр.

1904

 

г. — 12

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

обученіе

сына

 

во

 

2

 

полов.

  

1903 — 4

 

уч.

 

г

Пропентовъ

 

на

 

выдачу

 

стипен-

дии:

 

им.

 

т.

 

с.

 

Голубева

 

пи

 

одному

472%

 

заклад,

 

л.

 

Яр.-Костр.

 

зем

банка

 

въ

 

1000

 

р.— 42

 

руб.

 

75

 

к

им.

 

преосв.

 

Александра,

 

епископа

Костром.:

 

по

 

облигаціи

 

внутрен

47а°/о

 

займа

 

1893

 

г.

 

1000

 

р.

 

до-

стоинства —42

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

по

 

4°/о

госуд.

 

рентѣ

 

въ

 

100

 

руб.

 

за

 

годъ

3

 

р.

 

80

 

к.

 

и

 

им.

 

прот.

 

Кинешем.

собора

 

А.

 

Горицкаго

 

по

 

облагаціи

внутр.

 

4

 

72°/о

 

займа

 

1000-руб.

 

до-

стоинства —42

 

р.

 

75

 

к.,

 

а

 

всего

Примѣчаніе.

 

Двѣ

 

4 1 /с°/о

 

облига-

ции

 

внутр.

 

1893

 

г.

 

займа,

 

вслѣд-

ствіе

 

конверсіи,

 

замѣнены

 

двумя

именными

 

свидѣтельствами

 

4°/°

 

го-

судар,

 

ренты

 

того

 

же

 

достоинства.

Слѣдующихъ

 

въ

 

возмѣщеніе

 

5%

налога

 

на

 

доходы

 

отъ

 

учил,

 

сти-

пенд.

 

капиталовъ

Поступили

 

при

 

запискѣ

 

помощ-

ника

 

смотр.

 

А.

 

Розина

 

отъ

 

19

января

 

(ст.

 

21).

Взносовъ

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

об-

щежитіи

 

учениковъ:

 

а)

 

полупансіо-

неровъ

б)

 

трехъ

 

учениковъ,

 

содержав-

шихся

 

на

 

средства

 

не

 

училищнаго

округа:

 

III

 

кл.

 

Алиаа

 

Л.

 

на

 

сред-

ства

 

министерства

 

внутреннихъдѣлъ,

II

 

кл.

 

Альтовскаго

 

Д.

 

на

 

средства

Макар,

 

учил,

 

округа

 

и

 

I

 

кл.

 

Оран-

скаго

 

П.

 

на

 

средства

 

Костр.

 

учил,

округа

132

4200

50

122

3842

152
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7 Взносовъ

    

отъ

 

полуиансіонеровъ

за

 

пользованіе

 

ими

 

спальными

 

при-
•■

надлежностями

    

въ

 

учил,

 

общежи- "

тіи

             

. 360 » 312 я

8 Взносовъ

 

отъ

 

тѣхъ

 

же

 

полупан-

сіонеровъ

 

на

 

чай 360 » 312
я

Въ

 

отчет,

 

году

 

жило

    

въ

 

обще-

житіи

 

учениковъ

 

менѣе,

 

предпо.іо-
'

женнаго

 

смѣтою

   

и,

    

кромѣ

    

того,
,МН

нѣкоторые

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

представи-
,

ли

 

полностію

 

установленнаго

 

взноса.

9 Случайный

 

поступленія:

  

процен-

ты

 

по

 

24

 

купонамъ,

 

въ

 

10

 

р.

 

каж-
-

, MdqTseS
дый,

 

отъ

   

6

 

свидѣт.

    

государ.

 

4°/о '

ренты,

 

по

  

1000

 

р.

 

каждое,

 

за

 

вы-

четомъ

 

5%

 

госуд.

 

налога 228 »
228

ч

 

.д
»

Поступили

 

при

 

запискѣ

   

помощ-
-

ника

 

смотр.

 

А.

 

Розина

 

отъ

 

7

 

сен
'

тября

 

(ст.

  

123). j^

Ь

   

-

 

с

 

<

 

■

Итого

    

поступило

по

 

смѣтѣ 18560 16 18834 6272

А

 

всего

  

съ

 

оста-

точными
я я

27254 12

' ■ .

: .

    

. :

я

III.

 

Сверхсмѣтное

 

поступление: )оП

[

і

1 Вырученныхъ

 

отъ

 

продажи

    

уч ебннковъ

   

(въ

переплетахъ)

 

ученикамъ

   

училища

    

.
•

282
■

95

■-

Поступили

 

при

 

запискахъ

 

помо

А.

 

Розина:

   

10

 

іюня

 

27

 

руб.

 

2

 

коп.

щника

 

смотр,

(ст.

  

62)

    

и

22

 

декабря

 

255

 

р.

 

93

 

к.

 

(ст.

  

150).
Вито:

■
і

2 Поступило

 

на

 

учрежденіе

 

обще(;тва

    

вспомо- м

 

ват; і

ществованія

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

 

Киііеш.

 

д.

    

учи-

лища:

  

1)

 

по

 

подписному

 

листу

    

отъ с.тужащихъ і

   

.,"

 

;

 

і
■

при

 

училищѣ

 

лицъ

 

80

 

р.

 

и

    

2)

 

процентов

    

отъ !

°/о

 

бумагъ,

   

пріобрѣтепныхъ

    

на

 

по жертвовгіян ыя
'

 

г
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>

деньги

 

26

 

p.

 

60

 

к.,

 

а

 

всего 106 60

3 На

 

содержаніе

 

общежитія

 

своекошт.

    

воспи-

танниковъ

 

Костр.

 

д.

 

семинаріи 1628 10

Вѣдомость

   

взносовъ

 

на

 

сей

    

предметъ

    

при

семъ

 

прилагается.

4 Получено

 

при

 

размѣнѣ

 

сорока

    

3,6%

 

биле-

товъ

 

госуд.

    

казпачейства,

 

въ

 

50

 

р.

 

каждый,

    

на

сумму

 

2000

 

р.

 

процептовъ

    

по

 

текущимъ

    

купо-

намъ:

 

съ

 

тысячи

 

—

 

за

 

время

 

съ

  

1

 

августа

   

по

   

20

ноября

  

1 1

  

р.

 

и

 

съ

 

тысячи

 

—

 

за

 

время

 

съ

  

1

 

авгу-

ста

 

по

 

30

 

нояб.

  

12

 

р.,

 

а

 

всего 23 я

5 Получено

 

изъ

 

Костр.

 

отдѣленія

 

госуд.

 

банка

по

 

конверсіи

 

двухъ

 

облигацій

   

внутр.

 

4

 

7 2 %

 

зай-

ма

 

на

 

два

 

свидѣтельства

 

4%

 

государ,

 

ренты

    

въ

2000

 

рублей

    

.

                 

.

                 

.

                 

. 93 75

6 Получено

 

съ

 

учениковъ

 

училища

 

за

 

разбития

стекла

 

и

 

за

 

изломанную

 

табуретку

 

. 1 80

IV.

 

Оборотный

 

суммы.

7 Залогъ

 

отъ

 

подряічика

   

въ

 

билетѣ

    

государ.

казначейства

    

.... 50 я

8 Поступило

    

отъ

 

смотрителя

 

училища,

    

прот.

П.

 

Крутикова

 

въ

 

окончательную

 

уплату

 

выданной

ему

 

въ

 

1902

  

г.

 

ссуды

 

(ст.

 

61,

 

70,

  

130

 

и

 

132) 200 я

9 Поступило

 

по

 

подписному

 

листу

 

отъ

 

началь-

ствующихъ,

   

учащихъ,

 

другихъ

    

служащихъ

    

при

училищѣ

 

лицъ

 

и

 

учащихся

 

па

 

усилепіе

   

воепнаго

флота

 

(ст.

 

40) . 100 к

10 Поступило

 

отъ

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣлицъ

на

 

пужды

    

раневыхъ

    

и

   

бодьныхъ

    

воиновъ

 

(въ

Красный

 

Крестъ)

 

и

 

на

 

нужды

 

семействх,

 

постра-

давшахъ

 

отъ

 

войны

 

(въ

 

Алексаидровскій

 

комитетъ

о

 

раненыхъ)

 

(ст

   

41,

 

48,

  

57,

 

60,

  

66,

 

98,

    

121,

128,

  

131,

  

135

  

и

 

145)

    

. 185 73

11 Получены

 

изъ

 

Костр.

 

отдѣленія

 

госуд.

 

банка

два

 

имен,

 

свидетельства

   

4%

 

государ,

 

ренты,

   

по

1000

 

руб.

        

.

                 

.

                 

. 2000 »

Получены

 

взамѣнъ

 

двухъ

 

копвертированпыхъ

облигацій

 

472%

 

внутр.

   

займа.

 

1893

 

г.

Итого 4671 93

А

 

всего

 

со

 

смѣтными

   

и

   

съ

 

остаточ-

ными

 

отъ

 

1903

 

года 31926 5
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.

ш

 

"

2

ІЬНО ано.
Статьи

 

расхода.

гноваі [

 

годъ
S

      

°

S

       

о

г;

       

о

■

О

         

О

и

     

о»
ГА

             

ѵм

Гй>

           

со

-=4

     

А РЧ.

         

В

.

Руб К. Рѵб. Коп.

■ ' ■

1.

 

Расходъ

 

по

 

смѣтѣ. ■

Употреблено

  

въ

 

расходъ:

§

 

1. ,

1 На

 

содержаніе

 

учителя

    

пригот.

класса 540
»

540
»

2 На

 

жалованіе

   

троимъ

    

падзира-

телямъ

 

при

  

училищѣ

                

.

  

. 900 » 891 83

Должность

 

третьяго

 

надзирателя

оставалась

 

вакантною

   

съ

  

1

  

по

 

1 1

сентября.
■ '

І
,

 

л

•

    

-

   

:

я3 Эконому 300 » 300

4 На

 

воспособленіе

 

служащимъ

 

при

училищѣ

    

. 275
Уі

275
У)

5 На

 

уплату

 

за

 

замѣщеніе

 

свобод -

ныхъ

 

уроковъ

 

за

 

болѣзнію

   

настав ■

никовъ 50
в

27 90

§П.
6 На

 

выдачу

 

учрежд,

 

при

    

учили-

щѣ

 

стипендій 136 55 178 57

Перерасходъ

   

въ

 

42

 

р.

 

2

 

к.

 

Въ

отчет,

 

году

 

выданы

    

двѣ

 

стипендіи

за

 

2

 

половины

   

1903

 

г.:

    

одна

 

въ

22

 

руб.

  

50

 

к.,

   

другая

 

зъ

 

24

 

руб

40

 

к.,

 

всего

 

46

 

р.

  

90

 

к.,

 

невыдан-

ныя

 

въ

 

минувшемъ

 

году

    

за

 

вепо-
.

 

■

.

■

лученіемъ

 

купон ныхъ

   

листовъ

 

изъ

госуд.

 

казначейства,

 

куда

    

препро-

вождены

    

были

    

для

   

обмѣна

    

два

472%

 

билета

 

внутр.

  

1893

 

г.

 

зай-

ма,

    

составляющіе

     

стипендіатскій
■

каппталъ

   

(см.

 

отчетъ

    

за

  

1903

 

г.

ст.

 

расх.

  

1,

 

§

 

2).

 

За

 

исключені

 

мъ

означенной

 

суммы

 

изъ

 

178

 

р.

 

57

 

к.,

израсходованныхъ

    

на

 

выдачу

 

сти-

пеній,

 

получается

   

въ

 

остаткѣ

    

не
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ассигнованные

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

выдачу

стипендій

 

136

 

р.

  

55

 

к,

  

а

  

131

 

р.

67

 

к.,

 

т.

 

е.

 

менѣе

   

ассигнованная

на

 

4

 

p.

 

88

 

к.

 

оттого,

    

что

 

за

 

2-е

полугодіе

  

1904

 

г.

 

%%

 

на

 

выдачу

стипендій,

 

въ

 

виду

   

обмѣна

    

двухъ

стипендіатскихъ

    

472%

   

билетовъ,

по

 

1000

 

р.,

 

на

 

4%

 

ренту,

 

посту-

пило

 

и

 

выдано

 

менѣе:

 

по

 

одной

 

сти-

пендіи

 

на

 

2

 

р.

  

50

  

к.,

 

а

 

по

 

другой,

'

    

■

за

 

удержаніемъ

   

5%

 

налога

    

2

 

р.

38

 

к.

2 На

 

содержаніе

 

казѳннокогатныхъ

воспитанниковъ

 

пищею,

 

письм.

 

при-

надлежностями,

 

одеждою

 

и

 

проч.

Выдано

 

въ

 

по^обіе

   

учен.

    

I

 

кл.

М.

 

Лаговскому

 

за

 

1904

 

г.

Препровождено

 

въ

 

контору

 

Костр.

заведеній

 

общ.

 

призрѣнія

   

за

 

лѣче-

я

я

3200

я

я

2859

15

39

я

ніе

 

учен.

 

Ill

 

к*.

    

И.

   

Никольскаго

за

 

время

    

съ

 

28

 

нояб.

    

по

 

5

 

дек.

1903

 

г.

     

. » я
2 10

3

Выдано

 

матери

 

учен.

   

II

 

кл.

 

М.

Даниловскаго

 

на

 

проѣздъ

 

ея

 

съ

 

сы-

номъ

 

въ'г.

 

Кострому

    

для

 

излѣче-

нія

 

его

 

въ

 

Костр.

 

губ.

 

больницѣ

На

 

содержапіе

   

въ

 

училищѣ

 

но-

лупансіонеровъ

 

и

 

трехъ

 

учениковъ,

содержавшихся

 

на

 

средства

 

неучпл.

» я
20 »

округа:

а)

  

По

 

содержанію

 

пищею,

 

цисьм.

принадлежностями

 

и

 

проч.

б)

  

На

 

столовыя

    

и

 

чайныя

 

при-

і

  

4200
» 3504 71

надлежности

    

и

    

на

   

предметы

 

по

освѣщенію

Действительный

 

остатокъ

 

по

 

сей

статьѣ

 

не

 

542

 

р

   

41

  

к.,

 

а

 

336

 

р.

я я 152 88

61

 

к

 

:

 

на

 

сей

 

предметъ

 

поступило

отъ

 

полупансіонеровъ

   

3842

 

р.

 

20

к.

 

и

 

отъ

 

трехъ

 

учениковъ,

   

содер-

-

жавшихся

  

на

 

средства

    

неучилищ

наго

 

округа

 

(см.

 

ст.

 

прих.

 

6,

 

п.

 

а)

и

 

б)

  

152

 

р.,

 

а

 

всего

   

3994

 

р.

 

20 -
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к.,

 

израсходонано

 

же

    

3

  

57

 

р.

  

59

к.,

 

а

 

по

 

сему

 

и

 

остатокъ

  

оказался

въ

 

336

 

р.

 

61

  

к.

4 На

    

епальныя

     

принадлежности

для

 

тѣхъ

 

же

 

воспитанников!.:

 

а)

 

за

тикъ,

 

матрацы,

   

полотно

    

для

 

про-

стыней

 

и

 

паволочекъ

 

и

 

за

 

провозъ

Ф

ихъ— 619

  

руб.

  

78

 

к.

   

и

 

б)

 

за

 

по-
■ ■

1

чинку

 

56

 

матрацовъ — 11

  

р.

  

20

 

к., ;
.

 

■

 

.

а

 

всего 360 » 630 98

Перерасходъ

 

на

 

270

 

руб.

 

98

 

к. ■

Расходъ

 

на

 

спаіьныя

    

принадлеж-

ности

 

произведенъ

   

по

 

постановле- ■

иіямъ

 

правлепія

 

отъ

 

14

 

окт.

 

(журн. пнп

№

 

35,

 

ст.

  

10)

    

и

   

отъ

 

25

  

ноября ■

(журн.

 

№

 

39,

 

ст.

  

20)

 

1904

 

г.

 

пол- :

ностію

 

покрыть

 

взносами

 

отъ

 

полу- . яэа О! й; . !

пансіоперочъ,

  

по

 

3

  

р.

 

съ

 

каждаго.

5 На

 

чай

 

для

 

тѣхъ

 

же

   

воспитан-

пиковъ 360 » 281 50

Дѣйствительпый

 

остатокъ

 

по

 

сей

статьѣ

 

не

 

78

  

р.

    

50

 

к.,

    

а

 

30

 

р.
■

50

 

к.,

 

такъ

 

какъ

 

на

 

сей

 

предметъ

поступило

 

не

 

360

 

р.,

    

какъ

 

пред- ■

положено

 

по

 

смѣтѣ,

 

а

 

312

 

р.

 

(см 1

ст.

 

прих.

  

8). .ЦТ,

:

    

.V '

§

 

3.

 

Хозяйственные

 

расходы: ■

I.

 

Наемъ,

    

ремонтъ,

    

отопленіе,

освѣщеніе

    

и

    

содержаніе

   

домовъ,

прислуги

 

и

 

проч.:

А)

 

На

   

содержавіе

    

и

    

ремонтъ ■

\

учил,

 

здавій 1691 35 1691

На

 

содержа ніе

 

надворныхъ

 

службъ

и

 

на

 

расходы

 

по

 

разъѣздамъ 250
»

247
У!

Остатокъ

 

3

  

рубля.

Б)

 

На

 

отопленіе

   

'. 1648
»

1647 78

Остатокъ

 

22

 

к. (ЕОВ

    

.

В)

  

На

 

освѣщеніе

    

съ

   

ремонти-

'

    

|
ровкой

 

лампъ

 

и

 

ихъ

 

принадлежно-

стей 276 80 276 79

Остатокъ

  

1

 

коп.
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Г)

 

На

 

содержаніе

 

прислуги

   

. 1895
n

1894 76

Д)

 

На

 

застраховку

 

зданій 345 36 345 36

II.

 

Библіотекп

   

и

 

учебныя

 

посо-

бія:

На

 

содержаніе

 

библіотекъ 250 »
249 95

III.

 

На

 

каецелярскія

    

потребно-

сти:

1 На

 

канцелярскія

 

потребности 70
я 1

    

310
3 На

 

ппсьмоводителя

 

пракленія 240
я

я

2 Завѣдующему

 

дѣлопроизводствомъ

члену

 

правленія 200
»

200 я

.

   

і

   

. 1

§

 

4.

 

Расходы

 

разнаго

 

рода.

I.

 

Содержаніе

 

церкви.

1 На

 

содержа ніе

 

и

 

украшеніе

 

цер-

кви 100
X

100 я

9 Священнику

 

при

 

учил,

 

церкви 200 fl
200

я

3 Діакону

 

при

 

учил,

 

церкви

П.

  

Больница

 

и

 

медикаменты:

80
я

80 я

1 На

 

содержание

 

больницы

Остатокъ

 

2

 

к.

250

і

п
149 98

2 Врачу

    

. 240 »
240

я

3 Фельдшеру

 

при

 

больпицѣ

III.

 

Мелочные

 

экстраординарные

и

 

другіе

 

расходы.

100
я

100 »

1 На

 

непредвидѣнные

 

и

 

мелочные

расходы 250
V

249 35

Остатокъ

 

65

 

к.

2 Щ

 

Женѣ

 

умер,

  

учителя

    

ириготов.

класса

 

при

 

Кинет,

   

дух.

   

училищѣ

А.

 

Доброхотовой 147
я

147
Я

Итого

 

по

 

смѣтѣ 18555 6 17909 18

Остатокъ

 

645

 

р.

   

88

 

к.

    

Остат-

ковъ

 

по

 

отдѣльнымъ

 

статьямъ

 

смѣ- і 7.

     

1, |

ты

 

всего

 

958

 

р.

 

-88

 

к.

  

По

 

исклю-

чены

 

изъ

  

этого

 

остатка

    

перерас-

хода,

 

въ

 

количествѣ

   

313

 

руб.

 

(на

выдачу

 

стипендій

 

42

 

руб.

 

2

 

к.

    

и

епальныя

 

принадлежности

   

для

 

по-

лупансіонеровъ

 

270

 

р.

   

98

 

к.)

 

по-

лучится

 

въ

 

остаткѣ

 

только ѵ

 

645

 

р.

88

 

коп.
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Статьи

 

расхода.

Поступило

въ

 

расходт

Руб. К.

:
II.

 

Расходъ

 

сверхъ

 

смѣты.

Выслано

 

ьъ

 

совѣтъ,

 

завѣд.

 

хозяйствомъ

 

епарх

общежитія

 

при

 

Костр.

 

д.

 

семинаріи

Препровождены

 

на

 

основанія

    

постановленія

Костр.

 

епар.

 

съѣзда

   

28

 

авг.

  

1874

 

г.

    

(ст.

 

расх.

303)

 

43

 

руб.

  

10

 

к.,

 

поступившіе

   

на

   

содержапіе

епарх.

 

общежитія

 

сверхъ

  

1585

 

р.

 

(см.

 

сверхсмѣт

поступл.

 

ст.

  

3),

   

препровождеяныхъ

    

въ

    

совѣтъ

причислены

 

къ

 

суммѣ

 

по

 

содержапію

 

училища.

Взято

 

заимообразно:

 

а)

 

на

 

покупку

 

книгъ

для

 

продажной

 

б

 

бліотеки

 

115

 

р.

 

22

 

к.

 

и

 

б)

 

на

перенлетъ

 

означенныхъ

 

книгъ

 

33

 

р.

 

75

 

к.

 

(рас-

ходы,

 

подлежащіе

 

возврату),

 

а

 

всего

Изъ

 

остатковъ

 

отъ

 

учил,

 

суммъ

 

1903

 

г.

 

учи-

телю

 

русс,

 

языка

 

въ

 

старшпхъ

 

классахъ

 

А.

 

Се-

рафимову

 

вознагражденіе

 

за

 

чтеніе

 

и

 

ксправлепіе

письм.

 

упражненій

           

.

                

.

                

.

Изъ

 

суммы

 

за

 

обученіе

 

иносословныхъ

 

уче-

никовъ

 

въ

 

училищѣ:

а)

 

Выдано

 

ученикамъ

 

въ

 

возмѣщеніе

 

убыт-

ковъ,

 

понесенпыхъ

 

ими

 

отъ

 

пропажи

 

у

 

нихъ

 

ве-

щей

 

въ

 

зданіи

 

училища:

 

I

 

кл.

 

С.

 

Бѣликову

 

за

пальто

 

13

 

р.,

 

I

 

кл.

 

Л.

 

Розову

 

ьа

 

шапку

 

2

 

р.

 

и

отцу

 

ученика

 

Л.

 

Невзорова

 

за

 

пальто

 

7

 

руб.,

 

а

всего

и

 

б)

 

Столяру

 

А.

 

Краснову

 

за

 

2

 

гардероб,

 

шка-

фа

 

для

 

храненія

 

платья

 

приходящихъ

 

учени-

ковъ

Выдано

 

изъ

 

суммы

 

попечителя

 

училища

 

2-мъ

ученикамъ,

 

оставшимся

 

на

 

Рождественскія

 

кани-

кулы

 

въ

 

Кинешмѣ:

 

I

 

кл.

 

Лебедеву

 

А.

 

6

 

руб.

 

и

IV

 

кл.

 

Воскресенскому

 

Н.

 

2

 

р.

 

3

 

к.,

 

а

 

всего

1585

148 97

150

22

30
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Изъ

 

остатковъ

прежніе

 

годы:

по

 

содержанію

    

училища

 

за

а)

 

Инженеръ-технологу

 

Л.

 

А.

 

Остроумову

ьъ

 

окончательную

 

уплату

 

за

 

устройство

 

въ

 

1903

году

 

азфальтоваго

 

тротуара

 

(удержанвыхъ

 

до

1904

 

г.

 

въ

 

видѣ

 

залога)

и

 

б)

 

О-ву

 

механаческихъ

 

заводовъ

 

бр.

 

Бром-

лей

 

въ

 

Москвѣ

 

за

 

работы

 

по

 

проведенію

 

воды

 

въ

зданіе

 

училища

 

съ

 

город,

 

бассейна

 

.

III.

 

Оборотеыя

 

сѵммы.

!

Препровождено

 

въ

 

Кин.

 

у.

 

казначейство

 

еди-

новременнаго

 

пожертвованія

 

на

 

усиленіе

 

воепнаго

флота

 

по

 

открытому

 

19

 

февраля

 

подписному

 

ли-

сту

 

отъ

 

начачьствующихъ,

 

учащихъ,

 

другихъ

 

слу-

жащихъ

 

въ

 

училищѣ

 

лицъ

 

и

 

учащихся

Квит,

 

казначейства

 

отъ

 

24

 

февр.

 

1904

 

г.

 

за

№

 

912126

 

серія

 

Я.

О

 

/

Препровождено

 

въ

 

Костр.

 

д.

 

консисторію

 

2

 

/о

сбора

 

изъ

 

жалованья

 

служащихъ

 

при

 

Кинет,

 

д.

училвщѣ

 

за

 

11

 

мѣсяцевъ:

 

на

 

нужды

 

раненыхъ

 

и

больныхъ

 

воиновъ

 

92

 

р.

 

87

 

к.

 

и

 

на

 

нужды

 

се-

мействъ,

 

пострадавшихъ

 

отъ

 

войны

 

92

 

р.

 

86

 

к.,

а

 

всего

             

.

Увѣдомленіе

 

консисторіи

 

о

 

полученіи

 

денегъ,

'

отъ

 

5

 

іюня

 

1904

 

г. за

 

№

 

8694 отъ

 

8

 

янв.

1905

 

г.

 

за

 

№

 

231.

.

Выдано

 

два

 

залога:

 

поставщику

 

мясныхъпри-

пасовъ

 

И.

 

Елисову

 

(наличными)

 

100

 

р.

 

и

 

постав-

щику

 

П.

 

Бугрову

 

(кредитн.)

  

100

 

р.,

 

а

 

всего

 

.

Уплачено

 

0/°0/°

 

п0

 

текущимъ

 

купонамъ

 

при

покупкѣ

 

3,6°/°

 

билетовъ

 

(серій)

 

госуд.

 

казначей-

ства

 

3000

 

руб.

Препровождено

 

чрезъ

 

Кин.

 

у.

 

казпачейство

въ

 

госуд.

 

банкъ

 

для

 

обмѣна

 

купоп.

 

листовъ

 

сви-

дѣтельствъ

 

4%

 

госуд.

 

ренты;

 

на

 

предъявителя

 

на

сумму

 

6700

 

р.

 

и£именныхъ

 

на

 

2100

 

р.,

 

всего

180

371

100

185

200

10

:

8800

89

73

50
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22

 

марта

 

1905

 

г.

 

получено

 

новыхъ

 

свидѣ-

тельствъ

 

4°/о

 

ренты

 

на

 

6700

 

р.,

 

всѣ

 

на

 

предъ-

явителя.

Итого

 

сверхъ

 

смѣты

        

>

  

.

Всего

 

по

 

смѣтѣ

 

и

 

сверхъ

 

смѣты

А

 

за

 

исключевіемъ

 

сего

 

расхода

 

изъ

 

всей

имѣющейся

 

па

 

приходѣ

 

въ

 

1904

 

г.

 

суммы

 

съ

остгточными

 

отъ

  

1903

 

г.

 

къ

  

1905

 

г.

 

осталось

11792

29701

2224

12

75

Остатокъ

 

2224

 

р.

 

75

 

к.

 

составляютъ:

 

1)

 

капигалъ

 

на

 

учр.

при

 

училнщѣ

 

стипендію

 

им.

 

Голубева

 

въ

 

количествѣ

 

1000

 

руб.,

2)

 

процентовъ

 

на

 

выдачу

 

учрежд.

 

при

 

училищѣ

 

стипендій

 

46

 

p.

38

 

к.;

 

3)

 

по

 

содоржанію

 

полупансіонеровъ

 

161р.

 

54

 

к.

 

(вмѣсто

528

 

руб.

 

65

 

к.)

 

и

 

по

 

содержанію

 

учядища

  

107

 

р.

 

76

 

к.

Дримѣчаніе.

 

Къ

 

161

 

р.

 

54

 

к.

 

нѳ

 

присоединен!,,

 

по

 

недо-

статку

 

наличныхъ

 

донегъ,

 

остатокъ

 

по

 

содержанію

 

полупансіоне-

ровъ

 

въ

 

1904

 

г.

 

367

 

руб.

 

11

 

в.

 

Означенные

 

367

 

руб.

 

11

 

к.

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

остаточными

 

по

 

содержанію

 

училища

 

суммами,

заключающимися

 

въ

 

4°/о

 

госуд.

 

рептѣ,

 

препровождены

 

для

 

об-

мѣна

 

въ

 

госуд.

 

банкъ;

 

4)

 

пожертвовапныхъ

 

блюстителемъ

 

при

 

учи-,

лищѣ

 

65

 

руб.;

 

5J

 

виесеяныхъ

 

за

 

право

 

обученія

 

иносословныхъ

учениковъ

 

233

 

р.

  

69

 

к.

 

(вмѣсто

  

1758

 

р.

 

69

 

к.).

Примѣчаніе.

 

Сумма

 

за

 

обученіе

 

въ

 

училищѣ

 

иносослов-

ныхъ

 

показана

 

не

 

полностью,

 

именно — менѣе

 

на

 

1525

 

руб.

Означенный

 

деньги,

 

заключавшіяся

 

въ

 

4%

 

госуд.

 

рентѣ,

 

вмѣстѣ

съ

 

другими

 

суммами

 

по

 

содержанію

 

училища,

 

также

 

заключав-

шимся

 

въ

 

4%

 

рентѣ,

 

за

 

истеченіемъ

 

купоннаго

 

листа,

 

препро-

вождены

 

въ

 

госуд.

 

банкъ

 

для

 

обмѣна

 

на

 

новую

 

ренту;

 

6)

 

зало-

говъ

 

отъ

 

поставщиковъ

 

450

 

р.;

 

7)

 

на

 

учрежденіе

 

общества

 

вспо-

моществованія

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

 

училища

 

160

 

руб.

 

38

 

к.

(вмѣсто

 

860

 

р.

 

38

 

к.).

Примѣчаніе.

 

700

 

р.

 

заключавшіеся

 

въ

 

4°/о

 

рентѣ,

 

препро-

вождены

 

для

 

обмѣна

 

въ

 

госуд.

 

банкъ.

Въ- томъ

 

числѣ:

 

1)

 

наличными

 

деньгами

 

174

 

руб.

 

75

 

к.

 

и

 

2)

 

би-

летами

 

кред.

 

учрежденій

 

2050

 

р.,

 

а

 

именно:

 

1000

 

р.

 

въ

 

заклад.

 

4 '/2%

листѣ.

 

Яр.

 

Костр.

 

зем.

 

банка

 

(стипендіатскій

 

капиталъ),

 

200

 

руб.

 

въ

двухъ

 

билетахъ

 

4°/о

 

госуд.

 

ренты,

 

по

 

100

 

руб.

 

каждый

 

(залогъ

 

постав-

щиковъ)

 

и

 

850

 

р.

 

въ

 

билетахъ

 

госуд.

 

казвачейства

 

(изъ

 

нихъ

 

три,

 

но

50

 

р.,

 

прежняго

 

выпуска

 

и

 

четырнадцать

 

3,бѴ°

 

выпуска

 

1904

 

г.).
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Приложеніяпъ

 

отчету

 

по

 

содержанію

 

Еинеш.

д.

 

училища

 

за

 

1904

 

г.

I.

 

Вѣдошость

 

о

 

взносахъ

 

оо.

 

благочинныхъ

 

Еинеш.

 

учил,

округа:

 

1)

 

дополнительной

 

суммы

   

на

 

содержаніѳ

   

учи-

лища

 

и

 

2)

 

недеимокъ

 

по

 

взносу

 

суммы

   

за

 

1904

 

г.

Дополнительная

 

сумма

   

по

 

содержанію

Благочинническіе

 

окру-

га

 

и

 

количество

 

годово-

училища.

Количество
го

 

взноса

   

по

 

содержа-

иію

 

училища. A°j\s

 

отношеній. взпоса.
За

 

какое

 

время

взносъ

  

сдѣланъ.

Руб. Коп.

Но

 

Кинешем.

 

УѢЗДУ.

Отъ За

1 Настоят.

 

Кин.Успен-

скаго

 

собора,

 

прот.

 

Н.

Реформатскаго

  

(72

 

р
-

94

 

к.)

     

. 5

 

янв.

 

AS

 

1. 36 47 2

 

полов.

 

1903

 

г.

2 1

 

окр.

 

свящ.

   

I.

 

Ни-

ко;*аевскаго

  

(696

 

руб. 3

 

шля

 

Л?

 

238. 348 18 1

 

полов.

 

1904

 

г.

36

 

к.)

    

. 15

 

дек.

 

Л?

 

462. 348 18 2

      

я

      

1904

 

г.

3 2

 

окр.

 

свящ.

  

А.

 

Ви- 15

 

янв.

 

Л»

 

3. 320
Э) 1

 

полов.

 

1904

 

г.

ноградова

 

(640

 

руб.) 11

 

іюля

 

№

 

117. 320

253

Я
2

 

полов.

 

1904

 

г.

4 3

 

окр.

 

свящ.

  

II.

 

Вѣ- 19

 

янв.

 

№

 

19. 13 1

 

полов.

 

1904

 

г.

лорукова

 

(506

 

р.

 

26 к.) 15

 

іюля

 

№

 

185. 253 13 2

 

полов.

 

1904

 

г.

5 4

 

окр.

 

свящ.

 

Л.

 

Крас-

нопѣвцева

   

(747

   

руб. 28

 

іюня

   

№

 

186. 373 95 2

 

полов.

 

1904

 

г.

90

 

коп.) 29

 

дек.

 

Ж

 

318. 373 95 1

 

полов.

 

1905

 

г.

6 5

 

окр.

 

прпт.

   

Н.

 

Ор- 4

 

янв.

 

Л;

 

12. 278 2572 1

 

полов.

 

1904

 

г.

лова

 

(556

 

р.

 

51

 

к.) 1

 

іюля

 

Л;

 

176. 278 26 2

 

полов.

 

1604

 

г.

7 6

 

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Аль- 25

 

іюня

 

№

 

132. 104 92 2

 

полов.

 

1904

 

г.

бицкаго

 

(209

 

р.

 

84

 

к.) 19

 

дек.

 

Ш

 

274. 104 92 1

 

полов.

 

1905

 

г.

8 7

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Кня- 2

 

яав.

 

№

 

1.

 

. 383 43 1

 

полов.

 

1904

 

г.

зева

 

(766

 

р.

 

86

 

к.) 9

 

іюля

 

Л-

 

161. 383 43 2

 

полов.

 

1904

 

г.

9 8

 

окр.

 

свящ.

  

А.

 

Ар-

хангельска™

   

(761

 

р. 7

 

янв.

 

Л»

 

6. 380 62 1

 

полов.

 

1904

 

г.

24

 

коп.) 28

 

іюня

 

№

 

209. 380 62 2

 

полов.

 

1904

 

г.

10 Благоч.

 

с.

   

Вичуги

 

и

едииовѣрч.

    

церквей,

"

прот.

    

I.

   

Остроумова 28

 

янв.

 

Л>

 

62. 199 15 1

 

полов.

 

1904

 

г.

(398

 

р.

 

30

 

к.) 30

 

іюля

 

№

 

270. 199 15 2

 

полов.

 

1904

 

г.

По

 

Макарьев.

 

у.
.

11 2

 

окр.

 

свящ.

 

И.

 

По-

кровскаго

   

^355

   

руб. 15

 

марта

 

№

 

77. 177 81 1

 

полов.

 

1904

 

г.

62

 

коп.) 2

 

дек.

 

№

 

221. 177 81 1

 

полов.

 

1904

 

г.

По

 

Нерехт.

 

у.

12 5

 

окр.

 

свящ.

 

П.

 

Крот- 8

 

янв.

 

№

 

33. 334
я

1

 

полов.

 

1904

 

г.

кова

 

(6Н8

 

руб.) 14

 

іюля

 

Л:

 

330. 334
я

2

 

полов.

 

1904

 

г.

Но

 

Юрьевен,,

 

у.

13 Настоят.

   

Юрьевецк.
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Спасовход.

 

соб.,

   

прот. іі

 

X

      

W±

    

AHVVW

И.

 

Горчакова

 

(50

 

р.) 5

 

февр

   

№

 

27. 25
»

1

 

полов.

 

1904

 

г.

14 1

 

окр.

 

прот.

 

П.

 

Аля- 3

 

япв.

 

№№

 

6

 

и

 

9 148
»

1

 

полов.

 

1904

 

г.

критскаго

 

(346

 

р.) 1 1

 

іюля

 

№№

 

289

 

и 173
я

2

 

полов.

 

1904

 

г.

290;21дек

 

Л»506. 173
}}

1

 

полов.

 

1905

 

г.

15 2

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Кры- 18

 

япв.

 

№

 

31. 364 45 1

 

полов.

 

1904

 

г.

лова

 

(728

 

р.

 

90

 

к.) 18

 

іюля

 

№

 

183. 364 45 2

 

полов.

 

1904

 

г.

16 2

 

окр.

 

свящ.

 

I.

 

НІе- 13

 

янв.

 

№

 

17. 647 45 1

 

полов.

 

1904

 

г

лутинскаго

    

(1294

   

р. 9

 

іюля

 

№

 

208. 647 16 2

 

полов.

  

1904

 

г

61

 

коп.) 13

 

янв.

 

Л:

 

18. 2
п

недоим,

 

за

 

1896г.

17 4

 

окр.

 

свящ.

 

Н.

 

Апол- 9

 

янв.

 

№

 

8. 395 22 1

 

полов.

 

1904

 

г.

лова

 

(790

 

р.

  

44

 

к.) 1

 

іюдя

   

Л»

 

150. 395 ті 2

 

полов.

  

1904

 

г.

14

 

дек.

   

№

 

270. 395 22 1

 

полов.

 

1905

 

г.

18 5

 

окр.

 

свящ.

  

В.

 

Па- 5

 

янв.

 

№

 

6. 994
»

1

 

полов.

 

1904

 

г.

нова

 

(19S8

 

р.) 1

 

іюля

 

№

 

284. 994
и

2

 

полов.

 

1904

 

г.

19 6

 

окр.

 

свнщ.

 

К.

 

Дроз- 3

 

января

 

№

 

1. 537 39 1

 

полов.

 

1904

 

г.

дова

 

(1074

 

р.

  

77

 

к.) 2

 

іюля

 

№

 

318. 537 38

 

. 2

 

полов.

 

1904

 

г.

Итого 13136 ЗОѴа

П.

 

Вѣдомость

 

о

 

взносахъ

 

на

 

содержаніе

 

общежитія

 

своек-

воспитанниковъ

 

Костр.

 

д.

 

семинаріи

 

въ

 

1904

 

г.

..■'■'...'■...

БЛАГОЧИНИИ

 

ЧЕС

 

КІЕ . Количество

№

 

отношенія. взноса.

ОКРУГА. ,

Руб. Коп.

■ Отъ и

По

   

Кинешемскому

 

УВЗДУ. :'. :

■

       

"і\

 

:

                

..'

               

: .

 

. 1

 

;

              

;'

1 1

 

окр.

 

свящ.

 

I.

 

Николаевскаго 3

 

іюля

 

№

 

239. 90 55

2 2

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Виноградова '

   

11

 

ііЬля

 

№

 

118. 83 20

3 3

 

окр.

 

свящ.

 

II.

 

Бѣлорукова 15

 

іюля

 

Л»

 

86. 65 73

4 4

 

окр.

 

свящ.

 

Л

 

Краснопѣвцева 28

 

іюня

 

№

 

187. 97 11

5 5

 

окр.

 

прот.

 

Н.

 

Орлова 1

 

іюля

 

№

 

177. 72 41

6 6

 

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Альбицкаго 25

 

іюня

 

№

 

133. 27 17

7 7

 

окр.

 

свящ.

 

А.

   

Князева 2

 

января

 

№

 

I. 49 81

9

 

іюля

 

№

 

161. 49 81

8 8

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Архавгельскаго 28

 

іюня

 

№

 

209. 98 93

   

[

9 Благоч.

 

с.

 

Вичуги

 

и

 

едиповѣр. f.

 

въоіі

 

0

                

(.2

 

( !

церквей,

 

прот.

 

I.

 

Остроумова

    

. 30

 

іюля

 

№

 

271. 51 ТА-

По

 

Макарьев.

 

у. .

     

'

     

"

10 2

 

окр.

 

свящ.

 

И.

 

Покровскаго

По

 

Нерехт.

 

уфзду.

30

 

іюля

 

№

 

1 53. 46 15

11 5

 

окр.

 

свящ.

 

Н.

 

Кроткова

    

.

По

 

Юрьеве

 

цкому

 

у.

14

 

іюля

 

№

 

331. 86 84

12 1

 

окр.

 

прот.

   

II.

 

Алякритскаго 15

 

іюля

 

№

 

305. 44 98

13 2окр.

 

свящ.

 

А.

 

Крылова 18

 

іюля

 

№

 

183. 94 64

1, Э89.5

 

: -
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14

15

16

17

3

  

окр.

 

свящ.

  

I.

 

Шелутинскаго

4

  

окр.

 

свящ.

  

Н.

 

Аполлова

   

.

5

  

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Панова

6

  

окр.

 

свящ.

 

К.

 

Дроздова

9

 

іюля

 

Л»

  

209.

1

 

іюля

 

№

   

151.

1

   

іюля

 

Л»

 

284.

2

  

іюля

 

№

 

317.

168

102

258

139

22

70

44

62

Итого 1628 10

III .

  

Счѳтъ

 

№.

 

1

 

къ

 

§

 

I

 

по

 

содержанію

 

лицъ

 

управлѳній

и

 

учащихъ.

о о

    

.

Щ$:
и X

   

О

• В

 

о Й

  

ев

3

 

§ М

  

о

Руб. К. Руб. К.

I.

 

На

 

содержаніе

 

учителя

 

приготов.

 

класса 540 и

1)

 

2°/о

 

вычетъ

 

на

 

пенсію

 

изъ

 

540

 

руб.

   

оклада

 

учи-

теля

 

пригот.

 

класса 10 80

2)

 

Учителю

 

приг.

 

класса

 

А.

 

Рождественскому 529 20

Итого

   

. 540 » 540 »

Н.

 

На

 

содержаніе

 

надзирателей

 

при

 

училищѣ 900 я

1)

 

М.

 

Сахарову

 

за

 

1934

 

г. 294
Я

2)

 

П.

 

Груздеву

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

8

 

сент.

 

1904

 

г. 202 53

3)

 

И.

 

Назаретскому

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

1

 

сент.

 

1904

 

г 196 I)

4)

 

Н.

 

Березовскому

 

сх

 

9

 

сент.

 

по

 

конецЪ

 

1904

 

г 66 97

5)

 

Внесено

 

въ

 

Кинеш.

 

у.

   

казначейство

   

изъ

  

жало-

ванья

 

надзирателя

 

Н.

 

Березовскаго 24 50

6)

 

В.

 

Троицкому

 

съ

 

И

 

сент.

  

по

 

конецъ

 

1904

 

г. 65 33

7)

 

Внесено

 

въ

 

Кин.

 

у.

 

казначейство

   

изъ

 

жалованья •

надзирателя

 

В.

 

Троицкаго 24 50

8)

 

2%

 

вычетъ

 

изъ

 

жалованья

 

надзирателей

 

на

 

пен-

сію

 

за

 

1904

 

годъ

                   

.

             

.

    

. 18 »

Итого

   

. 900 » 891 83

Остатокъ

 

8

 

руб

   

17

 

коп.

III.

 

На

 

содержаніе

 

эконома

 

при

 

училищѣ 300
я

Выдано

 

за

 

исполненіѳ

 

об.

 

эконома

 

діак.

 

П.Халезовѵза

1904

 

г.

                

.

                  

.

      

,

           

. 300 У)

IV.

 

На

 

воспособленіе

 

служащимъ

 

въ

 

училищѣ 275
»

1)

 

Смотрителю

 

учил.

 

прот.

 

Н.

 

Крутикову ПО
1)

2)

 

Помощнику

 

смотр.

 

А.

 

Розину 90
3)

3)

 

Отарш.

 

преподав.

 

П.

 

Троицкому 75
И

Итого

   

. 275 я 275
У)

V.

 

На

 

уплату

 

учителямъ

   

за

 

замѣпгеніѳ

   

свободяыхъ

уроковъ

 

за

 

болѣзнію

 

наставниковъ 50
й

1)

 

Смотрителю

 

учил.

 

прот.

 

II.

 

Крутикову

 

за

 

11

 

уро-

ковъ,

 

по

 

1

 

р.

 

13

 

коп.

 

за

 

урокъ
• 12 43
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2)

  

Помощнику

 

смотр.

 

А.

 

Розину

 

за

 

3

 

урока,

 

по

 

1

 

р.

13

 

коп.

 

за

 

урокъ

3)

  

Учит,

 

ариѳметики

    

ц

 

географіи

    

В.

 

Кузнецову

 

за

3

 

урока

                

....

4)

  

Учит.

 

лат.

 

яз.

 

И.

 

Голубеву

 

за

 

1

 

урокъ

5)

  

Учит,

 

русск.

 

яз.

 

въ

 

старшихъ

 

классахъ

 

А.

 

Сера-

фимову

 

за

 

6

 

уроковъ,

 

но

 

1

 

р.

 

13

 

к.

 

за

 

урокъ

6)

  

Учит.Трусск.^яз.^въ

 

I

 

кл.

 

А.

 

Мальцеву

 

за

  

1

  

ур.

,
3

3

1

6

39

39

13

78

78

ШЛИ

                  

Итого

   

.

Остатокъ

 

22

 

р.

 

ЮЦк.

50 И 27 90

О

     

Б

    

Ъ

    

Я

     

В

 

•

  

Л

     

Е

    

Н

     

I

   

Я.

Костромская

 

соборная

 

часовня
Имгъетъ

 

честь

 

довести

 

до

 

свгьдгънія

 

гг.

 

по-

купателей,

 

что

 

полученъ

 

громадный

 

выборъ:

 

иконъ

 

въ

серебряныхъ,

 

апхиковыхъ

 

ризахъ

 

и

 

на

 

кипарисѣ,

 

кіоты

 

все-

возможныхъ

 

размѣровъ

 

и

 

рисунковъ.*

Церковная

 

утварь,

 

какъ-то:

 

паникадила,

 

подсѣчники.

плащаницы,

 

хоругви,

 

лампады,

 

кадила,

 

ковчеги,

 

сосуды,

 

Еван-

гелія,

 

кресты

 

напрестольные

 

и

 

священническіе

 

и

 

всевозмож-

ный

 

церковныя

 

принадлежности.

Парча

 

всевозможная:

 

серебряная

 

и

 

аплике,

 

а

 

также

 

все-

возможный

 

прикладъ.

И

 

имѣются

 

въ

 

готовности

 

пелены

 

напрестольныя,

 

ана-

лойныя,

 

воздухи

 

и

 

ленты

 

на

 

иконы.

Принъмаются

 

заказы:

 

на

 

шитье

 

церковныхъ

 

облаченій,

церковную

 

утварь,

 

иконы,

 

кіоты

 

и

 

проч

Заказы

 

исполняются

 

скоро

 

и

 

аккуратно.

Цтьпы

 

сатыя

 

умтьренныя.

Содержаніе

 

еффиціальной

 

части.

 

Распоряженіе

 

епархіальнаго

 

начальства.

 

Отчетъ

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

епархіальныхъ

 

суммъ

 

по

 

содержанію

 

Кинешемскаго

дух,

 

училища

 

за

 

19 0 4

 

г -

 

Объ я вленія. ______________________________________

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Архимаидриш

 

Николай.

Преподаватель

 

Семинаріи

 

В.

 

Строевъ.

.

Дриложеніе:

 

Списокъ

 

должностныхъ

 

лицъ

   

въ

 

Костромской

дух.

 

семинаріи

 

и

 

дух.

 

ѵчилищахг

    

Костромской

 

енархіи

 

къ

 

на-

чалу

 

1905

 

—

 

1906

 

учеб!

 

года.

Доав.

 

цензурою.

 

Сентября

 

10

 

дня

 

1906

   

г.

           

Кострома.

 

Въ

 

губ.

 

типографіи.
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академіи

 

1886

 

г.;

 

25

 

сент.

 

1887

 

г.

 

учитель

 

церковнаго

 

пѣ-

нія

 

и

 

надзиратель

 

въ

 

Скопинскомъ

 

д.

 

училищѣ;

 

10

 

окт.

 

1888

 

г.

учитель

 

ариѳметики

 

и

 

географіи

 

въ

 

этомъ

 

же

 

училищѣ;

 

12

 

іюля

1890

 

г.

 

учитель

 

тѣхъ

 

же

 

предметовъ

 

въ

 

параллельныхъ

 

классахъ

Костромского

 

д.

 

училища.

п.

 

Николай

 

Васильевичъ

 

Спасскій,

   

надворный

  

совѣтникъ.

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

ст.

 

Кандидата

 

Московской

дух.

 

академіи

 

1895

 

г.;

 

3

 

сент.

 

1896

 

г.

 

учитель

 

и

 

законоучи-

тель

 

въ

 

Игрицкой

 

церковно- приходской

 

школѣ

 

Костромского

 

у.;

28

 

марта

 

1897

 

г.

 

учитель

 

по

 

русскому

 

языку

 

съ

 

церковно-сла-

вянскимъ

 

въ

 

параллельныхъ

   

классахъ

 

Костромского

 

д.

 

училища,

12.

 

Протоіерей

 

Стефанъ

 

Павловичъ

 

Смирновъ.

 

Имѣетъ

орденъ

 

св..

 

Анны

 

3-й

 

ст.,

 

синодальный

 

наперсный

 

крестъ

 

и

 

се-

ребряную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

III.

Студентъ

 

Костромской

 

дух.

 

семинаріи

 

1860

 

г.;

 

съ

 

окт.

 

1875

 

г.

учитель

 

чистописанія

 

въ

 

Костромскомъ

 

д.

 

училищѣ

 

съ

 

оставле-

ніемъ

 

въ

 

должности

 

священника

 

Костромской

 

ЗлатоустовСкой

 

цер-

кви

 

(съ

 

5

 

дек

   

1867

 

г.).

12.

 

Геннадій

 

Павловичъ

 

Долотѳвъ,

 

окопчившій

 

курсъ

 

въ

Костромскомъ

 

дух.

 

училищѣ

 

1894

 

г.;

 

съ

 

17

 

марта

 

1901

 

года

учитель

 

церковнаго

 

пѣнія

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

Костромского

 

дух.

училища.

14.

   

Александръ

 

Николаевичъ

 

Вертоградскій,

 

коллежскій

 

аесе-

соръ.

 

Студентъ

 

Костромской

 

дух.

 

семинаріи

 

1898

 

г.;

 

16

 

авг.

того

 

же

 

года

 

надзиратель

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

дух.

 

училищѣ;

 

28

окт.

 

1900

 

г.

 

и

 

учитель

 

чистописанія

 

въ

 

томъ

 

же

 

училищѣ;

 

6

окт.

 

1901

 

г.

 

надзиратель

 

Костромского

 

дух.

 

училища;

 

27

 

іюля

1904

 

г.

 

учитель

 

праготовительнаго

 

класса

 

въ

 

томъ

 

же

 

училищѣ.

15.

   

Аленсѣй

   

Васильевичъ

 

Понизовскій,

   

коллежскій

 

совѣт-

никъ.

 

ймѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

ст.

 

и

 

серебряную

 

медаль

 

въ

память

 

объ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

III.

 

Въ

 

1883

 

г.

 

окончилъ

курсъ

 

въ

 

Императорской

 

военно-медицинской

 

академіи

 

съ

 

сте-

пенью

 

лѣкаря;

 

24

 

апрѣля

 

1890

 

г.

 

врачъ

 

При

 

Костромскомъ

 

д.

училищѣ.

16.

   

Андрей

 

Васильевичъ

 

Драницынѵ

 

свящевппкъ.

 

Имѣетъ

синодальный

 

наперсный

 

крестъ,

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

ст.

 

и

 

се-

ребряную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

III.

Окончилъ

 

курсъ

 

въ

 

1862

 

г.

 

въ

 

Костромской

 

дух.

 

семинаріи;

 

19

янв.

 

1863

 

г.

 

учитель

 

Саметскаго

 

земскаго

 

начальваго

 

училища;

24

 

февр

 

1866

 

г.

 

священникъ

 

Всѣхсвятской

 

церкви

 

с.

 

Широко

ва

 

Нерехтскаго

 

у.;

 

31

 

авг.

 

1891

 

г.

 

благочинный

 

Нерехтскаго

10

 

округа;

  

16

 

октября

 

1902

 

г.

 

духовникъ

    

Костромского

    

дух.
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училища

 

и

 

священникъ

 

Трехсвятительской

 

домовой

 

при

 

немъ

церкви.

17.

 

МиХаИЛЪ

 

ІѴІИХаЙЛОВИЧЪ

 

ЧумаКОВЪ,

 

потомственный

 

по-

четный

 

гражданинъ,

 

Костромской

 

1-й

 

гильдіи

 

купецъ.

 

Имѣетъ

серебряную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Имнераторѣ

 

Александрѣ

 

III

и

 

двѣ

 

золотыя

 

медали

 

„за

 

усердіе",

 

для

 

ношенія

 

на

 

гаеѣ,

 

на

Станиславской

 

и

 

Александровской

 

лентахъ.

 

Съ

 

29

 

дек.

 

1894

 

г.

почетный

 

блюститель

 

по

 

хозяйственной

    

части

 

въ

   

Костромскомъ

в)

 

Кинешемсков

 

дух.

 

училище.

івфэтЭ

   

fisqsioTocjjf]

 

.si

   

■

1.

   

Смотритель

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Евѳимовичъ

 

Крутиковъ.

Имѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Анны

 

и

 

Станислава

 

3-й

 

ст.,

 

синодальный

наперсный

 

крестъ

 

и

 

серебряную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Импера-

торѣ

 

Александрѣ

 

III.

 

Кандидата

 

Московской

 

дух.

 

академіи

 

1876

года;

 

съ

 

'30

 

септ,

 

того

 

же

 

года

 

преподаватель

 

словесности,

 

исто-

ріи

 

русской

 

литературы

 

и

 

логики

 

въ

 

Архангельской

 

д.

 

семина-

ріи;

 

съ

 

1

 

дек.

 

1877

 

г.

 

смотритель

 

Кинешемскаго

 

дух.

 

училища

и

 

съ

 

21

 

сент.

 

1893

 

г.

 

священникъ,

 

а

 

съ

 

18

 

мая

 

1903

 

г.

 

про-

тоіерей

 

при

 

Святодуховской

 

училищной

 

церкви;

 

съ

 

16

 

сент.

1902

 

г

 

и

 

предсѣдатель

 

Кинешемскаго

 

уѣзднаго

 

отдѣленія

 

Ко-

стромского

 

епархіальнаго

 

училищнаго

 

совѣта,

 

членомъ

 

коего

 

со-

стоялъ

 

съ

 

19

 

авг.

 

1889

 

г.

 

по

 

1

 

окт.

 

1890

 

г.

 

и

 

съ

 

12

 

марта

1894

 

г.

 

по

 

16

 

сент.

  

1902

 

г.

2.

   

Помощникъ

   

смотрителя

   

Алексѣй

 

Николаевичъ

 

Розинъ,
статскій

 

совѣтникъ.

 

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

ст.

 

и

 

серебря-

ную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

III.

 

Канди-

дата

 

Московской

 

дух.

 

академіи

 

1889

 

г.;

 

12

 

окт.

 

того

 

же

 

года

учитель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

старшихъ

 

классахъ

 

Кинешемскаго

 

д.

училища;

 

30

 

дек.

 

1899

 

г.

 

помощникъ

 

смотрителя

 

Кинешемскаго

дух.

 

училища.

3.

   

Старшій

 

учитель

 

Петръ

 

Ивановичъ

 

Троицкій,

 

коллежскіг

совѣтникъ.

 

Имѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Анны

 

и

 

Станислава

 

3-й

 

ст.

 

и

 

се-

ребряную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

III.

Студента

 

Костромской

 

д.

 

семинаріи

 

1872

 

г.;

 

съ

 

12

 

апр.

 

1899

 

г.

имѣетъ

 

званіе

 

учителя

 

гимназіи

 

по

 

древнимъ

 

языкамъ;

 

съ

 

14

окт.

 

1872

 

г.

 

учитель

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

дух.

училищѣ;

 

въ

 

немъ

 

же

 

съ

 

9

 

іюля

 

1893

 

г.

 

членъ

 

и

 

дѣлопроизво-

дитель

 

правленія.

4.

   

Василій

 

Васильевичъ

 

Кузнецовъ.

 

надворный

 

совѣтникъ.

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

3-й

 

ст.

 

Кандидатъ

 

Московской

 

д,
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академіи

 

1895

 

г.;

 

18

 

янв.

 

1896

 

г.

 

преподаватель

 

гомилетики,

литургики

 

и

 

пастырскаго

 

руководства

 

въ

 

Благовѣщенской

 

дух.

семинаріи

 

и

 

совмѣстно

 

учителемъ

 

ариѳметики

 

и

 

географіи

 

въ

Благовѣщ.

 

дух.

 

училищѣ;

 

30

 

сент.

 

1899

 

г.

 

учитель

 

ариѳметики

и

 

географіи

 

въ

  

Кинешемскомъ

 

д.

 

училищѣ.

5.

   

Иванъ

 

Васильевичъ

 

Голубевъ,

 

коллежскій

 

ассесоръ.

 

Кан-

дидатъ

 

Московской

 

д,

 

академіи

 

1896

 

г.,-

 

до

 

поступленія

 

въ

 

ака-

демію

 

состоялъ

 

учителемъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

 

Ко-

стромской

 

епархіи

 

съ

 

15

 

янв.

 

1888

 

г.

 

по

 

1

 

февр.

 

1891

 

г.

 

и

затѣмъ

 

надзирателемъ

 

Макарьевекаго

 

д.

 

училища

 

до

 

15

 

сент.

1892

 

г.;

 

22

 

окт.

 

1896

 

года

 

по

 

30

 

янв.

 

1897

 

г.

 

учитель

приготовительнаго

 

класса

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

д.

 

училищѣ;

 

30

 

янв.

1897

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Нижегородской

 

д.

 

семинаріи;

15

 

окт.

 

1899

 

г.

 

учитель

 

латинскаго

 

языка

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

д.

училищѣ.

6.

     

Александръ

 

Константиновичъ

 

Серафимовъ,

 

колежскій

ассесоръ.

 

Кандидата

 

Казанской

 

д.

 

академіи

 

1 898

 

г.;

 

1 1

 

нояб.

того

 

же

 

года

 

учитель

 

приготовительнаго

 

класса

 

въ

 

Костромскомъ

д.

 

училищѣ;

 

13

 

янв.

 

1900

 

г.

 

учитель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

стар-

шихъ

 

классахъ

 

Кинешемскаго

 

д.

 

училища.

7.

   

Алексѣй

 

Александровичъ

 

Мальцевъ,

 

студента

 

Костром-

ской

 

д.

 

семинаріи

 

1903

 

г.;

 

17

 

сент.

 

того

 

же

 

года

 

учитель

 

рус-

скаго

 

языка

 

въ

  

1

  

клаесѣ

 

Кинешемскаго

 

д.

 

училища.

8.

     

Александръ

 

Александровичъ

 

Рождественскій.

 

Студента

Костромской

 

дух.

 

семинаріа

 

1902

 

г.;

 

1

 

декабря

 

того

 

же

 

года

учитель

 

приготовительнаго

 

класса

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

дух.

 

учи-

ли

 

щѣ.

9.

   

Николай

 

Александровичъ

 

Писаревъ

 

Кончилъ

 

к урсъ

 

въ

 

Ко-

стромской

 

дух.

 

семинаріи

 

1 903

 

г.;

 

16

 

іюля

 

учитель

 

церковнаго

пѣнія

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

дух.

 

учили щѣ:

10.

   

Макаръ

 

Ивановичъ

 

Сахаровъ.

 

Студента

 

Костромской

 

д.

семинаріи

 

1902

 

г.;

 

21

 

мая

 

1903

 

г.

 

надзиратель

 

въ

 

Кинешем-

скомъ

 

дух.

   

училищѣ.

11.

   

Николай

 

Васильевичъ

 

БерезовСКІЙ.

 

Студента

 

Костром-

ской

 

дух.

 

семанаріи

 

1904

 

г.;

 

9

 

сент.

 

того

 

же

 

года

 

надзиратель

въ

 

Кинешемскомъ

 

д.

 

училищѣ.

12.

   

ВасилІЙ

 

ГригорьвВИЧЪ

 

ТрОИЦКІЙ.

 

Студента

 

Костромской

дух.

 

семинаріи

 

1904

 

г.;

 

11

 

сент.

 

того

 

же

 

года

 

надзиратель

 

въ

Кинешемскомъ

 

дух

   

училищѣ.

13.

     

Петръ

 

Васильевичъ

 

Лебединскій,

 

статскій

 

совѣтникъ.

Имѣетъ

 

ордена:

 

св.

 

Владиміра

 

4

 

ст.,

 

св.

 

Анны

 

и

 

Станислава

2-й

 

ст.

 

и

 

серебряную

  

медаль

 

въ

 

память

 

объ

    

Императорѣ

 

Але-
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кеандрѣ

 

III

   

Городовой

 

врачъ,— съ

 

16

 

апрѣля

  

1898

 

г

   

совмѣетно

врачъ

 

при

   

Кинешемскомъ

 

дух.

 

училищѣ.

14.

    

НиНОЛаЙ

 

ИваНОВИЧЪ

 

КокореВЪ,

 

потомственный

 

почетный

гражданинъ.

 

Окончилъ

 

полпый

 

курсъ

 

въ

 

Иваново-Вознесенскомъ

реальномь

 

учидищѣ

 

по

 

коммерческому

 

отдѣленію

 

въ

 

1884

 

г.;

27

 

окт.

 

1898

 

г.

 

почетный

 

блюститель

 

при

 

Кинешемскомъ

 

дух.

училищѣ.

15.

     

Діаконъ

 

Павелъ

 

Александровичъ

 

Халезовъ.

 

Изъ

 

вос-

питанниковъ

 

I

 

класса

 

Костромской

 

дух.

 

семинаріи

 

1887

 

г.;

 

съ

2

 

септ

 

1897

 

г,

 

экономъ

 

въ

 

Кинешемскомъ

 

дух.

 

училищѣ

 

и

діаконъ

 

при

 

Святодуховской

 

церкви

 

училища,

 

зачисленный

 

съ

 

15

окт.

 

1903

 

г.

 

па

 

штатную

 

діаконскую

 

вакансію

 

при

 

Нерехтскомъ

Казанскомъ

 

соборѣ.

г)

 

Макаръевское

 

дух.

 

училище.

1.

   

Смотритель

 

Николай

 

Ивановичъ

 

Поспѣловъ,

 

статскіз

 

со-

вѣтникъ.

 

Имѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Анны

 

2-й

 

ст.

 

и

 

Станислава

 

3-й

 

ст.

и

 

серебряную

 

медаль

 

въ

 

намять

 

объ

 

Императорѣ

 

Александрѣ

 

III.

Кандидатъ

 

Московской

 

дух.

 

академіи

 

1888

 

г.;

 

25

 

авг.

 

1889

 

г.

преподаватель

 

гомилетики,

 

литургики

 

и

 

практическая

 

руковод-

ства

 

для

 

пастырей

 

въ

 

Симбирской

 

дух.

 

семанаріи;

 

9

 

окт.

 

1891

 

г.

преподаватель

 

словесности

 

и

 

литературы

 

въ

 

Костромской

 

д.

 

се-

минаре;

 

]1

 

сент.

 

1895

 

г.

 

Костромской

 

еиархіальный

 

наблюда-

тель

 

церковныхъ

 

школъ;

 

съ

 

2

 

нояб.

 

1902

 

г.

 

смотритель

 

Ма-

карьевскаго

 

дух

    

училища.

2.

      

Помощникъ

 

смо

 

ригеля

 

Владиміръ

 

Павловичъ

 

Ухановъ,

статскій

 

совѣтвикъ.

 

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

2-й

 

ст.

 

и

 

се-

ребряную

 

медаль

 

въ

 

память

 

объ

 

Императорѣ

 

Алек<андрѣ

 

III.

Кандидатъ

 

Казанской

 

дух.

 

академіи

 

1887

 

г.

 

28

 

окт.

 

1888

 

г.

учитель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

Глазовскомъ

 

д.

 

училищѣ;

 

9

 

дек,

1894

 

г.

 

помощникъ

 

'^смотрителя

   

Яранскаго

 

д.

    

училища;

 

4

 

окт.

1897

  

г.

 

помощникъ

 

смотрителя

 

Глазовскаго

 

д.

   

училища;

 

3

 

сент.

1898

  

г.

 

помощникъ

 

смотрителя

 

Макарьевскаго

 

д.

 

училища.

3.

   

Георгій

 

ВладимІрОВИЧЪ

 

Звѣревъ.

 

Кандидата

 

Московской

д.

 

академіи

 

1904

 

г;

 

12

 

авг.

 

учитель

 

латинскаго

 

языка

 

въ

 

Ма-

карьевскомъ

 

д

   

училищѣ.

4.

  

Александръ

 

Димитріевичъ

 

СеменОВЪ

 

Кандидата

 

Казанской

дух.

 

академіи

 

1904

 

г;

 

16

 

авг.

 

1904

 

г.

 

учитель

 

исторіи

 

и

географіи

 

въ

 

Александро-Николаевской

 

церковно-учительской

школѣ

 

на

 

полѣ

 

Полтавской

 

битвы;

 

7

 

окт.

 

1 904

 

г.

 

учитель

 

ариѳме-

тики

 

и

 

географіи

 

въ

 

Макарьевскомъ

 

д.

 

училищѣ.
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Голосъ

 

изъ

 

обители

 

преподобнаго

 

Сергія

по

 

случаю

 

манифеста

 

6-го

 

августа*).

Отъ

 

дому

 

Жйвоначальныя

 

Троицы

 

и

 

преподобнаго

 

Сергія

 

возлюбленныиъ

 

о

Господѣ

 

братіямъ

 

православным*

 

русскииъ

 

людямъ

 

миръ

   

и

  

Божіе

 

благо-

словеніе.

Сердце

 

Царево

 

въ

 

рукѣ

 

Господа:

 

куда

 

захочешь,

 

Онъ

направляешь

 

ею

 

(Притч.

 

Сол.

 

21,

 

1).

 

Такъ

 

говорить

 

слово

 

Бо-

жіе

 

устами

 

премудраго

 

царя

 

Соломона.

 

Такъ

 

вѣруетъ

 

и

 

исповѣ-

дуетъ

 

и

 

нашъ

 

православный

 

русекій

 

народъ.

 

И

 

по

 

ученію

 

слова

Божія,

 

и

 

по

 

вѣрованію

 

народному — въ

 

устахъ

 

царя— слово

вдохновенное:

 

уста

 

Мо

 

не

 

должны

 

поірѣшашь

 

(Притч.

 

Сол.

16,

 

10),

 

потому

 

что

 

правдою

 

утверждается

 

престолъ

 

Мо

(ст.

 

1?).

 

Воть

 

почему

 

каждый

 

разъ,

 

когда

 

слышится

 

слово

 

ца-

рево

 

съ

 

амвона

 

церковнаго,

 

ему

 

съ

 

благоговѣніемъ

 

внеміетъ

православный

 

русскій

 

народъ

 

и

 

съ

 

треиетпымъ

 

сердцемъ

 

пріем-

лета

 

его

 

какъ

 

святую

 

волю

 

помазанника

 

Божія.

 

Эта

 

воля— для

народа

 

есть

 

законъ,

 

исполненіе

 

котораго

 

есть

 

исполнена

 

Божіей

зановѣди:

 

будьте

 

покорны

 

царю,

 

какъ

 

верховной

 

власти:

 

Бо-

га

 

бойтеся,

 

царя

 

чтите

 

(1

 

Петр

 

8,

 

13,

 

17).

 

Отдавайте

Кесарево

 

Кесарю

 

(Мо.

 

22,

 

21).

 

И

 

чѣмъ

 

важнѣе

 

законъ,

 

чѣмъ

шире

 

объемлетъ

 

овъ

 

жизнь

 

народную,

 

чѣмъ

 

ближе

 

касается

 

на.

сущнѣйшяхъ

 

нуждъ

 

и

 

потребностей

 

этой

 

жизни,

 

тѣмъ

 

съ

 

боль-

шимъ

 

вниманіемъ,

 

усердіемъ

 

и

 

осторожностью

 

слѣдуетъ

 

испол-

нять

 

его.

Манпфестомъ

 

6-го

 

августа

 

Самодержецъ

 

Всероссійскій

 

при-

зываетъ

 

„лучшихъ

 

выборныхъ

 

людей

 

отъ

 

всей

 

земли

 

Русской"

къ

 

великому

 

и

 

святому

 

дѣлу:

 

къ

 

участію

 

въ

 

составленіи

 

зако-

новъ.

 

Ему

 

благоугодно,

    

чтобы

 

всякій

 

новый

 

законъ,

 

какой

 

Онъ

*)

 

Печатается

 

по

 

просьбѣ

 

редактора

 

«Троицкихъ

 

Листковъ»

 

и

 

согласно

 

рас-

поряженію

 

Его

 

Преосвященства.

 

Рев.
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признаетъ

 

благопотребнымъ

 

вздать,

 

прежде,

 

чѣмъ

 

получить

 

за-

конную

 

силу,

 

былъ

 

разсмотрѣнъ

 

сими

 

избранными

 

отъ

 

всего

 

на-

рода

 

людьми.

 

Пусть

 

люди

 

опытные,

 

близко

 

стоящіе

 

къ

 

жизци,

скажутъ

 

по

 

совѣстн

 

съ

 

полною

 

откровенностью,

 

о

 

такомъ

 

зако-

нѣ,

 

прикладенъ

 

ли

 

онъ

 

къ

 

жизпи?

 

И

 

если

 

есть

 

въ

 

законѣ

 

что

нибудь

 

неудобное,

 

пусть

 

скажутъ:

 

какъ

 

исправить

 

его?

 

Могутъ

они

 

и

 

сами

 

предлагать

 

новые

 

законы,

 

не

 

касаясь,

 

однакожь,

основныхъ

 

законовъ

 

государств знпаго

 

устройства.

 

Воля

 

Госуда-

ря —

 

црипять

 

илл

 

не

 

принять

 

мнѣніе

 

выборныхъ

 

людей:

 

в^е

 

дѣ-

ло

 

будетъ

 

въ

 

томъ,

 

каковы

 

будутъ

 

эти

 

выборные

 

люди.

 

Всѣхъ

подданныхъ

 

нашего

 

Государя

 

сто

 

тридцать

 

милліоновъ;

 

вотъ

 

изъ

такого-то

 

великаго

 

множества

 

и

 

предстоитъ

 

выбрать

 

около

 

пяти-

сотъ

 

„лучшихъ",

 

какъ

 

говорить

 

Государь,

 

людей.

 

Велика

 

честь,

но

 

и

 

велика

 

отвѣтствненость,

 

какъ

 

предъ

 

Богомъ,

 

такъ

 

и

 

предъ

царемъ

 

и

 

предъ

 

народомъ

 

ожидаетъ

 

этихъ

 

избранниковъ.

 

Если

эти

 

избранники

 

не

 

оправдаютъ

 

возлагаемыхъ

 

на

 

нихъ

 

надеждъ,

если

 

окажутся

 

недостойными

 

великой

 

чести

 

стоять

 

у

 

престола

помазанника

 

Божія

 

и

 

говорить

 

Ему

 

правду,

 

одп у

 

только

 

жизнен-

ную

 

правду,

 

то

 

виноваты

 

въ

 

этомъ

 

будутъ

 

тѣ,

 

кто

 

выбралъ

 

ихъ.

Говорить

 

священное

 

писаніе:

 

отдѣли

 

примѣсь

 

отъ

 

сребра,

 

и

выйдешь

 

у' серебренника

 

сосудъ:

 

удали

 

неправеднаго

 

отъ

 

ца

рл,

 

и

 

престолъ

 

Мо

 

утвердится

 

правдою

 

(Нр.

 

Сол.

 

25,4,

 

5).

Православные

 

русскіе

 

люди!

 

Настало

 

время

 

откликнуться

 

на

зовъ

 

царя

 

не

 

словомъ,

 

не

 

адресомъ,

 

а

 

самымъ

 

дѣломъ.

 

Настало

время

 

исполнить

 

завѣтное

 

желаніе

 

царя:

 

выбрать

 

и

 

послать

 

ему

вѣрныхъ,

 

истинно-русскихъ,

 

православныхъ,

 

искренно

 

предан-

ныхъ

 

своей

 

вѣрѣ,

 

царю

 

и

 

отечеству

 

людей

 

въ

 

его

 

государствен-

ную

 

думу.

 

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

 

на

 

Святой

 

Руси

 

много

 

найдется

именно

 

такихъ

 

людей,

 

какіе

 

царю

 

нужны.

 

Но,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

не

мало

 

к

 

такихъ,

 

отъ

 

какихъ

 

да

 

избавить

 

Богъ

 

и

 

царя

 

нашего,

 

и

Русь

 

православную.

 

Люди

 

искренно

 

царю

 

f

 

преданные

 

всегда

скромны

 

и

 

смиренны:

 

они

 

сами

 

не

 

станутъ

 

напрашиваться

 

на

столь

 

высокое

 

дѣло.

 

А

 

люди

 

недостойные

 

пустятъ

 

въ

 

дѣло

 

всѣ

свои

 

хитрости,

 

всѣ

 

средства,

 

чтобы

 

попасть

 

въ

 

члены

 

госуда-

ревой

 

думы.

    

Мало

 

того:

    

они

   

не

 

погнушаются

 

для

 

этого

 

и

 

не^
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чистыхъ

 

средствъ:

 

не

 

станутъ

    

денегъ

   

жалѣть

 

на

 

подкупы,

    

за

деньге

 

газеты

 

подкупать

 

будутъ,

 

чтобъ

 

тѣ

 

ихъ

 

хвалили,

 

найдутъ

себѣ

 

приверженцевъ,

    

которые

    

всѣ

 

мѣры

    

будутъ

  

употреблять,

чтобъ

 

этихъ

 

недостойныхъ

 

людей,

 

въ

 

Государственную

 

думу

 

про-

вести.

 

Особенно

   

надо

 

беречься

 

людей,

    

чуждыхъ

 

намъ

 

по

 

вѣрѣ

и

 

по

 

крови:

 

если

 

они

 

попадутъ

    

въ

 

царскую

 

думу,

 

то— не

 

ста-

немъ

 

себя

 

обманывать— они

    

будутъ

   

не

 

о

 

нашихъ

 

нуждахъ

    

к

пользѣ

 

заботиться,

   

а

 

о

 

своихъ.

  

Что

 

имъ

 

за

 

дѣло

 

до

 

православ-

ныхъ

 

русскахъ

 

людей?

   

Было

 

бы

 

имъ

 

хорошо.

    

Святая

 

Русь

 

для

нихъ

 

не

 

есть

 

мать

 

родная,

    

не

 

святая

 

Русь,

    

а

 

просто

 

чужая

сторона,

 

гдѣ

 

имъ

 

пока

 

живется

 

хорошо,

 

дотолѣ

 

они

 

тутъ

 

и

 

жи-

вутъ,

 

а

 

плохо

 

будетъ

 

жить

   

у

 

насъ— они

 

уйдутъ

 

куда-нибудь

 

въ

заморскія

 

страны,

 

напримѣръ

 

въ

 

Америку.

 

Такіе

 

люди

 

уже

 

себя

показали

 

и

 

предъ

 

войной

 

послѣдней:

 

сколько

 

ихъ

 

покинуло

 

Рос-

сію

 

нашу

 

и

 

переселилось

 

въ

 

Америку!

   

Вотъ

 

отъ

 

такихъ-то

 

из-

брани

 

ііковъ

 

и

 

надобно

  

всячески

 

беречь

 

думу

 

государеву.

    

Пусть

выбираютъ

 

ихъ— ихъ

 

же

 

сродичи,

    

но— отнюдь

 

не

 

мы!— Есть

 

у

насъ

 

на

 

Руси

 

и

 

свои;

 

русскіе

 

по

 

крови,

   

но

 

не

 

русскіе

 

по

 

духу

люди.

 

Они

 

мечтаютъ

   

ограничить

 

власть

 

царзкую,

    

захватить

 

ее

въ

 

свои

 

нечистыя

 

руки,

    

сдѣлать

 

такъ,

   

чтобъ

 

царь

 

только

 

под-

писывалъ

 

то,

   

что

 

они

 

выдумаютъ

 

и

 

положатъ

    

на

 

своемъ

 

неза-

конномъ

 

совѣтѣ.

 

Хитрые

   

и

 

лукавые,

 

они

 

умѣютъ

    

вкрадываться

въ

 

чужую

 

душу,

    

умѣютъ

 

входить

   

въ

 

довѣріе

    

къ

 

людямъ

 

про-

стымъ

 

и

 

добрымъ,

 

умѣютъ

 

прикрывать

 

свои

 

замыслы

 

повидимому

хорошими

 

словами.

 

Много

 

ихъ

 

развелось

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

на

святой

 

Руси.

    

Много

 

шумѣли

 

они

 

въ

 

городахъ,

 

на

 

разныхъ

 

со-

браніяхъ,

 

производили

 

немало

  

смуты

 

въ

 

газетахъ,

 

проникли,

 

къ

сожалѣнію,

 

и

 

въ

 

сѣрую

 

деревню,

 

и

 

на

 

фабрики.

    

Всего

 

больше

соблазняютъ

 

они

 

обѣщаніями

 

самыми

 

несбыточными:

 

крестьявамъ

сулятъ

 

прирѣзку

 

земли

 

за

 

чужой

 

счетъ,

 

рабочимъ— прибавки

 

жа-

лованья

 

въ

 

ущербъ

   

честнымъ

 

хозяевамъ,

 

всѣмъ

 

какую-то

 

свобо-

ду,

 

словомъ— земной

 

рай.

   

Объ

 

одномъ

 

только

 

никогда

 

не

 

услы-

шите

 

отъ

 

нихъ

 

ии

 

слова:

 

о

 

законѣ

 

Божіемъ,

   

о

 

Христовыхъ

 

за-

повѣдяхъ,

 

о

 

христіанскихъ

   

нашихъ

 

обязанностяхъ.

    

Мало

 

того:

болѣе

 

изъ

 

нихъ

 

откровенные

 

прямо

 

говорятъ,

 

что

 

закону

 

Божію
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не

 

слѣдуетъ

 

и

 

въ

 

школахъ

 

дѣтей

 

обучать:

 

это

 

говорятъ

 

они,

 

будто

бы

 

стѣсня.етъ

 

свободу

 

совѣсти.

 

Не

 

любятъ

 

они

 

и

 

церкви

 

Божіей:

рѣдко-рѣдко

 

кто

 

увидитъ

 

ихъ

 

въ

 

храмѣ

 

Божіемъ,

 

да

 

и

 

то

 

развѣ

во

 

какому

 

нибудь

 

особенному

 

случаю.

 

А

 

ужъ

 

если

 

человѣкъ

 

не

любитъ

 

церкви

 

Божіей,

 

если

 

не

 

живетъ

 

по-божьи,

 

по-христіан-

ски,

 

есл.і

 

свысока

 

судитъ

 

о

 

всемъ,

 

что

 

такъ

 

дорого

 

и

 

священ-

но

 

для

 

сердца

 

русскаго,

 

какъ,

 

напримѣръ:

 

о

 

царскомъ

 

самодер-

жавие

 

о

 

родныхъ

 

народныхъ

 

завѣтахъ,

 

обычахъ

 

и

 

преданіяхъ;

если

 

больше

 

хвалить

 

все

 

чужое

 

да

 

иностранное,

 

а

 

свое

 

родное

больше

 

бранитъ:

 

такому

 

человѣку

 

и

 

вѣрить

 

не

 

слѣдуетъ,

 

не

 

рус-

скій,

 

не

 

православный

 

это

 

человѣкъ

 

и

 

надобно

 

намъ,

 

русскамъ

православнымъ

 

людямъ,

 

подальше

 

держаться

 

отъ

 

такихъ.

 

А

 

они-

то

 

вотъ

 

и

 

будутъ

 

стараться

 

всѣми

 

мѣрами,

 

чтобы

 

въ

 

Государ-

ственную

 

думу

 

попасть.

 

У

 

нихъ

 

есть

 

свои

 

на

 

то

 

замыслы:

 

они

надѣются

 

все

 

тамъ

 

повернуть

 

по

 

своему,

 

если

 

ихъ

 

окажется

 

тамъ

больше,

 

чѣмъ

 

православныхъ

 

русскихъ

 

людей.

Что

 

же

 

намъ

 

дѣлать,

 

чтобъ

 

такіе

 

люди

 

не

 

попадали

 

въ

 

цар-

скую

 

думу? —Отвѣтъ

 

простой:

 

мы

 

должны

 

исполнить

 

слово

 

цар-

ское

 

такъ,

 

какъ

 

намъ

 

совѣсть

 

и

 

присяга

 

велитъ.

 

„Положеніе"

 

о

думѣ

 

даетъ

 

намъ

 

ирава

 

выбирать

 

по

 

совѣсти

 

членовъ

 

думы:

 

вотъ

и

 

воспользуемся

 

эті

 

ми

 

правами:

 

вѣдь

 

это

 

даже

 

не

 

права,

 

а

 

ско-

рѣе

 

обязанности,

 

долгъ

 

нашъ

 

и

 

предъ

 

царемъ,

 

и

 

предъ

 

родною

землей— послать

 

царю

 

самыхъ

 

лучшихъ,

 

какихъ

 

только

 

онъ

 

и

желаетъ

 

Себѣ,

 

избранниковъ

 

отъ

 

народа.

 

Теперь

 

же,

 

не

 

отлагая;

строго

 

обдумаемъ

 

и

 

посовѣтуемся:

 

кто

 

поистинѣ

 

заслуживаетъ

такой

 

высокой

 

чести;

 

намѣтиыъ

 

такихъ

 

истинно

 

русскихъ,

 

право-

славныхъ

 

людей

 

заранѣе

 

и

 

когда

 

придетъ

 

часъ

 

выбора — не

 

по-

лѣнимся

 

всѣ

 

до

 

единаго,

 

кто

 

только

 

имѣетъ

 

право

 

участвовать

въ

 

выборѣ — всѣ

 

до

 

едйнаго,

 

ибо

 

и

 

одинъ

 

голосъ

 

можетъ

 

имѣть

рѣшающее

 

значеніе, —соберемся,

 

куда

 

будетъ

 

указано,

 

и

 

всѣ

 

еди-

номыелен-по,

 

единогласно

 

будемъ

 

подавать

 

голосъ

 

только

 

за

 

на-

мѣченныхъ

 

нами

 

истинно

 

русскихъ

 

и

 

истинно

 

православныхъ

людей.

 

Слышите,

 

что

 

говоритъ

 

слово

 

Божіе:

 

отдѣли

 

примѣсь

отъ

 

сребра,

 

и

 

выйдетъ

 

у

 

серебренника

 

сосудъ:

 

удали

 

непра-

веднаго

 

отъ

 

царя,

   

и

 

престола

 

Его

 

утвердится

 

правдою,—
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Приступая

 

къ

 

выбору,

 

помните,

 

что

 

вы

 

дѣлаете

 

великое

 

дѣло,

і)тъ

 

котораго

 

зависѣть

 

будетъ

 

счастье

 

родной

 

земли,

 

а

 

стало

быть,

 

и

 

ваше.

 

Когда

 

святымъ

 

апостоламъ

 

надобно

 

было

 

избрать

себѣ

 

сотрудника

 

въ

 

благовѣстіи,

 

они

 

усердно

 

помолились

 

преж-

де,

 

чѣмъ

 

выбрать

 

кандидатовъ.

 

И

 

Господь

 

услышалъ

 

ихъ

 

молит-

ву,

 

и

 

жребіемъ

 

указалъ

 

имъ

 

достойнаго

 

человѣка.

 

Такъ,

 

съ

 

мо-

литвою,

 

прося

 

помощи

 

Божіей,

 

чтобъ

 

не

 

впасть

 

въ

 

ошибку,

 

при-

ступайте

 

и

 

вы

 

къ

 

избранію

 

членовъ

 

дѵмы

 

Государственной.

 

Насъ,

православныхъ

 

русскихъ

 

людей,

 

несравненно

 

больше,

 

чѣмъ

 

ино-

родцевъ

 

и

 

неправославныхъ:

 

надобно,

 

чтобъ

 

и

 

въ

 

думѣ

 

госуда-

ревой

 

православные

 

русскіе

 

люди

 

брали

 

верхъ

 

надъ

 

всѣми

 

ино-

родцами

 

и

 

неправославными.

 

Мы—дѣти

 

своей

 

страны,

 

а

 

они —

только

 

гости;

 

нашею

 

кровью,

 

кровью

 

нашихъ

 

предковъ

 

созида-

лась

 

и

 

устроялась

 

она,

 

наша

 

родная

 

Русь:

 

мы

 

должны

 

ее

 

и

 

обе-

регать

 

отъ

 

всего,

 

что

 

противно

 

духу

 

русскому,

 

преданіямъ

 

на-

шей

 

родной

 

старины.

 

Не

 

бывать

 

тому,

 

чтобы

 

люди

 

чужіе,

 

или

хотя

 

бы

 

и

 

свои,

 

но

 

отколовшіеся

 

отъ

 

родного

 

народа,

 

ставшіе

чужими

 

ему

 

по

 

духу,

 

повѣрѣ,— не

 

бывать

 

гому,

 

чтобы

 

они

 

у

 

насъ

на

 

Руси

 

брали

 

верхъ

 

надъ

 

исконно-русскими

 

и

 

истинно-право-

славными

 

людьми!

 

У

 

насъ

 

и

 

царь—

 

родной,

 

истинно-православ-

ный

 

и

 

воистинну

 

благочестивѣйшій

 

царь:

 

пусть

 

же

 

и

 

Русь

 

вся

живетъ

 

законами

 

русскими,

 

по

 

родному

 

завѣтному

 

старому

 

пре-

данію,

 

въ

 

единеніи

 

царя

 

съ

 

народомъ

 

и

 

народа

 

съ

 

своимъ

 

воз-

дюбленнымъ,

 

Божіимъ

 

помазанникомъ,

 

царемъ.

 

И

 

это

 

будетъ,

 

не-

сомнѣнно

 

будетъ,

 

если

 

только

 

православные

 

русскіе

 

люди

 

тѣсно

объединятся

 

вокругъ

 

своего

 

царя,

 

если

 

не

 

дадутъ

 

перевѣса

 

ино-

племенникамъ

 

и

 

своимъ

 

тайнымъ

 

измѣнникамъ,

 

если

 

въ

 

думу

 

го-

сударственную

 

будутъ

 

избирать

 

по

 

совѣсти,

 

всѣ

 

единодушно,

только

 

людей

 

честныхъ,

 

вѣрвыхъ,

 

истинно-православныхъ.

Да

 

благословитъ

 

Господь,

 

молитвами

 

Пречистой

 

Своей

 

Ма-

тери,

 

преподобнаго

 

Сергія

 

и

 

всѣхъ

 

святыхъ

 

угодниковъ,

 

на

 

свя-

той

 

Руси

 

просіявшихъ,

 

новое

 

дѣло

 

царево

 

повести

 

въ

 

духѣ

 

ста-

розавѣтныхъ

 

преданій,

 

и

 

да

 

послужить

 

новое

 

учрежденіе,

 

какъ

средство

 

общенія

 

царя

 

съ

 

народомъ

 

Своимъ

 

и

 

народа

 

съ

 

царемъ

Своимъ,

 

во

 

благо

 

и

 

во

 

славу

 

родной

 

земли!

 

Да

 

возрадуется 1

 

царь
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православный

 

о

 

народѣ

 

Своемъ,

 

и

 

народъ,

 

какъ

 

чада

 

новаго

Сіона,

 

да

 

возрадуется

 

о

 

царѣ

 

своемъ!

 

И

 

да

 

исполнится

 

на

 

насъ

слово

 

премудраго

 

Соломона:

 

въ

 

свѣтломъ

 

взорѣ

 

царя —жизнь,

и

 

благоволеніе

 

ею—какъ

 

облако

 

съ

 

позднгшъ

 

дождемъ!

(Притч.

 

16,

 

15).

                  

оТ

 

3_____ ~

 

днЯвяя

 

<пж[<л

Нѣсколько

 

^мыслей

 

объ

 

оживленіи

 

цер-

ковно-приходской

 

жизни.

-он,

                                                                     

:..-)0^С}

 

аѵ .

           

^ща

 

■

Современное

 

намъ

 

состояніе

 

духовной

 

жизни

 

русскаго

 

обще-

ства

 

заслуживаетъ

 

особаго

 

вниманія

 

со

 

стороны

 

нашего

 

нраво-

славнаго

 

духовенства.

 

Горячія

 

разсужденія

 

повременной

 

печати

о

 

реформѣ

 

духовно- учебныхъ

 

заведеній,

 

о

 

разныхъ

 

сторонахъ

церковной

 

жизни,

 

по

 

поводу

 

проектируемаго

 

созыва

 

помѣстнаго

собора,

 

большой

 

снросъ

 

въ

 

интеллигентной

 

публикѣ

 

на

 

сочине-

нія

 

церковно-публицистическаго

 

характера

 

священника

 

Г.

 

Пе-

трова,

 

іеромонаха

 

Михаила, — все

 

это,

 

вмѣстѣ

 

взятое,

 

говоритъ

 

о

подъемѣ

 

интереса

 

въ

 

обществѣ

 

къ

 

церковной

 

жизни.

 

Конечно,

это

 

очень

 

отрадный

 

симптомъ

 

въ

 

исторіи

 

религіознаго

 

самосозна-

нія

 

нашего

 

общества.

 

Православному

 

духовенству

 

слѣдуетъ

 

итти

навстрѣчу

 

этому

 

движенію

 

общества,

 

слѣдуетъ

 

внимательно

 

при-

слушаться

 

и

 

формулировать

 

то,

 

чего

 

ждетъ

 

и

 

ищетъ

 

отъ

 

церкви

и

 

отъ

 

духовенства

 

русское

 

общество.

 

И

 

по

 

нашему

 

глубокому

убѣжденію,

 

еслибы

 

наши

 

пастыри

 

прислушались

 

къ

 

запросамъ

 

и

пожеланіямъ

 

общества,

 

предъявляемымъ

 

къ

 

нимъ,

 

какъ

 

служите-

лямъ

 

церкви,

 

то

 

могли

 

бы

 

ясно

 

формулировать

 

эти

 

запросы

 

н

пожеланія.

 

Послѣдніе,

 

по

 

нашему

 

убѣжденію,

 

сводятся

 

къ

 

тому,

чтобы

 

пастыри

 

не

 

ограничивались

 

однимъ

 

требоисправленіемъ,

 

а

внесли

 

бы

 

благодатную

 

струю

 

Христовой

 

жизни

 

въ

 

общественный

отношенія.

 

Общество

 

требуетъ

 

отъ

 

пастырей,

 

чтобы

 

они

 

не

 

за-

ключали

 

всю

 

свою

 

деятельность

 

въ

 

стѣнахъ

 

церкви-храма,

 

но

чтобы

 

проводили

 

въ

 

жизнь

 

пасомыхъ

 

„идею

 

о

 

церкви".

 

Идея

 

о

церкви,

 

это

 

„то

 

самое

 

лучшее

 

и

 

высшее,

 

что

 

только

 

могла

 

избрать

для

 

насъ

 

Божественная

 

мысль,

 

чего

 

восхотѣла

 

для

 

насъ

 

любовь

Божія",—какъ

 

выразился

 

одинъ

 

пастырь

 

*).

 

Въ

 

идеѣ

 

о

 

церкви

сглаживаются

 

всѣ

 

противорѣчія

 

и

 

недоумѣнія

 

соціальной

 

жизни,

въ

 

этой

 

идеѣ

 

всѣ

 

мы,

 

какъ

 

образованные,

 

такъ

 

и

 

необразован-

ные,

 

могли

 

бы

 

почерпнуть

 

нравственную

 

силу

 

для

 

борьбы

 

съ

соціальнымъ

 

зломъ.

                                               

j,9qn

 

<гхин';

•)

 

П.

 

Смирновъ

 

въ

 

статьѣ:

    

«Изъ

 

ученія

 

о

 

церкви

 

и

 

ея

 

исторіи».

    

Прнб.

 

къ

Цсрков.

 

В-бдом.

 

ісюі

 

г...№.4б.

                                                  

,

                      

J

   

f aKH08v)

■
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Но

 

для

 

проведенія

 

въ

 

жизнь

 

этой

 

идеи

 

мало

 

проникнуть

въ

 

нее

 

разумомъ:

 

это

 

только

 

меньшая

 

часть

 

дѣла.

 

Недостаточно

 

вос-

принять

 

ее

 

только

 

разумомъ;

 

необходимо

 

сообразовать

 

съ

 

нею

свою

 

волю,

 

согласовать

 

съ

 

нею

 

весь

 

строй

 

своей

 

жизни.

 

Поэтому

нужна

 

предварительная

 

и

 

долгая

 

подготовка.

 

Такую

 

подготовку,

по

 

нашему

 

убѣжденію,

 

можетъ

 

дать

 

приходъ,

 

гдѣ

 

должно

 

да-

ваться

 

преимущественно

 

христіанское

 

воспитаніе

 

чрезъ

 

участіе

въ

 

церковно-общественнпй

 

деятельности,

 

доступной

 

всякому

 

полу

безъ

 

различія

 

состоянія.

Въ

 

центрѣ

 

прихода,

 

въ

 

его

 

храмѣ,

 

стекаются

 

люди

 

для

присутствованія

 

за

 

богослужепіемъ,

 

и

 

нѣтъ

 

мѣста

 

на

 

землѣ,

 

гдѣ

бы

 

съ

 

такою

 

полностью

 

могъ

 

совершиться

 

подъемъ

 

духа

 

въ

 

лю-

дяхъ

 

какъ

 

въ

 

храмѣ.

 

Возможно

 

ли

 

для

 

истиннаго

 

христианина

ограничиться

 

однимъ

 

присутствіемъ

 

за

 

богослуженіемъ

 

и

 

разой-

тись

 

чуждыми

 

другъ

 

другу?

 

Это

 

было

 

бы

 

неполнымъ

 

заверше-

ніемъ

 

духовнаго

 

праздника.

 

И

 

потому

 

естественнымъ

 

и

 

необхо-

димымъ

 

окончаніемъ

 

воскресныхъ

 

и

 

праздничныхъ

 

богослуженій

было

 

бы

 

собраніе

 

прихожанъ

 

въ

 

храмѣ

 

или

 

въ

 

какомъ

 

другомъ

мѣстѣ

 

для

 

дѣлъ

 

христіанской

 

благотворительности.

 

Можетъ

 

ли

такое

 

церковное

 

собраніе

 

для

 

осуществленія

 

своей

 

цѣли

 

не

имѣть

 

своего

 

собственнаго

 

церковно-приходскаго

 

имущества

 

и

можетъ

 

ли

 

оно

 

обойтись

 

безъ

 

законнаго

 

своего

 

представитель-

ства?— спросимъ

 

мы

 

словами

 

одного

 

изслѣдователя

 

церковнаго

быта

 

въ

 

царствованіе

 

Александра

 

II

 

*).

 

„Церковное

 

собраніе —

по

 

его

 

словамъ—требуетъ

 

того

 

и

 

другого,

 

и

 

обойтись

 

безъ

 

сво-

его

 

„церковно-общиннаго

 

имущества"

 

и

 

безъ

 

своего

 

„совѣта".не

можетъ.

 

Успѣшность

 

дѣятельяости

 

„церковнаго

 

собранія,

 

совѣта"

обусловливается

 

активнымъ

 

участіемъ

 

всѣхъ

 

христіанъ

 

въ

 

при-

ходѣ,

 

и

 

это

 

„участіе

 

всѣхъ"

 

и

 

составляетъ

 

ту

 

школу

 

нравствен-

ности,

 

гдѣ

 

люди

 

совершенствуются

 

въ

 

христіанскихъ

 

добродѣте-

ляхъ"

  

**).

Авторъ

 

вышеприведенной

 

замѣтки

 

дѣлаетъ

 

совершенно

 

вѣр-

ное

 

заключеніе.

 

Участіе

 

прихожанъ

 

въ

 

церковно-общественной

дѣятельности

 

по

 

оказанію

 

благотворительности

 

въ

 

обширномъ

смыслѣ

 

слова

 

являлось

 

бы

 

достойнымъ

 

завершеніемъ

 

идеи

 

о

 

цер-

кви,

 

краеугольнымъ

 

камнемъ

 

духовной

 

жизни

 

каждаго

 

христіа-

нина.

 

Въ

 

такомъ

 

участіи

 

прихожанъ

 

таится

 

великая

 

сила

 

цер-

кви,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

такъ

 

мало

 

использованная

 

ея

 

пастырями.

Подобно

 

тому,

 

какъ

 

заключенному

 

въ

 

тюрьмѣ,

 

при

 

всѣхъ

 

удоб-

ствахъ

 

жизни,

 

будетъ

 

недоставать

 

всегда

 

одного— свободы:

 

такъ

и

 

душѣ

 

христіанина,

 

при

 

всемъ

 

благополучіи,

 

будетъ

 

всегда

 

не-

*)

 

Папковъ

 

въ

 

изслѣдованіи:

    

«Церковно-общественные

   

вопросы

   

въ

  

эпоху

Царя-Освободителя».

 

Спб.

 

1902

 

г.

 

стр.

 

184.

**)

 

Тамъ

 

же,

 

стр.

 

184.
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доставать

 

одного — свободы

 

во

 

Христѣ,

 

когда

 

онъ

 

могъ

 

бы

 

распо-

лагать

 

свою

 

волю

 

по

 

заповѣдямъ

 

Божіимъ,

 

а

 

это

 

не

 

мыслимо

безъ

 

участія

 

въ

 

церковно

 

общественной

 

дѣятельности.

 

Эту

 

дѣя-

тельность

 

всего

 

лучше

 

осуществить

 

въ

 

организаціи

 

прихода

 

хо-

тя

 

бы

 

въ

 

видѣ

 

церковно-приходскаго

 

попечительства.

 

Какъ

 

извѣ-

стно,

 

церковный

 

братства,

 

попечительства

 

процвѣтали

 

у

 

насъ

 

въ

XVII

 

-

 

ХѴШ

 

столѣтіяхъ

 

на

 

западяыхъ

 

окраинахъ,

 

а

 

особенное

развитіе

 

церковно-общинной

 

жизни

 

относится

 

къ

 

апостольскимъ

временамъ,

 

когда

 

„вѣрующіе

 

постоянно

 

пребывали

 

въ

 

ученіи

апостоловъ,

 

въ

 

общеніа

 

и

 

преломленіи

 

хлѣба

 

и

 

въ

 

молитвахъ"

(Дѣян.

 

св.

 

апостолъ

 

II,

 

42),

 

когда

 

было

 

„ежедпевное

 

раздаваніе

потребностей"

 

(VI,

 

1).

 

На

 

это

 

рачвитіе

 

церковно-общинной

 

жиз-

ни

 

въ

 

прежнее

 

время

 

указываетъ

 

наименованіе

 

важнѣйшей

 

части

богослуженія — обѣдней

 

(отъ

 

слова:

 

обѣдъ),

 

потому

 

что

 

въ

 

преж-

нее

 

время

 

неимущимъ

 

послѣ

 

обѣдни

 

предлагаема

 

была

 

трапеза.

Въ

 

настоящее

 

время

 

церковно-общииная

 

жизнь

 

совсѣмъ

 

пала,

 

и

если

 

гдѣ

 

существуете,

 

то

 

въ

 

видѣ

 

жалкаго

 

напоминанія

 

о

 

преж-

нихъ

 

братствахъ.

 

Мы

 

рекомендуемъ

 

заводить

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

церковно-яриходскія

 

попечительства,

 

но

 

съ

 

болѣе

 

обширною

 

про-

граммой.

 

Во

 

главѣ

 

такихъ

 

попечительствъ

 

долженъ

 

стоять

 

со-

вѣтъ

 

изъ

 

прихожанъ

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

мѣстнагѳ

 

священ-

ника

 

или

 

кого-либо

 

изъ

 

мірянъ,

 

по

 

свободному

 

выбору.

 

Приходскій

совѣтъ,

 

будучи

 

исполнительнымъ

 

органомъ

 

попечительства,

 

соби-

рается

 

какъ

 

можно

 

чаще

 

для

 

удовлетворенія

 

церковно-приход-

скнхъ

 

нуждъ.

 

Кому

 

оказать

 

матеріальную

 

помощь,

 

кого

 

пристро-

ить

 

ьъ

 

училище,

 

на

 

мѣсто,

 

кому

 

найти

 

работу,

 

принять

 

мѣры,

если

 

позволяютъ

 

средства

 

попечительства,

 

къ

 

открытію

 

школъ

разнаго

 

типа,

 

пріютовъ,

 

домовъ

 

трудолюбія — вотъ

 

подлежащіе

рѣшенію

 

совѣта

 

вопросы.

 

Намъ

 

думается,

 

можно

 

еще

 

болѣе

 

рас-

ширить

 

кругъ

 

дѣйствій

 

приходскаго

 

совѣта.

 

Принимая

 

во

 

внима-

ніе

 

тѣсную

 

связь

 

прихожанъ

 

съ

 

церковнымъ

 

храмомъ,

 

нужно

признать

 

вполнѣ

 

умѣетными

 

и

 

законными

 

заботы

 

церковнаго

 

по-

печительства

 

о

 

внутреннемъ

 

и

 

впѣшнемъ

 

благоустройствѣ

 

своего

храма.

 

Эти

 

заботы

 

не

 

могутъ

 

нарушать

 

правъ

 

и

 

интересовъ

 

мѣ-

стнаго

 

священника:

 

вѣдь

 

и

 

безъ

 

того

 

онъ

 

совѣтуется

 

въ

 

важ-

выхъ

 

случаяхъ

 

то

 

со

 

старостой,

 

то

 

съ

 

другими

 

опытными

 

при-

хожанами.

 

Поэтому

 

священнику

 

надо

 

радоваться,

 

видя

 

столь

 

за-

ботливое

 

отношеніе

 

прихожанъ

 

къ

 

нуждамъ

 

храма,

 

а

 

не

 

скор-

бѣть

 

объ

 

умаленіи

 

своихъ

 

правъ.

 

Но

 

благоукрашеніе

 

храма

 

и

теперь

 

составляетъ

 

едва

 

ли

 

не

 

главную

 

заботу

 

священника.

 

Го-

раздо

 

важнѣе

 

попечительству

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

проповѣдни-

чество

 

въ

 

церкви

 

путемъ

 

приглашевія

 

хорошпхъ

 

проповѣдниковъ,

съ

 

одобренія,

 

конечно,

 

мѣстнаго

 

священника,—на

 

устройство

 

внѣ-
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богослужебныхъ

 

собесѣдованій,

 

чтеній,

 

постоянныхъ

 

пѣвческихъ

іоровъ,

 

такъ

 

какъ

 

хорошій

 

хоръ

 

всегда

 

будетъ

 

привлекать

 

боль-

шое

 

количество

 

молящихся.

Всѣ

 

необходимыя

 

попечительству

 

средства

 

должны

 

соста-

вляться

 

изъ

 

добровольныхъ

 

пожертвованій

 

прихожанъ

 

и

 

лицъ,

«очувствующихъ

 

цѣлямъ

 

приходской

 

общины.

 

Пусть

 

на

 

первыхъ

порахъ

 

эти

 

средства

 

будутъ

 

скудны;

 

это

 

нисколько

 

не

 

должно

печалить

 

и

 

разстраивать

 

попечительство.

 

Тутъ

 

дѣло

 

не

 

въ

 

день-

гахъ.

 

а

 

въ

 

доброй

 

цѣли.

 

Да

 

кромѣ

 

того,

 

въ

 

данпомъ

 

случаѣ

измѣнепіе

 

чиновничьяго

 

отношенія

 

пастырей

 

къ

 

пасомымъ,

 

безъ

•сомнѣнія,

 

благотворпо

 

отразится

 

и

 

на

 

притокѣ

 

матеріальныхъ

средствъ

 

въ

 

церковную

 

общину.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

если

 

я

 

увѣ-

ренъ

 

въ

 

точномъ

 

направленіи

 

свояхъ

 

пожертвованій

 

на

 

указан-

ные

 

мною

 

приходскія

 

нужды,

 

то

 

съ

 

болыпимъ

 

удовольствіемъ

буду

 

нести

 

ихъ

 

въ

 

кассу

 

попечительства.

Чтобы

 

еще

 

рельефнѣе

 

оттѣнить

 

необходимость

 

реорганизаціи

«овременнаго

 

прихода

 

на

 

началахъ

 

боіѣе

 

близкаго

 

и

 

дѣйстви-

тельнаго

 

участія

 

прихожанъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

церковнаго

 

назиданія

 

и

благотворительности,

 

мы

 

обрисуемъ

 

современное

 

положеніе

 

при-

хода

 

и

 

взаимное

 

отаошеніе

 

послѣдняго

 

къ

 

предстоятелю

 

его.

•Здѣсь

 

бросается

 

въ

 

глаза

 

крайне

 

ненормальное

 

отношеніе

 

пасты-

ря

 

къ

 

пасомымъ

 

и

 

послѣнихъ

 

къ

 

первому.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

что

изъ

 

себя

 

представляетъ

 

современный

 

намъ

 

приходскій

 

священ-

никъ?

 

Это

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

тотъ

 

же

 

чиновникъ,

 

присланный

 

на-

чальствомъ

 

для

 

отправленія

 

службъ

 

и

 

таинствъ,

 

съ

 

тою

 

только

разницею

 

отъ

 

другихъ

 

чановнвковъ,

 

что

 

кругъ

 

обязанностей

 

его

шире

 

и

 

ему

 

не

 

положено

 

опредѣленнаго

 

жалованья,

 

какъ

 

дру-

гимъ,

 

а

 

онъ

 

самъ

 

долженъ

 

брать

 

его

 

у

 

тѣхъ,

 

кому

 

служитъ.

Ограниченное

 

однимъ

 

требоисправленіемъ

 

служеніе

 

обособило

наше

 

духовенство

 

отъ

 

общества,

 

сдѣлало

 

изъ

 

него

 

какую-то

 

ка-

сту

 

брамановъ,

 

отняло

 

у

 

него

 

охоту

 

и

 

возможность

 

заниматься

общественными

 

интересами,

 

лишило

 

его

 

общественной

 

симпатіи,

наконецъ,

 

внесло

 

неподвижность,

 

застой

 

мертвенность

 

какъ

 

въ

жизнь

 

самого

 

духовенства,

 

такъ

 

и

 

въ

 

его

 

проповѣдь.

 

Можно

 

ли

послѣ

 

этого

 

удивляться,

 

если

 

мы

 

въ

 

современпомъ

 

намъ

 

при-

ходе

 

находимъ

 

внутреннюю

 

рознь

 

и

 

разъединеніесоставляющихъ

 

его

■элементовъ?!

 

Одна

 

часть

 

прихода — прихожане — должны

 

играть

чисто

 

пассивную

 

роль:

 

давать,

 

жертвовать,

 

быть

 

за

 

богослуже-

ніями

 

и

 

не

 

принимать

 

никакого

 

активпаго

 

участія

 

въ

 

дѣлахъ

церковно-приходскихъ;

 

другая

 

часть—духовенство —должно

 

сби-

рать

 

и

 

заправлять

 

всѣми

 

церковно

 

приходскими

 

дѣлами.

 

Отсюда

происходить

 

между

 

прихожанами

 

и

 

пастыремъ

 

раздѣленіе — впѣш-

нее

 

и

 

внутреннее,

 

а

 

за

 

раздѣленіемъ

 

идетъ

 

слабость

 

средствъ

 

и
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силъ

 

матеріальныхъ

 

и

 

духовныхъ;

 

отсюда

 

происходить

 

умаленіе

всякаго

 

движеніх

 

и

 

развитія

 

нашей

 

религіозно-церковной

 

жизни,

косность

 

и

 

малоподвижность

 

религіозной

 

жизни.

 

Для

 

осуществле-

нія

 

идеи

 

церкви

 

нужно

 

соединить

 

воедино

 

разрозненныя

 

части

прихода,

 

образовать

 

изъ

 

него

 

самостоятельную

 

и

 

самодеятельную

общину,

 

гдѣ

 

всякій

 

могъ

 

бы

 

принимать

 

личное

 

и

 

живое

 

участіе

въ

 

религіозно-общественной

 

жизни

 

прихода.

 

Только

 

идеалъ

 

жиз-

ни,

 

поставляемый

 

идеей

 

церкви,

 

можетъ

 

призвать

 

человѣка

 

къ

работѣ

 

падъ

 

самимъ

 

собою;

 

только

 

онъ

 

можетъ

 

оживлять

 

и

 

на-

правлять

 

всѣ

 

силы

 

человѣческаго

 

духа

 

къ

 

устроенію

 

царства

Божія.

 

Отсюда

 

ясно,

 

какъ

 

важно

 

для

 

общества,

 

чтобы

 

этотъ

идеалъ

 

былъ

 

ясенъ

 

сознанію

 

каждаго

 

вѣрующаго,

 

чтобы

 

онъ

оживлялся

 

и

 

былъ

 

присущъ

 

жизни

 

и

 

деятельности

 

каждаго.

 

А

это

 

возможно

 

только

 

при

 

условіи

 

оживленія

 

теперешняго

 

прихо-

да

 

учрежденіемъ

 

при

 

немъ

 

церковныхъ

 

попечительствъ.

Необходимость

 

послѣднихъ

 

слѣдуетъ

 

еще

 

изъ

 

современнаго

положенія

 

вопроса

 

о

 

старообрядцахъ,

 

въ

 

виду

 

Высочайшаго

 

ука-

за

 

17

 

апрѣля

 

сего

 

года.

 

И

 

раньше,

 

до

 

Высочайшаго

 

указа,

 

ста-

рообрядцы

 

были

 

сильны

 

общинной

 

организаціей;

 

теперь

 

же

 

послѣ

указа,

 

они

 

займутся

 

усердно

 

устройствомъ

 

общинъ.

Въ

 

газетахъ

 

пишутъ,

 

что

 

Нижегородское

 

собраніе

 

старо-

обрядцевъ

 

(въ

 

августѣ

 

сего

 

года)

 

постановило

 

открыть

 

1500

 

общинъ.

Неужели

 

наши

 

пастыри

 

не

 

озаботятся

 

о

 

болѣе

 

активномъ

 

про-

тиводѣйствіи

 

раскольнической

 

пропагандѣ?

 

Оживленіе

 

приходской

жизни

 

было

 

бы

 

лучшимъ

 

противодѣйствіемъ

 

раскольнической

 

про-

пагандѣ

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

лучшимъ

 

средствомъ

 

привлеченія

 

къ

церкви

 

не

 

только

 

православныхъ,

 

но

 

и

 

раскольниковъ.

 

Крайняя

необходимость

 

реорганизаціи

 

современнаго

 

прихода

 

видна

 

еще

изъ

 

слѣдующаго

 

соображенія.

 

При

 

быстромъ

 

развитіи

 

обществен-

ной

 

жизни

 

наша

 

приходская

 

жизнь

 

будетъ

 

представляться

 

обра-

зованнымъ

 

классамъ

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

не

 

соотвѣтствующей

 

со-

временному

 

складу

 

жизни;

 

отсюда

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

будетъ

 

ра-

сти

 

общественное

 

недовѣріе

 

къ

 

церковному

 

управленію,

 

а

 

также

и

 

къ

 

церкви.

Подведемъ

 

итогъ

 

всему

 

сказанному.

 

Лучшимъ

 

средствомъ

воспитанія

 

истинной

 

религіозности,

 

лучшимъ

 

средствомъ

 

объеди-

ненія

 

клира

 

и

 

прихожанъ

 

мы

 

считаемъ

 

оживленіе

 

приходской

жизни

 

путемъ

 

привлеченія

 

прихожанъ

 

къ

 

дѣятельному

 

участію

въ

 

жизни

 

церкви.

 

Такое

 

участіе

 

прихожанъ

 

въ

 

жизни

 

церкви

могло

 

бы

 

всего

 

полнѣе

 

выразиться

 

учрежденіемъ

 

въ

 

приходахъ

церковныхъ

 

попечительствъ

 

*).

*)

 

Проектъ

    

устава

 

попечительства,

    

приложенный

   

авторомъ

    

къ

 

статьѣ,

 

къ

печати

 

не

 

разрѣшенъ

 

цензоромъ.

                                                                   

Ред.
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Изъ

 

переписки

 

миссіонера

 

со

 

старообрядцами.

і

Письмо

 

старообрядца

 

*).

Его

 

благословенію,

 

епархіальному

 

миссіонеру,

 

священно-

іерею

 

Евѳимію

 

Кузьмичу

 

Зубареву,

 

отъ

 

души

 

желаю

 

о

 

Господѣ

радоватся.

Имѣю

 

честь

 

почтительнѣйше

 

увѣдомить

 

васъ

 

и

 

довести

 

до

надлежащаго

 

свѣдѣнія

 

вашего

 

благословеиія,

 

что

 

я

 

получилъ

 

ва-

ше

 

рбъявленіе

 

о

 

бесѣдѣ

 

со

 

старообрядцами.

 

Я

 

васъ

 

очень

 

бла-

годарю

 

за

 

ваши

 

неустанпыя

 

заботы

 

о

 

распространен^

 

религіоз-

но-нравствепнаго

 

древлеправославнаго

 

благочестія.

 

Только

 

дѣло

заключается

 

въ

 

томъ:

 

необходимо

 

рѣшить

 

самый

 

главный

 

во-

просъ,

 

канонически

 

и

 

согласно

 

свящ.

 

Евангелію

 

Христа

 

Спаси-

теля,

 

а

 

равно

 

и

 

другихъ

 

свящ.

 

и

 

историческихъ

 

событій

 

древ-

леиравославной

 

Христовой

 

церкви,

 

о

 

всей

 

правотѣ

 

истиннаго

 

вѣ-

роученія

 

и

 

древлеправославнаго

 

благочестія.

 

А

 

что

 

касается

 

рѣ-

шенія

 

этого

 

вопроса,

 

то

 

я

 

не

 

считаю

 

для

 

себя

 

нужвымъ

 

и

 

необ-

ходимымъ

 

здѣсь

 

на

 

бумагѣ

 

приводить

 

свидѣтельства,

 

такъ

 

какъ

вы

 

сами

 

стоите

 

на

 

попрьщѣ

 

евангельскаго

 

проповѣдавія,

 

и

 

впол-

нѣ

 

остаемся

 

увѣренными,

 

хорошо

 

знаете

 

святоотеческія

 

канони-

ческая

 

правила

 

и

 

свящ.

 

писаніе

 

и

 

безъ

 

нашего

 

указанія.

 

И,

 

на-

вѣрно,

 

хорошо

 

убѣждены

 

въ

 

своей

 

философской

 

паукѣ

 

въ

 

дѣ-

лахъ

 

вѣры.

 

Останавливаемся

 

на

 

с^щественномъ

 

вопросѣ,

 

который

необходимо

 

рѣш.ить

 

безпристрастно

 

обѣими

 

сторонами — вашею

господствующею

 

церковію

 

и

 

нашею

 

старообрядчествующею:

 

отъ

лѣтъ

 

Никона,

 

бывшаго

 

россійскаго

 

патріарха,

 

на

 

чьей

 

сторонѣ

осталося

 

древлеправославное

 

благочестіе

 

непоколебимымъ

 

и

 

впол-

нѣ

 

неповрежденнымъ,

 

и

 

незараженнымъ,

 

и

 

православнымъ?

 

(Не-

православное

 

ученіе

 

можетъ

 

насъ

 

только

 

въ

 

вѣчную

 

погибель

ввести,

 

а

 

не

 

спасти).

 

И

 

можетъ

 

ли

 

народъ,

 

вѣрующій

 

и

 

по

 

бла-

гочеетію

 

поборающій,

 

соблюсти

 

всѣ

 

вполности

 

евангельскія

 

Хри-

стовы

 

заповѣди

 

и

 

святыя

 

правила

 

при

 

самыхъ

 

нужныхъ

 

и

 

скорб-

иыхъ

 

обстоятельствахъ?

 

Слѣдуетъ

 

вообще

 

намъ

 

всѣмъ

 

безпри-

страстпо

 

вникнуть

 

во

 

всю

 

исторію

 

свящ.

 

писанія,

 

отъ

 

пророковъ

и

 

апостоловъ

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени,

 

могли

 

ли

 

св.

 

отцы

 

все

въ

 

точности

 

сохранить

 

(и

 

сохранили

 

ли)

 

первоначальное

 

устрой-

ство

 

церкви

 

Христовой

 

въ

 

періодъ

 

бѣдственнаго

 

и

 

прискорбнаго

положенія,

 

и

 

подъ

 

гнетомъ

 

какого-либо

 

мучительства?

 

Итакъ,

просимъ

 

ваше

 

благословеніе

 

разрѣшить

 

данный

 

вопросъ,

 

гдѣ

 

въ

настоящее

 

время

    

находится

   

гь

 

чистотѣ

 

и

 

полной

    

истинности

древлеправославное

 

благочестіе?

 

А

 

публичнымъ

 

преніемъ,

 

а

 

тѣмъ
■

*)

 

Орѳографія

 

исправлена.
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болѣе

 

неосновательнымъ,

 

не

 

нужно

 

намъ

 

себя

 

заинтересовывать,

а

 

нужно

 

показывать

 

вѣрующимъ

 

примѣръ

 

(?)

 

истиннаго

 

своего*

убѣждевія

 

въ

 

догматахъ

 

вѣры

 

православной,

 

а

 

не

 

полемикой

другъ

 

друга

  

побѣждать.

Мы,

 

старообрядцы,

 

пріемлющіе

 

священство

 

Бѣлокриницкой

митрополіи,

 

вполнѣ

 

убѣждены

 

вѣровать

 

и

 

вѣруемъ

 

во

 

святую

соборную

 

и

 

апостольскую

 

церковь

 

и

 

въ

 

ея

 

св.

 

тайны;

 

и

 

вѣру-

емъ,

 

и

 

исповѣдуемъ

 

въ

 

Христовой

 

церкви

 

быти

 

всѣмъ

 

седьми

церковнымъ

 

тайнамъ

 

до

 

скончанія

 

міра.

 

И

 

свято

 

почитаемъ

 

всѣ

церковные

 

чины

 

и

 

уставы,

 

Богомъ

 

установленные

 

и

 

святыми

апостолы

 

преданные

 

намъ

 

всѣмъ

 

на

 

спасеніе

 

и

 

въ

 

жизнь

 

вѣч-

ную.

 

И

 

ввѣряю

 

сію

 

нашу

 

епистолію

 

о

 

дѣлахъ

 

вѣры

 

заочно

 

ва-

шему

 

философскому

 

благословенію

 

на

 

разрѣшеніе

 

вашей

 

рели-

гіозно-нравственпой

 

совѣсти,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

буду

 

ожидать

 

вашего

письменнаго

 

отвѣта.

 

И

 

вполнѣ

 

остаемся

 

увѣренными,

 

что

 

вы,

ваше

 

благословеніе,

 

не

 

оставите

 

нашей

 

покорнѣйшей

 

просьбы

безъ

 

внимапія.

Еще

 

вторично

 

благодарю

 

васъ,

 

о.

 

Евѳимій,

 

за

 

религіозно-

нравственное

 

и

 

сдержанное

 

собесѣдованіе

 

со

 

старообрядцами

 

и

вполнѣ

 

добросовѣстное

 

обращеніе

 

сѳ

 

старообрядцами...

 

И

 

со

 

дня

вашего

 

прибытія

 

въ

 

нашу

 

(?)

 

Костромскую

 

епархію

 

для

 

бесѣдъ

 

со-

старообрядцами

 

я

 

было

 

обратилъ

 

свое

 

священное

 

вниманіе

 

на

вашу

 

духовную

 

особу,

 

какъ

 

на

 

истиннаго

 

проповѣдника

 

слова

Божія,

 

и

 

не

 

разсчитывалъ

 

быть

 

съ

 

вами

 

врагомъ.

 

А

 

у

 

насъ

 

съ

вами

 

вышло

 

наоборотъ

 

въ

 

одно

 

прекрасное

 

время,

 

въ

 

1904

 

г.,

въ

 

с.

 

Апраксинѣ,

 

во

 

время

 

вашего

 

собесѣдованія

 

съ

 

г.

 

Вараки-

нымъ,

 

нашимъ

 

собесѣдникомъ.

 

Вы

 

тогда

 

въ

 

одномъ

 

случаѣ,

 

по-

чему-то,

 

нравственно

 

себя

 

не

 

сдержали,

 

а

 

выдали

 

себя

 

на

 

пу-

блике

 

противъ

 

нашей

 

худѣйшей

 

немощи

 

какимъ-то

 

особенно

 

са-

мостоятельнымъ

 

и

 

начали

 

намъ

 

срубать

 

голову

 

изъ

 

устъ

 

вашихъ-

словеснымъ

 

мечемъ

 

рѣшительно

 

безъ

 

всякаго

 

наведеннаго

 

на

насъ

 

суда,

 

и

 

безпримѣрно

 

и

 

безнравственно

 

назрали

 

насъ

 

толь-

ко

 

одной

 

ногой

 

безъ

 

головы,

 

что

 

показалось

 

нашей

 

мѣрности

 

не

въ

 

совѣсть.

 

Я

 

попросилъ

 

у

 

васъ

 

со

 

своей

 

стороны,

 

въ

 

защиту

старообрядчества,

 

что-то

 

высказать,

 

а

 

вы

 

мнѣ

 

сказали:

 

„молчи,,

ты

 

нога"!

 

Я

 

и

 

сталъ

 

со

 

словъ

 

вашего

 

пораженія

 

молчать.

 

И

 

съ

тѣхъ

 

поръ

 

не

 

сталъ

 

имѣть

 

такого

 

благосклоннаго

 

къ

 

вамъ

 

сво-

его

 

достодолжнаго

 

священнаго

 

вниманія.

 

И

 

это

 

меня

 

удержи-

ваетъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

отъ

 

вашихъ

 

бесѣдъ,

 

которыми

 

я

всегда

 

интересовался:

 

я

 

оберегаю

 

свою

 

личную

 

нравственность

въ

 

случаѣ

 

вашего

 

пораженія,

 

что

 

не

 

въ

 

совѣсть

 

нашей

 

мѣрно-

сти.

 

Я

 

имѣю

 

усердіе

 

слушать

 

ваши

 

скромныя

 

сѳбесѣдованія,

 

но

отъ

 

души

 

желательно,

   

чтобы

   

обѣ

 

стороны

 

вели

    

еобесѣдованіе
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безпристрастно,

 

скромно

 

и

 

внятно,

 

безъ

 

всякихъ

   

полемическихъ

пораженій,

 

какъ

 

истинные

 

проповѣдники

 

Евангелія

 

Христова...

Уважающій

 

васъ

 

и

 

извѣстный

 

вамъ

старообр.

 

с.

 

Иванъ

 

Желѣзовъ.

Письмо

 

миссіонера.

Многоуважаемый

  

Іоаенъ

 

Яковлевичъ!

Такъ

 

какъ

 

я

 

послѣ

 

вашего

 

письма

 

ко

 

мнѣ

 

имѣлъ

 

удоволь-

ствіе

 

лично

 

съ

 

вами

 

бесѣдовать,

 

м.

 

пр.,

 

объяснившись

 

и

 

по

 

по-

воду

 

письма,

 

то

 

даю

 

вамъ

 

письменный

 

отвѣтъ

 

на

 

послѣднее

 

толь-

ко

 

сейчасъ,

 

на

 

досугѣ.

Вы

 

спрашиваете

 

меня,

 

на

 

чьей

 

сторонѣ

 

послѣ

 

патр.

 

Нико-

на

 

осталось

 

истинное

 

благочестіе,

 

въ

 

Греко-россійской

 

церкви

или

 

у

 

старообрядцевъ?

 

Подъ

 

словомъ

 

„благочестіе",

 

думаю,

 

вы

разумѣете

 

не

 

пустое

 

блаючестіе

 

(Іак.

 

1,

 

26),

 

обольщающее

сердце

 

только

 

одними

 

словами

 

и

 

обрядами,

 

и

 

т.

 

п.,

 

а

 

благоче-

стіе

 

по

 

вѣрѣ.

 

Это

 

истинное

 

древлеправославное

 

благочестіе

 

со-

хранилось

 

только

 

въ

 

одной

 

и

 

единой

 

православной

 

Греко-россій-

ской

 

церкви,

 

которая

 

и

 

послѣ

 

патр.

 

Никона

 

неизмѣнно

 

и

 

не-

поврежденно

 

соблюдаетъ

 

вѣру

 

во

 

Св.

 

Троицу

 

и

 

въ

 

вочеловѣче-

ніе

 

Единаго

 

отъ

 

Троицы,

 

вѣчное

 

искупленіе

 

Имъ

 

рода

 

человѣ-

ческагѳ

 

и

 

устройств,)

 

церкви

 

и

 

Его

 

промышленіе

 

о

 

ней;

 

рожд-

шую

 

Христа

 

воистину

 

исновѣдуетъ

 

Богородицею;

 

угодниковъ

 

Бо-

жіихъ

 

почитаетъ

 

и

 

празднуетъ

 

память

 

ихъ;

 

честный

 

крестъ

Христовъ

 

и

 

святыя

 

иконы

 

прославляетъ

 

и

 

почитаетъ,

 

и

 

покло-

няется

 

имъ,—словомъ,

 

все

 

евангельское

 

ученіе

 

и

 

преданіе

 

и

 

всѣ

догматическія

 

опредѣленія

 

и

 

установлены

 

св.

 

седьми

 

вселенскихъ

и

 

девяти

 

помѣстныхъ

 

соборовъ

 

соблюдаетъ

 

свято

 

и

 

нензмѣнно;

іерархію,

 

Христомъ

 

основанную

 

чрезъ

 

апостоловъ

 

въ

 

трехъ

 

чи-

нахъ,

 

непрерывно

 

по

 

преемству

 

отъ

 

апостоловъ

 

имѣетъ;

 

всѣ

 

семь

таинствъ

 

церковныхъ

 

„ всегда

 

употребляете"

 

(Б.

 

Катих.

 

л.

 

356),

не

 

дѣлая

 

въ

 

таинственныхъ

 

видахъ

 

ни

 

малѣйшаго

 

измѣненія;

жизі

 

ь

 

препровождать

 

поучаетъ

 

по

 

заповѣдямъ

 

Божіимъ.

 

И

 

дру-

гой

 

подобной

 

церкви,

 

кромѣ

 

церкви

 

греко-россійской,

 

нѣтъ,

 

ко-

торая

 

.бы

 

имѣла

 

всѣ

 

указанные

 

существенные

 

признаки

 

истинна-

го

 

древлеправославнаго

 

благочестія.

 

А

 

потому

 

только

 

на

 

пей

вполнѣ

 

исполняется

 

непреложное

 

обѣтованіе

 

Христово:

 

врата

адова

 

не

 

одолѣютъ

 

ей

 

(Матѳ.

 

16,

 

18).

И

 

если

 

вы

 

благочестиво

 

вѣруете

 

сему

 

обѣтованію

 

Христо-

ву,

 

то

 

не

 

должны

 

сомнѣваться

 

въ

 

томъ,

 

могутъ

 

ли

 

вѣрующіе

соблюсти

 

всѣ

 

сполна

 

евангельскія

 

Христовы

 

заповѣди

 

въ

 

гони-

тельныя

 

времена.

 

(О

 

правилахъ

 

житейскаго

 

и

 

обрядоваго

 

харак-
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тера,

 

хотя

 

бы

 

и

 

вселенскихъ

 

соборовъ,

 

на

 

ряду

 

съ

 

Евангеліемъ

не

 

можетъ

 

быть

 

рѣчи).

 

Впрочемъ,

 

вы

 

высказываете

 

вѣру

 

во

 

свя-

тую

 

соборную

 

и

 

апостольскую

 

церковь,

 

въ

 

которой

 

(церкви)

 

испо-

вѣдуете

 

существованіе

 

всѣхъ

 

семи

 

таинствъ

 

до

 

скончанія

 

міра

сего

 

(о

 

единствѣ

 

церкви

 

вы

 

умалчиваете,

 

такъ

 

какъ

 

даже

 

въ

вашей

 

старообрядческой

 

церкви,

 

пріемлющей

 

бѣлокрипицвую

 

іерар-

хію,

 

нѣтъ

 

единства

 

перковнаго,

 

а — раздѣленіе

 

на

 

окружниковъ

и

 

неокружпиковъ).

 

Но

 

къ

 

этой

 

вѣрѣ

 

вы,

 

по

 

недоумѣнію,

 

напе-

редъ

 

присовокупляете

 

свое

 

невѣріе,

 

спрашивая

 

меня:

 

„могли

 

ли

св.

 

отцы

 

все

 

въ

 

точности

 

сохранить

 

(и

 

сохранили

 

ли)

 

перво-

начальное

 

устройство

 

церкви

 

Христовой"

 

и

 

проч.?

 

И

 

это

 

яевѣріе

происходить

 

уже

 

не

 

отъ

 

одного

 

недоумѣнія,

 

по

 

и

 

отъ

 

небезпри-

страстпой

 

защиты

 

вами

 

(а

 

болѣе

 

вашими

 

начетчиками)

 

вашей

церкви,

 

которая

 

отъ

 

лѣтъ

 

патр.

 

Никона

 

не

 

имѣла

 

нервоначаль-

наго

 

устройства

 

перкви — тѣла

 

Христова:

 

ве

 

имѣла

 

главныхъ

членовъ

 

въ

 

тѣлѣ— епископовъ

 

(даже

 

ни

 

одного

 

епископа),

 

чрезъ

которыхъ

 

Господь

 

совершаетъ

 

освященіе

 

всѣхъ

 

вѣрующихъ

(Ефес.

 

4,

 

12)

 

и

 

Духъ

 

Святый

 

поставляетъ

 

пастырей

 

(Дѣян.

 

20,

28)

 

съ

 

возложенгемг

 

ихъ

 

рукъ

 

(1

 

Тим.

 

4,

 

14).

 

Но

 

этимъ

 

же

самымъ

 

вы

 

показываете,

 

что

 

тщетно

 

исповѣдуете

 

всѣ

 

семь

 

цер-

ковныхъ

 

таинствъ

 

(вѣдь

 

исповѣдывать —исповѣдуютъ

 

и

 

безпо-

повцы),

 

на

 

дѣлѣ

 

не

 

совершавъ

 

отъ

 

лѣтъ

 

патр.

 

Никона

 

таинства

священства

 

или

 

рукоположенія,

 

безъ

 

святости

 

соверіпепія

 

кото-

раго

 

не

 

могутъ

 

свято

 

и

 

благодатно

 

совершаться

 

и

 

прочія

 

шесть

таинствъ.

 

И

 

воть

 

вы,

 

сознаваясь,

 

что

 

ваша

 

именуемая

 

церковь

не

 

соблюла

 

первоначальнаго

 

устройства

 

Христова,

 

спрашиваете:

могутъ

 

ли

 

люди

 

соблюсти

 

это

 

устройство

 

церкви?

 

Въ

 

этомъ,

 

до-

стопочтеянѣйшій,

 

великая

 

ваша

 

ошибка.

 

Не

 

люди

 

первоначально

устроили

 

церковь

 

и

 

не

 

люди

 

ее

 

соблюдаютъ,

 

а

 

Самъ

 

Создатель

и

 

Вседержитель

 

Христосъ

 

Богъ.

 

Люди

 

же

 

могутъ

 

лишь

 

пребы-

вать

 

или

 

не

 

пребывать

 

въ

 

Его

 

церкви.

 

И

 

если

 

какіе

 

люди,

 

какъ

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

вы — старообрядцы,

 

не

 

пребыли

 

въ

 

церкви,

 

жела-

ли

 

отдѣльно

 

у

 

себя

 

соблюсти

 

и

 

не

 

соблюли

 

первоначальнаго

 

устройства

церкви,

 

но

 

чрезъ

 

сотни

 

лѣтъ

 

сдѣлали

 

личину

 

или

 

подобіе

 

этого

устройства

 

безъ

 

связи

 

и

 

въ

 

раздѣленіи

 

съ

 

единою,

 

святою,

 

со-

борною

 

и

 

апостольскою

 

церковію,

 

соблюдаемою

 

Христомъ

 

въ

первоначальномъ

 

устройствѣ, — тамъ

 

люди

 

уже

 

создали

 

вторую

церковь,

 

тамъ

 

второе

 

начало

 

устройства

 

церкви —дѣло

 

человЬче-

ское,

 

и

 

нѣтъ

 

Христовой

 

церкви.

А

 

соблюдетъ

 

ли

 

самъ

 

Христосъ

 

церковь

 

Свою

 

въ

 

первона-

чальномъ

 

устройстве,

 

т.

 

е.

 

съ

 

непрерывнымъ

 

аностольскамъ

преемствомъ,

 

до

 

второго

 

Своего

 

пришествія,

 

въ

 

этомъ

 

увѣрить

васъ

 

мой

 

долгъ.

                         

ж

 

яг&ьт щц

 

щ

 

,&тт
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Вы

 

уже

 

слышали

 

обѣтованіе

 

Господне

 

вообще

 

о

 

церкви,

что,

 

по

 

созданіи

 

или

 

первоначальномъ

 

ея

 

устройствѣ,

 

ее

 

не

 

одо-

лѣютъ

 

всѣсилы

 

ада

 

(Матѳ.

 

16,

 

18).

 

Частпѣе

 

о

 

непрерывности

церковной

 

іерархін

 

приведу

 

вамъ

 

слѣдующія

 

Господни

 

обѣтова-

нія

 

и

 

согласныя

 

съ

 

ними

 

ученія

 

св.

 

отецъ:

1 .

  

Аминь

 

глаголю

 

вамъ,

 

не

 

мимоидетъ

 

родъ

 

сей,

 

дондеже

вся

 

сіл

 

будутъ.

 

Небо

 

и

 

земля

 

мимоидетъ,

 

словеса

 

же

 

Моя

не

 

мимоидутъ

 

(Матѳ.

 

24,

 

34—5).

 

Что

 

это

 

обѣтованіе

 

относит-

ся

 

къ

 

роду

 

христіанскому,

 

а

 

не

 

плотскому,

 

спеси

 

выше

 

стихи

30 —-3-й

 

(см.

 

также

 

Благовѣстп.

 

отъ

 

Луки,

 

зач.

 

107,

 

л.

 

224

 

и

на

 

об.).

 

Родъ

 

же

 

христіанскій,

 

по

 

апостолу,

 

имѣетъ

 

духовныхъ

отцовъ,

 

раждающихъ

 

духовныхъ

 

чадъ

 

(1

 

Кор.

 

4,

 

15.

 

17)

 

и

 

ру-

кополагающихъ

 

(2

 

Тим.

 

1,

 

6)

 

въ

 

отцовъ— ешіскоповъ,

 

чтобы

 

тѣ

въ

 

свою

 

очередь

 

продолжали

 

это

 

духовное

 

рожденіе,

 

рукопола-

гая

 

себѣ

 

преемниковъ,

 

кто

 

окажется

 

того

 

достойнымъ

 

(1

 

Тим.

5,

 

22

 

*).

 

Это

 

рожденіе

 

отцовъ

 

или

 

апостольское

 

преемство,

 

по

ученію

 

апостола,

 

согласному

 

вышеприведенному

 

обѣтованію

 

Гос-

пода

 

о

 

непрерывности

 

рода,

 

продолжится

 

до

 

второго

 

пришествія

Христова

 

**)

 

(Ефес.

 

4,

 

11.

 

13),

 

при

 

чемъ

 

продолжится

 

преем-

ство

 

православное,

 

а

 

не

 

еретическое,

 

такъ

 

какъ

 

пастыри

 

пред-

назначены

 

совершать

 

людей

 

святыми

 

(— ст.

  

12).

2.

  

Шедше

 

убо

 

научите

 

вся

 

языки,

 

крестяще

 

ихъ

 

во

имя

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Святаго

 

Духа,

 

учаще

 

ихъ

 

блюсти

вся,

 

елика

 

заповѣдахъ

 

вамъ:

 

и

 

се

 

Азъ

 

съ

 

вами

 

семь

 

во

 

вся

дни

 

до

 

скончанія

 

вѣка.

 

Аминь

 

(Матѳ.

 

28,

 

19 — 20).

 

„Не

 

ви-

дишь

 

ли

 

опять

 

силы

 

Его?... — спрашиваете

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ. —

Не

 

съ

 

ними

 

только

 

будетъ

 

находиться,

 

говорить

 

Онъ,

 

но

 

и

 

со

всѣми

 

тѣми,

 

которые

 

послѣ

 

нихъ

 

будутъ

 

вѣровать.

 

Ибо

 

апосто-

лы

 

не

 

могли

 

пребывать

 

до

 

скончангя

 

вѣка;

 

но

 

Онъ

 

говорить

ко

 

всѣмъ

 

вѣрнымъ,

 

какъ

 

бы

 

къ

 

одному

 

тѣлу"

 

(па

 

Матѳ.

 

бес.

90,

 

ч.

 

3,

 

стр.

 

503.

 

Москва,

 

1887

 

г.).

 

Но

 

чрезъ

 

кого

 

же

 

бу-

дутъ

 

вѣровать,

 

учиться

 

и

 

креститься?

 

Опять

 

чрезъ

 

апостоловъ

или

 

апостольство— преемниковъ

 

апостольскихъ,

 

какъ

 

увѣряетъ

насъ

 

въ

 

томъ

 

Самъ

 

Христосъ,

 

говоря

 

въ

 

молатвѣ

 

къ

 

Богу

 

Отцу:

Азъ

 

о

 

сихъ

 

молю,

 

не

 

о

 

всемъ

 

мірѣ

 

молю,

 

но

 

о

 

тѣхъ,

 

ихже

далъ

 

ecu

 

Мнѣ,

 

яко

 

Твои

 

суть...

 

Не

 

о

 

сихъ

 

оюе

 

молю

 

токмо,

*)

 

«Чинъ

 

епископовъ,— учитъ

 

св.

 

Епифаній

 

Кипрскій, —преимущественно

 

на-

значенъ

 

для

 

рожденія

 

отцовъ:

 

ибо

 

ему

 

нринадлежитъ

 

умножать

 

въ

 

церкви

 

отцевъ

(духовныхъ):

 

другой

 

чинъ

 

(пресвит

 

ерскій),

 

который

 

не

 

можетъ

 

рождать

 

отцевъ;

онъ

 

рождаетъ

 

церкви

 

банею

 

пакибытія

 

дѣтей,

 

но

 

не

 

отцовъ

 

или

 

учителей»

 

(Вып.

Озерск.

 

ч.

 

і,

 

стр.

 

65 — б).

**)

 

Ибо

 

достигнемъ

 

совершенства

 

и

 

мѣры

 

полнаго

 

возраста

 

Христова

 

только

во

 

второе

 

Его

 

пришествіе

 

(Филип.

 

з>

 

2 ° — і;

 

сн.

 

і

 

Іоан.

 

з,

 

2)

 

и

 

не

 

прежде

 

онаго

достигнемъ

 

всѣ

 

единства

 

вѣры,

 

котораго

 

сейчасъ

 

еще

 

нѣтъ

 

(Злат.

 

на

 

Римл.

 

бес.

і 9)

 

стр.

 

1Ъ 6.

 

СПБ.

 

ісюз

 

г.).
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но

 

и

 

о

 

вѣрующихъ

 

словеси

 

ихъ

 

ради

 

въ

 

Мя

 

(Іоан.

 

17,

 

9.

 

20).

Еако

 

же

 

увѣруютъ, — присовокупляете

 

св.

 

апостолъ,— Егоже

не

 

услышаша?

 

Како

 

же

 

услышать

 

безъ

 

проповѣдающаго?

Ііако

 

же

 

проповѣдятъ,

 

аще

 

не

 

посланы

 

будутъ

 

(Римл.

 

10,

14.

 

15)?

 

То

 

же

 

говорить

 

и

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

въ

 

другомъ

мѣстѣ:

 

„когда

 

говорить

 

(Христосъ)

 

се

 

Азъ

 

съ

 

вами

 

есмь

 

во

 

вся

дни

 

до

 

скончангя

 

вѣка

 

(Матѳ.

 

28,

 

20),

 

говорите

 

не

 

къ

 

нимъ

однимъ,

 

но

 

чрезъ

 

нихъ

 

ко

 

всей

 

вселенной"

 

(на

 

Матѳ.

 

бес

 

15,

ч.

   

1,

 

стр.

  

258.

 

М.

  

188

    

г.).

3.

 

Азъ

 

умолю

 

Отца

 

и

 

иного

 

Утѣгиителя

 

дастъ

 

вамъ,

да

 

будетъ

 

съ

 

вами

 

въ

 

вѣкъ,

 

Духъ

 

истины,

 

Шоже

 

мгръ

 

не

можетъ

 

пргяти,

 

яко

 

не

 

видитъ

 

Его,

 

ниже

 

знаетъ

 

Его:

 

вы

же

 

знаете

 

Его,

 

яко

 

въ

 

васъ

 

пребываетъ,

 

и

 

въ

 

васъ

 

будетъ

(Іоан.

 

14,

 

16.

 

17).

 

„Это

 

значить,— объясняете

 

св.

 

Іоаннъ

 

Зла-

тоустъ,

 

что

 

и

 

по

 

смерти

 

ихъ

 

Духъ

 

Святый

 

не

 

отойдете"

 

(на

Іоан.

 

бес.

 

75,

 

ч.

 

2,

 

стр.

 

356.

 

СПБ.

 

1862

 

г.).

 

Но

 

изъ

 

этого

слѣдуетъ,

 

что

 

Духъ

 

Святый

 

вѣчно

 

будетъ

 

пребывать

 

съ

 

апо-

стольскими

 

преемниками— епископами,

 

и

 

что

 

безъ

 

нихъ

 

и

 

кро-

мѣ

 

нлхъ

 

міръ

 

непосредственно

 

не

 

можетъ

 

принять

 

Св.

 

Духа.

„Сынъ

 

подаетъ

 

Духа

 

ученакамъ,

 

а

 

чрезъ

 

учениковъ

 

и

 

вѣру-

ющимъ

 

въ

 

Него",

 

—

 

поучаете

 

св.

 

Аѳанасій

 

Великій

 

(ч.

 

3,

 

стр.

84,

 

2-е

 

изд.).

 

Дарованіе

 

преподавать

 

Духа

 

другимъ

 

вѣрующимъ,

говорить

 

Златоустый,

 

„исключительно

 

принадлежало

 

апостоламъ"

(на

 

Дѣан.

 

бес.

 

18,

 

стр.

 

174.

 

СПБ.

 

1903

 

г.).

 

„Епископи

 

убо",

сказано

 

въ

 

Кормчей,

 

„по

 

образу

 

суть

 

двоюнадесяте

 

апостолу...

се

 

же

 

посихъ

 

имже

 

даровано

 

бысть

 

и

 

благодать

 

Святаго

 

Духа

инѣмъ

 

раздавати"

 

(гл.

 

7,

 

л.

 

56).

 

Въ

 

силу

 

этого

 

дарованія

 

Хри-

стова

 

чрезъ

 

апостоловъ

 

епископамъ,

 

по

 

св.

 

Аѳанасію

 

Великому,

даже

 

пресвитеръ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

продолжателемъ

 

апостольскаго

преемства,

 

именно,

 

„что

 

всякое

 

его

 

рукоположеніе

 

не

 

действи-

тельно,

 

что

 

всѣ,

 

поставленные

 

имъ

 

во

 

время

 

раскола,

 

суть

 

міря-

не,

 

и

 

сходятся

 

на

 

богослуженіе,

 

какъ

 

міряне"

 

*)

 

(ч.

 

1,

 

стр.

 

303,

2-е

 

изд.).

 

„Не

 

быша

 

же

 

пресвитеры

 

епископа

 

рукоположили", —

сказываете

 

Златоустый

 

(на

 

Филип,

 

бес.

 

1,

 

стр.

 

1850.

 

Кіевъ,

1623

 

г.).

 

„Рукоположеніемъ

 

бо

 

самѣмъ

 

превосходятъ

 

ихъ"

 

(пре-

свитеровъ

 

епископы)

 

(на

 

1

 

Тим.

 

бес.

 

11,

 

стр.

 

2451).

 

И

 

по

 

его

ученію,

 

„если

 

бы"

 

апостольство,

 

въ

 

смыслѣ

 

преемства,

 

„прекра-

тилось,

 

то

 

все

 

разстр'.илось

 

бы

 

и

 

разрушилось"

 

(т.

 

3,

 

стр.

 

80.

СПБ.

 

1897

 

г.).

 

Н©

 

какъ

 

можетъ

 

случиться

 

это

 

разстройство

 

и

разрушеніе

 

изначально

 

устроенной

 

Христомъ

 

церкви,

 

когда

 

въ

ней

 

Духъ

 

Святый

 

вѣчно

 

пребываетъ

 

(Іоан.

 

14,

 

16)

 

и

 

сохраня-

ете

 

ее

 

отъ

 

всякихъ

   

ересей,

 

наставляя

 

ее

 

въ

 

лицѣ

 

апостостоль-

ОТЯ

   

0(1

*)

 

См.

 

также

 

выше,

 

въ

 

прииѣчаніи,

 

ученіе

 

св.

 

Епифанія

 

Кипрскаго.
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ства

 

на

 

всякую

 

истину

 

(— 16,

 

13)?

 

Этого,

 

говорить

 

Злато-

устый,

 

быть

 

не

 

можетъ:

 

„если

 

бы

 

не

 

было

 

Святаго

 

Духа,

 

то

 

не

было

 

бы

 

въ

 

церкви

 

пастырей

 

и

 

учителей,

 

потому

 

что

 

и

 

они

 

по-

ставляются

 

Духомъ,

 

какъ

 

и

 

Павелъ

 

говорить:

 

въ

 

немже

 

(ста-

дѣ—церкви,

 

а

 

не

 

"у

 

еретииовъ)

 

васъ

 

Духъ

 

Святый

 

постави

пастыри

 

и

 

епископы"

 

(Дѣян.

 

20,

 

28)

 

(т.

 

2,

 

СПБ.

 

1896

 

г.

 

стр.

500;

 

1899

 

г.

 

стр.

 

508);

 

„потому

 

что

 

безъ

 

Его

 

наитія

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

рукоппложенія"

 

(тамъ

 

же,

 

по

 

изд.

 

1896

 

г.

 

стр.

 

474;

1899

 

г.

 

стр.

 

481).

 

Но

 

„если

 

бы

 

не

 

прпсутствовалъ

 

Духъ,

 

то

 

не

существовала

 

бы

 

и

 

церковь,

 

если

 

же

 

церковь

 

существуете,

 

то

очевидно,

 

что

 

Духъ

 

присутствуете"

 

(тамъ

 

же,

 

по

 

изд.

 

1896

 

г.

стр.

 

501;

 

1899

 

г.

 

стр.

 

509).

 

Посему,

 

учите

 

онъ,

 

и

 

апостоль-

ство

 

или

 

посланичество,

 

совершающееся

 

Духомъ

 

Святымъ

 

чрезъ

епископское

 

рукоположеніе,

 

не

 

прекратится

 

въ

 

церкви

 

до

 

вто-

рого

 

прпшествія

 

Христова:

 

„Отецъ

 

послалъ

 

Сына

 

Своего

 

увѣще-

вать

 

(людей),

 

и

 

исполнить

 

посольство

 

отъ

 

Его

 

имени

 

къ

 

роду

человѣческому.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

Онъ,

 

будучи

 

умерщвленъ,

 

отошелъ

отсюда,

 

то

 

теперь

 

намъ

 

передано

 

это

 

посольство

 

(см.

 

Іоан.

 

20,.

21.

 

13,

 

20),

 

потому

 

и

 

просимъ

 

васъ

 

отъ

 

имени

 

Христа

 

и

 

Отца

Его. .

 

Не

 

чрезъ

 

Сына

 

только,

 

говорить

 

(апостолъ,

 

Богъ)

 

призы-

ваете

 

людей,

 

но

 

и

 

чрезъ

 

насъ,

 

которымъ

 

передано

 

дѣло

 

Его...

Не

 

будемъ,

 

говорить,

 

предаваться

 

безпечпостн

 

потому,

 

что

 

Богъ

насъ

 

призываете,

 

и

 

послалъ

 

къ

 

намъ

 

посланниковъ...

 

Не

 

думай-

те,

 

что,

 

если

 

(Богъ)

 

послалъ

 

призывающихъ,

 

это

 

призываніе

 

про-

должится

 

вѣчно

 

(т.

 

е.

 

и

 

послѣ

 

страшнаго

 

суда

 

Христова).

 

Оно

продолжится

 

только

 

до

 

второго

 

пришествгя;

 

Онъ

 

будетъ

 

при-

зывать,

 

доколѣ

 

мы

 

находимся

 

только

 

здѣсь,

 

а

 

послѣ

 

того

 

судъ

 

и

мученіе"

 

(безпечпымъ)

 

(на

 

2

 

Кор.

 

бес.

 

11,

 

стр.

 

575;

 

бес.

 

12,.

стр.

 

579.

 

СПБ.

  

1904

 

г.).

4.

 

„Ибо,

 

что

 

учредилъ

 

Господь

 

чрезъ

 

апостоловъ,— учитъ

св.

 

Аѳанасій

 

Великій,

 

согласно

 

обѣтованію

 

Господа

 

и

 

на

 

осно-

ваніи

 

священваго

 

писапія,

 

то

 

прекрасно

 

и

 

непоколебимо

 

пре-

бываетъ

 

*)...

 

Если

 

бы

 

всѣ

 

имѣли

 

ту

 

же

 

мысль,

 

какую

 

имѣютъ

нынѣ

 

твои

 

совѣтники

 

(совѣтовавшіе

 

еп.

 

Драконтію

 

отказаться

отъ

 

епископства),—то

 

какъ

 

сдѣлался

 

бы

 

ты

 

христіаниномъ

 

безъ

епископовъ!

 

Если

 

возымѣютъ

 

такую

 

мысль

 

тѣ,

 

которые

 

будутъ

нослѣ

 

насъ,

 

то

 

возможно

 

ли

 

стоять

 

церкви"

 

(ч.

 

2,

 

стр.

 

5,

2-е

 

изд.)?

 

Твердое

 

убо

 

основанге

 

Божіе

 

стоить,

 

по

 

апостолу

(2

 

Тим.

 

2,

 

19).

 

И

 

вышеупомянутый

 

великій

 

отедъ

 

церкви

 

при-

совокупляете:

 

„Богъ

 

посредѣ

 

его

 

и

 

не

 

подвижитсл

 

(Пс

 

45,

 

6);

*)

 

Это

 

обѣтовалъ

 

апостоламъ

 

самъ

 

Господь,

 

говоря.

 

Азъ

 

избрахг

 

васъ,

 

и

 

по-

ложихъ

 

васъ,

 

да

 

вы

 

идете

  

и

 

плодъ

 

принесете,

 

и

 

плодъ

   

вашъ

 

пребудетъ

   

(Іоан.

iS,

 

іб).

 

«Если

 

же

 

плодъ

   

пребудетъ,

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

   

вы»,— толкуетъ

   

Златоустый.

(на

 

Іоан.

 

бес.

 

77,

 

ч.

 

2,

 

стр.

 

382,

 

СПБ.

  

і8бг

 

г.).
\
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то-есть

 

Богъ

 

посредѣ

 

церкви.

 

Поможешь

 

ему

 

Богь

 

утро

 

за-

утра,

 

т.

 

е.

 

съ

 

самаго

 

ранняго

 

утра.

 

И

 

здѣсь

 

въ

 

словахъ:

 

по-

можешь

 

ему— подъ

 

лицемъ

 

церкви

 

можно

 

разумѣть

 

святыхъ

апостоловъ

 

и

 

по

 

преемству

 

вождей

 

церкви,

 

которыхъ

 

Господь

укрѣпляетъ

 

въ

 

силахъ,

 

чтобы

 

могли

 

споспѣшествовать

 

проповѣ-

ди"

 

(ч.

 

4,

 

стр.

 

156,

 

2-е

 

изд.).

 

„И

 

положу

 

вь

 

вѣкь

 

вѣка

 

сѣ-

мя

 

Ею

 

(Пс.

 

88,

 

30).

 

Ибо

 

не

 

прекратятся

 

и

 

имя

 

хри

 

тіанъ,

 

и

сила

 

евангельскаго

 

сіужепія.

 

а

 

паче

 

будутъ

 

продолжаться

 

не-

прерывно

 

и

 

нескончаемо"

 

(тамъ

 

же

 

стр.

 

294);

 

„потому

 

что

 

до

скончанія

 

мгра

 

(апостолы

 

въ

 

лицѣ

 

преемняковъ)

 

не

 

перестанутъ

возвѣщать

 

намъ

 

тайны

 

Новаго

 

завѣта...

 

Принесите

 

Господеви

отечествія

 

языкь

 

(Пс.

 

95,

 

7).

 

Отечествіями

 

имепуемъ

 

вож-

дей

 

церковныхъ,

 

т.

 

е.

 

іереевъ

 

и

 

предстоятелей"

 

(епископовъ)

(тамъ

 

же

 

стр.

 

314).

Вотъ,

 

любознательнѣйшій

 

Іоаннъ

 

Яковлевичъ,

 

я,

 

но

 

вашей

просьбѣ,

 

письменно

 

показалъ

 

вамъ

 

отъ

 

священнаго

 

писанія

 

про-

роковъ

 

и

 

апостоловъ

 

и

 

согласнаго

 

ему

 

ученія

 

святыхъ

 

великихъ

отецъ,

 

что

 

Самъ

 

Господь

 

Вседержитель

 

церковь

 

Свою

 

соблюдать

стъ

 

въ

 

первоначальномъ

 

ея

 

устройствѣ,

 

въ

 

смыслѣ

 

непрекраща-

емости

 

іерархіи

 

и

 

неоскудѣваемости

 

благодати

 

рукоположенія,

до

 

второго

 

Своего

 

пришествія.

 

О

 

томъ

 

же

 

свидѣтельствуетъ

 

и

вся

 

исторія

 

церкви,

 

кромѣ

 

частныхъ

 

случаевъ

 

съ

 

отдѣльными

епархіями

 

или

 

мѣстамп,

 

на

 

время

 

остававшимися

 

и

 

остающими-

ся

 

безъ

 

епископа,

 

по

 

отнюдь

 

не

 

со

 

всею

 

каѳоли ческою,

 

подне-

•бесною

 

церковію.

 

Я

 

указалъ

 

вамъ,

 

что

 

посящая

 

обѣгованіе

 

Гос-

пода

 

церковь — православная

 

Греко-россійская

 

церковь,

 

отъ

 

ко-

торой,

 

добавляю,

 

старообрядцы

 

незаконно

 

отдѣлились

 

и

 

лишили

себя

 

изначальнаго

 

устройства

 

церковнаго.

 

Послѣ

 

этого

 

они

 

тщет-

но

 

приписываютъ

 

себѣ,

 

и

 

только

 

одннмъ

 

себѣ,

 

истинное

 

древле-

яравославное

 

благочестіе,

 

въ

 

чемъ

 

обличаетъ

 

ихъ

 

вселенскій

учитель

 

св.

 

Іоаннъ

 

Злагоустъ,

 

предостерегая

 

отъ

 

раскола

 

сыновъ

каѳояической

 

церкви,

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

„Если

 

эт<і

 

послѣд-

ніе

 

(отдѣлившіеся

 

отъ

 

церкви

 

антіохійскіе

 

раскольники-поповцы

-евстаѳіане

 

*)

 

содержатъ

 

противные

 

(намъ)

 

догматы,

 

то

 

по

 

тому

самому

 

не

 

должно

 

съ

 

ними

 

имѣть

 

общенія:

 

если

 

же

 

они

 

мы-

слятъ

 

одинаково

 

съ

 

нами,

 

то

 

еще

 

больше

 

(должно

 

убѣгать

 

ихъ).

Почему

 

такъ?

 

Потому

 

что

 

это

 

есть

 

недугъ

 

любоначалія.

 

Не

знаете

 

развѣ,

 

что

 

случилось

 

съ

 

Кореемъ,

 

Даѳаномъ

 

и

 

Авирономъ?

Но

 

одни

 

ли

 

они

 

потерпѣли?

 

Не

 

вмѣстѣ

 

ли

 

съ

 

ними

 

(погибли)

 

и

ихъ

 

сообщники?

 

„Что

 

говоришь

 

ты?

 

У

 

нихъ

 

таже

 

самая

 

вѣра,

и

 

они

 

также

    

православны".

  

Если

 

такъ,

 

отчего

 

же

 

они

    

не

 

съ

*)

 

См.

 

о

 

нихъ

 

въ

 

моей

 

ст.:

 

«Какихъ

 

расколышковъ

 

обличалъ

 

св.

 

Іоаннъ

Златоустъ

 

за

 

оскудѣніе

 

и

 

погубленіе

 

благодати

 

рукоположенія»

 

(«Правосл.

 

Путе-

водитель»,

 

іюнь —августъ

 

1905

 

г.,

 

стр.

 

99 — 10 іУ?
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нами?

 

Единъ

 

Господь,

 

едина

 

вѣра,

 

едино

 

крещеніе.

 

Если

 

ихнее

хорошо,

 

то

 

наше

 

худо:

 

а

 

если

 

наше

 

хорошо,

 

то

 

худо

 

ихнее.

Ле

 

бываемь,

 

говоритъ

 

(апостолъ),

 

младенцы

 

влающеся

 

и

 

ски-

тающеся

 

всякимь

 

вѣтромь

 

ученія

 

(Ефес.

 

4,

 

14).

 

Скажи

 

мнѣ:

ужели

 

вы

 

считаете

 

достаточнымъ

 

то,

 

что

 

ихъ

 

называютъ

 

пра-

вославными,

 

тогда

 

какъ

 

у

 

нихъ

 

оскудѣла

 

и

 

погибла

 

благодать

рукоположенія?

 

Что

 

же

 

пользы

 

во

 

всемъ

 

прочемъ,

 

если

 

у

 

нихь

не

 

соблюдена

 

сія

 

послѣдняя?

 

Надобно

 

одинаково

 

стоять

 

какъ

 

за

вѣру,

 

такъ

 

и

 

за

 

благодать

 

священства"

 

(па

 

Ефес.

 

бес.

 

11,

 

стр.

192 — 3.

 

Спб.

 

1858

 

г.).

 

„Итакъ,

 

я

 

говорю

 

и

 

свидетельствую,

что

 

производить

 

раздѣленія

 

въ

 

церкви

 

не

 

меньшее

 

зло,

 

какъ

 

и

впадать

 

въ

 

ереси"

 

(тамъ

 

же

 

стр.

 

195).

 

„Сказалъ

 

(одинъ

 

святой

мужъ),

 

что

 

такого

 

грѣха

 

не

 

можетъ

 

загладить

 

даже

 

кровь

 

муче-

ническая.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

скажи

 

мнѣ,

 

для

 

чего

 

ты

 

принимаешь

мученія?

 

Не

 

для

 

славы

 

ли

 

Христовой?

 

Итакъ,

 

будучи

 

готовъ

 

по-

ложить

 

свою

 

душу

 

за

 

Христа,

 

какъ

 

рѣшаешься

 

ты

 

разорять

церковь,

 

за

 

которую

 

положилъ

 

душу

 

Христосъ"

 

(тамъ

 

же

 

стр..

191)?

Къ

 

этому,

 

многоуважаемый

 

Іоаннъ

 

Яковлевичъ,

 

я

 

ле

 

при-

ложу

 

свопхъ

 

слабыхъ

 

словъ...

Еще

 

вы

 

пишете

 

о

 

безполезносги

 

публичныхъ

 

бесѣдъ,

 

на.

которыхъ

 

собесѣдники

 

въ

 

пылу

 

полемики

 

только

 

поражаютъ

 

другъ

друга,

 

вмѣсто

 

истинной

 

проповѣди

 

Евангелія

 

Христова.

 

О

 

та-

кихъ

 

бесѣдахъ

 

я

 

одинаковаго

 

съ

 

вами

 

мнѣнія.

 

Но

 

не

 

вы

 

ли

 

са-

ми

 

свидѣтельствуете

 

съ

 

лучшей

 

стороны

 

о

 

моихъ

 

бесѣдахъ?

 

Что,

кромѣ

 

моихъ

 

бесѣдъ,

 

расположило

 

васъ

 

писать

 

ко

 

мнѣ?

 

И

 

толь-

ко

 

одинъ

 

непріятный

 

случай,

 

будто

 

бы,

 

оттолкнулъ

 

васъ

 

отъ

нихъ.

 

Что

 

дѣлать!

 

Вѣдь

 

и

 

я — человѣкъ

 

и

 

естественно

 

могу

 

быть

выведеннымъ

 

за

 

предѣлы

 

терпѣнія,

 

когда

 

перебиваютъ

 

мою

 

рѣчь,

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

на

 

бесѣдахъ

 

далеко

 

стоятъ

 

отъ

Евангелія

 

ваши

 

начетчики...

 

За

 

названіе

 

васъ

 

„ногою"

 

какъ

лично

 

просилъ,

 

такъ

 

и

 

теперь

 

прошу

 

у

 

васъ

 

пзвиненія.

 

Повто-

ряю,

 

что

 

это

 

слово

 

мною

 

было

 

сказано

 

одному

 

мужичку,

 

кото-

рый

 

постоянно

 

перебивалъ

 

мою

 

рѣчь,

 

и

 

только

 

попутно

 

сказано

вамъ.

 

Но

 

быть

 

ногою

 

(въ

 

извѣстномъ

 

смыслѣ)

 

въ

 

тѣлѣ

 

Христо-

вомъ— церкви

 

не

 

„безпримѣрно"

 

и

 

не

 

„безнравственно",

 

напротивъ

гораздо

 

хуже

 

того

 

быть

 

рукою

 

или

 

другимъ

 

болѣе

 

важнымъ

 

чле-

номъ

 

по

 

человѣчесвому

 

устроенію,

 

т.

 

е.

 

впѣ

 

изпачально

 

устроен-

ной

 

Христомъ

 

церкви — тѣла

 

Христова.

 

Объ

 

этомъ

 

вотъ

 

какъ

 

учитъ

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ:

 

„Ты

 

не

 

можешь

 

сказать,

 

что

 

такой-то

членъ

 

устроилъ

 

Господь,

 

а

 

такой-то

 

нѣтъ;

 

но

 

каждый

 

поставленъ

такъ

 

по

 

Его

 

волѣ;

 

и

 

ногѣ

 

полезно

 

быть

 

на

 

такомъ

 

именно

 

мѣ-

стѣ,

 

а

 

не

 

одной

 

только

 

головѣ;

 

и

 

если

 

бы

 

(какой-нибудь

 

членъ)
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перемѣнилъ

 

положепіе,

 

оставилъ

 

свое

 

мѣсто

 

и

 

перешелъ

 

на

 

дру-

гое,

 

то

 

хотя

 

повидимому

 

занялъ

 

бы

 

лучшее

 

мѣсто,

 

но

 

погубилъ

бы

 

и

 

разстроилъ

 

вее;

 

онъ

 

потерялъ

 

бы

 

свое

 

мѣсто

 

и

 

не

 

достиг-

нулъ

 

бы

 

чужого"

  

(на

 

1

 

Кор.

 

бес.

 

30,

 

стр.

 

300— І.Спб.

  

1904

 

г.).

Относительно

 

нѣкоторихъ

 

пропусковъ,

 

якобы

 

для

 

васъ

 

.имѣ-

ющихъ

 

значеніе,

 

въ

 

оиисаніи

 

мною

 

бесѣдъ

 

съ

 

Варакинымъ,

 

не

потрудитесь

 

ли

 

написать

 

мнѣ

 

обстоятельно?

Искренно

 

васъ

 

уважающій

 

и

 

молитвенно

 

желающій

 

вамъ

примиренія

 

съ

 

изначально

 

устроенною

 

Христомъ

 

каѳолическою

церковію

 

и

 

спасепія.

Священникъ

 

L.

 

Зубаревь.

По

 

пути

 

изъ

 

Костромы

 

до

 

Галича

 

съ

 

Ѳеодоровскои

чудотворной

 

иконой

 

Божіей

 

Матери

 

въ

 

1904

 

г.

 

*).

Школьное

 

образование,

 

хотя

 

бы

 

и

 

въ

 

духѣ

 

религіи

 

и

 

пат-

ріотизма

 

далеко

 

еще

 

не

 

нсворепило

 

въ

 

народѣ

 

нѣкоторыхъ

 

го-

подствующихъ

 

пороковъ

 

и

 

суевѣрій.

 

Главпымъ

 

порокомъ

 

всюду

является

 

склонность

 

къ

 

злоулотребленію

 

спиртными

 

напитками.

Пьянство

 

подрываетъ

 

благосостояніе

 

самыхъ

 

трудолюбивыхъ

 

лю-

дей,

 

разоряетъ,

 

растраиваетъ

 

семейное

 

счастіе,

 

размножаетъ

 

си-

рота,

 

нищихъ.

 

Мнѣ

 

разскагывали

 

въ

 

одной

 

деревпѣ

 

такой

 

слу-

чай.

 

Довольно

 

ражиточный

 

мужикъ

 

изъ

 

подрядчиковъ

 

столичныхъ,

по

 

малярной

 

части

 

задумалъ

 

совсѣмъ

 

переселиться

 

на

 

житель-

ство

 

въ

 

С.-Петербургъ

 

и

 

заняться

 

торговлею.

 

Недолго

 

думая,

 

про-

далъ

 

на

 

родипѣ

 

домъ,

 

все

 

хозяйство

 

и

 

началъ

 

прощаться

 

съ

 

со-

сѣдями.

 

Но

 

на

 

прощаньи

 

разрѣшилъ

 

на

 

давно

 

заброшенное

 

вино

и

 

загулялъ...

 

Гулялъ

 

недѣлю,

 

двѣ,

 

чуть- ли

 

не

 

мѣсяцъ,

 

словомъ —

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

пока

 

ѵъ

 

бѣлой

 

горячкѣ

 

не

 

попалъ

 

въ

 

ближайшую

больницу.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

гулянкой

 

исчезли

 

и

 

деньги,

 

вырученныя

 

отъ

продажи

 

дома— деньги,

 

на

 

которыя

 

думалъ

 

открыть

 

въ

 

столицѣ

мелочную

 

лавку.

 

Теперь

 

живетъ

 

на

 

родинѣ

 

хуже

 

многихъ

 

дру-

гихъ,

 

самъ

 

служить

 

у

 

„хозяевъ".

 

Слышалъ

 

и

 

такой

 

случай

 

изъ

быта

 

отхожихъ

 

промышленпиковъ.

 

Одинъ

 

весьма

 

искусный

 

ма-

ляръ,

 

работая

 

лѣто

 

въ

 

одной

 

изъ

 

столицъ

 

и

 

получая

 

до

 

2

 

руб.

въ

 

день;

 

скопилъ

 

къ

 

осени

 

100

 

руб.,

 

съ

 

которыми

 

и

 

собрался

на

 

родину,

 

строя

 

планы

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

онъ

 

явится

 

въ

 

деревню

съ

 

деньгами

 

и

 

подарками

 

женѣ

 

и

 

дѣтямъ,

 

хату

 

перестроить,

 

ло-

шадью

 

обзаведется,

 

корову

 

купитъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

 

прощаясь

 

съ

 

то-

варищами

 

выпилъ

 

лишнюю

 

и

 

заколесилъ...

 

Цѣлую

 

недѣлю

 

пере-

ходилъ

 

изъ

 

ресторана

 

въ

 

ресторанъ,

 

угощался

 

самъ

    

и

 

угощалъ

*•)

 

См.

 

Костр].

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

 

№

 

ij.
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всякаго

 

встрѣчнаго.

 

Наконецъ

 

наткнулся

 

на

 

благоразумныхъ

 

и

■сострадательныхъ

 

сосЬдей,

 

которые

 

насильно

 

усадили

 

его

 

въ

 

ва-

гонъ

 

и

 

отправили

 

на

 

родину...

 

Вытрезвившись

 

во

 

время

 

пути,

 

не-

счастный

 

сталъ

 

подводить

 

итоги

 

своей

 

гулянки

 

и

 

нашелъ,

 

что

изъ

 

100

 

руб.

 

осталось

 

только

 

два

 

три

 

десятка

 

рублей...

 

Вотъ

тебѣ

 

и

 

хата,

 

вотъ

 

тебѣ

 

и

 

лошадь!..

 

Явился

 

въ

 

деревню

 

не

 

толь-

ко

 

безъ

 

подарковъ

 

священнику

 

—

 

своему

 

духовному

 

отцу,

 

роднѣ,

 

со-

сѣдямъ,

 

что

 

дѣлалъ

 

каждогодно,

 

но

 

пе

 

привезъ

 

никакого

 

гостин-

ца

 

даже

 

женѣ

 

и

 

дѣтямъ,

 

привыкшимъ

 

получать

 

таковые...

 

Ви-

нить-ла

 

въ

 

этой

 

слабости

 

простыхъ

 

деревенскихъ

 

мужиковъ?

Нѣтъ,

 

не

 

позволяетъ

 

совѣсть,..

 

йхъ

 

скорѣе

 

нужно

 

жалѣть,

 

какъ

больныхъ,

 

и

 

помогать

 

имъ

 

избавиться

 

отъ

 

этой

 

отвратительной

 

бо-

лѣзни,

 

нажитой

 

незамѣтно

 

годами

 

на

 

чужой

 

сторонѣ,

 

благодаря

испорченной

 

средѣ...

 

Вотъ

 

гдѣ

 

многая

 

жатва

 

для

 

пастырей

 

цер-

ковныхъ!

Съ

 

другой

 

стороны

 

не

 

смотря

 

на

 

существованіе

 

многочис-

ленныхъ

 

минястерскахъ,

 

земскихъ

 

и

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

не

 

смотря

 

на

 

стараніе

 

духовенства

 

о

 

разсѣяніи

 

деревенской

 

тьмы,

въ

 

народѣ

 

царствуютъ

 

еще

 

мракъ

 

религіозный,

 

нравственный

 

и

вообще

 

бытовой.

 

Нѣкоторое

 

подтвержденіе

 

сему

 

можно

 

видѣть

въ

 

отношеніи

 

народа

 

къ

 

такъ

 

наз.

 

„кливушамъ"

 

.которыхъ

 

намъ

 

при-

шлось

 

встрѣтить

 

на

 

пути

 

не

 

мало.

 

Болѣзнь

 

нервная,

 

не

 

понятая

еще

 

медициной,

 

исключительно

 

женская.

 

Особенно

 

непонятно

здѣсь

 

то,

 

что

 

болѣзнь

 

проявляется

 

только

 

во

 

время

 

церковвыхъ

службъ,

 

или

 

религіозныхъ

 

процессій,

 

въ

 

ковхъ

 

бываютъ

 

особен-

но

 

чтимыя

 

народомъ

 

чудотворныя

 

иконы,

 

или

 

же

 

въ

 

монастыряхъ

предъ

 

раками

 

угодникокъ

 

Божіихъ.

 

Вт.

 

остальное

 

время,

 

дома,

кликуши

 

совсѣмъ

 

не

 

страдаютъ,

 

работаютъ,

 

какъ

 

здоровыя.

 

Су-

гцествуетъ

 

предположеніе,

 

что

 

кликуши

 

притворяются

 

и

 

вылечи-

ваются

 

строгимъ

 

къ

 

нимъ

 

отношеніемъ.

 

Достаточно— де

 

на

 

клику-

шу

 

крикнуть

 

и

 

погрозить

 

наказаніемъ, — живо

 

замолчитъ.

 

Но

 

на

дѣлѣ

 

это

 

мнѣніе

 

не

 

оправдывается:

 

никакія

 

угрозы,

 

никакія

 

истя-

занія

 

не

 

помогаютъ.

 

Народъ

 

же

 

происхожденіе

 

болѣзни

 

относитъ

въ

 

колдованію,

 

порчѣ

 

со

 

стороны

 

злыхъ

 

людей;

 

суть

 

же

 

болѣз-

ни— но

 

народной

 

вѣрѣ — бѣснованіе.

 

Разубѣдить

 

народъ

 

въ

 

этомъ

не

 

легко.

 

Степень

 

страданія

 

невидимому

 

бываетъ

 

не

 

одинаковая,

Намъ

 

пришлось

 

видѣть

 

вликушъ

 

скромныхъ

 

и

 

бурныхъ.

 

Вотъ

молодая

 

женщина,

 

жена

 

хорошаго,

 

скромнаго,

 

трезваго,

 

зажаточ-

наго

 

крестьянина,

 

любящаго

 

жену

 

сердечно.

 

Лишь

 

только

 

мы

вошли

 

въ

 

ихъ

 

домъ

 

съ

 

иконой,

 

какъ

 

больная

 

зарыдала

 

и

 

рыцала

не

 

утѣпгно

 

во

 

все

 

время

 

совершенія

 

молебна.

 

Вся

 

семья

 

стала

прикладываться

 

ко

 

кресту.

 

Но

 

скоро

 

мои

 

слова

 

успокоили

 

ее

 

и

она

 

приложилась

 

не

 

только

 

во

 

кресту,

 

но

 

и

 

къ

 

иконѣ.

   

По

 

ело-
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вамъ

 

мужа,

 

жена

 

его

 

начала

 

страдать

 

послѣ

 

первыхъ

 

родовъ;

испорчена

 

злымъ

 

сосѣдомъ...

 

Мои

 

увѣрепія,

 

что

 

болѣзнь'

 

не

 

на-

пускная,

 

а

 

естественная,

 

хотя

 

и

 

отъ

 

неизвѣстпой

 

причины,

 

мало

повидимому

 

принесли

 

пользы.

 

Но

 

вотъ

 

кликуша

 

совсѣмъ

 

въ

 

дру-

гомъ

 

родѣ.

 

Подъѣзжая

 

въ

 

одной

 

деревнѣ,

 

мы

 

издали

 

заслышали

необыкновенный

 

вопль.

 

Вскорѣ

 

видимъ:

 

нѣскольво

 

человѣвъ

 

муж-

чипъ

 

и

 

женщинъ

 

ведутъ

 

борьбу

 

съ

 

одной

 

изступленной

 

женщи-

ной.

 

Три

 

четыре

 

человѣка

 

едва

 

сдерживаютъ

 

на

 

мѣстѣ

 

мечущу-

юся

 

во

 

всѣ

 

стороны

 

и

 

рвущуюся

 

женщину.

 

Она

 

въ

 

полномъ

 

из-

ст|пленіи:

 

покраснѣвшая,

 

потная,

 

съ

 

диквми

 

глазами,

 

со

 

скре-

жетомъ

 

зубовъ

 

бьется,

 

кусается,

 

при

 

поиыткѣ

 

подвести

 

ее

 

къ

иконѣ

 

или

 

во

 

кресту,

 

неистово

 

вопитъ:

 

„не

 

надо",

 

„не

 

надо",

„не

 

пойху",

 

,,ой,

 

пе

 

пойду",

 

„ой,

 

ой,

 

не

 

губите"...

 

Однако,

 

ког-

да

 

насильно

 

была

 

подведена

 

къ

 

ивонѣ

 

и

 

ко

 

кресту,

 

не

 

переста-

вая

 

рыдать

 

и

 

рваться,

 

сама

 

крестится,

 

сама

 

прикладывается,

 

съ

силою

 

лобызаетъ

 

святыню

 

и

 

затѣмъ

 

вскорѣ

 

успокаивается.

 

Такъ

и

 

видятся

 

въ

 

больной

 

вавія

 

то

 

двѣ

 

противоположныя

 

силы:

 

от-

талкивающая

 

отъ

 

святыни

 

и

 

влекущая

 

къ

 

ней.

 

Предоставляемъ

судить

 

объ

 

этой

 

непонятной

 

для

 

простыхъ

 

смертныхъ

 

болѣзни

спеціалистамъ

 

медикамъ.

 

Но

 

не

 

можемъ

 

не

 

сказать,

 

что

 

она

очень

 

напоминаетъ

 

еванге.'ьскихъ

 

бѣсноватыхъ,

 

во

 

мпожествѣ

изцѣленныхъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ.

 

Народъ

 

же

 

вполнѣ

 

убѣжденъ,.

что

 

кликуши

 

страдаютъ

 

„бѣснованіемъ",

 

что

 

въ

 

каждой

 

кликушѣ

сидитъ

 

бѣсъ,

 

два

 

и

 

больше;

 

указываютъ

 

иногда

 

даже

 

на

 

мѣсто

присутствія

 

бѣса

 

подъ

 

ложечкой.

 

Такъ

 

какъ

 

бѣсы

 

вселились

 

въ

больную

 

женщину

 

по

 

наговору

 

злой

 

колдуньи,

 

то

 

и

 

изгнаны

 

мо-

гутъ

 

быть

 

только

 

колдованіемъ.

 

Поэтому

 

колдовство

 

въ

 

дерев-

няхъ

 

еще

 

въ

 

полномъ

 

ходу.

 

Бѣсы

 

боятся

 

всявой

 

святыни,

 

гово-

рить

 

народъ;

 

поэтому

 

и

 

мучатъ

 

больныхъ

 

тольво

 

въ

 

храмахъ,

 

въ

монастыряхъ,

 

при

 

цервоввыхъ

 

процессіяхъ.

 

Большею

 

частію,

впрочемъ,

 

вливушъ

 

въ

 

деревняхъ

 

оставляютъ

 

безъ

 

попеченія,

 

и

болѣзнь

 

иногда

 

съ

 

годами

 

сама

 

проходитъ.

Въ

 

селахъ

 

и

 

городахъ

 

нѣсвольво

 

видоизмѣняется

 

порядокъ

припятія

 

и

 

чествованія

 

чудотворной

 

иконы.

 

Съ

 

приближеніемъ

иконы

 

въ

 

селу

 

или

 

городу

 

днемъ

 

и

 

даже

 

поздно

 

ночью

 

начи-

нается

 

благовѣстъ,

 

затѣмъ

 

трезвонъ;

 

мѣстпое

 

духовенство

 

съ

 

бла-

гочипнымъ

 

во

 

главѣ

 

встрѣчаетъ

 

ивону

 

за

 

цервовной

 

оградой

 

въ

полномъ

 

облаченіи,

 

съ

 

врестомъ,

 

ивонами

 

и

 

хоругвями

 

и

 

не-

сетъ

 

ивону

 

въ

 

храмъ.

 

Въ

 

-томъ

 

же

 

селѣ,

 

гдѣ

 

не

 

предназпаченъ

для

 

иконы

 

ночлегъ,

 

отправляется

 

въ

 

храмѣ

 

лишь

 

одинъ

 

торже-

ственный

 

молебенъ

 

Божіей

 

Матери;

 

затѣмъ

 

икону

 

несутъ

 

для

частныхъ

 

молебновъ

 

по

 

домамъ,

 

начиная

 

съ

 

домовъ

 

духовенства.



553

Съ

 

овончаніемъ

 

частныхъ

 

молебновъ

 

икона

 

снова

 

заносится

 

въ

храмъ

 

для

 

того

 

чтобы

 

предоставить

 

возможность

 

всѣмъ

 

прило-

житься

 

въ

 

ней,

 

Затѣмъ

 

уже

 

торжественно

 

провожается

 

въ

 

даль-

вѣйшій

 

Путь.

Въ

 

тѣхъ

 

же

 

храмахъ,

 

въ

 

селѣ

 

и

 

въ

 

городѣ,

 

гдѣ

 

предназ-

наченъ

 

ночлегъ,

 

по

 

прибытіи

 

ивоны

 

тотчасъ

 

же

 

начинается

 

все-

нощное

 

бдѣніе,

 

хотя

 

бы

 

прибытіе

 

пришлось

 

и

 

за

 

полночь.

 

Въ

Судиславлѣ,

 

напр.,

 

икона

 

прибыла

 

въ

 

2

 

часа

 

по

 

полуночи;

 

въ

село

 

Дубяны

 

въ

 

4

 

часа

 

утра;

 

однако

 

была

 

встрѣча

 

многочислен-

ною

 

публикою

 

съ

 

духовенствомъ

 

во

 

главѣ

 

и

 

тотчасъ

 

же

 

начато

всенощное

 

бдѣніе.

Въ

 

важдомъ

 

сельскомъ

 

и

 

городскомъ

 

храмѣ,

 

гдѣ

 

св.

 

икона

остается

 

на

 

ночь

 

и

 

гдѣ,

 

поэтому,

 

совершаются

 

съ

 

вечера

 

и

 

угромъ

торжественный

 

службы —всенощная

 

и

 

литургія,

 

въ

 

богослужевіи

принимаютъ

 

участіе

 

сопровождающее

 

ивону

 

соборные

 

протоіерей

и

 

діавонъ.

 

Въ

 

нашу

 

поѣздву

 

съ

 

иконой

 

въ

 

1904

 

г.

 

на

 

празднич-

ной

 

всенощной,

 

предъ

 

чтеніемъ

 

Евангелія,

 

обязательно

 

читался

особый

 

„Акаѳистъ

 

Пресвятой

 

Владычицѣ

 

нашей

 

Богородицѣ

 

явле-

нія

 

чудотворный

 

иконы

 

ёя

 

Ѳеодоровскія"

 

(изд.

 

1887

 

г.);

 

на'лп-

тургіи

 

же

 

произносилось

 

соотвѣтствующее

 

торжеству

 

поучепіе.
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Къ

 

чести

 

духовенства

 

слѣдуетъ

 

сказать,

 

что

 

поученія

 

при

бого^лужепіи

 

по

 

поводу

 

принесенія

 

Ѳеодоровской

 

иконы

 

про-

износились

 

большею

 

частно

 

мѣстными

 

священниками;

 

соборному

протоіерею

 

поэтому

 

приходилось

 

произносить

 

только

 

въисвлю-

чительныхъ

 

случаяхъ,

 

напр.,

 

въ

 

царсвіе

 

и

 

большіе

 

цраздниви.

.','.

 

Послѣ

 

бргослуженія

 

на

 

другой

 

день

 

ивона

 

отправлялась

дальше

 

не

 

позже

 

2—3

 

час.

 

пополудни

 

въ

 

разсчетѣ

 

посетить

 

всѣ

поцутныя

 

деревни

 

и

 

усцѣть

 

на

 

новый

 

ночлегъ

 

въ

 

слѣдующее

 

се-

ло

  

по

 

возможности

  

не

 

СЛИШЕОМЪ

 

поздно.

Судиславль

 

отнялъ

 

.

 

у.насъ

 

два

 

дня.

 

Но

 

это

 

послужило

 

въ

нашей

 

пользѣ:

 

мы

 

успѣли

 

познавомиться

 

съ

 

городомъ

 

и

 

его

 

свя-

тыней.

 

Небольшой

 

заштатный

 

городъ

 

расположенъ

 

въ

 

низмен-

ности

 

и

 

окруженъ

 

почти

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ

 

горами

 

и

 

лѣсистыми

холмами.

 

Больше

 

деревянный,

 

чѣмъ

 

каменный,

 

съ

 

грязными

 

не

планированными

 

улицами

 

и

 

пёреулвами.

 

Но

 

главная

 

святыня

 

го-

рода —

 

Преображенсвій

 

соборъ

 

стоитъ

 

на

 

горѣ,

 

съ

 

воторой

 

видны

не. только

 

весь

 

не

 

большой

 

городовъ,

 

но

 

и

 

отдаленныя

 

окрестно-

сти,

 

усѣянныя

 

деревнями

 

и

 

покрытый

 

лѣсомъ.

 

Въ

 

ясньій

 

солнеч-

ный

 

день

 

съ

 

соборной

 

горы

 

открываются

 

картины

 

природы

 

не-

выразимо

 

чудпыя.

.JTOJ£aafcjs.eaou

    

йярпЭо

 

йиитэЗ'к^эаоп

    

п

     

іяатоѵ

 

йииаоаоэП
Судиславль

 

имѣетъ

   

доеольно

 

почтенную

 

древность,

    

относя

начало

 

своего

 

существованія

   

къ

 

І572

 

г.,

  

.

 

быль

 

недолгое

 

время

до

 

1778

 

г.

 

увзднымъ

 

городомъ;

   

но

 

теперь

 

мало

 

отличается

 

отъ
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большого

 

села.

 

Соборъ,

 

устроенный

 

въ

 

1758

 

г.

 

въ

 

визаптійскомъ

стилѣ

 

шатровой

 

съ

 

колокольней,

 

привлекателенъ

 

архитектурной

 

вра-

сотой

 

и

 

чистотой

 

съ

 

внѣшней

 

и

 

внутренней

 

сторонъ.

 

Въ

 

риз-

.ницѣ

 

собора

 

имѣется

    

нѣскольво

 

цѣнныхъ

 

врестовъ

 

и

 

евангелій

Веѣ

 

села,

 

вакія

 

намъ

 

пришлось

 

павѣстить

 

на

 

пути

 

до

 

Га-

лича:

 

Болотове,

 

Говѣново

 

и

 

др,

 

въ

 

общемъ

 

поразительно

 

похожи

другъ

 

на

 

друга:

 

каменный

 

небольшой

 

храмъ

 

съ

 

миніатюрной

колокольней;

 

домъ—;два

 

деревянныхъ

 

съ

 

претензіей

 

на

 

городской

маперъ,

 

принадлежащее

 

исключительно

 

духовенству;

 

десятка

 

два

врестьянскахъ

 

избъ,

 

расположенныхъ

 

иногда

 

безъ

 

всяваго

 

пла-

на,

 

поврытыхъ

 

въ

 

перемежку

 

тесомъ

 

и

 

соломой, — такой

 

внѣшній

видъ

 

почти

 

всѣхъ

 

посѣщепныхъ

 

нами

 

селъ

 

Костромского,

 

Галич-

сваго

 

и

 

Буйсваго

 

уѣздовъ.

 

Со

 

стороны

 

населенія

 

села

 

отлича-

ются

 

деревенсвой

 

простотой

 

нравовъ

 

и

 

обычаевъ,

 

на

 

вавовыя

 

мы

имѣли

 

уже

 

случай

 

увазывать,

 

описывая

 

посѣщенія

 

деревень.

Исвлюченія,

 

вонечно,

 

встрѣчаютея.

 

Въ

 

ряду

 

селъ,

 

посѣщенныхъ

нами

 

по

 

пути

 

до

 

Галича

 

исключеніе

 

составляетъ

 

село

 

Воронье.

Село

 

это

 

сравнительно

 

большое,

 

съ

 

зажиточнымъ

 

населеніемъ,

съ

 

немалымъ

 

числомъ

 

врасивыхъ

 

домовъ,

 

прина'длежащихъ

 

мѣ-

стнымъ

 

богачамъ.

 

Но

 

главную

 

красу

 

села

 

составляетъ

 

обширный,

похожій

 

на

 

соборъ,

 

недавно

 

(1838

 

г.)

 

устроенный

 

храмъ

 

съ

 

ко-

локольней

 

(1795

 

г.)

 

и

 

множествомъ

 

тяжеловѣсныхъ

 

коловоловъ.

Воронье

 

замѣчательно,

 

между

 

прочимъ,

 

вавъ

 

родина

 

повойнаго

 

вы-

совопреосвященнаго

 

митроп.

 

Кіевсваго

 

Арсенія.

 

Теперешній

 

храмъ

своимъ

 

внѣшнимъ

 

и

 

внутреннимъ

 

благоустройствомъ

 

очень

 

много

обязанъ

 

приснопамятному

 

митрополиту.

 

Въ

 

храмѣ

 

показывается

множество

 

священныхъ

 

предметовъ,

 

пожертвованныхъ

 

митр.

 

Арсе-

ніемъ

 

или

 

устроенныхъ

 

на

 

его

 

средства.

 

Память

 

о

 

самомъ

 

мит-

рополитѣ

 

въ

 

Вороньѣ

 

еще

 

очень

 

жива,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

нынѣш-

ній

 

настоятель

 

храма

 

о.

 

Н.

 

Зарницынъ

 

приходится

 

близкимъ

 

род-

сгвенникомъ

 

митрополиту.

15

 

апрѣля

 

въ

 

7

 

час.

 

вечера

 

мы

 

были

 

уже

 

въ

 

Галичѣ.
ІНШШѲ!

оН

  

.аѵ£$

 

слѣд -

 

Л?) -

г

 

jd

 

,afgp

          

—~

         

—

   

.

 

fiiaoHSffisqof

-ОНТОЗАДО

   

КИННѲГ.ЯЕТО.Н

   

ОН

   

.«ГЯОГОПОІ

   

Й0.1ШШ

      

ЯН

   

.ІДЭЯ

   

0JL5JL£LE_3H
Объ

 

открытіи

 

главъ

 

во

 

время

 

церковныхъ

СЛужОЪ.

              

0 9оэ

 

хА

 

JH9;

«•

                                        

,нипд?Р

 

омнеадия

Церковный

 

уставъ

    

и

   

повсемѣстный

 

обычай

    

повелѣваютъ,

чтобы

 

ьсѣ

 

носящіе

   

скуфьи,

 

камилавви

 

и

 

влобуви

 

снимали

    

ихъ

(стояли

 

съ

  

„откровенными

 

главами")

 

при

 

совершеніи

 

цервовпыхъ

богослуженій,

 

въ

 

слѣдующее

 

время:
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А.

 

На

 

вечернѣ:

1.

  

При

 

чтеніи

 

свѣтильничныхъ

 

молитвъ.

2.

  

На

 

входѣ

 

съ

 

вадиломъ

 

или

 

Евангеліемъ.

3.

   

При

 

чтеніи

 

литійной

 

молитвы— „Владыко

 

многомилости-

ве",

 

на

 

благословепіи

 

хлѣбовъ.

HTFOH

              

г

     

u

      

,.Tnau„.

    

H

       

,JK()fc"iif.r

   

R3

               

КОП
D.

   

ГШ

   

ѴТрвНИІ

   

-

■.

 

!>1ЯМНН8

   

08

 

"

   

(іТКгГЯаН

    

9Н

   

Rfi<

1.

   

При

 

чтеніи

 

свѣтильничныхъ

 

молитвъ.

2.

  

Во

 

время

 

чтенія

 

Евапгелія.

3.

  

На

 

„Честнѣйшую

 

херувимъ"

 

или

 

праздничныхъ

 

припѣ-

вахъ

 

на

 

9-й

 

пбсни^поЯ

4.

  

На

 

„Христе,

 

Свѣте

 

истинный".

В.

 

На

 

всенощномъ

 

бдѣніи:

1.

  

На

 

„Богородице

 

Дѣво

 

радуйся"

 

(или

 

праздничномъ

 

тро-

парѣ).

Г.

 

На

 

литургіи:
1.

   

Во

 

время

 

чтенія

 

Евангелія.

2.

   

При

 

чтеніи

 

молитвы

 

за

 

Царя

 

(„Господи

 

Боже

 

нашъ").

3.

  

Въ

 

началѣ

 

Херувимской

 

пѣсни

 

и

 

до

 

заключительной

евтеніи

   

„Прости

 

пріпмше">чо

 

.га

   

мнтз

Что

 

васается

 

іеромонаховъ,

 

то

 

служащіе

 

изъ

 

нихъ,

 

если

служатъ

 

безъ

 

камилавки,

 

всю

 

литургію

 

бываютъ

 

съ

 

отврытой

головой.

О

 

снятіи

 

же

 

въ

 

цервви

 

клобувовъ

 

не

 

служащими

 

монаха-

ии

 

въ

 

29

 

главѣ

 

Типикона

 

(„О

 

отврытіи

 

главъ")

 

свазано:

 

„Пѣ-

домо

 

буди,

 

яко

 

на

 

литургіи

 

открываемь

 

главы

 

своя

 

на

 

вхо-

дѣ,

 

и

 

на

 

слышанге

 

ев,

 

Евателгя,

 

и

 

на

 

Херувимской

 

пѣсни

великаго

 

входа,

 

и

 

на

 

словеса

 

Христовы,

 

и

 

на

 

Достойно

есть,

 

и

 

на

 

Отче

 

нашь,

 

и

 

во

 

явленге

 

святыхь

 

таинь,

 

и

 

на

■входѣ

 

на

 

вечерни"

 

йэдшь

  

^Haaqsn

 

хіорввн

Кромѣ

 

того,

 

свуфьй,

 

вамилавки

 

и

 

клобуки

 

снимаются

 

при

входѣ

 

въ

 

алтарь

 

и

 

цѣлованіи

 

престола,

 

при

 

произнесеніи

 

на

амвонѣ

 

ектеній

 

(если

 

священнивъ

 

или

 

іеромонахъ

 

служить),

 

во

время

 

выноса

 

плащаницы,

 

при

 

несеніи

 

св.

 

Креста

 

на

 

главѣ

 

(на

Богоявленіе — 6

 

января,

 

на

 

Воздвиженіе

 

честнаго

 

вреста

 

Гос-

подня— 14

 

сентября,

 

въ

 

недѣлю

 

Крестопоклонную

 

и

 

проч.),

 

во

время

 

чтенія

 

аваѳистовъ,

 

Евангелія

 

(на

 

всѣхъ

 

цервовныхъ

 

служ-

>бахъ—погребеніи,

 

молебнахъ,

 

таинствахъ

 

врещенія,

 

елеосвяще-

нія

 

и

 

др.)

 

и

 

заключительныхъ

 

молитвъ

 

молебновъ

 

(напр.,

 

молит-

вы

 

въ

 

концѣ

 

молебна

 

Божіей

 

Матери,

 

когда

 

діавонъ

 

возглашаетъ:

я ко

 

Пресвлтѣй

 

юспожѣ

 

Владычшцѣ

 

Дѣвѣ

 

Боюродицѣ

 

по-

молимся*, — или

 

святителю

 

Николаю,

 

послѣ

 

возгласа:

 

„Святи-

телю

 

и

 

чудотворцу

 

Николаю

 

помолимся"

 

и

 

т.

 

д.).
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Церковныя

 

кражи

 

и

 

мѣры

 

противъ

 

нихъ.

Святотатство

 

или

 

вража

 

изъ

 

церввеи

 

денегъ

 

и

 

цервовнагО'

имущества

 

составляетъ

 

большое

 

зло.

 

Цервозная

 

сумма,

 

скоплен-

ная

 

изъ

 

вопѣевъ

 

въ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

продолжительное

 

время,

похищается

 

разомъ,

 

и

 

цервовь

 

остается

 

почти

 

безъ

 

средствъ.

Нельзя

 

не

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

тавже

 

и

 

весьма

 

значительнаго

нравственнаго

 

вреда

 

и

 

соблазна,

 

сопряженнаго

 

съ

 

этого

 

рода

преступленіемъ.

 

Святотатство,

 

всегда

 

почти

 

сопряженное

 

сь

 

освор-

бленіемъ

 

святыни,

 

производить

 

обыкновенно

 

глубовое

 

и

 

гнету-

щее

 

впечатлѣніе

 

на

 

мѣстное

 

населеніе.

 

Воръ-святотатецъ

 

иногда

производитъ

 

въ

 

храмѣ

 

большой

 

погромъ:

 

цервовный

 

комодъ

 

раз-

бивается,

 

сломанные

 

заики

 

и

 

разбитыя

 

дверки

 

валяются

 

разбро-

санными

 

въ

 

страшномъ

 

безпорядвѣ.

Какъ

 

же

 

бороться

 

съ

 

этимъ

 

зломъ?

 

Какіе

 

нужно

 

прини-

мать

 

мѣры

 

противъ

 

воровъ-святотатцевъ?

 

Епархіальными

 

началь-

ствами

 

въ

 

разное

 

время

 

предписывалось

 

причтамъ

 

и

 

церковпымъ

старостамъ

 

строго

 

наблюдать,

 

чтобы

 

двери

 

церковныя

 

и

 

денеж-

ные

 

комоды

 

были

 

заперты

 

замвами

 

внутренними

 

и

 

висячими

 

на-

ружными,

 

желѣзныя

 

рѣшетви

 

въ

 

овнахъ

 

были

 

достаточной

 

тол-

щины,

 

около

 

церквей

 

въ

 

темныя

 

ночи

 

горѣли

 

бы

 

фонари,

 

имѣ-

лось

 

бы

 

въ

 

ночное

 

время

 

4 — 5

 

сторожей,

 

которые

 

были

 

бы

людьми

 

надежными,

 

хорошей

 

репутаціи

 

и

 

при

 

томъ

 

не

 

преста-

рѣлыми

 

и

 

безсильными,

 

и

 

■

 

чтобы

 

имѣть

 

бдительный

 

надаоръ

 

за

ними.

 

Всѣ

 

эти

 

мѣры

 

до

 

извѣстной

 

степени

 

имѣютъ

 

значеніе

 

и

являются

 

полезными,

 

но,

 

въ

 

общемъ,

 

не

 

достигаютъ

 

цѣли.

 

Не-

обходимо

 

предпринять

 

къ

 

охранѣ

 

церквей

 

что-нибудь

 

болѣе

 

по-

стоянное

 

и

 

дѣйствительное.

 

Караулъ

 

церковный,

 

по

 

нашему

 

мнѣ-

нію,

 

нужно

 

поставить

 

на

 

твердую

 

ногу.

 

Необходимо

 

имѣть

 

три-

четыре

 

сторожа

 

при

 

каждой

 

церкви,

 

людей

 

крѣпвихъ

 

и

 

не

 

ста-

рых^

 

Они

 

должны

 

ночью

 

дежурить,

 

раздѣливъ

 

ночь

 

на

 

части

 

на

дежурства;

 

дежурный

 

все

 

время

 

долженъ

 

оставаться

 

снаружи

 

и

прислушиваться

 

во

 

всякому

 

шуму

 

и

 

смотрѣть

 

за

 

проходящими;

онъ

 

можетъ

 

въ

 

сильную

 

стужу

 

зайти

 

обогрѣться

 

въ

 

сторожку,

но

 

тольво,

 

на

 

нѣсколько

 

минутъ.

 

Слѣдить

 

за

 

тавимъ

 

порядкомъ,

конечно,

 

должны,

 

насволько

 

возможно,

 

причты

 

и

 

церковные

 

ста-

росты.

 

Но

 

главный

 

надзоръ

 

за

 

сторожами

 

долженъ

 

быть

 

пору-

ченъ

 

полиціи.

 

Такимъ

 

путемъ

 

можно

 

многаго

 

достичь

 

для

 

поль-

зы

 

дѣла.

 

Но

 

главвымъ

 

и

 

вполнѣ

 

надежнымъ

 

средствомъ

 

отъ

 

во-

ровъ

 

должны

 

служить

 

несгораемые

 

желѣзные

 

сундуки

 

и

 

шкафы.

Конечно,

 

не

 

для

 

важдой

 

церкви,

 

по

 

недостатку

 

средствъ,

 

есть

возможность

 

пріобрѣсть

 

ихъ,

 

но

 

все-таки

 

нужпо

 

всячески

 

ста-

раться

 

купить

 

ихъ.

    

Сломать

 

замовъ

 

у

 

тавого

 

сундува

 

или

 

раз-
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бить

 

самый

 

сундувъ —дѣло

 

невозможное.

 

Нѣсвольво

 

людей

 

съ

ломами

 

и

 

молотками

 

ничего

 

не

 

сдѣлаютъ

 

съ

 

подобпымъ

 

сунду-

вомъ.

 

Стѣнва

 

и

 

крышва

 

у

 

сундува

 

очень

 

толстыя,

 

секретные

запоры

 

несокрушимые,

 

швовъ

 

никакихъ

 

нѣтъ,

 

супдукъ

 

привин-

чивается

 

къ

 

полу

 

искусно

 

и

 

крѣпко,

 

современная

 

техника

 

снаб-

дила

 

несгораемые

 

шкафы

 

и

 

сундуки

 

всѣмъ

 

тѣмъ,

 

что

 

такъ

 

или

иначе

 

служитъ

 

препятствіемъ

 

для

 

воровъ.

 

Унести

 

швафъ

 

или

сундувъ

 

очень

 

трудно,

 

вѣсу

 

въ

 

немъ

 

8,

 

10,

 

12,

 

15,

 

20

 

и

 

т.

 

д.

пудовъ,

 

а

 

во-вторыхъ

 

онъ,

 

какъ

 

сказано

 

выше,

 

надежно

 

привин-

чивается*,

 

въ

 

полу.

 

Можно

 

съ

 

увѣренностью

 

сказать,

 

что

 

желѣз-

ный

 

сундувъ

 

будетъ

 

для

 

вора

 

неприступной

 

врѣпостью.

 

Былъ

случай,

 

что

 

воры

 

унесли

 

тавой

 

супдувъ,

 

непривинченный

 

къ

 

по-

лу,

 

но

 

какъ

 

ни

 

разбивали

 

его,

 

какъ

 

ни

 

ломали,

 

ничего

 

не

 

сдѣ-

лали

 

и

 

бросили.

 

Если

 

желѣзный

 

сундувъ

 

будемъ

 

бить

 

громад-

нымъ

 

молотомъ,

 

отъ

 

него

 

ничего

 

не

 

будетъ

 

отваливаться

 

и

 

онъ

окажется

 

тольво

 

немного

 

номятымъ.

 

Имѣя

 

тавой

 

сундувъ

 

въ

церкви,

 

мы

 

можемъ

 

быть

 

вполнѣ

 

покойны

 

за

 

церковное

 

благо-

стояніе.

 

Цѣны

 

на

 

сундуви

 

различны:

 

50

 

р

 

,

 

60

 

р.,

 

100

 

р.

 

и

т,

 

д.

 

Особенно

 

хороши

 

и

 

помѣстительны

 

сундуви

 

вь

 

100рублей.

(Изъ

  

„Пензенсв.

 

Еп.

 

Вѣд.").

                                      

^

д>

 

ж

 

vt

 

ио^з:

  

«juj& »v

 

i,

 

v>

 

s-

 

ж

 

щ »

 

s\

 

Л.

Опытъ

 

оригинальнаго

 

современнаго

 

охраненія

 

отъ

 

воровъ

былъ

 

произведенъ

 

въ

 

г.

 

Новозыбвовѣ

 

при

 

соборной

 

цервви,

 

стоя-

щей

 

посреди

 

огромной

 

площади,

 

вдали

 

до

 

150

 

саж.

 

отъ

 

обыва-

тельсвихъ

 

жилищъ.

 

Желѣзнодорожный

 

механивъ

 

Дмитрій

 

Ива-

новичъ

 

Дешкинъ,

 

по

 

своему

 

усердію,

 

провелъ

 

элевтрическій

 

про-

водъ

 

одной

 

проволови

 

отъ

 

всѣхъ

 

цервовныхъ

 

зданій

 

къ

 

звонку

въ

 

спальнѣ

 

священника.

 

Звоновъ

 

подаетъ

 

сигналь,

 

вавъ

 

только

отврывается

 

дверь

 

и

 

звонить,

 

нова

 

не

 

завроютъ

 

дверей

 

или

 

ра-

зомкнуть

 

товъ

 

вывлючителемъ

 

въ

 

ввартирѣ

 

священнива.

Этимъ

 

средствомъ

 

удалось

 

предотвратить

 

ограбленіе

 

цер-

кви

 

въ

 

ночь

 

на

 

6

 

декабря

 

(минувшаго

 

года).лны

Исвусный

 

воръ

 

въ

 

1

 

часъ

 

ночи

 

пронивъ

 

въ

 

храмъ

 

чрезъ

овно

 

въ

 

вуполъ

 

и

 

по

 

вереввѣ

 

спустился

 

съ

 

своими

 

инструмен-

тами

 

ьнизъ,

 

разбилъ

 

стекла

 

во

 

внутреннихъ

 

дверяхъ,

 

пролѣзъ

въ

 

наружнымъ

 

южнымъ

 

дверямъ,

 

снялъ

 

крючья,

 

взломалъ

 

боль-

шой

 

висячій

 

замовъ

 

и

 

отврылъ

 

дверь

 

для

 

своихъ

 

сообщнивовъ,

ожидавшихъ

 

на

 

погостѣ;

 

оставалось

 

взломать

 

внутреннюю

 

дверь

или

 

производить

 

похищеніе

 

чрезъ

 

разбптыя

 

стевла.

 

Но

 

элевтри-

чесвій

 

звоновъ

 

поднялъ

 

тревогу

 

въ

 

ввартирѣ

 

священнива

 

въ

 

ту

минуту,

 

какъ

 

только

 

сняты

 

были

 

крючья

 

съ

 

дверей,

 

воры

 

успѣ-

ли

 

тольво

 

сломать

 

замовъ

 

и

 

принуждены

 

были

 

бѣжать

 

при

 

видѣ

спѣшившихъ

 

со

 

всѣхъ

   

сторонъ

 

обывателей,

 

созванныхъ

 

священ-
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никомъ

 

на

 

защиту

 

церкви.

 

Этотъ

 

фактъ

 

краснорѣчиво

 

говорить-

за

 

примѣаеніе

 

электрическихъ

 

звовковъ

 

для

 

предупреждевія

 

цер-

вовнаго

 

воровства.

Разрывъ

 

проволоки

 

не

 

уничтожаетъ

 

дѣйствій

 

звонка,

 

такъ-

какъ

 

при

 

разрывѣ

 

проволока

 

падаетъ

 

на

 

землю

 

и

 

элевтрическій

токъ

 

продолжаетъ

 

свое

 

теченіе

 

по

 

землѣ.

 

Расходъ

 

проведенія

ьлектрическаго

 

звонка

 

исчисляется

 

смотря

 

по

 

разстоянію, — до

100

 

руб.

 

единовременно

 

и

 

до

 

5

 

руб.

 

ежегодныхъ

 

на

 

возобновле-

,

 

ніе

 

элементовъ.

Слѣдовало

 

бы

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

это

 

средство,

 

особенно

при

 

сооруженіи

 

новыхъ

 

церквей,

 

когда

 

безъ

 

затруднены

 

можна

опустить

 

въ

 

зеѵілю

 

проводъ

 

ввутри

 

храма.

Электрическій

 

звоновъ,

 

являясь

 

недремлющимъ

 

и

 

неподкуп-

нымъ

 

сторожемъ,

 

оказываетъ

 

и

 

другую

 

немаловажную

 

услугу, —

онъ

 

служитъ

 

громоотводомъ.

Отцы

 

настоятели

 

и

 

церковные

 

старосты,

 

обратите

 

вниманіе

на

 

оправданный

 

опытомъ

 

способъ

 

охраненія

 

церковной

 

святыни

 

I

(Изъ

 

„

 

Чернигов.

 

Еп.

 

Вѣд").

.

  

—

      

.Фйпп

 

ц

 

Hnjoqox

 

оняѳот

_,

                  

.

                       

.('".J.<f8

   

.пЯ

   

.НЭН98Н9ІІ-

   

г.

Епархгальная

 

хроника.

—

 

15

 

августа

 

въ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Углеца

 

Кинешемскаго

у.,

 

при

 

многочислениомъ

 

стеченіи

 

богомодьцевъ,

 

предъ

 

литурпей

 

при-

соединенъ

 

былъ

 

изъ

 

магометанскаго

 

вѣроисповѣданія

 

къ

 

православной

восточной

 

Греко-россійской

 

церкви

 

чрезъ

 

св.

 

крещеніе

 

и

 

мгропомазаяіе

Нижегородской

 

губ..

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

 

Уразовской

 

волости,

 

деревни

Антяровки

 

врестьянинъ

 

Ахметжанъ

 

Алимхановъ,

 

29

 

лѣтъ,

 

проживаю-

щій

 

около

 

10

 

лѣтъ

 

на

 

одной

 

изъ

 

фабрикъ

 

въ

 

с.

 

Тезинѣ;

 

при

 

св.

 

кре-

щеніи

 

онъ

 

нареченъ

 

Андреемъ

 

въ

 

честь

 

муч.

 

Андрея

 

Стратилата,

 

па-

мять

 

котораго

 

празднуется

 

св.

 

церковію

 

19

 

августа.

 

Воспріемниками

были

 

М.

 

М.

 

Кормилицынъ

 

и

 

Тезинской

 

народной

 

школы

 

учительница-

Н.

 

М.

 

Синайская,

 

которая

 

оказала

 

свое

 

содѣйствіе

 

совершителю

 

кре-

щенія

 

означенной

 

церкви

 

священнику

 

Михаилу

 

Ястребову

 

въ

 

наученш

Алимханова

 

истинамъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

христіанской.

 

За

 

литур-

гіей

 

новокрещенный

 

Андрей

 

удостоенъ

 

былъ

 

причаетія

 

св.

 

таинъ

 

тѣла

и

 

крови

 

Христовыхъ.

 

Въ

 

концѣ

 

литургіи

 

сказано

 

было

 

священникомъ

Ястребовымъ,

 

приличное

 

случаю,

 

поученіе

 

присутствовавшимъ

 

и

 

ново-

крещенному.

 

Это

 

уже

 

въ

 

короткій

 

періодъ

 

времени

 

третій

 

случай

 

кре-

щенія

 

иновѣрцевъ

 

въ

 

Углецкомъ

 

храмѣ:

 

первый

 

22

 

октября

 

1895

 

г.—

крещевіе

 

еврея

 

34

 

лѣтъ,

 

а

 

второй —2

 

сентября

 

1899

 

г.

 

23

 

лѣтъ

 

та-

тарина

 

изъ

 

той

 

же

 

деревни

 

Автяровки

 

Уразовской

 

волости.

  

Въ

 

мартѣ-
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1900

 

г.

 

разрѣшено

 

било

 

епарх.

 

начальствомъ

 

тому

 

же

 

священнику

Ястребову

 

совершить

 

крещевіе

 

надъ

 

еврейскимъ

 

сыномъ

 

17

 

лѣтъ,

 

но

по

 

особеннымъ

 

исключительнымъ

 

обетоятельствамъ

 

оно

 

не

 

состоялось

въ

 

Углецѣ,

 

а

 

по

 

распоряженію

 

того

 

же

 

начальства

 

выполнено

 

въ

 

т'.

Двинскѣ

 

священ,

 

церкви

 

99

 

пѣхотнаго

 

Ивангородекаго

 

полка

 

1

 

октя-

бря

 

1900

 

года.

—

 

21

 

августа

 

въ

 

с.

 

Онуфріевскомъ

 

Кологривскаго

 

у.

 

состоялось

рѣдкое

 

торжество:

 

по

 

благословенію

 

Преосвященнѣйшаго

 

Тихона,

 

ис-

нравляющимъ

 

должность

 

благочиннаго

 

Кологрив.

 

2

 

округа

 

свящ.

 

В.

 

По-

меранцевымъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

6

 

свящеипиковъ

 

и

 

3

 

діаконовъ,

 

соверше-

но

 

освященіе

 

новаго

 

лѣтняго

 

каменнаго

 

храма

 

съ

 

преетоломъ

 

во

 

имя

Благовѣщ.

 

Пр.

 

Богородицы.

 

Храмъ

 

этотъ,

 

составляющій

 

г.родолженіе

 

зим-

няго

 

храма

 

и

 

соединяющейся

 

съ

 

первымъ

 

арками,

 

сооруженъ

 

въ

 

теченіе

9

 

лѣтъ

 

почти

 

исключительно

 

на

 

средства

 

прихожанъ

 

и

 

заслуживает^

 

какъ

сельскій

 

храмъ,

 

вниманія

 

по

 

своему

 

внутреннему

 

благоустройству.

 

Стѣнй

храма

 

внутри

 

украшены

 

частію

 

приличною

 

живописью,

 

частію

 

раздѣлкою

масляными

 

красками

 

подъ

 

мраморъ;

 

полъ

 

деревянный—лиственный

 

на-

писанъ

 

въ

 

формѣ

 

елки.

 

Иконостасъ

 

въ

 

4

 

яруса —раздѣланъ

 

подъ

 

дубъ.

Иконы

 

въ

 

иконостасѣ,

 

исполненныя

 

въ

 

мастерской

 

художника

 

Н.

 

Н.

Харламова,

 

подъ

 

его

 

личпымъ

 

наблтоденіемъ,

 

написаны

 

по

 

золотому

чеканному

 

фону

 

художественно-фряжскимъ

 

стилемъ

 

по

 

образцамъ

 

ху-

дожниковъ

 

Васнецова,

 

Харламова,

 

Нестерова,

 

— по

 

качеству

 

письма

 

не

оставляютъ

 

желать

 

ничего

 

лучшаго

 

для

 

сельскаго

 

храма.

 

Въ

 

церкви

с.

 

Онуфріевскаго

 

имѣется

 

древняя

 

икона— Владимірской

 

Богоматери,

чтимая

 

мѣстно,

 

какъ

 

явленная

 

и

 

чудотворная.

 

Съ

 

одной

 

стороны

 

ува-

женіе

 

къ

 

этой

 

святынѣ,

 

съ

 

другой — слухъ

 

въ

 

народѣ

 

о

 

рѣдкомъ

 

для

сельскаго

 

храма

 

внутреннемъ

 

благоустройствѣ,

 

ко

 

дню

 

освященія

 

со-

брали

 

весьма

 

значительное

 

число

 

богомольцевъ

 

изъ

 

сосѣдпихъ

 

прихо-

довъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

неблагопріятную,

 

дождливую

 

погоду.

 

Наканунѣ

 

со-

вершено

 

было

 

въ

 

новосозданпомъ

 

храмѣ

 

всенощное

 

бдѣніе,

 

а

 

въ

 

самый

день

 

освященія —утреня,

 

самый

 

обрядъ

 

освящепія

 

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

во-

кругъ

 

храма

 

и

 

литургія.

 

Торжественность

 

богослуженія

 

при

 

стройномъ

пѣніи

 

хора

 

пѣвчихъ

 

изъ

 

ближайшаго

 

города

 

Унжи

 

производила

 

на

богомольцевъ,

 

преимущественно

 

простолюдиновъ,

 

видимо,

 

глубокое

 

впе-

чатлѣніе.

 

Въ

 

концѣ

 

литургіи

 

настоятелемъ

 

церкви

 

было

 

сказано

 

ниже-

слѣдующее

 

слово

 

па

 

текстъ:

 

Господи,

 

вбзлюбихъ

 

блаюлѣпіе

 

дому

 

Твоею

и

 

мѣсто

 

ссленія

 

славы

 

Твоея.

„Ревнуя

 

о

 

благолѣпіи

 

дома

 

Божія — дома

 

молитвы,

 

ветхозавѣт-

ный

 

царь

 

и

 

пророкъ

 

Давидъ,

 

вмѣсто

 

древней

 

Моисеевой

 

скй-

ніи,

   

или

   

подвижного

   

храма,

    

устроилъ

   

новую

  

великолѣпную

   

скй-

t a.A<ija

   

лш

     

(Ъшпѵіа

   

и

 

J

 

и

 

і

 

да

 

J

   

у)

 

i&J

   

d

 

JLKI.yiH(jOHfO
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i

нію —новый

    

подвижной

   

храмъ,

    

и

    

въ

 

этотъ

 

новый

 

храмъ

   

съ

 

вели-

киаъ

 

торжествомъ

 

перенесъ

 

святыню

 

евреевъ— ковчегъ

 

завѣта.

 

Подоб-

ное

 

торжество,

 

братіе,

 

и

 

у

 

насъ

 

нынѣ

 

совершается.

 

Сей

 

новоустроен-

ный

 

домъ

 

Божій,

 

сіе

 

святое

 

мѣсто

 

селенія

 

славы

 

Божіей,

 

возведено

 

на

высоту

 

подобающаго

 

ему

 

величія

 

и

 

красоты

 

и

 

въ

 

настоящій

 

день

 

освя-

щено

 

благодатію

 

животворящаго

 

Духа

 

Святаго

 

чрезъ

 

иолитвы

 

свящеп-

нодѣйствующихъ,

 

чрезъ

 

миропомазаніе

 

и

 

окропленіе

 

святою

 

водою.

 

Если

царь

 

Давидъ

 

во

 

время

 

торжественнаго

 

шествія,

 

при

 

перенесеніи

 

ковче-

га

 

завѣта

 

въ

 

новую,

 

сооруженную

 

имъ

 

скинію,

 

въ

 

сопровожденіи

 

пер-

восвященника,

 

священниковъ,

 

церковныхъ

 

служителей

 

и

 

множества

народа,

 

исполненный

 

высокаго

 

религіознаго

 

восторга,

 

скакаше

 

играя,

какъ

 

сказаво

 

въ

 

церковной

 

пѣсни,

 

то

 

и

 

намъ,

 

православнымъ

 

христіа-

намт,

 

любящимъ

 

церковное

 

благолѣпіе,

 

не

 

подобаетъ

 

ли

 

радоваться

великою

 

радостію

 

при

 

созерцапіи

 

сего

 

новоустроеннаго

 

и

 

благоукра-

шеннаго

 

храма?

 

Любовь

 

къ

 

благолѣпію

 

дома

 

Божія

 

руководила

 

созида-

телей

 

сего

 

св.

 

храма;

 

не

 

та

 

же

 

ли

 

любовь,

 

столь

 

свойственная

 

сердцу

русскаго

 

православнаго

 

христіанина,

 

собрала

 

въ

 

настоящій

 

день

 

сюдаі

въ

 

новый

 

благоустроенный

 

храмъ,

 

такое

 

множество

 

богомольцевъ

 

раз-

выхъ

 

званій

 

и

 

состояній? —Да

 

позволено

 

будетъ

 

намъ

 

вкратцѣ

 

пере-

дать

 

исторію

 

устроенія

 

сего

 

храма.

 

44

 

года

 

назадъ

 

начато

 

въ

 

нашемъ

приходѣ

 

дѣло

 

устройства

 

новаго

 

обширнаго

 

храма,

 

по

 

причинѣ

 

край-

ней

 

тѣсноты

 

стараго,

 

который

 

и

 

доселѣ

 

существуетъ.

 

Такой

 

продолжи-

тельный

 

періодъ

 

строительства

 

объясняется

 

недостаткомъ

 

средствъ

 

къ

совершенію

 

столь

 

важнаго

 

дѣла.

 

Двѣ

 

тысячи

 

рублей

 

лишь

 

были

 

въ

церковной

 

кассѣ,

 

когда

 

предпринято

 

было

 

нашими

 

предмѣстниками

 

это

великое

 

дѣло.

 

Ничтожество

 

церковныхъ

 

запасныхъ

 

средствъ,

 

бѣдность

прихода,

 

отсутствіе

 

среди

 

прихожапт»

 

состоятельныхъ

 

людей— круппыхъ

благотворителей — все

 

это

 

предвѣщало

 

необычайную

 

затяжку:

 

казалось,

строители

 

взялись

 

за

 

непосильное

 

дѣло,

 

выполнить

 

которое

 

нѣтъ

 

воз-

можности.

 

Но

 

невозможное

 

для

 

людей,

 

возможно

 

для

 

Бога!

 

Съ

 

Божіей

помощію,

 

при

 

дружномъ

 

содѣйствіи

 

прихожанъ,

 

выражавшемся

 

въ

 

по-

жертвованіяхъ

 

трудовыхъ

 

лептъ

 

на

 

устроеніе

 

храма

 

Божія

 

и

 

въ

 

без-

платной

 

подвозкѣ

 

строительныхъ

 

матеріаловъ,

 

съ

 

соблюденіемъ

 

при

томъ

 

благоразумной

 

экономіи

 

со

 

стороны

 

строителей, —дѣло

 

построенія

новаго

 

храма

 

стало

 

подвигаться

 

впередъ,

 

и

 

чрезъ

 

15

 

лѣтъ

 

поелѣ

 

на-

чатія

 

новый

 

зимній

 

храмъ

 

былъ

 

готовъ.

 

Далѣе,

 

нослѣ

 

19-лѣтняго

 

пе-

рерыва

 

заложенъ

 

былъ

 

лѣтній

 

храмъ

 

и

 

въ

 

теченіе

 

9

 

лѣтъ

 

доведенъ

до

 

окончательнаго

 

устройства

 

въ

 

настоящемъ

 

его

 

видѣ.

 

Слава

 

и

 

бла-

годареніе

 

Богу,

 

споспѣшествовавшему

 

намъ!

 

Милость

 

и

 

благословеніѳ

Божіе

 

да

 

почіютъ

 

на

 

благотворителяхъ

 

сего

 

святаго

 

храма,

   

на

 

всѣхъ,
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которые

 

отъ

 

чистаго

 

сердца

 

посильными

 

приіюшеніями,

 

жертвами,

 

или

трудами

 

послужили

 

дѣлу

 

созиданія

 

святыни,

 

на

 

радость

 

мѣстныхъ

 

при-

хожанъ

 

и

 

всѣхъ

 

любящихъ

 

благолѣпіе

 

дома

 

Божія.

 

Скажемъ

 

словами

церковной

 

пѣсни:

 

сьй

 

день,

 

схоже

 

сотвори

 

Господь,

 

возрадуемся

 

и

 

воз-

веселимся

 

въ

 

онь\

 

Будемъ

 

радоваться

 

чистой

 

духовной

 

радостію,

 

и

 

эта

радость,

 

при

 

созерцаніи

 

благолѣпія

 

дома

 

Божія,

 

да

 

послужить

 

источпи-

комъ

 

нашего

 

духовнаго

 

обповленія!

 

Красота

 

св.

 

храма

 

да

 

возвышаетъ

нашъ

 

умъ

 

къ

 

нредставленію

 

совершенствъ

 

Божіихъ, —да

 

вызываетъ

 

въ

нашихъ

 

душахъ

 

чувство

 

благоговѣпія

 

предъ

 

величіемъ

 

Божіемъ,

 

при

сознаніи

 

нашихъ

 

немощей, — чувство

 

молитвепнаго

 

восторга

 

и

 

умилепія,

да

 

вселяетъ

 

въ

 

нась

 

стремление

 

къ

 

очищенію

 

и

 

обновленію

 

нашего

внутрепняго

 

храма —души

 

отрѣшеніемъ

 

отъ

 

дурныхъ

 

помысловъ,

 

не-

чистыхъ

 

чувствъ

 

и

 

желаній,

 

отъ

 

порочныхъ

 

наклонностей

 

и

 

привычекы

стремленіе

 

къ

 

созиданію

 

въ

 

себѣ

 

добрыхъ

 

духовныхъ

 

качествъ

 

и

 

къ

проявленію

 

въ

 

дѣлахъ

 

нашихъ

 

милости,

 

любви

 

и

 

правды.

 

Въ

 

этомъ

благолѣпномъ

 

храмѣ,

 

въ

 

этомъ

 

мѣстѣ

 

селенія

 

славы

 

Божіей,

 

съ

 

высо-

ты

 

слышится

 

призывающій

 

насъ

 

голосъ:

 

„будьте

 

совершенны,

 

какъ

 

м

Отецъ

 

вашъ

 

небесный

 

совершенъ

 

есть

 

I

Церковное

 

торжество

 

закончилось

 

благодарственнымъ

 

молебномъ,

съ

 

провозглашепіемъ

 

многолѣтія

 

Царствующему

 

Дому,

 

Св.

 

Синоду

 

и

Преосвященнѣйшему

 

Тихону

 

со

 

всею

 

его

 

богохрапимою

 

паствою,

 

строи-

телямъ

 

и

 

благотворителямъ

 

святаго

 

храма.

 

Послѣ

 

многолѣтія

 

провоз-

глашена

 

была

 

вѣчная

 

память

 

усопшимъ

 

строителямъ

 

св.

 

храма

 

сего,

іереямъ:

 

Авксентію

 

(Померанцеву)

 

и

 

Василію

 

(Ризположенскому),

 

кото-

рые

 

много

 

потрудились

 

надъ

 

устройствомъ

 

теплаго

 

храма.

 

По

 

окончаніи

^огослуженія

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

прихожанъ

 

предложено

 

было

 

въ

 

церковной

оградѣ

 

бѣднымъ

 

и

 

болѣе

 

отдаленпымъ

 

богомольцамъ

 

угощепіе,

 

состо-

явшее

 

изъ

 

двухъ

 

блюдъ

 

съ

 

прибавлепіемъ

 

бѣлаго

 

хлѣба

 

и

 

домашаяго

пива,

 

а

 

священно-церковно-служители

 

и

 

почетные

 

гости

 

собрались

 

на

трапезу

 

въ

 

домѣ.

 

о.

 

настоятеля

 

церкви,

 

гдѣ

 

провели

 

пріятно

 

нѣсколь-

ко

 

часовъ

 

въ

 

оживленной

 

братской

 

бесѣдѣ.

—

 

5

 

сентября

 

закончились

 

въ

 

семинаріи

 

пріемныя

 

испытанія

 

и

переэкзаменовки.

 

6

 

и

 

7

 

происходили

 

педагогическія

 

засѣданія.

 

Всѣ

удостоенные

 

перевода

 

изъ

 

училищъ

 

были

 

приняты

 

въ

 

первый

 

классъ

въ

 

числѣ

 

120

 

человѣкъ.

 

Въ

 

тотъ

 

же

 

классъ

 

по

 

экзамену

 

поступило

 

6

человѣкъ.

 

Такимъ

 

о5разомъ

 

къ

 

началу

 

учебнаго

 

года

 

всего

 

налицо

 

зна-

чится

 

въ

 

семипаріи

 

596

 

человѣкъ.

 

Разсмотрѣпъ

 

былъ

 

вопросъ

 

о

 

ка-

зенномъ

 

содержаніи.

 

Въ

 

распоряженіи

 

правленія

 

семинаріи

 

имѣется

всего

 

150

 

казенныхъ

 

вакансій

 

и

 

8

 

стипендій.

 

Законъ

 

разрѣшаетъ

 

при-

нимать

 

на

 

казенное

 

содержаніе

 

„безъразличіясословій"

 

*].

 

Но

 

при

 

этомъ

*)

 

ІІ-й

 

Устава

 

дух.

 

сем.,

 

п.

 

і.
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указ.

 

Св.

 

Синода

 

требуется

 

относительно

 

иносословпыхъ,

 

чтобы

 

правле-

ніе

 

обращало

 

самое

 

строгое

 

впиманіе

 

на

 

расположенность

 

йхъ

 

къ

 

церкви

и

 

къ

 

пастырскому

 

званію.

 

Опытъ

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

иоказалъ.

 

что

 

изъ

окончившихъ

 

курсъ

 

иносословпыхъ

 

лишь

 

очень

 

пемпогіе

 

шли

 

во

 

свя-

щенники.

 

Поэтому

 

съ

 

нынѣшняго

 

года

 

правленіе

 

рѣшило

 

принимать

на

 

казенное

 

содержаніе

 

лишь

 

тѣхъ

 

изъ

 

иносословныхъ

 

воспитанниковъ,

относительно

 

которыхъ

 

начальствующіе,

 

преподаватели,

 

оо.

 

іереи

 

еди-

ногласно

 

дадутъ

 

отзывъ,

 

что

 

на

 

основаніи

 

наблюденій

 

надъ

 

жизнію

 

и

поведеніемь

 

такого-то

 

иносословнаго

 

ученика

 

о

 

пемъ

 

можно

 

сказать,

что

 

оиъ

 

обнаруживаетъ

 

любовь

 

къ

 

церкви,

 

обѣщаетъ

 

быть

 

ея

 

служи-

телемъ.

 

Руководясь

 

этимъ

 

принципомъ,

 

правлепіе

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

изъ

 

всѣхъ

 

иносословныхъ

 

приняло

 

на

 

казенное

 

содержаніе

 

лишь

 

5

 

чел.

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

одного

 

поступившаго

 

въ

 

1

 

кл.

 

иносословнаго

 

сироту,

 

о

которомъ

 

дали

 

отличный

 

отзывъ

 

какъ

 

училищное

 

начальство,

 

такъ

 

и

мѣстный

 

причтъ)

 

и

 

двоихъ

 

на

 

стипендіи.

 

Казеннокоштный

 

вакансіи

распредѣлялись

 

въ

 

такомъ

 

порядкѣ.

 

Сперва

 

были

 

удовлетворены

 

сиро-

ты

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

дѣти

 

заштатныхъ

 

и

 

сверхштатныхъ

 

родителей

(духовнаго

 

звапія).

 

Всіхъ

 

таковыхъ

 

оказалось

 

100

 

человѣкъ.

 

Затѣмъ

разсматривались

 

прошенія

 

иносословныхъ

 

сиротъ.

 

На

 

оставшаяся

 

ва-

кансіи

 

были

 

приняты

 

дѣти

 

многосемейныхъ

 

родителей

 

изъ

 

духовенства.

Уставъ

 

семипаріи

 

предписываетъ

 

обращать

 

самое

 

серьезное

 

вниманіе

на

 

успѣхи

 

и

 

поведеніе

 

воспитанниковъ

 

и

 

принимать

 

на

 

казенное

 

со-

держаще

 

лишь

 

„достойнѣйшихъ".

 

Поэтому

 

правлепіе

 

руководилось

 

не

только

 

степенью

 

нужды

 

ученика,

 

но

 

и

 

баллами

 

по

 

его

 

успѣхамъ

 

и

поведенію.

 

Годовая

 

четверка

 

по

 

поведенію

 

„временно"

 

лишала

 

ученика

права

 

пользоваться

 

казеннымъ

 

содержаніемъ,

 

хотя

 

бы

 

онъ

 

былъ

 

сирота,

впредь

 

до

 

того,

 

когда

 

онъ

 

исправить

 

свое

 

поведеніе,

 

покажетъ

 

усердіе

въ

 

наукахъ

 

и

 

когда

 

будутъ

 

освобождаться

 

вакансіи

 

*).

9

 

числа

 

о.

 

ректоромъ

 

семипаріи,

 

въ

 

сослуженіи

 

семинарскаго

 

ду-

ховенства,

 

отелуженъ

 

былъ

 

молебенъ

 

предъ

 

началомъ

 

ученья.

 

Въ

 

кон-

цѣ

 

молебна

 

о.

 

ректоромъ

 

сказана

 

была

 

нижеслѣдующая

 

рѣчь:

 

„Снова

учебный

 

годъ

 

призываетъ

 

пасъ

 

къ

 

труду

 

и

 

молитвѣ.

 

Общая

 

матерь

наша— церковь

 

собрала

 

насъ

 

къ

 

единому

 

Пастыреначальнику,

 

и

 

мы,

Его

 

малое

 

стадо,

 

испрашивали

 

у

 

Него

 

благословенія

 

на

 

предстоящую

дѣятельность.

 

Но

 

въ

 

учрежденіи,

 

гдѣ

 

всѣ

 

живутъ

 

или

 

начинаютъ

 

жить

сознательною

 

жизнію,

 

пе

 

можетъ

 

быть

 

рѣчи

 

только

 

объ

 

учебномъ

 

тру-

дѣ,

 

безотносительно:

 

здѣсь

 

каждый

 

долженъ

 

дать

 

себѣ

 

яснѣйшій

 

отчетъ»

для

 

чего

 

онъ

 

трудится,

 

къ

 

чему

 

хочетъ

 

подготовить

   

себя

  

въ

 

періодъ

*)

 

Нѣкоторыя

 

прошенія,

 

поданныя

 

слишкомъ

 

позднее

 

не

 

могли

 

быть

 

раз-

смотрѣны.

 

Газетный

 

обвиненія

 

въ

 

несправедливости

 

основаны

 

на

 

слухахъ,

 

а

 

не

 

на

документахъ,

 

завѣренныхъ

 

оо.

 

благочинными.

л

 

,.кз
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воспитанія.

 

Духъ

 

времени,

 

когда

 

всѣ

 

и

 

всюду

 

говорятъ

 

только

 

о

 

вы-

годѣ

 

и

 

денежночъ

 

разсчетѣ,

 

проникаетъ

 

даже

 

и

 

въ

 

ту

 

среду,

 

гдѣ,

 

ка-

залось

 

бы,

 

по

 

преимуществу

 

долженъ

 

царить

 

идеализмъ

 

и

 

высшіе

 

инте-

ресы

 

духа

 

должны

 

вытѣснять

 

всѣ

 

остальные, — въ

 

среду

 

учащагося

юношества.

 

Отъ

 

зараженія

 

этиыъ

 

духомъ—увы!

 

не

 

всѣ

 

свободны

 

даже

и

 

изъ

 

духовнаго

 

юношества.

 

Какъ

 

часто

 

окончившіе

 

курсъ

 

сознавались

предъ

 

своимъ

 

начальствомъ,

 

или

 

предъ

 

своимъ

 

Архипастыремъ,

 

что,

поступая

 

въ

 

семинарію,

 

они

 

и

 

не

 

думали

 

идти

 

во

 

священники,

 

что

здѣсь

 

они

 

учились

 

только

 

потому,

 

что

 

въ

 

семинаріи

 

всего

 

дешевле

 

об-

ходится

 

воспитаніе,

 

а

 

ихъ

 

завѣтною

 

цѣлью

 

было

 

или

 

идти

 

въ

 

чинов-

ники,

 

или,

 

пройдя

 

университет*,

 

поступить

 

на

 

такую

 

службу,

 

которая

больше

 

всего

 

приносить

 

доходу,

 

какъ

 

служба,

 

напр.,

 

доктора.

 

Къ

 

каж-

дому

 

роду

 

дѣятельности

 

подготовляетъ

 

своя

 

спеціальная

 

школа.

 

Ду-

ховная

 

школа

 

подготовляетъ

 

только

 

на

 

служеніе

 

церкви

 

или

 

самой

 

же

духовной

 

школѣ

 

и

 

ни

 

къ

 

чему

 

другому.

 

Развѣ

 

каждый

 

наставникъ

 

о

томъ

 

будетъ

 

говорить

 

вамъ,

 

кэкія

 

мѣста

 

самыя

 

выгодныя,

 

или

 

какъ

умѣть

 

достигать

 

ихъ,

 

или

 

что

 

въ

 

жизни

 

самое

 

важное

 

значеніе

 

имѣ-

ютъ

 

деньги

 

и

 

удовольствія?

 

Вы

 

не

 

услышите

 

этого

 

ни

 

на

 

одномъ

 

изъ

уроковъ,

 

хотя

 

ихъ

 

будетъ

 

безчисленное

 

множество.

 

Здѣсь

 

будутъ

 

учить

тому,

 

что

 

нужно

 

образовать

 

изъ

 

себя

 

человѣка,

 

создать

 

христіанско&

настроеніе

 

души,

 

облагородить

 

и

 

возвысить

 

себя

 

трудолюбіемъ

 

въ

 

на-

укахь,

 

усердною

 

молитвою,

 

подчиненіемъ

 

дисциплинѣ, —и

 

все

 

это

 

для

той

 

главнѣйшей

 

цѣли,

 

чтобы

 

вамъ

 

самимъ

 

впослѣдствіи

 

руководить

къ

 

совершенству

 

тѣхъ,

 

надъ

 

коими

 

вы

 

будете

 

поставлены,

 

чтобы

 

быть

достойными

 

пастырями

 

церкви.

 

Церковь— вотъ

 

то

 

слово,

 

которое

 

чаще

всего

 

будетъ

 

произноситься

 

здѣсь,

 

и

 

вотъ

 

то

 

священное

 

мѣсто,

 

куда

будутъ

 

ежедневно

 

призывать

 

васъ.

 

Церковь

 

и

 

ея

 

основы— св.

 

писаніе,

св.

 

преданіе,

 

ея

 

исторія,

 

ея

 

устройство —вотъ

 

что

 

по

 

преимуществу

изучается

 

въ

 

семинаріи.

 

И

 

не

 

церковь

 

ли

 

васъ

 

и

 

воспитываетъ?

 

Не

на

 

ея

 

ли

 

достояніе

 

существуютъ

 

семинаріи

 

и

 

училища?

 

Посему,

 

каж-

дый,

 

вступающій

 

въ

 

стѣны

 

этого

 

учебнаго

 

заведенія,

 

рѣшись

 

посвя-

тить

 

себя

 

именно

 

для

 

церкви

 

Христовой,

 

предъ

 

алтаремъ

 

Господнимъ

дай

 

священный

 

обѣтъ

 

послужить

 

спасенію

 

того

 

народа,

 

на

 

лепты

 

ко-

тораго

 

ты

 

имѣешь

 

возможность

 

получать

 

образовьніе.

 

Жить

 

здѣсь

 

и

готовиться

 

не

 

въ

 

духовное

 

званіе—нечестно.

 

Воспользоваться

 

достоя-

ніемъ

 

церкви

 

и

 

уйти,

 

не

 

отдавши

 

ей

 

ни

 

одного

 

пріобрѣтеннаго

 

талан-

та,

 

это

 

значить

 

совершить

 

то

 

же

 

святотатство.

 

Если

 

нѣтъ

 

желанія

сдѣлаться

 

пастыремъ,

 

будетъ

 

болѣе

 

честно

 

и

 

благородно

 

съ

 

самаго

начала

 

уже

 

не

 

поступать

 

въ

 

сеиинарію,

 

а

 

изучать

 

науки

 

свѣтской

школы.

 

Вотъ

 

теперь

 

только

 

что

 

окончилась

 

страшная,

 

истребительная

 

вой--
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па

 

съ

 

ея

 

невообразимыми

 

ужасами.

 

Но

 

та

 

же

 

война

 

съ

 

еще

 

большими

ужасами

 

не

 

только

 

никогда

 

не

 

кончится,

 

а

 

и

 

постоянно

 

происходить

въ

 

мірѣ

 

духовномъ,

 

сосредоточиваясь

 

попреимуществу

 

въ

 

области

 

ре-

лигіозной

 

и

 

нравственной.

 

Духъ

 

воюетъ

 

на

 

плоть,

 

плоть

 

на

 

духъ

 

(см.

Гал.

 

5,

 

17).

 

Люди

 

возлюбили

 

болѣе

 

тьму,

 

чѣмъ

 

свѣтъ

 

(Іоан.

 

3,

 

19).

Какихъ

 

страстей,

 

какихъ

 

грѣховныхъ

 

удовольствій

 

не

 

знаетъ

 

теперь

міръ!

 

Порокъ

 

уже

 

не

 

прячется

 

въ

 

тайпикахъ

 

души;

 

онъ

 

открыто

 

и

дерзко

 

выступаетъ

 

всюду

 

въ

 

своемъ

 

отвратительномъ

 

безобразіи.

 

Жизнь

богоподобнаго

 

человѣческаго

 

духа,

 

осуществляющаго

 

свое

 

назначеніе,

и

 

есть

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

борьба

 

за

 

существованіе:

 

борьба

 

со

 

зломъ

 

за

добро,

 

съ

 

неправдою

 

за

 

истину,

 

съ

 

сомнѣніями

 

въ

 

вѣрѣ

 

за

 

твердость

христіанскихъ

 

убѣжденій,

 

съ

 

инославіемъ

 

за

 

православіе,

 

борьба

 

за

установленія

 

церкви,

 

за

 

законный

 

порядокъ.

 

Кто

 

не

 

ведетъ

 

этой

 

борь-

бы,

 

тотъ

 

самъ

 

погибаетъ

 

въ

 

ней.

 

Передовыми

 

борцами

 

въ

 

этой

 

безно-

тцадной

 

войнѣ

 

между

 

добромъ

 

и

 

зломъ,

 

между

 

свѣтомъ

 

и

 

тьмою

 

Про"

мысломъ

 

Божіимъ

 

призваны

 

быть

 

ластири

 

церкви,

 

а

 

слѣдовательно,

 

и

воспитанники

 

духовной

 

школы.

 

Какъ

 

же

 

тутъ

 

можно

 

думать

 

только

 

о

себѣ

 

и

 

только

 

объ

 

одпихъ

 

матеріальныхъ

 

удобствахъ

 

жизни,

 

когда

нужна

 

столь

 

существенная

 

помощь

 

другимъ

 

и

 

даже

 

помощь

 

самой

 

на-

шей

 

вѣрѣ,

 

отовсюду

 

оскорбляемой,

 

когда

 

гибпетъ

 

то,

 

чего

 

нельзя

 

ку-

пить

 

за

 

всѣ

 

сокровища

 

міра, —

 

человѣческая

 

душа!

 

Нѣтъ,

 

нужно

 

зара-

нѣе

 

закалить

 

себя

 

въ

 

этой

 

борьбѣ,

 

дѣятельно

 

вести

 

ее

 

въ

 

себѣсамомъ,

ьъ

 

другихъ.

 

Если

 

бы

 

всѣ

 

гоеначальники

 

вдругъ

 

стали

 

отказывать-

ся

 

исполнять

 

свой

 

долгъ,

 

и

 

самое

 

безчисленное

 

войско

 

не

 

нобѣдило

бы,

 

а

 

было

 

бы

 

безславно

 

разбито.

 

Въ

 

■

 

нынѣшнія

 

тяжелыя

 

времена

 

го-

сударству

 

нужны

 

самые

 

преданные

 

защитники

 

его

 

интересовъ.

 

Всякій

измѣнникъ

 

возбудилъ

 

бы

 

общее

 

справедливое

 

негодованіз

 

и

 

по

 

зако-

намъ

 

государственнымъ

 

подлежалъ

 

бы

 

самому

 

тяжелому

 

наказанію,

 

а

то

 

и

 

смертной

 

казни.

 

Уклоненіе

 

отъ

 

служенія

 

церкви,

 

въ

 

томъ

 

или

иномъ

 

званіи,

 

не

 

есть

 

ли

 

та

 

же

 

измѣва

 

духовному

 

отечеству —измѣна,

какъ

 

воспитывающей

 

школѣ,

 

такъ

 

и

 

своему

 

сословію?..

 

Теперь

такъ

 

много

 

слышится

 

нападокъ

 

на

 

духовную

 

школу.

 

Увы!

 

даже

и

 

тѣ,

 

которые

 

никогда

 

не

 

думали

 

о

 

паетырствѣ

 

и

 

бѣжали

 

оть~

церкви,

 

вину

 

въ

 

этомъ

 

готовы

 

всецѣло

 

возлагать

 

на

 

школу,

 

будто

 

бы

не

 

воспитавшую

 

ихъ

 

для

 

церкви.

 

Пусть

 

они

 

обвиняютъ

 

сколько

 

угод-

но,

 

если

 

только

 

ихъ

 

не

 

страшить

 

участь

 

неключимаго

 

раба,

 

зарывшаго

талантъ

 

свой

 

въ

 

землю

 

и

 

порицавшаго

 

за

 

то

 

своего

 

господина,

 

но

 

пу-

скай

 

же

 

отвѣтятъ

 

обвиняющіе

 

и

 

на

 

такой

 

вонросъ:

 

почему

 

изъ

 

этой

-самой

 

школы,

 

которую

 

злословить

 

теперь

 

принято

 

вездѣ

 

и

 

всюду,

 

по-

чему

 

изъ

 

нея

 

вышли

   

цѣлые

 

сонмы

   

и

 

такихъ

 

пастырей,

 

которые

 

по-
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истинѣ

 

составляютъ

 

славу

 

и

 

украшеніе

 

какъ

 

вообще

 

Русской

 

церкви,

такъ

 

и

 

въ

 

частности

 

церкви

 

Костромской?

 

Ясное

 

дѣло,

 

что

 

яужно

 

са-

мому

 

имѣть

 

искреннее

 

расположеніе

 

къ

 

пастырскому

 

служенію,

 

вооду-

шевляющую

 

ревность

 

о

 

спасеніи

 

ближняго,

 

и

 

такія-то

 

сѣмена

 

школа

готова

 

всячески

 

возращать.

 

А

 

безъ

 

этого

 

расположепія,

 

безъ

 

этой

 

рев-

ности

 

и

 

самая

 

совершенная

 

школа

 

не

 

въ

 

состояніи

 

воспитать

 

къ

 

па-

стырству

 

насильно,

 

Въ

 

тяжеломъ

 

подвигѣ

 

приготовленія

 

къ

 

пастырству

да

 

воодушевить

 

Тотъ,

 

Кто

 

является

 

небеснымъ

 

покровителем!

 

богослов-

ской

 

науки —св.

 

апостолъ

 

Іоаннъ

 

Богословъ.

 

Развѣ

 

онъ

 

измѣнилъ

 

Господу

хоть

 

на

 

одинъ

 

мигъ,

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

какъ

 

узрѣлъ

 

Его?

 

Развѣ

 

поколебался

идти

 

на

 

борьбу

 

съ

 

цѣлымъ

 

міромъ

 

и

 

быть

 

исповѣдникомъ

 

за

 

имя

 

Хри-

стово?

 

Онъ

 

побѣдилъ

 

этотъ

 

міръ,

 

имѣя

 

одно

 

величайшее

 

оружіе —

 

<

любовь.

 

Онъ

 

видѣлъ

 

предъ

 

собою

 

Господа

 

всегда,

 

во

 

всѣ

 

дни

 

жизни

своей,

 

и

 

потому-то

 

такъ

 

легко

 

шествовалъ

 

по

 

тому

 

пути,

 

на

 

который

былъ

 

призванъ.

 

Аминь".

Съ

 

благословенія

 

Владыки,

 

въ

 

субботу

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

рѣшено

сдѣлать

 

только

 

три

 

урока,

 

а

 

затѣмъ

 

удѣлять

 

каждый

 

разъ

 

нѣкоторое

время

 

для

 

общей

 

спѣвки

 

въ

 

церкви.

;нто

                     

.

     

.

 

■

  

,.

 

,

  

.

Иноепархіадьныя

 

извѣстія.

Проектъ

 

просеминаріи

 

въ

 

Новгород,

 

епархіи

 

и

 

судьба

 

его. — Кара

 

зем-

скихъ

 

учителей

 

за

 

посягательство

 

на

 

св.

 

вѣру.
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Въ

 

Новгород,

 

епархіи

 

возникъ

 

вопросъ

 

объ

 

открытіи

 

просемина-

ры

 

въ

 

Бѣлозерскѣ

 

или

 

Кирилловѣ.

 

Вопросъ

 

возникъ

 

по

 

поводу

 

проек-

та

 

прот.

 

А.

 

Щукина,

 

представленнаго

 

на

 

имя

 

мѣстнаго

 

преосвящен-

наго.

 

Въ

 

евоемъ

 

нроектѣ

 

о.

 

Щукинъ

 

писалъ:

„Новгор.

 

епархія

 

тянется

 

отъ

 

одного

 

конца

 

до

 

другого

 

слишкомъ

на

 

900

 

вер.

 

Отъ

 

губ.

 

города

 

особенно

 

удалены

 

(около

 

600

 

вер.)

 

Бѣло-

зерскій,

 

Кирилловскій

 

и

 

Череповецкій

 

уѣзды.

 

Сообщеніе

 

съ

 

Новгоро-

домъ

 

возможно

 

лѣтомъ

 

воднымъ

 

путемъ

 

до

 

Рыбинска

 

или

 

Петербурга,-

а

 

затѣмъ

 

по

 

жел.

 

дорогѣ

 

и

 

сопряжено

 

съ

 

большими,

 

особенно

 

для

бѣдвыхъ

 

людей,

 

расходами.

 

Духовенство

 

обучаетъ

 

дѣтей

 

своихъ

 

на

 

по-

слѣднія

 

крохи,

 

вполнѣ

 

законно

 

разсуждая,

 

что,

 

не

 

оставляя

 

дѣтямъ

 

ка-

питала,

 

необходимо

 

дать

 

имъ

 

образованіе.

 

Начинается

 

оно

 

съ

 

училища

и

 

кончается

 

большей

 

частью

 

семинаріей,

 

но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

очень

 

мно-

гимъ

 

приходится

 

ограничиваться

 

однимъ

 

училищемъ.

 

При

 

годовомъ

бюджетѣ

 

150—200

 

р.

 

и

 

семьѣ,

 

состоящей

   

большею

 

частію

   

изъ

   

нѣ»
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сколькихъ

 

дѣтей

 

многіе

 

псаломщики

 

и

 

даже

 

священники

 

дальнихъ

уѣздовъ

 

ііе

 

рискуютъ

 

отправлять

 

окопчившихъ

 

курсъ

 

училища

 

сыно-

вей

 

въ

 

семинарію,

 

поступленіе

 

въ

 

которую

 

въ

 

послѣдпіе

 

годы

 

стало

крайне

 

затруднительнымъ,

 

благодаря

 

пріемнымъ

 

экзаменамъ...

 

Духовен-

ство

 

не

 

можетъ

 

мириться

 

съ

 

расходами

 

по

 

проѣзду

 

дѣтей

 

въ

 

Новго-

родъ

 

и,

 

въ

 

случаѣ

 

ихъ

 

возвращенія

 

домой,

 

вслѣдствіе

 

непоступленія

въ

 

семинарію.

 

Духовенство

 

вышеназванныхъ

 

уѣздовъ

 

склонно

 

думать,

нто

 

болыпій

 

процентъ

 

изъ

 

удостоепныхъ

 

окончанія

 

дух.

 

училищъ

 

не

поступаетъ

 

въ

 

семипарію,

 

благодаря

 

тому,

 

что

 

зданія

 

ея

 

стали

 

тѣсны-

ми...

 

Всѣ

 

эти

 

неудобства,

 

какъ

 

для

 

семинаріи,

 

такъ

 

и

 

для

 

духовенства

могутъ

 

быть

 

легко

 

устранены.

 

Въ

 

семипаріи

 

до

 

V

 

класса

 

почти

 

каж-

дый

 

годъ

 

существуютъ

 

параллельные

 

классы,

 

которые

 

съ

 

устройствомъ

двухъ

 

большихъ

 

каменныхъ

 

зданій

 

для

 

малолюдныхъ

 

Кирилловскаго

 

и

Бѣлозерскаго

 

училищъ

 

могли

 

быть

 

перенесены

 

въ

 

одно

 

изъ

 

нихъ.

Одно

 

изъ

 

зданій

 

можетъ

 

служить

 

для

 

училища,

 

соединеннаго

 

изъ

двухъ,

 

а

 

другое

 

для

 

параллельныхъ

 

четырехъ

 

классовъ

 

семинаріи.

 

Осо-

быхъ

 

расходовъ

 

епархія

 

не

 

понесетъ,

 

такъ

 

какъ

 

деньги,

 

идущія

 

на

«одержаніе

 

параллельныхъ

 

классовъ,

 

могутъ

 

быть

 

израсходованы

 

и

здѣсь.

 

Что

 

касается

 

преподавателей,

 

то

 

и

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

затруд*

неній

 

не

 

встрѣтится,

 

потому

 

что

 

въ

 

случаѣ

 

упразднепія

 

одного

 

изъ

училищъ

 

штатъ

 

преподавателей

 

остается,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

всѣ

 

они

 

теперь

съ

 

академическимъ

 

образованіемъ,

 

то

 

могутъ

 

вести

 

дѣло

 

семинарскаго

преподаванія

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

ихъ

 

товарищи

 

по

 

семинаріи.

 

Имѣя

 

въ

Бѣлозерскѣ

 

или

 

Кирилловѣ

 

четыре

 

класса

 

семинаріи,

 

духовенство

 

могло

бы

 

привозить

 

туда

 

своихъ

 

дѣтей

 

на

 

своихъ

 

лошадяхъ

 

или

 

даже

 

приво-

дить

 

пѣшкомъ,

 

не

 

расходуясь

 

на

 

проѣздъ

 

до

 

Новгорода,

 

и,

 

не

 

стра-

шась

 

этихъ

 

расходовъ,

 

дать

 

возможность

 

дѣтямъ

 

своимъ

 

получить

 

об-

разованіе,

 

необходимое

 

для

 

блага

 

епархіи".

Сданный

 

преосвященнымъ

 

Нов

 

город

 

скнмъ

 

на

 

обсужденіе

 

педаго-

гическаго

 

собранія

 

правленія

 

мѣстной

 

семинаріи,

 

проектъ

 

о.

 

Щукина

подвергся

 

всесторонней

 

критикѣ,

 

общая

 

мысль

 

которой

 

не

 

благопріят-

ствовала

 

ему.

 

Правленіе

 

отвѣтило,

 

что

 

учрѳжденіе

 

просеминаріи

 

для

трехъ

 

уѣздовъ

 

выдѣлитъ

 

изъ

 

общаго

 

количества

 

поступающихъ

 

въ

 

се-

минарію

 

лишь

 

У*,

 

много

 

!/з

 

и

 

неизбавитъ

 

духовенство

 

отъ

 

необходимо-

сти

 

содержать

 

параллельные

 

классы

 

при

 

первыхъ

 

классахъ

 

семинаріи.

А

 

если

 

дѣйствительно

 

духовенство

 

и

 

достигнетъ

 

своей

 

цѣли—закрытія

параллелей

 

въ

 

первыхъ

 

классахъ,

 

то

 

взамѣнъ

 

этого

 

должно

 

будетъ

 

со-

держать

 

ихъ

 

въ

 

У

 

и

 

Ѵі

 

классахъ.

 

Вопросъ

 

о

 

содержаніи

 

просемина-

ріи

 

не

 

исчерпывается

 

жвлованьемъ

 

за

 

параллельные

 

уроки

 

въ

 

семипа-

ріи.

 

Жалованье

 

за

 

эти

 

уроки

   

производится

 

изъ

 

60

 

руб.

    

за

 

годичный
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урокъ

 

при

 

паличіи

   

штатныхъ

 

преподавателей,

 

тогда

 

какъ

   

назначеніе

повыхъ

 

для

 

этого

 

заведенія

   

преподавателей

 

связано

 

съ

   

назначеніемъ

штатпаго

 

жалованья

 

полностью

 

въ

 

большемъ

 

размѣрѣ,

    

чѣмъ

    

60

 

руб.

за

 

годовой

 

урокъ.

 

Необходимо

   

будетъ

 

найти

 

для

 

этого

    

дополнитель-

ные

 

средства

 

приблизительно

 

па

 

одну

 

треть.

 

Затѣмъ,

 

необходимо

    

бу-

детъ

 

найти

 

средства,

    

и

    

пемалыя,

 

для

 

библіотеки

    

фундаментальной,

ученической,

 

физическаго

 

кабинета

 

и

 

проч.

 

Наконецъ,

 

правленіе

 

семи-

наріи

 

не

 

можетъ

  

раздѣлить

 

надежду

 

проекта

 

и

 

на

 

то,

 

что

   

не

 

встрѣ-

тится

 

затрудненія

 

въ

 

преподавателяхъ

 

для

 

просемипаріи

 

и

 

что

 

палич-

пыя

 

учителя

 

училища

  

займутъ

 

тамъ

 

мѣсто.

 

Извѣстпо,

 

что

 

нормальный

«кладь

 

жалованья

   

въ

 

учнлищахъ

 

при

 

нормальномъ

   

количествѣ

   

уро-

ковъ

 

больше

 

оклада

 

жалованья

 

семинарскихъ

 

учителей,

 

при

 

существо-

ваніи

 

одпихъ

 

штатпыхъ

  

классовъ

 

безъ

 

параллельныхъ.

   

А

 

посему

   

съ

переводомъ

 

училищпыхъ

 

преподавателей

 

въ

 

просеминарію,

   

они

 

будутъ

переведены

 

на

 

низшіе

 

оклады

 

жалованья

 

и

 

могутъ

 

не

 

остаться

 

на

 

мѣ-

стѣ.

 

Въ

 

заключеніе

 

правленіе

 

семинаріи

 

указало,

 

что

 

мысль

   

о

 

просе-

минаріи

 

не

 

новая:

 

такое

  

учебное

 

заведеніе

 

существовало

 

уже

   

въ

 

Ки-

рилловѣ,

 

но

 

вслѣдствіе

   

своего

 

неблагоустройства

 

закрыто

   

въ

 

началѣ

прошлаго

 

столѣтія.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

семинарское

 

правлепіе

 

нашло

 

мысль

 

о.

 

Щукина

заслуживающей

 

впиманія

 

и

 

поддержки

 

именно

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

учебно-

воспитательной.

 

Всегда

 

полезно

 

не

 

сосредоточивать

 

болыпихъ

 

массъ

учащихся

 

въ

 

одномъ

 

заведеніи,

 

такъ

 

какъ

 

воспитательный

 

надзоръ

 

за

ними

 

удобнѣе

 

и

 

самое

 

дѣло

 

обученія

 

можетъ

 

выиграть

 

при

 

меньшемъ

количествѣ

 

учениковъ

 

въ

 

классахъ.

Мысли

 

о.

 

Щукина

 

въ

 

настоящее

 

время

 

не

 

суждено

 

было

 

осуще-

ствиться,

 

хакъ

 

какъ

 

она,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

пе

 

доведена

 

до

 

конца.

Не

 

о

 

просеминаріи

 

духовенству

 

нужно

 

хлопотать,

 

а

 

о

 

цѣлой

 

семинаріи,

какъ

 

это

 

дѣлаетъ

 

духовенство

 

Тульской

 

епархіи.

 

Просеминарія— это

только

 

полумѣра.

 

Всѣ

 

свѣтскія

 

прогимназіи

 

существуютъ

 

недолго

 

и

скоро

 

переходить

 

въ

 

полныя

 

гимназіи.

 

Спросъ

 

на

 

среднее

 

образованіе

растетъ

 

быстро

 

и

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

быстрѣе,

 

чѣмъ

 

когда-либо.

 

Среди

духовенства

 

тоже.

 

Особенно

 

духовенству

 

придется

 

подумать

 

объ

 

епарх.

жен.

 

учили

 

щѣ.

 

Сколько

 

бы

 

духовенство

 

ни

 

тратило

 

средствъ

 

на

 

устрой-

ство

 

болыпихъ,

 

дорого

 

стоющихъ

 

въ

 

губернскомъ

 

городѣ,

 

зданій

 

для

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

эти

 

зданія

 

современемъ

 

сдѣлаются

 

тѣсными

для

 

всѣхъ

 

желающихъ

 

помѣстить

 

въ

 

нихъ

 

своихъ

 

дѣтей.

 

Не

 

лучше

 

ли,

не

 

выгоднѣе

 

ли

 

было

 

бы

 

для

 

духовенства

 

въ

 

разныхъ

 

пунктахъ

 

епар-

хіи,

 

вмѣсто

 

одного,

 

выстроить

 

нѣсколько

 

училищъ?

 

Надобно

 

только

при

 

этомъ

 

остерегаться

 

излишней

 

роскоши,

 

какъ

 

въ

 

устройствѣ

 

шкодъ,

такъ

 

и

 

въ

 

содержаніи

 

учащихся.
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На

 

съѣздѣ

 

группы

 

народиыхъ

 

учителей

 

Щигровскаго

 

уѣзда,

 

со-

стоявшемся

 

29

 

іюия

 

въ

 

залѣ

 

земской

 

управы,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

предсѣдателя

 

земской

 

комиссіи

 

по

 

народному

 

образованію

 

г.

 

Михайло-

ва,

 

между

 

прочимъ,

 

было

 

принято

 

постановленіе

 

объ

 

исключепіи

 

зако-

на

 

Божія

 

изъ

 

числа

 

обязательныхъ

 

предметовъ

 

преподаванія.

Такое

 

рѣшеніе

 

земскихъ

 

учителей

 

сдѣлалось,

 

въ

 

свою

 

очередь,

предметомъ

 

сужденія

 

въ

 

земской

 

комиссіи

 

по

 

народному

 

образованію,

въ

 

которой

 

Щигровскій

 

уѣздный

 

предводитель

 

дворянства

 

А.

 

А.

 

Ще-

кинъ

 

явился

 

истиннымъ

 

выразителемъ

 

народныхъ

 

вѣрованій

 

и

 

чувствъ.

„Находя

 

такое

 

яостановленіе

 

преступнымъ

    

посягательствомъ

   

на

   

*

послѣднее,

 

что

 

осталось

 

у

 

русскаго

 

народа,

 

на

 

его

 

христіанскую

 

вѣру, —

я

 

считаю,

 

говорилъ

 

г.

 

Щекинъ,

 

дицъ,

 

присоединившихся

 

къ

 

этому

 

по-

становленію,

 

заслуживающими

 

со

 

стороны

 

комиссіипо

 

народному

 

обра-

зованию

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ

 

порицапія".

На

 

это

 

г.

 

Михайловъ

 

осмѣлился

 

возразить,

 

что

 

постановление

 

о

необязательности

 

закона

 

Божія,

 

дѣйствительно

 

было

 

принято,

 

но

 

со-

брате

 

понимало

 

его

 

отнюдь

 

не

 

въ

 

смыслѣ

 

изгнанія

 

закона

 

Божія

 

изъ

народной

 

школы,

 

а

 

тѣмъ

 

менѣе

 

борьбы

 

съ

 

христіанскою

 

вѣрой

 

наро-

да,

 

но

 

лишь

 

въ

 

смыслѣ

 

огражденія

 

свободы

 

совѣсти

 

тѣхъ

 

учениковъ,

родители

 

которыхъ

 

не

 

принадлежать

 

къ

 

православію

 

и

 

не

 

пожелаютъ,

чтобы

 

ихъ

 

дѣти

 

знакомились

 

съ

 

христіанскимъ

 

вѣроученіемъ

 

по

 

дѳгмѣ

господствующей

 

церкви.

Поелѣ

 

горячихъ

 

преній,

 

комиссіей,

 

большинствомъ

 

всѣхъ

 

голо-

совъ

 

противъ

 

одного, —постановлено

 

выразить

 

участникамъ

 

съѣзда

 

или

совѣщавія

 

порицаніе.

                      

.£«

Тогда

 

г.

 

Михайловъ

 

покинулъ

 

собраніе,

 

а

 

г.

 

Щекинъ

 

предложилъ

комиссіи

 

усилить

 

наказаніе

 

для

 

учителей,

 

участниковъ

 

союза,

 

заста-

вивъ

 

ихъ

 

оставить

 

службу

 

въ

 

уѣздѣ

 

(Кормч.).

Отвѣтъ

 

редакціи.

Статья

 

„По

 

поводу

 

выборовъ

 

въ

 

духовенствѣ"

 

не

 

разрѣшена

 

цен-

зоромъ

 

для

 

печати.

     

.

            

і

 

кь_____ іэв

Содѳржаніе

 

неоффиціальной

 

части.

 

Голосъ

 

изъ

 

обители

преп.

 

Сергія

 

по

 

случаю

 

манифеста

 

6

 

августа.

 

Нѣсколько

 

мыслей

 

объ

оживленіи

 

церковно-приходской

 

жизни.

 

Изъ

 

переписки

 

миссіонера

 

со

старообрядцами.

 

По

 

пути

 

изъ

 

Костромы

 

до

 

Галича

 

съ

 

Ѳеодоровской

чудотворной

 

иконой

 

Божіей

 

Матери.

 

Объ

 

открытіи

 

гдавъ

 

во

 

время

 

цер-

/

 

ковныхъ

 

службъ.

 

Церковный

 

кражи

 

и

 

мѣры

 

противъ

 

нихъ.

 

Епархіаль-

ная

 

хроника.

 

И ноепархіа льныя

 

извѣстія.
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