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УѴ \ \ \ \  \  \  Ч Ч Ч \  ЧА4
Подписка, принимаете а- къ Редак­
ціи „Кпархіллыіыхъ Вѣдомостей*4 
при Духовной Семинаріи и у бла­

гочинныхъ. №5
Цѣна годовому паданію • і. достав­
кой и пересылкой (> р. Отдѣлыіыо 
нумера моя; но получать пь Редак­

ціи по 25 кои.

ВЫХОДЯТЪ ДВА РАЗА ВЪ МЪСЯЦЪ 1 и 15 ЧИСЕЛЪ.

Ч А С ТЬ ОФФИЦІ А .ІЫ  ІА И.

Свѣдѣнія но епархіи.
Его Преосвященствомъ. Преосвященнѣйшимъ Владиміромъ. 

Епископомъ Оренбургскимъ и Уральскимъ, преподано архипа­
стырское блаіословвніе: церковному старостѣ Вдадимірско--Бо­
городицкой церкви станицы Тлиалыкской. Орскаго уѣзда, ка­
заку Петру Ширшеву за усердное и полезное служеніе церк­
ви Божіей—31 января; женѣ унтеръ-офицера Анонсѣ Аѳа­
насьевой за пожертвованіе въ церковь Ново-Орской станицы 
колокола вѣсомъ въ одиннадцать пудовъ, стоимостью около 
250 рублей. — 6 февраля; Оренбургскому купцу Квфимію Ба­
ландину за пожертвованіе въ Казанско -  Богородицкую цер­
ковь села Казанскаго. Орскаго уѣзда, утвари на сумму около 
300 рублей- 1*2 февраля.

Награжденъ скуфьею священникъ Михаило—Архангельской 
церкви города К упаная Василій Гиляровъ— 29-го января.

Рукоположены: во діакона бывшій учитель Карачагаиак- 
ской волостной русско —киргизской школы Иванъ Докукинъ 
въ село Михайловское (ПІарлыкѢ), Оренбургскаго уѣзда,— 10 
января; во священника: бывшій учитель Александровский цер­
ковно-приходской школы студентъ Оренбургской духовной
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семинаріи Александръ Памфиловъ въ село Коровино, Челябин­
скаго уѣзда,—30 января: окончившій курсъ въ Оренбургской 
духовной семинаріи Константинъ Васильевъ къ Пророко-Иль­
инской церкви г. Илека, Уральской области,— 2 февраля.

Опредѣлены на мѣста: учитель церковно-приходской шко­
лы при Михаило—Архангельскомъ ̂ соборѣ города Уральска 
Александръ Самарцевъ штатнымъ псаломщикомъ при томъ же 
соборѣ—31 января; бывшій священникъ Жуковскаго поселка, 
Кусганайскаго уѣзда, Викентій Соловьевъ на священническое 
мѣсто въ село Островское, Челябинскаго уѣзда,— 28 января.

Перемѣщены, согласно прошеніямъ: псаломщикъ ное. 
Владимірскаго, Уральской области, Александръ Корчагинъ 
штатнымъ псаломщикомъ къ Уральской Пантелеймоновской 
тюремной церкви—31 января; состоящій на псаломщической 
вакансіи при Михаило— Архангельской церкви" г. Троицка діа­
конъ Іоаннъ Гаршинъ штатнымъ діакономъ въ иос. Верхне- 
увельскій, Челябинскаго уѣзда,--8-го февраля; священникъ 
села Сладкокарасннскаго, Челябинскаго уѣзда, Степанъ Вла­
дыкинъ въ деревню Вилкину, Челябинскаго уѣзда.—8-го фев­
раля; священникъ села Травянскаго, Челябинскаго уѣзда, Петръ 
Малышевъ и слободы Воскресенской, того же уѣзда, Петръ 
Никольскій одинъ на мѣсто другого— 10 февраля; священникъ 
села Николаевки, Оренбургскаго уѣзда, Павелъ Комаровъ въ 
село Александровку, того же уѣзда,— 12 февраля; священникъ 
Михаило—Архангельской церкви г. Кустаная Василій Гиля­
ровъ въ Кустанайскѵю Иверскую женскую общину— 13 февраля.

Исключаются изъ списковъ умершіе: проживавшій въ г. 
Челябинскѣ заштатный діаконъ Михаилъ Ильинъ— 5-го фев­
раля.

Праздны мѣста: а) священническія: въ хуторѣ Самарскомъ, 
Орскаго уѣзда; въ поселеніи Жилая Коса, Уральской*, области; I 
въ хуторѣ Скоробогатовскомъ, Орскаго уѣзда; въ пос. Углиц- I 
комъ. Верхнеуральскаго уѣзда; въ селахъ Рождественскомъ и I 
Сладкокарасинскомъ. Челябинскаго уѣзда; въ пос. Жуковскомъ, I 
Кустанайскаго уѣзда, въ селѣ Николаевкѣ, Оренбургскаго уѣз- I 
да; въ иос. Еленинскомъ, Верхнеуральскаго уѣзда, и при Ми- I 
хайло— Архангельской церкви г. Кустаная.

б) діаконскія: въ станицѣ Трекпнской и во 2-мъ Чижин- I 
скомъ иос., Уральской области.

в) иса.і >ми 
хайло—Арханп 
скомъ. Орскаго 
Уральской обла

РАСПОР
1897 года 
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в) псаломщическія: при Свято—Троицкомъ соборѣ и Ми- 
хаило—Архангельской церкви г. Троицка; въ хуторѣ ІІокров-

Уралі»(• кой области.

РАСПОРЯЖЕНІЕ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
1 N97 года января 29 дня. По указу Е г о И м и е р а т о р- 

с к а г о В с л и ч о с т в а. Оренбургская Духовная Консисторія

Совѣта, отъ 15 сего января за X; 36, которымъ проситъ Кон­
систорію сдѣлать зависящее распоряженіе о томъ, чтобы о.о. 
завѣдующіе церковными школами обязательно страховали на 
церковныя суммы школьные дома. Пртишмс объявить цир- 
кулярно въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, чтобы о.о. завѣдую­
щіе церковными школами обязательно страховали дома, постро­
енные для церковныхъ школъ, на церковныя деньги.

Оренбургскаго Епархіальнаго Попечительства за 1895 годъ.

скомъ. Орскаго уѣзда; пое. Лбищенскомъ и иос. Владимірскомъ,

с.іцша.ш: отношеніе Оренбургскаго Епархіальнаго Училищнаго

О Т Ч Е Т Ъ

з; Билетами Наличнымис
с II Р II X О д ъ. Объясненія.

Поѵсчіппе.шкоіі суммы къ I 
января 1895 г. оставалось 17771 48 

Въ 1895 году поступило:

По отчету за 
1Ы»4 г. оста­
токъ нока-

3 0 5 #Гу айнъ т .  атомъ 
количествѣ.

1 Получено отъ благочин-
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3 2 6  8 3  Тоже.

69 — Тожр



Тоже,
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1 7 7 7 1  4 8  
2 0 3 4 4  4  1

305 35 
6800 57

II
Опеку и ско и суммы 

къ 1 января 1895г. оставалось 23208 18 
1 11< >л учено и зъ банко!іъ. 6ла-

гочннныхъ. опекуновъ раз­
ныхъ. лицъ и мѣстъ ст. 4.6,9.
11,12,14,18,21.22,23,24,25, . 
29,30.32.34.37.38,42.43.47.
48,51.52.53.54,55,57,58,59.
60,64,65.66.67,68,69,7 1,7 2. 
74.75.77.80,82,84,86 и 88 

Получено въ уплату бри­
тыхъ заимообразно ст. 1,2,3, 
7,16,19,26,27,40,41,44,45,46.
73.78.Но іі 87 . . .  .

Получено процентовъ ст,
5 ;8 .10,13.17.20.28,31,33.35.
36,39,'49.50,55,6 1.62.63,76.

79,81 п 8 3 .......................
4 Получено изъ конверсіи ст. 70.

Итого и*» всѣ,въ отдѣламъ: 
оставалось отъ 1894 года 
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С о д е р ж а н і е  о ф ф і к і , .  « іа с  г и :  Свѣдѣнія но епархіи.—Распоряженіе
Кіпрх а и.п'ч-а Начальства. —Отчетъ Кнарх. Попечительства за 1895 г.

------------------— ----------------------------------—
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ОРЕНБУРГСКІЯ 
ЕПШ1ШШ  ІІЩНОСІІ

1 М А Р Т А  Л  §  1897 ГОДА.

Ч А С ТЬ НЕОФ«ИИ 1 Ц А .ІЫ ІА Я .

Ограниченія церковнаго самоуправленія яицкаго 
войска въ прошломъ столѣтіи.

(О к о н ч а н і е * } .

Стороннее вмѣшательство въ казачье самоуправленіе и 
ограниченіе правъ и привилегій казачества было не но душѣ 
яицкомѵ войску.

На Яикѣ образовались двѣ партіи: народная и правитель­
ственная. или, какъ ихъ называли: послушная и непослушная. 
Пошли несогласія; неудовольствія росли, по мѣрѣ того, какъ 
Военная Коллегія все болѣе и болѣе ограничивала свободу 
самоуправленія. Пока еще можно было жить подъ девизомъ: 
«живите, братцы, пока Москва не узнала*, и отписываться 
уклончиво, не отрицая прямо правительственныхъ ограниченій, 
дѣло еще шло хорошо; но обстоятельства сложились такъ, что 
войску яицкомѵ пришлось, наконецъ, измѣнить своему девизу 
и въ послѣдній разъ на кругѣ казацкомъ свободно и открыто 
заявить, что «не могутъ принять новыхъ порядковъ, нонеже 
войско яицкое поселилось на Яикѣ изъ вольныхъ людей и не 
бывало сего при дѣдахъ и отцахъ», что «терпѣть сего не мо­
гутъ, нонеже дѣло новое, иезаобычайное».

Въ 70 г. на Яикѣ былъ полученъ Высочайшій указъ 
объ учрежденіи Московскаго легіона. Легіонеры но плану По-

•31! -Г---- г--- ................
*) См. Де 2 Ор. Кп. Вѣд. яа 1807 г.
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темкииа должны были .брить бороды, носить особую форму и 
имѣть регулярный строй.

Между тѣмъ, яицкіе казаки, какъ истые раскольники, 
бритье бороды всегда считали за величайшее нечестіе, а ре­
гулярный строй—нарушеніемъ прежде дарованныхъ имъ при­
вилегій, сущность которыхъ заключалась въ слѣдующемъ вы­
раженіи одного оффиціальнаго документа: «служить яицкомѵ 
войску казачью службу по своему обыкновенію, а впрочемъ 
ни въ чемъ невреднму состоять и въ другія команды нс брать» 
(Русек. Лрх. 1879 г. кн. зЗЬ; «Яицкое войцкр» Витевекаго). 
с Обстоятельства складывались такъ, говоритъ Дубровинъ въ 
кн.: «Пугачевъ и его сообщники» (31 стр. т. I). что населе­
ніе м(‘Гло путемъ логическихъ размышленій дойти до убѣжде­
нія, что правительство н атаманъ намѣрены ввести «регуляр- 
ство», котораго такъ опасались яицкіе казаки, всегда готовые 
отстаивать отцовскіе порядки и Свои древнія привилегіи. Ка­
заковъ напугала даже перемѣна свинца патронами: они за­
ключали, что войсковой атаманъ хочетъ уничтожить отеческіе 
обряды и ввести службу, какъ у солдатъ. «Два канонира,— 
говорится въ одномъ рапортѣ,—пришедъ къ войсковому 
атаману, объявили, что имъ отцы и матери идти въ походъ 
благословенія не даютъ, потому что пушки на лафеты, а кар­
течи съ зарядами ііо  новому штату подѣланы» (Р. Арх. 79г., 
стр. 402).

Особенно казаки недовольны были постояннымъ стремленіемъ 
правительства ограничить ихъ самоуправленіе. Казаки при атомъ 
раздѣлились на двѣ партіи: согласную—старшинскую, которая 
поддерживала распоряженія Военной Коллегіи и вообще намѣ­
ренія правительства, и несогласную — народную. Отношенія 
согласныхъ и несогласныхъ все обострялись, затѣяли было 
разъ кровопролитную рѣзню; наконецъ, все накипѣвшее не­
удовольствіе разразилось бунтомъ 72 года. 1)

Въ бѵнтъ были вовлечены и яицкіе священники. Они 
въ переговорахъ съ правительственными слѣдователями Дур- і)

і) См. у Дубровина 1, 2 и 3. главы І-й части книги: „Пугачевъ и его сообщ­
ники^; у Витевска о: „Яицкое войс..о“ въ Русскомъ Архивѣ за 1879 г. кн. 111; вь 
Чтеніяхъ „Общества исторіи и древностей россійскихъ* за 1859 г. кн. 111: „Выпис­
ка изъ Орепбуріскоб секретной коммиссіи объ Емельян!. Ивановѣ сынѣ Пугачевѣ*.

ново и Траубеи 
служили молебн 
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ново іі Траубенбергомъ являлись посыльными отъ казаковъ и 
служили молебны предъ походомъ на Фреймана.

Такъ казаки нѣсколько разъ посылали священника Ва­
сильева къ Дѵриово сказать, что, если онъ не удовлетворитъ 
ихъ просьбамъ, то они всѣ и ЛИдутъ на него и на его регу­
лярную команду съ оружіемъ и будутъ «бить до смерти». При­
готовляясь къ кровавой драмѣ, яицкіс казаки были глубоко 
убѣждены въ правотѣ своего протеста. Это убѣжденіе все­
цѣло раздѣлило съ казаками и духовенство. Отставной казакъ 
Михаилъ Усъ, бывши на базарѣ, встрѣтился съ главнымъ со­
ставомъ протестующей партіи и съ депутатомъ ея священни­
комъ Васильевымъ; послѣдній зналъ, что Усъ, возвращаясь 
домой, долженъ идти мимо дома священника Кирсановской 
церкви Стефана Аѳанасьева, почему и просилъ его, чтобы 
онъ зашелъ къ священнику Аѳанасьеву и пригласилъ его от­
служить молебенъ, но желанію всего народа. Усъ въ точно­
сти исполнилъ порученіе Васильева, и послѣдній отслѵжнлъ 
молебенъ, чтобы Богъ даровалъ побѣду народу надъ врагомъ 
его (Уральскій Войсковой Архивъ стр. 35).

Траубенбергъ былъ убитъ. Дурново жестоко раненъ. 
Вечеромъ былъ собранъ казачій кругъ, и выбраны на­
родные судьи, которыхъ священникъ привелъ къ присягѣ та­
кого содержанія: «Клянусь Всемогущимъ Богомъ предъ Его 
св. Евангеліемъ съ войскомъ яицкимъ быть в о  всемъ обще, 
никого ничѣмъ не уличать п всѣ прежнія ссоры предавать 
забвенію, жить спокойно при нихъ, ссоръ не вчинять и другъ 
на друга не челобитовать, и ежели я отъ старшинъ и каза­
ковъ съ прежней старшинской малой части или съ большой 
половины, безъ общаго согласія, въ С.-Петербургъ съ просьба­
ми самовольно поѣду и. въ нарушеніе здѣшняго общаго покоя 
и согласія, какія просьбы производить не буду, за то посту­
пать со мною по законамъ, въ чемъ цѣлую слова и крестъ 
Спасителя моего. Аминь». Текстъ присяги доказываетъ ясно, 
чего добивались казаки: самоуправленіе и тихая жизнь безъ 
доносовъ и жалобъ, чтобъ «Петербургъ не узналъ», чтобъ 
«быть во всемъ обще»—вотъ исконныя стремленія яицкаго 
казачества.

Войско рѣшило выступить противъ гснсралъ-м. Фреймана,
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приближавшагося для усмиренія Япцкаго городка. Предъ са­
мымъ выступленіемъ изъ города, все войско выразило лома­
ніе. чтобы священникъ Васильевъ соборне съ другими отелу 
жилъ молебенъ и привелъ къ присягѣ на вѣрность войску 
Первая стычка была въ день Ов. Троицы 3 іюня. Вечеромъ 
гонецъ принесъ извѣстіе о томъ въ Яицкій городокъ, при 
особомъ рапортѣ, въ которомъ главный начальникъ казачьяго 
отряда судья Трифоновъ, м. нроч.. говорилъ; «ггакн просимъ 
пожаловать священникамъ побить челомъ, дабы оные за пра­
вославный народъ всѣ сіи дни номолебствовали, чтобъ Гос­
подь намъ помогъ одолѣть противника нашего».

Фреймамъ, вступивъ въ Яицкій городокъ, арестовалъ глав­
ныхъ предводителей народной партіи и отправилъ ихъ въ 
Оренбургъ, гдѣ была учреждена особая слѣдственная коммис- 
сія. Коммиссія разслѣдовала дѣло и объ участіи въ бунтѣ 
янцкихъ священниковъ. Изъ всего яицкаго духовенства на 
сторонѣ правительственной партіи оказался одинъ соборный 
протопопъ Димитрій Ѳедоровъ: вслѣдствіе чего онъ долженъ 
былъ долго прожить въ Оренбургѣ, а домъ его въ Яликомъ 
городкѣ былъ разграбленъ.

Особенное участіе въ бунтѣ 72 года принимали Казан­
ской церкви свяіц. Михаилъ Васильевъ и Ильинской церкви 
свящ. Афанас.ьепъ. Слѣдственная коммиссія завинила перваго 
въ возмѵтительствѣ и предводительствѣ мятежничьяго войска, 
— стало быть въ дѣятельномъ участіи въ казачьемъ бунтѣ; 
второго—въ томъ, что онъ предъ походомъ на Фреймами служилъ 
молебенъ.

Михаилъ Васильевъ, который уже содержался подъ ка­
рауломъ въ Оренбургѣ, отрицалъ взведенную на него вину. 
Афанасьевъ былъ еще пока въ Яицкомъ городкѣ.

По указу слѣдственной коммиссіи, протопопъ, тогда*-воз­
вратившійся на Яикъ, выслалъ его въ Оренбургъ (72 г. № 76) 
и, на запросъ коммиссіи, отвѣтилъ, «что означенной 
священникъ Михаилъ Васильевъ прежде сего войско къ воз­
мущенію да и самъ при отправленіи службы и противъ со­
гласной стороны съ войскомъ военною рукою шелъ и прися­
гою оныхъ обязывалъ, при походѣ жъ къ сраженію первымъ 
предводителемъ, а при послѣднемъ противъ арміи походѣ, жъ
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онъ Васильевъ начинщикъ и возмутитель бы.ть>.
Васильева .велѣно было подъ карауломъ представить нъ 

духовное правленіе и кнри собраніи тамошняго священства,, 
ли та  его. Васильева, чина священническаго и въ знакъ сего 
остригши на головѣ и бородѣ волосы, отослать для указнаго 
съ нимъ въ томъ поступка о б р а т н о  къ Кго Высокопревосхо­
дительству ».

Стефана Афанасьена за служеніе молебна мятежникамъ 
и за то. что онъ грозилъ протопопу и священнику Архан­
гельской церкви Ильѣ Стефанову и Насилью Иванову, якобы 
за нераздѣлъ приходскихъ дворовъ, желѣзною ченыо и вѣсо­
вою гирею, велѣно лишить па іп лѣтъ священства, учипя въ 
духовномъ правленіи при свѣтскомъ депутатѣ жестокое нака­
заніе плетьми, п сослать въ отдаленную крѣпость пономаремъ 
или дьячкомъ (72 г. .V 72).

Въ мартѣ 1773 г. состоялось постановленіе Поенной Кол­
легіи, въ которомъ, между прочимъ, сказано: «Войсковой кан­
целяріи и войсковому кругу, которые но Высочайшему Ея 
Императорскаго Величества указу уже и отрѣшены, не быть 
навсегда, а учредить тамъ япцкуіо комендантскую канцелярію, 
опредѣли коменданта чина полковничья» и нроч.

Пока шло ото слѣдствіе, но вс,ему Поволжью вспыхнулъ 
опасный для государства мятежъ, извѣстный подъ названіемъ 
« Пугачевщины и.

Въ «Пугачевщину» замѣшано было и духовенство. Слѣд­
ственная коммнссія нашла много духовныхъ липъ, виновныхъ 
въ нарушеніи присяги на вѣрность Императрицѣ, въ пріемѣ 
■съ крестомъ и иконами самозванца и его толпы, въ служеніи 
ему молебновъ, съ упоминаніемъ на ектеніяхъ «благовѣрнаго 
государя Петра Ѳеодоровича».

Въ вѣдомствѣ Оренбургскаго духовнаго правленія былъ 
разстриженъ Сакмарскаго городка священникъ Иванъ Михай­
ловъ (74 г. Лѵ 57); Бугульминскаго заказа села С тюхи на 
попъ Иванъ Ѳедоровъ присланъ изъ секретной коммиссіи для 
церковнаго покаянія (74 г. ДО 66); разстриженъ Татищевой 
крѣпости священникъ Стефанъ Семеновъ (74 г. .V 67); Берд- 
сіеой слободы станичныхъ дѣлъ канцелярія представила въ



духовное правленіе бѣглаго священника Алексѣя Васильева 
(74 г. Л** 60).

Особенно строго слѣдили за Никомъ. «Вины ницкаго 
войска* съ государственной точки зрѣнія были такъ велики* 
что не заслуживали бы никакой пощады, но милосердіе Им­
ператрицы и заступничество Потемкина, какъ говорилось въ 
оффиціальныхъ бумагахъ, спасли янцкое войско отъ правед­
наго гнѣва Императрицы. Въ январѣ изъ Сената былъ при­
сланъ такой указъ: «Въ иминномъ Кя Императорскаго Вели­
чества, за собственноручнымъ подписаніемъ, указѣ, данномъ 
Сенату сего Генвари 15 дня написано: на всеподданнѣйшее 
Кя Величеству прошеніе генерала Потемкина, учиненное име­
немъ всѣхъ, испытанныхъ въ вѣрности и усердіи войска яиц- 
каго чиновъ, кои во время извѣстнаго неустройства нѣкото­
рыхъ изъ собратій ихъ въ вѣрноподданнической своей дол­
жности остались непоколебимыми: равнымъ образомъ, и тѣхъ, 
кои познавъ тягость содѣяннаго ими вѣроломства, съ чисто­
сердечнымъ возвратились раскаяніемъ, всемилостивѣйше по­
велѣваете Кя Императорскому Величеству для совершеннаго 
забвенія сего на Яикѣ послѣдовавшаго несчастнаго происше­
ствія. рѣку Яикъ, но которой, какъ оное войско, такъ и го­
родъ его названіе свое донынѣ имѣли но причинѣ той, что 
оная рѣка проистекаетъ изъ уральскихъ горъ, переименовать 
Ураломъ, а потому и оное войско наименовать Уральскимъ, 
и впредь яицкимъ не называть, равно и Яицкому городу на­
зываться отнынѣ Уральскъ; о чемъ для свѣдѣнія и исполне­
нія симъ и публикуется. Января 16-го».

Такъ положенъ былъ предѣлъ черезчуръ уже смѣлымъ 
попыткамъ Яика возсоздать свой прежній строй внутренняго 
самоуправленія. А это не могло, конечно, не отразиться и па 
характерѣ церковнаго управленія. Съ ограниченіемъ граждан­
скаго самоуправленія начались болѣе рѣшительныя ограниче­
нія ницкаго войска и въ церковномъ самоуправленіи. Дѣя­
тельное участіе янцкаго духовенства ьъ бунтахъ особенно по­
служило поводомъ серіознѣе обратить вниманіе не только на 
наличный составъ духовенства, но и на дальнѣйшій порядокъ 
замѣщенія унылыхъ мѣстъ и заставило поставить ихъ въ боль­
шую зависимость отъ епархіальной власти, чѣмъ отъ войска
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Для этого постарались перемѣнить наличный составъ янцкаго 
духовенства Священники, хотя сколько ннбудь причастные 
бунтамъ, были вызваны въ Казань. Отставлены отъ мѣстъ бы­
ли даже причетники (75 г. 1).—Кромѣ участія въ бунтѣ,
поводомъ къ отсылкѣ въ Казань служила простая оплошность 
священника, которая хоть сколько-нибудь напоминала поли­
тическое преступленіе. Вызывали, наир., за похороны, совер­
шенныя въ высокоторжественный день (75 г. .V 16). На-мѣ­
сто отозванныхъ набирали наскоро священниковъ изъ разныхъ 
селъ и крѣпостей Въ атомъ случаѣ Яицкій городокъ пли. 
какъ онъ теперь сталъ называться. Уральскъ былъ мѣстомъ 
см ылки штрафованныхъ священниковъ.

Напримѣръ въ 75 г. діаконъ оренбургской Воскресенской 
церкви Ѳеодоръ Ивановъ жаловался на священника Насилія 
Петрова, будто онъ бранилъ его и не допускалъ къ священ- 
нослуженію. но оказалось на слѣдствіи, что самъ діаконъ 
чинитъ всегда непослушанія священнику; даже при разбира­
тельствѣ дѣла въ духовномъ правленіи онъ грубо отвѣчалъ 
закащику оренбургскихъ церквей священнику Ивану Полян­
скому. Указомъ Консисторіи велѣно, что если кто изъ нихъ 
по слѣдствію окажется виновенъ, то «оной въ надлежащей 
за то штрафъ отправленъ быть имѣетъ въ казачій городокъ 
Уральскъ* (75 г. .V* 57). Консисторіей посланы были въ 
Уральскъ: священникъ Сергіевскаго заказа, села Архангель­
скаго (Седелкина тожъ) Михаилъ Васильевъ (74 г. Д» 74). вновь 
произведенный казанской десятины изъ-діаконовъ священникъ 
Прокофій Григорьевъ (74 г. Д? 98), бывшій діаконъ казан­
скаго Успенскаго собора Егоръ Андреевъ (74 г. А? 103), 
болгарскаго заказа селп Матакъ священникъ Михаилъ Онуф­
ріевъ (74 г. А? 110). При отсылкѣ двухъ послѣднихъ на Яякъ. 
между прочимъ, Консисторія писала Оренбургскому духовному 
правленію: «а о япцкихъ священникамъ тамъ находящихся 
сдѣлать справку, не были ли они подъ слѣдствіемъ въ ком­
миссіи и отослать ее въ Консисторію». Вновь опредѣленные 
священники Япцкаго городка—Уральска рапортуютъ, что преж­
ніе священники «отправляли требы не но правиламъ св. 
отецъ, а по раскольнически, а именно: священникъ соборной 
церкви Василій Ивановъ вѣнчалъ двѣ свадьбы посолонь, Илья
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Ивановъ родильницѣ въ шапку молитву давалъ и посылалъ съ 
бабкою; Богородицкой Казанской церкви Илья Григорьевъ вѣн­
чалъ соборнаго прихода свадьбу посолонь, также и молитвы 
родильницѣ давалъ потаенно, а Петропавловской церкви свя­
щенникъ Сергѣй Михайлов г» л Иванъ Яковлевъ требы исправ­
ляли но раскольнически, чѣмъ де они священники но неи­
стовымъ своимъ исправленіямъ мірнномъ большой поводъ п о ­

даютъ во умноженіи раскола и между ими дѣлаютъ неликій 
развратъ. А новооиредѣленные священники не имѣютъ ничего 
къ своему удовольствію» (74 г. Д» 131).

По справкѣ въ Консисторіи оказалось, что с по представ­
леніи въ секретную коммпссію отъ ипцкаго оберъ комендан­
та Симонова всѣ ноны и діаконы, находящіеся въ Япцкомъ 
городкѣ по извѣстному ихъ нрестуилсиію подвергли себя свѣт­
скому осужденію н требовало, чтобъ на мѣсто ихъ опредѣ­
лить другихъ такихъ, которые могли бъ поученіями своими 
истреблять расколъ, въ полной силѣ на Никѣ распространив­
шійся. ибо извѣстно коммиссіи, что во всѣхъ тамо церквахъ, 
кромѣ Архангельскаго собора, служили попы но старопечат­
нымъ книгамъ, почему туда выіпеобъявленные священники и 
опредѣлены; но какъ потомъ изъ представленія онаго духов­
наго правленія усмотрѣно, что и прежде бывшіе ноны и діа­
коны туда возвратились, то минувшаго сентября 29-го сего 
года посланный изъ Консисторіи въ Оренбургское духовное 
правленіе указомъ велѣно учинить справки, не были ль въ 
слѣдственной коммиссіп п выслать къ Его Преосвященству*. 
Ноября 19-го на запросъ Консисторіи о справкѣ духовное 
правленіе отвѣтило, что «за отбытіемъ изъ Оренбурга слѣд­
ственной коммиссіи о тѣхъ попахъ справки учинить невоз­
можно;» поэтому Консисторія распорядилась, чтобы священни­
ки яицкіе были высланы въ Казань, а вновь опредѣленные 
были удовольствованы содержаніемъ (75 г. А* 7). Въ Яицкій 
городокъ назначенъ закащикъ священникъ Егоръ Меѳодіевъ.

Уральское духовное правленіе должно было состоять въ 
подчиненномъ отношеніи къ Оренбургскому. Оренбургское отъ 
Уральскаго требовало исполненія указовъ, а Уральское реішр- 
товало Оренбургскому объ исполненіи ихъ. и Георгій Меѳо- 
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нротчихъ по сл\ 
ніи сообщеніями 
(75 г. А" 35*).

Опекѣ Орен 
и Илекъ, хотя 
ВОЛЬНОСТИ.

Въ Са.кмаре 
говорили свяіцен 
казовъ и на от 
атаманъ ухвати, 
щилъ. а потомъ

Въ подобны 
рые пріемы, но 
лой вольности 
казаковъ у ничто;

*) Первая цыфрі 
правленія, а вторая- Л
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Шинникъ Архангельскій* (75 г .V 7).
Впрочемъ, такъ было только пока Яицкій городокъ нахо­

дился въ опалѣ и подъ страхомъ праведнаго гнѣва Императ­
рицы. Послѣ же извѣстнаго манифеста къ яицкому войску 
оно снопа заговорило и старыхъ привилегіяхъ. < Уральскаго 
казачьяго городка. — читаемъ въ указѣ Консисторіи,—закащпкъ 
священникъ Егоръ Меѳодьевъ донопіеніемъ просилъ Духовную 
Консисторію, чтобы ему быть подъ единымъ вѣдѣніемъ Ду­
ховной Консисторіи и указы отъ оной получать, а въ вѣдѣ­
ніи онаго (т. е. Оренбургскаго) правленія между протчими 
церквами наряду не быть и по Ея Императорскаго Величе­
ства указу и но резолюціи Духовной Консисторіи велѣно быть 
въ показанномъ Уральскомъ городѣ надъ тамошнимъ священ­
ствомъ закащикомъ и оному правленію не подчиненъ, въ раз­
сужденіи чего п долженъ со онымъ правленіемъ но примѣру 
иротчпхъ по случающимся дѣламъ имѣть письменные сноше­
ніи сообщеніями и о томъ во оное правленіе посланъ указъ» 
(75 г. Лі 35*).

Опекѣ Оренбурга должны были подчиниться Гакмарскъ 
и Илекъ, хотя иногда и обнаруживались вспышки былой 
вольности.

Въ Сакмарскомъ городкѣ, напримѣръ, казаки и атаманъ 
Говорили священнику; «будешь ли ты слушать нашихъ при­
казовъ п на отвѣть священника: «вы мнѣ нс командиръ», 
атаманъ ухватилъ за волосы, и билъ его, н на улицу выта­
щилъ. а потомъ затѣяли дѣло о блудномъ житіи священника.

Въ подобныхъ фактахъ видны старыя стремленья и ста­
рые пріемы, но они являются лишь слабымъ отголоскомъ бы­
лой вольности казацкой: съ ограниченіемъ привилегій 
казаковъ уничтожены были и привилегіи ихъ духовенства.

Иванъ Сперанскій.

*) Первая инфра означаетъ годъ „столпа*4 дѣлъ и:$ъ архива Ореиб. дух. 
правленія, а вторая Лі но описи дѣлъ.
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Д Е С Я Т И Л Ѣ Т І Е
(ІН Н Г>-ІР*ІК “» г  г .)

церковно-приходскихъ школъ Оренбургской епархіи.
(Окончаніе *)

V . I
Обученіе н воспитаніе въ щжавныгь ткожіъ.

Но правиламъ 1884 г. о церковно-приходскихъ школахъ 
«школы сіи имѣютъ цѣлію утверждать въ народѣ православ­
ное ученіе вѣры и нравственности христіанской и сообщать 
первоначальныя полезныя знанія» (§ 1). «Приходскія школы 
нераздѣльно съ церковью должны внушать дѣтямъ любовь къ 
церкви и богослуженію, дабы посѣщеніе церкви и участіе въ 
богослуженіи содѣлалось навыкомъ и потребностью сердца 
учащихся. Въ воскресные и праздничные дни учащіеся дол­
жны присутствовать при богослуженіи, а способные, по над­
лежащей подготовкѣ, должны участвовать въ церковникъ чте­
ніи и пѣніи. Ежедневныя учебныя занятія начинаются и 
оканчиваются молитвою» (§ 9).

Отсюда ясно, внутренняя жизнь церковныхъ школъ дол­
жна была слагаться изъ двухъ элементовъ и. какъ видно изъ 
§ 1-го. нервѣе воспитанія, а потомъ уже и обученія.

Постановка учебно-воспитательнаго дѣла въ церковно­
приходскихъ школахъ нашей епархіи сформировалась довольно 
быстро, такъ какъ общія основанія его очень ясно были вы­
ражены уже въ самыхъ правилахъ о школахъ.

Изданныя въ 1886 году программы учебныхъ предметовъ 
для церковно-приходскихъ школъ подробно опредѣлили составъ 
учебнаго курса и его размѣры, а объяснительныя записки къ 
программамъ' давали преподавателямъ цѣнныя методическія и 
педагогическія указанія. Оставалось примѣнять ихъ къ дѣлу.

Въ отчетѣ 189'/г года говорится: «обученіе въ церковно­
приходскихъ школахъ велось въ строгомъ соотвѣтетіи съ ус­
тановленными программами и примѣнительно къ одобреннымъ 
Св. Синодомъ учебникамъ. Росписаніе уроковъ было состав­

лено во всѣхъ 
учащіе не отвл 
данностями. На 
щенники не рѣ 
исполненія треі 
нія отъ росписи 
большія сокряш 
го времени» *).

Попытки 
въ школу въ ю 
ною неудачею: 
лучше совсѣмъ 
тей изъ дому, к 
ра за скотомъ, 

По мѣстны 
и Уральской о(3 
нѣе половины 
ранней весной | 

Такимъ об] 
Само-собс ю раз; 
довольно значі 
никакой возмож 
ноклассныхъ н 
третьимъ годомъ 

Средній ур< 
ска я школа ево 
лѣтъ (189%  — 1 
го Совѣта очер 

А.) По Зак 
МИЛИСЬ СЪ ОСНОІ 

священной ист 
христіанскимъ б 
ви; знакомы съ 
ма; объясняютъ, 
изъ священной 

Изъ недосг.

(* См. Л* 4 Ор. Ез. Ві.д, яа 1897 г. Еиарх. Вѣд.
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леио во всѣхъ школахъ; аккуратно оно исполнялось тамъ, гдѣ 
учащіе не отвлекались отъ школьныхъ занятій другими обя­
занностями. Напротивъ, въ одно штатныхъ приходахъ, гдѣ свя­
щенники не рѣдко должны опускать уроки Закона Божія для 
исполненія требъ, тамъ тго необходимости дѣлались отступле­
нія отъ роеннеанія. Въ нѣкоторыхъ школахъ допускались не­
большія сокращенія въ программѣ въ виду краткости учебна­
го времени)) !).

Попытки нѣкоторыхъ о .о . завѣдующихъ созывать дѣтей 
въ школу въ концѣ сентября обыкновенно оканчивались пол­
ною неудачею: крестьяне-родители учениковъ предпочитали 
лучше совсѣмъ не отдавать въ школу, нежели отпускать дѣ­
тей изъ дому, когда тѣ нужны для разныхъ работъ: присмот­
ра за скотомъ, пашни, молотьбы и т. д.

Но мѣстнымъ условіямъ (особенно Оренбургскаго уѣзда 
и Уральской области) ученье въ школахъ начиналось не ра­
нѣе половины октября, а иногда даже начала ноября, и съ 
ранней весной (въ половинѣ марта) оканчивались.

Такимъ образомъ, учебный годъ равнялся 5 6 мѣсяцамъ.
Само-собкю разумѣется, что пройти въ такой короткій срокъ 
довольно значительную программу церковныхъ школъ нѣтъ 
никакой возможности, почему вскорѣ двухгодичный курсъ од­
ноклассныхъ церковно-приходскихъ школъ былъ увеличенъ 
третьимъ годомъ.

Средній уровень познаній, какія давала церковно-приход­
ская школа своимъ ученикамъ въ теченіи послѣднихъ пяти 
лѣтъ (189°/і — 1894Д). въ отчетахъ Епархіальнаго Училищна­
го Совѣта очерчивается нижеслѣдующимъ образомъ.

А .) По Закону Божію ученики знаютъ молитвы, ознако­
мились съ основными началами христіанскаго вѣроученія, съ 
священной исторіей Ветхаго и Новаго Завѣта, кратко—съ 
христіанскимъ богослуженіемъ и обрядами православной церк­
ви: знакомы съ внѣшнимъ и внутреннимъ устройствомъ хра­
ма; объясняютъ, какое отношеніе имѣетъ извѣстное событіе 
изъ священной исторіи къ жизни и поведенію христіанина.

Изъ недостатковъ въ обученіи Закону Божію отдѣленія

')  Еиарх. Вѣд. 18і»4 г. .V: 2; 33 стр.
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Отмѣчаютъ (1Н91./г г.) къ нѣкоторыхъ шкалахъ механическое 
заучиваніе по учебяіікѵ. Подобное явленіе наблюдалос ь пре­
имущественно типъ, гдѣ законоучителями состояли лица, не 
получившія полнаго богословскаго образованіи, наир., уцолен- 
ныя П37> духовныхъ семинарій. гимназій и др. учебныхъ за­
веденій.

Б.) IIо церковно-славянскому языку ученики обыкновен­
но читаютъ правильно, съ соблюденіемъ удареній и знаковъ 
нршіннанія. Въ чтеніи упражнялись» по стѣннымъ таблицамъ» 
молитвословамъ и букварю Лубенца. Старшіе ученики читали 
съ переводомъ на русскій языкъ Евангеліе, причемъ непонят­
ныя слова переводи шсь на русскій языкъ, записывались въ 
особыя тетради и затѣмъ заучивались учениками.

Успѣхи въ школахъ но славянской грамотѣ вполнѣ до­
статочны.

Г».) Успѣхи но русскому языку выражались гл. слѣдую­
щ ем ъ : «и., русскому языку научились читать толково, пра­
вильно, большинство даже выразительно, съ пересказомъ со­
держанія статей* доступныхъ дѣтскому пониманію; заучили 
нѣсколько легкихъ разсказовъ п стихотвореній наизусть: вы­
ученныя стихотворенія наизусть писали въ своихъ тетрадяхъ; 
познакомились съ правилами правописанія». «Познанія учени­
ковъ въ русской грамотѣ, по словамъ отчета 1894/* г., мож­
но признать удовлетворительными >

Г.) По счисленію познанія учениковъ удовлетворительны. 
Ученики изучили нумерацію, пріемы четырехъ дѣйствій: оз­
накомились съ именованными числами и дѣйствіями надъ ни­
ми, а также съ простыми дробями. Въ большинствѣ школъ 
ученики всѣхъ отдѣленій пріучались рѣшать умственныя за­
дачи и при помощи счетовъ

Д.) По чистописанію къ концу учебнаго (1894/г,) года въ 
]-ой группѣ писали буквы но графической сѣткѣ ( въ большин­
ствѣ школъ) йодъ таятъ, во ІІ-ой группѣ прописныя буквы, 
слова и фразы изъ прописей Гербача по сѣткамъ и по одной 
графѣ: также списывали съ книгъ и писали подъ диктовку.

Въ отношеніи каллиграфіи школамъ еще много нужно 
работать: въ большинствѣ школъ плохая каллиграфія. Причи­
на этого—въ самихъ учителяхъ, которые въ большинствѣ слу­

чаевъ пишутъ н 
шимъ, правильн. 
пишутъ сравнит' 
его учителя.

Е ) По церк 
впередъ, тѣмъ н 
рѣдкихъ школлх 
тамъ, гдѣ есть і 
куется но иаелк 
тиковъ, іірмосоіт 
многіе умѣютъ г 
Самостоятельно 
напѣвовъ. Объя 
учителей, хорош 
при большинствѣ 
многихъ лорядоч 

Помимо еді 
о степени послѣ, 
чи павшихъ кур 
ниинести свидѣт 

Числи таки 
представлено сл1

УЧКЬНЫК ГОД

I 89 7*2 . .

1892/» • .

189=74 . .

1894/ о . .

Изъ КОНЧИН 
ній 189Ѵг» годъ- 
разряда, а остал 

Таковы въ 
но-приходекпчъ 

Въ школахъ
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чаевъ пишутъ нс красиво. Тамъ, гдѣ учитель обладаетъ хоро­
шимъ, правильнымъ почеркомъ, ученики, подражая учителю, 
пишутъ сравнительно красиво и въ почеркѣ напоминаютъ сво­
его учители.

К ) Но церковному пѣнію хотя школы и много продвинулись 
впередъ, тѣмъ не менѣе оставляютъ еще желать лучшаго. Въ 
рѣдкихъ школахъ дѣіи знакомы оь ночнымъ пѣніемъ, даже 
тамъ, гдѣ есть церковные хоры. Пѣніе обыкновенно практи­
куется но наслышкѣ. Изученіе пѣнія на гласы, пѣніе догма­
тиковъ. ирмосовъ—есть достояніе немногихъ, но и яти не­
многіе умѣютъ пѣть только вмѣстѣ съ учителемъ, регентомъ. 
Самостоятельно онн не могутъ исполнить самыхъ простыхъ 
напѣвовъ. Объясняется эго главнымъ образомъ недостаткомъ 
учителей, хорошо знающихъ церковное пѣніе. Тѣмъ не менѣе 
при большинствѣ школь успѣли сформироваться хоры: при 
многихъ порядочные, а при нѣкоторыхъ даже очень хорошіе.

Помимо сдѣланной общей оцѣнки ученическихъ успѣховъ, 
о степени послѣднихъ молено судить еще по количеству окан­
чивавшихъ курсъ и получавшихъ льготныя по воинской по­
винности с ни дѣте л ьст ва.

Число такихъ за послѣднее четырехлѣтіе можетъ быть 
представлено слѣдующимъ образомъ.

Число учив­
шихся въ цер-

Ч исло окончившихъ курсъ :

УЧЕННЫЕ ГОДЫ.
м а л  ь ч и к о в ъ

КОИ -ІфНХОД.
школахъ.

съ правомъ 
иа льготу по 
ВОНИ. НОНИН.

безъ правь 
на льготу.

Дѣвочекъ.

. .

1 8 9  '/-г . . . 3 5 4 0 . 1 7 9 . I*г*
1 8 9 * /*  • • • 4 3 0 3 . 2 5 6 .

« _____
1 8 9 %  . . . 4 4 9 5 . 3 0 2 . =

1 І
1 8 9 ' / ;  . . . 4 8 2 7 . 3 7 0 . я

Изъ кончившихъ курсъ съ правомъ на льготу за послѣд­
ній 1894Д годъ—-13 учениковъ удостоены свидѣтельства III 
разряда, а остальные 366 учениковъ— IV разряда.

Таковы въ общихъ чертахъ успѣхи обученія въ церков­
но-приходскихъ школахъ нашей епархіи за второе, пятилѣтіе.

Въ школахъ грамоты за тоже время уровень учешгае-
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скихъ знаній былъ, разумѣется, ниже, чѣмъ въ школахъ церков­
но-приходскихъ.

«По успѣхамъ обученія всѣ школы грамоты, при псомъ 
ихъ разнообразіи, можно, но словамъ отчета за 1894/о годъ, 
раздѣлить на двѣ категоріи: а) школы по успѣхамъ прибли­
зившіяся къ церковно-приходскихъ школамъ и б) школы да­
леко ниже стоявшія успѣховъ въ церковмо-нриходскихъ шко­
лахъ. Школы нерпой категоріи не рѣдко только именовались 
школами грамоты, но по постановкѣ дѣла обученія онѣ были 
тѣже церковно-приходскія школы; здѣсь тѣ же программы 
предметовъ, тѣ же учебники и пособія, тѣ же порядки, что и 
въ церковно-приходскихъ школахъ, вслѣдствіе чего подобныя 
школы не рѣдко переименовывались въ церковно-приходскія.

Учителями этилъ школъ были люди опытные, знакомые 
съ правилами и пріемами педагогики, назывались же эти шко­
лы школами грамоты исключительно по матеріальной необез­
печенности ихъ.

Школы грамоты второй категоріи представляли собою 
самую разнообразную пестроту по своимъ успѣхамъ; главная 
причина подобнаго разнообразія заключалась въ учителяхъ.

> чебный годъ въ школахъ грамоты был ь гораздо короче, 
чѣмъ въ церковно-приходскихъ: позже начинался и раньше 
кончался. Въ однѣхъ школахъ ученики дѣлились на двѣ груп­
пы, въ другихъ— на три.

Успѣхи учениковъ школъ грамоты, на основаніи отчетовъ 
за послѣдніе годы, представляются въ слѣдующемъ видѣ: уче­
ники знаютъ общеупотребительныя молитвы, 10 заповѣдей, 
символъ вѣры съ краткими объясненіями, вкратцѣ расказы- 
ваютъ важнѣйшія событія изъ священной исторіи, знаютъ 
тропари нѣкоторыхъ двунадесятыхъ праздниковъ, правильно 
и довольно бѣгло читаютъ по русски и церковно-славянски и 
могутъ разсказывать прочитанное но вопросамъ, считаютъ и 
пишутъ числа до 1000, рѣшаютъ устно и письменно задачи 
въ предѣлахъ 100. поютъ общеупотребительныя пѣснопѣнія.

Въ дополненіе къ характеристикѣ постановки обученія въ 
церковно-приходскихъ школахъ не лишне, конечно, сказать о 
тѣхъ учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ, какія употреблялись 
въ церковныхъ школахъ.

Во всѣхъ і 
учебными іюсобі 
Святѣйшимъ Си» 
Училищ. Совѣто 
Кратк. Молитво< 
уроки ію Зак. I 
жіемъ — его же,. 
Соколова, Свящ. 
ист. Нов. Занѣті 
Начальныя евѣд 
свящ. исторіи С 
2-ой) Ильминск; 
его же, Таблиць 
Михайловскаго. ? 
воначальному о 
Соловьева, Кни 
нежскаго, ІІче; 
хомирова, Подві 
Тихомирова, Гра 
скаго, Грамматиі 
ча, Сборн. арин> 
скаго, Географія 
Гус. исторія Г< 
Руковод. къ обу 
бача. Ариѳметик;

Классные л 
уроковъ, такъ п 
всѣхъ школахъ.

Отноеителы 
ти въ церковн» 
имѣются слѣдую 

Учащіе ста] 
тельныя восипта 
ное чувство ребі 
на, посѣщеніе у1 
стіе въ немт» чте 

Дѣти всѣхъ



Во всѣхъ церковно-приходскихъ школахъ учебниками и 
учебными пособіями были книги, указанныя въ утвержденной 
Святѣйшимъ Синодомъ программѣ, и другія книги, одобренныя 
Училищ. Совѣтомъ при Ов. Синодѣ, а именно: Св. Квапге.ііе. 
Кратк. Молитвословъ, Часословъ, Псалтирь, Октоихъ, Начальн. 
уроки по Зак. Рожію прот. Смирнова. Наставл. въ Зак. Бо­
жіемъ—его же, Начальн. наставл. въ Зак. Божіемъ прот. 
Соколова, Гвящ. исторія Ветхаго Завѣта прот. Соколова, Свящ. 
ист. Н«»в. Завѣта, Краткое ученіе о богослуженіи Рудакова, 
Начальныя свѣдѣнія изъ церк. исторіи Смирнова. Картины изъ 
спящ. исторіи Сйдорскаго, Церк.-славянская азбука (вын I и
2-ой) Пльминекаго, Обученіе елав. грамотѣ (вып. 1-п и 2-й) 
его же, Таблицы елав. азбуки, Слав.-рус. словарь Шпркевича, 
Михайловскаго. Учебный обиходъ, Кратк. руководство къ пер­
воначальному обученію церк. пѣнію но квадратной ногѣ Д. 
Соловьева, Книги для класснаго чтенія Попова, Радо­
нежскаго, Пчелка Поливанова, Букварь Лубенца, Ти­
хомирова, Подшіжн. рус.-слав. азбука. Азбука правописанія 
Тихомирова, Грамматика его же. Зрительный диктантъ Зелин­
скаго, Грамматика въ диктовкахъ Матвѣевой, Прописи Герба- 
ча, Сборн. ариеметич. задачъ Лубенца, 1001 — задача Бачин­
скаго, Географія Черкунова, Пуцыковича, Атласъ Поддубнаго, 
Рус. исторія Горбова, Методика по Зак. Божію Страхова, 
Руковод. къ обуч. но букварю Лубенца. Методика письма I ер- 
бача. Ариѳметика Тихомирова, Гольденберга и др.

Классные журналы, какъ для записи преподаваемыхъ 
уроковъ, такъ и посѣщеній классовъ учащимися, велись во 
всѣхъ школамъ.

Относительно постановки собственно воспитательной час­
ти въ церковно-приходскихъ школахъ и школахъ грамоты 
имѣются слѣдующія данныя.

Учащіе стараются на первый планъ выдвинуть положи­
тельныя воспитательныя средства, дѣйствующія на религіоз­
ное чувство ребенка. Изъ нихъ главнѣйшія: классная молит­
ва, посѣщеніе учащимися богослуженія и носильное ихъ уча­
стіе въ немъ чтеніемъ, пѣніемъ іі прислуживаніемъ въ алтарѣ.

Дѣти всѣхъ школъ въ воскресные н праздничные дни
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аккуратно посѣщали богослуженіе. Къ атому побуждали ихъ 
сами родители, надзоръ о.о. завѣдующихъ и собственное со­
знаніе.

Передъ богослуженіе»!'!» ученики собирались въ школѣ, 
а оттуда нарами въ сопровожденіи учители шли въ церковь. 
Въ церкви становились обычно впереди и вели себя благого­
вѣйно. подавая лтимь нрпмЬрь дѣтялн не школьника»"!». Для 
надзора иногда назначались особые дежурные изъ старшаго
отдѣленія.

Ученики старшихъ группъ читали на клиросѣ, а иногда 
выходили для чтенія часовъ, шестопсалмія и апостола на сре­
дину храма. Воскресное евангеліе обычно Объяснялось учени­
камъ или въ субботу, послѣ уроковъ, или между утренею и 
литургіею.

Великимъ постомъ непремѣнно всѣ говѣли, а нѣкоторые 
(большинство) даже два раза—первую и послѣднюю седмицы.

Каждый учебный день начинался общей ученической мо­
литвой. Когда на молитвахъ присутствовалъ священникъ, то 
онъ, облачившись въ епитрахиль, начиналъ молитву обычнымъ 
возгласомъ, очередной ученикъ читалъ положенныя молитвы 
по учебному часослову, при чемъ ученики всѣхъ отдѣленій 
пѣли общимъ хоромъ: «Царю.Небесный)). «Отче Нашъ», «Бо 
городице» и др. пѣснопѣнія. Безъ священника молитвы начи­
нались очереднымъ дежурнымъ.

Пѣніе за богослуженіемъ въ разныхъ школахъ организо­
вано различно. Всѣми школьниками поются нѣкоторыя пѣсно­
пѣнія. наяр., «Господи воззвахъ», «Воскресеніе Христово ви- 
дѣкшоо, «Великое славословіе», «Избранной Воеводѣ», на 
литургіи— «Херувимская пѣснь», «Символъ вѣры», «Тебе 
поемъ», «Д-стой по», «Отче нашъ»; все же прочее поется лишь 
наиболѣе подготовленными п способными учениками, которые 
ставятся на клиросѣ.

Бо многихъ школахъ епархіи велись религіозно-нравст­
венныя чтенія но воскреснымъ и праздничнымъ днямъ.

К р о м ѣ  положительныхъ мѣръ воспитанія, практиковались 
и средства дисциплинарныя. Вообще говоря, мѣры послѣдняго 
рода были строже въ первое пятилѣтіе существованія шкг.ть 
и выражались въ слѣдующей формѣ: замѣчаніе, выговора» на-

единѣ, при роди 
гахъ за нартой 
въ дѣтскихъ пгг 
Сѣ ПОСЛѢ Ѵр ’КОВ 

въ единичныхъ с 
Благотворю 

не только на са 
щихъ. какъ вйді 

«Не смотря 
но-приходскихъ
МОТНОСТИ, ВИДИМ'

крестьянской ерг 
задъ, по отзыву 
крестьянъ осѣн' 
рѣдкій изъ нихъ 
родице», теперь 
но многіе— «Сим 
эти знанія онн і 
Чаще читается 
«Отношенія члеп 
не слышно шума 
въ домахъ л го де і 
малютка— сынъ 
воздержанія въ с 

Въ отчетѣ з 
пріятныхъ услові: 
Оренбургской егіа 
тѵ Вт» дѣло рели г 
ска го края.

Благотворное 
денія крестьянокі 
обученія. Дѣти п] 
молиться, становг 
нѣе къ старшимъ 

Наконецъ, іп 
ВЪ отчетном ъ год;

*) Кплрх. Вѣд. Н 
-) Отч. 189*. з г. і



—  213 —

единѣ, при родителяхъ, при всѣхъ въ классѣ, стояніе на но­
гахъ за партой и въ углу, лишеніе права принимать участіе 
въ дѣтскихъ играхъ во время перемѣнъ, задержаніе въ клас­
сѣ послѣ ѵр «ковъ, удаленіе па время изъ школы и, наконецъ^ 
въ единичныхъ случаяхъ исключеніе за нетерпимые поступки.

Благотворное воспитательное вліяніе школы сказывалось 
н е  только на самихъ учащихся, на чрезъ нихъ и на окружаю­
щихъ. какъ видно, иапр., изъ отчета за 189!/2 г.

«Не смотря на краткость временп существованія церков­
но-приходскихъ школъ, онѣ, кромѣ развитія въ народѣ гра­
мотности, видимо вліяютъ на религіозный и семейный бытъ 
крестьянской среды. Такъ, не болѣе, какъ лѣтъ пять тому на­
задъ, по отзыву о. наблюдателя XXXI округа, рѣдкій изъ 
крестьянъ осѣнялъ себя крестнымъ знаменіемъ сознательно, 
рѣдкій изъ нихъ зналъ молитвы, кромѣ «Іисусовой» и «Бого­
родицей теперь же не только всѣ знаютъ Молитву Господню, 
но многіе— «Символъ вѣры», «заповѣди» и др. молитвы. II 
эти знанія они пріобрѣли отъ своихъ дѣтей—школьниковъ.» 
Чіще читается слово Божіе и усерднѣе посѣщается храмъ. 
«Отношенія членовъ семьи другъ къ другу становятся мягче; 
нс слышно шума и срамныхъ1 словъ, какія раздавались ранѣе 
въ домахъ людей невоздержныхъ. Для невоздержнаго отца 
малютка-—сынъ грамотный—служитъ невольнымъ учителемъ 
воздержанія въ словѣ». *)

Бъ отчетѣ за І892/з г. говорится: «при всѣхъ неблаго­
пріятныхъ условіяхъ для успѣха въ обученіи, школы грамоты 
Оренбургской епархіи несомнѣнно вносятъ значительную леи- 
ту въ дѣло религіозно—нравственнаго просвѣщенія Оренбург­
скаго края.

Благотворное вліяніе церковной школы на образъ пове­
денія крестьянскихъ дѣтей сказывается послѣ перваго года 
ооученін. Дѣти пріучаются истово креститься, благоговѣйно 
молиться, становятся вѣжливѣе съ окружающими, почтитель­
нѣе къ старшимъ >. 2)

Наконецъ, въ отчетѣ за 189Ѵ& г. читаемъ: «учащіеся 
въ отчетномъ году маіьчики и дѣвочки вели себя въ школѣ

‘) Кплрх. Вѣд. 1804 г. Л? 2; 23 стр. 
2) Отч. 189*;3 г. 23 стр.
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и Дима хорошо. По отзывамъ учащихъ иіш отличались при­
лежаніемъ, были послу швы, почтительны и внимательны; дур­
ныя привычки, по возможности, искоренились; проступковъ за 
учащимися, кромѣ дѣтскихъ шалостей, не замѣчалось: поэтому 
особыхъ дисциплинарныхъ мѣръ, кромѣ замѣчаній, ставленія 
на ноги на мѣстѣ, внушеній наединѣ и предъ классомъ не 
употреблялось». 1)

Очевидно, такимъ образомъ, что и воспитательная сторона 
въ церковныхъ школахъ нашей епархіи за время ихъ суще­
ствованія. наравнѣ съ прочими сторонами школьной жизни, 
шла прогрессивно.

VI.
Заключеніе.

Окидыкая общимъ взглядомъ десятилѣтнюю исторію цер­
ковныхъ школъ нашей Оренбургской епархіи со времени ихъ 
возрожденія въ 18Я4/ 5 году, нельзя не замѣтить, что церков­
но-школьное дѣло непрерывно развивалось количественно, со­
вершенствовалось качественно и. при нѣкоторыхъ недостат­
кахъ, свойственныхъ шко іамъ другихъ вѣдомствъ, сдѣлало 
тѣмъ не менѣе значительный и всесторонній успѣхъ.

Число школъ п учащихся въ нихъ изъ года въ годъ воз­
растали. умножалось количество собственныхъ школьныхъ зда­
ній, устроилось книжное дѣло, увеличились средства на со­
держаніе школъ, улучшался составъ преподавателей, повышал­
ся процентъ учениковъ, получившихъ льготныя свидѣтельства, 
усиливалось участіе учащихся въ церковномъ чтеніи и пѣніи 
и т. д. Все это и безотносительно можно назвать успѣхомъ, 
а тѣмъ болѣе, если принять во вниманіе тѣ условія, при ко­
торыхъ должно было развиваться церковно-школьное дѣло въ 
епархіи, о чемъ говорилось выше.

Лица, стоящія во главѣ церковно-школьнаго дѣла, ни­
когда не имѣли намѣренія прятаться отъ общественнаго кон­
троля. По правдѣ сказать—странно и говорить объ этомъ. Ско­
рѣе можно сказать, наоборотъ, что лица свѣтскія, которыя 
привлекались Еиарх. Училищ. Совѣтомъ къ участію въ цер­
ковно-школьномъ дѣлѣ, проявляли къ нему мало интереса.

Въ отчетѣ 
личномъ составѣ 
Совѣта, говорит 
Совѣта состоитъ 
лищъ V. Я. Сем 
однажды и рису і 
ній въ году бы 
ИЛИ ІЮ болѣзни, 

Что же кз с 
вѣдомству, ни 
школьнаго дѣла 
пыхъ иодробных* 
издаваемые Епаі 
но къ программѣ 
1889 г. Ді 496) 

Эти отчеты 
въ себѣ оффиціа 
стййтельность, о 
даннымъ о тѣхъ 
наго дѣла. Свѣді 
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Правда, ном' 
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влено очень не за 
нія учащихъ не 'і

‘) Ор. Ея. Вѣд. 1 
2) ДНколыі. обрд 
*) Замѣтки С—а

) Оіч. ІбО1.* г. 39 сгр.
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Въ отчетѣ за 189х/ч учебный годъ, въ главѣ ( I I I ) —о 
личномъ составѣ Оренбургскаго Епархіальнаго Училищнаго 
С овѣта, говорится: «кромѣ поименованныхъ лицъ, членомъ 
Совѣта состоить но должности г. директоръ народныхъ учи­
лищъ А. И. Семигановскій. Послѣдній, къ сожалѣнію, только 
однажды присутствовалъ на засѣданіи Совѣта (всѣхъ* засѣда­
ній въ году было 32), отказываясь отъ участія въ Совѣтѣ 
или по болѣзни, или за служебнымъ недосудомъ». 1)

Что же касается гласной отчетности, то ни по казачьему
ч.

вѣдомству, ни по вѣд. Мин. нар. просвѣщеніи о состояніи 
школьнаго дѣла въ нашей губерніи не имѣется такихъ печат­
ныхъ подробныхъ и обстоятельныхъ отчетовъ, какъ ежегодно 
издаваемые Епарх. Учил. Совѣтомъ (съ 1 8 9 У *  Г .  примѣнитель­
но къ программѣ, ѵтвержд. Св. Синодомъ оп» 9 — 29 марта 
1889 г. Л- 490) о состояніи церковно-школьнаго дѣла.

Чти отчеты Ейарх. Училищ. Совѣта вовсе не содержатъ 
въ себѣ оффиціальной тенденціи скрасить неприглядную дѣй­
ствительность, о чемъ можно судить по вышеизложеннымъ 
даннымъ о тѣхъ или другихъ недостаткахъ церковно —школь­
наго дѣла. Свѣдѣнія, помѣщающіяся въ отчетахъ, не рѣдко 
представляютъ собою, такъ сказать, фотографію дѣйствитель­
ности.

Главный недостатокъ нашихъ церковныхъ школъ это 
не вполнѣ удовлетворительный контингентъ учащаго персона­
ла и въ большинствѣ случаевъ отсутствіе удобныхъ школь­
ныхъ помѣщеній.

Правда, помѣщенія казачьихъ, напр., школъ значительно 
лучше. Школъ казаки понастроили хорошихъ дорогихъ, но 
учебныя занятія въ нихъ нельзя назвать удовлетворительны­
ми: несмотря на свою длинную исторію (1819— 1895 г.),
казачьи школы до сихъ поръ не имѣютъ удовлетворительнаго 
учительскаго персонала 2). «Насчитывая за собою десятки лѣтъ 
прошлаго и цѣлую четверть обязательности для всѣхъ дѣтей 
8— 9 лѣтняго возраста, школьное образованіе въ войскѣ поста­
влено очень не завидно.»3) Постановка матеріальнаго обезпече­
нія учащихъ не такъ прочна, какъ въ школахъ церковныхъ.

' ) Ор. Ея. Вѣд. 189* г., Л* 21; 201 стр.
• )  „ Ш к о л ы » .  о О р л л .  П1» О р е и б .  к а і я ч .  в о й с к ѣ 4* Н .  С е в а с т ь я н о в а ,  3 7  с т р .

3) Замѣтка С а в». .V* 40 „Самарскаго Вѣстникаи за 1897 г.
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По словамъ г. Севастьянова, «чтобы привлечь въ учитель­
скій составъ (казачьихъ школъ) людей опытныхъ въ педаго­
гическомъ дѣлѣ, необходимо обставить службу учащихъ болѣе 
выгодными условіями, т. е. увеличить имъ содержаніе: 1) и 
т. д.

Важное значеніе въ- распространеніи грамотности на Руси 
церковно- приходскихъ школъ, общепризнанное и занесенное 
даже на страницы такого историческаго свидѣтеля, какъ энци­
клопедическій словарь,2) несомнѣнно имѣетъ мѣсто и но отно­
шенію къ Оренбургской епархіи, и исторія за послѣднее десяти­
лѣтіе церковно —школьнаго дѣла въ ней убѣждаетъ въ томъ, 
что оно поставлено на прочную почву.

Св8іц. Владиміръ Покровскій.

Вопросъ о коранѣ въ исламѣ.
Ученіе т> коранѣ тѣсно связано у мусульманъ съ вопро­

сомъ о свойствахъ, такъ какъ оно. какъ мы увидимъ, со­
ставляетъ лишь часть этого послѣдняго вопроса. Въ виду 
этого естественно, кажется, предполагать, что частный во­
просъ о томъ, что такое коранъ^ явился позднѣе общаго во­
проса о свойствахъ, но на дѣлѣ оказывается совсѣмъ наобо­
ротъ. Исторія ислама свидѣтельствуетъ, что вопросъ о 
коранѣ, или словѣ Божіемъ, явился гораздо раньше, чѣмъ 
общій вопросъ о свойствахъ; отсюда видно, что мусульмане 
въ вопросѣ объ атрибутахъ шли не отъ общаго къ частно­
му, а отъ частнаго къ общему. Они старались прежде всего 
опредѣлить въ точности отдѣльное бож. свойство,—въ дан­
номъ случаѣ «слово», и найденное опредѣленіе* распростра­
нить на всѣ остальныя свойства. Но этотъ аналитическій 
методъ оказался въ данномъ случаѣ совершенно бездоказа­
тельнымъ и даже вреднымъ. Дѣло въ томъ, что первые мусуль­
мане но извѣстнымъ причинамъ, о которыхъ рѣчь впереди, 
должны были признать вопреки всякимъ требованіямъ здра­
ваго разсудка, за свойствомъ «слово —каламъ» реально—вѣч­

*) Л І  колки. обралон. въ Оренб. кпл. войскѣ11, 37 стр. 
2) „Эніоік.і. олов.“ Крпктѵть и Кфроіп..
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ное бытіе, сначала въ грубо антропоморфическомъ видѣ, а 
затѣмъ въ болѣе духовномъ и утонченномъ. Признавъ за от­
дѣльнымъ свойствомъ такія понятія, мусульмане* со ір$о долж­
ны бы іи обобщить эти понятія и на другія свойства, кото­
рыхъ тогда насчитывали очень много. Благодаря этому, они 
признали реально существующими и такія свойства, какъ ру­
ка, нога, сидѣніе на престолѣ и другіе мнимые тѣлесные 
органы Божества. По всей вѣроятности, этого не было бы. 
если бы первые мусульмане начали съ опредѣленія того, что 
такое свойство вообще. Но этого они не сдѣлали и, пожа­
луй. даже не могли сдѣлать, во первыхъ, потому, что они 
не были въ состояніи приняться за такую работу, исполне­
ніе которой требовало научно-философской подготовки, во 
вторыхъ—потому, что они не думали тогда заниматься рѣ­
шеніемъ Принципіальныхъ вопросовъ. Но если это такъ, то 
пѣтъ сомнѣнія, что споръ о свойствѣ «слово —каламъ» сво­
имъ возникновеніемъ среди мусульманъ обязанъ совершенно 
постороннимъ и случайнымъ причинамъ. Главной изъ этихъ 
причинъ мы считаемъ непосредственное вліяніе христіанства 
и христіанскихъ догматическихъ споровъ, сильно волновав­
шихъ, при завоеваніи арабами Сиріи и Египта, христіанскую 
Церковь и вызвавшихъ въ ней много сектъ; мы разумѣемъ 
хрпстодогпческіе споры. Эхо этихъ продолжительныхъ спо­
ровъ и вызванныхъ ими смутъ доходило, нѣтъ сомнѣнія, и 
до аравійскихъ пустынь и неоднократно, быть можетъ, вол­
новало экцентрпчнаго арабскаго «Набн», возбуждая въ немъ, 
Богъ вѣсть, какія думы и мечты. Коранъ краснорѣчиво сви­
дѣтельствуетъ, что вопросъ объ отношеніи Бога—Олова «Ка­
лами—лахи» къ Богу Отцу, былъ не безызвѣстенъ Мухам­
меду *), который такъ или иначе старался отвѣтить на него. 
Однако и послѣ смерти пророка и покоренія его халифами 
Сиріи и Египта, вышеупомянутый вопросъ продолжалъ вол­
новать христіанскій міръ, и мусѵльманамъ-ііоторителямъ при­
ходилось волей-неволей прислушиваться къ этимъ догмати­
ческимъ пререканіямъ многочисленныхъ христіанскихъ сектъ 
названныхъ нами странъ. Естественно предполагать, что сре-

♦) Кор. гл И, 254; III, 40*1 V, 169; XIX, 36 —38; 3 3 ,М -О Щ  VI, 101,43, 
81 іі др.
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ди мусульманъ того времени явилось желаніе познакомиться 
сь сущностью этихъ споровъ; ихъ похвальное любопытство 
охотно удовлетворяли сирійскіе христіане, къ которымъ они 
Обращались съ своими вопросами и недоумѣніями. Мало то­
го. всѣмъ извѣстно, что нѣкоторые христіане но равнымъ 
причинамъ, о которыхъ но мѣсто здѣсь распространяться, при­
нимали исламъ: нѣть ничего удивительнаго, конечно, 
въ томъ, что и по принятіи новой религіи, христіане-рене­
гаты продолжали заниматься догматическими вопросами, при­
влекая къ этому и своихъ новыхъ братьевъ. Такъ или иначе, 
но арабы-мусульмане очень рано познакомились при помощи 
христіанъ съ вопросомъ о «Словѣ— Богѣ» и серьезно заня­
лись его рѣшеніемъ. Сильнымъ побужденіемъ къ ознакомле­
нію съ.этимъ догматомъ могла служить для нихъ идея при­
влеченія христіанъ къ своей религіи и объединенія всѣхъ 
христіанскихъ сектъ, возникшихъ, главнымъ образомъ, на поч­
вѣ указаннаго сейчасъ догмата, подъ единымъ знаменемъ 
курайшитскаго пророка. Что эта идеи не была чужда пер­
вымъ мусульманамъ, объ этомъ мы находимъ драгоцѣнное 
свидѣтельство въ посланіи Абдулла бенъ—.Исмаилъ аль-хаши- 
ми къ сирійскому христіанину Абдуль-Масиху бень-Иекакъ- 
аль-Канди, гдѣ первый увѣщеваетъ второго (ставить хри­
стіанство и принять исламъ. <Я желаю тебѣ,—пишетъ, меж­
ду прочимъ. Абдуллахъ Абдуль-Масиху.— чего и самому себѣ 
желаю. Мнѣ жаль стало тебя съ тѣхъ поръ, какъ близко 
познакомился съ твоею начитанностью въ литературѣ, глу­
бокой у сностыо, прекраснымъ поведеніемъ, хорошимъ на­
правленіемъ и благороднымъ происхожденіемъ... И я тогда ска­
залъ себѣ: открою ему все, чѣмъ Богъ удостоилъ нас/ь (му­
сульманъ"), и познакомлю его самымъ лучшимъ образомъ ,съ  
нашей религіею... Быть можетъ, ты одумаешься, возвратишь­
ся къ истинѣ н полюбишь то, о чемъ буду тебѣ говорить» *). 
Такими мѣстами, въ которыхъ Абдуллахъ призываетъ Абдѵл- 
масиха принять исламъ, полно все упомянутое нами посланіе. 
Выступая въ роли пропагандистовъ свое? религіи, первые му­
сульмане являются лишь продолжателями того дѣла, основа-

*} С м .  „Рнеал.'Г, стр. 4. Эти киша Издана ігь Лкиоиѣ на ариО.' языкѣ пъ 
1380 г.



ніе котораго положилъ самъ и пророкъ», котораго никогда 
не покидала пд«*я присоединенія христіанъ къ его религіи. 
Глиннымъ препятствіемъ для достиженія намѣченной ими цѣли 
мусульмане справедливо могли считать вопросъ объ отноше­
ніи Бога-Слова къ Вогѵ-Отцу. Для устраненія итого препят­
ствія н отысканія такоп  рѣшенія этого спорнаго во­
проса, которое было бы въ состояніи удовлетворить вра­
ждовавшія между собою христіанскія партіи, мусульмане 
и занялись; по всей вѣроятности, догматомъ о «Словѣ Божіемъ», 
Но вмѣст • того, чтобы вникнуть хорошо въ то, что разу­
мѣли христіане ісдъ «Слономъ Божіимъ» и на этой почвѣ 
вести свои разсужденія, мусульмане, какъ строгіе монотеи­
сты, предпочли, по всей вѣроятности, сознательно понять эти 
слова въ буквальномъ смыслѣ, благодаря чему споръ о лен­
номъ предвѣчномъ Словѣ, второмъ Лицѣ Ов. Троицы, обратил­
ся у нихъ въ пустыя пререканія о членораздѣльномъ словѣ, 
или о коранѣ, какъ о вѣчномъ словѣ Творца, реально суще; 
стиуюіцемъ на ряду съ Кго сущностью Изъ христіанскаго 
догмата <• превѣчномъ,( 'ловѣ-Богѣ, мусульмане удержали, во 
первыхъ, терминъ «слово»*), а. во вторыхъ, понятія «вѣч­
ность и реальность». Вотъ откуда, можно думать, ведетъ свое 
начало мусульманскій реализма въ вопросахъ о свойствахъ 
вообще. Чѣмъ дальни- развивали мусульмане свое ученіе о 
словѣ Божіемъ, или, какъ мы теперь будемъ говорить, о ко­
ранѣ, тѣмъ больше они удалялись отъ намѣченной гіми въ 
началѣ цѣли: объединить всѣхъ христіанъ подъ мусульман­
скимъ знаменемъ при помощи новаго рѣшенія указаннаго 
выше вопроса, цѣль, которая постепенно терялась изъ виду, 
уступивъ свое мѣсто другимъ желаніямъ и чувствамъ. Теперь 
мусульмане стараются іи* о присоединеніи христіанъ къ своей 
религіи, а объ опредѣленіи того, что такое «коранъ». Разу­
мѣется, что предложенное нами объясненіе происхожде- 
нія вопроса о коранѣ, имѣетъ гипотетическій характеръ и 
не претендуетъ на безусловную достовѣрность, но намъ ка­
жется, что изъ всѣхъ предположеній, которыя могутъ быть

* )  ІІІітъ с о м н ѣ н і я ,  ч т о  слои*» „ к а л а м ъ * 1 п л и  „калимлп." м у с у л ь м а н е  н о л а и м -  

сгпоіі.ын у с и р і й с к и х ъ  х р и с т і а н ъ ,  к о т о р ы е  къ с в о и х ъ  х р и с ю л о г и ч е с к і і х і .  р а з с у ж д е ­

н і я х ъ  у п о т р е б л я л и  с л о и о  „ к а л а м ъ 14, р а з у м ѣ я  йодъ нимъ I .  Х р и с т а .



сдѣланы Для рѣшенія вопроса о причинахъ возникновенія 
спора о коранѣ, высказанное нами выше предположеніе са­
мое ѵ до вл отворите л ьное. Какъ бы то ни было, по вопросъ о 
< коранѣ» былъ видвииутъ Мутазилнтами і) на сцену очень 
рано, и поэтому нужно было дать на него тотъ или другой 
отвѣть. Не трудно, конечно, догадаться, какой отвѣтъ могли 
дать первые послѣдователи новой религіи на вопросъ о томъ, 
что такое коранъ. Какъ извѣстно, первые мусульмане были 
весьма склонны къ грубому антропоморфизму и всѣ религіоз­
ныя темы, о которыхъ приходилось тогда имъ трактовать, 
носили на себѣ эту черту. Этой участи не избѣгъ и новый 
догматъ о коранѣ На основаніи всѣхъ дошедшихъ до пасъ 
свѣдѣній, мы можемъ положительно утверждать, что мусуль­
мане долго считали реально-существѵющими на небѣ не толь­
ко внутренній смыслъ с вбей «книги >, но и самыя ея буквы, 
звуки, обложки и т. д. Въ этомъ отношеніи особенно усерд­
ствовали ханбалиты, чего не отрицаютъ и сами мусульмане- 
сунниты. какъ видно изъ слѣдующихъ словъ Аль-Иджи: «Хан- 
балйты,—говоритъ названный авторъ* -утверждаютъ, что 
слово Божіе состоитъ изъ членораздѣльныхъ буквъ и звуковъ, 
которые зависятъ отъ Его сущности и суть вѣчны. Они до­
шли въ Этомъ смыслѣ до того, что стали доказывать, будто 
футляръ и обложки, нс говоря уже о самой книгѣ, также 
вѣчны» 2). До какихъ чудовищныхъ размѣровъ дошла ихъ 
фантазія въ этомъ направленіи, видно изъ того, установив­
шагося между ними, взгляда, по которому имѣющійся у насъ 
коранъ есть лишь копія съ того предвѣчнаго корана, который 
хранится на небѣ подъ престоломъ Всевышняго и который 
ежедневно читаютъ ангелы. Нельзя сказать, чтобы эти бред­
ни были чистый плодъ разстроеннаго воображенія ханбалп- 
товъ и, слѣдовательно, нисколько не поощрялись самимъ ко­
раномъ; какъ вездѣ, такъ и здѣсь, своими двусмысленными, 
а подчасъ и прямыми выраженіями, коранъ часто давалъ 
основаніе для такихъ нелѣпостей. Чтобы убѣдиться въ этомъ.

къ нашему вопр 
скрижалію і): « 
пишутъ 01ІН*. 2) 
данномъ случаѣ 
послѣдователямъ 
что они и дѣлаі 
вые мусульмане 
нія, за исключе: 
томъ, что кораіг 
вѣчности у Бога 
мѵсульмане-сунн: 
наго иодтвержд 
но не знакомы с 
мане по неволѣ ; 
областью корана 
Какъ на главны< 
взглядъ на вѣчж 
на слѣдующія мі 
ляхъ о всѣхъ В 

вещей», 3)«если 
у тебя себѣ )бѣ; 
шаль слово Божі 
нремѣнно коранъ 
мѣста.* «Это есть 
писаніи, къ нему 
н іе отъ Господа 
сточтимыхъ. выс< 
цевъ сановитыхъ, 
преданій, то они 
на. сказанныя бу 
шіе лъ тору ( Вет 
рай своей рукой 
тельно. умозаклю* 
кою. Характеръ ь

’) Мусульманская либеральная секта, явившаяся въ концѣ перваго мусѵльм. 
столѣтія. Ея основной при н ни іи.—полная свобода іи. наслѣдованіи религіозныхъ 
вопросовъ п примиреніе науки съ религіею. сіюнателемъ этой секты считается 
Васел і.-бе н і. - Л та.

3; См. стр. 405 книги „Шархъ-Мавакееръ*.

02:

Клр.иіь. гл. 85. 
3) Коран., гл. 7, 1 
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СЮИТЪ ТОЛЬКО НрОЧІІТаТЬ слѣдующія суры, прямо относящіяся 
къ нашему вопросу: «Это есть главный коранѣ, на хранимой 
скрижали * і ): «клянусь письменной тростью п тѣмъ, что 
пишутъ они . 2) Такимъ образомъ, мы видимъ, что и въ 
данномъ случаѣ первый толчокъ данъ самимъ Мухаммедомъ; 
послѣдователямъ его оставалось только развивать его дальше, 
чго они и дѣлаютъ на первыхъ норахъ. Правда, не ш*Ь пер­
вые мусульмане вѣрили въ эти нелѣпости, но всѣ безъ сомнѣ­
нія, за исключеніемъ нѣкоторыхъ сектъ, были согласны въ 
томъ, что коранъ въ настоящемъ его видѣ существовалъ отъ 
вѣчности у Бога. Признавъ это мнѣніе абсолютно вѣрнымъ, 
мусульмане-сунниты начали подбирать факты для его нагляд­
наго подтвержденія. Будучи на первыхъ порахъ совершен­
но незнакомы съ философскими науками, названные мусуль­
мане по неволѣ должны были ограничить свои доказательства 
областью корана и сунны, что на самомъ дѣлѣ мы п видимъ. 
Какъ на главные аргументы, подтверждающіе будто бы ихъ 
взглядъ на вѣчность корана, они указывали, между прочимъ, 
на слѣдующія мѣста корана; «Мы написали ему на скрижа­
ляхъ о всѣхъ вещахъ, въ назиданіе, въ изъясненіе всѣхъ 
вещей», ®)«еслн кто—ни будь изъ многобожниковъ попроситъ 
У те^я ('с*бѣ убѣжища, то дай ему убѣжище, дабы онъ уелы- 
шалъ слово Божіе», ‘) разумѣя подъ «словомъ Божіимъ» не­
премѣнно коранъ. Затѣмъ они указывали еще па слѣдующія 
мЬма.* «Это есть досточтимый коранъ. Онъ въ сокровенномъ 
писаніи, къ нему прикасаются только чистые.. Онъ открове­
ніе отъ Господа міровъ»; •’)  «онъ (коранъ) на свиткахъ до­
сточтимыхъ. высокихъ, чистыхъ, начертанныхъ руками нис- 
цевъ сановитыхъ, праведныхъ.» и друг. 7) Что касается 
преданій, то они обыкновенно ссылались на слѣдующія сло­
ва. сказанныя булто бы Мухаммедомъ: «Всевышній Богъ н а- ' 
инс лъ тору (Ветх. Завѣтъ) своей рукой, сотворилъ эдемскій 
рай своей рукой и создалъ Адама своею рукою», слѣдова­
тельно. умозаключали сунниты, и коранъ написанъ Кго ру­
кою. Характеръ всѣхъ приведенныхъ нами выше мѣстъ изъ

К »рднь. гл. $5, 22; -) 08, |.
3) Кора.!., г... 7, 142; *) 0. 0; >) 50, 7 0 -8 0 ; ») 80, 1:4 15; М 07, !; 44, 2, 0, 

-> Я7: 14, 1; 20, 112; 2, 181 и др.



корана не оставляетъ никакого сомнѣнія ьъ томъ, что пер­
вые мусульмане считали вѣчнымъ и реально сущеслвуЮщимъ 
не только внутреннее содержаніе корана, но и внѣшній его 
видъ. Такого грубаго реализма мусульмане держались очень 
долго, а нѣкоторые и до сихъ норъ его держатся. Даже та­
кой видный мыслитель, какъ [Пахрнстанн, и то не былъ 
свободенъ отъ подобныхъ крайностей: согласившись но мно- 
гомъ съ Ашарн, онъ, одііако. по вопросу о коранѣ остался 
Йѣреііъ вышейзлбженйбм\ взгляду. Объ этомъ онъ самъ по­
вѣствуетъ намъ въ своей «Исторіи религіи : * Мутазилилы.— 
говорилъ онъ.—согласны съ нами нт» томъ, что находящійся 
въ пашихъ рукахъ (коранъ) есть подлинное слово Божіе (?). 
но не согласны въ признаніи его вѣчности: ашариты же* 
согласны съ нами въ признаніи вѣчности с лбѣ а Божія, но 
расходятся съ намн въ томъ, что настоящій коранъ не ес.ь 
въ дѣйствительности слово Божіе, что также единогласно 
отвергается всей мусульманской общиной, считающей указан­
ный коранъ словомъ Божіемъ. Что же касается того, будто 
«слово» есть свойство, зависящее огь сущности Творца, Ко­
тораго мы нс нидимъ. нс слышимъ, не въ состояніи писать 
или читать. — ото всецѣло противорѣчіи-!» общему мнѣнію. 
1\Іы вѣруемъ, что все находящееся между двумя облож­
ками. есть слово Божіе, ниспосланное черезъ ангела Гав­
ріила. Оно написано на скрижали, его слышатъ мусульмане 
въ раю непосредственно отъ Самого Бога, на что указываетъ 
слѣдующій стихъ: «Миръ! будетъ слово привѣтствія имъ отъ 
милостиваго Господа». ')  Изъ этихъ словъ ясно видно, что 
какъ самъ Шахристани, такъ и многіе другіе сунниты про­
должали держаться стариннаго взгляда на коранъ: -) это по­
казываетъ. что ашарптскій взглядъ на занимающій насъ во­
просъ, взглядъ, который явился еще до рожденія 111а- 
хрпстапи, далеко не всѣми суннитами былъ принялъ 
единогласно. Мнѣніе это находилъ себѣ подтвержденіе 
въ томъ фактѣ, что даже въ наше время существуете много 1

1) Шахристани—стр. 78.а) Рососке и ІНщаІ немного ошибаются, 
причисляя Шахристани къ ревностнымъ защитникамъ ашаритизма 
(см. I)ня.) „Нізіоіге Лея рііііоворііез еі сіез Нюоіо і̂енх шияиітапз", 
рая. 219. 180 и др. Рососке, врссішеи Ійзі. агаЬ. ра?х. 353).
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ііосм ѣдовагелей перлоначадьнап» цнтропоморфическаго взгля гл 
на коранъ. Особенно это замѣтно въ Египтѣ, среди египет­
скихъ мусульманъ, гдѣ очень сильно вліяніе ханбалитскаго 
толка, всегда склонявшагося къ грубому реализму. *) Что ка­
сается до другихъ современныхъ намъ Мухаммедамъ, то они 
вполнѣ держатся гл» этомъ отношеніи «ішеірнтскиго взгляда, 
явившагося въ первой половинѣ десятаго столѣтія ш* Г. X. 
Цѣль этого взгляда— примирить господствовавшій тогда сре- 

суннитовъ антропоморфическій, взглядъ съ мутазнлитскимъ. 
Насколько* удалось Ашари достигнуть этой цѣли—это мы сей­
часъ увидимъ. Не вдаваясь въ излишнія подробности, мы 
можемъ въ слѣдующихъ краткихъ словахъ выразшт сущность 
ашаритскаго мнѣнія о данномъ вопросѣ.—Ашари. какъ че­
ловѣка» талантливый, философско-образованный и долго на­
ходившійся подъ сильнымъ вліяніемъ мута.зилптовъ. не могъ, 
разумѣется, не замѣтить того грубаго реализма н вопіющихъ 
несообразностей, которыми всецѣло былъ проникнутъ совре­
менный ему суннитскій взглядъ на коранъ. Это его застави­
ло критически отнестись къ нему и выбросить изъ него все, 
ч'іо казалось ему несогласнымъ съ требованіями здраваго ра­
зума и что особенно раздражало мутазнлитовъ и отталкива­
ло ихъ. отъ суннитовъ. Результатомъ такого отрицательнаго 
со стороны Ашари отношенія къ старинному суннитскому 
ученію о коранѣ явился новый взглядъ, болѣе чистый, ду­
ховный. По этому взгляду вѣчнымъ и не сотвореннымъ нуж­
но признать не коранъ въ томъ видѣ, въ какомъ онъ теперь 
существуетъ, а только его внутреннее содержаніе, его ду­
ховный смыслъ, который можетъ быть выраженъ и не въ 
такихъ словахъ, буквахъ и порядкѣ, какіе имѣетъ тепе­
решній коранъ, и которые должны считаться сотворенными 
и реально-несуществующими. «Слово Божіе,—такъ излагаетъ 
IПахристани мнѣніе Ашари о коранѣ,-во всѣхъ случаяхъ од­
но и тоже..., но выраженія могутъ быть различны. Такъ 
наир., фразы и слова, которыя Богъ ниспослалъ пророкамъ 
черезъ ангеловъ, служили лишь внѣшнимъ выраженіемъ Его 
вѣчнаго слова. Эта внѣшняя оболочка, несомнѣнна сотворена,

') См. Вайжури—сгр. 41—42.
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вѣчно же то, что она заключаетъ въ себѣ. Разница между 
чтеніемъ и то, что мм читаемъ, между произношеніемъ и 
произносимымъ—ш ; е  самая, что и между воеіюминапіемъ и 
воспоминаемымъ: воспоминаніе сотворено, а воспоминаемое 
вѣчно». + ) Итакъ, вѣчнымъ и реальнымъ, по мнѣнію А шири, 
нужно считать только внутренній смыслъ корана, только ат- 
трибуть сслово/. или «говорить», для котораго (аттр.) чле­
нораздѣльныя слова служатъ лишь оболочкой, внѣшнимъ вмѣ­
стилищемъ, если можно такъ выразиться. Основаніемъ для 
признанія вѣчности «слова Божія> служили для него тѣже 
самые доводы, и по которымъ онь призналъ вѣчными и ре- 
альносуществующими всѣ» вообще божественныя свойства. 
Глово Божіе, или, точнѣе говоря, способность «говорить» со 
стороны Бога есть, по мнѣнію Ашари, не что иное, какъ 
одинъ изъ божественныѵь субстанціальныхъ атрибутовъ; всѣ 
подобнаго рода атгрибуты Ашари считаетъ реальновѣчными, 
слѣдовательно, и с слово Божіе», какъ одинъ изъ этихъ ат- 
трибутовъ, есть также реальное и вѣчное понятіе и пмѣечъ 
божественное происхожденіе. **) Для подтвержденія этого по­
слѣдняго положенія. Ашари и его послѣдователи ссылались, 
главнымъ образомъ, на такъ называемый ижазъ. * ІІоДъ<<нжазъ» 
они разумѣли невозможность для обыкновеннаго смертнаго 
человѣка составить что-нибудь, подобное корану по содержа­
нію п по формѣ изложенія, или опровергнуть ет»» когда-ни­
будь. Эту невозможность, врожденную въ людяхъ и поддер­
живаемую Богомъ, арабы и другіе современные Мухаммеду 
народы доказали будто бы тѣмъ, что они. не смотря на все 
свое желаніе и усиліе, не могли составить ничего подобнаго 
корану, ни опровергнуть что-нибудь въ немъ. Все это ясно 
показываетъ, что коранъ не есть произведеніе обыкновеннаго
смертнаго, а подлинное слово Бога, отъ вѣчности пребываю-*
щее въ Немъ ***). Къ тому же самому выводу должно придти, 
но мнѣнію аіпарнтовъ, и въ томъ случаѣ, если разсматривать 
коранъ н съ внѣшней его стороны. Правда, говорятъ они, 
что буквы, звуки и выраженія корана сотворены, но самый

*) Шавр. стр. 08.
**) ІІІігрх. мав. стр. 400; ИІпхрііетони, стр. 03; Байжури стр. 42.

Шарх—май. стр. 557: Гали, Ша| хі.-Кжшръ стр. 248 (т. і).

порядокъ его ня 
риѳма ясно свид 
«схожденіи 1).  ̂
истина и отсутс 
же говорятъ въ 
Абсолютная исті 
мнѣнію ашарито 
приходилось тра 
укахъ, не искліс 
Ксли прибавить 
ранѣ многократн 
ладъ «апзала» с 
нію ашарито въ, 
нсхожденіи назв; 
риты, а за ними 
павшія мусульм 
сверхъестественн 
Не наше дѣло р« 
ствовалъ ашари 
стонъ;— для насі 
аргументы на мѵ 
на нихъ. Обо всі 
прежде посмотри 
суннитскій взгля 

На основані 
принципѣ и все.ѵ 
но понять, что 
движенія въ исл; 
ношеніе къ и зло: 
ннтовъ на корпи*: 
насквозь проникі 
бредни, Шторы* 
ОТЪ него мутазил 
нападать на него 
мутазилиты прин:

')  ІІІарх. мав. ст
2) Рази іЬі(1 СТІ
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порядокъ его наложенія, его стиль и изящность его слога п 
риѳма ясно свидѣтельствуютъ о его сверхъестественномъ про­
исхожденіи 1). Наконецъ, содержимая въ коранѣ абсолютная 
истина и отсутствіе въ немъ всякихъ ошибокъ и лиси так­
же говорятъ въ пользу его нечеловѣческаго происхожденія. 
Абсолютная истина, заключающаяся въ коранѣ, видна, но 
мнѣнію ашаритовь, во всѣхъ предметахъ, о которыхъ корану 
приходилось трактовать, а онъ трактовалъ почти о всѣхъ на­
укахъ, не исключая медицины и политической экономіи. 2) 
Ьели прибавить ко всему сказанному и то, что Ногъ въ ко­
ранѣ многократно свидѣтельствуетъ о томъ, что Онъ ниспос­
лалъ «анзала» съ неба эту с книгу», то не остается, ію мнѣ­
нію ашаритовь, никакого сомнѣнія въ божественномъ про­
исхожденіи названной книги. Вотъ какими средствами аша- 
риты, а за ними и матуридпты старались примирить враждо­
вавшія мусульманскія партіи и убѣдить мѵтазилитовъ въ 
сверхъестественномъ происхожденіи слова Божіи, или корана. 
Не наше дѣло распространяться здѣсь о томъ: какъ подѣй­
ствовалъ ашаритскій взглядъ на суннитовъ-антроиоморфи- 
стовъ;— для насъ важно знать: какъ подѣйствовали ашаритскіе 
аргументы на мѵтазилитовъ и какъ эти послѣдніе отвѣтили 
на нихъ. Обо всемъ этомъ мы сейчасъ и поведемъ рѣчь, но 
прежде посмотримъ, какъ мутадизисты опровергли старый 
суннитскій взглядъ на коранъ.

На основаніи сказаннаго о мутазилитскомъ основномъ 
принципѣ и всемъ вообще мутазилитскомъ движеніи, не труд­
но понять, что представители этого богословско-научнаго 
движенія въ исламѣ должны были стать во враждебное от­
ношеніе къ изложенному нами выше взгляду первыхъ сун­
нитовъ на коранъ. Тотъ грубый реализмъ, которымъ былъ 
насквозь проникнутъ этогь взглядъ и тѣ фантастическія 
бредни, которыми онъ былъ пропитанъ, сразу оттолкнули 
ОТЪ него мѵтазилитовъ и заставили ихъ смѣло и безпощадно 
нападать на него. Къ сожалѣнію, мы не знаемъ, какъ рано 
мѵтазилиты принялись за опроверженіе упомянутаго взгляда.

') ІІІарх. май. стр. 5ч8.
-) Рази іЬі(1 СТР- 234.
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На основаніи того, что еще Васель-беи-ата отрицалъ свой­
ства Божія, какъ реальносуществуюіцін, нельзя заключать, 
что онъ ео ірзо отрицалъ и божественное происхожденіе ко­
рана, ибо современные Васелю сунниты не смотрѣли на ко­
ранъ, какъ на простой аттрибутъ Творца, а какъ на насто­
ящую вѣчную книгу. Отождествлять подобную книгу, кото­
рую ангелы постоянно декламируютъ на небѣ, съ божествен­
нымъ духовнымъ аттрибутомъ, Васель не имѣлъ никакого 
права, и мы вполнѣ увѣрены, что онъ этого не сдѣлалъ. 
Отсюда слѣдуетъ, что критика первоначальнаго суннитскаго 
взгляда на коранъ началась послѣ Васеля, чго и подтвержда­
ется историческими данными. Абу-ль Феда въ своихъ му­
сульманскихъ хроникахъ *) увѣряетъ, что еще Мерванъ, по­
слѣдній умай я дикій халифъ, раздѣлялъ мнѣнія о сотворенно- 
сти корана и что это мнѣніе онъ позаимствовалъ у нѣкаго 
Аль-Джагди. Тоже самое повторяетъ и египетскій историкъ 
Аль-Союти. 2) Что касается до Шахристани, то первымъ му- 
тазилитомъ, серьезно занявшимся вопросомъ о коранѣ и 
віісрвые пришедшимъ къ неблагопріятнымъ для суннитскаго 
взгляда результатамъ, онъ считаетъ Моздара. а) Однако Шах- 
ристанн въ другомъ мѣстѣ 4) замѣчаетъ, что вопросъ о ко­
ранѣ, какъ о словѣ Божіемъ, былъ затрогннаемъ мутазнли- 
тами еще до Моздара. Словомъ, ни одинъ изъ мусульман­
скихъ писателей не говоритъ ясно и отчетливо, когда и 
кѣмъ изъ мутазилитовъ былъ виервые поднятъ вопросъ о 
сотворенностн корана. Тѣмъ не менѣе, мы положительно мо­
жемъ утверждать, что этотъ вопросъ очень рано былъ вы­
двинутъ на арену борьбы послѣдователями Васеля. Бъ пользу 
этого мнѣнія говорятъ какъ вышеприведенныя свидѣтельства 
Абѵль-Феды и Союти, такъ и общій характеръ тѣхъ возра­
женій противъ несотворенностн корана, которыя были ‘-вы­
ставлены мутазилитами и которыя сохранились въ полеми­
ческихъ сочиненіяхъ суннитовъ. Правда, эти возраженія пе­
ремѣшиваются въ суннитскихъ сочиненіяхъ съ другими, бо-

‘) р а к . 4*3, т. I.
2) Исторія халифовъ, стр. 256.
3) ІІІахрист стр. 43.
4) ІІІахрист. стр. 39.
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лѣе поздними и принадлежащими, несомнѣнно, мутазилитамъ 
философскаго періода. Но это небольшая бѣда, такъ какъ 
человѣку, болѣе или менѣе знакомому съ мутазшштскимъ 
ученіемъ и его развитіемъ, не трудно отдѣлить возраженія, 
относящіяся къ первому не —философскому періоду мѵтази- 
литской секты, отъ возраженій послѣдняго періода, характе­
ризуемаго преобладаніемъ философскихъ доказательствъ. При 
такомъ вѣрномъ критеріумѣ намъ удалось выдѣлить изъ ха­
отической массы доказательствъ, выставленныхъ мутазили- 
тами всѣхъ временъ противъ суннитскаго догмата о коранѣ, 
около двадцати доказательствъ, которыя смѣло можно отне­
сти къ первому періоду мутаз. движенія. Ограничимся переда­
чею лишь нѣкоторыхъ изъ нихъ, имѣющихъ болѣе или менѣе 
авторитетное значеніе въ глазахъ мусульманъ вообще.

Первымъ и главнымъ доказательствомъ противъ вѣчно­
сти корана и его реальнаго существованія на небѣ, служило 
для первыхъ мутазплитовъ то простое и здравое соображеніе, 
что признаніе за корано ъ такихъ свойствъ приводить къ 
признанію двухъ вѣчныхъ началъ, чего ни въ какомъ случаѣ 
нельзя допустить. Этбтъ доводъ не могъ не имѣть въ гла­
захъ суннитовъ важнаго значенія, такъ какъ онъ основы­
вается на главномъ ихъ догматѣ о единствѣ Творца.— дог­
матѣ. который они всѣми своими силами отстаивали. За 
этимъ доказательствомъ шли другія, основанныя прямо 
на коранѣ. Коранъ, говорили первые мутазилпты, есть 
наставленіе (писанное—зикронъ), потому что сказано: «и 
этотъ (коранъ) есть благословенное наставленіе», ') а также: 
«дѣйствительно онъ есть ученіе (зикронъ) и для тебя и для 
твоего народа» 2). Но "всякій зикронъ, какъ извѣстно, со­
зданъ, сотворенъ, потому что въ другомъ мѣстѣ сказано: 
«какое ни приходило къ нимъ отъ Господа ихъ новое (мух- 
дасъ) ученіе»,.. 3) «Каждый разъ, когда нисходитъ отъ Ми­
лостиваго какое-либо новое ученіе, они отъ него удаляют­
ся»,— 4) слѣдовательно, и коранъ также созданъ. Во вто­
рыхъ, въ коранѣ сказано: «когда (изъ) сказалъ твой Господь

')  Кор. гл. XXI, 51. 
2) )Ъі(1. 43, 43. 
а) 21, 2; х) 26, 4.
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ангеламъ))... ')  Частица «изъ» есть нарѣчіе, указывающее на 
опредѣленное прошедшее время, слѣдовательно, приведенныя 
слова Божіи относятся къ извѣстному времени, но все, что 
относится къ извѣстному времени, сотворено. Въ третьихъ, 
въ той же книгѣ говорится, что коранъ есть «книга, стихи 
которой прекрасно расположены и. вмѣстѣ съ тѣмъ, ясно 
изложены» 2).

Это доказываетъ, что коранъ состоитъ изъ отдѣльныхъ 
стиховъ, или изъ частей, слѣдовавшихъ одна за другой, что 
несомнѣнно указываетъ на постепенное сотвореніе и по­
явленіе корана. На это самое указываетъ и слѣдующій стихъ: 
«Мы ниспослали его на арабскомъ языкѣ, чтобы вы его (̂ ко­
ранъ) поняли)),3) ясно свидѣтельствующій, что слово Божіе 
иногда можетъ быть арабскимъ, иногда еврейскимъ и т. д., 
что говорятъ о сто сотворенности. Въ четвертыхъ, въ коранѣ 
читаемъ: <горе всякому нечестивому вольнодумцу, кото­
рый слышитъ слова Божіи, читаемыя ему»...4) Этотъ стихъ 
свидѣтельствуетъ, что слово Божіе услышано людьми, но все, 
что можно слышать, сотворено, такъ какъ оно состоитъ изъ 
буквъ и звуковъ и т. д. Въ пятыхъ, про коранъ говорится, 
что онъ «танзилонъ» (ниспосланіе), «муназзалъ» (ниспосланъ), 
а это прямо указываетъ на его сотворенность, потому что 
не возможно допустить, чтобы вѣчные аттрийѵты Божіи, не­
измѣнно пребывающіе въ Немъ, переходили отъ одного мѣ­
ста къ другому, или оставляли на время своего Носителя. 
Въ шестыхъ, Мухаммедъ называетъ Бога господиномъ (хо­
зяиномъ) корана, когда говоритъ: «Владыка великаго кора­
на»! но тотъ предметъ, который находится въ подчиненіи и 
зависимости отъ другого, долженъ быть признанъ по общему 
согласію сотвореннымъ. Въ седьмыхъ, Богъ, говоря о коранѣ, 
употребляетъ форму прошедшаго опредѣленнаго времени, какъ, 
напр.: «Мы послали его (арсалнахѵ), мы ниспослали его (ан- 
залнаху)», что, несомнѣнно, указываетъ па сотворенность 
корана въ извѣстное время. Приведенныхъ возраженій впол­
нѣ достаточно для того, чтобы убѣдиться, что всѣ эти до­
казательства относятся къ первому періоду мутазилитекой

2, 28. 2) XI, 1.
*) XII, 2. *) 45, 6 -7 .
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секты, когда имѣлось въ виду опровергнуть взглядъ хани- 
фитовъ и аптрономорфіістовъ на коранъ. Противъ взгляда 
этихъ суннитокъ вышеприведенные доводы могли имѣть и 
имѣли большую силу, чего на опровергаютъ и сами сунниты 
позднѣйшаго времени, *) но къ ашарптекому взгляду оііи 
совсѣмъ почти не приложимы. Лшариты на каждой страницѣ 
своихъ трактатовъ б коранѣ напоминаютъ мутазилитамъ. что 
они признаютъ сотворенноеть словъ, буквъ и звуковъ кора­
на. поэтому съ ними нельзя бороться тѣми орудіями, какими 
они — мутазилиты боролись противъ аитрономбрфистовъ. Му- 
тазилнты философской эпохи поняли, разумѣется, это и; по­
этому, въ борьбѣ съ ашаритами никогда почти не прибѣгали 
къ доводамъ своихъ предшественниковъ, выставленнымъ про­
тивъ ханафитовъ.

П. Жузе.
О Окончаніе слѣдуетъ).

Извѣстія и замѣтки по народному образованію.
п .

Церковно—школьное дѣло въ Оренбургской епархіи раз­
вивается и усовершается: открываются новыя школы, преоб­
разуются хорошо поставленныя школы грамоты въ церковно­
приходскія, щинішаются мѣры къ возможно лучшей органи­
заціи тѣхъ и другихъ.

Нельзя не отмѣтить настойчиваго стремленія Епархіаль­
наго Училищнаго Совѣта къ насажденію грамотности среди 
многочисленнаго въ губерніи заводскаго населенія. Условія за­
водской жизни, болѣе или менѣе распущенной, настойчиво 
указываютъ на необходимость устройства школъ для разви­
тія просвѣщенія въ духѣ церковности. Въ дѣлѣ образованія 
находятся въ печальномъ положеніи заводы Бѣлорѣцкій, Вер- 
хне—Авзяно—Петровскій. Узянскій и Тпрлянскіп (Верхне­
уральскаго уѣзда). Первый, имѣющій болѣе семи верстъ въ 
окружности, раздѣляется на три части: въ первой—такъ на­
зываемомъ «Верхнемъ селеніи»— 800 домовъ съ населеніемъ

) ІИарх. ыаи. стр 186- в .
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въ 6000 человѣкъ; здѣсь дѣтей школьнаго возраста свыше 
800, школъ же только двѣ министерскихъ: мужская съ 200 
и женская съ 100 учащихся. Обѣ школы далеко но могутъ 
вмѣстить дѣтей школьнаго возраста, не смотря на настой іи вы я 
просьбы родителей; между прочимъ, въпрошломъучебномъгодѵ учи­
тель министерской школы открывалъ ученье въ послѣобѣден­
ное время за особую плату для 50 мальчиковъ. Во второй 
части Бѣлорѣцкаго завода—такъ называемомъ «Нижнемъ се­
леніи» (въ двухъ верстахъ отъ «Верхняго») 800 дворовъ съ 
шеститысячнымъ населеніемъ; здѣсь имѣются двѣ церковно­
приходскія школы, обѣ переполненныя. Въ третьей части-гакъ 
называемой «Деревушкѣ» — 350 домовъ съ двухтысячнымъ на­
селеніемъ и никакой школы. Въ заводахъ Верхне—Авзяно- 
Петровскомъ съ населеніемъ въ 9000 человѣкъ и Узянекомъ 
съ пятитысячнымъ населеніемъ только по одной министер­
ской школѣ, далеко не вмѣщающихъ дѣтей школьнаго возра­
ста, которыхъ въ первомъ заводѣ до 1400, во второмъ—до 
700. Въ заводѣ Тирлянскомъ, при населеніи въ 8000. -дѣтей 
школьнаго возраста до 900, и существующихъ здѣсь двухъ 
министерскихъ и одной смѣшанной церковно-приходской шко­
лы не достаточно. Согласно установленному порядку послѣ из­
данія въ 1884 г. Высочайше утержденныхъ правилъ о цер­
ковно— приходскихъ школахъ, между Духовнымъ вѣдомствомъ и 
Министерствомъ народнаго просвѣщенія происходитъ предва­
рительное сношеніе каждый разъ, когда одно изъ этихъ вѣ­
домствъ намѣрено открыть школу въ мѣстности, гдѣ есть уже 
школа другого вѣдомства. Епархіальный Училищный Совѣтъ, 
предполагавшій открыть въ «Верхнемъ селеніи» Бѣлорѣцкаго 
завода двѣ церковно-приходскія школы—-мужскую и женскую, 
не получилъ на то согласія г. Попечителя Оренбургскаго 
учебнаго округа, который предложилъ Совѣту учреждать цер­
ковно-приходскія школы тамъ, гдѣ нѣтъ министерскихъ. Совѣтъ, 
находя, что школы должны быть предпочительно отрываемы въ 
такихъ мѣстахъ, гдѣ больше остается дѣтей вчѣ школы и 
гдѣ самыя условія жизни указываіогъ на настойчивую, срав­
нительно, нужду въ просвѣщеніи юнаго поколѣнія, постано­
вилъ открыть въ «Верхнемъ селеніи» двѣ образцовыя школы 
грамоты, для учрежденія которыхъ не требуется предварителъ-
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наго сношенія съ другимъ вѣдомствомъ, такъ какъ циркуляромъ 
г. Министра народнаго просвѣщенія отъ 29 ноября 1895 г. 
разъяснено попечителямъ учебныхъ округовъ, что они не мо­
гутъ воспрещать открытіе школъ грамоты въ тѣхъ мѣстахъ, 
гдѣ уже есть министерскія школы.— Въ «Нижнемъ селеніи» 
Бѣлорѣцкаго завода Совѣтъ постановилъ расширить мужскую 
церковно-приходскую іпколѵ на 200 учащихся и открыть 
женскую церковно-приходскую на 100 дѣвочекъ, въ «Деревуш­
кѣ»—одну смѣшанную церковно-приходскую школу, въ за­
водахъ Верхне-Авзяно-Петровскомъ и Узяяскомъ по одной 
женской церковно-приходской школѣ и въ Тирл я искомъ заво­
дѣ школу грамоты. Школы эти учреждаются на мѣстныя 
средства отъ заводскаго населенія, отъ заводоуправленій и 
отъ церквей, которыя будутъ удѣлять довольно крупныя суммы: 
такъ отъ Бѣлорѣцкой церкви по 300 руб., Верхне-Авзяно-Ие- 
тровской по 600 руб. ежегодно. Въ послѣднемъ заводѣ уже 
построено новое зданіе церковно-приходской школы изъ сос­
новаго лѣса на каменномъ фундаментѣ, крытое желѣзомъ. 
Зданіе высокое (5 аріи, отъ потолка до пола), свѣтлое, об­
ширное: въ немъ три класса (1 4 Х * 0  ар., два по 9 X 8 У*)» 
иередняя-граздѣвальня, библіотека, три комнаты для учащихъ 
съ особымъ ходомъ; постройка обошлась въ 3300 руб. Это 
зданіе предназначено для мужской школы, въ настоящее же 
время въ немъ помѣщается женская съ 56 дѣвочками и муж­
ская, открытая въ ноябрѣ 1896 г., съ 46 мальчиками. Шко­
ла. можетъ вмѣстить свыше 200 учащихся, которые и напол­
нятъ ее съ будущаго учебнаго года. Къ этому времени будетъ 
готово ново*1 зданіе для церковно-приходской школы въ Тир- 
лянскомъ заводѣ, также* на каменномъ фундаментѣ, деревян­
ное, съ желѣзной крышей, стоимостью до 1600 руб. Въ зда­
ніи будутъ два класса (по 12Х Ю  ар., при высотѣ въ 5 ар.), 
библіотека и раздѣвальня. Нельзя при этомъ но помятуть доб­
рымъ словомъ почетнаго попечителя церковныхъ школъ XV 
благочинническаго округа В. А. Кузнецова, который вообще не пе­
рестаетъ заботиться объ изысканіи средствъ на церковныя шко­
лы въ этомъ раіонѣ,—между прочимъ въ недавнее время сдѣ­
лалъ новое пожертвованіе на это святое дѣло въ 120 р. (еже­
годно) на жалованье учительницѣ Бѣлорѣцкой школы. Свѣтъ
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не безъ добрыхъ людей. Управляющій Тирлянскимъ заводомъ 
г. Удденбергъ оказалъ большую помощь населенію Тирлянска- 
го завода въ постройкѣ школьнаго дома. Въ школѣ грамоты, от­
крытой въ октябрѣ 1896 г. въ дер. Александровкѣ Инзерскаго 
прихода, обучается 13 мальчиковъ и 12 дѣвочекъ, при чемъ ж и­
тели по бѣдности могли дать огъ себя только квартиру учительни­
цѣ и 2 руб.въ мѣсяцъ жалованья ей. которое восполняетъ изъ сво­

ихъ средствъ купецъ г. Лаптевъ. Можно ожидать, что управленіе 
Инзерскаго завода, на которомъ работаютъ почти всѣ жители 
Александровки, окажетъ имъ содѣйствіе въ содержаніи школы

О развитіи церковно-школьнаго образованія въ епархіи 
свидѣтельствуютъ слѣдующія данныя за 18'95/« учеб. годъ 
по г. Оренбургу и (‘го уѣзду.

Число церковныхъ школъ, сравнительно съ ]894/з учеб. 
годомъ, увеличилось на 14. при чемъ вновь открыто 2 цер­
ковно-приходскихъ школы и преобразовано въ такія 13 школъ 
грамоты; общее число церковно-тірнходскнхъ школъ 60 (въ 
томъ числѣ двѣ двухклассныя: при архіерейскомъ домѣ и въ 
Илецкой Защитѣ), школъ грамоты 90, итого 150 церковныхъ 
школъ противъ 47 министерскихъ училищъ и 105 казачьихъ. 
Изъ 17о приходовъ въ 58 не было церковныхъ школъ; не 
имѣвшихъ никакихъ школъ было только 3 прихода, но селе­
ній до 141. Въ общемъ одна начальная школа приходится на 
1382 человѣка населенія, въ частности—на 1049 православ­
ныхъ.

Число учащихся въ церковныхъ школахъ, сравнительно 
съ предшествующимъ годомъ, увеличилось на 601, а общее 
число ихъ простиралось до 5287 (въ томъ числѣ 3185 въ 
церковно-приходскихъ школахъ) противъ 3713 въ министерскихъ 
и 6494 въ казачьихъ, при чемъ одинъ обучавшійся приходит­
ся на 22 жителя, общее же число обучавшихся дѣтей школь­
наго возраста не превышало 28°/о, и внѣ школъ оставалось до 
39000 дѣтей, въ томъ числѣ до 22000 дѣвочекъ.

 ̂Собственныхъ школьныхъ зданій для церковно-приходскихъ 
школъ было 47, для школъ грамоты 7, остальныя школы по­
мѣщались въ частныхъ домахъ (6), церковныхъ сторожкахъ 
(37) и главнымъ образомъ въ наемныхъ помѣщеніяхъ (53), 
при чемъ удобныхъ помѣщеній было 58, въ томъ числѣ 5



—  233

вновь построенныхъ на средства Епархіальнаго Училищнаго 
Совѣта.

Земельные участки имѣлись при 20 школахъ и особой пользы 
не приносили. Инвентаремъ и библіотеками школы были снаб­
жены въ достаточномъ количествѣ на средства Епарх. Учил. 
Совѣта: учебныхъ книгъ было въ церковно-приходскихъ шко­
лахъ 19990 окземнлярі въ. въ школахъ грамоты 9342, учеб­
ныхъ пособій въ первыхъ 791. во вторыхъ 328, книгъ для 
внѣкласснаго чтенія— въ первыхъ 6034. во вторыхъ 1288. 
Письменныя принадлежности большею частію пріобрѣтались 
Оренбургскимъ уѣзднымъ отдѣленіемъ Епарх. Учил. Совѣта 
изъ книжнаго магазина Михаило-Архангельскаго братства и 
разсылались но школамъ.

Контингентъ завѣдующихъ и учащихъ удовлетворительный 
въ церковно-приходскихъ школахъ, не достаточно удовлетвори­
теленъ въ школахъ грамоты. Изъ 54 завѣдующихъ въ пер­
выхъ 33 съ полнымъ среднимъ образованіемъ, изъ 68 учащихъ 
(въ томъ числѣ 24 учительницы) правоспособныхъ 51 лицо, 
изъ нихъ 21 съ полнымъ среднимъ образованіемъ, помощни­
ковъ учителей 9, изъ нихъ правоспособныхъ 4; изъ 76 уча­
щихъ въ школахъ грамоты правоспособныхъ только 14.

Годовой бюджетъ ва церковно-приходскія школы прости­
рался до 15311 руб. 22 к. Жалованья учащіе получали отъ 
120 руб. въ годъ (27 лицъ) до 300 р. (6 лицъ), изъ 77 уча­
щихъ 16 членовъ кляра вознагражденіи за школьный трудъ 
не получали. Въ общемъ содержаніе одной церковно-приходской 
школы обошлось въ 245 руб. 74 коп., при чемъ на содержа­
ніе учителя въ среднемъ израсходовано 165 руб., на одного 
учащагося 4 р. 71 кои:

На школы грамоты израсходовано 4032 руб. 33 коп., не 
считая продуктовъ, доставленныхъ обществами на содержаніе 
учащихъ, которые получали, кромѣ того, отъ 30 до 50 коп. 
въ учебный мѣсяцъ за каждаго учащагося или отъ 16 до 50 
руб. въ зиму. Въ общемъ учащіе получали содержанія деньга­
ми и натурой до 100 руб. въ годъ. 28 членовъ клира тру- 
дил ись безмездно.

Объ успѣхѣ обученія въ церковныхъ школахъ свидѣтель­
ствуетъ число окончившихъ курсъ въ 189г>/в учебномъ году
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съ правомъ на льготу по воинской повинности: ІИ  разряда 
31 мальчикъ, IV разряда—233 въ церковно-приходскихъ шко­
лахъ и 44 въ школахъ грамоты и окончившихъ съ свидѣтель­
ствами—мальчиковъ 21. дѣвочекъ 58, всего 387 окончив­
шихъ курсъ.

Нельзя не отмѣтить того, что при 16 церковно-приход­
скихъ школахъ велись регулярно воскресныя и праздничныя 
чтенія для народа, при 19 такихъ школахъ и 8 школахъ гра­
моты организованы пѣвческіе хоры, ноющіе въ приходскихъ 
церквахъ и привлекающіе прихожанъ къ храму Божію и къ 
церковной школѣ, при остальныхъ церковныхъ школахъ осо­
быхъ хоровъ не существовало, но учащіеся принимали учас­
тіе въ церковномъ пѣніи и чтеніи.

Кромѣ собственно церковно-приходскихъ школъ въ Орен­
бургѣ н его уѣздѣ существовали еще а) три миссіонерскія 
школы, содержимыя на средства Православнаго миссіонерска­
го общества, съ 118 учащихся, въ томъ числѣ 84 инород­
ца—чувашъ. для которыхъ преподаваніе велось частью на 
русскомъ, частью на чувашскомъ языкѣ; б) три школы, со­
держимыя на средства Михаило— Архангельскаго братства, съ 
7 7 учащихся; в) три воскресныя школы (при Оренбургской 
Михаило-Архангельской школѣ, въ селахъ Александровскомъ 
и Никольскомъ), йодъ вѣдѣніемъ Оренбургскаго уѣзднаго от­
дѣленія Епарх. Учил. Совѣта, съ 99 учащихся, въ томъ чис­
лѣ 4 9 выше школьнаго возраста—до 55 лѣтняго; эти вос­
кресныя школы особыхъ средствъ содержанія не имѣли и су­
ществовали въ помѣщеніяхъ церковныхъ школъ и пользовались 
ихъ учебными принадлежностями; г) Оренбургскія женская 
воскресная школа подъ вѣдѣніемъ Епархіальнаго Училищнаго 
Совѣта съ 199 учащихся, преимущественно школьнаго возра­
ста (167): эта школа содержалась на средства, изыскиваемыя 
почетной попечительницей Ея Превосходительствомъ Е. М. 
Ершовой: д) образцовая двухклассная мужская школа при ду­
ховной семинаріи съ 120 учащихся, состоящая въ вѣдѣніи 
Правленія семинаріи.

Такимъ образомъ въ Оренбургѣ и его уѣздѣ церковныя 
школы, съ успѣхомъ обучающія */* общаго числа учащихся въ 
начальныхъ школахъ, значительно содѣйствуютъ развитію на­
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родни го образованія вообще и въ частности— въ духѣ церков­
ности, не смотри на скудныя матеріальныя средства, недоста­
токъ которыхъ, естественно, является неблагопріятнымъ усло­
віемъ въ дѣдѣ на и лучшей организаціи школъ, какъ въ отно­
шеніи удобства школьныхъ помѣщеній, такъ и въ привлеченіи 
большаго числа учащихъ съ среднимъ образованіемъ. Особен­
но это приходится сказать о школахъ грамоты, которымъ имен­
но суждено внести образованіе въ отдаленныя захолустныя 
мѣста, между тѣмъ число селеній, не имѣвшихъ школъ, 
простирается до 141. куда свѣтъ просвѣщенія можетъ про­
никнуть только путемъ самой дешевой школы—грамоты, но 
на это нѣтъ средствъ ни у населенія, ни у Еиарх. Учил. 
Совѣта.

Если недостатокъ въ школахъ ощущается даже въ Орен­
бургѣ и его уѣздѣ, то поистинѣ печально въ этимъ отноше­
ніи положеніе русскихъ поселенцевъ въ киргизскихъ степяхъ. 
Арендуя земли у киргизъ, малочисленные поселенцы входятъ 
съ ними въ болѣе или менѣе близкія житейскія отношенія 
и подпадаютъ нежелательному вліянію инородцевъ. Учре­
жденныхъ трехъ миссіонерскихъ становъ недостаточно 
Для просвѣтительной дѣятельности среди поселенцевъ. 
Епарх. Учил. Совѣтъ рѣшилъ придти на помощь поселенцамъ 
учрежденіемъ школъ. Предположено на каждый уѣздъ 
назначить но одному съ полнымъ семинарскимъ образо­
ваніемъ учителю, не пріурочивая его къ опредѣленной 
школѣ. Въ каждомъ поселеніи, гдѣ есть не менѣе 5 се­
мействъ, будетъ учреждена школа грамоты съ учителемъ 
крестьяниномъ изъ церковно-приходской школы, съ жалованьемъ 
въ 40-50 руб. въ годъ, при содержаніи отъ поселенцевъ, при­
чемъ главный учитель въ качествѣ руководителя долженъ въ тече­
ніе года объѣзжать эти школы, занимаясь недѣли по двѣ въ 
каждой, чтобы наставить мѣстнаго учителя на правильный 
путь преподаванія и вести религіозно—нравственныя бесѣды 
и чтенія съ поселенцами. По мысли Оренбургскаго Архипа­
стыри Преосвященнѣйшаго Владиміра предположено, кромѣ 
такихъ школъ для русскихъ поселенцевъ, устроятъ церкви- 
школы, гдѣ русскіе среди киргизскаго населенія не имѣютъ 
вблизи храмовъ Божіихъ. Церкви-школы явятся центромъ
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объединенія русскихъ поселенцевъ и утвержденія ихъ въ вѣ­
рѣ. образованіи и народныхъ обычаяхъ

Н Ій

Епархіальная хроника.
15 феврали Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ 

Владиміромъ, въ сослуженіи многочисленнаго духовенства, 
совершено освященіе лѣваго придѣла Въ Казанскомъ каѳед­
ральномъ соборѣ и* имя Гвятителя и Чудотворца Николая. 
Теперь стало возможнымъ совершеніе въ соборѣ, кромѣ позд­
нихъ. и раннихъ лігпргій. За л л у | іі<й Его Прсссргшен- 
ствомъ было сказано живое слово, примѣнительно къ еі ан­
гельскому чтенію о страши»»мъ судѣ, о милосердіи, котсрое 
должно проявляться какъ въ частной и общественной бла­
готворительности, пакъ и въ дѣлахъ милости духовной, об­
ращенныхъ на просвѣщеніе и спасеніе душъ ближнихъ. На 
торжествѣ освященія и литургіи присутствовало много мо­
лящихся.

—  23. февраля Его Преосвященствомъ была совершена 
литургія вт каѳедральномъ соборѣ; послѣ «Буди имя Господ­
не «лагословенно» Владыка по обычаю обратился къ паствѣ 
со словомъ о прощеніи обидъ и значеніи поста въ жизни христіан­
ской. Послѣ литургіи Его Преосвященство посѣтилъ епархіальное 
женское училище, прослѣдовавъ прямо въ училищную церковь, 
гдѣ былъ встрѣченъ съ крестомъ о. инспекторомъ свищ. А.Ар­
хангельскимъ. Ко встрѣчѣ Владыки въ храмѣ собрались члены учи­
лищной корпораціи и воспитанницы. Прослушавъ ихъ пѣніе. Вла­
дыка обратился къ нимъ со словомъ отеческаго назиданія и бла­
гословилъ всѣхъ въ отдѣльности. Затѣмъ Его Преосвященство, 
осмотрѣвъ училищное зданіе, отбылъ въ архіерейскій домъ.

— На бывшемъ 10 февраля засѣданіи Совѣта Михаило- 
Архангельскаго братства, подъ предсѣдательствомъ Его Пре­
освященства, постановлено ввести внѣбогослужебныя бесѣды 
пастырей съ прихожанами во всѣхъ приходскихъ церквахъ 
епархіи, поручивъ это святое дѣло бдительному наблюденію 
о.о. благочинныхъ, также предложено принтамъ озаботиться
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устройствомъ при церквахъ библіотекъ для т  руднаго чтенія.,, 
выписывая одобреьныя начальствомъ книги и брошюры чрезъ 
книжный магазинъ братства, причемъ Совѣтъ братства по­

лонія о народной трезвости за матеріальнымъ содѣйствіемъ 
въ дѣлѣ устройства библіотекъ.

На томъ же засѣданіи постановлено возобнови ! ь съ Ве­
ликаго поста религіозно-нравственныя чтенія въ Оренбургѣ— 
платныя для интеллигенціи и безплатныя для простого на­
рода. Первыми, какъ извѣстно, заведуетъ коммиссія подъ 
предсѣдательствомъ преподавателя д. семинаріи свящ. А. И. 
Архангельскаго, вторыми--подъ предсѣдательскомъ прот. II 
С. Словохотова. Помѣщеніе для первыхъ чтеній предположе­
но, но примѣру прежнихъ лѣгь, просить у городской думы въ 
ея залѣ, Для вторыхъ— во временно-соборной Казанско-Вого- 
родицкой церкви или въ домѣ трудолюбія. Для привлеченія 
посѣтителей на чтенія будутъ регулярно показываться кар­
тины ре. пгіозно-нраветнениаго содержанія при посредствѣ 
волшебнаго фонаря. Принадлежащій Владыкѣ фонарь, при­
способленный для друммондони освѣщенія, и богатая коллекція 
картинъ (до 800) переданы Его Преосвященствомъ завѣды- 
вающимъ чтеніями.

По благосл венію Святѣйшаго Синода Императорскому 

Православному Палестинскому Обществу разрѣшенъ сборъ на 
службахъ Вербной недѣли ДЛЯ П0М0Щ1 ПРАВОСЛАВНЫМЪ 
ВЪ ІЕРУСАЛИМЪ И ВЪ СВЯТОЙ ЗЕМЛЬ

Извѣщая о семъ, Совѣтъ Императорскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества покорнѣйше проситъ всѣхъ Право­
славныхъ оказать посильную помощь зтому дѣлу, такъ какъ 
Общество исключительно существуетъ лишь этимъ сборомъ.

Распоряженіемъ Высочайше учрежденной коммиссіи о пре­
дупрежденіи занесенія «ъ Имперію чумной заразы отъ 28 января 
с. г., пріостановлена выдача заграничныхъ паспортовъ бого-



•кольцамъ, отправляющемся на поклоненіе св. мѣстамъ Во­
стока. Посему Императорское Православное Палестинское Об­
щество. съ своей стороны прекратило продажу паломническихъ 
ннижекъ на проѣздъ въ Іерусалимъ и на Аѳонъ впредь до 
дальнѣйшаго распоряженія.

В Ъ  МОСКОВСКОЙ СИНОДАЛЬНОЙ ТИ П О ГРАФ ІИ
продаются книги

Библія іг». русскомъ переводѣ, въ 4 д., большого формата, крунн. 
гр'іжд. печ.. нъ бум. 3 руб. 10 кои., оъ кожѣ или въ колиік. іъ  саф. 
корешк. съ эолот. тиснен. 5 руб. 50 коо.

Первое изданіе МосковскоП Синодальной типографіи: по четкости 
шрифта пегьма удобно для слабыхъ зрѣніемъ. Параллельныя мѣста 
вновь іі|к>ііѣрены и примѣнены къ тексту русскаго перевода.

Новый завѣтъ въ русскокгь переводѣ, въ 32 д. л., съ указателемъ 
Евангельскихъ и Апостольскихъ чтеній ііп псѣ дни года, въ бум. 22 
коп., въ колете. 35 коп.

Первое стереотнпиое изданіе Московской Синодальной типогра­
фіи. Шрифтъ очень четкій.

Псалтирь въ русскомъ переводѣ изъ Синодальнаго індпнія Биб­
ліи, въ 8 д.. крунн. гражд. печ., въ бум. 20 коп.

Изданіе а го помѣщалось прежде при Ново.чь Завѣтѣ крунн. 
печати: въ настоящее время оно выпускается и отдѣльно. Заключа­
етъ въ себѣ только текстъ псалмовъ.

Псалтирь въ 4 д. большого формата, крулн. церк. печ. Составъ 
Пса.шіри учебной. Вь бѵм. 3 р. 60 к., въ кожѣ 5 руб.

Отпечатана на лучшей бумаіѣ, каждый стихъ съ попой строки 
и киноварной буквы.

Псалтирь въ 4 д..* церк. печ., бетъ ісип. ‘ Составъ тотъ же. 
Каждый стихъ съ отдѣльной строки, въ бум. 65 коп., вь кожѣ 1 р. 15 к.

Октоихъ Іосмогдзсникъ» къ листъ. Изданіе 10-е, церк. печ., съ 
кин., въ 2 кннг., въ бум. 7 руб. 25 коп., въ лучшей конгѣ 10 р. 50 к.

Служебникъ въ 12 д.. церк. печ.. съ книом.. въ бѵи. 70 коп., въ 
кож ѣ 1 р. 10 коп., въ коденк. съ слф. корешк. I руб. 45 коп.

Типиконъ (Уставъ церковный! въ 8 д.. церк. печ.. сь кнн., въ 
бум. 3 р. 10 к., въ лучшей кожѣ 4 руб.

Послѣдованіе молебныхъ пѣній нъ 4 д., церк. печ., съ кин., въ 
бум. 80 коп., въ кожѣ 1 руб. 20 коп.

Службы на каждый день Страстный седмицы. Изданіе 8-е. церк. 
печ., съ кин., въ 4 А*, въ 2 кн., въ бум. 2 р. 90 К., въ кожѣ 3 р. 60 к.

Молитвословъ въ акпфиет.іми, гражд. печ.. иъ 61 д.. въ бум.
11 коп., нъ коленк. или крася, кожѣ 25 коп.

Поминанье, съ помшшнкомъ о живыхъ и умершихъ, церк. иди 
гражд. печ., въ 32 д., на хорошей бумагѣ, въ коденк. 20 и 15 коп., 
въ ішігрснн 25 кои.

Выписки изъ стпрописьменныхъ, старопечатныхъ и др. книгъ, 
свидѣтельствующій о святости соборной и Апостольской церкви.
А . И  Озерской). Изданіе 5-е. перепечатанное съ четвертаго безъ
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перемѣнъ. Часть 1-я—въ буя. 50 коп.. часть 2-я въ буя. 70 коп.
Московскій сборникъ. 3-с дополненное изданіе А*. //. ІМ ѣдонос- 

неші. въ бум. 1 руб. 25 коп.
Побѣда, побѣдившая міръ. 0-е изданіе Л*. //. ІМшЪуноснеяаі н,«печатан­
ное белъ измѣненій съ пятаго дополненнаго изданія, въ бум. 35 коп.

Выписки изъ поднаго собранія законовъ, составленныя А*. //. По-
6ѣ*)оногц**ьип* въ 7 тетрадяхъ 1 руб., въ 11 тетрадяхъ 1р. 50 кои.

Плоды ученія гр. Л, Н. Толстаго. Второе изданіе. Двѣ книжки въ 
одной оболочкѣ 15 коп., отдѣльно часть первая 10 коп., вторая—5 к.

Кромѣ того. танъ же продаются учебныя руководства и посо­
бія паденія Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ, вошедшія 
ш. списокъ, составленный по опредѣленію Святѣйшаго Синода отъ 
27-го ноября—5-го декабря 1890 года за .V 4000, для второклас­
сныхъ церковно-приходскихъ школъ, причемъ эти книги имѣются 
во прочныхъ коломенкойыхъ переплетахъ, на изготовленіе которыхъ 
обращено особое вниманіе.
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д ѣ м і е п ѵ ' я  у **,///,»;/1 н о  у п н а  м о л е н н ы м ъ  П } > а о и л а м ъ .

Каталоги съ подробными условіяии продажи книгъ высылаются без­
платно.

Рисунокъ {къ 15 и 29 марта).—Лѣствица добродѣтелей. А . Н . 
Кодіхімова.— Истинный постъ и его значеніе, Сяящ. о. Двс. А/*ма*?. 
—Порядокъ духовнаго обновленія.—Торжество православія. Сшящ. 
Т. II. Наеѵскшо.—Бесѣды на Кьангсліс отъ Іоанна, ( 'вямікйшаю пат ­

р іарха  чгемнекаю Ан»нма.- Православіе н пнаоема. Щ хосяящ. В ис­
саріона.—О великой опасности, грозящей нсрядящимъ о своемъ спа­
сеніи. Е \о  же.— Цѣль крестопоклоненія къ срединѣ поста. Е ю ж е.—  
О преуспѣянія въ духовной жизни. Е т  же.—Радость о воплощеніи 
Сына Божія. Е ю  же.- Царствіе Божіе внутрь пасъ есть. М . Л/.—Не­
бесный огонь. -Духовное дюбодЬйство.—Вражескія искушенія. Іеросг. 
о. Ам*]юсія.—Письмо. Е ю  же.—Цвѣты съ „Луга духовнаго4. М . I. 
Х ит рово.—Резолюціи Филарета, мнтр. Московскаго.—Разрѣшеніе не­
доумѣній. Преося. О^м/чі на-За озорника.—Письма. Е ю  же.—По поводу 
750 лѣтняго юбилея Москвы. Илитонъ, ммтрополнгь Московскій. А .  
А . Бѣляева. Совѣты учащемуся юношеству. 11}юф. нром. /А А . Еле- 
омскто.—Модъ знаменемъ креста. .7. М. Ксно/ѵхъношаі.—Враги и ихъ 
паціенты, по ученію Библіи.—Отъ редакціи.—Объявленія.

ОТЪ КНИЖНАГО МАГАЗИНА
ОРЕНБУРГСКАГО МИХАИЛО АРХАНГЕЛЬСКАГО БРАТСТВА

Въ книжный магазинъ Оренбургскаго Ммхамло-Архангельскаго Брат­
ства поступили вновь въ продажу всѣ БОГОСЛУЖЕБНЫЯ книги, а также 
имѣются проповѣди разныхъ авторовъ, учебныя книги, книги по сельскому

с о д е р ж а н іи  м а р т о в с к о й  к н и ж к и



хозяйству, дѣтснія и для народнаго чтенія. Имѣется бумага писчая и поч­
товая. письменныя принадлежности, конторскія книги, священныя изобра­
женія и деревянное масло лучшаго качества.

Магазинъ Братства принимаетъ выписку книгъ. Съ требованіями об­
ращаться непосредственно въ книжный магазинъ Оренбургскаго Михаило- 
Архангельскаго Братства (Николаевская ул.. домъ Скворцова). Книги вы­
сылаются по первому требованію почтой и съ наложеннымъ платежомъ. 
Пересылка на счетъ покупателя.

Завѣдующій книжнымъ магазиномъ прот. МИХАИЛЪ РУДНЯНСКІИ.

—  2 4 0  —

ВЪ ГАЛАНТЕРЕЙНОМЪ МАГАЗИНѢ
ИЛ РФЕІІЛ А ФА НА СЬЕВИ ЧА

СМИРНОВА
въ Тихвинскомъ ряду

получены священническіе коронаціонныз серебряные кресты. 

Ц ѣ н ы  с а м ы я  д е ш е в ы я .
Высылаются почтою, съ наложеннымъ платежомъ.

С о д е р ж а н і й  п с о ф ф і щ .  ч а с т и :  Ограниченіи церковнаго самоуп­
равленія инцкаго войска въ прошломъ столѣтіи. ( 'копченіе). Ивана Сперанскаго.—Де­
сятилѣтіе (1885—1805) церковно-приходскихъ школъ Оренбургской епархіи. (Оконча­
ніе). Свящ. Владиміра Покровскаго. Вопросъ о коранѣ въ исламѣ. II. Жузе. -ИзиѣсѴія 
и замѣтки по народному образованію. II—го.—Епархіальная хроника. Объявленія. - 
Приложеніе: Уставъ Общества возстановленія православнаго христіанства на Кав­
казѣ.
________ ___________________ — — ------------------------------------- ----------------- -------- ----------- - -------- -—  ' '
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Приложеніе къ .V- 5 Орснбуріскихъ 
Епарх. Вѣд. за 1897 і.

ОйБЧП НІН9Г.80Н6ТЭЕ08 68Г39ДідО
І’С в и

ІГа имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Вла­
диміра, Епископа Оренбургскаго и Уральскаго, поступило отъ 
11 января 1897 г. нижеслѣдующее отношеніе Предсѣдателя 
Общества возстановленія православнаго христіанства на К ав­
казѣ:

Ваше Преосвященство, 
Милостивый Архипастырь.

Состоящее подъ Августѣйшимъ покровительствомъ Е  я 
И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  В д о в с т в у  ю- 
щ е й Г о с у д а р ы н и  И м и о р а т р и ц ы Маріи Ѳеодоровны, 
а подъ моимъ предсѣдательствомъ Общество возстановленія 
православнаго христіанства на Кавказѣ, не смотря на 36-ю 
годовщину своего существованія, а равно на его высокую, 
симпатичную и человѣколюбивую цѣль, какъ просвѣщеніе 
святою православною вѣрою горскихъ племенъ Кавказа, боль­
шинству ревнителей православія доселѣ остается малоизвѣст­
нымъ, или же извѣстнымъ только по наслышкѣ, чему дока- 
тельствомъ служатъ нерѣдкія заявленія со стороны какъ ду­
ховныхъ, такъ и свѣтскихъ лицъ о сообщеніи имъ условій 
поступленія въ число членовъ вышеназваннаго Общества.

Въ виду сего, а равно въ цѣляхъ удовлетворенія боль­
шему числу лицъ, желающихъ поступить въ члены вышепо­
именованнаго Общества, долгомъ своимъ поставляю, какъ 
предсѣдатель Общества, покорнѣйше просить Ваше Преосвя­
щенство оказать благоволительное архипастырское свое со­
дѣйствіе иредсѣдательствуемому мною Обществу возстановле­
нія православнаго христіанства на Кавказѣ распоряженіемъ 
о напечатаніи препровождаемаго при семъ В ы с о ч а й ш е  
утвержденнаго устава Общества въ мѣстномъ епархіальномъ 
органѣ.

Архіепископъ Владиміръ, Экзархъ Грузіи.



В Ы СО ЧА Й Ш Е У Т В Е РЖ Д Е Н Н Ы Й  УСТАВЪ

Общества возстановленія православнаго христіанства на Кав­
казѣ.

Г л а в а  Т.

§ 1. Общество имѣетъ цѣлію—возстановленіе православ­
наго христіанства между горскими племенами Кавказа.

§ 2. Общество Имѣетъ счастіе состоять подъ И ы с о - 
ч а й ш и м ъ покровительствомъ Е я И м и е р а т о р с к а г о 
В е л и ч е с т в а, Г о с у д а р ы н и  И м и е. р а т р и ц ы МА­
РТИ ѲЕОДОРОВНЫ и въ вѣдѣніи Святѣйшаго Синода.

§ 3. Ближайшее направленіе дѣйствій Общества возла­
гается на Экзарха Грузіи, въ качествѣ его Предсѣдателя.

$ 4. Всѣ распорядительныя дѣйствія принадлежатъ Со- 
вѣту Общества.

§ 5. Общество имѣетъ свою печать съ гербомъ Россій­
ской Имперіи и съ надписью; «печать Общества возстанов­
ленія православнаго христіанства на Кавказѣ».

Г л а в а  II.

§ С. Общество возстановленія православнаго христіан­
ства на Кавказѣ состоитъ: изъ членовъ почетныхъ, членовъ 
дѣйствительныхъ, членовъ сотрудниковъ и членовъ ревните­
лей.

§ 7. Члены Общества, сообразно различнымъ наимено­
ваніямъ. обязываются платить ежегодно: перваго разряда 
(члены почетные) 250 руб., второго разряда (члены дѣй­
ствительные) 150 руб. и третьяго разряда (члены сотрудни­
ки) 50 руб.

Ежегодные членскіе платежи для означенныхъ въ иред- 
шедшемъ пунктѣ разрядовъ могутъ быть замѣнены едино­
временнымъ взносомъ капитала: для перваго разряда 2500 р., 
второго— 1500 р. и третьяго — 1000 р.

Члены четвертаго разряда (члены ревнители) обязыва­
ются внести единовременно капиталъ въ 50 руб.

Всѣ лица, внесшія въ пользу Общества единовременно 
наличными деньгами или государственными процентными бу­
магами капиталъ, въ указанныхъ выше размѣрахъ, получаютъ



пожизненное званіе членовъ Общества.
Примѣчаніе. Лицамъ, вступившимъ въ званіе чле­

новъ 4-го разряда до 16-го іюня 1868 г., предостав­
ляется внести единовременно 50 р.. или же вносить 
членскій платежъ въ размѣрѣ и на основаніяхъ, суще­
ствовавшихъ до упомянутаго срока, т. е. но 20 р. въ 
годъ.
§ 8. Въ члены Общества поступаютъ лица православна­

го исповѣданія, обоего пола и всѣхъ состояній. Число ихъ 
не ограничено.

Примѣчаніе. Измѣненіе § 8 устава послѣдовало вслѣд­
ствіе В ы с о ч а й ш а г о повелѣнія 12-го іюня 1893 г. 
§ 9. Члены Общества перваго и второго разрядовъ ут­

верждаются въ семъ званіи В ы с о ч а й ш е ю  Властію, но 
представленію Оберъ-Прокурбра Святѣйшаго ('инода, а члены
3-го п 4-го разрядовъ Совѣтомъ Общества. Дипломы на зва­
ніе членовъ всѣхъ четырехъ разрядовъ выдаются за подписью 
Предсѣдателя. Вице-Предсѣдателя, надлежащею скрѣпою и 
приложеніемъ печати Общества.

Примѣчаніе. Знаки 1-го и 2-го разрядовъ, установ­
ленные для членовъ Общества, носятся на шеѣ, на ши­
рокой свѣтло-фіолетовой лентѣ, а знаки 3-го и 4-го 
разрядовъ на узкой свѣтло-фіолетоваго цвѣта лентѣ, на 
лѣвой сторонѣ груди, послѣ орденскихъ знаковъ и ме­
далей.
§ 10. Заслуги тѣхъ членовъ Общества, кои своимъ усер­

діемъ или пожертвованіями будутъ особенно содѣйствовать 
возстановленію православнаго христіанства на Кавказѣ, пред­
ставляются Оберъ- Прокуроромъ Святѣйшаго ('инода, но хо­
датайству Совѣта Общества, В с е м и л о с м' и в ѣ й ш е м у 
вниманію ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА.

§ 11. Члены Общества, не выполнившіе обязанности 
опредѣленной § 7, считаются сложившими съ себя эго званіе.

§ 12. Общество дѣйствуетъ по всѣмъ своимъ дѣламъ 
чрезъ особый, учрежденный во главѣ его, Совѣтъ. Годовое 
общее собраніе членовъ Общества созывается Совѣтомъ для 
выслушаніи отчета о дѣятельности Общества, дли избранія 
ревизіонной коммиссіи и выбора 4-хъ членовъ Совѣта. Чле-
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ны Общества всѣхъ разрядовъ участвуютъ въ общемъ годо­
вомъ собраніи Общества съ нравомъ голоса.

§ 13. Совѣтъ подъ предсѣдательствомъ Экзарха Грузіи 
состоитъ изъ Вице-Предсѣдателя, назначаемаго Главнонача.іь- 
ствующимъ гражданскою частію на Кавказѣ, и изъ 8 чле­
новъ Общества, изъ коихъ 4 члена назначаются Предсѣда­
телемъ Совѣта, а остальные 4 избираются на три года Об­
ществомъ, въ общемъ онаго собраніи.

§ 14. Дѣла Совѣта Общества ведутся въ Канцеляріи 
Экзарха Грузіи, и на покрытіе расходовъ по дѣлопроизвод­
ству назначается Совѣтомъ опредѣленная сумма изъ средствъ 
Общества.

§ 15. Совѣтъ собирается но усмотрѣнію Предсѣдателя и 
но соображенію съ количествомъ, спѣшностію и важностію 
дѣлъ, требующихъ обсужденія Совѣта.

§ 16. Для дѣйствительности засѣданій Совѣта требуется 
присутствіе не менѣе 2-хъ членовъ, кромѣ Предсѣдателя.

§ 1 7. Совѣту предоставляется право приглашать въ своп 
засѣданія, для обсужденія спеціальныхъ вопросовъ, посторон­
нихъ лицъ, мнѣнія которыхъ могутъ быть полезны и необ­
ходимы.

§ 18. Дѣла, по обсужденіи ихъ въ Совѣтѣ, рѣшаются 
по большинству голосовъ. Въ случаѣ несогласія Предсѣдателя 
съ постановленіемъ большинства членовъ Совѣта, дѣло пред­
ставляется на усмотрѣніе Святѣйшаго Синода.

§ 19. Всѣ члены Общества могутъ, ревнуя объ ѵспѣш­
номъ ходѣ дѣла, сообщать Совѣту свои виды и желанія. Со­
вѣтъ обсуждаетъ степень ихъ примѣняемое™, отвергаетъ или 
принимаетъ ихъ и въ годовомъ отчетѣ изъясняетъ о ходѣ, 
данномъ каждому предположенію члена Общества.

§ 20. Общество пользуется правомъ безплатной корре­
спонденціи; посылки же, отправляемыя Обществомъ, или ад­
ресуемыя на его имя, пересылаются почтовыми учрежденія- 
ніями безплатно, если не превышаютъ вѣсомъ одного пуда.

Г л а в а  I I I .
§ 2 Г  Средства Общества составляются: 1) изъ член­

скихъ взносовъ; 2) кружечнаго сбора; 3) пособія отъ Пра­
вительства; 4) еясегоднаго поступленія опредѣленныхъ суммъ
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изъ Капитула И м л е р а т  <> р с к  и х ъ  и Ц а р с к и л ъ Орде­
новъ и 5) случайныхъ поступленій и пожертвованій.

§ 22. Для усиленія сихъ средствъ Совѣту Общества пре­
доставляется обращаться съ воззваніями ко всѣмъ русскимъ 
православнымъ о носильныхъ, на предпринятое имъ дѣло, 
пожертвованіяхъ.

§ 23. Всѣ поступившіе въ Совѣтъ Общества взносы и 
пожертвованія, какі, денежныя, такъ и вещественныя, не­
медленно записываются на приходъ въ установленныя для 
того книги. Свѣдѣнія о таковыхъ пожертвованіяхъ и взно­
сахъ помѣщаются въ годовомъ отчетѣ Общества.

§ 24. Принадлежащія Обществу свободныя денежныя 
суммы вносятся на текущій счетъ въ одно изъ государствен­
ныхъ кредитныхъ установленій, или же обращаются въ го­
сударственныя, или гарантированныя Правительствомъ, про­
центныя бумаги. Ближайшій порядокъ храненія и расходова­
нія суммъ Общества опредѣляется Совѣтомъ.

§ 25. Соразмѣряя свои дѣйствія со средствами, Совѣтъ, 
при наступленіи каждаго года, составляетъ подробную смѣту 
доходовъ и расходовъ, положительно опредѣленныхъ. Затѣмъ 
всѣ особенные и экстренные расходы могутъ быть допуска­
емы не иначе, какъ по постановленіямъ Совѣта.

Г л а в а  IV.

§ 26. Въ кругъ дѣйствій Общества входятъ; а) соору­
женіе и содержаніе церквей и устройство при нихъ помѣ­
щеній для духовенства; б) открытіе церковно-приходскихъ 
школъ для образованія горскаго юношества и содѣпсл имъ 
денежными средствами; в) переводъ на туземные языки Свя­
щеннаго Писанія, Богослужебныхъ, учебныхъ и другихъ, по­
лезныхъ для чтенія, книгъ, и печатаніе какъ сихъ перево­
довъ, такъ н священно-церковныхъ книгъ на грузинскомъ 
языкѣ, и г) содѣйствіе Епархіальному Начальству въ испол­
неніи его предположеній по улучшенію благосостоянія гор­
скаго духовенства и возвышенія уровня его образованія.

§ 27. Сооруженіе и возобновленіе церковныхъ зданій 
предпринимается Обществомъ по извѣщеніямъ духовнаго на­
чальства, или же но тѣмъ даннымъ о состояніи церковныхъ



дашй вь горскихъ приходахъ, которыя оуДу'іъ полученіі 
мимъ Обществомъ.

са-

Ирчмѣчаніѵ. Путевыя издержки лицъ, посылаемыхъ
д.ія осмотра знаній или наблюденія за ходомъ строитель­
ныхъ работъ, а равно выдача имъ прогоновъ или другихъ 
пособій, производятся изъ суммъ Общества, по усмотрѣ­
н ы  Совѣта.
§ 28. Исполненіе самыхъ работъ, по сооруженію церквей 

11 Другихъ зданій, возведеніе коихъ будетъ принято Обще­
ствомъ на свое попеченіе, производится или подрядомъ, или 
хозяйственнымъ образомъ, смотря потому, который изъ двухъ 
способовъ будетъ признанъ Совѣтомъ наиболѣе выгоднымъ.

§ 29. Торги производятся въ мѣстностяхъ, назначаемыхъ 
но усмотрѣны Предсѣдателя Общества.

§ НО. При торгахъ, если таковые будутъ производиться 
не въ самомъ Совѣтѣ Общества, присутствуетъ лицо, избран­
ное для того Предсѣдателемъ Общества.

§ 31* При сбезпечепіп договоровъ и обязательствъ, при­
нимаемыхъ на себя подрядчиками, а равно при исполненіи и 
прекращеніи сихъ договоровъ, соблюдаются правила, въ за­
конахъ гражданскихъ для казенныхъ подрядовъ установлен­
ныя. Впрочемъ, предоставляется Совѣту Общества дѣлать нѣ­
которыя для подрядчиковъ облегченія въ тѣхъ случаяхъ, ког­
да онъ признаетъ это возможнымъ.

ч; 32. Освидѣтельствованіе работъ, произведенныхъ съ 
подряда или хозяйственнымъ образомъ, производится лицами, 
для того избранными Предсѣдателемъ.

§ 33. Отчеты по сооруженію, возобновленію или исправ­
ленію церковныхъ и принадлежащихъ къ нимъ зданій подле­
жатъ разсмотрѣнію Совѣта Общества. ,

§ 34. Общество имѣетъ въ своемъ вѣдѣніи церковно­
приходскія школы для образованія дѣтей горскихъ жителей. 
Относительно сихъ школъ Общество дѣйствуетъ на основаніи 
В ы с 0 ч а й ш е утвержденныхъ 13 іюня 1884 года правилъ 
о церковно-приходскихъ школахъ. Совѣтомъ Общества на со­
держаніе состоящихъ въ вѣдѣніи его церковно-приходскихъ 
школъ ассигнуется сумма, сообразно съ средствами Общества. 

$ 35. Совѣтъ Общества печется о переводѣ книгъ Свя-

!
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щеянаго Писанія, а также Богослужебныхъ и другихъ, по­
лезныхъ для чтенія, книгъ на горскіе и вообще туземные 
языки.

§ 36. Печатаніе и изданіе сихъ переводовъ и книгъ Об­
щество производитъ на свой счетъ.

$ 37. Содѣйствіе Общества Епархіальному Начальству 
матеріальными средствами можетъ быть вызвано предложе­
ніями духовнаго вѣдомства, или самого Совѣта Общества.

$ 38. Такое содѣйствіе состоитъ: а) въ снабженіи гор­
скихъ церквей ризницею и утварью; б) учрежденіи новыхъ 
принтовъ и ирошводстиѣ содержанія вообще всему горскому 
духовенству; в) въ назначеніе денежныхъ суммъ на введеніе, 
въ случаѣ надобности, въ курсъ духовныхъ семинарій допол­
нительныхъ предметовъ преподаванія, съ цѣлію образованія и 
приготовленія дѣтей горскихъ семействъ къ церковному слу­
женію.

§ 39. Заботливость Общества въ отношеніи устройства 
и улучшенія положенія принтовъ церквей, какъ возведенныхъ 
его попеченіями, такъ и вообще состоящихъ въ вѣдомствѣ 
еГО, ОГраНИЧИВасТСЯ Д б Н ё ж і іЫ іМ И .  н а  с ч е т ъ  суммъ Общества, 
пособіями, какъ лично священно-и-цёрковно-ілужителямъ 
такъ и ихъ вдовамъ и сиротамъ.

§ 40. Размѣръ денежнаго пособія, сверхъ опредѣленнаго 
жалованья, выдаваемаго духовнымъ лицамъ, зависитъ отъ 
степени ихъ заслугъ и усмотрѣнія Общества.

§ 4 1 .  Заботясь объ улучшеніи содержанія церковныхъ 
принтовъ, Общество не касается внутренняго управленія ими. 
Дѣл * это вполнѣ зависитъ отъ Епархіальнаго Начальства точ­
но такъ же, какъ и самое замѣщеніе священно-и-церковно 
служительскихъ должностей.

Г л а в а  У.
§ 42. Совѣтъ Общества ежегодно составляетъ отчетъ, к о ­

торый долженъ заключать въ себѣ подробныя свѣдѣнія по 
всѣмъ отраслямъ дѣятельности Общества, какъ-то; 1)о числѣ 
возобновленныхъ, исправленныхъ и вновь сооруженныхъ церк­
вей: 2) о числѣ вновь учрежденныхъ на счетъ суммъ Обще­
ства и пользующихся содержаніемъ отъ Общества церковныхъ 
принтовъ въ горскихъ приходахъ; 3) о числѣ и состояніи



церковно-приходскихъ школъ, находящихся въ вѣдѣніи Обще­
ства: 4) о переводѣ и изданіи священныхъ и прочихъ духов­
ныхъ книгъ, и 5) о доходахъ и расходахъ но всѣмъ частямъ 
управленія.

§ 43. ()тчеты представляются Е я  II м и е р а т о р с к о  м у 
В е л и ч о с т в у Г о е у д а п ы н ѣ И м и о п а т р и ц ѣ МЛ- 
РІІІ ѲЕОДОРОВНА, В ы с о ч а й ш е й Покровительницѣ Об­
щества, и Святѣйшему Синоду.

ѵ} 44. Сверхъ сего экземпляры отчетовъ сообщаются Оберъ- 
Прокурору Святѣйшаго Синода и другимъ почетнымъ лицамъ 
н вообще распространяются въ возможно большемъ числѣ 
экземпляровъ.

§ 45. Всѣ безъ исключенія члены имѣютъ право на без­
денежное полученіе отчетовъ Общества.
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