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ш к о л ѣ .

( Прооолжтіе),

Нанялось бы, педагогическій трудъ, дѣло началь
наго воспитаніи и образованіи людскихъ поколѣній,— 
дѣло совсѣмъ не трудное, для всѣхъ очевидное, какъ 
въ отношеніи своихъ цѣлей, такъ равно методовъ/ 
пріемовъ и средствъ, ведущихъ къ осуществленію на
мѣченныхъ цѣлей.... Въ самодгь дѣлѣ, термиты, му
равьи, пчелы, осы, птицы, мле.воиитающінгл животныя, 
начиная съ низшихъ породъ и кончая человѣкообраз
ными—четмрехрукимн, въ позоръ настоящему чело
вѣку, разумно-свободному существу, подчиняясь лишь 
врожденнымъ инстинктамъ своей природы, кикъ нельзя 
лучше, разумно и вполнѣ цѣлесообразно исполняютъ 
свои воспитательскія и учительскія обязанности. Не

I»

было, гонорятъ, примѣра, чтобы родители и вообще 
старшія поколѣнія названныхъ выше жнвых ь су іцествъ, 
затруднялись,—какъ воспитывать своихъ дѣтей, свои 
молодыя поколѣнія, оберегать и охранять ихъ, какъ
и чѣмъ кормить, чему и какъ учить.......  11 нотъ.
пройди начальную школу воспитанія и образованія 
семейнаго и общественнаго, молодые экземпляры изъ 
животнаго царства являются достойными представите
лями своего рода и вида, совмѣщающими въ себѣ псѣ 
существенные н характерные признаки тина своихъ 
производителей. Если безсловесный, неразумныя суще
ства, руководись лишь врожденными инстинктами, вѣрно, 
безъ всякихъ колебаній и такъ умно рѣшаютъ разно 
образные педагогическіе вопросы, касающіеся ихъ 
мололи ѵі. поколѣній, го, очевидно, разумнымъ су ше
с т ая  ь при наличности тѣхъ же прирожденныхъ ин
стинктовъ (самосохраненіи и продолженія рода нпр.), 
располагающихъ несоизмѣримымъ превосходствомъ ум- 
етяемнмѵь силъ, опытомъ тысячъ поколѣній, неисчер
паемымъ яви псомъ научныхъ знаній ПО ФИЗІОЛОГІИ, 
психологіи, гигіенѣ, педагогикѣ, медицинѣ, философіи.

естествовѣдѣнію и т. д. и г. д., пріемы и задачи, цѣли 
и средства семейнаго п общественнаго воспитанія и 
обученія должны представляться уже совершенно про
стыми и не требующими никакихъ разсужденій.....  Въ
каждомъ новорожденномъ человѣчествомъ существѣ во
спитай „человѣка*, и задача будетъ рѣшена. Казалось 
бы, чего проще воспитать „человѣка44. .. „Но, увы, въ 
этой краткой Формулѣ скрывается какая— масса труд
ныхъ п даже неразрѣшимыхъ для человѣческаго ума 
и науки вопросовъ! Одинъ за другимъ предъ сознаніемъ 
мыслящаго человѣка возникаютъ „вѣчно-старые и вѣчно- 
юные14 вопросы о человѣкѣ, окружающемъ мірѣ, о Богѣ, 
о началѣ всѣхъ началъ, „о первыхъ и послѣднихъ 
причинахъ всего существующаго........и

Очевидно, воспитаніе „человѣка*4 въ человѣкѣ не
возможно, немыслимо безъ яснаго пониманія того 
идеальнаго человѣка, къ воплощенію котораго стремится 
воспитаніе,—знаніе руководящихъ педагогическихъ прин
циповъ. цѣлей и средствъ воспитанія, вполнѣ соотвѣт
ствующаго природѣ, достоинству п назначенію чело
вѣка, очевидно, не иначе возможно, какъ при правиль
номъ пониманіи и рѣшенія вопросовъ: что такое чело
вѣкъ по существу своей природы, происхожденію и 
назначенію; какія существенныя свойства его природы, 
какая ціиь и какой смыслъ его жизни? Какія его от
ношенія должны быть къ окружающему міру, къ лю
дямъ, къ самому собѣ, къ жизни съ ея благами? Да и 
что такое вта жизнь: „даръ-ли напрасный п случай
ный1, прекращающійся Со смертью тѣла, или же вы
сокій даръ , небесъ, полный расцвѣтъ и завершеніе 
котораго не здѣсь, На землѣ, а въ аномъ мірѣ небес
номъ, Божественномъ?.. Понятно, что только при 
достовѣрномъ рѣшеніи поставленныхъ вопросовъ п о д 
ставится возможность построитъ болѣе или менѣе 
прочно обоснованную систему воспитанія в образова
нія, указать, а затѣмъ н [м ш т ь ,  усовершенствовать 
истинныя Потребности человѣка, опредѣлитъ его гггмо* 
піемія • обязанности, надѣлать твердыми руководя-
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щи ми началами, освѣщающими тотъ путь* по которому 
онъ іи* колеблись, неуклонно могъ бы идти впродол- 
женіе всей своей жизни. Неизвѣстность, сомнѣніе, 
неувѣренность здѣсь не должны имѣть мѣста, иначе 
построенное зданіе не будетъ имѣть точки опоры, и 
довѣріе къ руководящимъ принципамъ будетъ подорва
но въ самомъ началѣ.

Обозрѣвая ученый изслѣдованіи и разнообразныя 
теоріи, созданныя учеными древности п новаго времена 
о природѣ п назначеніи человѣка, мы видимъ лишь 
различныя до противоположности предположенія, мнѣ
нія, догадки, п ничего прочнаго, общепризнаннаго, 
достовѣрнаго.

„ Человѣкъ — это усовершенствованное животное; 
по своей сущности, онъ— случайное сочетаніе отъ вѣч
ности существующихъ вещественныхъ частичекъ (ато
мовъ), впродолженіе извѣстнаго времени сохраняю
щее свой опредѣленный видъ, а потомъ снова разла
гающееся на свои составныя части, чтобы дать мате
ріалъ новому сочетанію или новой жизни; тѣлесная 
смерть для него— возвращеніе въ свой первоисточникъ 
и полное прекращеніе его личнаго, самосознательнаго 
существованія44. Такъ говорятъ одни (матеріалисты).
*Человѣкъ —эго совокупность явленій, не имѣющихъ 
ни духовнаго, ни матеріальнаго носителя; откуда все 
произошло и къ чему все направлено, неизвѣстно; 
никакихъ „абсолютовъ14, никакихъ „сущностей", ни 
духовныхъ и матеріальныхъ, никакихъ высшихъ при
чинъ и цѣлей не существовало и не существуетъ,— это 
лишь фикціи ума, заблужденіе метафизики, какъ и без
смертіе души, будущая загробная жизнь и г. д.“ Такъ 
говорятъ другіе (эмпирики, иозитпвисты, агностики и 
родственныя съ ними ученія). „Человѣкъ—непосред
ственное проявленіе божественной, сознательной или 
безсознательной сущности, раскрывающейся въ мірѣ 
дѣйствительности; чрезъ извѣстный періодъ личной, 
самосознательной жизни онъ полностью, безъ остатка 
поглощается своимъ первоисточникомъ, —уничтожается, 
погружается въ нирвану, въ небытіе"... Таково ученіе 
пантеизма, пессимизма и близко соприкасающихся съ 
ними воззрѣній. Всѣ эти теоріи представляютъ изъ 
себя лишь слабыя попытки человѣческаго ума дать 
положительный отвѣтъ на вѣчно старые вопросы, предъ 
лицомъ которыхъ и современные мудрецы также не
мощны и безпомощны, какъ и мудрецы древней Греціи. 
Исторія умственнаго развитія человѣчества представ
ляетъ намъ длинный рядъ преемственно слѣдовавшихъ 
другъ за другомъ разнообразныхъ ученій, предположе
ніи о природѣ и назначеніи человѣка, изъ которыхъ 
каждое въ свое время провозглашало себя единственно 
достовѣрнымъ, порицало и осуждало псѣ другія, какъ 
ложныя и несостоятельныя, а затѣмъ подвергалось 
общей участи; признавалось неосновательнымъ, опро
вергалось позднѣйщпми умами, сдавалось въ архивъ 
исторіи и забывалось... Не подлежитъ сомнѣнію, что и 
современныя намъ научныя построенія по вопросамъ, 
выходящимъ изъ области положительнаго знанія о 
сущности природы человѣка и его назначенія, имѣютъ 
лишь временное значеніе, какъ переходная Форма; съ 
увеличеніемъ запаса научныхъ познаній, съ развитіемъ 
умственныхъ силъ человѣчества» онѣ неизбѣжно ока-
жу геи не удовлетвори гельныцм, неосновательны ми. бу -

дутъ развѣнчаны и опровергнуты, какъ и множество 
другихъ прежде существовавшихъ. Быть можетъ, не 
нынѣ, завтра, чрезъ десять-пятнадцать лѣтъ явится 
новый Кантъ, Фейербахъ, Дарвинъ, Геккель, Гарт
манъ, Ницше и пр... и ученія о природѣ человѣка, 
превозносимыя въ настоящее время, какъ „послѣднее 
слово науки", будутъ сброшены съ своихъ пьедеста
ловъ п смѣшаны съ грязью. | |

111іп видѣ обилія и рѣзкаго разнообразія въ ос
новныхъ взглядахъ современныхъ научныхъ н ф и л о с о ф » 

сішхь теорій на человѣка, при мысли о ихъ быстрой 
смѣняемости и непостоянствѣ въ умственной жизни 
человѣчества, естественно, возникаютъ серьезныя недо
умѣнія: гдѣ же истина? Которая изъ существующихъ 
теорій должна быть признана наиболѣе доетовѣрной и 
должна быть положена въ основу воспитанія и обра
зованія .молодыхъ поколѣній? Всѣ они имѣютъ на 
своей сторонѣ Крупные авторитеты и опираются, не
видимому, на серьезныхъ научныхъ основаніяхъ... Ко
му же отдать предпочтеніе— матеріалистамъ, позити
вистамъ, эмпирикамъ, пантеистамъ, пессимистамъ и т. д.? 
Воспитывать-л и дѣтей, какъ усовершенствованныхъ 
животныхъ, предназначенныхъ лишь для земной жизни, 
или, какъ существъ, природа п послѣднее назначеніе 
которыхъ покрыты непроницаемой тайной н во вся
комъ случаѣ достовѣрно неизвѣстны, или, наконецъ, 
какъ существъ, жизнь которыхъ случайна, безцѣльна, 
безсмысленна,— „пустая и глупая шуткаь? Какія воззрѣ
нія должны воспитывать въ нихъ на самихъ себя, на 
другихъ людей и весь окружающій міръ; к а к і я  н а ч а л а  

должны быть положены въ основу ихъ д у х о в н о - н р а в 

ственнаго в о с п и т а н і я  и о б р а з о в а н і я ,  — начала-ли древ
няго идоипзма,эпикуреизма,евдемонпзма, утилитаризма, 
индивидуализма, анархизма, коммунизма или, н а к о н е ц ъ ,  

соціализма, какой-либо изъ существующихъ Ф р а к ц і й ?

Несомнѣнно, что великое дѣло народнаго образо
ванія должно представлять изъ себя строго обдуманную 
систему, всецѣло проникнутую высокой задачей: всѣми 
возможными средствами передать воспитывающимся 
поколѣніямъ вѣками и тысячелѣтіями собранный ду
ховный капиталъ, все наиболѣе дорогое въ области 
у м ст венной, н | >а встве н н ой. религіозной, — всѣ н а и б о л ве 
цѣнный знанія, руководственныя идеи, принципы, прак
тическое примѣненіе которыхъ давало бы возможность 
у «троить жизнь соотвѣтственно высшимъ потребно
стямъ п назначенію человѣка, помочь ему въ осуще
ствленіи его завѣтныхъ идеаловъ— всеобщаго мира, 
счастія, торжества истины надъ заблужденіемъ, свѣта 
надъ тьмой, добра надъ зломъ... Не менѣе достонѣ) но. 
что служеніе народнаго учителя, какъ бы ни было 
скромно его положеніе въ общественной жизни, но 
своей идеѣ весьма высоко и имѣетъ безусловно гро
мадное значаще въ отношеніи духовно-нравственной 
жизни юныхъ поколѣній и ихъ будущей судьбы: онъ
не поставщики только книжныхъ знаній,строительнаго 
матеріала іи», пикетѣ, и воспитатель, строитель, архи
текторъ, созидающій духовный міръ—складъ понятій, 
взглядовъ, убѣжденій, опредѣли и щихъ міровоззрѣніе 
человѣка, его отношеніе къ Богу, ближнимъ п самому 
себѣ, его обязанности семейныя, общественныя и т. л. 
„Что сказали бы вы объ архитекторѣ, который, за 
кладывая новое зданіе, нс сумѣлъ бы вамъ отвѣтить
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на поиросъ, что онъ хочетъ ^троить, —храмъ-ян, по- 
священный Богу истины, любви и правды, простой-ли 
домъ, въ которомъ Гни жилось уютно, красивыя ли, но 
безполезныя ворота, на который заглядывались бы 
проѣзжающія, раззолоченпую-ли гостиницу для обира
нія нерасчетливыхъ путешественниковъ, кухню лп для 
переварки съѣстныхъ припасовъ, музеумъ-лп для хра
ненія рѣдкостей или, наконецъ, сарай для склада туда 
всякаго, никому уже въ жизни ненужнаго хлама?..'Гоже9 ”  '“5%* V  ‘ *

самое должны вы сказать о воспитателѣ, который не 
сумѣетъ ясно и точно опредѣлить вадгь цѣли своей 
воспитательской дѣятельности44. (Ушинскій). Безспорно, 
ненормальное, уродливое явленіе: архитекторъ, соші-

ностн въ отношеніи къ Богу, ближнимъ и самому себѣ 
и вмѣстѣ со всѣмъ этимъ болѣе пли менѣе подготов
леннымъ къ жизни, вполнѣ достойной нравственно 
разумнаго, свободнаго существа. „Что пользы болы 
тому дереву въ громадномъ стволѣ, въ великолѣпіи 
вѣтвей и листвы, если оно не раскинулось въ землѣ 
еще болѣе, чѣмъ въ воздухѣ? Порывъ бури, и оно по
гибло. II чго сдѣлается съ человѣкомъ, одареннымъ 
даже самыми могучими силами души, всевозможными
знаніями наукъ, если онъ не имѣетъ непоколебимой

•  /

основы, не укрѣпленъ въ истинѣ?.. Какое значеніе для 
него будетъ имѣть масса разнообразныхъ знаній, безъ 
сомнѣнія, полезныхъ, но бегь которыхъ онъ без-

дающій новое зданіе, планъ, назначеніе и цѣль кото- I условно могъ бы обойтись, если воспитаніе и образо- 
раго ему неизвѣстны; не менѣе прискорбное и без- I ваніе сдѣлало его чуждымъ тѣхъ основныхъ истинъ, 
отрадное явленіе— народный учитель, совмѣщающій въ на которыхъ зиждется весь человѣкъ.' Къ чему послу - 
себѣ всѣ обязанности учителя и воспитателя, ясно не жатъ ему самыя обширныя свѣдѣнія объ окружающемъ
представляющій себѣ, не вѣдающій ни основного Фун
дамента, ни цѣли, пи смысла духовнаго зданія, сози
даемаго имъ въ сознаніи своихъ учениковъ, которое 
должно имѣть безусловно важное и, быть можетъ, даже 
рѣшающее значеніе въ ихъ послѣдующей жмени.

Не подъ вліяніемъ науки и не вслѣдствіе какихъ 
либо ф и л о с о ф с к и х ъ  теоріи, а болѣе всего по неразумію 
и ограниченности умственнаго кругозора—отсутствіе 
высшей руководящей идеи, отсутствіе обдуманнаго пла
на—составляетъ обычное явленіе въ педагогической дѣя
тельности учителей, какъ начальныхъ, такъ и среднихъ 
учебныхъ заведеній. Руководители и строители духовной 
жизни молодыхъ поколѣній, вопреки здравому смыслу и 
требованіямъ педагогіи, обычно ограничиваютъ свою 
просвѣтительную работу лишь сообщеніемъ своимъ пи
томцамъ въ предѣлахъ существующихъ учебныхъ прог
раммъ разнообразнаго учебнаго матеріала но предме
тамъ школьнаго курса, совсѣмъ не думая о томъ, что 
изъ всего этого въ концѣ-концовъ выйдетъ: храмъ-ли 
истинному Богу, простой-ли домъ, раззолоченная-лп 
гостиница, тріумфальныя-ли ворота или, наконецъ 
сарай для склада никому ненужнаго хлама. Оиуска- 
мзъ вида высшія задачи школы — разумно воздѣйство
вать на складъ вѣрованій, убѣжденій юныхъ ітіітом* 
цевъ, оставляя въ сторонѣ высшіе вопросы человѣче
скаго духа о цѣли и смыслѣ жизни, просвѣтители нп-

мірѣ -  растеніяхъ, животныхъ и т. д., если его разумъ 
колеблется, теряется при мысли, какая цѣль и какое 
обязательное правило жизни44?.. Трагическая участь, 
чуть ие ежедневно повторяющіеся многочпе Фак
ты самоубійствъ среди образованныхъ людей вслѣд
ствіе „безцѣльности и безсмысленности своего суще-

:_ истноиашн , подъ ішшпомъ сознанія Гупустоты и ни- 
чтожностп интересовъ жизнии какъ нельзя болѣе под- 
тверждаюгъ сираведливоеть высказанныкъ ммелей.

Еще безотраднѣе и еще неизбѣжнѣе должны быть 
послѣдствія заполненія сознанія учащихся „научными* 
эмпирическими знаніями, когда эти знанія проникнуты 
духомъ невѣрія, когда въ дополненіе и объясненіе къ 
нимъ преподаются „послѣднія слова науки", проповѣ
дующія не только безучастіе, холодное отношеніе къ 
вопросамъ вѣры и церкви, но и прямо отрицающія 
бытіе Божіе, существованіе безсмертнаго человѣческаго 
духа, будущей жизни п т. д.

„Невѣріе—могила нравственности44. „Отнимите у 
воспитаніи благочестіе, и погибла ьъ мірѣ вѣрность и 
правда. На принципахъ невѣрія безусловно невоз
можно, немыслимо обосновать высокіе принципы мо
рали, изъ матеріализма и атеизма— вывести возвышен
ныя нравственныя обязанности, требованія и заповѣди 
безкорыстнаго, самоотверженнаго исполненія нравствен
наго долга. Напротивъ, отрицаніе основныхъ истинъ 

рода въ этомъ чуждомъ ненкой тенденціозности п кон- религіозной вѣры съ роковой необходимостью въ он-
Фессіонализма сообщеніи учащимся возможно большаго мой основѣ подрываетъ и разрушаетъ всѣ подвышен

ные идеалы, къ которымъ стремилось и стремится 
человѣчество, въ самомъ корнѣ уничтожаетъ все иде-

иаііаса знаній изъ предметовъ школьнаго курса склон
ны видѣть даже особенную заслугу, для блага и пользы 
дѣтей, особенную добродѣтель, предоставляющую пи
томцамъ слободу въ развитіи духа, чуждую стѣсненій 
и насилій.

Оставлять дѣтей безъ руководства, безъ помощи, 
на произволъ судьбы въ выработкѣ отвѣтовъ ни во
просы необычайной трудности н первѣйшей важности 
одни пвъ величайшихъ заблужденій нашего времени 
какъ и несчастная мысль - будто школьникъ, усвоивши 
себѣ отрывочныя свѣдѣнія изъ географіи, исторіи, ли- 
іеряіурм, естествознанія, ярваметикм и нр«% неосвѣ
щенныя и необъединен имя высшими религіозными 
идеями, ознакомившись с> различными одушевленными 
11 непдутепленными предметами, ихъ свойствами, каче• 
« іаами и т. д. сдЬ льется чрезъ это разу мпым ь „чело* 
анкомъ*, вѣрно іюни мающимъ свои Ирана, обмана*

алыюе, небесное, божественное. *).
Въ самомъ дѣлѣ, какой смыслъ, какое значеніе 

могутъ имѣть въ главахъ невѣрующаго человѣки 
Законъ Божій, данныя Ногой** на Гиняііской горѣ аа-

*) Добро ііітслк и высокіе подвиги сач^отвержсм* и са
мопожертвованія, перѣ іко обнаруживаемые д»»лт«ш матеріали
стическаго образа мыслей, не есть логическій выводъ мд % по
сылокъ ѵяіеріалиямя, а результатъ рязяившиіея въ періодъ 
ді.тсівл и *>мости и подъ вліяніями, сове} шеи но чуждыми мд- 
ісріаійзііу — ра ыообрдтнытъ сердечны** настроенія: чтветно- 
•алій, симпатій, антипатій, прввмчекі, прмвя танімчтей, увлече
ній, страстей, лоі ипа и жюиі. вс-торы*ъ часто идетъ въ ра%- 
рѣэъ съ логикой рдтс удка. Врож іенные инстинкты также не
рѣдко « іуждть причиной высокаго ѵероиэм.і, проявленіе ко
тораго' можно на' - ікмать п въ миръ мердяу шнѵі ъ суыествъ — 
при адіичті ими СВоньъ Дѣтей Отъ опасны* ѵ вгаіовъ, вапр.
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повѣди: „Чти отца твоего и матерь гною, Не убій... 
Не прелюбодѣйствуй, Не кради..." и пр.? Какой авто
ритетъ, какую обязательность могутъ имѣть для него 
слова Христа, Св. Апостоловъ, Отцовъ и Учителей 
Церкви, напримѣръ, заповѣди о блаженствахъ, о само
отверженіи, не скрывать сокровищъ на землѣ. . а ис
кать прежде всего царствія Божія и правды его? Оче
видно, ровно никакого и по всякомъ случаѣ не выше 
того, какое имѣютъ для насъ выраженія древнихъ 
мудрецовъ: „не всѣмъ довѣряй", „будь умѣренъ въ 
счастіи и благоразуменъ въ несчастій", „не смѣйся 
надъ чужимъ горемъ*, „богатѣй правдой*, „учись 
безъ устали* и т. ч. Все это лишь выраженіе чело
вѣческой мудрости, лишь полезные совѣты, оцѣниваемые 
каждымъ по своему... Всѣ они выражаютъ субъектив
ныя, личныя мнѣнія людей, имѣющія временное только 
значеніе, при извѣстныхъ лишь условіяхъ развитія 
жизни человѣка, и измѣняющіяся въ зависимости отъ 
окружающихъ условій, но ни въ какомъ случаѣ не 
вѣчныя, непререкаемыя истины, безусловно достовѣр
ныя для всѣхъ людей и на всѣ времена. Всѣ человѣ
ческія моральныя сентенціи вырабатываются време
немъ, въ своемъ развитіи подчинены извѣстнымъ ан
конамъ (эволюціи), условны и не постоянны: всѣ мо
ралисты, какъ бы они ни были премудры и разумны, 
люди, не чуждые общечеловѣческихъ слабостей, заблу
жденій, ибо „еггаге Ііашапит езі. „Не было, гово
рятъ, такой глупости, которой не училъ бы кто-либо 
изъ мудрецовъ*.

Протоіерей Н. Архангельскій.
( Продолженіе будетъ).

Объ епархіальном ъ съѣздѣ  1909 года.
( Продолженіе

Протоіерей Спасскій сожалѣетъ, почему съѣздъ 
1909 года отклонилъ открытіе 7-го класса при епар
хіальномъ женскомъ училищѣ, но въ тоже время и
утѣшился тѣмъ, „что сила жизни и законъ Ф а к т о в ъ

посмѣялись надъ о.о. депутатами съѣзда 1909 года. 
Имъ остается смотрѣть на 7-й классъ и краснѣть".

Но почему-то о. протоіерей въ своей статьѣ по
мѣтилъ только одно слово „отклонить", а не приоа-
вилъ слѣдующія за нимъ слова--„до болѣе благопріят
наго времени .

На открытіе 7-го класса требовались деньги.
Откуда же ихъ взять? Обложить церкви и духовенство 
немыслимо, зная, что теперь переживаетъ сельское ду
ховенство. Что касается свѣчного завода, то онъ еще 
не исполнилъ постановленія съѣзда 1907 года и не 
выдалъ епарх. женск. училищу сумму на покупку
10,000 ренты А потомъ, при перемѣнѣ правленіи на 
заводѣ, можіЮ’ЛИ было на него расчитывать съ увѣ
ренностью. Наконецъ, смѣта епарх. женск. училища на 
1909 годъ комиссіей не была утверждена, огчас/іи, 
вслѣдствіе ея неполноты и неясиосім, а отчасти, вслѣд
ствіе ем несоотвѣтствія новымъ постановленіямъ съѣзда.

2) Протоіерей Опасеній обвиняетъ вообще съѣзды 
„въ холодности и невнимательности къ епархіальному 
женскому училищу*. Но развѣ съѣзды мало подчер
кивали нехозяНственность правленія женскаго училища?

ежду

Напримѣръ: продажу 10,000 ренты, трату очень ; 
читальныхъ суммъ безъ всякихъ оправдательныхъ до
кументовъ, непредставленіе до сего времени отчета 
по пристройкѣ училища и проч...

На съѣздѣ 1909 года выступилъ вопросъ о иар- 
чевѳмъ магазинѣ, такъ какъ срокъ условія съ г. Мѣш
ковымъ долженъ былъ кончиться 1 октября 1909 г.

На съѣздѣ выяснилось, что магазинъ принадле
житъ духовенству, которое н распорядилось съ нимъ, 
какъ хозяинъ, поэтому и произошла разница 
постановленіями съѣзда 1907 іі 1909 года.

Протоіерей Спасскій пишетъ, что изъ средствъ 
иарчевого магазина въ 1908/э г. пришлось получить 
Введенскому братству 2000 руб ; но надо сказать, что 
отчетность магазина смѣшивалась съ отчетностью 
свѣчного завода, а потому очень трудно доказать, 
откуда эти средства были выданы: изъ суммъ-лм заво
да, или магазина. ^

IIрот. Спасскій пишетъ: „Высокопреосвященный
Назаріи предложилъ епархіальному духовенству въ 
лицѣ его представителей на съѣздѣ подумать о ре
месленной школѣ, но оио, ие долго думая, постановило 
закрыть школу, чѣмъ и превзошло великаго героя 
Рима".....  й  I

Но такъ-лм было дѣло? Навѣрное, прот. Спасскій, 
какъ депутатъ съѣзда 1907 года, хорошо помнитъ, что 
вопросъ о ремесленной школѣ возбуждался Высоко- 
преосвященнѣйшимъ Назаріемъ на съѣздѣ 1907 г.; 
но съѣздъ уклонился отъ положительнаго отвѣта, такъ 
какъ считалъ эготъ вопросъ довольно важнымъ, и въ
тоже время считалъ не тактичнымъ давать скороспѣлое
рѣшеніе: тогда какъ съ 1907 года по 1909 г. поря
дочно было время объ атомъ подумать. Правда, вновь 
прибывшіе депутаты, можетъ быть, и не ожидали 
столкнуться съ этимъ вопросомъ; но прежніе депутаты 
знали, что такъ или иначе, но этотъ вопросъ при
дется имъ рѣшать. И я знаю нѣкоторыхъ депутатовъ, 
которые лично бесѣдовали съ бѣдными вдовицами и 
съ ихъ сынками о ремесленной школѣ; и. къ сожалѣнью, 
долженъ сказать, что все слышанное говорило ие въ 
пользу ремесленной школы. Но съѣздъ 1909 г. закры
тіемъ ремесленной школы не оставилъ обездоленными
всѣхъ тѣхъ, которымъ пришлось оставить почему-ли
бо училище. Онъ открылъ для нихъ псаломщическую 
школу, которая, какъ нельзя лучше, будетъ отвѣчать 
желанію какъ учащихся, такъ равно и ихъ родителей 
и опекуновъ, такъ какъ и ранѣе всѣ кончавшіе курсъ 
въ ремесленной школѣ имѣли своею цѣлью пеаломщи- 
чество. $

Но съѣздъ не только преобразовалъ ремесленную 
школу, онъ еще обратилъ вниманіе и на ея матеріаль
ное положеніе, и кромѣ дефицита увидалъ, что содер
жаніе каждаго ученика становится въ годъ круглымъ 
числомъ 450 руб. Сумма довольно внушительная.

Бъ 13-мъ № рѣ Церковно-Общественнаго Вѣст
ника прот. Спасскій говоритъ объ эмеритальной кассѣ. 
Съѣздъ 1907 года предположилъ, что всѣ сознаютъ 
выгодность участія въ кассѣ, и постановилъ добро
вольно вносить каждому не менѣе 2 рублей п не бо
лѣе 20 рублей; н не принимать но вниманіе настоящее 
экономическое положеніе духовенства, въ силу кото 
рйго оказывалось, что нѣкоторые ииъ повышеннаго



взноса перешли на двухрублевый, что, конечно, ото
звалось на состояніи кассы.

Потомъ у насъ въ эмеритальной кассѣ дефицитъ, п 
гь 19і 2 года уже не хватитъ однихъ 0/0°/о на уплату 
пенсіи, а придется задѣть или членскіе взносы, или 
капиталь. Но съѣздъ 1907 года еще болѣе обезсилилъ 
кассу доплатами впередъ за пятилѣтіе. Эін доплата 
обыкновенно дѣлается сиротами, и, конечно, еъ расче
томъ получать большую пенсію; гакъ какъ они вне
сенную доплату возвратятъ себѣ но исполненіи пяти
лѣтія въ 2 года, а потомъ все время будутъ получать 
уже повышенную пенсію. Протоіерсн-же Спасскій 
только высчитываетъ, сколько получитъ касса, а не 
принимаетъ во вниманіе, сколько за это она должна 
будетъ уплатить впослѣдствіи.

Въ итогѣ-то и получается, что „настряпалъ 
съѣздъ не 1909 г. а 1907 г. Съѣздъ же 1909 г. толь
ко отстранилъ эту пстряпшо*1. Впрочемъ, прот. Спас
скій не унываетъ,—онъ и теперь продолжаетъ стряпать 
самыя лучшія постановленія о выдачѣ 50% пенсіи 
гакъ какъ на его взглядъ эмеритальная касса нахо
дится въ самомъ лучшемъ состояніи. Онъ не прнни-

ч.

маеть во вниманіе ни кол ічестно участниковъ кассы, 
ни того, во сколько разъ должна быть касса больше 
выдачи, чтобы выдавать 50°/0 пенсіи.

Прот. Спасскій пишетъ: „Высокопреосвященнѣй
шій Назарій предлагалъ съѣзду 1909 года подумать о 
томъ, не пора-ли духовенству отказаться отъ этого 
налога, ибо теперь капиталъ кассы достигъ солидной 
величины44.

Но, во-1-хъ. о ресоурсѣ было предложено Высоко
преосвященнѣйшимъ Назаріемъ не съѣзду 1909 года, а 
съѣзду 1907 года; во-2-хъ. прот. Спасскій долженъ 
помнить, почему съѣздъ 1907 г. оставилъ рессурсъ, 
а если онъ забылъ, то я осмѣливаюсь ему напомнить 
словами, сказанными о. депутатомъ благоч. Л.: „рес
сурсъ установленъ и берется нами не самовольно, а 
утвержденъ епархіальнымъ начальствомъ, и имѣетъ 
такое-жо право на существованіе, какъ п всѣ прочіе 
налоги. Тѣмъ болѣе и церковные старосты никогда 
не отказываю гея платить рессурсъ, а если гдѣ отка
зываются, то отказываются платить на учебныя заве*

идеімя ,
И съ эгимн словами нельзя не согласиться.

А. В.

(Изъ писемъ въ реданцію).

Въ .\6 11 Ниж, Ц.-О. Вѣстника мы съ удоволь
ствіемъ прочитали статью „Изъ замѣтокъ читателя14, 
гдѣ авторъ приглашаетъ приходское духовенство епар
хіи принять „болѣе живое и энергичное участіе въ су. 
Шествующемъ органѣ*, г. е. постараться, чтобы это 
былъ не еженедѣльный справочникъ о мерем пщеніях ь 
11 праздныхъ мѣстахъ, а дѣиствипи іъный духовный 
журналъ, всесторонне обслуживающій нужды мѣстнаго 
духовенства и паствы, а для сего необходимо иеііол
аопать „наличныя силы возможно продуктивнѣе- .

Пожеланіе это знслужнваеі ь особеннаго вниманія
1,0 только духовенства, а всѣхъ и каждаго интересую
щагося духовной печатью.

Но, къ сожалѣнію, даже и въ средѣ нашей встрѣ
чаются случаи индифферентнаго отношенія къ своему 
мѣстному органу.

У многихъ и доселѣ существуетъ взглядъ на 
Вѣстникъ, какъ на прежнія Епархіальныя Вѣдомо
сти, гдѣ, кромѣ мертвыхъ Оффиціальныхъ отчетовъ, 
ничего существенно-живого не было. И доселѣ есть 
старички священники, разрѣзающіе только послѣднюю 
страницу, гдѣ напечатаны опредѣленія, увольненія и 
праздныя мѣста, не вѣдая, что впереди есть дѣльныя 
статьи на дневную злобу и разсужденія, заслуживающія 
самаго серьезнаго вниманія.

Если же и попадаются длинные и скучные некро
логи, то въ этомъ виновато само духовенство.

Неужели у духовенства нѣтъ болѣе благодарныхъ 
темъ, чѣмъ некрологи? Развѣ мало у насъ скорбей, 
нуждъ и требованій, которыя нуждаются во всесто
роннемъ освѣщеніи?

Отчего-бы намъ не подѣлиться на страницахъ
нашего органа впечатлѣніями изъ приходской жизни 
11 и а с ты рс к о й 11 ра кт и к и.

Отчего-бы даже не подѣлиться и своими прома
хами: не ошибается только тотъ, кто ничего не дѣ-

+

лаетъ. Вѣдь, чтобы исцѣлиться, необходимо не только 
обнажить, а и промыть и очистить язву, только тогда 
можно приступить къ лѣкарству.

А сколько между нами встрѣчается людей моло
дыхъ, неопытныхъ, иногда инертныхъ, иногда рьяныхъ 
не по разуму, а приходскому дѣлу все это наноситъ 
часто непоправимый вредъ.

Отчего-бы въ подобныхъ случаяхъ не обращаться 
за содѣйствіемъ къ нашему мѣстному органу. Одинъ 
вопрошаетъ, другой отвѣчаетъ,—завелась-бы живая, 
занимательная для всѣхъ бесѣда, гдѣ всякій могъ бы 
высказать свой взглядъ.

Начнемъ полегоньку. Примемся за живое дѣло, 
Дѣло взаимнаго общенія работниковъ на нивѣ Божіей. 

Пусть нашъ органъ заполняется статьями город
скихъ и сельскихъ батюшекъ, изливающихъ здѣсь свое 
горе по тому или другому наболѣвшему вопросу...

Священникъ Ал. ГІ—асій.

Х р о н и к а  м ѣ с т н о й  е п а р х і а л ь н о й  и  о б щ е й
ц е р к о в н о й  ж и з н и .

і .  . * ,

Архіерейскія богослуженія. Въ воскресенье 2-го 
мая въ Крестовой церкви, но случаю принесенія 
Оранской иконы Божіей Матери, всенощное бдѣніе 
гь чтеніемъ акаѳиста и литургію совершалъ Преосвя
щеннѣйшій Геннадій, епископъ балахнинскій.

в-го мая, въ день рожденія Государя Императора 
Николая Александровича, въ каиедрильномъ соборѣ со
вершалъ литургію и бл а года | >е тне и н ы п молебенъ, при 
участіи городского чу хокемстка, Преосвященнѣйшій
Геннадій. Въ концѣ литургіи Его І!| еогпніиснсттн» 
произнесъ поученіе.

Архангельской соборъ Получено разрѣшеніе на
производство реставраціи придѣла Архангельскаго со
бора. Работы, согласно утвержденному і)]кжкгу ѵже
начались.
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Вызовъ въ 0.-Петербургъ. Епархіальный наблюда
тель церковно*приходскихъ школъ II. С. Виноградовъ 
вызванъ ігь С.-ІІетербургъ длн приеутствованін въ 
чрезвычайномъ собраніи Училищнаго Совѣта при Св. 
Синодѣ, которое открылось 3-го мая.

ш
Перенесеніе св. мощей преп. Евфросиніи Полоцкой.

Люденъ. 23 утромъ св. мощи прибыли въ Любечъ. На 
берегахъ Днѣпра пароходъ „Головачевъ* по пути слѣ
дованія встрѣчало множество народа. Ночыо но бере
гамъ горѣли костры. На ліобечскоіі пристани св. мо
щи были встрѣчены духовенствомъ, съ епископомъ 
Несторомъ во главѣ, и черниговскими депутаціями, 
сь губернаторомъ Маклаковымъ во главѣ. Съ паро
хода св. мощи были перенесены въ церковь Преобра
женія Господня. Послѣ молебствія губернаторъ Макла
ковъ произнесъ рѣчь, а оркестръ исполнилъ гимнъ. 
Народу раздавались брошюры изданія В. М. Скворцова.

24 апрѣля, въ 4 часа пополудни, при пѣніи вос
питанниковъ черниговской духовной семинаріи вели
чанія преподобной, иоперемѣнно съ пѣвчими архіерей
скими, и музыкѣ, игравшей „Коль славенъ*, пароходъ 
„Головачевъ44 отошелъ отъ Любечп. Народа прово
жало масса.

Рѣпина. Ровно въ 9 чае. утра 25 апрѣля прибыли 
въ Рѣчицу. Здѣсь пароходъ „Головачевъ44 встрѣчалъ 
прибывшій изъ Минска епископъ Михаилъ, вице-гу
бернаторъ минскій, масса духовенства, чиновничества 
и народа до 20 тысячъ человѣкъ. Порядокъ былъ 
полный. Религіозное чувство парода сильно приподня
то. Прекрасно пѣли пѣвчіе архіерейскіе и минскаго 
епарх. женскаго училища. Тотчасъ по принесеніи св. 
мощей въ соборъ началась литургія съ архіерейскимъ 
служеніемъ. Епископъ Михаилъ говорилъ проповѣдь 
на тему о томъ, что нужно подражать въ жизни преп. 
КвФросипім.

Но городу устроено много тріумфальныхъ арокъ.
Минскій епископъ Михаилъ совершилъ всенощную 

подъ открытымъ небомъ. День и ночь прикладывались 
богомольцы къ мощамъ. Жива Западная Русь! Рѣчь 
епископа произвела огромное впечатлѣніе, всѣ пла
кали.

27 апрѣля, но совершеніи епископомъ минскимъ 
литургіи и молебна предъ мощами преподобной Евфро- 
синін, крестный ходъ со святыми мощами направился 
къ пристани на Днѣпрѣ. При звонѣ колоколовъ и пѣ
ніи сонма духовенства п хоровъ моти на раменахъ 
перенесены на пароходъ „Головачевъ*, гдѣ установле
ны въ особомъ мѣстѣ, въ рубкѣ парохода. При осѣ
неній е.иіикппомъ парохода крестомъ и пѣніи духо- 
иенстна и хора, пароходъ тихо отошелъ отъ пристани. 
Богомольцы, размѣстившись по берегу рѣки, проща
лись съ мотами, осѣняя себя крестнымъ знаменіемъ. 
Пароходъ сь мощами отплыть въ 3 часа въ сопро
вожденіи тайнаго совѣтника Кошкина и управляющаго 
минской губерніей Межакова- Киклопа*

Рогачевъ- 28-го апрѣля прибыли мощи преподоб
ной княжны ЕвФросинін полоцкой, сопровождаемыя 
могилевскимъ губернаторомъ и торжественно встрѣ
ченныя духовенетвомь съ епископомъ Митрофаномъ 
но главѣ, представителями учебны хъ заведеній, уча
щимися и многочисленными богомольцами.

Могилевъ. 30-го апрѣля въ 3 ч. дня при коло
кольномъ звонѣ и звукахъ оркестра, игравшаго „Коль 
славенъ44, на пароходѣ прибыли мощи преподобной 
Евфросиніи въ сопровожденіи тайнаго совѣтника Кош
кина, губернатора и другихъ должностныхъ лицъ. Свя
тыню встрѣтило христіанское населеніе Могилева, мно
жество духовенства изъ разныхъ мѣстъ губерніи, вла
сти и представители всѣхъ вѣдомствъ, учащіеся, чле
ны союза русскаго народа, ремесленники и десятки 
тысячъ богомольцевъ. Улицы украшены Флагами, ар
ками, цвѣтами и зеленью. Послѣ богослуженія, совер
шеннаго епископомъ СтеФаномъ, рака съ мощами 
торжественно перенесена къ каѳедральному собору. 
Вечеромъ совершено на открытомъ воздухѣ всенощное 
бдѣніе. Происходитъ непрерывное поклоненіе мо
щамъ преподобной Евфросиніи. Присутствуютъ тысячи 
богомольцевъ. Богослуженіе совершается всю ночь. 
Соборъ и смежныя зданія освѣщены электричествомъ.
1.-го мая при огромномъ стеченіи молящихся прео
священнымъ Стефаномъ совершена соборнѣ тор
жественная литургія при троекратномъ обнесеніп мо
щей съ крестнымъ-ходомъ вокругъ собора. Затѣмъ 
семинарія, мужское и женское духовныя училища, 
женская и мужская гимназіи, дѣтскій пріютъ, сирот
скій домъ, реальное и городскія училища и частныя 
учебныя заведенія вмѣстѣ съ начальниками и воспита
телями присутствовали иа молебнахъ и поклонялись 
мощамъ. 2-го мая, по совершеніи преосвященнымъ Сте
фаномъ въ сослуженіи трехъ архимандритовъ молебна
съ чтеніемъ акаФиста преподобной Евфросиніи, мощи 
изъ каѳедральнаго собора нзнесены по усыпанной цвѣ
тами улицѣ къ Днѣпру. Въ торжетвенной процессіи 
участвовали ко главѣ съ губернаторомъ и губернскимъ 
предводителемъ представители и служащіе всѣхъ вѣ
домствъ, учащіеся и войска. При пѣніи молитвъ п 
звукахъ „Коль славенъ* рака перенесена на пароходъ 
„Головачевъ*, отплывшій въ Оршу въ сопровожденіи 
тайнаго совѣтника Кошкина, вице-губернатора и дру
гихъ начальствующихъ лицъ. Порядокъ полный.

Могилевъ• Мощи Евфросиніи прибыли въ Оршу 
3-го мая. Истоду при приближеніи парохода съ мощами 
въ церквахъ расположенныхъ на берегу многочислен
ныхъ селеній начинался перезвонъ. Духовенство съ 
крестнымъ ходомъ выходило на берегъ. Пароходъ за
медлилъ ходъ Къ хорамъ присоединялись прихожане, 
провожая святыню молитвеннымъ пѣніемъ. Всюду по
слѣ отхода парохода съ мощами населеніе сбѣгало къ 
рѣкѣ, мылось и пило воду, какъ освященную. Встрѣч
ныя процессіи были особенно величественны ночью, 
когда народъ приходилъ къ рѣкѣ съ зажженными свѣ
чами. Въ предѣлахъ губерніи святыню по обѣимъ 
сторонамъ Днѣпра сопровождали конные разъѣзды
стражниковъ.

Орша. П ароходъ съ мощами прибыль въ 10 чае. 
въ сопровожденіи духовенства и вице-губернатора* 
Встрѣчали власти, учащіеся и тысячи богомольцевъ. 
Берегъ и крыши усѣяны народомъ. Процессія чинно 
двинулась къ собору. Порядокъ образцовый. На пло- 
иія.іп епископомъ отслуженъ молебенъ. Мощи помѣ
щены въ соборѣ. Служеніе непрерывное.

Москва. Предсѣдательница московскаго археологи- 
чеекаго общества грнФіінн Уварова обратилась въ
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Святѣйшій Синодъ <ѵь ходатайствомъ разрѣшить ей 
произвести всероссійскій сборъ пожертвованій на по
стройку на Красной площади въ Москвѣ патріарху 
Гермогену и архимандриту Діонисію памятника.

Отъѣздъ Высокопреосвященнаго Владиміра. Митро
политъ московскій и коломенскій вечеромъ 25 ап
рѣля отбылъ іѵь двухмѣсячный отпускъ въ Крымъ, 
гдѣ будетъ имѣть пребываніе въ Гурзуфѣ.

С. Петербургъ. 29 апрѣля въ 9-мъ часу вечера 
скончался въ Петербургѣ, на 76-мъ году жизни, отъ 
воспаленія легкихъ протопресвитеръ военнаго и морского 
духовенства Александръ Алексѣевичъ Желобоисьій.

Чрезвычайное собраніе Училищнаго Совѣта. 3 го мая 
открылось чрезвычайное собраніе Училищнаго Совѣта 
при Св. Синодѣ. Не трудно, разумѣется, понять, что 
собраніе эти созывается въ связи съ возникшимъ во
просомъ о передачѣ церковно-приходскихъ школъ въ 
вѣдѣніе мин. нар. просв., поднятымъ въ Государствен
ной Думѣ. Духовное вѣдомство хочетъ отвѣтить на 
думскій проектъ мобилизаціей своихъ силъ. Видимо, 
рѣшено употребить усилія для поднятія церковно-школь
наго дѣла, чтобы тѣмъ самымъ поколебать почву подъ 
ногами противниковъ церковной школы.

Нельзя не привѣтствовать такое рѣшеніе церков
ной власти. Наиболѣе вѣскимъ аргументомъ въ пользу 
передачи церковныхъ школъ въ министерское вѣдѣніе 
является именно сравнительно слабая постановка учеб
наго дѣла въ церковной школѣ. Заняться ея пересмо
тромъ поэтому болѣе, чѣмъ благовременно, и надо 
лишь пожелать, чтобы вопросъ поставленъ былъ но 
возможности радикально н чтобы было вынесено его 
рѣшеніе, соотвѣтствующее современнымъ требованіямъ. 
Въ этомъ отношеніи программа предстоящаго совѣща
нія производитъ довольно благопріятное впечатлѣніе. 
ГІа первое мѣсто въ ней выдвинутъ вопросъ объ уча
стіи церковныхъ школъ въ осуществленіи всеобщаго 
обученія, какъ то п слѣдуетъ по потребностямъ мо
мента. Чтобы отстоять самостоятельное существованіе 
церковно?) школы, надо завоевать для нея опредѣлен
ное мѣсто въ новой системѣ народно образователь
ныхъ средствъ.

Второй вопросъ—объ усиленіи воспитательнаго 
вліянія обученія Закону Вожію и о подготовкѣ законо
учителей— имѣетъ не менѣе жизненное значеніе. Цер
ковная школа только на нравственно-воспитательномъ 
воздѣйствіи и можетъ основать свое право на незави
симое существованіе, такъ какъ иначе рѣшительно 
было бы непонятно ея выдѣленіе изъ общей системы 
народнаго образованія. Но, къ сожалѣнію, и въ этомъ 
отношеніи она до сихъ поръ нс можетъ похвалиться 
хорошей постановкой дѣла.

Входитъ въ программу чрезвычайнаго совѣщанія 
и во прося, объ обезпеченіи церковныхъ школъ мате
ріальными средствами. Этотъ вопросъ, собственно, 
имѣетъ лить временное значеніе, потому что съ тече- 
пч‘мъ времени содержаніе школъ все болѣе переходитъ 
|,а средства государственнаго казначейства. Тѣмъ не 
ненію въ настоящую минуту для множества церкои- 
чкіхъ школъ это вопросъ самый насущный. К те  ссп, 
гыснчіі училищъ, гдѣ учителя получаютъ ничтожное 
и;идовАнье, гдѣ им ь необходимыхъ учебныхъ пособій
И т |
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Наконецъ, программа совѣщанія ставитъ на раз
смотрѣніе и нѣкоторые вопросы, касающіеся органи
заціи обученія, какъ то объ усиленіи практическихъ 
занятій сельскимъ хозяйствомъ, ремеслами п рукодѣлія
ми, о распространеніи чрезъ школу въ населеніи сани
тарно-гигіеническихъ свѣдѣній и о борьбѣ сь алко
голизмомъ и дѣтской смертностью, о преобразованіи 
школъ второклассныхъ. Мысль поднять практическую, 
жизненную подготовку учащихся, разумѣется, заслу
живаетъ всякаго сочувствія. Не трудно, однако, замѣ
тить, что мы не видимъ въ программѣ совѣщанія 
такихъ учебныхъ вопросовъ, которые поднять было 
бы совершенно необходимо. Слабая постановка учеб
наго дѣла въ церковно приходскихъ училищахъ явля
ется главнымъ аргументомъ за передачу ихъ въ ми
нистерское вѣдѣніе. Измѣнить эту постановку къ луч
шему, поставивъ церковныя школы на одинъ уровень 
съ земскими и министерскими., составляетъ первую за
дачу духовнаго вѣдомства, если оно хочетъ противо
поставить противникамъ церковной школы самые убѣ
дительные аргументы. Но эта задача совершенно не 
исчерпывается, а только отчасти затрагивается тѣмъ, 
что намѣчено въ программѣ совѣщанія.

Точно также не затронутъ въ программѣ совѣща
нія и вопросъ объ организаціи церковно-школьной 
инспекціи. А между тѣмъ и съ учебной п съ эконо
мической стороны организація эта нуждается въ корен
номъ пересмотрѣ. (Цсрк, Вѣсти.).

Насущная нужда духовенства и Церкви. Вопросъ о 
матеріальномъ обезпеченіи приходскаго духовенства 
вопросъ старый, но въ послѣднее время онъ снова 
сталъ обсуждаться въ печати. По обыкновенію выска
зываются разныя пожеланія, даются совѣты, „а возъ 
и нынѣ тамъ . А между гѣмъ вопросъ этотъ имѣетъ 
въ настоящее время особенно важное значеніе п отъ 
успѣшнаго его разрѣшенія зависитъ многое не только 
въ жизни духовенства, но и въ жизни паствы, нм ен 
отношеніяхъ къ своимъ пастырямъ и въ дѣлѣ религі
ознаго просвѣщенія народа и въ дѣлѣ внутренней 
м иссіи.

Обычныя средства содержанія духовенства— плата 
за требы, конечно, принимается большинствомъ при
ходскихъ пастырей, что называется, „скрѣпи сердце*. 
Но есть среди духовенства не мало и гнкихъ пасты
рей, которые только съ большимъ трудомъ мирится 
сь существующимъ положеніемъ и только цѣною му
чительнаго душеннаго разлада и тяжелыхъ нравствен
ныхъ мученій достигаю! ь наконецъ, относительнаго 
спокойствія, въ ко торомъ, однако, много трагизма. 
Чѣмъ развитѣе умственно и чѣмъ выше по духовной) 
развитію сельскій пастырь, гѣмъ сильнѣе чувствахъ 
онъ душевный разладь, тѣмъ мучительнѣе «го душев
ныя страданія. Три г нямъ положеніи еще усиливаете 
когда прихожане бѣдны и отдаютъ насіырю послѣдніе 
свои гроши.

Настоящая система мнтеріалыиіго обезпеченія 
духовенства, доставляй ц«нмвдіісы\ немалыя иранский- 
имя страданія, вмѣстѣ съ Тѣмъ > шикаетъ его и раз
вращаетъ. Мидь ндіяіпем ь яюЛ системы чадо-ио-малу 
погашаются идеальныя стремленіи, равнакается пори, 
цпемин народомъ алчность къ деньгамъ а вырабаты
ваются крайне нежелательные типы (ИНтырсЛ Тд*е6*»
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исправителей, пастырей-ремесленниковъ, пастырей-ма
теріалистовъ. которые бросаютъ тѣнь и на все духо
венство. '

Враги православія —соціалисты равныхъ толковъ 
пользуются приниженнымъ положеніемъ духовенства 
чтобы дискредитировать и самую вѣру православную 
въ глазахъ народа. Они говорятъ, что духовенство 
обираетъ бѣдный и темный народъ, что оно всегда на 
сторонѣ его притѣснителей—людей зажиточныхъ, капи
талистовъ, кулаковъ и міроѣдовъ, что оно проникнуто 
только матеріальными интересами и на паству свою 
смотрятъ, какъ на источникъ дохода. Сектанты и ино
вѣрцы также бросаютъ грязью въ духовенство за то, 
что оно вступаетъ въ постыдный торгъ съ пасомыми, 
они такъ же обвиняютъ его въ зкеплоатированіи при
хожанъ для корыстныхъ цѣлей. Часто на этихъ обвине
ніяхъ они строятъ планъ своихъ первоначальныхъ 
атакъ при пропагандѣ своихъ ученій среди православ
ныхъ, и приходится съ глубокимъ сожалѣніемъ при
знать, что ихъ проповѣдь имѣетъ успѣхъ. Пишущему 
эти строки пришлось слышать недавно отъ простыхъ 
людей, вѣроятно, послушавшихъ такой проповѣди, об
виненіе духовенства даже въ усиленіи разврата. Не
хватаетъ денегъ попу за вѣнчанье, ну, поневолѣ и
живешь въ грѣхѣ, говорили они. А сколько нынче 
такихъ то!44

Тяжело слышать такія разсужденія. Въ нихъ много, 
конечно, бываетъ навѣяннаго со стороны враговъ хри
стіанства, по есть въ нихъ и доля горькой правды.

Въ Февральской книжкѣ журнала ^Странникъ*1 за 
текущій годъ есть небольшой очеркъ подъ заглавіемъ 
„Первая исповѣдь44, въ которомъ разсказывается, какъ 
идеалистъ священникъ, отказавшійся отъ завѣтной 
мечты поступить въ академію пли университетъ ради 
идейной работы на благо народа, на первыхъ же но
рахъ своего служенія, почувствовалъ въ душѣ страш
ный разладъ. Его возвышенно настроенная душа не 
могла мириться съ печальной необходимостью брать 
за исповѣдь деньги. Описывается исповѣдь. Первый 
пятакъ истертый, мокрый отъ ноту глухо стучитъ о 
покрытую парчей доску и видъ его дѣйствуетъ на 
священника удручающе. Краска стыда заливаетъ его 
блѣдное лицо и на глазахъ навертываются слезы... 
„Зачѣмъ, не нужно44, лепечетъ онъ, отодвигая злопо
лучный пятакъ, но старикъ, давшій его, не слышитъ 
п твердить свое; „грѣшенъ, батюшка, какъ не грѣ-

44шеігі
Подавленный, уничтоженный, онъ выслушиваетъ 

длинное невнятное шамканье старика, м а ш и н а л ь н о  

прочитываетъ надъ нимъ разрѣшительную молитву..
Проходитъ рядъ исповѣдниковъ, п онъ начинаетъ 

успокаиваться, вникать въ исповѣдь; на все ѵвелпчн- ̂ л г I И! ЕГ щ * ■ - 3  ». 5  * ѵ
ваюшуюсн кучку мѣдяковъ онъ старается не смотрѣть, 
но мысль его помимо его воли опять останавливается 
па кучкѣ денегъ. „Какая мерзость! Какой возмутитель
ный обычай! Зачѣмъ это? Какъ я не предусмотрѣлъ, 
не предупредилъ, чтобы они не приносили денегъ11.
По протестовать онъ уже не въ силахъ. Обездоленный, 
безпомощный, онъ растерянно смотритъ на исповѣд
никовъ и ждетъ конца исповѣди... Но нотъ ряды рв- 
дѣіотъ... Вотъ ушелъ, наконецъ, послѣдній, а онъ все | 
сидитъ, вперивъ сипа усталый изгладь вь лежтнее

предъ нимъ евангеліе.— Больше нѣтъ, батюшка,—-вы
водитъ его изъ полузабытья сторожъ. Онъ растерянно 
оглядывается, быстро истаетъ п спѣшитъ къ выходу. 
У дверей его останавливаетъ старый дьячокъ: „Батюш
ка, епитрахиль забыли снять44. Священникъ краснѣетъ, 
снимаетъ поспѣшно епитрахиль и передаетъ дьячку... 
г А деньги?" кричитъ изъ глубины церкви сторожъ. 
Но священникъ не слышитъ. Онъ спѣшилъ домой. Онъ 
стоялъ уже у своего низенькаго съ прогнившей кры
шей домика. Никто его не встрѣтилъ, онъ вошелъ въ 
комнату и невольно остановился. Жена, въ ожиданіи 
его, заснула у потухшаго самовара, дѣтская улыбка 
застыла па ея молодомъ раскраснѣвшемся личикѣ... 
Ноги его подкосились, онъ упалъ на диванъ и зары
далъ... Первая капля пала на его чистый идеалъ... 
(Колоколъ).

И ЗЪ  ОБЩЕСТВЕННОЙ Ж И ЗН И -
Въ Государственной Думѣ. Послѣднія засѣданія 

Г. Думы были посвящены обсужденію законопроекта 
объ обезпеченіи нормальнаго отдыха служащихъ въ 
торговыхъ заведеніяхъ, складахъ и конторахъ.

Какъ извѣстно, законопроектъ этотъ уже дѣйствуетъ 
нО ет. 87. Вмѣстѣ съ измѣненіями, внесенными дум
скими комиссіями, онъ будетъ имѣть слѣдующее содер
жаніе. Открывать магазины позволяется на двѣнадцать 
часовъ въ сутки. За сверхурочныя работы, срокомъ 
не болѣе двухъ часовъ, должна полагаться особая пла
та. Не болѣе, какъ сорокъ разъ въ году, торговля
можетъ быть продолжена на два часа безъ особаго 
вознагражденія (такъ-называемал предпраздничная тор
говля). Пятнадцатичасовая торговля допускается при 
розничной продажѣ съѣстныхъ припасовъ первой не
обходимости, печатныхъ произведеній, цвѣтовъ, табаку 
(въ разносъ, въ развозъ, изъ временныхъ помѣщеній), 
а также при торговлѣ кушаньями и напитками, для 
потребленія па мѣстѣ. ІІятнадцатичясовой торгъ допу
скается также на базарахъ съ благотворительной цѣлью, 
въ купальняхъ, баняхъ и въ заведеніяхъ по прокату 
лошадей, экипажей и погребальныхъ принадлежностей. 
Служащіе должны работать сверхъ указаннаго времени 
въ несчастныхъ случаяхъ, если товару угрожаетъ 
опасность. Каждый день служащій долженъ получить 
одинъ или нѣсколько перерывовъ, въ общей сложности 
въ два часа Производство горговли совершенно за
прещается на Рождествѣ, на Пасхѣ и въ день ( в. 
Троицы. Органамъ самоуправленія дозволяется разрѣ
шать торговлю пт» воскресные и праздничные дни. но 
съ тѣмъ, чтобы продолжительность горговли не ПрС* 
вышала пяти часовъ. ІІесонершсннолѣтшч лица должны 
получать ежедневно трсхчасовой отпускъ ілн посѣщенія 
школы. Ближайшая регламентація всѣхъ вопросовъ, 
возникающихъ въ связи съ нормальнымъ отдыхомъ, 
возлагается на органы общественнаго самоуправленія. 
Лица, виновныя вь нарушеніи нормальнаго отдыха, 
наказываю гея арестомъ не свыше одного мѣсяца, или 
денежнымъ изысканіемъ не свыше ста рублей.

По существу а і*ого законопроекта наиболѣе со
держательную рѣ й» произнесъ министръ торговли и 
промышленности Г. И. Тнмвшевъ, въ которой онъ 
высказалъ слѣдующее. ■ ; '



Но проекту министерства и комиссій.праздничнымъ 
днемъ считается воскресенье, но въ виду имѣется 
1’. Думой предложеніе, исходящее отъ группы членовъ, 
которымъ предлагается другая постановка вопроса: въ 
законѣ должно быть указано одно, что изъ семи дней 
работаютъ шесть дней, а одинъ день отдыха; но какой
это будетъ день, въ законѣ указывать не слѣдуетъ, а 
слѣдуетъ предоставить усмотрѣнію мѣстныхъ учрежде
ній. Съ такой постановкой безусловно нельзя согла- 
гласитьен; при этомъ получится такое положеніе, что 
въ извѣстныхъ раіонахъ имперіи воскресный день въ

должно быть введено въ законопроектъ о наймѣ тор- 
голыхъ служащихъ.

Въ настоящее время могу заявить Г. Думѣ, что 
этотъааконоироекгъ .министерствомъ заковченъ: онъ на- 
дняхъ вносится въ совѣтъ министровъ. Въ *тоиъ 
законопроектѣ прямо есть постановленіе, устанавли
вающее тотъ возрастъ, до котораго пріемъ малолѣт
нихъ въ торговыя заведенія не допускается.

Запросъ правыхъ заведеніяхъ
Въ Г. Думу за подписями представителей франціи на 
ціонадпетовъ, крайнихъ правыхъ и правыхъ октябри-

положеніи
имперіи перестанетъ чествоваться, при которомъ ігь | стовъ внесенъ запросъ, направленный къ предсѣдателю 
воскресный день торговля, будетъ идти, какъ, въ* будни.
Это недопустимо; несомнѣнно, что въ хрисугіанском/ь 
государствѣ чествовать нужно именно воскресный день, 
а не какой-нибудь другой.

Надо замѣтить, что и въ иностранныхъ государ
ствахъ, даже во Франціи, существуетъ правило, что 
празднуется именно воскресный день, и только въ видѣ 
исключенія въ особыхъ случаяхъ допускается чество
вать другой день.

Но вопросу о праздничномъ отдыхѣ въ рабочей 
комиссіи состоялось еше одно постановленіе, имѣющее 
весьма существенное значеніе. Рабочая комиссія по
лагала ввести въ проектъ особое примѣчаніе о тонъ, 
что въ мѣстностяхъ съ иновѣрческимъ населеніемъ 
торговля можетъ быть воспрещаема или ограничиваема, 
кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней, также въ 
дни, празднуемые этимъ населеніемъ., по его вѣро
ученію.

Вмѣстѣ съ тѣмъ надо отмѣнить и другую сторону 
этого воцроеа: о разрѣшеніи иновѣрческому населенію
работать въ воскресные и праздничные дни.

По этому поводу также имѣется опредѣленное 
предложеніе, но приходится высказываться рѣшительно 
противъ него.

Вѣдь, дѣло въ томъ, что воскресная торговля есть 
торговли самая бойкая, самая прибыльна, и можно-ли 
ставить дѣло такъ, чтобы христіанское населеніе было 
не въ одинаковыхъ условіяхъ конкуренціи съ не 
христіанскимъ, чтобы христіанскому населенію было 
воспрещено закономъ пользоваться выгодами празднич
ной торговли и одновременно это было бы предо-, 
ставлено населенію иновѣрческому?

Далѣе н долженъ коснуться одной статьи законо
проекта, именно вопроса о несовершеннолѣтнихъ слу-

заведеніяхъ. Подписавшіе ооращаются къ предсѣдателю 
совѣта министровъ со слѣдующимъ: „Извѣстно ли пред
сѣдателю совѣта мвннстровъ: 1) что въ цѣломъ рядѣ 
высшихъ учебныхъ заведеній завѣдываніе стииѳндінмн 
ц т. п. находится въ рукахъ студенческихъ организацій, 
дѣйствующихъ на началахъ общестуденческаго пред
ставительства н допускающихъ въ своей дѣятельности 
значительныя злоупотребленія; 2) что въ тѣхъ же 
учебныхъ заведеніяхъ вплоть до апрѣля 1910 года 
былъ рядъ противозаконныхъ студенческихъ сходокъ, 
для прекращенія коихъ и для наказанія виновныхъ 
учебное начальство не приняло надлежащихъ мѣръ; 
8) что въ высшія учебныя заведенія противозаконно 
имѣютъ доступъ лица посторонній н что тамъ про
исходятъ сцены цолового разврата; 4) что въ горномъ 
институтѣ дѣйствовала.особая между совѣтская комиссіи, 
гдѣ профессора засѣдали со студешами, изъ которыхъ 
трое были ставленнкамн студенческихъ революціонныхъ 
организацій; 5) что среди профессоровъ, состоящихъ 
на государственной, службѣ, рядѣ лицъ принадлежитъ 
къ нелегальной организаціи, именуюіцеЛ себя — констн-

нѣкоторыи
изъ «тихъ лицъ, призванныя правительствомъ къ
туціонно-денцкратической партіей, и

юношества
и отбыли тюремное наказаніе за призывъ

Гредескулъ, въ настоящее время

п овамо-
Ь лццъ,
профес

сора въ своихъ лекціяхъ возбуждаетъ слушателей, 
противъ правительства и существующаго государ
ственнаго строя; что такое же возбужденіе встрѣчается 
въ лекціяхъ другого профессора, Гессена, что сдача 
студенческихъ экзаменовъ но этимъ лекціямъ является 
обязательной для полученія диплома, дающаго Ирана

жащнхъ. Позвольте напомнить, что по законопроекту государственной службы. Коли наложенное правитель-
предполагается установить такое правило, чтобы х<>- 
яиева были обязаны сверхъ обычнаго двухчасового 
перерыва для работы предоставлять несовершенно.!ѣт- 
нимъ служащимъ Я чао. въ день для посѣщенія школы. 
При этомъ условіи получается, что служащіе, не 
достигшіе 17 лѣтъ, если они посѣщаютъ школу, бу
дутъ работать па 3 ч. меньше, чѣмъ совершеннолѣтніе, 
что представляется безусловно правильнымъ.

ству извѣстно, то какія мѣры амѣремо
ихъ

для привлеченія виновныхъ къ законной отвѣтствен
ности. Настоящій запросъ просятъ признать спѣшнымъ*. 
Слѣдуютъ подписи Кру невскаго, ІІурмшкеиича и ш г .

Означенный запросъ былъ оглашенъ въ однимъ 
изъ послѣднихъ засѣданій Г. Думы.

ЗамысловскіЙ указалъ, что правые даъно хо-
Ио атому предмету имѣется еще другое иредло- I тѣ іи обнаружить язьы высшее школы, пользуясь вса-

женіе, а именно указывается на необходимость въ сн 
момъ законѣ регулировать, до какого возраста 
лѣтніе не могутъ быть принимаемы вообще нъ іор- 
говыя заведенія. Эго пожеланіе правильно; гекое

КИМЪ случаемъ. ренія МН
Ораторъ. ) «ивлнмсь, что интентов&вныя п о б и р ая **

ОГ|ЮМиоЙ важности запроса.
освѣшешю

інааычъ
постановленіе совершенно необходимо, но мѣсто ем) спѣшности, чтобы обсудить ваирцгь до илап
нс ігь законопроектѣ о праздничномъ отдыхѣ; оно каникулъ
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Капустинъ предлагалъ передать запросъ въ ко
миссію, въ виду отсутствія ясныхъ указаній на неза
кономѣрность дѣйствій или бездѣйствіе властей.

Гегечкори поддерживалъ спѣшность, указывая, что 
запросъ является продуктомъ возмутительной кампаніи 
правыхъ противъ учащейся молодежи. Извѣстно, го
воритъ ораторъ, министерствомъ выработанъ новый
университетскій уставъ, и вотъ для законодательной 
санкціи этого устава, для расчпстки ему пути, вѣроятно, 
за весьма приличное вознагражденіе, стараются Пу- 
ришкевичъ и его сторонники. (На правыхъ скамьяхъ 
поднимается шумъ. Раздаются возгласы: „Долойсс,
„вонъа , „не дадимъ говорить*.)

Нѣкоторое время ораторъ не имѣетъ возможности 
продолжать рѣчь.

Предсѣдатель проситъ соблюдать порядокъ, преду
преждая, что въ противномъ случаѣ будетъ вынужденъ 
закрыть засѣданіе. *

Въ заключеніе Гегечкори предлагаетъ Думѣ при
нять вызовъ правыхъ, дабы доказать всю политиче
скую ничтожность людей, злобной слюной обдающихъ 
все честное и неподкупное въ Россіи.

Булатъ высказывается противъ спѣшности, на
ходя, что вызова нѣтъ. На очереди стоятъ болѣе 
важные и неотложные запросы.

По личному вопросу Пуришкевичъ не находитъ 
возможнымъ отвѣчать на рѣчи Булата и Гегечкори, 
считая это униженіемъ собственнаго достоинства. Ора
торъ допускаетъ возможность обвиненія его во всемъ, 
кромѣ желанія работать ивъ матеріальныхъ выгодъ, и 
удивляется, что грязныя инсинуаціи Гегечкори оста
лись безнаказанными. г

Спѣшность отклоняется большинствомъ 104 про
тивъ 78 голосовъ правыхъ, націоналистовъ п сі-д.

Лекція В. М. Пуришкевича о высшей школѣ. „Пре
ступники^,
В. М. Пуришкевича въ Русскомъ собраніи, заканчи
вавшая серію его лекцій о развалѣ высшей школы. 
Лекція собрала массу слушателей; было .много дамъ, 
военныхъ, чиновныхъ, педагоговъ, студентовъ-акаде- 
мистовъ, были даже слушатели изъ дипломатическаго 
міра. Лекція продолжалась почти 5 часовъ.

Лекторъ въ началѣ набросалъ историческій типъ 
русскаго студента 1 8 —20 вѣка въ изображеніи Сва- 
тикова, представилъ студенчество и профессуру въ про
шломъ по Тургеневу и Льву Толстому. При народив
шемся тогда тинѣ нигилиста Базарова, при всемъ раз
вившемся уже скептицизмѣ студенчества—въ немъ еще 
не было грязи, оно еще было идейно, еще чисто. Отъ 
этого времени, лѣтъ съ небольшимъ черезъ 20, при
дется перескочить какъ черезъ пропасть, чтобы пе
рейти къ нынѣшнему студенчеству. 11 лекторъ рисуетъ 
нынѣшнее студенчество въ изображеніи писателей и 
публицистовъ лѣваго же толка. Лекторъ отмѣчаетъ 
признаваемый лѣвыми Фактъ борьбы профессоровъ и 
студенчества п указываетъ, что профессора дѣлаютъ 
изъ студентовъ пушечное мясо. II за границей рус
скіе студенты таковы же, какъ въ Россіи. Въ Женевѣ 
они ничего не дѣлаютъ, безчинствуютъ, Нарушаютъ 
законы гостепріимства, надругппаясь надъ обычаями 
и религіей страны. Изъ газетъ н протоколовъ лекторъ 
привелъ цѣлую серію Фактовъ повсемѣстнаго иоров-

“ такъ была озаглавлена послѣдняя лекція

ства и грабежа студентовъ. Бъ харьковскомъ универ
ситетѣ уже сдѣланы шкяфы п каждый студентъ запи
раетъ свое пальто на ключъ. Лиги любви завладѣва
ютъ учебными заведеніями. Отъ лѣваго студенчества 
ожидать уже ничего невозможно. Эпидемія самоубійствъ 
охватываетъ школу. Причину паденія студенчества 
лекторъ видитъ въ переполненіи университетовъ, въ 
которые профессора изъ-за гонорара, пьшимаеыаго 
съ бѣдняковъ, принимаютъ по 12.000 человѣкъ туда, 
гдѣ есть мѣсто только для 3 — 4,000 человѣкъ. Вто
рая причина паденія студенчества и помѣха его оздо
ровленію,—эго женщина въ высшей школѣ. На всѣхъ 
засѣдающихъ теиерь сколомъ съѣздахъ руководитъ 
еврейка. Она есть элементъ, наиболѣе растлѣсэющій 
нашу молодежь. Указавъ на пропасть между профессо
рами и студенчествомъ, лекторъ обрушился всею тя
жестью обвиненій на лѣвыхъ профессоровъ. Студенты

і |

у нихъ искали отвѣта на запросы жизни, къ нимъ об
ращались за духовнымъ хлѣбомъ, но они подавали 
имъ камень, начиная съ Карѣева, а это еще лучшій 
изъ профессоровъ. Называя ихъ по именамъ, лекторъ 
приводилъ Факты изъ ихъ дѣятельности. Въ курсахъ 
Гессена, Гредескула—подрываются авторитеты Цар
ской власти, Г. Совѣта, Сената, и студентъ, хотя бы 
и не сочувствовалъ профессору, но, вѣдь, онъ долженъ 
отвѣчать на экзаменѣ по проходимому курсу, если нс 
хочетъ единицы. Лекторъ указывалъ на послѣдовав
шую падняхъ отставку отъ директорства п р О Ф .  Чор- 
нышепа, какъ слѣдствіе обмана со стороны студентовъ, 
давшихъ честное слово на сходкѣ не говорить о по-

у ж а с н ы я  р е з о л ю ц і и .  Обмануть
профессора помогалъ другой профессоръ, надѣявшійся 
занять его каѳедру. Боязнь лишиться автономіи уни
верситета и потерять гонорары со студентовъ, при 
взысканіи которыхъ нѣтъ никакого милосердія, застав-

ф ф я _ Л

лаетъ профессоровъ натравливать студентовъ на буи 
гы. Неужели преступшіковъ-проФессоровъ нельзя замѣ
нить новыми? Тутъ лекторъ съ такою же рѣзкостью 
напалъ на представителей власти. Часть ея или тайно 
сочувствуетъ революціи, или изъ исканія популярно
сти, боязни, передъ соціальными кружками Европы, 
заигрываютъ съ лѣвыми. Отсутствіе честной службы 
Царю, прямоты дороги въ органахъ высшей власти 
вотъ что служитъ фундаментомъ къ развалу высшей 
школы. Ее могутъ спасти коренная реформа и но
вый уставъ. Въ концѣ лектору была сдѣлана цѣлая
овація. I

Къ 300-лѣтію Дома Романовыхъ. Высочайше утвер
жденнымъ журналомъ совѣта министровъ рѣшено, въ 
виду исполняющагося нъ 1913 году трехсотлѣтіи со 
времени вступленія на Всероссійскій Превтолъ перваго 
Царя изъ Дома Романовыхъ, для выработки предпо
ложеній относительно порядка празднованія трехсотлѣ
тія и устройства празднованія, образовать междувѣ
домственный комитетъ, йодъ предсѣдательствомъ лица, 
назначаемаго Его Императорскимъ Величествомъ.

Въ составъ комитета, на правахъ членовъ, вхо
дятъ представители минисіерствъ: Императорскаго
Двора и Удѣловъ, военнаго, морского, внутр. дѣлъ, 
юстиціи, нар. просвѣщенія, Финансовъ н путей сооб
щенія, а также духовнаго вѣдомства православнаго 
исповѣданія и гос. контроля. ’ 4

д и т и н ѣ  II В
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Предеѣдателю комитета предоставляется пригла
шать къ участію въ занятіяхъ комитета, съ правомъ 
совѣщательнаго голоса, всѣхъ лицъ, могущихъ своими 
познаніями принести пользу порученному комитету 
дѣлу.

Заключенія комитета вносится предсѣдателемъ 
онаго на одобреніе совѣта министровъ и разсматри
ваются въ послѣднемъ при участіи предсѣдателя 
комитета.

Всѣмъ вѣдомствамъ, а равно и мѣстнымъ учреж
деніямъ и властямъ, вмѣняется въ обязанность оказы-

м  т Л’“і* * * і  і  <

ватъ комитету, въ видахъ обезпеченія успѣшнаго хода 
его работъ, всемѣрное содѣйствіе.

Съ выставки нижегородскаго общества пчеловодства.
*2Н апрѣля закрылась пчеловодная выставка нпж. о-ва 
п-ва, продолжавшаяся въ Нижнемъ 5 дней.

Въ ннду пасхальнаго времени и рано начавшихся 
полевыхъ работъ, выставка была не такъ многолюдна, 
какъ ожидалось, -слабо посѣщали крестьяне и сельское

№ * с*

духовенство, среди которыхъ раздавались просьбы 
устроить ее осенью, что и надѣется совѣтъ о*ва ікг 
полнить въ августѣ, но примѣру прошлаго года.

Обыкновенно весеннія выставки пчеловодства слу
жатъ научнымъ цѣлямъ, давая возможность тотчасъ же 
завести новичку-пчеловоду пасѣку раціонально; осен
нія же, кромѣ того, служатъ сбытомъ медовъ и срав
неніемъ ихъ качества у разныхъ хозяевъ. Стараясь 
распространить и улучшить пчеловодство въ губерніи, 
выставочный комитетъ собиралъ опытныхъ пчелово
довъ для бесѣдъ по п-ву, устраивалъ показательные 
перегоны пчелъ изъ колодъ въ рамочные ульи на вы
ставкѣ въ палаткѣ-сѣткѣ и на своей ѵчебно-показа- 
тельной насѣкѣ (Малая ІІечерка, д. Ненюкова), а так
же но время осмотра выставки публикой постоянно 
производились объясненія и бесѣды всѣмъ желающими.

Въ своемъ собраніи-бесѣдѣ опытные пчеловоды 
между другими спеціальными мѣропріятіями но рас
пространенію раціональнаго и-на въ губерніи поста
новили: распространять извѣстіе'О томъ, что минист. 
землед. для поощреніи п-ва выдаетъ безплатно начи
нающимъ н-днмъ (особенно учителямъ) улей съ роемъ, 
пчеловодныя принадлежности и литературу.

Заявленія отправляю гея или непосредственно въ 
министерство или черезъ инструкторовъ и-на или че
резъ совѣтъ и. о-ва п-ва.

Оборотъ выставки былъ не особенно силенъ, т.
к. привозились экспонаты не для продажи, а для науч
ныхъ цѣлей. Хорошо лишь торговалъ складъ о-ва. 
въ которомъ былъ большой спросъ на медоносныя 
сѣмена (большой заказъ взяло балахнннскос земство), 
улья, вощину.

Публики перебывало за время выставки человѣкъ 
цОо, въ томъ числѣ съ своими руководителями се но- 
сѣііші і учебныхъ заведенія: женскій Маріинскій ни 
стпгутъ, женская учительская семинаріи, ремесленное 
училище, Александровскій пріютъ.

ОФФиціальныя извѣстія по епархіи.
с п и с о к ъ

священниновъ. награжденныхъ нъ 6 мая 1910 г.

с к у ф ь е ю :

Законоучитель нижегородскаго реальнаго училища 
священникъ Аркадій Алфеевъ, священникъ села Шаны 
Макарьевскаго уѣзда Василій Алфеевъ, нижегородской 
Николаевской церкви Владиміръ Введенскій, села Чер- 
новскаго сергачскаго уѣзда Алексѣй Фаминскій, села 
Большого Болдина лукояновскаго уѣзда Викторъ Цвѣт
ковъ►, ардатовскаго Покровскаго монастыря Павелъ 
Кавлейскій, села Кармалейки ардатовскаго уѣзда Сер
гій Лебедевъ, села Моисеевки сергачскаго уѣзда Васи
лій Критскій, города Арзамаса Троицкой церкви Ни
колай Савелъичевъ, города Арзамаса Богословской церк
ви Александръ Доброхотовъ, села Каменищъ книги- 
пинскаго уѣзда Константинъ Высоковскій, села Собо- 
лнхп бадахнинскаго уѣзда Александръ Дроздовъ} села 
Ново-Жедрина нижегородскаго уѣзда Василій Зерчани- 
новь, села Николаевки горбатовскаго уѣзда Николай 
Коринѳскій, села Матюшева горбатовскаго уѣзда 
Александръ Зеленоюрскій, села Филонова балахнинска- 
го уѣзда Алексѣй Введенскій, села Шокана наснльскаго 
уѣзда Александръ Масловскій, села Федякова нижего
родскаго уѣзда Поліенъ Постниковъ, села Заскочихи 
семеновскаго уѣзда Александръ Никольскій, села Ху
дякова семеновскаго уѣзда Михаилъ Надежинъ, села 
Лемсги ардатовскаго уѣзда Виталій Боницкій, села 
Размазлей того же уѣзда Навелъ Магницкій, села Чер- 
нораменскоіі Пустыни семеновскаго уѣзда Николай 
Мещерскій, села Таможни кона нижегородскаго уѣзда 
Димитрій Лавровъ, Мнло-1 Іпцкаго женскаго монастыря 
Владиміръ КенарскчУ, села Нротоиоповки арзамасскаго 
уѣзда Димитрій ВейсовЪу села Рѣшотихи бадахнинскаго 
уѣзда Іоаннъ Подольскій, села Сормова бадахнинскаго 
уѣзда Димитрій Виноградовъ, Спасо-Зеленогорскаго мо
настыря Николай Ко лосовскій, седа Ляпуновъ княгинин- 
скаго уѣзда Павелъ Борисоглѣбскій. села Нонетаевки 
арзамасскаго уѣзда Александръ Дроздовъ, села Малой 
IIузы лукояновскаго уѣзда Ѳеодоръ Васильевъ, села 
Городца соборной церкви Алексѣя Бѣляевсній, состо
ящій при нижегородской Алвксіевской церкви сверхъ 
штага Николай Авровъ.

Набедренникомъ:
Нижегородской Георгіевской церкви Іоаннъ Свято- 

сл а вск гй , села Заскочихи семеновскаго >ѣада Владиміръ 
Бѣляковъ, села Шадрина арзамасскаго уѣзда Алексѣй 
Л ебединскій , села Абрамова того же уѣзда Александръ 
В оскресен скій , села Семилоаа ардатовскаго >ѣзда Хри- 
свисъ Серебряковъ, села Березниковъ сергачскаго уѣзда 
Владиміръ Н а льновъ, седи ВмполэоВа того же >ѣзда 
Евгеній Соколовъ, села ІІоио-Мяхайдовки лукояновскаго 
уѣзда Василіи Садовскій * седа Бѣлаго балахпинскаго 
уѣзда Стесанъ Ф ш ур о въ , С(*ЛЯ ПеріІІНЛиВЯ того *<•
\ ѣзда Константинъ/омо##, села БукалеЙ гаягннпнекяго 
) ѣздя Михапл ь Безп\я,гъа зр.чямжѵьяю
>ѣзда Александръ і івкровікгй, села )іе{’сдѣевя нижего
родскаго уѣзда Павелъ ( ер гісвск іи , седа Чешсрскижъ♦
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Горъ горбатопскаго уѣзда Андрей Сафоновъ, села Сох- 
танкп нижегородскаго уѣзда Михаилъ Анненковъ, села 
Селянина ардатовскаго уѣзда Алексѣй Покровскій, села 
Полинъ того же уѣзда Михаилъ Спасскій, за-штатнаго 
гор. Починокъ Георгіевской церкви Іоаннъ Нестеровъ,  

гор. Балахнм Знаменской церкви Михаилъ Троицкій ,  

с. Ѳедотова ардатовскаго у. Павелъ Мазаевъ, с. Исадъ 
единовѣрческой церкви Іоакимъ Матюшинъ, с. Огнева 
Майдана васильскаго уѣзда Іоаннъ Семеновъ, села 
Картмазовкп к н и г и  пинскаго уѣзда Григорій Садовскій, 
села Шершева нижегородскаго уѣзда Николай Фшуровъ,  

села Шарапова сергачскаго уѣзда Ѳеодоръ Пг/реховскій,  

арзамасской Высокогорской Пустыни іеромонахъ Л/н- 
трофанъ, арзамасской Высокогорской Пустыни іеро
монахъ Гуріііу села Каменки Макарьевскаго уѣзда свя
щенникъ Александръ Полетаевъ.

лѣтъ, священнослужителями или же, по приглашенію 
ихъ,— почетнѣйшими прихожанами.

Воззванія и поученіи при производствѣ сбора отъ 
духовной консисторіи церквамъ и монастырямъ разо
сланы особо. Я

Отвѣтственный редакторъ Ѳ, Елеонскій.

Ь Я В Л Е Н І Я
ч ' ' ч

_

Пріемныя весеннія испытанія для по
ступленія въ Нижегородское Е пархіальное
Женское

» »
С овѣтом ъ на

22-е мая с. г.

Духовная консисторія объявляетъ къ свѣдѣнію 
духовенства нижегородской епархіи, что Страховой 
Отдѣлъ духовнаго вѣдомства, въ виду громадной важ- 
ностп своевременнаго утвержденія оцѣнокъ строеній, 
подлежащихъ обязательному страхованію, и размѣровъ 
премій за страхованіе, нынѣ поручилъ консисторіи 
незамедлительно разослать благочиннымъ или замѣняю
щимъ ихъ по страховому дѣлу священникамъ инструк- 
ціп и предписать имъ нынѣ же приступить къ подго
товительнымъ работамъ по оцѣнкѣ подлежащихъ стра
хованію строеній, такъ какъ страховыя оцѣнки и кар
точки, но приложеннымъ къ инструкціи образцамъ, 
должны быть представлены въ Страховой Отдѣлъ не 
позднѣе I сентября сего года. Экземпляры сихъ ин
струкцій разосланы благочиннымъ. И напечатать въ

Нижній Базаръ, уголъ Зеленскаго съѣзда и Рожде
ственской улицы. ,

ПРОДАЖА ц е р к о в н ы х ъ  с в ѣ ч ъ  ч и с т о -п ч е л и 
наго в о с к а ,  д е р е в я н н а г о  м асл а ,  
н а т у р а л ь н а г о  ч и с т о -в и н о г р а д н а г о  
вина для б о г о с л у ж е н ія ,  л ад ан а  
р ази ,  сор т .:

П А Р Ч И ,  б а р х а т у ,  п л а щ а н и ц ъ ,  в о з д у х о в ъ ,
г о т о в ы х ъ  о б л а ч е н ій ,  ш е л к о в ы х ъ

^ м а т е р ій  о т ъ  м оск овск аго
к ан та  Г. И . З а гл о д и н а ;

Фабри-

ближаіішнмъ Лі-рѣ Церковно-Общественнаго Вѣстника ЦЕРКОВНОЙ УТВАРИ: х о р у г в е й ,  п а н и к а д и л ъ ,
Положеніе о взаимномъ страхованіи отъ огня строеній 
духовнаго вѣдомства (Церковный Вѣдомости 1904 года
№ 31, стр. 316).

Духовная консисторія сообщаетъ къ свѣдѣнію 
благочинныхъ, настоятелей и настоятельницъ мона
стырей епархіи, что въ теченіе предстоящей недѣли о 
Слѣпомъ, съ 22 по 26 мая, долженъ быть произведенъ 
кружечный сборъ пожертвованій въ пользу слѣпыхъ
во всѣхъ городскихъ и сельскихъ церквахъ и мола-
стырнхъ нижегородской епархіи, и деньги по окончаніи 
сбора должны быть вмѣстѣ съ актами представлены 
въ духовную консисторію.

Совѣтъ попечительства о слѣпыхъ возложилъ 
руководство и всѣ распоряженія по производству сбора 
на уполномоченнаго своего - - управляющаго акцизными 
сборами нижегородской губерніи, предоставивъ ему 
какъ выборъ липъ, завѣдующихъ сборомъ въ каждомъ 
огдь іыіомъ приходѣ и сборщиковъ въ каждомъ храмѣ, 
а послѣднимъ уполномочены окружные акцизные над
мирители. Но если приглашенные ими сборщики свое
временно не явятся для цроизнодства церковно-кружеч- 
наго сбора вообще пли же только къ нѣкоторымъ 
службамъ, то въ зпіѵъ случаяхъ  церковно-кружечный 
сборъ долженъ производиться, по примѣру прежнихъ

п о д с в ѣ ч н и к о в ъ ,  е в а н г е л ій ,  н а п р е 
с т о л ь н ы х ъ  и с в я щ е н н и ч е с к и х ъ  
к р е с т о в ъ ,  д а р о х р а н и т е л ь н и ц ъ ,  с о -  
с у д о в ъ ,  з а п р е с т о л ь н ы х ъ  иконъ и 
п роч . о т ъ  м о ск о в ск а го  Фабриканта. 
О л о в я н и ш н и к о в а .

ИКОНЪ и. КІОТОВЪ о т ъ  м о ск ов ск ой  Фирмы
К р е с т ь я н и н о в а .

ОТДЪЛЕНІЯ ПО ТОРГОВЛЪ ПАРЧЕВЫМИ ТОВАРАМИ
и ц ер к о в н о й  у т в а р ь ю  н а х о д я т ся  
при с в ѣ ч н ы х ъ  л а в к а х ъ  въ за ш т .  
гор. П о ч и н к а х ъ ,  с .с .  П авловѣ и 
Л ы ск ов ѣ ;  о т д ѣ л ен ія  н о  тор гов л ѣ  
и к он ам и  и к іо т а м и  въ. Л ы ск о в ѣ  
и Б у т у р л и н ѣ ,

Цѣны, внѣ конкуренціи, безъ запроса.
Примѣчаніе. Съ 1 октябри 1309 года епархіальный

магнаты, перешелъ ня торговлю парчевыыи то
варами и церковной ) тварью ПО ОТКРЫ ТЫ М Ъ 
СЧЕТАМЪ, получая товары отъ названныхъ 
Фабрикантовъ—Г. И. Заглохни* и Г-на Оловнниін-
пикопа и пст. прежніе товары ноянрятнкъ г. МЪіи-
коиѵ. Н І

Гімю гряфів  ІІнж . Гѵб. П р и п л е т и Епархіальн ая Издательская Комиссія


