
ІМРІІШШЩШСІІ

1880.

№

 

4.

      

ГШЩРТЬ

 

пеРБЫІІ.

 

15

 

Февраля.

ОПРЕДѢЛЕШЯ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СѴНОДА.

Отъ

 

26-ю

 

октября— 14-ю

 

декабря

 

1879

 

г.

 

за

 

М

 

74,

   

о

кнтіь

 

статского

 

совіьтника

  

Мордвинова:

   

Путеводитель

православныхд

 

поклонников^

 

по

 

городу

 

Риму

 

и

 

его

 

окрест-

ностями».

По

 

указу

 

Его

 

Императорская

 

Величества,

 

СвятѣйшЩ

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

Сѵно-

дальная

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

25-го

 

октября

 

1879

 

года

 

за

М

 

431,

 

съ

 

журналомъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

коимъ

 

состав-

ленную

 

статскимт

 

совѣтникомъ

 

В.

 

Мордвиновымъ

 

книгу

подъ

 

названіемъ:

 

«Путеводитель

 

православныхъ

 

поклонни-

вовъ

 

но

 

городу

 

Риму

 

и

 

его

 

окрестностямъ»

 

(С.-Петербургъ

1875

 

г.~)

 

признаетъ

 

возможнымъ

 

рекомендовать

 

для

 

пріобрѣ-

тенія

 

въ

 

Фундаментальный

 

и

 

ученическія

 

библіотеки

 

духов-

ныхъ

 

семинарій.

 

Приказали:

 

заключепіе

 

Учебнаго

 

Комитета

утвердить,

 

и

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ

 

Правленіямъ

 

духовныхъ

семинарій

 

сообщить

 

циркулярио

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣст-

нпкъ»,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.
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Отъ

 

7-ю

 

— 14-го

 

декабря

 

1879

 

г.

 

за

 

М

 

77,

 

о

 

книт

 

пре-

подавателя

 

Зй

 

московской

 

гимназіи

  

Минина:

   

«Сборішкъ

геометрическихъ

   

задаче»

   

съ

 

оісурналомъ

    

Учебного

   

Ко-

митета.

По

 

указу

 

Его

 

Императорская

 

Веліічесства,

 

Святѣйшій

Правнтельствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

Сѵ-

нодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

М

 

325,

 

конмъ

 

составленная

 

преподавателемъ

 

3-й

 

Москов-

ской

 

гнмназіп

 

Мннинымъ

 

книга,

 

подъ

 

назвапіемъ:

 

«Сборникъ

геометрическихъ

 

задачъ»

 

(Изданіе

 

второе,

 

псправлеппое

 

и

значительно

 

дополнепное.

 

Москва,

 

1879

 

г.),

 

одобряется

 

для

духовныхъ

 

семинаріп

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

по

 

гео-

метріп.

 

Пргіказали:

 

Заключеніе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

утвер-

дить,

 

и

 

объявленія

 

о

 

семъ

 

Правлепіямъ

 

духовныхъ

 

семина-

рій

 

сообщить

 

циркулярно

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

 

съ

прпложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета.

Журналъ

 

Учебною

 

комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

за

 

М

 

325,

 

о

 

составленномъ

 

преподавагпелемъ

 

третьей

московской

 

гимназги

 

Викторомъ

 

Мининымъ

 

« Сборникѣ

 

гео-

метрическихъ

 

задачъ»,

 

гіримѣнепный

 

къ

 

курсамъ

 

гимна-

зги

 

и

 

реальныхъ

 

училищъ

 

(гізданіе

 

2-е,

 

исправленное

 

и

значительно

 

догголненное.

 

Москва.

 

1879

 

г.).

Означенная

 

книга

 

г.

 

Минина

 

была

 

уже

 

на

 

разсмотрѣ-

ніи

 

Учебнаго

 

Комитета

 

въ

 

первомъ

 

ея

 

изданіи

 

въ

 

1877

 

го-

ду

 

и

 

Комитетъ,

 

заключеніемъ

 

своимъ

 

въ

 

журналѣ

 

отъ

 

15-го

Февраля

 

1878

 

года

 

за

 

М

 

43,

 

на

 

основаніи

 

сообщенная

 

нзъ

Ученая

 

Комитета

 

министерства

 

народная

 

просеѣщенія

 

от-

зыва

 

объ

 

этомъ

 

нздаиіи,

 

не

 

нашелъ

 

возможнымъ

 

одобрить

вышеозначенную

 

книгу

 

г.

 

Минина,

 

въ

 

первомъ

 

пзданіи,

 

къ
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употребленію

 

въ

 

духовныхъ

 

семпнаріяхъ

 

въ

 

качествѣ

 

учеб-

наго

 

нособія

 

по

 

геометріи.

 

Таковое

 

заключение

 

Учебнаго

 

Ко-

митета

 

было

 

утверждено

 

опредѣленіемъ

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

17-го

Февраля

 

— 4-го

 

апрѣля

 

1878

 

года.

На

 

сдѣланное

 

нынѣ

 

вновь

 

сношеніе

 

съ

 

Ученымъ

 

Коми-

тетомъ

 

министерства

 

пародная

 

просвѣщенія

 

о

 

вышепоиме-

нованномъ

 

«Сборникѣ

 

геометрическихъ

 

задачъ»

 

(изданіе

 

2-е)

Ученый

 

Комитетъ

 

препроводилъ

 

въ

 

Учебный

 

Комнтетъ

 

ко-

пію

 

съ

 

мнѣнія

 

своего

 

о

 

2-мъ

 

издапіи

 

сего

 

Сборника,

 

въ

 

ко-

ей

 

изложено

 

между

 

нрочимъ,

 

что

 

Учеиый

 

Комитета,

 

убѣдив-

шись

 

нзъ

 

представленная

 

г.

 

Мининымъ

 

2-я

 

нзданія

 

«Сбор-

никъ

 

геометрическихъ

 

задачъ»,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

трудѣ

 

Минина

дѣйствительно

 

сдѣланы

 

требуемыя

 

Ученымъ

 

Комптетомъ

измѣненія,— нашолъ

 

2-е

 

изданіе

 

книги:

 

«Сборнпкъ

 

геометри

ческихъ

 

задачъ >,

 

въ

 

настоящемъ

 

его

 

видѣ,

 

заслужи вающимъ

одобренія

 

безусловно,

 

для

 

употребленія

 

въ

 

гимназіяхъ

 

и

 

ре-

альныхъ

 

училищахъ.

 

Таковое

 

опредѣленіе

 

Ученаго

 

Комитета

утверждено

 

г.

 

иснравлявшимъ

 

должность

 

товарища

 

мини-

стра

 

народная

 

просвѣщенія.

На

 

основаніи

 

вышеизложенная

 

Учебный

 

Комнтетъ

 

по-

лагалъ

 

бы

 

одобрить

 

означенный

 

Сборнпкъ

 

г.

 

Минина,

 

во

второмъ

 

изданін,

 

для

 

духовныхъ

 

семпнарій— въ

 

качествѣ

учебнаго

 

пособія

 

по

 

геометріи.

Отъ

 

23-го

 

ноября— 15-го

 

декабря

 

1879

 

года

 

за

 

М

2469,

 

о

 

порядкѣ

 

исполиенгя

 

приговора

 

уоісевскаю

 

окруж-

ною

 

суда

 

о

 

пономарѣ

 

Нвѣревѣ^

 

обвинеиномъ

 

въ

 

оскорбле-

ніи

 

словами

 

волостного

 

старшины

 

при

 

исполнены

 

имъ

сіулсейныхъ

 

обязан

 

постен.

По

 

указу

 

Era

 

Императорская

 

Величества,

 

Святѣйіній

Правнтельствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

вѣдѣніе

   

изъ

   

общая
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собранія

 

кассаціонпыхъ

 

департаментовъ

 

Правительствующага

Сената,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

ржевскій

 

окружной

 

судъ,

 

при-

знавъ

 

пономаря

 

села

 

Бобровки

 

Александра

 

Звѣрева

 

вішов-

нымъ

 

въ

 

оскорбленіи

 

волостнаго

 

старшины,

 

при

 

исполненіи

ймъ

 

служебныхъ

 

обязанностей,

 

н

 

приговоривъ

 

его,

 

на

 

осно-

ваны

 

288

 

ст.

 

улож.

 

о

 

наказ,

 

издан.

 

1866

 

г.,

 

къ

 

аресту

 

ва

два

 

дня,

 

объ

 

псполненін

 

сего

 

приговора

 

сообщилъ

 

на

 

осно-

вами

 

1029

 

ст.

 

уст.

 

угол,

 

суд.,

 

духовному

 

его

 

начальствуг

т.

 

е.

 

тверской

 

духовной

 

Еопсисторіщ

 

но

 

такъ

 

какъ

 

конси-

сторія

 

съ

 

своей

 

стороны

 

нашла,

 

что

 

послѣ

 

рѣшенія

 

общага

собранія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

Правительствующая

Сената,

 

изъясненная

 

въ

 

циркулярномъ

 

увазѣ

 

Святѣйщага

Правительствующая

 

Сѵнода,

 

отъ

 

19-го

 

марта

 

1872

 

года

 

за

М

 

12,

 

нсполненіе

 

надъ

 

церковно-служителями

 

прияворовъ,

постановленныхъ

 

свѣтскими

 

судами,

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстностяхъ,

гдѣ

 

введены

 

въ

 

дѣйствіе

 

судебные

 

уставы

 

20-го

 

ноября

1864

 

года,

 

не

 

подлежитъ

 

духовному

 

начальству,

 

то

 

окруж-

ный

 

судъ,

 

принявъ

 

въ

 

руководство

 

рѣшенія

 

общая

 

собра-

нія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

Правительствующая

 

Се-

ната

 

1871

 

яда

 

М

 

72

 

и.1872

 

года

 

М

 

80,

 

въ

 

коихъ

 

по-

ложительно

 

выражено,

 

что,

 

согласно

 

1029

 

ст.

 

уст.

 

угол,

суд.,

 

исполнение

 

надъ

 

лицами

 

духовнаго.

 

званія

 

прияворовъ,.

не

 

влекущихъ

 

за

 

собою

 

лпшенія

 

или

 

ограниченія

 

правъ,

 

со-

ставляетъ

 

предметъ

 

вѣдомства

 

духовнаго

 

начальства,

 

и

усматривая

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

со

 

стороны

 

консисторіи

возбуждено

 

пререканіе

 

о

 

подсудности

 

ей

 

означенная

 

дѣла,

представплъ,

 

на

 

основаніи

 

237

 

ст.

 

уст.

 

угол,

 

суд.,

 

дѣла

въ

 

общее

 

собраніе

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

Правитель-

ствующая

 

Сената.

 

Дѣло

 

это,

 

на

 

основаніи

 

238

 

ст.

 

уст.

угол,

 

суд.,

 

было

 

сообщаемо

 

Правительству ющимъ

 

Сенатомъ
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яа

 

заключеніе

 

СвятЬйшаго

 

Правительствующего

 

Сѵнода,

 

ко-

торый,

 

привявъ

 

во

 

вниманіе:

 

1)

 

что

 

хотя

 

по

 

ст.

 

1029

 

уст.

угол,

 

суд.,

 

основанной

 

на

 

ст.

 

97

 

улож.

 

о

 

наказ.

 

1857

 

го-

да,

 

приговоры,

 

коими

 

священно

 

и

 

церковно-служители

 

при-

суждаются

 

къ

 

заключенію,

 

не

 

соединенному

 

съ

 

лишеніемъ

 

или

ограниченіемъ

 

правъ

 

и

 

преимуществъ,

 

отсылаются

 

къ

 

ду-

ховному

 

начальству,

 

для

 

надлежащихъ

 

съ

 

его

 

стороны

 

рас-

яоряженій,

 

но

 

дѣйствіе

 

этой

 

статьи,

 

по

 

силѣ

 

ст.

 

5

 

уст.

 

о

наказ,

 

и

 

по

 

позднѣйшимъ

 

законоположеніямъ

 

именно

 

по

 

ст.

86

 

улож.

 

о

 

наказ,

 

издан.

 

1866

 

г.,

 

не

 

распространяется

 

на

осужденныхъ

 

къ

 

временному

 

заключенію

 

церковно-служите-

лей

 

и

 

2)

 

что

 

на

 

семъ

 

основаніи

 

исполвеніе

 

означенныхъ

приговоровъ

 

падъ

 

церковно-служителями

 

признано

 

лежащимъ

ла

 

обязанности

 

судовъ,

 

постановившихъ

 

эти

 

приговоры,

 

и

рѣшеніями

 

уголовнаго

 

кассаціоннаго

 

департамента

 

Прави-

тельствующая

 

Сената,

 

1870

 

года

 

за

 

М

 

253

 

по

 

дѣлу

 

Пе-

дельницкаго

 

и

 

общаго

 

собранія

 

кассаціонныхъ

 

департамен-

товъ

 

1871

 

года

 

за

 

М

 

103

 

по

 

дѣлу

 

дьячка

 

Мордвинова

 

на-

шелъ,

 

что

 

тверская

 

духовная

 

консисторія

 

имѣла

 

законное

основаніе

 

не

 

принять

 

къ

 

своему

 

исполненію

 

приговоръ

 

окруж-

яаго

 

суда

 

объ

 

арестѣ

 

пономаря

 

Звѣрева.

 

Выслушавъ

 

заклю-

чение

 

нсполпяющаго

 

обязанности

 

Оберъ-Прокурора,

 

Прави-

тельствующей

 

Сенатъ

 

находитъ,

 

что

 

разрѣшенію

 

его

 

подлежитъ

возникшее

 

между

 

тверскою

 

духовною

 

конснсторіею

 

и

 

ржев-

■скимъ

 

окружнымъ

 

судомъ

 

разномысіе

 

по

 

вопросу

 

о

 

томъ,—

на

 

обязанности

 

какого

 

изъ

 

означенныхъ

 

мѣстъ

 

лежитъ

 

ис-

полненіе

 

постановленнаго

 

судомъ

 

приговора

 

о

 

поноыарѣ

 

Звѣ-

ревѣ,

 

присуждающаго

 

его

 

къ

 

двухдневному

 

аресту.

 

Подоб-

наго

 

рода

 

вопросъ,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

приведепныхъ

 

въ

 

заклю-

чены

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

   

рѣшеній,

  

былъ

 

уже

   

предметомъ
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обсужденія

 

Правительствующаго

 

Сената

 

и

 

въ

 

существѣ

 

сво-

емъ

 

разрѣшенъ

 

тѣмъ,

 

что

 

правило

 

ст.

 

1029

 

уст.

 

угол,

суд.,

 

кошіъ

 

въ

 

даиномъ

 

случаѣ

 

руководствовался

 

.окружной

судъ,

 

отсылая

 

прнговоръ

 

свой

 

о

 

пономарѣ

 

Звѣревѣ

 

для

 

ис-

полненія

 

въ

 

духовную

 

конснсторію,

 

за

 

изданіемъ

 

позднѣй-

шаго

 

закона,

 

изложеннаго

 

въ

 

86

 

ст.

 

улож.

 

1866

 

г.

 

на

 

ос^

нованіи

 

ст.

 

72

 

т.

 

I

 

основ,

 

зак.,

 

сохранило

 

свою

 

силу

 

по

отношенію

 

только

 

къ

 

священнослужителямъ

 

и

 

монашествую-

щнмъ.

 

Посему

 

и

 

принявъ

 

во

 

внимапіе,

 

что

 

Звѣревъ,

 

по

званію

 

пономаря,

 

нрпнадлежитъ

 

къ

 

разряду

 

церковнослужи-

телей,

 

и

 

что

 

слѣдовательно

 

приговоръ,

 

присуждающей

 

его,

Звѣрева,

 

къ

 

двухдневному

 

аресту,

 

въ

 

отношеніи

 

исполненія

онаго

 

подлежитъ

 

дѣйствію

 

общихъ

 

правилъ,

 

указанныхъ

уст.

 

угол.

 

суд.

 

въ

 

ст.

 

947,

 

и

 

послѣдугощихъ,

 

Правитель-

ствующій

 

Сенатъ

 

не

 

можетъ,

 

согласно

 

съ

 

заключеніемъ

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

не

 

признать,

 

что

 

приведете

 

въ

 

испол-

неніе

 

подобпаго

 

рода

 

приговоровъ

 

лежптъ

 

на

 

обязанности

судебныхъ

 

мѣстъ,

 

и

 

что

 

ржевскій

 

окружный

 

судъ,

 

возлагая

исполненіе

 

приговора

 

своего

 

о

 

Звѣревѣ

 

на

 

духовную

 

конси-

сторію,— поступилъ

 

неправильно.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

Объ

 

изъясненномъ

 

опредѣленіи

 

общаго

 

собранія

 

касгадіон-

ныхъ

 

департаментовъ

 

Правительствующаго

 

Сената

 

по

 

воп-

росу

 

о

 

порядкѣ

 

псполненія

 

приговора

 

ржевскаго

 

окружнаго

суда

 

о

 

пономарѣ

 

Звѣревѣ,

 

дать

 

знать

 

для

 

свѣдѣнія

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству

 

и

 

въ

 

подлежащпхъ

 

случаяхъ

 

руковод-

ства

 

и

 

псполнснія

 

чрезъ

 

«Церковпый

 

Вѣстникъ».

Отъ

 

7-ю— 20-го

 

декабря

 

1879

 

года

 

за

 

Ж

 

2588,

 

о

 

вычв-

тахъ

 

ѵзъ

 

пенсій

 

лицд,

 

служащих^

 

въ

 

женскихъ

 

ушлтцахъ

духовито

 

вѣдомства.

По

 

указу

 

Его

 

Императорского

 

Величества,

 

Святѣйшій
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Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

сѵ-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

въ

 

коемъ

 

изложено:

 

Высочайше

утвержденнымъ

 

въ

 

8-й

 

день

 

мая

 

1873

 

года

 

мнѣніемъ

 

Госу-

дарственнаго

 

Совѣта

 

постановлено:

 

въ

 

возмѣщеніе

 

расходовъ

изъ

 

духовно-учебнаго

 

капитала

 

на

 

производство

 

пенсій

 

и

единовременныхъ

 

пособій

 

за

 

службу

 

по

 

духовно-учебному

вѣдомству

 

въ

 

увеличенномъ

 

размѣрѣ,

 

т.

 

е

 

применительно

къ

 

размѣру

 

пенсіонныхъ

 

окладовъ

 

по

 

учебнымъ

 

заведеніамъ

министерства

 

народнаго

 

нросвѣщенія

 

3-го

 

разряда,

 

устано-

вить

 

вычетъ

 

по

 

2%

 

изъ

 

содержанія

 

состоящпхъ

 

на

 

службѣ

по

 

сему

 

вѣдомству

 

лицъ,

 

а

 

также

 

изъ

 

пенсій

 

пенсіонеровъ,

коимъ

 

таковыя

 

будутъ

 

назначены

 

изъ

 

означеннаго

 

капитала,

съ

 

обращеніемъ

 

сихъ

 

вычетовъ

 

въ

 

духовно-учебный

 

капи-

таль.

 

Въ

 

виду

 

сего,

 

онредѣленіемъ

 

СвятѣГшіаго

 

Сѵнода,

 

отъ

5-го

 

октября— 19-го

 

ноября

 

1873

 

г.,

 

назначенъ

 

срокъ

 

къ

производству

 

означеннаго

 

вычета

 

съ

 

1-го

 

января

 

1874

 

г.,

что

 

и

 

исполняется

 

по

 

отношенію

 

къ

 

содержание

 

служащихъ

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

лицъ

 

и

 

по

 

отношенію

 

къ

пенсіямъ,

 

назначаемымъ

 

изъ

 

духовно-учебнаго

 

капитала

 

по

новому

 

положенію

 

за

 

учебную

 

службу

 

въ

 

духовныхъ

 

ака-

деміяхъ,

 

семпнаріяхъ

 

и

 

мужскихъ

 

училищахъ;

 

изъ

 

пенсій

же,

 

назначаемыхъ

 

изъ

 

того

 

же

 

капитала

 

за

 

службу

 

по

 

жен-

скимъ

 

училнщамъ

 

духовиаго

 

вѣдомства

 

лицамъ

 

женскаго

пола,

 

какъ

 

то:

 

началышцамъ,

 

воснптательницемъ

 

и

 

др.

 

до

настоящего

 

времени

 

не

 

было

 

производимо

 

нпкакихъ

 

выче-

товъ.

 

Меяіду

 

тѣмъ

 

но

 

женскимъ

 

учебнымъ

 

заведеніямъ

учрежденій

 

Императрицы

 

Маріи,

 

на

 

основанін

 

Высочайшего

повелѣніа

 

2

 

го

 

сентября

 

1844

 

г.,

 

со

 

всѣхъ

 

пенсій,

 

выдеве-

емыхъ

 

обоего

 

пола

 

служащимъ

 

лицамъ,

 

производится

 

вы-

четъ:

 

по

 

2%

 

съ

 

оклада,

 

превышающего

 

142

 

р.

 

95

 

коп.

 

и
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по

 

1%

 

съ

 

оклада,

 

составляющего

 

142

 

р.

 

95

 

к.

 

Приказали:

Согласно

 

настоящему

 

нредложенію,

 

состоявшееся

 

5-го

 

ок-

тября— 19-го

 

ноября

 

1873

 

г.

 

опредѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Сѵно-

да

 

о

 

нроизводствѣ

 

вычета

 

2%

 

изъ

 

содержанія

 

состоящихъ

на

 

службѣ

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

и

 

изъ

 

пенсій

пенсіонеровъ,

 

коимъ

 

таковыя

 

назначаются

 

изъ

 

духовно-учеб-

наго

 

капитала,

 

съ

 

обращеніемъ

 

сихъ

 

вычетовъ

 

въ

 

сей

 

по-

слѣдній

 

капиталъ,

 

въ

 

возмѣщеніе

 

ресходовъ

 

онаго

 

на

 

пен-

сіи

 

и

 

единовременныя

 

пособія

 

за

 

службу

 

по

 

духовно-учеб-

ному

 

вѣдомству,

 

распространить

 

съ

 

1880

 

года

 

на

 

пенсіи

лицъ

 

женскаго

 

пола,

 

коимъ

 

производятся

 

таковыя,

 

за

 

ихъ

службу

 

по

 

женскимъ

 

училищамъ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

изъ

духовно-учебнего

 

капитала

 

и

 

при

 

этомъ

 

изъ

 

окладовъ

 

свыше

142

 

р.

 

95

 

коп,,

 

согласно

 

Св.

 

Зак.

 

1857

 

г.

 

Т.

 

Г

 

ст.

 

590

уст.

 

о

 

пошлинах!,

 

производить

 

вычетъ

 

но

 

2%,

 

а

 

съ

 

окла-

довъ,

 

составляющихъ

 

142

 

р.

 

95

 

к.

 

и

 

менѣе,

 

но

 

1%

 

съ

рубля,

 

съ

 

обрященіемъ

 

сихъ

 

вычетовъ

 

въ

 

духовпо-учебный

капиталъ.

 

Для

 

объявленія

 

о

 

семъ

 

совѣтамъ

 

женскихъ

 

учи-

лищъ

 

духовного

 

вѣдомства

 

сообщить

 

циркулярно

 

чрезъ

«Церковный

 

Вѣстникъ».

(Церк.

 

Вѣстн.

 

М

 

1.

 

1S80

 

и).

ВЫСОЧАЙШАЯ

 

БЛАГОДАРНОСТЬ

   

ЕЯ

   

ВЕЛИЧЕСТВА

и

 

награжденіе

 

эісепы

 

протоіерея.

Женѣ

 

протоіерея

 

Херсонскаго

 

успенскаго

 

собора

 

Вадеждіь

Яшлемѣ

 

Серафимовой

 

объявлена

 

Высочайшая

 

благодар-

ность

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величества

 

Благочестнвѣйшей

 

Го-

сударыни

 

Императрицы

 

Марін

 

Александровны

 

за

 

труды

 

ея

въ

 

пользу

 

больныхъ

 

іі

 

раненыхъ

 

вопновъ.

 

Кромѣ

 

сего,

 

со-

глесно

 

постановлена,

 

главнаго

 

Унравленія

  

общества

   

попе-
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ченія

 

о

 

раненыхъ

 

и

 

больныхъ

 

вопнахъ,

 

отъ

 

22

 

мая

 

1879

года,

 

г-жа

 

Серафимова

 

удостоилась

 

получить,

 

вромѣ

 

меда-

ли

 

за

 

войну

 

1877— 78

 

гг.,

 

Высочайше

 

установленный

 

знакъ

краснаго

 

креста

 

для

 

ношенія

 

на

 

груди,

 

на

 

что

 

и

 

выдано

 

ей

свидѣтельство

 

отъ

 

названпаго

 

общества

 

31

 

іюля

 

1879

 

года

за

 

М

 

6036.

РАСПОРЯЖЕНЬЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Штрафованы

 

за

 

выдачу

 

неправильной

 

выписи

 

о

 

рождены

и

 

крещеніи

 

младенца.

 

Назначенье

 

на

 

должность

 

благочин-

ною

 

и

 

помощника

 

ею-,

 

праздныя

 

міъста;

 

опредіъленіе

 

на

міьста-

 

наказаніе

 

за

 

самовольную-

 

отлучку

 

и

 

закрытіе

міьста;

 

исключтів

 

изъ

 

списка

 

за

 

смертью.

Херсонская

 

духовная

 

консисторія,

 

въ

 

видахъ

 

побужде-

на

 

духовенства

 

къ

 

исправному

 

веденію

 

церковныхъ

 

доку-

ментовъ,

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

 

по

 

опредѣленію

 

консисторіи

отъ

 

16

 

сего

 

января,

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ,

одинъ

 

изъ

 

священниковъ

 

сей

 

епархіи

 

оштраФованъ

 

5

 

руб.,

за

 

выдачу

 

неправильной

 

выписи

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи

 

одно-

го

 

младенца.

Протоіерей

 

Вознесенской

 

церкви

 

города

 

Грігоріополя,

 

Ти-

располскаго

 

уѣзда

 

Василій

 

Ивашкевичз

 

резолюціею

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства,

 

послѣдовавшею

 

отъ

 

28-го

 

января

 

сего

года,

 

опредѣленъ

 

блаючиннымъ

 

Дубоссарскаго

 

благочинія,

 

а

помощникомъ

 

ему— священникъ

 

села

 

Кошницы

 

Jycmvm

Вердитъ.

Объявляется

 

вакентнымъ

 

нестоятельское

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

Липняжкіь,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда.

 

гдѣ

 

земли

 

церковной

49

 

у

 

а

 

десятинъ,

 

домъ

 

общественный,

 

жалованье

 

ежегодно

нзъ

 

казны

 

ассигнуется

 

священнику

 

112

 

руб.

 

прихожанъ

мужск.

 

пола

 

2307

 

душъ.

Протоіерей

 

херсопской

 

Кладбищенской

 

Всесвятской

 

церви

Александра

 

Мухин%

 

за

 

смертію,

 

исключенъ

 

изъ

 

списка

 

слу-
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жащихъ,

 

а

 

мѣсто

 

при

 

Всесвятской

 

церкви

 

объявляется

 

ва-

кантными

 

Земли

 

при

 

сей

 

церкви

 

и

 

казеннего

 

жалованья

нѣтъ,

 

а

 

домъ

 

есть

 

церковный.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

села

 

Покровки,

 

Елисаветгредскего

уѣзда

 

Ѳеодоръ

 

Макпревичь,

 

за

 

смертію,

 

неключенъ

 

изъ

 

спис-

ка

 

служащихъ,

 

а

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Покровкѣ

 

объявляется

 

ва-

качтнымъ.

 

Земли

 

при

 

сей

 

церкви

 

122

 

десятины,

 

домъ

 

есть-

жаловенья

 

ежегодно

 

изъ

 

казны

 

псаломщику

 

ассигнуется

 

47

 

р.,

прпхожанъ

 

мужескаго

 

пола

 

1037

 

душъ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Одесской

 

Входо-Іерусалимской

 

церкви,

студентъ

 

Мчхаилъ

 

Березскій

 

неремещенъ

 

на

 

псаломщпцкую

вакансий

 

въ

 

Одесской

 

Крестовой

 

Архіерейскои

 

церкви,

 

а

мѣсто

 

которое

 

онъ

 

занпМалъ

 

при

 

Входоіерусалимской

 

ц.,

 

объ-

является

 

вакантнызгь.

 

Земли

 

при

 

сей

 

церкви

 

50

 

десятинъ,

домъ

 

естц

 

жалованья

 

ежегодно

 

нзъ

 

казны

 

ассигнуется

 

47

руб.

 

4

 

к.,

 

прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

390

 

душъ.

Объявляется

 

вакантпымъ

 

псаломщчцкое

 

мѣсто

 

при

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Попоеичевки,

 

Александрійскаго

уѣздп,

 

гдѣ

 

земли

 

церковной

 

34

 

десятины

 

на

 

весь

 

причтъ,

дома

 

для

 

помѣщеніа

 

псаломщика

 

пѣтъ,

 

жаловенья

 

ежегодно

псаломщику

 

изъ

 

казны

 

ассигнуется

 

35

 

руб.

 

28

 

коп.,

 

при-

хожапъ

 

мужскаго

 

пола

 

959

 

душъ.

На

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

с,

 

Возсіятское,

 

Елпса-

ветградскаго.

 

уѣзда,

 

перемѣщенъ

 

свпщеннпкъ

 

села

 

Іипчяж-

ки

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Павелъ

 

Хашчшскііі.
t

 

-*

 

В'Ц

 

Вий

 

a

    

V

 

i

 

'

Законоучитель

 

Одесскнхъ

 

городскнхъ

 

народныхъ

 

школъ

свящеішикъ

 

Ачмоній

 

Мапжелей,

 

за

 

смертію,

 

псключенъ

нзъ

 

списка

 

служащихъ,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

неремѣщенъ

 

свя-

щенпикъ

 

мЪстечка

 

Павловки,

 

Тирасиольскаго

 

уѣзда,

 

Миха-

илъ

 

Клопотовъ,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

послѣдняго

 

въ

 

м*.

 

Павловки

онредѣленъ

 

свпщеннпкъ

 

Алексачдръ

 

Воржачовъ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Покровской

 

церкви

 

мѣстечка

 

Покров-

скаю,

 

Анаиьевскаго

 

уѣзда

 

Ііетръ

 

Шишкевичъ

 

за

 

самоволь-

ную

 

отлучку

 

нзъ

 

прихода,

 

но

 

журналу

 

Конснсторін,

 

утвер-

жденному

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

29-го

 

января

 

1880

 

г.

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

и

 

мѣсто

 

его,

 

Шишкевича,

 

закрыто.
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ИЗВѢЩВНІЯ

о

 

поэюертвовапіяхъ

  

въ

 

пользу

 

св.

 

храмовъ.

Списокъ

   

пожертвованій

   

ирнхожанъ

   

Лысогорскаго

   

Покров-

скего

 

прихода,

 

на

 

нужды

   

приходской

   

церкви

   

въ

   

теченіи

1879

 

года.

quaгао

 

О

М.

 

Лысой-Горы

 

Государственный

 

крестьянинъ

   

Семенъ

 

Калмазанъ

75

 

р.

    

Свящѳнникъ

 

Іоаннъ

 

Павловскій

 

3

 

р.

    

Діаконъ

 

Александръ

 

Сло-

бодяниковъ

 

2

 

р.

    

Торговецъ

 

Иваш

   

Трибииъ

 

5

 

р.

    

Торговецъ

 

Василій

Соловьенъ

 

3

 

р.

    

Волостной

 

писарь

 

Мяхаилъ

 

Жуыати

 

5

 

р.

    

М.

 

Лысой-

Горы

 

Государственные

   

крестьяне:

    

Гернанъ

   

Пвановъ

   

Эппингеръ

 

3

 

р.

Яковъ

    

Вотычъ

 

1

 

р.

   

Михаилъ

   

Зозуля

 

1

 

р.

    

Харитонъ

   

Саенко

 

1

 

р.

Григорій

 

Ступакъ

 

1

 

р.

   

Иванъ

 

Ступакъ

 

1

 

р.

 

Никита

 

Зубко

 

1

   

р.

 

Ѳео-

доръ

   

Цознякъ

 

1

 

р.

   

Маркь

 

Швыдя

 

1

 

р.

   

Назарій

 

Зозуля

 

1

 

р.

   

Иванъ

 

-

Поваровъ

 

1

 

р.

 

Ѳеодоръ

   

Дундіеръ

 

1

 

р.

 

Цванъ

   

Горченко

 

1

 

р.

 

Григорій

Грауръ

 

1

 

р.

 

Лукіяпъ

 

Улитта

 

1

 

р.

   

Сергій

 

Оголь

 

1

 

р.

 

Ѳеодоръ

 

Еуниц-

вій

 

1

 

р.

 

Иванъ

 

Кагалъ

 

1

 

р.

 

Фнлиннъ

 

Калмазанъ

 

1

 

р.

 

Моисей

 

Нотыгъ

I

 

р.

 

Ѳеодоръ

 

Аѳтѳнгонъ

 

1

 

р.

 

Андрей

 

Корпеяко

 

1

 

р.

 

Иванъ

 

Шенявскій

1

 

р.

 

Григорій

 

Ильяшенко

 

1

 

р.

 

Парѳеній

 

Ильяшенко

 

1

 

р.

 

Яковъ

 

Павень

1

 

р.

 

Андрей

 

Ляіпко

  

1

 

р.

 

Даніилъ

 

Цушба

 

1

 

р.

 

Корнилій

 

Валишонъ

 

1

 

р.

Неемія

 

Дысогорскій

 

1

 

р.

   

Никита

 

Албупъ

 

1

 

р.

   

Ѳеодосій

 

Шульга

 

1

 

p.

ПрокоФІй

 

Познякъ

 

1

 

р.

 

Спиридонъ

 

Савенко

 

1

 

р.

   

Карпъ

 

Шевченко

 

50

к.

 

Иванъ

 

Тарасеяко

 

50

 

к.

 

Иванъ

 

Кикошъ

 

20

 

к.

 

Учитель

 

Лысогорскаго

училища

 

Петръ

 

Добряпскій

 

1

 

р.

 

Итого:

 

131

 

р.

 

20

 

к.

Настоятель

 

Лысогорской

 

Покровской

 

церкви

   

священпикъ

   

Іоапнъ

Павловскій.

СПИСОКЪ

дѳнежныхъ

 

поступленій

 

въ

 

Совѣтъ

 

Одесскаго

 

Епархіальнаго

женскаго

  

училища

 

ва

 

мѣсяцы:

    

Октябрь,

   

Ноябрь

 

и

 

Декабрь

187Э

 

года.

а)

 

Мчнаго

 

взноса

 

отъ

 

духовенства

   

херсонской

   

Епархіи

на

 

содершсаніе

 

училища:

Отъ

 

благочиннаго

 

Одесскиіъ

 

церквей

   

протоіерея

   

Алексѣя

 

Тихо-
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мнрова,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

3-го

 

Октября

 

за

 

Ш

 

898-мъ,

 

257

 

руб.

 

Отъ

благочиннаго

 

херсонскаго

 

округа

 

протоіерея

 

Севавима

 

СераФИнива,

 

прж

отношении

 

отъ

 

5-го

 

октября

 

за

 

Л?

 

487,

 

7

 

р.

 

50

 

коп.

 

Отъ

 

него

 

же

 

при

отношеяіи

 

отъ

 

1-го

 

ноября

 

за

 

Л5

 

578-мъ

 

4

 

р.

 

Отъ

 

и.

 

д.

 

благочиннаго

2-го

 

округа

 

одесскаго

 

уѣзда

 

свящ.

 

Іоанна

 

Селецкаго

 

при

 

отношенін

 

отъ

26-го

 

Сентября

 

за

 

№

 

136-мъ

 

10

 

р.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

него

 

же

 

при

 

отношенін

отъ

 

28

 

декабря

 

за

 

Ж

 

230-мъ

 

82

 

р.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

4-го

 

округа

 

Алек-

сандрійскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Леонида

 

Сорокина

 

при

 

отношеніи

 

отъ

9

 

октября

 

за

 

Ns

 

848-ыъ

 

115

 

р.

 

35

 

коп.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

церквей

 

гор.

Елисаяетграда

 

протоіерея

 

боны

 

Еленевскаго

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

14-го

октября

 

за

 

Ш

 

695-мъ

 

106

 

р.

 

80

 

коп.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

О.

Карабиновича,

 

при

 

отяошеніи

 

отъ

 

10

 

октября

 

за

 

№191,

 

140

 

руб.

 

Отъ

благочиннаго

 

5-го

 

округа

 

Александрійекаго

 

уѣзда

 

священника

 

Андрея

Каминскаго,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

12-го

 

октября

 

за

 

№

 

484,

 

16

 

р.

 

20

 

к.

Отъ

 

благочиннаго

 

Новоархангельскаго

 

округа

 

Еласаветгр.

 

уѣзда

 

протоіѳ-

рея

 

Евдокима

 

Лукашевича,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

20

 

ноября

 

за

 

№

 

372-мъ

171

 

р.

 

50

 

коп.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

Бобринецкаго

 

округа

 

протоіерея

 

Ва-

силия

 

Дениденкова,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

20-го

 

ноября

 

за

 

As

 

1181,

 

8

 

р.

Отъ

 

священника

 

села

 

Ѳеодоровки

 

херсонскаго

 

уѣзда

 

Василія

 

Соколь-

скаго

 

5

 

р.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

3-го

 

округа

 

Тнраспольскаго

 

уѣзда

 

священ-

ника

 

Іоанна

 

Тинтулова,

 

при

 

отношепіи

 

огъ

 

12-го

 

декабря

 

за

 

As

 

191,

 

5

руб.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Ѳеодора

 

Гнлявскаго,

 

при

 

отпошеніи

отъ

 

17

 

декабря

 

з&ІШ

 

376,

 

211

 

р.

 

37

 

к.

б)

 

По

 

пршласительнымъ

   

листамъ.

Отъ

 

священника

 

Ананьевскаго

 

уѣзда

 

3-го

 

Олагочинническаго

 

ок-

руга,

 

Іоанна

 

Манжелея,

 

при

 

отиошеніи

 

отъ

 

18

 

ноября

 

за

 

Ш

 

78,

 

16

 

р.

51

 

к.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

Новоукраинскаго

 

округа

 

священника

 

Павла

Койки,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

19

 

Декабря

 

за

 

Ж

 

479,

 

57

 

р.

 

45

 

к.

в)

 

Папсіонерскихъ

 

взносовъ

Отъ

 

священника

 

Василія

 

Силина

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воспитаніе

 

въ

училищѣ

 

дочери

 

его

 

Олимпіады

 

Силиной

 

въ

 

1-й

 

половинѣ

 

18 79/80

 

г-

57

 

р.

 

50

 

коп.

 

Отъ

 

опекуновъ

 

сиротъ

 

Пухальскихъ

 

за

 

содержаніе'

 

к

воспитаніе

 

въ

 

училищѣ

 

сироты

 

Александры

 

Пухальской,

 

при

 

отношеніи

отъ

 

3-го

 

декабря

 

за

 

Ms

 

153,

 

34

 

р.

 

Отъ

 

священвика

 

Фортуната

 

Пухаль.

«каго

 

за

 

содержаніе

 

и

 

восниганіе

 

въ

 

учнлищъ

 

дочерей

 

его

 

Наталін

 

и

Маріи

 

Пухальскихъ

 

за

 

1-е

 

полугодіе

 

1880

 

года

 

115

 

руб.

 

Отъ

 

священ,

нива

 

Павла

 

Торскаго

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

12

 

декабря

 

за

 

воспитаніе

 

и

содержаніе

 

въ

 

училищѣ

   

дочери

 

его

 

Апполинаріи

 

Торской

   

57

 

р.

 

50

 

к
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Протоколы

 

съезда

 

депутатовъ

 

духовенства

 

Одес-

скаго

 

училищнаго

 

округа,

 

бывшаго

 

вескою

 

1879

 

г.

съ

 

приложеніями

 

къ

 

протоколам.

(

 

0«он

 

ѵаяіе).

Л7--

Протоколы

 

яасѣданія

 

дѳпутатовъ

 

5

 

мая

 

1879

 

г.

7-го

 

мая

 

1879

 

г.

 

Имѣетъ

 

правденіе

 

ОдесскагО

 

дух.

училища

 

доложить

 

мнѣ,

 

не

 

имѣетъ

 

ли

 

оно

 

возразить

 

что

нибудь

 

противъ

 

постановденія,

 

сдѣланнаго

 

въ

 

настоящем'*

протокол*?

                                            

Л.

 

Илатонъ.

Засѣданіе

 

открыто

 

было

 

въ

 

исполненіе

 

резолюціи

 

Его

Высокопреосвященства

 

отъ

 

3-го

 

мая

 

1879

 

года

 

М

 

136-й,

лослѣдовавшей

 

на

 

представленіи

 

училищнаго

 

Правлепія

 

отъ

2-го

 

мая

 

1879

 

г.

 

М

 

227.

 

Въ

 

засѣдапіи

 

присутствова-

ли

 

всѣ

 

депутаты

 

Округа.

 

Выслушавъ

 

резолюцію

 

Его

 

Высо-

ко

 

преосвященства

 

отъ

 

30-го

 

апрѣля

 

1879

 

года

 

№

 

130-й,

вышеозначенное

 

представленіе

 

училищнаго

 

Правленія

 

и

 

по-

слѣдовавшую

 

на

 

немъ

 

резолюцію

 

Его

 

Высокопреосвященства,

съѣздъ

 

прежде

 

всего

 

постановилъ

 

прописать

 

въ

 

настоящемъ

протоколѣ

 

слѣдующія

 

справки.

 

Въ

 

протоколѣ

 

утренняго

 

за-

сѣданія

 

съѣзда

 

оо.

 

депутатовъ

 

Одесскаго

 

училищнаго

 

Округа

1877

 

г.

 

октября

 

12

 

дня

 

сказано:

 

«и

 

Строительный

 

коми-

тетъ

 

и

 

Правленіе

 

училища

 

въ

 

своихъ

 

представленіяхъ

 

ука-

зывеютъ

 

на

 

необходимость

 

устройства

 

квартиръ

 

для

 

Смот-

рителя

 

и

 

учителей,

 

но

 

духовенство

 

пе

 

имѣетъ

 

теперь

 

въ

своемъ

 

распоряженіи

 

капитала,

 

потребнаго

 

для

 

устройства

такихъ

 

помѣщеній.

 

Между

 

тѣмъ

 

съ

 

устройствомъ

 

такихъ

номѣщеній

 

освободилась

 

бы

 

сумма,

 

употребляемая

 

теперь

 

на
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квартирное

 

пособіе

 

учителямъ

 

й

 

Смотрителю.

 

Въ

 

1878

 

году

будетъ

 

произведена

 

послѣдпяя

 

уплата

 

750

 

рублей

 

въ

 

счетъ

долга

 

одесской

 

кладбищенской

 

церкви

 

(1,500

 

р.)

 

Постано-,

вили:

 

1 )

 

поручить

 

Строительному

 

комитету

 

совмѣстно

 

съ

Правленіемъ

 

училища

 

пріискать

 

благонадежна™

 

подрядчика,

который

 

бы

 

согласился

 

устроить

 

Флигель

 

не

 

свои

 

средстве,

<5ъ

 

резсрочкой

 

уплаты

 

ему

 

за

 

постройку

 

на

 

нѣсколько

 

лѣтъ.

Для

 

уплаты

 

за

 

постройку

 

капитала

 

и

 

%

 

нмѣть

 

въ

 

виду

означенныя

 

выше

 

двѣ

 

суммы— 750

 

и

 

1020

 

р.,

 

что

 

въ

 

слож-

ности

 

составить

 

1,770

 

рублей».

 

Резолюція

 

Его

 

Высокопре-

освященства,

 

относящаяся

 

къ

 

сему

 

постановленію:

 

«Согла-

сенъ.

 

Архіепископъ

 

Платонъ».

 

Во

 

II

 

протоколѣ

 

оо.

 

депута-

товъ

 

округа

 

отъ

 

13

 

октября

 

1878

 

г.

 

сказано:

 

«съѣздъ

имѣлъ

 

разсушденіе

 

по

 

предложенному

 

Превлепіемъ

 

училища

вопросу

 

о

 

пріпсканіи

 

средствъ

 

на

 

постройку

 

Флигеля

 

для

ломѣщепія

 

Смотрителя

 

и

 

учителей.

 

Сознавая

 

пользу

 

отъ

 

по-

мѣщенія

 

Смотрителя

 

въ

 

зданін

 

училища,

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

находя

 

неудобнымъ

 

вступать

 

въ

 

обязательство

 

по

 

іюстройкѣ

флигеля

 

на

 

болѣе

 

пли

 

менѣе

 

продолжительный

 

срокъ

 

съ

кѣмъ

 

бы

 

ни

 

было,

 

не

 

нмѣя

 

никакихъ

 

пеличныхъ

 

средствъ,

съѣздъ

 

постановила,

 

не

 

входя

 

въ

 

подробное

 

резсмотрѣніе

 

и

оцѣнку

 

предлагеемыхъ

 

Превленіемъ

 

ироентовъ

 

не

 

сей

предметъ,

 

вопросъ

 

о

 

постройкѣ

 

Флигеля

 

оставить

 

до

 

времени,

цока

 

изъ

 

получаемыхъ

 

ежегодно

 

Строительным,

 

комнтетомъ

цо

 

750

 

р.

 

суммъ,

 

ноступающнхъ

 

отъ

 

церквей

 

на

 

содержа-

ще

 

училища,

 

и

 

изъ

 

остатковъ

 

отъ

 

смѣтныхъ

 

назиаченій

по

 

содерженію

 

училища

 

не

 

составится

 

хотя

 

небольшой

 

кани-

талъ,

 

съ

 

которымъ

 

можно

 

было

 

бы

 

приступить

 

къ

 

иострой-

кѣ

 

Флигеля

 

для

 

помѣщенія

 

Смотрителя».

 

Резолюція

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства

 

на

 

семъ

 

постановленш:

  

«доложить

 

мнѣ
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мнѣніе

 

учнлищнаго

 

Правленія

 

но

 

предмету

 

настоящаго

   

по-

становлен]'».

 

Архіепнскопъ

 

Ллатонъ».

Вникнувъ

 

въ

 

мнѣніе

 

училшцнаго

 

Правленія,

 

пред^тав-

леннное

 

отъ

 

4

 

ноября

 

1878

 

года,

 

во

 

пснолненіе

 

резолюціи

Его

 

Высокопреосвященства,

 

съѣздъ

 

осиливается

 

заявить,

что

 

онъ

 

пе

 

такъ

 

пошшаетъ

 

постановленіе

 

съѣзда

 

оо.

 

депу-

товъ

 

1878

 

года

 

13-го

 

октября,

 

какъ

 

поняло

 

оное

 

училищ-

ное

 

Правленіе.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

выходя

 

изъ

 

смысла

 

поста-

новленій

 

вышеуказанных*

 

съѣзцовъ

 

и

 

сознавая

 

постройку

поыѣщенія

 

для

 

Смотрителя

 

училища

 

дѣломъ

 

необходимым^

а

 

постройку

 

помѣщепія

 

для

 

учителей

 

— нолезнымъ,

 

съѣздъ

обсуждалъ

 

данныя

 

и

 

соображения

 

Правленія

 

училища,

 

изло-

женный

 

въ

 

его

 

представлении

 

отъ

 

2-го

 

мая

 

1879

 

года.

 

Прав-

левіе

 

училища,

 

не

 

отвергая

 

предполагаемой

 

съѣздомъ

 

стои-

мости

 

постройки

 

кубической

 

сажени

 

въ

 

70

 

руб.,

 

опредѣля-

етъ

 

стоимость

 

постройки

 

Флигеля

 

съ

 

службами

 

въ

 

18,800.

Такъ

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

помѣшаются

 

въ

 

зданіи

 

учи-

лища

 

помощникъ

 

Смотрителя

 

и

 

одинъ

 

учитель,

 

то

 

есть

 

воз-

можность

 

уменьшить

 

размѣръ

 

предполагаема™

 

Флигеля,

 

при-

держиваясь

 

разсчета

 

иравленія,

 

на

 

36

 

кубическихъ

 

саже-

ней;

 

а

 

сообразно

 

сему

 

уменьшается

 

и

 

стоимость

 

всѣхъ

 

пос-

троекъ

 

на

 

2520

 

руб.

 

т.

 

е.,

 

окажется

 

необходимая

 

сумма

въ

 

16,280

 

руб.

 

Затѣмъ

 

съѣздъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

намѣреніе

Правленія

 

училища

 

устроить

 

совремепемъ

 

церковь

 

при

 

учи-

лищѣ,

 

находптъ,

 

что

 

съ

 

этимъ

 

дѣломъ

 

такъ

 

же

 

есть

 

воз-

можность

 

повременить,

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

училище

 

на-

ходится

 

на

 

разстояніи

 

не

 

болѣе

 

шестидесяти

 

сажевей

 

-

 

отъ

Петропавловской

 

церкви,—

 

что

 

для

 

удобства

 

учениковъ

 

до-

вольно

 

будеть

 

устроить

 

переходъ

 

черезъ

 

переулокъ,

 

раздѣ-

ляющій

 

зданіе

 

училища

 

отъ

 

ограды

 

Петропавловской

 

церкви,
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и

 

что

 

впослѣдствіи

 

само

 

духовенство,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

прій-

детъ

 

на

 

помощь

 

училищу

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

тѣмъ

 

или

 

дру-

гимъ

 

способомъ.

 

Поэтому,

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

Правленіе

училища

 

по

 

необходимости

 

должно

 

отложить

 

постройку

 

цер-

кви

 

на

 

неопредѣленное

 

время,

 

съѣздъ

 

нашелъ

 

возможнымъ

и

 

цѣлесообразпымъ

 

просить,

 

чтобы

 

5,500

 

руб.,

 

имѣющіеся

въ

 

Правлеяіи

 

на

 

постройку

 

церкви,

 

были

 

даны

 

духовенству

округа

 

заимообразно

 

безъ

 

процентовъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они

были

 

уплачены

 

по

 

погашеніи

 

предполагаемаго

 

займа

 

у

 

Св.

Сѵнода.

 

По

 

исключеніи

 

5,500

 

руб.,

 

пзъ

 

16,280

 

получается

сумма

 

въ

 

10,780

 

руб.,

 

но

 

съѣздъ,

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

что

 

двѣ

 

наличный

 

квартиры

 

могутъ

 

пригодиться

 

на

 

случай

расширенія

 

жилаго

 

помѣщенія

 

для

 

учепнковъ

 

пли

 

больницы,

находить

 

полезнымъ

 

употребить

 

на

 

постройку

 

зданія

 

въ

8

 

квартиръ

 

сумму

 

въ

 

18,800,

 

но

 

нсключеніи

 

изъ

 

коей

5,500

 

рубл.,

 

оказывается

 

еще

 

необходимою

 

сумма

 

въ

 

13,300

руб.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

предполагаемое

къ

 

постройкѣ

 

зданіе

 

потребуетъ

 

расхода

 

на

 

содержаніе

 

и

ремонтъ

 

онаго,

 

и

 

что

 

у

 

духовенства

 

нѣтъ

 

на

 

этотъ

 

пред-

метъ

 

никакихъ

 

источниковъ,

 

пришелъ

 

къ

 

заключенію,

 

что

необходимо

 

изъ

 

2700

 

руб.,

 

указанныхъ

 

въ

 

представденіи

училищнаго

 

правлепія

 

отъ

 

2

 

мая

 

текущаго

 

года,

 

2000

 

руб.

обратить

 

на

 

уплату

 

процентовъ

 

и

 

погашеніе

 

капитала,

 

пред-

полагаемаго

 

займа,

 

а

 

700

 

рублей

 

отдѣлить

 

на

 

содержаніе

 

и

ремонтъ

 

зданія.

 

Въ

 

случаѣ

 

займа

 

въ

 

13,000

 

р.

 

по

 

5%,

съѣздъ

 

полагаетъ

 

производить

 

уплату

 

процентовъ

 

и

 

пога-

шать

 

капиталъ

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

въ

 

1-й

 

годъ

 

но

 

со-

вершеніи

 

займа

 

уплачивать

 

одни

 

проценты

 

въ

 

количестве

650

 

р.

 

изъ

 

750

 

руб.,

 

отчисляемыхъ

 

въ

 

Строительный

 

коми-

тет*;

 

въ

 

слѣдующіе

 

8

 

лѣтъ

 

погашается

 

капиталъ

 

съ

 

про-
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цептами

 

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

по

 

2,000

 

руб.,

 

причем*

 

въ

 

по-

слѣдній

 

годъ

 

причитается

 

взнести

 

2110

 

руб.

 

При

 

опредѣле :

ніи

 

суммы

 

займа

 

у

 

Святѣйяіаго

 

Сѵнода

 

в

 

к

 

13,000

 

рублей,

съѣздъ

 

прежде

 

всего

 

принялъ

 

во

 

вннманіе

 

возможность

 

за-

нять

 

вышеозначенные

 

5,500

 

руб.,

 

чего

 

ни

 

предшествующіе

съѣзды,

 

ни

 

училищное

 

Правлепіе

 

не

 

пмѣли

 

въ

 

виду;

 

затѣнъ

съѣздъ

 

не

 

могъ

 

изыскать

 

ни

 

одного

 

опредѣленнаго

 

источни-

ка

 

для

 

увеличенія

 

средствъ

 

на

 

благоустроеніе

 

училища,

 

по-

тому

 

что

 

оо.

 

депутаты

 

съѣзда

 

заявили,

 

что

 

по

 

причннѣ

 

уве-

личенія

 

процентпаго

 

взноса

 

отъ

 

церквей

 

для

 

возвышенія

личнаго

 

оклада

 

служащихъ

 

въ

 

духовныхъ

 

училищах*,

 

въ

настоящее

 

время

 

нѣтъ

 

возможности

 

произвести

 

новую

 

рас-

кладку

 

на

 

церкви

 

или

 

сдѣлать

 

какой

 

либо

 

налог*

 

на

 

лич-

ные

 

доходы

 

духовенства.

 

При

 

таких*

 

обстоятельствахъ,

 

если-

бы

 

съѣздъ

 

захотѣлъ

 

занять

 

большую

 

сумму,

 

ему

 

пришлось

бы

 

просить,

 

чтобы

 

позволено

 

было

 

производить

 

уплату

 

про-

центовъ

 

и

 

погашеніе

 

капитала

 

двумя

 

тысячами

 

руб.

 

въ

 

те-

чете,

 

примѣрно,

 

лѣтъ

 

16

 

и

 

даже

 

болѣе.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

еслибы

 

такое

 

ходатайство

 

съѣзда

 

не

 

имѣло

 

успѣха,

 

то

 

пос-

тройку

 

Флигеля

 

пришлось

 

бы

 

еще

 

отложить,

 

чего

 

съѣздъ

желалъ

 

бы

 

избѣгнуть.

 

Постановили:

 

просить

 

Его

 

Высоко-

преосвященство

 

о

 

разрѣшеніи

 

духовенству

 

округа

 

занять

имѣющіеся

 

у

 

Правленія

 

училища

 

5,500

 

руб.

 

на

 

вышепро-

писанныхъ

 

условіяхъ

 

и

 

ходатайствовать

 

предъ

 

Святѣйшимъ

Сгнодомъ

 

о

 

позаимствованіи

 

духовепству

 

округа

 

изъ

 

средствъ

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

13,000

 

руб.,

 

также

 

на

 

вышенро-

пнсапныхъ

 

условіяхъ.

 

Правленіе

 

же

 

училища

 

съѣздь

 

про-

сит*,

 

чтобы

 

оио

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

расходовало

 

остат-

ковъ

 

отъ

 

пансіонерскаго

 

взноса

 

и

 

тѣхъ

 

100

 

руб.,

 

которые

должны

 

остаться

 

отъ

 

750

 

р.

 

за

 

внесепіемъ

 

°/0

 

въ

  

количе-



-

    

110

    

—

Ствѣ

 

650

 

руб.,

 

въ

 

первый

 

годъ

 

по

 

совершен

 

іи

 

займа,

 

потому

что

 

эти

 

деньги

 

съѣздъ

 

опредѣляетъ

 

на

 

пополненіе

 

300

 

руб.

недостающнхъ

 

къ

 

суммѣ

 

18,800

 

руб.,

 

и

 

на

 

покрытіе

 

рас-

ходовъ

 

для

 

вознагражденія

 

архитектору

 

за

 

составленіе

 

пла-

на

 

и

 

смѣты;

 

700

 

руб.,

 

остающіеся

 

за

 

отчноленіемъ

 

2000

руб.,

 

съѣздъ

 

назначаетъ

 

на

 

расходы

 

по

 

содержанію

 

и

 

ре-

монту,

 

предполагаема™

 

къ

 

постройкѣ

 

Флигеля

 

съ

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

училищное

 

Правленіе

 

йзъ

 

этихъ

 

денегъ

 

въ

 

1-й

 

годъ

 

по

постройкѣ

 

Флигеля

 

не

 

производило

 

никакого

 

расхода,

 

за

 

ис-

ключеніемъ

 

расхода

 

на

 

застраховку

 

зданія

 

и

 

чтобы

 

въ

 

слѣ-

дующіе

 

затѣмъ

 

годы

 

Правленіе

 

входило

 

съ

 

заявленіемъ

 

въ

съѣздъ

 

оо.

 

денутатовъ

 

о

 

томъ,

 

на

 

что

 

именно

 

и

 

сколько

изъ

 

этой

 

суммы

 

оно

 

предполагаем

 

израсходовать.

 

Затѣмъ

съѣздъ

 

просить

 

училищное

 

Правленіе

 

и

 

Строительный

 

ко-

митетъ,

 

при

 

составленін

 

плана

 

и

 

смѣты

 

на

 

постройку

 

Фли-

геля,

 

выполнить

 

слѣдующія

 

его

 

постановлена:

 

1)

 

Не

 

уве-

личивать

 

размѣра

 

зданія

 

свыше

 

240

 

кубическпхъ

 

саженей.

2)

 

Строить

 

Флигель

 

безъ

 

подвальнаго

 

этажа

 

и

 

въ

 

3)

 

Подъ

частію

 

зданія

 

устроить

 

погребъ

 

въ

 

ширину

 

и

 

длину

 

отъ

3-хъ

 

до

 

4-хъ

 

саженей,

 

съ

 

раздѣленіемъ

 

онаго

 

на

 

три

 

части

для

 

трехъ

 

семейныхъ

 

квартиръ,

 

па

 

ихъ

 

хозяйственный

нужды.

Предсѣдатель

 

съѣзда,

 

Одесского

 

Каѳедральнаго

 

собора

 

священникъ

Михаиіъ

 

Заподьскій.

 

Депутатъ

 

"3-го

 

благочинническаго

 

Сочаковскаго)

 

окру-

га

 

Одесскаго

 

уѣзда

 

Тузловской

 

Александро-Невской

 

церкви

 

священникъ

Матвѣй

 

Молдовановъ.

 

Депутата

 

3

 

го

 

благочинническаго

 

округа

 

Тирасполь-

скаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Гросулово

 

Іоанно-Богословской

 

церкви,

 

священникъ

Григорій

 

Дѣловъ.

 

Депутатъ

 

3-го

 

благочинническаго

 

округа

 

Тирасполь-

скаго

 

уѣзда

 

священнпкъ

 

ы.

 

Понятовки

 

Даніилъ

 

Добровольскій.

 

Депутатъ

1-го

 

округа,

 

Тираспольскаго

 

благочинія

 

Св.-Николаевскаго

 

собора

 

свя-

щенникъ

 

Ѳеодоръ

 

Тимошенко.

    

Одесскаго

 

уѣзда

    

1-го

   

благочинническа-

^



-

  

Ill

   

—

го

 

округа

 

депутатъ,

 

м.

 

Васильевкн

 

Свято-Петро-Павловской

 

церкви

 

свя-

щенпикъ

 

Иларіонъ

 

Осадченко.

 

Депутатъ

 

отъ

 

2-го

 

благочинническаго

 

окру-

га

 

Одесскаго

 

уѣзда

 

священникъ

 

Миганлъ

 

Енеліановъ.

 

Депутатъ

 

отъ

 

2-го

олагочипническаго

 

округа

 

Тирасиольскаго

 

уѣздас

 

Шибки

 

Николаевской

церкви

 

священникъ

 

Александръ

 

Петренко.

 

Депутатъ

 

Ананьевскаго

 

благо-

чинія

 

с.

 

Дипецкаго

 

Архаігело-Мпхайловской

 

церкви

 

священникъ

 

Алек-

сандръ

 

Романовскій.

 

Ананьевскаго

 

благочинія,

 

села

 

Перешоръ,

 

Никола-

евской

 

церкви,

 

депутатъ

 

священникъ

 

Василій

 

Лопатинскій.

 

Депутатъ

Дубосарскаго

 

благочинія

 

Тираспольскаго

 

уѣзда,

 

Настоятель

 

Григоріополь-

«кой

 

Вознесенской

 

церкви,

 

священникъ

 

Александръ

 

Радзіевскій.

 

Депу-

татъ

 

Одесской

 

Михайловской

 

на

 

Молдованкѣ

 

церкви

 

священникъ

 

Игна-

тій

 

Поповъ.

 

Депутатъ

 

2-го

 

благочинническаго

 

округа

 

Ананьевскаго

 

уѣзда

ѵ.

 

Ново-Павловки

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

священникъ

 

Константинъ

Пантелеева

 

Депутатъ

 

Одесской

 

Единовѣрческой

 

Успенской

 

церкви,

 

свя-

щенникъ

 

Васидій

 

Снлннъ.

Дѣлопроизводитель

 

депутатъ

 

Новослободской

   

Рождество-Богородич-

вой

 

церкви

 

священникъ

 

Аѳанасій

 

Лохвицвій.

Представлен]ѳ

 

Правленія

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

Высокопреосвященному

 

архіепископу

 

Платону

отъ

 

23

 

мая

 

1879

 

г.

 

аа

 

М

 

266

 

еъ

 

изложѳніѳмъ

 

мнѣ-

нія

 

Правленія

 

по

 

предмету

 

рѣшенія

 

съѣзда

 

дѳпута-

товъ,

 

изложѳннаго

 

въ

 

протоколѣ

 

съѣзда

 

отъ

 

5

 

мая.

25-го

 

мая

 

1879

 

г.

 

Предлагаю

 

училищному

 

Правленію

тщательнѣйше

 

сообразить

 

все

 

сказанное

 

въ

 

придоженномъ

особомъ

 

мнѣніи

 

Смотрителя

 

Лисицкаго

 

отъ

 

23-го

 

мая

 

и

за

 

тѣмъ

 

доложить

 

мнѣ

 

свое

 

заключение

 

по

 

предмету

 

его;

а

 

дабы

 

это

 

заключеніе

 

было

 

основательнѣе

 

въ

 

техническомъ

отношеніи,

 

рекомендую

 

пригласить

 

къ

 

совѣщанію

 

епархі-

альнаго

 

архитектора.

                           

А.

 

Платонъ.

Во

 

иснолпеніе

 

резолюціи

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

послѣдовавшей

 

на

 

протокола

 

засѣданія

 

сьѣзда

 

оо.

   

депута-
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товъ

 

духовенства

 

Одесскаго

 

училищнаго

 

округа,

 

бывшаго

5-го

 

мая

 

сего

 

1879

 

года,

 

Правленіе

 

училища,

 

согласно

 

жур-

нальному

 

опредѣленію

 

своему

 

отъ

 

16-го

 

мая

 

сего

 

года,

 

симъ

имѣетъ

 

честь

 

почтительнѣйше

 

доложить

 

Вашему

 

Высокопре-

освященству,

 

что

 

оно

 

не

 

имѣетъ

 

ничего

 

возразить

 

противъ

постановленій

 

съѣзда

 

находящихся

 

въ

 

попменованномъ

 

вы-

ше

 

протоколѣ

 

засѣданія

 

съѣзда,

 

бывшаго

 

5-го

 

мая

 

сего

 

года.

Смотритель

 

учплища

 

Николай

 

Лпсицкіи

 

при

 

особоиъ

 

мнѣніи

 

при-

лагаемомъ

 

при

 

семь.

 

Помощникъ

 

Смотрителя

 

училища

 

Васплій

 

Флоров-

скій.

 

Членъ

 

Правленія

 

учитель

 

Михяилъ

 

Новиковъ.

 

Членъ

 

Правленія

 

свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Розовъ.

 

Членъ

 

Правленія

 

священникъ

 

Николай

 

Игнатьевъ»

Делопроизводитель

 

Мпхаплъ

 

Новиковъ.

"VII-

Особое

 

мнѣніѳ

 

прѳдсѣдатѳля

 

Правлѳнія,

 

Смотрителя

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища

   

Николая

  

Лисицкаго*

отъ

 

23

 

мая

 

1879

 

года.

25-го

 

мая

 

1879

 

года.

 

Читалъ.

А.

 

Платонъ.

Во

 

исиолненіе

 

резолюціи

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

послѣдовавшей

 

на

 

протоволѣ

 

съѣзда

 

5

 

го

 

мая

 

1879

 

года,

Правленіе

 

училища

 

постановило,

 

что

 

оно

 

не

 

имѣетъ

 

ничего

возразить

 

противъ

 

постановленія

 

съѣзда.

 

Въ

 

силу

 

разъясг

ненін

 

къ

 

4

 

пункту

 

39-го

 

§

 

уч.

 

уст.,

 

гдѣ

 

говорится:

 

«въ-

случаѣ

 

разногласія

 

журналъ

 

составляется

 

по

 

большинству

голосовъ,

 

и

 

мнѣніе

 

меньшинства

 

членовъ

 

или

 

вносится,

 

но

желанію

 

послѣдннхъ,

 

въ

 

самый

 

журналъ,

 

или

 

особо

 

прила-

гается

 

къ

 

журналу,

 

и

 

представляется,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

журна-

ломъ,

 

иа

 

усмотрѣніе

 

нреосвященнаго»,

 

я,

 

какъ

   

не

   

согла-
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сенъ

 

съ

 

постановленіемъ

 

Правленія,

 

считаю

 

своимъ

 

долгомъ

представить

 

своп

 

возраженія

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Вашего

Высонреосвященства.

1)

 

Правленіе

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

прося

 

хо-

датайства

 

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

предъ

 

Св.

 

Оно-

домъ

 

о

 

позаимствованіи

 

изъ

 

средствъ

 

Св.

 

Сгнода

 

суммы

 

на

постройку

 

Флигеля

 

въ

 

240

 

куб.

 

саж.

 

для

 

квартирь

 

Смотри-

теля

 

и

 

учителей

 

училища,

 

исчислило

 

эту

 

сумму

 

въ

 

24.000

руб.,

 

руководствуясь

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

соображеніями

 

епар-

хіальнаго

 

архитектора

 

п

 

опытныхъ

 

строителей

 

протоірея

 

А.

Тихомирова

 

и

 

священника

 

В.

 

Силина,

 

которые

 

признали

 

за

нормальную

 

цѣну

 

стоимости

 

кубической

 

сажепи

 

внутренней

постройки

 

100

 

руб.

 

Съѣздъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

Одесскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа

 

въ

 

засѣданіи

 

своемъ

 

28

 

апрѣля

 

сего

 

1879

года,

 

разсуждая

 

о

 

постройкѣ

 

квартиры

 

для

 

одного

 

только

Смотрителя

 

училища,

 

опредѣляетъ

 

стоимость

 

кубической

 

сь-

жени

 

внутренней

 

постройки

 

въ

 

70

 

руб.,

 

объясняя

 

при

 

этомъ,

что

 

онъ,

 

«при

 

опредѣленіи

 

стоимости

 

устройства

 

помѣщенія

для

 

Смотрителя

 

училища,

 

не

 

имѣя

 

при

 

дѣлѣ

 

ни

 

плана

 

ни

смѣты,

 

руководился

 

своими

 

соображеніями

 

и

 

свѣдѣніями

 

нѣ-

которыхъ

 

оо.

 

депутатовъ,

 

производившихъ

 

въ

 

послѣдпее

 

время

постройки

 

въ

 

г.

 

Одессѣ»;

 

авъ

 

протоколѣ

 

своемъ

 

отъ

 

5-го

мая

 

1879

 

года,

 

гдѣ

 

говорится

 

объ

 

изысканіи

 

средствъ

 

на

постройку

 

Флигеля

 

для

 

квартпръ

 

всѣхъ

 

служащихъ

 

при

училищѣ,

 

уже

 

рѣшительно

 

опредѣляетъ

 

стоимость

 

кубичЕС-

кой

 

сажени

 

въ

 

70

 

рублей

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

Правле-

ніе

 

училища

 

въ

 

представлеиіи

 

своемъ

 

на

 

имя

 

Вашего

 

Вы-

сокопреосвященства

 

отъ

 

3

 

го

 

мая

 

сего

 

года,

 

«не

 

отвергая

предполагаемой

 

съѣздомъ

 

стоимости

 

постройки

 

кубической

саж.

 

въ

 

70

 

руб.,

 

опредѣляетъ

 

стоимость

 

постройки

 

Флигеля
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со

 

службами

 

въ

 

18.800

 

рублей».

 

Правленіе

 

училища,

 

какъ

я

 

полагаю,

 

обязано

 

было

 

бы

 

выяснить,

 

что

 

оно

 

не

 

согла-

силось

 

безусловно

 

съ

 

мнѣніемъ

 

съѣзда

 

относительно

 

стои-

мости

 

кубнч.

 

сажени

 

внутренней

 

постройки,

 

иначе

 

Правле-

ніе— съ

 

одной

 

стороны,

 

требованіемъ

 

значительно

 

лишней

суммы

 

противъ

 

той,

 

какая

 

требуется

 

на

 

постройку

 

Флигеля,

подрываетъ

 

довѣріе

 

къ

 

себѣ

 

духовенства

 

и

 

высшаго

 

на-

чальства,

 

а

 

съ

 

другой— беретъ

 

на

 

свою

 

отвѣтственность

всѣ

 

тѣ

 

послѣдствія,

 

которыя

 

могутъ

 

произойти

 

отъ

 

недо-

статочности

 

суммы

 

на

 

постройку

 

Флигеля.

Съѣздъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

принялъ

 

во

 

вниманіе

 

слѣдую-

щее

 

условное

 

выраженіе

 

Правленія

 

училища

 

въ

 

нредстав-

леніи

 

отъ

 

3-го

 

мая

 

1879

 

года

 

«а

 

если

 

согласиться

 

съ

мнѣніемъ

 

настоящего

 

съѣзда,

 

что

 

можно

 

построить

 

куби-

ческую

 

сажень

 

по

 

70

 

руб.»,

 

за

 

дѣйствительное

 

иризнаніе

Правленіемъ

 

стоимости

 

кубпч.

 

сажени

 

въ

 

70

 

руб.,

 

упус-

тивъ

 

изъ

 

виду,

 

что

 

Правленіе

 

училища

 

въ

 

томъ

 

же

 

своемъ

представленін

 

въ

 

заключеніе

 

всего

 

все

 

таки

 

требуетъ

 

24.000

руб.

 

на

 

устройство

 

Флигеля

 

говоря:

 

«такъ

 

какъ

 

возможно

образовать

 

сумму

 

(2.700

 

р.)

 

необходимую

 

для

 

покрытія

предполагаемаго

 

займа

 

въ

 

24.000

 

р.

 

(или

 

19.000

 

р.).

 

Что

побуждало

 

бы

 

Иравленіе

 

училища,

 

признавши

 

достаточной

сумму

 

для

 

постройки

 

Флигеля

 

въ

 

19.000

 

рублей,

 

требовать

24.000

 

рублей?

 

Собственно

 

говоря,

 

Фраза

 

Правленія,

 

«а

если

 

согласиться

 

съ

 

мнѣніемъ

 

настоящего

 

съѣзда,

 

что

 

мож-

но

 

построить

 

кубическую

 

сажень

 

по

 

70

 

руб.»,

 

должна

 

быть

понята

 

такъ:

 

«а

 

если

 

справедливо

 

мнѣніе

 

настоящего

 

съѣзда

что

 

кубпч.

 

сажень

 

можно

 

построить

 

за

 

70

 

руб.,

 

то

 

конечно

достаточно

 

18.800

 

р.,

 

пли

 

для

 

округленія

 

счета

 

19.000

 

р.

 

на

постройку

 

Флигеля».

 

Значить,

 

съѣзду

 

оо.

 

депутатовъ

 

(прежде)
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нужно

 

было

 

доказать,

 

что

 

постройка

 

кубической

 

сажени

не

 

превыситъ

 

стоимости

 

70

 

руб.

 

Я,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

по-

лагалъ,

 

что

 

съѣздъ,

 

для

 

выработки

 

опредѣленныхъ

 

данныхъ

по

 

этому

 

предмету,

 

пригласить

 

въ

 

свое

 

засѣданіе

 

енархіаль-

наго

 

архитектора

 

(что

 

и

 

рекомендовалъ

 

нѣкоторымъ

 

оо.

 

де-

путатами),

 

и

 

уже

 

послѣ

 

его

 

указаній

 

рѣшитъ

 

вопросъ

 

о

позаимствованіи

 

суммы

 

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

количествѣ.

 

70

же

 

руб.,,за

 

куб.

 

сажень

 

внутренней

 

постройки

 

представляется

слишкомъ

 

малою,

 

принимая

 

во

 

вниманіе:

 

а)

 

что

 

разница

цѣнѣ

 

на

 

строительный

 

матеріалъ

 

и

 

рабочую

 

силу

 

измѣня-

ются

 

въ

 

Одессѣ

 

настолько,

 

что

 

не

 

представляется

 

возмож-

ными

 

опредѣлить

 

среднюю

 

цѣну.

 

Такъ

 

наприм.,

 

стоимость

камня

 

пятерика,

 

изъ

 

котораго

 

производятся '

 

въ

 

Одессѣ

 

по-

стройки,

 

бываетъ

 

по

 

8

 

руб.,

 

но

 

весьма

 

часто

 

стоимость

 

его

доходптъ

 

до

 

24

 

руб.;

 

четверть

 

извести

 

отъ

 

70

 

коп.,

 

дохо-

дитъ

 

до

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

почти

 

въ

 

такой

 

же

 

пропорціи,

 

если

 

да-,

же

 

не

 

больше,

 

колеблются

 

цѣны

 

и

 

на

 

лѣсной

 

матеріалъ.

Означенное

 

повышеніе

 

цѣнъ,

 

въ

 

особенности

 

на

 

рабочую

 

си-

лу,

 

почти

 

не

 

возможно

 

опредѣлить,

 

такъ

 

какъ

 

оно

 

главиымъ

образомъ

 

зависитъ

 

отъ

 

урожая

 

хлѣба,

 

значительной

 

подвоз-

ки

 

хлѣба

 

въ

 

портъ

 

и

 

отъ

 

многихъ

 

другихъ

 

причинъ.

 

б)

 

Пред-

полагая

 

постройку

 

Флигеля

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени,

исключая

 

выше

 

изложенныя

 

причины,

 

нужно

 

принять

 

во

вниманіе

 

и

 

нішеслѣдующее

 

обстоятельство,

 

пе

 

представля-

ющее

 

никакихъ

 

данныхъ

 

на

 

возможность

 

пониженія

 

цѣнъ

на

 

строительный

 

матеріаль,

 

а

 

именно:

 

предположенный

 

въ

настоящемъ

 

году

 

и

 

вообще

 

въ

 

ближайшемъ

 

врем* ни,

 

значи-

тельный

 

постройки

 

въ

 

городѣ,

 

какъ

 

то:

 

Государственная

банка,

 

почтовой

 

конторы,

 

пассажирской

 

станціи

 

«Куликово

поле»,

 

театры

 

и

 

большія

 

таможенныя

 

постройки,

   

потребу-
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ютъ

 

большое

 

количество

 

матеріала

 

и

 

рабочей

 

силы,

 

а

 

при

значительной

 

грузкѣ

 

хлѣба

 

вызовутъ

 

значительное

 

повыше-

ніе

 

цѣнъ

 

на

 

строительный

 

матеріалъ

 

и

 

рабочую

 

силу.

 

Сог-

ласиться

 

же

 

принять

 

сумму

 

для

 

постройки

 

Флигеля

 

въ

 

19.000

руб.,

 

вмѣсто

 

необходимой

 

въ

 

24.000

 

руб.,

 

это

 

значить

 

въ

первый

 

же

 

годъ

 

по

 

начатіи

 

постройки

 

Флигеля

 

пріостано-

вить

 

работы

 

и

 

просить

 

у

 

духовенства

 

денегъ

 

на

 

удовлет-

вореніе

 

дополнительной

 

смѣты.

 

Что

 

же

 

отсюда

 

можетъ

 

вый-

ти?

 

Духовенство,

 

занявши

 

изъ

 

средствъ

 

Св.

 

Сѵнода

 

13 ѵ 000

 

р.

посовѣстится

 

обратиться

 

вторично

 

къ

 

Св.

 

Сѵноду

 

съ

 

прось-

бою

 

о

 

позаимствованы

 

новой

 

суммы;

 

изыскать

 

же

 

новыя

средства

 

на

 

удовлетвореніе

 

дополнительной

 

смѣты

 

оно,

 

какъ

и

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

не

 

будетъ

 

въ

 

состояніи,

 

такъ

 

какъ

источники,

 

изъ

 

которыхъ

 

оно

 

удовлетворяетъ

 

нужды

 

учили-

ща,

 

не

 

пзмѣнятся;

 

тавимъ

 

образомъ,

 

въ

 

силу

 

пріостанов-

ленія

 

постройки

 

Флигеля

 

на

 

неопредѣленное

 

время,

 

служа-

щіе

 

при

 

учнлпщѣ

 

лишаются

 

и

 

тѣхъ

 

средствъ

 

содержанія,

которыми

 

пользуются

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

ибо

 

квартирныя

деньги

 

и

 

пособіе

 

отъ

 

духовенства

 

пойдутъ

 

на

 

уплату

 

Св.

Сѵноду

 

займа

 

съ

 

процентами,— зиачнтъ,

 

не

 

будетъ

 

ни

 

де-

негъ,

 

ни

 

квартиръ.

 

Очень

 

можетъ

 

быть,

 

что

 

духовенство

найдетъ

 

источники

 

для

 

удовлетворенія

 

дополнительной

 

смѣ-

ты

 

на

 

окончаніс

 

постройки,

 

но

 

это

 

вызоветъ

 

сильное

 

не-

удовольствіе

 

въ

 

средѣ

 

духовенства,

 

которое

 

прямо

 

обвинить

Правленіе

 

училища

 

въ

 

томъ,

 

что

 

оно,

 

предвидя

 

всѣ

 

нослѣд-

ствія,

 

согласилось

 

принять

 

сумму

 

гораздо

 

меньшую

 

той,

чѣмъ

 

какая

 

требовалась.

2)

 

Уклоняясь

 

отъ

 

позапмствованія

 

суммы

 

въ

 

24.000

руб ,

 

изъ

 

средствъ

 

Св.

 

Сѵнода,

 

п

 

соглашаясь

 

только

 

па

 

за-

емъ

 

13.000

 

р.,

 

съѣздъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

пзыскиваетъ

   

другіе
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источники

 

на

 

пополненіе

 

недостающей

 

къ

 

19.000

 

руб.,

 

суммы

въ

 

6.000

 

руб.,

 

это

 

проситъ

 

разрѣшенія

 

Вашего

 

высокопре-

освященства

 

позаимствовать

 

имѣющіеся

 

у

 

Правленія

 

учили-

ща

 

5.500

 

руб.,

 

завѣщанныхъ

 

на

 

устройство

 

церкви

 

при

училищѣ,

 

мотивируя

 

свое

 

постановленіе

 

тѣмъ,

 

что

 

съ

 

уст-

ройствомъ

 

церкви

 

«есть

 

восможность

 

повременить

 

на

 

томъ

основаніи,

 

что

 

училище

 

находится

 

на

 

разстояніи

 

не

 

болѣе

60

 

саженъ

 

отъ

 

Петропавловской

 

церкви,

 

что

 

для

 

удобства

ученпковъ

 

довольно

 

будетъ

 

устроить

 

переходъ

 

черезъ

 

пере-

улокъ,

 

раздѣляющій

 

зданіе

 

училища

 

отъ

 

ограды

 

Петропав-

ловской

 

церкви».

 

Если

 

бы

 

необходимость

 

церкви

 

при

 

учи-

лищѣ

 

вызывалась

 

единственно

 

только

 

неудобствомъ

 

перехо-

да

 

черезъ

 

переулокъ,

 

то

 

само

 

собою

 

понятно,

 

нечего

 

было

бы

 

и

 

хлопотать

 

объ

 

устройствѣ

 

церкви

 

при

 

училищѣ,-

 

но

помимо

 

этого,

 

есть

 

много

 

другихъ

 

причинь,

 

заставляющихъ

желать

 

возможно

 

скорѣйшаго

 

устройства

 

своей

 

церкви.

 

Такъ

еаприм.— Петропавловская

 

церковь,

 

гдѣ

 

числится

 

болѣе

 

5,000

прихожанъ,

 

представляетъ

 

весьма

 

много

 

яеудобствъ

 

въ

 

раз-

мѣщеніи

 

въ

 

ней

 

учениковъ

 

•

 

далѣе,

 

сообразно

 

нуждамъ

 

при-

хода,

 

благовѣстъ

 

къ

 

богослуженію

 

въ

 

Петропавловской

 

цер-

кви

 

начинается

 

пе

 

всегда

 

въ

 

одно

 

время,

 

такъ

 

что

 

трудно

бываетъ

 

сообразиться

 

съ

 

распредѣленіемъ

 

ученичеекаго

 

вре-

мени;

 

иотомъ,— время

 

отъ

 

начала

 

благовѣста

 

до

 

начала

 

бо-

гослуженія

 

бываетъ

 

иногда

 

на

 

столько

 

продолжительно

 

и

 

не

соразмерно,

 

что

 

трудно

 

опредѣлить— когда

 

привести

 

учени-

ковъ

 

въ

 

церковь,

 

дабы,

 

не

 

теряя

 

понапрасну

 

времени

 

на

ожиданіе

 

начала

 

Богослуженія,

 

поспѣть

 

къ

 

началу

 

Богослу-

женія:

 

приходятъ,

 

положимъ,

 

ученики

 

съ

 

первымъ

 

колоко-

ломъ,

 

когда

 

собралось

 

мало

 

народа,

 

и

 

принуждены

 

ожидать

часъ

 

и

 

даже

 

болѣе,

 

пока

 

свящешшкъ,

  

окончивъ

   

исиовѣдь
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и

 

другія

 

требы,

 

начнетъ

 

совершать

 

Богослуженіе,

 

прихо-

дятъ

 

ученики

 

къ

 

началу

 

Богослуженія,

 

и

 

церковь

 

наполне-

на

 

до

 

того,

 

что

 

пѣтъ

 

Физической

 

возможности

 

протолпиться

100

 

ученикамъ

 

къ

 

своему

 

мѣсту,

 

которое

 

уже

 

бываетъ

 

за-

нято

 

народомъ;

 

наконецъ

 

въ

 

нѣкоторое

 

время

 

въ

 

Петропав-

ловской

 

церкви

 

бываетъ

 

столько

 

много

 

причастниковъ,

 

что

ученикамъ

 

приходится

 

слишколъ

 

долго

 

ожидать

 

конца

 

Бо-

гослужения.

 

Еромѣ

 

того,

 

въ

 

Петропавловской

 

церкви

 

не

 

бы-

ваетъ

 

съ

 

вечера

 

всенощнаго

 

бдѣнія,

 

и

 

ученики

 

должны

 

огра-

ничиться

 

слушанісмъ

 

одной

 

вечерни;

 

въ

 

своей

 

же

 

церкви,

за

 

удаленіемъ

 

вышеизложенныхъ

 

неудобствъ,

 

ученики

могла

 

бы

 

исполнять

 

обязанности

 

чтецовъ,

 

пѣвцовъ,

 

понама-

рей,— что

 

значительно

 

подготовляло

 

бы

 

нхъ

 

къ

 

тому

 

зва-

ние,

 

къ

 

которому

 

они

 

готовятся.

 

Во

 

веакомъ

 

случаѣ,

 

необ-

ходимость

 

въ

 

своей

 

церкви

 

при

 

училнщѣ

 

чувствуется

 

на-

стоятельная,

 

и

 

въ

 

полезности

 

ея

 

никто

 

не

 

усомнится,

 

а

между

 

тѣмъ

 

откладывать

 

устройство

 

церкви

 

еще

 

лѣтъ

 

на

12,

 

это

 

почти

 

тоже,

 

что

 

отвергать

 

ея

 

полезность

 

и

 

необхо-

димость.

3)

 

Такъ

 

какъ

 

заимствованіемъ

 

5.500

 

руб.

 

на

 

продол-

жительное

 

время

 

воля

 

завѣщателей

 

не

 

выполняется

 

въ

 

точ-

ности

 

и

 

своевременно

 

*,

 

то

 

это

 

подастъ

 

поводъ

 

къ

 

различна-

то

 

рода

 

преувелнченнымъ

 

толкамъ

 

въ

 

городѣ,

 

что

 

бросптъ

на

 

Правленіе

 

училища

 

и

 

духовенство

 

весьма

 

певыгодную

тѣнь

 

сомнѣнія

 

въ

 

законномъ

 

употребленіи

 

означенной

 

сум-

мы.

 

Притомъ

 

же

 

нужно

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

еще

 

и, то

 

об

стоятельство,

 

что

 

при

 

изъясненіп

 

нричинъ

 

Св.

 

Сгноду,

 

по-

чему

 

духовенство

 

желаетъ

 

занять

 

только

 

13.000

 

р.,

 

вмѣсто

прежде

 

просимыхъ

 

24.000

 

руб.,

 

необходимо

 

будетъ

 

упомя-

нуть

 

объ

 

источнике

 

пополненія

   

недостающей

 

суммы,

 

и

 

если
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Св.

 

Сѵподъ

 

не

 

сочувственно

 

отнесется

 

къ

 

позаимствованію

5.500

 

руб.,

 

то

 

постройка

 

Флигеля

 

опять

 

затормозится

 

на.

неопределенное

 

время,

 

«чего

 

съе.здъ,

 

какъ

 

онъ

 

самъ

 

выра-

жается,

 

желалъ

 

бы

 

избегнуть».

4)

 

Въ

 

числѣ

 

причинъ

 

нопозволяющихъ

 

духовенству

согласиться

 

на

 

заемъ

 

у

 

Св.

 

Сѵнода

 

24.000

 

р.,

 

а

 

только

13.000

 

р.,

 

съВздъ,

 

между

 

прочимъ,

 

выставляетъ

 

и

 

ту,

 

что

ходатайство

 

о

 

позаимствованіи

 

большей

 

суммы

 

можетъ

 

не

иметь

 

усиеха,

 

такъ

 

какъ

 

срокъ

 

уплаты

 

долга

 

съ

 

процен-

тами

 

придется

 

растянуть

 

на

 

большее

 

количество

 

летъ.

 

Мнѣ

кажется,

 

что

 

если

 

Св.

 

Сгнодъ

 

признаетъ

 

ходатайство

 

о

 

по-

заимствованіи

 

суммы

 

на

 

устройство

 

Флигеля

 

заслуживаю-

щимъ

 

удовлетворенія,

 

то

 

ему

 

все

 

равно

 

отпустить

 

сумму

на

 

этотъ

 

предметъ

 

въ

 

24.000

 

р.

 

или

 

13.000

 

руб.,

 

и

 

при-

томъ

 

на

 

болыиій

 

или

 

меныній

 

срокъ,

 

такъ

 

какъ

 

тутъ

 

ни-

чего

 

не

 

-теряется;

 

напротивъ

 

отъ

 

большей

 

растяжимости

 

сро-

ка

 

уплаты,

 

больше

 

получается

 

выгодъ,

 

потому

 

что

 

полу-

чится

 

больше

 

процентовъ

 

на

 

долгъ.

Въ

 

заключеніе

 

всего

 

скажу,

 

что

 

если

 

бы

 

нзъ

 

позаим-

ствованныхъ

 

у

 

Св.

 

Сѵнода

 

24.000

 

руб.

 

при

 

постройке

 

Фли-

геля

 

образовалась

 

некоторая

 

эконоиія;

 

то

 

она

 

всегда

 

могла

бы

 

съ

 

пользой

 

употребиться

 

на

 

благоустройство

 

училища,

такъ

 

наприи.— на

 

устройство

 

ретирадныхъ

 

местъ

 

и

 

помой-

ной

 

ямы.

 

по

 

сплавной

 

системе

 

(что

 

представить

 

несомнен-

ный

 

выгоды

 

для

 

училища,

 

ибо

 

сократится

 

ежегодный

 

рас-

ходъ

 

въ

 

200

 

руб.

 

на

 

очистку

 

этихъ

 

местъ),

 

на

 

устройство

службъ

 

и

 

т.

 

под.

Предсѣдатель

 

Правленія,

 

Смотритель

 

училища

 

Николай

 

Лисицкій.
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■ѵш-

Журнадъ

 

Правяенія

 

Одѳсскаго

 

духовнаго

   

училища

6

 

іншя

 

1879

 

года.

«18-го

 

іюля

 

1879

 

г.

 

Исполнить.

 

Составление

 

смѣты

 

на

постройку

 

Флигеля

 

для

 

квартиръ

 

служащихъ

 

при

 

училищѣ

предоставить

 

тому

 

Строительному

 

комитету,

 

о

 

которомъ

упомянуто

 

во

 

2-й

 

статьѣ

 

настоящаго

 

журнала.

А.

 

Платонъ*.

Правленіе

 

слушали

 

резолюцію

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства,

 

последовавшую

 

на

 

представленіе

 

Правленія

 

училища,

отъ

 

23

 

мая

 

1879

 

года

 

за

 

М

 

266,

 

следующего

 

содержанія:

«Предлагаю

 

училищному

 

Правленію

 

тщательнейше

 

сообра-

зить

 

все

 

сказанное

 

въ

 

приложенномъ

 

особомъ

 

мненіи

Смотрителя

 

Лисицкаго,

 

отъ

 

23

 

мая,

 

и

 

за

 

темъ

 

доло-

жить

 

мне

 

свое

 

заключеніе

 

по

 

предмету

 

его;

 

а

 

дабы

 

заклю-

ченіе

 

это

 

было

 

основательнее

 

въ

 

техническомъ

 

отношеніи,

рекомендую

 

пригласить

 

къ

 

совещанію

 

епархіальнаго

 

архи-

тектора».

По

 

заслушаніи

 

вышеизложенной

 

резолюціи,

 

Правленіе

училища

 

приступило

 

къ

 

чтенію

 

и

 

обсужденію

 

1-го

 

пункта

особаго

 

мненія

 

Смотрителя

 

училища,

 

въ

 

коемъ

 

изложены

 

со-

ображенія,

 

на

 

основаніи

 

которыхъ

 

сумма,

 

19,000

 

руб.,

 

ас-

сигнованная

 

съѣздомъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

духовенства

 

на

 

пос-

тройку

 

Флигеля

 

для

 

квартиръ

 

служащнмъ

 

при

 

училище,

признается

 

имъ

 

недостаточною.

За

 

темъ

 

заслушанъ

 

былъ

 

2

 

пунктъ

 

особаго

 

мненія

Смотрителя

 

училища,

 

въ

 

коемъ

 

излагаются

 

соображенія

 

о

необходимости

 

постройки

 

церкви

 

при

 

училище

 

въ

 

настоя-

щее

 

время.
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Постановили:

 

Обсудивъ,

 

при

 

участіи

 

г.

 

епархіальнаго

архитектора

 

и

 

почетного

 

блюстителя

 

училища,

 

вопросъ

 

о

стоимости

 

постройки

 

предполагаемаго

 

зданія,

 

Правленіе

 

учи-

лища,

 

не

 

имея

 

подъ

 

руками

 

никакихъ

 

данныхъ,

 

исключая

заявленія

 

епархіальнаго

 

архитектора,

 

на

 

основаніи

 

которыхъ

можно

 

было

 

бы

 

решить

 

действительную

 

стоимость

 

построй-

ки,

 

т.

 

е.

 

19.000

 

р.,

 

какъ

 

полагаетъ

 

въ

 

своемъ

 

разсчетѣ

съездъ

 

оо.

 

депутатовъ,

 

или

 

же

 

24.000

 

руб.

 

какъ

 

исчисляло

Правлепіе

 

съезду,

 

не

 

могло

 

прійти

 

къ

 

какому

 

либо

 

поло-

жительному

 

заключенію

 

и,

 

основываясь

 

на

 

мненіи

 

г.

 

епар-

хіальнаго

 

архитектора,

 

изложенпомъ

 

въ

 

его

 

письменномъ

отзыве

 

по

 

сему

 

делу,

 

решило

 

только

 

то,

 

что

 

вопросъ

 

этотъ

окончательно

 

можетъ

 

быть

 

решенъ

 

лишь

 

по

 

составлепіи

проэкта

 

и

 

хотя

 

примерной

 

сметы

 

самой

 

постройки

 

зданія,

посему,

 

просить

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

разрешить

 

или

Правленію

 

училища

 

самому

 

поручить

 

епархіальному

 

архи-

тектору

 

составить

 

проэктъ

 

и

 

смету

 

на

 

постройку

 

означен-

наго

 

выше

 

зданія,

 

или

 

же

 

передать

 

дело

 

Строительному

комитету

 

по

 

сооружение

 

учплищнаго

 

здавія,

 

такъ

 

какъ

 

и

самая

 

постройка

 

предполагаемаго

 

Флигеля

 

поручена

 

събз-

домъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

Строительному

 

комитету

 

и

 

на

 

соста-

вленіе

 

плана

 

и

 

сметы

 

съездомъ

 

ассигнована

 

особая

 

сумма

(300

 

руб.,)

 

изъ

 

750

 

руб.

 

ежегодно

 

отчисляемыхъ

 

на

 

стро-

ительный

 

надобности.

 

Что

 

же

 

касается

 

2-го

 

пункта

 

особаго

мненія

 

г.

 

Смотрителя

 

о

 

необходимости

 

устройства

 

при

 

учи-

лище

 

церкви

 

въ

 

настоящее

 

время;

 

то

 

Правленіе

 

училища

не

 

отвергая

 

того,

 

что

 

устройство

 

своей

 

церкви

 

будетъ

 

весь-

ма

 

полезно

 

для

 

училища,

 

въ

 

то

 

же

 

время,

 

имея

 

въ

 

виду

более

 

настоятельныя

 

нужды

 

училища,

 

соглашается

 

вполнѣ

сь

 

постановленіемъ

 

съезда

 

о

 

томъ,

   

что

   

съ

   

устройствомъ
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церкви

 

можно

 

повременить

 

въ

 

виду

 

следующихъ

 

сообра-

жений:

 

1)

 

Петропавловская

 

церковь

 

находится

 

въ

 

близкомъ

разстояніи

 

отъ

 

училища

 

и

 

представляетъ

 

удобства

 

къ

 

по-

сещению

 

ея

 

учениками

 

такъ

 

какъ

 

церковь

 

эта,

 

не

 

смотря

на

 

то,

 

что

 

нриходъ

 

при

 

пей

 

многочисленный,

 

при

 

значи-

тельной

 

ея

 

вместительности,

 

редко

 

наполняется

 

даже

 

до

двухъ

 

третей

 

ея

 

номещенія,

 

и

 

ученики

 

всегда

 

имеютъ

 

свое

определенное

 

место,

 

на

 

которомъ

 

ихъ

 

никто

 

не

 

стесняетъ,

что

 

же

 

касается

 

благовеста

 

къ

 

богослужению,

 

то

 

онъ

 

совер-

шается

 

въ

 

Петропавловской

 

церкви

 

всегда

 

въ

 

определенное

время,

 

какъ

 

и

 

въ

 

другнхъ

 

церквахъ

 

и,

 

благодаря

 

близости

разстоянія

 

названной

 

церкви

 

отъ

 

училища,

 

ученики

 

всегда

могутъ

 

приходить

 

своевременно

 

въ

 

церковь.

 

2)

 

Если

 

ученики

не

 

посещаютъ

 

въ

 

зимнее

 

время

 

всенощныхъ

 

бденій,

 

то

 

неу-

добство

 

это

 

возможно

 

легко

 

устранить,

 

совершая

 

всенощныя

бдѣнія

 

въ

 

зимнее

 

время

 

въ

 

самомъ

 

училище,

 

для

 

каковой

цели

 

можно

 

будетъ

 

приглашать

 

или

 

евященниковъ

 

же

 

Петро-

павловской

 

церкви,

 

которые

 

и

 

изъявили

 

на

 

это

 

частнымъ

образомъ

 

свое

 

согласіе,

 

или

 

же

 

законоучителей

 

г.

 

Одессы.

Пріученіе

 

же

 

ученнковъ

 

къ

 

чтенію

 

и

 

церковному

 

ненію

представляется

 

возможнымъ

 

и

 

въ

 

Петропавловской

 

церкви,

такъ,

 

въ

 

теченіи

 

истекшаго

 

учебнаго

 

года

 

ученики

 

училища

всегда

 

пели

 

на

 

клиросе

 

очень

 

удовлетворительно,

 

даже

 

безъ

пособія

 

нричетниковъ.

 

3)

 

Наконецъ

 

устройство

 

церкви

 

при

училище

 

въ

 

настоящее

 

время

 

представляется

 

почти

 

невоз-

можнымъ

 

впредь

 

до

 

освобожденія

 

помещеній,

 

занимаемыхъ

помощиикомъ

 

Смотрителя

 

и

 

учителемъ

 

Климовичемъ;

 

такъ

какъ,

 

въ

 

противномъ

 

случае,

 

занявши

 

нодъ

 

церковь

 

залъ,

въ

 

которомъ

 

ныне

 

помещается

 

спальня

 

более

 

чемъ

 

для

25-ти

 

учениковъ,

 

Правленіе

 

училища

 

поставлено

 

будетъ

 

въ
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необходимость

 

удалить

 

изъ

 

учішіщнаго

 

общежитія

 

павсіоне-

ровъ

 

на

 

квартиры,

 

что

 

окажется

 

крайне

 

неудобнымъ

 

какъ

для

 

родителей,

 

такъ

 

и

 

для

 

училищной

 

инспекціи

 

въ

 

отно-

шеніи

 

надзора

 

за

 

учениками.

ИХ.

Отзывъ

 

епархіальнаго

 

архитектора

 

Писарѳвскаго

въ

 

Правлѳніе

 

одесскаго

 

духовнаго

 

училища

 

отъ

 

8-го

іюия

 

1879

 

года.

Обсудивъ

 

тщательно

 

вопросъ

 

о

 

возможной

 

стоимости

предполагаемой

 

постройки

 

2-хъ

 

этажнаго

 

жилаго

 

дома

 

при

училище

 

для

 

помещенія

 

въ

 

немъ

 

квартиръ:

 

1)

 

Смотрителя

училища,

 

состоящей

 

изъ

 

пяти

 

комнатъ

 

и

 

кухни,

 

2)

 

2-хъ

•семейныхъ

 

квартиръ,

 

состоящихъ

 

каждая

 

изъ

 

3-хъ

 

комнатъ

и

 

кухни

 

и

 

3)

 

пяти

 

холостыхъ

 

квартиръ,

 

состоящихъ

 

каждая

изъ

 

2-хъ

 

комнатъ,— при

 

устройстве

 

корридоровъ,

 

лѣстницы,

сеней,

 

а

 

также

 

необходимыхъ

 

службъ

 

для

 

храненія

 

топлива

 

и

прочей

 

домашней

 

утвари,— я

 

нахожу,

 

что

 

на

 

постройку

 

выше-

означеннаго

 

зданія,

 

необходимо

 

затратить

 

ни

 

какъ

 

не

 

менее

24.000

 

рублей.

Определяя

 

упомянутый

 

расходъ

 

въ

 

24

 

тысячи,

 

я

 

ру-

ководствовался:

 

1)

 

отчасти

 

данными

 

изложенными

 

въ

 

пред-

ставленіи

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

Правленіемъ

 

училища

отъ

 

2-го

 

мая

 

с.

 

г.

 

за

 

М

 

227,

 

2)

 

существующими

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

довольно

 

возвышенными

 

ценами

 

на

 

Строи-

тельный

 

матеріалъ

 

и

 

рабочую

 

силу,

 

и

 

3)

 

опытомъ,

 

такъ

какъ

 

я

 

постоянно

 

занимался

 

проверкою

 

исполнительныхъ

сметъ

 

и

 

въ

 

последнія

 

6

 

летъ

 

подрядами

 

на

 

постройку

частяыхъ

 

зданій

 

въ

 

г.

  

Одессе.

Не

 

имея

 

въ

 

настоящую

 

минуту

 

возможности

 

более

удобопонятно,

 

доказать

 

справедливость

 

моего

   

заявленія

   

о
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предположенной

 

стоимости

 

жилого

 

дома

 

при

 

училище,

 

я

 

по-

зволю

 

себе

 

предложить

 

для

 

совершенной

 

наглядности

 

моега

разсчета,

 

составить,

 

хотя

 

эскизно,

 

проекта

 

предполагаемой

постройки,

 

по

 

которому

 

весьма

 

не

 

затруднительно

 

будетъ

составить

 

определенную

 

смету

 

стоимости

 

работа

 

и

 

которая

въ

 

свою

 

очередь

 

дастъ

 

полную

 

возможность,

 

даже

 

лицамъ

не

 

компетентнымъ

 

въ

 

деле

 

постройки,

 

определить

 

действи-

тельно

 

потребный

 

расходъ.

Въ

 

заключеніе

 

считаю

 

долгомъ

 

присовокупить,

 

что

 

по

моему

 

мненію

 

съездъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

совершенно

 

пе

 

понялъ

моего

 

разсчета

 

о

 

стоимости

 

постройки,

 

уменьшивъ

 

предполо-

женную

 

мною

 

оценку

 

стоимости

 

1

 

куб.

 

саж.

 

пространства

внутренняго

 

помещенія

 

изъ

 

100

 

руб.

 

на

 

70

 

руб.,

 

что

 

ясно

 

вядно

изъ

 

подобнаго

 

же

 

разсчета,

 

указаннаго

 

съездомъ

 

въ

 

протоколе

МП

 

отъ

 

28

 

апрѣля

 

пункта

 

2

 

и

 

3.

 

Съѣздъ

 

расчитываетъ

куб.

 

саж.

 

не

 

одного

 

лишь

 

внутренняго

 

содержанія

 

каждаго

изъ

 

помещены!,

 

а

 

прпшшаетъ

 

въ

 

разсчетъ

 

и

 

толщину

 

стенъ,

ноловъ

 

и

 

потолковъ;

 

такъ

 

что

 

другими

 

словами,

 

я

 

расчи-

тываю

 

по

 

кубическому

 

содержание

 

воздуха

 

внутри

 

поме-

щений,

 

а

 

съёздъ

 

взялъ

 

для, своей

 

оценки

 

мои

 

цыФры

 

и

 

пред-

положить

 

въ

 

томъ

 

объеме

 

и

 

кубическое

 

содержаніе

 

стенъ,

 

по-

ловъ

 

и

 

потолковъ

 

ограждающихъ

 

самыя

 

помещенія,

 

что

 

должно

значительно

 

сократить

 

и

 

безъ

 

того

 

не

 

слишкомъ

 

большой

объемъ

 

помещеній,

 

который

 

былъ

 

мною

 

предположенъ,

 

и

 

со-

кращено

 

этого

 

объема

 

окажется

 

столь

 

значительным^

 

что

едва

 

ли

 

возможно

 

будетъ

 

его

 

допустить,

 

принимая

 

во

 

вни-

маніе,

 

что

 

мною

 

при

 

моемъ

 

расзчете

 

высота

 

помѣщеній

 

пред-

полагалась

 

въ

 

4*/г

 

аршина

 

тогда

 

какъ

 

съездъ

 

въ

 

вышепри-

ведевномъ

 

протоколе

 

своемъ

 

предполагаем,

 

высоту

 

помѣще-

ній

 

въ

 

5

 

аршинъ.

Во

 

всякомъ

 

случае

 

точное

 

определеніе

 

справедливости

того

 

или

 

другаго

 

разсчета,

 

возможно

 

лишь

 

при

 

составленіи,

хотя

 

бы

 

эскизнаго

 

плана

 

и

 

сметы

 

на

 

предполагаемую

постройку.

Епархіальный

 

архитекторъ

 

Писаревскій.
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Протоколы,

 

засѣдавій

 

съѣзда

  

депутатовъ

 

того

же

 

округа,

 

бывшаго

 

осенью

 

1879

 

года,

 

съ

 

при-

лошеніями

 

къ

 

протоколами

(Тбт^ііо

    

.

   

-jrisnoqa

 

вдгаьнр^

 

9'B№a

эй

 

ыЬ&%

 

Ры-гймо

 

озіизщвчаоо

 

<гя

Представлѳніе

 

Правленіа

 

Одесскаго

 

духовиаго

 

учи-

лища

 

Высокопреосвященному

 

архіѳпископу

 

Платону

отъ

 

30

 

октября

 

за

 

№

 

492,

 

о

 

прѳднетахъ,

   

подлѳзка-

щихъ

 

обсужденію

 

съѣвда.

9-го

 

октяоря

 

1879

 

г.

 

Признавая

 

въ

 

настоящемъ

 

пред-

ставленіи

 

сообраягенія

 

основательными,

 

предлагаю

 

съѣзду

депутатовъ

 

духовенства

 

Одесскаго

 

училищнаго

 

округа

 

сдѣ-

лать

 

по

 

предметамъ

 

ихъ

 

надлежащее

 

постановленіе.

Л.

 

Плсѵтонъ.

10-го

 

сего

 

октября

 

1879

 

года

 

откроется

 

съездъ

 

отцевъ

депутатовъ

 

духовенства

 

Одесскаго

 

училищнаго

 

округа.

Согласно

 

существующимъ

 

постановленіямъ

 

Прзвленіе

училища

 

считаетъ

 

своею

 

обязанностію

 

указать

 

предметы,

которые

 

должны

 

подлежать

 

обсуждение

 

съезда

 

оо.

 

депута-

товъ

 

духовенства

 

въ

 

настоящую

 

его

 

сессію.

1)

 

Первымъ

 

предметомъ

 

для

 

обсужденія

 

съезда

 

пред-

лагается

 

смета

 

на

 

содержаніе

 

Одесскаго

 

духовиаго

 

училища

въ

 

1880

 

году,

 

составлеиная

 

Правленіемъ

 

училища

 

согласно

11

 

примеч.

 

41

 

§

 

училищ,

 

устава.

Приступая

 

къ

 

разсмотренію

 

и

 

утвержденію

 

сметы

 

оо.

депутаты

 

примутъ

 

во

 

впиманіе

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

ми-

нувшая

 

война,

 

значительно

 

понизивъ

 

курсъ

 

нашего

 

бумаж-

наго

 

рубля;

 

пропорціональпо

 

возвыспла

 

цепы

 

на

 

жизненные
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продукт*,

 

въ

 

силу

 

чего

 

и

 

смѣта,

 

представляемая

 

при

 

сеыъ,

значительно

 

превышаетъ

 

смѣты

 

прежнихъ

 

лѣтъ.

 

Но

 

такъ

вакъ

 

трудно

 

быть

 

уверсннымъ,

 

что

 

даже

 

и

 

эта

 

смета

удовлетворить

 

потребности

 

училища

 

въ

 

1880

 

году,

 

ибо

продукты

 

къ

 

концу

 

года

 

обыкновенно

 

повышаются

 

въ

 

ценѣ,

то

 

Правленіе

 

училища

 

проситъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

не

 

прибе-

гать

 

къ

 

сокращенію

 

сметы,

 

дабы

 

не

 

доводить

   

училищную

экономію

 

до

 

звачительнаго

 

дефицита,

 

какъ

 

это

   

бывало

   

до
•

 

■--

     

о».я(№і

   

<-;"

сего

 

времени.

'■*£

 

Правленіе

 

училища

 

нашло

 

нужнымъ

 

увеличить

   

смет-

ныя

 

назначенія

 

по

 

следующимъ

 

статьямъ :

а)

 

На

 

остщеніе.

 

Въ

 

годъ

 

на

 

освещеніс

 

расходуется

45

 

ящиковъ

 

петролеума

 

по

 

5

 

р.

 

25

 

к.

 

ящикъ,

 

что

 

соста-

вить— 236

 

р.

 

25

 

к.,

 

и

 

на

 

лампы,

 

фитили,

 

стекла

 

къ

 

лам-

памъ

 

расходуется— 63

 

р.

 

75

 

коп.

 

всего— 300

 

р.

\

 

б)

 

На

 

приварокд.

 

До

 

сего

 

времени

 

на

 

приварокъ

 

ас-

сигнавалось

 

по

 

5

 

коп.

 

въ

 

день

 

на

 

каждаго

 

ученика,

 

что

 

въ

общей

 

сложности

 

на

 

35

 

церковно-кощтныхъ

 

учениковъ

 

со-

ставляло

 

525

 

руб.

 

Между

 

темъ

 

въ

 

1878

 

году

 

на

 

80

 

уче-

никовъ,

 

въ

 

числе

 

которыхъ

 

было

 

45

 

пансіонеровъ,

 

на

 

при-

варокъ

 

израсходовано

 

2020

 

р.

 

25

 

коп.

 

Значить

 

на

 

35

 

уче-

никовъ

 

церковно-коштныхъ

 

израсходовано

 

883

 

р.

 

75

 

коп.,

что

 

составитъ

 

почти

 

но

 

8 '/а

 

коп.

 

на

 

одного

 

ученика.

в)

 

Мясо.

 

По

 

сметамъ

 

предъидущихъ

 

летъ

 

положено

было

 

на

 

мясо

 

по

 

3

 

р.

 

60

 

к.

 

за

 

пудъ.

 

Училищная

 

экономія

въ

 

прошломъ

 

и

 

настоящемъ

 

году

 

терпитъ

 

значительный

дефицитъ,

 

потому

 

что

 

мясо

 

въ

 

продолженіи

 

этого

 

времени

стояло

 

въ

 

цене

 

отъ

 

4—5

 

руб.

 

пудъ.

 

Правленіе

 

училища,

хотя

 

и

 

заключило

 

контракта

 

съ

 

Чеботаревымъ

 

по

 

4

 

р.

 

за

пудъ,

 

но

 

все

 

таки

  

поставило

 

въ

 

смѣтЬ

   

по

 

4

  

р.

   

40

   

на
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томъ

 

основаніи,

 

что

 

измѣнчивость

 

цѣнъ

 

на

 

мясо

 

въ

 

про^

долженіи

 

года

 

и

 

значительное

 

его

 

вздорожаніе

 

къ

 

веснѣ,

 

часто

яаставляетъ

 

подрядчиковъ

 

отказываться

 

отъ

 

исполненія

 

под-

ряда.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

подрядчики

 

считаютъ

 

для

 

себя

 

бо-

лѣе

 

выгоднымъ

 

потерять

 

залогъ,

 

чѣмъ

 

доставлять

 

мясо

 

по

назначеннымъ

 

въ

 

условіяхъ

 

цѣнамъ;— тавъ

 

случилось

 

въ

настоящемъ

 

году

 

съ

 

семинаріей,

 

городской

 

больницей

 

и

 

дру-

гими

 

учрежденіями.

 

Если

 

же

 

мясо

 

въ

 

продолженіи

 

года

 

не

превысить

 

суммы

 

обозначенной

 

въ

 

контрактѣ,

 

то

 

Правленіе

училища

 

остаткомъ

 

суммы

 

покроетъ

 

только

 

тотъ

 

дефицита,

который

 

оно

 

терпитъ

 

въ

 

настоящемъ

 

году.

г)

 

Жалованье

 

прислугѣ.

 

Тотъ

 

составъ

 

прислуги,

 

ко-

торый

 

положенъ

 

съѣздомъ

 

оказывается

 

недостаточнымъ

 

для

того,

 

чтобы

 

держать

 

зданіе

 

въ

 

надлежащей

 

чистотѣ

 

и

 

опрят-

ности.

 

Кромѣ

 

7

 

человѣкъ

 

мужской

 

прислуги,

 

прачки,

 

ку-

харки

 

и

 

костргольницы

 

необходимо

 

еще

 

прибавить

 

одного

служителя,

 

дать

 

помощницъ

 

прачкѣ

 

и

 

кострюльницѣ.

 

На

этихъ

 

лицъ

 

Правленіе

 

училища

 

въ

 

пастоящемъ

 

году

 

произ-

водить

 

сверхсмѣтный

 

расходъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

настоящее

время

 

прислуга

 

такъ

 

дорого,

 

что

 

за

 

плату

 

назначенную

 

съ-

ѣздомъ

 

трудно

 

бываетъ

 

нанять

 

порядочную

 

прислугу,

 

если

же

 

и

 

нанимается

 

прислуга

 

по

 

7

 

р.,

 

то

 

преимущественно

изъ

 

людей

 

безпріютныхъ— лѣнтяевъ,

 

отъ

 

которыхъ

 

потре-

бовать

 

аккуратнаго

 

исполненія

 

ихъ

 

обязанностей— значить

прямо

 

пріискивать

 

на

 

ихъ

 

мѣсто

 

другихъ

 

лицъ

 

имъ-же

 

по-

добныхъ,

 

въ

 

силу

 

чего

 

приходится

 

часто

 

мьпять

 

прислугу,

а

 

иногда

 

совсѣмъ

 

оставаться

 

безъ

 

прислуги.

 

По

 

этому,

 

что-

бы

 

имѣть

 

при

 

yqилищѣ

 

хорошихъ

 

и

 

честныхъ

 

людей,

 

а

это

 

существенно

 

необходимо,

 

нужно

 

положить

 

имъ

 

такое

содержаніе,

 

которое

 

бы

  

достаточно

 

вознаграждало

   

ихъ

   

за
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трудъ

 

и

 

привязывало

 

ихъ

 

къ

 

мѣсту.

 

Дадѣе

 

съѣздомъ

 

наз-

начается

 

содержаніе

 

прислугѣ

 

на

 

10

 

мѣсяцевъ,

 

на

 

канику-

лярное

 

же

 

время

 

съѣздъ

 

полагаетъ

 

оставлять

 

только

 

3

 

че-

зовѣка.

 

Въ

 

духовномъ

 

училищѣ,

 

гдѣ

 

воспитывается

 

20

 

че-

ловѣкъ

 

почти

 

круглыхъ

 

сиротъ,

 

трудно

 

предположить,

 

что

бы

 

всѣ

 

они

 

на

 

каникулы

 

уѣхали

 

къ

 

своимъ

 

роднымъ.

 

И

действительно,

 

каждые

 

каникулы

 

въ

 

училищѣ

 

остается

 

до

10

 

человѣкъ,

 

которымъ

 

нужно

 

готовить

 

пищу,

 

стирать

 

бѣлье

и

 

убирать

 

въ

 

комнатахъ,— значить

 

на

 

каникулахъ

 

необхо-

димы:

 

кухарка,

 

прачка

 

и

 

мужская

 

прислуга.

 

За

 

тѣмь,

 

въ

 

кани-

кулярное

 

время

 

обыкновенно

 

вымываются,

 

вывѣтриваготся,

высушиваются

 

училищныя

 

вещи,

 

для

 

чего

 

требуется

 

не

 

ме-

нее

 

4

 

человѣкъ

 

мужской

 

прислуги;

 

поэтому

 

на

 

каникуляр-

ное

 

время

 

необходимо

 

оставлять

 

4

 

человѣка

 

мужской

 

при-

слуги,

 

а

 

-изъ

 

женской

 

кухарку

 

и

 

прачку.

д)

  

Жалованье

 

врачу.

 

Училищный

 

врачъ

 

коллежскій

 

со-

вѣтникъ

 

Дмитрій

 

Герасимовичъ

 

Тюнѣевъ

 

почти

 

съ

 

начала

существованія

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища

 

получаетъ

 

жа-

лованья

 

по

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Всякій

 

согласится,

 

что

 

100

руб.

 

въ

 

годъ,

 

за

 

ежедневный

 

почти

 

посѣщенія

 

врача

 

учи-

лищной

 

больницы

 

и

 

мало-мальски

 

добросовѣстное

 

отношеніе

къ

 

своему

 

дѣлу,—вознагражденіе

 

весьма

 

незначительное.

Правленіе

 

училища,

 

желая

 

выразить

 

г.

 

Тюнѣеву

 

свою

 

при-

знательность

 

за

 

услуги,

 

оказываемый

 

имъ

 

училищу,

 

про-

сить

 

зъѣздъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

увеличить

 

содержаніе

 

ему

 

хотя

до

 

200

 

руб.

 

въ

 

годъ

е)

  

Квартирных

 

деньги

  

Смотрителю

   

училища.

   

На

квартиру

 

Смотрителю

   

училища

   

по

 

постановлению

   

съѣзда

1875

 

года

 

опредѣлено

 

300

 

руб.

   

въ

   

годъ.

   

Очевидно,

   

вта

 

.

сумма

 

назначена

 

въ

 

таксе

 

время,

 

когда

 

квартиры

 

въ

 

Одес-
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«ѣ

 

были

 

гораздо

 

дешевле,

   

чѣмъ

 

въ

 

настоящее

   

время.

   

Съ

прошедшаго-же

   

года

 

и

 

особенно

  

съ

 

настоящаго,

   

квартиры

въ

 

Одессѣ

 

поднялись

 

на

 

столько

 

въ

 

цѣнѣ,

 

что

 

за

 

300

 

руб.

немыслимо

 

нанять

 

порядочную

 

квартиру

 

даже

 

въ

 

3

 

комна-

ты,

 

и

 

только

 

благодаря

 

счастливой

 

случайности

 

Смотритель

училища

 

до

 

іюня

 

мѣсяца

 

нанималъ

 

квартиру

   

о

 

5

   

комна-

тахъ

 

за

 

300

 

руб.

   

Поднятіе

 

же

 

цѣнъ

 

на

 

квартиры

   

вообще

возвысило

 

цѣну

 

и

 

на

 

эту

 

квартиру

 

до

 

700

 

руб.

 

такъ,

 

что

Смотритель

 

училища

 

принужденъ

 

былъ

   

пріискать

   

другую

квартиру

 

за

 

420

 

руб.

 

въ

 

4

 

комнаты.

   

Но

 

такъ

 

какъ

 

на

 

7

мѣсяцевъ

 

настоящаго

 

года

   

остается

   

изъ

   

ассигнованныхъ

съѣздомъ

 

только

 

175

 

руб.

 

а

 

за

 

квартиру

 

въ

 

эти

 

же

 

7

 

мѣ-

сяцевъ

 

уплатить

 

слѣдуетъ

 

245

   

руб.

   

то

   

недостающія

   

къ

245

 

р.

 

70

 

руб.

   

Правленіе

 

училища

   

прибавило

 

къ

 

сметно-

му

 

назначенію

 

на

 

1880

 

годъ.

2)

 

Съѣздомъ

 

Одесскаго

 

училищнаго

 

округа

 

1874

 

года

-плата

 

за

 

право

 

обученія

 

определена

 

но

 

20

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

съ

каждаго

 

ученика

 

светскаго

 

сословія.

 

Членъ

 

Ревизоръ

 

учеб-

наго

 

комитета

 

статскій

 

советникъ

 

г.

 

Зинченко,

 

обозрѣвая

•Одесское

 

духовное

 

училище

 

въ

 

Іюнѣ

 

месяце

 

1878

 

года,

нашелъ,

 

что

 

плата

 

по

 

20

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

слишкомъ

 

высока,

вслѣдствіе

 

чего

 

учебный

 

комитетъ

 

журнальнымъ

 

онредѣле-

ніемъ

 

своимъ

 

отъ

 

11

 

апрѣля

 

1879

 

года

 

за

 

М

 

98

 

опреде-

лила

 

плату

 

за

 

право

 

обученія

 

дѣтей

 

не

 

церковпослужитель-

скихъ

 

взимать

 

въ

 

размѣре

 

не

 

превышающемъ

 

того,

 

какой

установленъ

 

на

 

сей

 

случай

 

въ

 

мѣстныхъ

 

училищахъ

 

мини-

стерства

 

народнаго

 

просвещенія.

 

Такъ

 

какъ

 

3

 

п.

 

24

 

§

 

у-

чилищ.

 

уст.

 

определеніе

 

платы

 

за

 

право

 

обученія

 

учениковъ

изъ

 

другихъ

 

сословій

 

возлагается

 

на

 

окружные

 

съезды

 

отъ

духовенства

 

училищнаго

 

округа,

 

то

 

предстоящему

 

съѣзду

 

оо.
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депутатовъ

 

надлежитъ

 

определить

 

размерь

 

платы

 

за

 

право-

обученія

 

въ

 

училище

 

детей

 

не

 

церковнослужительскихъ.

3)

 

Вопросъ

 

о

 

постройке

 

Флигеля

 

для

 

квартиръ

 

служа-

щихъ

 

при

 

училищѣ,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

съездомъ

 

соби-

равшимся

 

для

 

этой

 

цели

 

въ

 

апреле

 

месяце

 

сего

 

1878

 

го-

да

 

рѣшенъ

 

въ

 

удовлетворительномъ

 

смысле,

 

остается

 

еще

 

и

до

 

сихъ

 

поръ

 

открытымъ.

 

Причина,

 

замедлившая

 

движеніе

этого

 

дѣло,

 

та,

 

что

 

съѣздомъ

 

определена

 

сумма

 

на

 

построй-

ку

 

Флигеля

 

значительно

 

меньше

 

той,

 

каковая

 

исчислена

Правленіемъ

 

училища.

 

Поэтому

 

Правленіе

 

училища,

 

не

 

ре-

шаясь

 

съ

 

19.000

 

руб.

 

ассигнованными

 

съѣздомъ

 

приступить

къ

 

постройке

 

Флигеля,

 

просило

 

Ваше

 

Высокопреосвященство

разрѣшить

 

Строительному

 

комитету

 

составить

 

планъ

 

и

 

сме-

ту

 

вышеозначенной

 

постройки,

 

которые

 

бы

 

вполне

 

опреде-

лили

 

ея

 

стоимость.

 

Строительный

 

комптетъ

 

представилъ

смѣту

 

и

 

планъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

оо.

 

депутаты

 

наглядно

 

мо-

гутъ

 

убедиться,

 

что

 

Правленіе

 

училища

 

въ

 

своемъ

 

требова-

ніи

 

24.000

 

р.

 

не

 

превысило

 

суммы

 

потребной

 

на

 

вышеоз-

наченную

 

постройку.

 

Далѣе,

 

рѣшивъ

 

окончательно

 

вопросъ

о

 

займѣ

 

изъ

 

средствъ

 

св.

 

Сѵнода

 

потребной

 

суммы

 

на

 

по-

стройку

 

Флигеля,

 

съѣздъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

обратить

 

вниманіе

еще

 

и

 

на

 

источники

 

погашенія

 

этого

 

займа,— ибо

 

те

 

источ-

ники,

 

которые

 

были

 

указаны

 

Правленіемъ

 

училища,

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

не

 

свободны.

 

Источники

 

для

 

погашенія

 

займа

съ

 

процентами

 

Правленіемъ

 

училища

 

были

 

указаны

 

слѣду-

ющіе:

 

а)

 

750

 

руб.

 

ежегодно

 

отчисляемые

 

въ

 

Строительный

комитетъ

 

на

 

образованіе

 

капитала

 

для

 

устройства

 

Флигеля

для

 

квартиръ

 

служащимъ

 

при

 

училищѣ,

 

б)

 

1020

 

р.

 

квар-

тирныхъ

 

денегъ

 

служащимъ

 

при

 

училище

 

и

 

освобождающих-

ся

  

по

  

устройстве

 

Флигеля,

 

в)

 

230

 

р.

 

остатковъ

 

отъ

 

пан-
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сіонерскаго

 

взноса.

 

Между

 

тѣмъ

 

значительный

 

поврежденія

въ

 

училищномъ

 

зданіи

 

требовавшія

 

немедленнаго

 

исправ-

ленія

 

побудили

 

съездъ

 

1878

 

года

 

поручить

 

Строительному

комитету,

 

на

 

средства

 

имеющіяся

 

въ

 

его

 

распоряжение

 

ис-

править

 

эти

 

поврежденія.

 

Исправленіе

 

поврежденій

 

обошлось

въ

 

1500

 

руб.

 

Строительный

 

комитетъ

 

имея

 

въ

 

своемъ

 

рас-

поряжение

 

только

 

750

 

руб.,

 

поступившіе

 

въ

 

1879

 

году

 

на

образованіе

 

капитала

 

для

 

устройства

 

Флигеля,

 

съ

 

разреше-

на

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

 

кроме

 

вышеозначенныхъ

750

 

руб.

 

употребилъ

 

на

 

исправленіе

 

поврежденій

 

и

 

750

 

р.

долженствующіе

 

поступить

 

въ

 

1880

 

году.

 

Такимъ

 

образомъ

остаются

 

только

 

230

 

руб.

 

сбережевій

 

отъ

 

пансіонерскихъ

взносовъ— сумма

 

весьма

 

недостаточная

 

для

 

уплаты

 

процен-

товъ

 

и

 

погашенія

 

капитала

 

до

 

1882

 

года,

 

когда

 

освободит-

ся

 

квартирное

 

пособіе

 

служащимъ

 

при

 

училище.

Поэтому

 

съезду

 

оо.

 

депутатовъ

 

предстоитъ

 

изъискать

средства,

 

которыми

 

бы

 

можно

 

было

 

уплачивать

 

проценты

и

 

погашать

 

долгъ

 

до

 

того

 

времени,

 

когда

 

источники,

 

ука-

занные

 

Правленіемъ

 

училища,

 

могутъ

 

быть

 

употреблены

 

для

своего

 

назначенія.

Если

 

Вашему

 

Высокопреосвященству

 

благоугодно

 

бу-

детъ

 

признать

 

изложенный

 

соображенія

 

правильными

 

и

 

под-

лежащими

 

къ

 

исполнению,

 

то

 

Правленіе

 

училища

 

честь

 

и-

.

 

меетъ

 

почтительнейше

 

просить

 

Ваше

 

Высокопреосвященство

гозволить

 

передать

 

ихъ

 

на

 

заключеніе

 

и

 

зависящее

 

распо"

ряженіе

 

предстоящего

 

съезда

 

депутатовъ

 

духовенства

 

Одес-

скаго

 

училищнаго

 

округа.
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составленная

 

Правленіемъ

 

Одѳсснаго

 

духовнаго

   

училища

на

 

содержаніе

 

училища

 

въ

 

1880

 

году.

Наименованіе

 

статей

 

сметы.

По

 

смѣгв

1879

 

года

 

ае-

сигвоваво.

На

 

1880

 

г.

испраши-

вается.

о)

   

Содержаніе

 

дома.

1)

  

Застраховка

 

училищнаго

 

зданія ......

2)

 

Отошлете.

 

17%

 

дубовыхъ

 

саженей

 

дровъ

по

 

45

 

руб.

 

еажень

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

для

 

Смот-

рителя

 

..............................

За

 

распилку

 

17 1/,,

 

саженей

 

дровъ

 

по

 

4

 

р.

сажень ..............................

3)

  

Еаменнаю

 

угля,

 

а)

 

для

 

ватерклозетовъ

300

 

пудовъ

 

по

 

14

 

коп.

 

пудъ ............

и

 

б) для

 

плитъ

 

750

 

пуд.

 

по

  

26

   

к.

 

пудъ..

4)

  

На

 

освѣщеніе ....................

5)

  

На

 

содержите

 

дома:

 

вывозъ

 

еору,

вставка

 

стеколъ,

 

починка

 

замковъ,

 

мебели,

чистка

 

трубъ

 

и

 

проч...................

6)

  

На

 

покраску

 

стѣнъ

 

и

 

половъ

 

въ

 

учи-

лищномъ

   

зданіи

  

......................

7)

  

Очистка

 

ретирадъ

 

и

 

помойной

 

ямы ....

Руб.

93

787

70

126

195

250

260

350

200

коп. Руб.

65

50

124

787

70

126

195

300

20О

350

200

75

50

Итого

б)

 

Содержанье

 

учениковъ

 

пищею.

8)

  

Хлѣбъ.

 

Полагая

 

на

 

каждаго

 

ученика

 

по

2

 

ф.

 

хльба

 

потребуется

 

на

 

35

 

учениковъ

 

въ

день

 

1

 

п.

 

30

 

ф.,въ

 

1-нъ

 

мѣсяцъ

 

52

 

п.

 

20

 

ф.,

а

 

въ

 

10-ть

 

мѣсяцевъ

 

525

 

пудовъ,

 

на

 

двухъ

надзирателей

 

и

 

экономку,

 

полагая

 

на

 

каждаго

по

 

2

 

ф.

 

въ

 

день

 

потребуется

 

въ

 

годъ

 

54

 

п.,

всего

 

579

 

пуд.

 

считая

 

пудъ

 

хлѣба

 

по

 

1

 

р.

80

 

коп.............................

9)

  

Говядина

 

и

 

рыба.

 

Полагая

 

на

 

ученика

по

 

1

 

ф.

 

мяса

 

въ

 

день,

 

на

 

35

 

учениковъ

 

въ

300

 

дней

 

потребуется— 262

 

п.

 

20

 

ф.,

 

и

 

для

2272

    

15

926 40

2353

    

25

1042 20
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Наименованіе

 

статей

 

сметы. 1879

 

годаас- испраши-

.
снгыовано вается.

к

 

ономки

 

и

 

двухъ

 

надзирателей

 

по

 

3/4

 

Ф-

 

въ йф

 

(<
день

 

на

   

12

    

мѣсяцевъ

   

потребуется

  

20

  

п.

21

 

Фунтовъ—всего

 

283

 

п.

 

1

 

ф.

 

считая

 

пудъ

1026 » 1245 30

10)

 

Приварот.

 

Полагая

 

на

 

каждаго

   

уче-

ника

 

въ

   

день

 

пѳ

 

7

 

к.,

    

на

   

35

   

учениковъ

потребуется

   

въ

   

день

    

%

   

р.

    

97%

    

коп.

въ

 

мѣсяцъ— 89

 

р.

 

25

 

коп.

 

а

 

въ

 

10

   

мѣся-

цевъ

  

................................ 525 > 892 50

11)

 

Сахаря.

 

Полагая

 

на

 

ученика

 

по

 

4

 

ф.

въ

 

мѣсяцъ,

 

на

 

35

 

учениковъ

  

потребуется—

3

 

п.

 

20

 

ф.,

 

въ

 

10

 

мѣсяцевъ

 

35

 

п.,

   

и

   

на

двухъ

 

надзирателей

 

и

 

экономку,

  

полагая

  

на

каждаго

 

но

 

4

 

ф.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

въ

 

годъ

 

потре-

буется— 3

 

п.

 

24

 

ф.

 

всего

 

38

 

п.

 

24

 

ф.,счи-

239 76 254 76

12)

  

Чай.

 

На

 

35

 

учениковъ.

 

двухъ

 

надзи-

рателей

 

и

 

экономку

 

въ

 

мѣсяцъ

 

требуется

 

чаю

5уа

 

ф.,

 

а

 

въ

 

10

 

мѣсяцевъ

 

55

 

ф.,

   

считая

 

1

66 » 66 >

13)

 

Вода.

 

На

 

воду

 

въ

 

мѣсяцъ

 

требуется,

считая

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

  

прокатъ

   

водомѣра,

10

 

р.,

 

а

 

въ

 

годъ

   

потребуется

 

.......... 201 » 120 >

7

 

б'Итого 2984 16 3620

в)

 

Содержание

 

учениковъ

 

одеждою.
і і

14)

 

Бѣлье.

 

Полагая

 

по

 

4

 

аріп.

 

полотна

 

на

каждую

 

рубаху,

 

на

 

три

 

рубахи

   

потребуется

12

 

арш.

 

по

 

28

 

коп.

 

арш.

 

3

 

р.

 

36

 

к.,

 

на

 

3

исп'днихъ

 

12

 

арш.

 

по

 

20

 

к.

 

2

 

р.

 

40

 

к.

 

за

пошитье

 

3-хъ

 

паръ,

 

по

 

40

 

к.

 

1

 

р.

   

20

   

к.,

два

 

полотенца

 

по

 

25

 

к.— 50

 

к:,

 

двѣ

 

косын-

ки

 

по

 

25

 

к.

 

—

 

50

 

к.,

 

3

   

носовыхъ

   

платка

по

 

20

 

к.

 

60

   

к.

   

Ревендуку

   

для

   

портянокъ

1

3

 

арш.

 

по

 

14

 

коп.

   

арш.

 

42

 

коп.

Итого

 

на

 

одного

 

ученика

 

8

 

р.

 

98

 

к.

 

А

 

на

179 60 179 60



-

    

134

    

-

'

Наименованіе

 

статей

 

смѣты.

По

 

сыѣтѣ

1879

 

года

 

ас

снгновано.

На

 

1880

 

г.

нспрашн-

15)

  

Суконный

 

костюме.

 

Сукна

 

на

 

сюртукъ,

брюки

 

и

 

жилетъ

 

4

 

арш.,

 

по

 

2

 

р.

 

20

 

к.— 8

 

р.

80

 

к.

 

Коленкору

 

на

 

прикладъ

 

5

 

арш.

 

по

 

20

коп.— 1

 

руб.

 

за

 

пошнтье

 

костюма

 

4

 

р.

Итого

 

на

 

одного

 

ученика

 

13

 

руб.

 

80

 

к.

 

А

[на

 

11

 

учениковъ ......................

1 6)

  

Зимнее

 

пальто.

 

Трико

 

на

 

пальто

 

3

 

арш,

по

 

1

 

р.

 

65

 

к.— 4

 

р.

 

95

 

к.

 

Фланели

 

бумаж.

5

 

арш.

 

по

 

18

 

к.— 90

 

к.

 

Ваты

 

2

 

ф.

 

по

 

40

коп.

 

ф.

 

—

 

80

 

к.

 

За

 

пошитье

 

пальто— 2

 

р.

20

 

к.

Итого

 

на

 

одного

 

ученика

 

8

 

р.

 

85

 

к.

 

А

 

на

11

 

учениковъ

 

........................

17)

  

Лѣтній

 

костюме.

 

Полульняного

 

три-

ко

 

на

 

сюртукъ

 

и

 

жилетъ

 

6

 

арш.

 

по

 

36

 

коп.

арш.— 2

 

р.

 

16

 

коп.

 

Коленкору

 

на

 

прикладъ

3

 

арш.

 

по

 

16

 

коп.

 

аршинъ

 

—

 

48

 

к.

 

За

 

по-

шитье— 2

 

руб.

 

40

 

к.

Итого

 

на

 

одного

 

ученика— 5

 

р.

 

4

 

к.

 

А

 

на

20

 

учениковъ

 

.......................

Трико

 

на

 

2

 

блузы

 

съ

 

поясками

 

и

 

2

 

брюкъ,

полагая

 

на

 

каждую

 

блузу

 

съ

 

брюками

 

по

 

7

арш.,

 

14

 

арш.

 

по

 

25

 

коп.

 

арш. —

 

3

 

р.

 

50

 

к.

Колеікору

 

на

 

прикладъ

 

2

 

арш.

 

32

 

к.

 

за

 

по-

шитье

 

2

 

блузъ

 

съ

 

брюками

 

2

 

руб.

  

50

 

коп.

Итого

 

на

 

одного

 

ученика

 

6

 

руб.

 

32

 

коп.

А

 

на

  

20

   

учениковъ

 

..................

18)

   

Фуражки.

 

20

 

лѣтнихъ

 

Фуражекъ

 

по

75

 

к.— 15

 

р.

 

20

 

зимнихъ

 

Фуражекъ

 

по

 

1

 

р.

 

20р.

Итого

 

на

 

20

 

ученик,

 

по

 

2

 

Фур .........

19)

  

Сапоги.

 

Полагая

 

на

 

каждаго

 

ученика

по

 

2

 

пары

 

новыхъ

 

сапогъ

 

и

 

по

 

1

 

парѣ

 

го-

ловокъ,

 

полагая

 

новые

 

сапоги

 

по

 

6

 

руб.

 

а

головки

 

по

 

4

 

р.

 

потребуется

 

на

 

одного

 

уче-

ника

 

1 6

 

р.

 

а

 

на

 

20

   

..................

Итого

151

77

100

126

35

320

80 151 80

45 97 35

80 100 80

40 126

35

320

ТоТо

40

95
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г:
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статей

 

сметы. 1879

 

года

 

ас- испраши-

сигнованно. вается.

г)

 

Смешанные

 

расходы.

20)

 

На

 

лѣченіе

 

учениковъ

 

............ 185 > 185 »

50 > 50 >

22)

 

На

 

учебныя

 

пособія .............. 150 > .

 

. 150 >

23)

 

На

 

письменныя

 

принадлежности;

 

пола-

гая

 

на

 

ученика

 

%

 

стопы

   

бумаги

 

въ

   

годъ,

по

 

2

 

р.

 

80

 

к.

 

стопа,

 

1

 

р.

 

40

 

к.

   

на

 

одного

ученика,

 

на

 

35

   

учениковъ

   

потребуется

   

въ

годъ

 

49

 

рублей,

   

на

 

перья,

   

ручки,

   

чернила,

карандаши

 

20

 

р.,

 

всего

 

на

 

письменныя

 

при-

69 » 69 >

24)

 

На

 

канцелярію,

 

т.

 

е.

 

бумагу,

 

чернила,

перья,

 

печатаніе

 

бланковъ,

 

сургучъ

 

и

 

проч.

 

. 50 > 50 »

504 і 504 »

д)

 

На

 

жалованье

 

и

 

пособге

 

служа-

щимъ

 

при

 

училищѣ.

25)

  

Делопроизводителю

  

.............. 180 * 180 -»

26)

 

Двумъ

 

надзирателямъ

 

по

 

ЗОО

 

р..... 600 > 600 »

27)

 

Письмоводителю

 

въ

 

годъ .......... 180 > 180 »

28)

 

Учителю

 

приготовительнаго

 

класса . . . . 500 > 500 >

29J

 

Добавочное

 

жалованье

 

8

 

учителянъ

 

.

 

. 800 > 800 >

30)

 

Двумъ

 

членамъ

 

Правленія

  

отъ

   

духо-

венства

 

по

 

50

 

р.

 

въ

 

годъ

 

на

 

разъѣзды .... 100 > 100 »

31)

 

Жалованье

 

училищному

 

врачу ...... 100 1 200 і

32)

 

Смотрителю

 

училища

 

на

 

разъѣзды. .

 

. . 150 > 150 >

33)

 

Жалованье

 

хозяйкѣ

 

дома

 

.

 

.„ ....... 240 » 240 » .

34)

 

Квартирное

 

пособіе

 

Смотрителю

 

учили-

ЗОО > 490 -

 

>

?5)

 

Квартирное

   

пособіе

 

6

   

учителямъ

   

по

10

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

въ

 

годъ

   

потребуется

 

.... 720 > 720 >

Итого 3870 > 4160 >

е)

 

Жалованье

 

прислугѣ.

36)

 

Кухаркѣ

 

по

 

10

   

руб.

 

въ

   

мѣсяцъ,

 

въ

120120 > »

37)

 

Прачкѣ

 

за

 

12

 

мѣсяцевъ

 

по

 

10

   

руб.,

108 > 120 >

I
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Наименованіе

 

статей

 

сметы.

38)

  

Кастрюльницѣ

 

за

 

10

 

мѣс.

 

по 5

 

руб.. .

39)

  

Дворнику

 

по

 

8

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

въ

 

годъ . .

40)

    

Швейцару

 

по

 

8

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

въ

годъ ................................

41)

    

Двумъ

 

служителямъ

 

въ

 

классныхъ

комнатахъ,

 

по

 

8

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

каждому,

 

въ

годъ

 

потребуется

 

......................

42)

  

Служителямъ

 

за

 

10

 

мѣсяцевъ

 

по

 

80

руб.

 

каждому,

   

въ

 

годъ

  

................

43)

  

На

 

мѣлочные

 

расходы:

 

баню,

 

стрижку

учениковъ,

 

мыло

 

для

 

мытья

 

бѣлья

 

и

 

для

 

бани . .

Итого

■'"Итоіо

 

по

 

всѣмъ

 

статьямъ

 

смѣты

 

на

 

содер-

жаніе

 

училища

 

въ

 

1880

 

году

 

потребуется

 

. .

По

 

смѣтѣ На

 

1880

 

г.

1879

 

года

 

ас- исйраши

 

-

сигновано. вается.

50
Ш

    

1
°5Г"

 

J 50

:

>

О

 

4 * 96...»

84 > '96 >

84 » 192 >

280 » 320 >

155 > 155

1149'

>

965
'

11586 36 12797, 96

№

 

»VL

.

Jfl

 

.([



—

    

137

ВЕДОМОСТЬ

о

 

оуммахъ,

 

иігбющихъ

 

поступить

 

на

 

содѳрясаніѳ

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

въ

 

1879

 

году

  

отъ

   

благЬчиній

   

Одесскаго

   

училищнаго

   

округа

   

и

•

       

ивъ

   

Херсонской

   

Консисторіа.

Поименованіе

 

лицъ,

 

отъ

 

во-

ихъ

 

должны

 

поступить

 

взно-

сы

 

на

 

содержаніе

 

училища.

J)

 

Отъ

 

благочиннаго

 

Одесскихъ

 

го-

родскихъ

 

н

 

предмѣстныхъ

 

церквей,

прптпіерея

 

Адекеѣн

 

Тихомирова

 

и

 

отъ

Одесскаго

 

Каѳедральваго

 

Собора

 

....

2)

 

Отъ

 

настоятеля

 

Одесскаго

 

Успен-

скаго

 

монастыря .............

•3)Ч)тъ

 

благочиннаго,

 

протоіерея

 

Ѳ.

Гилявскаго

 

................

4)

  

Отъ

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Г.

Судковскаго

 

................

5)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

О.

   

Тимошенко ........ ; .....

6)

   

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

А.

 

Брижицкаго ..............

7)

  

Отъ

 

благочиннаго,

   

священника

 

I.

Селецкаго

 

.П.

 

1$<1Я:>НЭ1П#(;Д£ВД.

 

Ч^'Д'РЗА

8)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

 

О.

Карабиновича

 

..............

9)

  

Отъ

    

благочиннаго,

   

священника

В.

 

Мочульснаго .............

10)

  

Отъ

 

благочиннаго,

   

священника

Д.

    

Добровольскаго

 

.............

11)

  

Отъ

   

благочиннаго,

   

священника

М.

   

Клопотова ..............

12)

  

Изъ

 

Херсонской

    

духовной

 

кон-

систоріи

  

(вѣнчиковой

   

суммы).

 

....

Сумма

 

при-

читающаяся

къ

 

получв'

нію.

4349

129

836

442

637

943

624

676

692

545

580

37

35

43

и

3

   

Hi):

16

35

27

»

45

Въ

 

счетъ

 

сей

суммы

   

уже

получено.

3599

129

836

560

607

664

ва

 

18

130

697

624

676

692

/7

     

Г

    

■'

522

796

Итого

15

»

11.350

 

I

    

38

   

I

 

10405

 

I

     

68

 

I

 

1278

 

I

 

35"

.

37

»

35

81

78

 

г.

85

(

 

0

 

ukaqi

750»)

   

»

58

35

27

85

10

Еще

 

слѣ-

дуетъ

 

по

лучить.

»

30

278

197

22

»

<<

62

58

:т<т«

*)

 

Сумма

 

4349

 

руб.

 

37

 

к.

 

вносится

 

не

 

полностію,

 

такъ

 

какъ

 

изъ

 

ней

750

 

р.,

 

вносится

 

о.

 

благочиннымъ

 

въ

 

Строительный

 

комитетъ,

 

а

 

поэтому

 

и

весь

 

годичный

 

взносъ

 

уменьшается

 

на

 

750

 

руб.

(Окончаніе

 

въ

 

слѣд.

 

нутрть.)
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о

 

полученіи

 

денем

 

въ

 

м.

 

январіь

 

1880

 

г.

 

за

 

Епархіальныя

Ведомости.

за

 

18Т9

 

годъ.

                       

-,;

6-го

 

числ.

 

Отъ

 

Благоч.

 

прот.

 

М.

 

Вартминскаго

 

130

 

р.;

 

отъ

 

свяа

щенника

 

Д.

 

Синельникова

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

8-го

 

ч.

 

Отъ

 

свящ.

 

Е.

 

Березов-

50

 

к.;

 

отъ

 

Елисаветградскаго

 

Д.

 

удилища

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

16-го

 

ч.

 

отъ

 

свящ.

П.

 

Владимірова

 

50

 

к.;

 

18-го

 

ч.

 

Отъ

 

Новомиргородскаго

 

собора,

 

чрезъ

Благоч.

 

Гдѣшинскаго,

 

6

 

р

 

50

 

к.;

 

21-го

 

ч.

 

Отъ

 

Благоч.

 

прот.

 

В.

 

Деми-

денкова

 

51

 

р.;

 

28

 

го

 

ч.

 

Отъ

 

Одесской

 

Миіайловской,

 

что

 

на

 

Молдаванкѣ,

церкви

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

Отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

А.

 

Кампнскаго

 

30

 

р.

за

 

188©

 

годъ.

8-го

 

ч.

 

Отъ

 

Одесскаго

 

купца

 

Д.

 

Токарева

 

10

 

р.;

 

отъ

 

священника

Е.

 

Березова

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

Елисаветградской

 

В.

 

прогимназіи

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

12-го

 

ч.

 

Отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

Л.

 

Сорокина

 

110

 

р.

 

50

 

к;

 

отъ

 

Благоч.

свящ.

 

Д.

 

Лубинскаго

 

84

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

свящ.

 

А.

 

ПивовароваІЗр.;

 

13-го

ч.

 

Отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

I.

 

Тинтулова

 

110

 

р.

 

50

 

к.;

 

16-го

 

ч.

 

отъ

 

свящ.

I.

 

Диковскаго

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

свящ.

 

П.

 

Владимирова

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

и.

 

д.

 

Благоч.

 

свящ.

 

П.

 

Койки

 

130

 

р.;

 

18 то

 

ч.

 

отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

М.

Клопотова

 

117

 

р.;

 

отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

В.

 

Гдѣшинскаго

 

110

 

р.

 

50

 

к.;

 

Отъ

Одесской

 

Казанской

 

церкви

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

19-го

 

ч.

 

отъ

 

Благоч.

 

прот.

 

0.

Карабиновича

 

78

 

р.;

 

21-го

 

ч.

 

Отъ

 

Одесской

 

кладбищенской

 

д.

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

отъ

 

и.

 

д.

 

Благоч.

 

свящ.

 

А.

 

Буримовича

 

84

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

Благоч.

 

свящ.

В.

 

Мочульскаго

 

97

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

Н.

 

Кравцова

 

84

 

р.

 

50

 

к.;

отъ

 

А.

 

Д.

 

Гавриленко

 

5

 

р ;

 

23-го

 

ч.

 

отъ

 

Благоч.

 

свящ.

 

Ѳ.

 

Тимошенко

110

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

прот.

 

В.

 

Малинина

 

5

 

р.;

 

24-го

 

ч.

 

отъ

 

свящ.

 

Г.

 

Бри-

жицкаго

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

прот.

 

П.

 

Гонорскаго

 

5

 

р.;

 

отъ

 

и.

 

д.

 

Благоч.

«вящ.

 

I.

 

Селецкаго

 

91

 

р.;

 

28-го

 

ч.

 

отъ

 

Одесской

 

Михайловской,

 

что

 

на

 

Мол-

даване,

 

церкви

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

свящ.

 

С.

 

Дохтуровскаго

 

6

 

р.;

 

отъ

Благоч.

 

свящ.

 

А.

 

Каминскаго

 

149

 

р.

 

50

 

к.

СОДЕРЖА

 

ШЕ:

 

Опредѣленія

 

Св.

 

Сѵяода' —Высочайшая

 

благодарность. —

Распоряженія

 

Епарх.

 

Начальства. —Списокъ

 

денежныхъ

 

поступленій

 

въ

 

Со-

вѣтъ

 

Епарх.

 

училища.— Протоколы

 

Одесскаго

 

училищнаго

 

съѣзда. — Отъ

 

ре-

Я

 

кціи

 

о

 

поіучсніи

 

денегъ.

Редакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемена.

Печатать

  

дозволяется.

 

Одесса,

 

15

 

вевраля

 

1880

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловьовъ.

Т«погра»ія

 

П.

 

францова,

 

вх

 

Одессу

 

па

 

Итальянской

 

уд.,

 

д.

 

М

 

10,



'£ >-.

   

ПРИБАВЛЕНЫ *-«

нъ

ХБРСОНСКИЯЪ

 

ШРІІУЬНЫЪ

 

ВИДОКлШ
О

 

Л1

 

чітеі*и¥ла

   

«гивевтэ

 

онаьом^в

                   

®\

№

 

4.

              

1880.

        

15

 

Февраля.
іэ

   

«гкои;^

РЪЧЬ

нредъ

 

благодаретвенныиъ

 

молебствіемъ

 

по

 

случаю

 

чудеснаго

избавленія

 

Благочестивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Алек-

сандра

 

Николаевича

 

отъ

 

злодѣйскаго

 

покушонія

 

на

 

жизнь

Его

 

5-го

 

февраля

 

1880

 

года,

 

сказанная

 

Высокопреосвящен-

нымъ

 

Платоноиъ,

 

Архіепископоиъ

 

Херсонскимъ,

 

въ

 

Одессконъ

каѳедральномъ

 

соборѣ,

 

7-го

 

февраля

 

того

 

же

 

года.

Опять

 

гнусное

 

покушеніе

 

на

 

жизнь

 

Благочестивѣйшаго

Государя

 

нашего,

 

и

 

опять

 

чудесное

 

избавленіе

 

Его

 

Величест

ва

 

отъ

 

угрожавшей

 

Ему

 

смерти!....

 

Вы

 

знаете,

 

соотчичи,

вакъ

 

случилось

 

то

 

и

 

другое.

 

Возблагодаримъ

 

же

 

Господа,

что

 

не

 

удалось

 

первое

 

и

 

совершилось

 

послѣднее;

 

а

 

вмѣстѣ

будемъ

 

усердно

 

молить

 

Его,

 

Милосердаго,

 

да

 

хранитъ

 

Онъ

возлюбленнаго

 

Монарха

 

вашего

 

всегда

 

и

 

вездѣ,

 

отъ

 

всѣхъ

видпмыхъ

 

и

 

невидимыхъ

 

враговъ

 

Его.

Господи!

 

Ты

 

знаешь,

 

вакъ

 

тяжки

 

ньтнѣ

 

страданія

 

доб-

раго

 

Царя

 

нашего,

 

зиаешь

 

и

 

то,

 

вакъ

 

велики

 

паши

 

скорби

о

  

Немъ-

   

прекрати

 

же

 

тѣ

 

и

 

другіа!....

 

Рды

 

всемощное

 

ело-
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во

 

Твое:

 

да

 

расточатся

 

врат

 

Его

 

и

 

да

 

бмутъ

 

отъ

 

лица

Его

 

ненавидящіе

 

ійо,-истреби

 

это

 

злое

 

сѣмя

 

въ

 

землѣ

Русской,

 

и

 

да

 

погибнетъ

 

память

 

ихъ

 

на

 

ней

 

(Пс.

 

67,

 

2.

33,

 

17).

 

Содѣлай

 

это,

 

Господи,

 

по

 

Твоей

 

правдѣ

 

и

 

благо-

сти:

 

тогда

 

Царь

 

нашъ

 

воз.шелится

 

силою

 

Твоею

 

и

 

возра-

дуется

 

о

 

спасеніи

 

Твоему

 

а

 

мы

 

будемъ

 

радоваться

 

о

 

Ца-

рѣ

 

своемъ,

 

и

 

неумолкно

 

станемъ

 

величать

 

Тебя,

 

великій

Промыслитель

 

нашъ.

 

И

 

нынѣ,

 

благодаря

 

Тебя

 

за

 

неизречен-

ное

 

благодѣяніе,

 

оказанное

 

намъ

 

въ

 

дивномъ

 

свасевіи

 

воз-

любленнаго

 

Монарха

 

нашего

 

отъ

 

угрожавшей

 

Ему

 

опасности,

мы

 

радостно

 

взываемъ

 

изъ

 

глубины

 

сердецъ

 

нашихъ:

 

«Сла-

ва

 

святѣй,

  

едпносущнѣй,

 

и

 

нераздѣльнѣй

   

Троицѣ,

   

всегда,,

нынѣ

 

и

 

присно,

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ»!
•ae&A

  

aqoreqeneH

   

Щ*%\

 

-

                       

«оРОівйБ.

 

шпзьа-аовк

<іЕ8нж

 

яв.
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воа:

                              

.вваозгаН

 

щъипи

-EejaaaaoaqaoaooHS

   

квня

«гкоакюедО

 

дя

 

.лжяавиоодѳХ^аояо^

                    

аонотйьіі

 

.гмхан

.адоч

 

ож

 

с

  

•"■^t^S^^S^Nr-^OHasfiqseeax

.пМантоэроіаіЯ

 

лвснж

 

ви

 

эінэшу

                          

::пО

,

                                               

чаоі
іБН8

 

И8

      

.

,вдооао гІ

   

аж

   

<пш[вдош,

                                            

?л

 

mm

£та£ыа

 

в

  

j96HRdT.oon

 

«іэошлтэяоэ

 

в

 

asaqsn;

 

«і.твд^

 

эй

JHO

   

«ГТЫНВЦ*

 

ВД

  

r01B£q^

«йдеаа

 

н

 

вдѵ

I

:



Одесса.

 

7

 

февраля

 

1880

 

года.

Вечеромъ

 

б

 

Февраля

   

получена

 

въ

 

Одессѣ

   

телеграмма

слѣдующаго

 

содержанія:

«

 

Петербургу

 

б

 

Февраля.

 

Въ

 

«

 

Правительственномъ

Вѣстникѣ »

 

напечатано :

 

«Вчера,

 

5

 

числа,

 

въ

 

седьмомъ

 

ча-

су

 

по

 

полудни,

 

въ

 

подвалыюмъ

 

этажѣ

 

Зимняго

 

дворца,

 

подъ

помѣщеніемъ

 

главнаго

 

караула

 

произошелъ

 

взрывъ;

 

убито

8,

 

ранено

 

45

 

нижнихъ

 

чиновъ

 

караула,

 

гвардейскаго

 

фин-

ляндскаго

 

полка;

 

попорчены:

 

полъ

 

въ

 

караульпомъ

 

помѣще-

ніи

 

и

 

нѣсколько

 

гэзовыхъ

 

трубъ.

 

Приступлено

 

къ

 

выясне-

нію

 

причины

 

взрыва».

Нельзя

 

описать

 

ту

 

глубокую

 

скорбь,

 

которою

 

пораже-

ны

 

были

 

сердца

 

всѣхъ

 

вѣрноподданпыхъ

 

русскнхъ

 

по

 

про-

чтеніи

 

этого

 

пзвѣстія.

 

Господи!

 

Когда

 

же

 

истребится

 

на

 

Ру-

си

 

это

 

зло,

 

которому

 

можетъ

 

быть

 

мѣсто

 

только

 

во

 

адѣ?

До

 

какой

 

ужасной

 

степени

 

правственнаго

 

паденія

 

способно

дойти

 

падшее,

 

разращенное

 

и

 

погибающее

 

человѣчество?

 

По-

пираются

 

всѣ

 

религіозныя,

 

нравственный,

 

семейныя,

 

общест-

венныя,

 

гражданскія

 

и

 

государственный

 

начала,— все,

 

чѣмъ

человѣчество

 

возвышается

 

надъ

 

животными

 

и

 

дикими

 

звѣ-

рями !

 

Что

 

же

 

дальше?

 

Что

 

остается

 

для

 

насъ?

 

Какой

 

смыслъ

жизни,

 

науки,

 

исторіи,

 

человѣческаго

 

труда,

 

лучшихъ

 

стрем-

леній

 

и

 

упованій

 

человѣчества?

 

Боже,

 

вразуми

 

погнбающихъ

и

 

губящихъ!

 

Спаси

 

пасъ

 

и

 

враговъ

 

нашихъ

 

отъ

 

этого

 

край-

няго

 

униженія,

 

нозорящаго

 

наше

 

христіанское

 

и

 

человѣчес-

вое

 

достоинство !

Одесса

 

мгновенно

 

украсилась

 

Флагами.

 

По

 

благовѣсту

соборнаго

 

колокола,

 

къ

 

12

 

часамъ

 

дня

 

собрались

 

въ

 

каѳед-

ральномъ

 

соборѣ

 

представители

 

власти

 

всѣхъ

 

вѣдомствъ,

иностранные

 

консула,

 

войска

 

и

 

множество

 

граждан^

 

чтобы
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принести

 

Господу

 

Богу

 

благодарственныя

 

молитвы

 

за

 

новое

чудесное

 

спасеиіе

 

многократно

 

уже

 

пзбавленнаго

 

силою

 

Бо-

жіею

 

Монарха.

 

Предъблагодарственнымъ

 

молебствіемъ

 

высоко-

преосвященный

 

архіепископъ

 

Платот

 

произнесъ

 

краткую,

но

 

сильно

 

прочувствованную

 

рѣчь*).

 

Всѣ

 

чувствовали,

 

что

покушеніе

 

такъ

 

ужасно

 

и

 

спассніе

 

отъ

 

Бога

 

такъ

 

очевидно,

что

 

на'мъ

 

остается

 

только

 

излить

 

самую

 

пламенную

 

молитву

Царю

 

небесному,

 

такъ

 

дивно

 

вразумляющему

 

маловѣрныхъ

и

 

невѣрныхъ.

 

Молитва

 

архипастыря,

 

которою

 

опъ

 

заклю-

чилъ

 

свою

 

рѣчь,

 

нашла

 

полный

 

отголосокъ

 

въ

 

сердцахъ

тысячей

 

молившихся.

Въ

 

тотъ

 

ate

 

день

 

совершены

 

были

 

благодарственныя

молебствія

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ

 

во

 

всѣхъ

 

приходшіхъ

 

и

домовыхъ

 

церквахъ

 

Одессы.

На

 

другой

 

день

 

напечатаны

 

въ

 

мѣстныхъ

 

газетахъ

 

слѣ-

дующія

 

дополненія

 

къ

 

вышеизложенному

 

пзвѣстію:

 

«Взрывъ

произведенъ

 

подъ

 

столовой

 

комнатой

 

дворца

 

въ

 

ту

 

минуту,

вогда

 

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

сопровождены

 

Прннца

 

Гессен-

скаго

 

и

 

Князя

 

Болгарскаго,

 

входилъ

 

въ

 

одну

 

дверь,

 

вся

 

цар-

ская

 

семья,

 

за

 

нсключеніемъ

 

больной

 

Государыни,

 

отпра-

вилась

 

въ

 

столовую

 

чрезъ

 

другую

 

дверь

 

царской

 

столовой.

Взрывъ

 

произвелъ

 

сильное

 

сотрясеніе,

 

разбросало

 

столы,

посуду

 

и

 

ранило

 

двухъ

 

служителей

 

Государь

 

Императоръ

посѣтплъ

 

рапеныхъ

 

въ

 

8

 

часовъ

 

вечера,

 

потомъ

 

въ

 

пол-

ночь.

 

Почти

 

всѣ

 

коронованный

 

особы,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

па-

па,

 

телеграфировали

 

своп

 

поздравленія

 

Государю

 

Императо-

ру,

 

по

 

поведу

 

чудесиаго

 

поваго

 

избавленія

 

отъ

 

опасности.^-

Болынипство

 

гвропеііскихъ

 

газетъ

 

въ

 

самыхъ

 

рѣзкихъ

 

вы-

раженіяхъ

 

осуждаютъ

 

злодѣйское

 

покушеніе».

*)

 

Р*чь

  

эт.і

 

напечатана

 

выше,

 

въ

 

этомъ

 

же

 

иуыерѣ.

 

См.

 

стран.

 

101,

 

102

«Прибавл

   

къ

 

Херо,.

 

Епарх.

 

Вѣд.».



слово

8ъ

 

день

 

Вогоявленія,

 

сказанное

 

въ

 

одѳсскомъ

 

каѳѳ-

дральномъ

 

соборѣ.

Гласи

 

Господень

 

на

 

водахг

вопіетз

 

глаголя:

 

пріидите,

 

пріими-

те

 

ecu

 

духа

 

премудрости,

 

духа

разума,

 

духа

 

страха

 

Божія,

пвлъштося

 

Христа.

 

(Тропарь

 

на

велик,

 

водосвященіи')

Такъ

 

нынѣ

 

взываетъ

 

къ

 

намъ

 

мать

 

наша— православная

церковь,

 

и

 

благовремепенъ

 

ея

 

заботливый

 

призывъ.

 

Если

 

и

всегда

 

спасительно

 

поучаться

 

у

 

Христа

 

премудрости,

 

разу-

му

 

н

 

страху

 

Божію,

 

то

 

особенно

 

необходимо

 

это

 

сдѣлать

нынѣ,

 

безотлагательно

 

поучиться

 

этому

 

въ

 

наши

 

дни.

Знаменія

 

нашего

 

времени

 

жестоко

 

нзобличаютъ

 

насъ

въ

 

ложномъ

 

паправленіи

 

нашей

 

мысли

 

и

 

горько

 

смѣются

надъ

 

нашими

 

ожиданіями

 

дней

 

счастливыхъ.

 

Нашу

 

мудрость,

а

 

съ

 

нею

 

и

 

ученость,

 

современныя

 

явленія

 

представляютъ

юродствомъ,

 

нашу

 

разумность— близорукою

 

и

 

оземлянивше-

юся,

 

и

 

на

 

счетъ

 

страха

 

Божія

 

даже

 

возбуждаютъ

 

справед-

ливое

 

сомнѣніе:

 

убо

 

есть

 

ли

 

онъ

 

въ

 

человѣцѣхъ

 

сихъ.?

Какъ-же

 

это

 

такъ

 

вышло?

 

А

 

вѣдь

 

люди

 

падѣялись,

 

что

такъ

 

высоко

 

поднятое

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

знамя

 

мудрости

человѣческой

 

вотъ-вотъ

 

соберетъ

 

насъ

 

всѣхъ

 

нодъ

 

свое

 

про-

лвѣтительное

 

вліяніе,

 

отвроетъ

 

намъ

 

еще

 

неизвѣданные

 

пути
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въ

 

счастью,

 

подарить

 

христіанскимъ

 

равенствомъ

 

и

 

свобо-

дою,

 

столь

 

желанными

 

для

 

всѣхъ

 

и

 

каждаго....

 

Не

 

скажу

пока,

 

какъ

 

пронзошелъ

 

этотъ

 

ученый

 

обманъ,

 

а

 

укажу

 

на

то,

 

какъ

 

жестоко

 

въ

 

наше

 

время

 

разоблачается

 

мудрость

человѣческая

 

отъ

 

чадъ

 

своихъ.

Что

 

прнмѣчается

 

въ

 

умственной

 

жизни

 

нашего

 

времени?

На

 

ряду

 

съ

 

прославляемымъ

 

торжествомъ

 

мудрости

 

человѣ-

ческой— въ

 

нзученіп

 

и

 

подчнненіи

 

себѣ

 

силъ

 

видимой

 

при-

роды,

 

исчисленной,

 

взвѣшенной

 

и

 

распределенной

 

на

 

разно-

образный

 

служенія

 

нользѣ

 

человѣка,

 

на

 

ряду

 

съ

 

громадными

успѣхами

 

наукъ

 

псторнческихъ,

 

благодаря

 

которымъ

  

почти

во-очію

 

стоятъ

 

предъ

 

нами,

 

какъ-будто

 

наши

 

современники,

древнѣйшіе

 

народы

 

міра

 

съ

 

пхъ

 

бытовыми

 

интересами,

 

на

 

ряду

со

 

всестороннимъ

 

изучепіемъ

 

псторіи

 

духа

 

человѣческаго

 

и

оспованныхъ

 

на

 

ней

 

усовершепствованныхъ

 

педагогическнхъ

методовъ,

 

благодаря

 

которымъ

 

наши

 

школьники

 

и

 

школьницы

такъ

 

скоро

 

и

 

легко

  

обучаются

   

грамотности

 

и

 

удивительно

рано

 

развнваютъ

 

свои

 

духовныя

 

силы,

   

на

 

ряду,

 

наконецъ,

съ

 

успокоительными

 

ожиданіями,

 

что

 

вотъ

 

вотъ

 

заря

 

широ-

каго

 

и

 

плодотворнаго

 

просвѣщенія

   

христіанскаго

   

займется

надъ

 

міромъ

 

нашего

 

времени

 

яркимъ

 

свѣтомъ

 

п

 

будетъ

 

ос1

новнымъ

 

камнемъ

 

семейнаго,

 

общественнаго

 

и

 

политическаго

благосостоянія

 

народовъ,

 

па

 

ряду,

 

говоримъ,

 

со

 

столь

 

отрад-

ными

 

явленіямп

 

мудрости

 

человѣческой,

 

есть

 

множество

 

та-

вихъ

 

зиамепій

 

въ

 

жизни

 

нашего

 

времени,

   

надъ

   

которыми

необходимо

 

серіозно

  

подумать,

   

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

эти

 

знаме-

нія

 

не

 

малочисленны

 

и

 

у

 

насъ,

  

на

 

Руси,

 

и

 

ясно

 

указыва-

югъ

 

намъ

 

на

 

то,

 

чему

 

въ

 

скоромъ

 

будущемъ

 

быть

 

должно

и

 

чего

 

не

 

избѣжнмъ

 

мы,

 

если

 

во-врсмя

 

не

 

одумаемся,

 

пока

долготерпитъ

 

еще

 

Господь

 

землѣ

 

русской.
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Но

 

гдѣ-же

 

эти

 

грозныя

 

знаменія

 

умственной

 

жизни

 

на-

шего

 

времени?

 

А

 

вотъ

 

они.

Каждый

 

нзъ

 

насъ,

 

хотя

 

немного

 

знакомый

 

съ

 

умствен-

ною

 

жизнію

 

нашего

 

вѣка,

 

по

 

журналамъ

 

или

 

газетамъ,

 

или

даже

 

по

 

кпнгамъ

 

снеціальнымъ,

 

не

 

замѣтилъ

 

ли

 

того,

 

что

нынѣшніе

 

сочинители

 

или

 

писатели

 

мыслятъ

 

и

 

говорятъ

такъ

 

сильно

 

и

 

рѣзко,

 

обличаютъ

 

безиощадно,

 

ниспроверга-

ютъ

 

все

 

и

 

направо,

 

п

 

налѣво,

 

какъ

 

будто

 

они

 

надѣлены

верховнымъ

 

правомъ

 

безапелляціоннаго

 

суда

 

надъ

 

всѣмн

 

и

всѣмъ,

 

нѣтъ

 

для

 

нхъ

 

всеразрушающей

 

мудрости

 

ничего

 

не-

доступнаго— святаго

 

въ

 

мысляхъ,

 

нѣтъ

 

для

 

нихъ

 

ничего

завѣтнаго

 

и

 

въ

 

жизни

 

человѣческой.

 

Вотъ

 

это-то

 

и

 

есть

первое

 

печальное

 

знаменіе

 

нашей

 

умственной

 

жизни,

 

пол-

нейшая

 

анархія

 

мысли,

 

ие

 

останавливающаяся

 

ни

 

предъ

кѣмъ

 

и

 

ни

 

предъ

 

чъмъ,

 

не

 

признающая

 

пичего

 

священнаго

ни

 

на

 

пебѣ,

 

ни

 

на

 

землѣ,

 

вездѣ

 

и

 

все

 

разрушающая

 

и

 

ни-

чего

 

не

 

создающая

 

для

 

истиннаго

 

блага

 

и

 

счастія

 

людей.

Но

 

анархія

 

современной

 

мудрости

 

не

 

идетъ

 

одиноко;

 

съ

вей

 

идетъ

 

по

 

умственному

 

полю

 

настоящаго

 

человѣчества

страстная

 

всеразрушающая

 

критика,

 

въ

 

религіозпо-нравствен-

ной

 

жизни

 

человѣчества

 

уже

 

злостно

 

заявившая

 

себя

 

без-

лощаднымъ

 

отрицаніемъ

 

или

 

невѣріемъ,

 

съ

 

ней

 

идетъ

 

и

 

ду-

ховная

 

междуусобица

 

разныхъ

 

школъ

 

и

 

направленій,

 

вол-

яующихъ

 

общественное

 

мнѣніе,

 

сбивающихъ

 

съ

 

толку

 

об-

щественную

 

совѣсть,

 

новергающихъ

 

въ

 

печальное

 

недоумѣ-

віе

 

людей

 

осторожвыхъ

 

и

 

благовамѣренныхъ:

 

да

 

гдѣ

 

же

тутъ

 

истина

 

и

 

на

 

чьей

 

сторонѣ?!

Вѣроятно,

 

такъ-же

 

нѣкоторымъ

 

изъ

 

васъ

 

не

 

разъ

 

при-

ходилось

 

встрѣчаться

 

въ

 

журнальныхъ

 

статьяхъ,

 

въ

 

брошю-

рахъ,

 

а

 

иногда

 

и

 

въ

 

цѣлыхъ

   

книгахъ

 

для

 

легкаго

 

чтспія,
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съ

 

такъ

 

называемыми

 

популяризаторами

 

науки.

 

Говорятъ

они

 

такъ

 

увлекательно

 

и

 

просто

 

и

 

все

 

отъ

 

имени

 

науки:

 

наука

разъяснила,

 

наука

 

доказала,

 

нсторія

 

произнесла

 

свой

 

при-

-говоръ

 

и

 

пр....,

 

но,

 

къ

 

стыду

 

насъ,

 

читающихъ

 

многихъ

изъ

 

этихъ

 

популярнзаторовъ

 

истинная-то

 

наука

 

и

 

въ

 

глаза

не

 

видывала,

 

и

 

они

 

суть

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

жалкіе

 

дпле

танты,

 

имъ

 

же

 

число

 

и

 

у

 

насъ,

 

въ

 

Россіи,

 

чуть-ли

 

не

 

ле-

гіонъ.

 

Да

 

и

 

кто

 

нынѣ

 

изъ

 

людей,

 

мнящихся

 

быть

 

учеными,

не

 

пздалъ

 

какой

 

нибудь

 

ученой

 

книжки,

 

пли

 

не

 

паписалъ

статьи

 

объ

 

учепыхъ

 

предметахъ?

 

Этнмъ

 

мы

 

не

 

говоримъ

противъ

 

истинныхъ

 

гружениковъ

 

науки

 

дѣйствительной;

 

они

въ

 

своемъ

 

сужденіи

 

всегда

 

сдержанны,

 

осторожны,

 

дорожать

истиною,

 

какъ

 

святынею;

 

мы

 

только

 

хотимъ

 

указать,

 

что

въ

 

слову,

 

особенно

 

печатному,

 

надо

 

относиться

 

честно

 

н

 

не-

слѣдъ

 

дилетанту

 

говорить

 

во

 

имя

 

и

 

отъ

 

имени

 

науки.

Далѣе....

 

Остатокъ

 

раціоналнзма

 

прошлаго

 

вѣка

 

пу-

стилъ

 

глубокіе

 

корни

 

во

 

многихъ"

 

людяхъ

 

русскихъ.

 

Стоить

только

 

прислушаться

 

къ

 

сужденіямъ

 

людей

 

учившихся

 

и

вы

 

тотчасъ

 

замѣтите

 

въ

 

большинствѣ

 

ихъ

 

тотъ

 

умственный

деспотизме.,

 

въ

 

силу

 

вотораго

 

они

 

считаютъ

 

только

 

себя

 

и

свои

 

мнѣнія

 

о

 

вещахъ

 

непогрѣшимыми;

 

голосъ-же

 

всякаго

другаго

 

отвергаютъ,

 

какъ

 

ложныіц

 

зачастую

 

судятъ

 

и

 

по-

рѣшаютъ

 

съ

 

предметами

 

преягде

 

надлежащего

 

ознавомленія

съ

 

ними

 

и

 

не

 

удостонваютъ

 

даже

 

выслушать

 

нростаго

смертнаго

 

не

 

ихъ

 

партіи,

 

но

 

въ

 

молчаливомъ

 

размышленіи

уже

 

изслѣдовавшаго

 

эти

 

предметы

 

основательно.

На

 

что-же

 

все

 

это

 

указываетъ?

На

 

то,

 

что

 

умственная

 

жизнь

 

нашего

 

времени

 

стоить

на

 

ложномъ

 

началѣ;

 

не

 

имѣетъ

 

у

 

себя

 

и

 

пстипнаго

 

руко-

водителя,

 

отъ

 

чего

 

и

 

происходить

 

въ

 

мысляхъ

 

нашихъ

 

пу-
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ташща,

 

а

 

въ

 

сердцахъ

 

пустота,

 

и

 

мы

 

съ

 

трудомъ

 

начи-

наемъ

 

отличать

 

истину

 

отъ

 

лжи,

 

а

 

иногда

 

и

 

съ

 

удоволь-

ствісмъ

 

.принимаешь

 

послѣднюю

 

за

 

первую,

 

когда

 

она

 

намъ

льститъ.

 

Истиннымъ

 

началомъ

 

премудрости

 

человѣка

 

дол-

жепъ

 

быть

 

страхъ

 

Божій,— та

 

глубокая

 

внутренняя

 

богобо-

язненность,

 

которая

 

при

 

всѣхъ

 

нашпхъ

 

работахъ

 

не

 

только

охраняетъ

 

нашу

 

мысль

 

отъ

 

заблужденій,

 

но

 

и

 

служитъ

 

ие-

точникомъ

 

дѣлъ

 

святыхъ.

 

Руководителемъ

 

же

 

мудрости

 

че-

ловѣческой

 

должна

 

быть

 

вѣра

 

христіанская,— та

 

живая

 

"увѣ-

ренность

 

въ

 

невндимомъ,

 

какъ

 

очевидномъ,

 

которая

 

всегда,

для

 

всѣхъ

 

и

 

во

 

всемъ,

 

служитъ

 

путеводною

 

звѣздою

 

уму

 

и

сердцу

 

человѣка.

 

Итакъ

 

только

 

основанная

 

на

 

страхѣ

 

Бо-

жіемъ

 

и

 

руководимая

 

на

 

своемъ

 

пути

 

вѣрою,

 

мудрость

 

че-

ловѣческая

 

и

 

можетъ

 

просвѣтительно

 

и

 

благотворно

 

вліять

на

 

умственную

 

и

 

сердечпую

 

жизнь

 

человѣческихъ

 

обществъ,

такой

 

мудрости

 

доступны

 

бываютъ

 

даже

 

тайники

 

нашего

Творца

 

и

 

Промыслителя;

 

всякая-же

 

нпая

 

мудрость,

 

какъ-бы

громко

 

ни

 

говорила

 

она

 

о

 

себѣ,

 

есть

 

буесловіе,

 

юродство,

ядъ

 

мысленный,

 

правда

 

дѣйствующій

 

медленно,

 

но

 

тѣмъ

 

не

менѣе

 

мертвящій

 

въ

 

самомъ

 

корнѣ

 

дорогія

 

и

 

священный

убѣжденіа

 

русскаго

 

богобоязненнаго

 

человѣка.

Перейдемъ

 

теперь

 

изъ

 

области

 

жизни

 

умственной

 

въ

практическую

 

жизнь

 

пашего

 

времени.

И

 

здѣсь— въ

 

жизни

 

общественной— рядомъ

 

съ

 

отрад-

ными

 

по

 

истинѣ

 

явленіямп,

 

идутъ

 

тоже

 

печальный

 

знаменія

времени.

 

Кто,

 

не

 

обольщаясь

 

внѣшнпмъ

 

блескомъ'

 

нашей

 

об-

щественной

 

цнвилпзацін,

 

гуманностію

 

современныхъ

 

реоормъ

и

 

предпріятій,

 

удобствами

 

и

 

улучшеніемъ

 

нашего

 

внѣшняго

быта,

 

кто,

 

говоримъ,

 

не

 

обольщаясь

 

п

 

недавнимъ

 

шпрокимъ

разлнтіемъ

 

русскаго

 

сердоболія

 

за

 

Балканы,

 

кто^глубже

 

вни-
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калъ

 

въ

 

господствую щій

 

духъ,

 

въ

 

направленіе

 

современной

жизни

 

нашей,

 

тотъ

 

не

 

могъ

 

не

 

замѣтить,

 

что

 

матеріалисти-

ческій

 

взглядъ

 

на

 

жизнь,

 

на

 

ея

 

задачи

 

и

 

цѣли,

 

все

 

глубже

и

 

глубже

 

въѣдается

 

въ

 

доброе

 

сердце

 

русскаго

 

человѣка.

 

И

въ

 

настоящемъ

 

жажда

 

удовольствій,

 

развитіе

 

роскоши,

 

уси-

ленная

 

погоня

 

за

 

наживой

 

уже

 

подорвали

 

многое

 

изъ

 

того,

что

 

доселѣ

 

благородило

 

национальную

 

русскую

 

жизнь,

 

давало

ей

 

высоконравственное

 

значеніе

 

и

 

смыслъ,

 

а

 

въ

 

будущемъ

поведеть

 

и

 

къ

 

еще

 

болѣе

 

плачевнымъ

 

результатамъ.

Гдѣ

 

нынѣ

 

та

 

русская

 

набожность

 

и

 

богобоязненность,

которыми

 

отличались

 

наши

 

дѣды

 

въ

 

доброе

 

старое

 

время?

Гдѣ

 

геройская

 

и

 

мученическая

 

преданность

 

вѣрѣ,

 

Царю

 

и

Отечеству,

 

на

 

которыхъ

 

наши

 

прадѣды

 

основали

 

нравствен-

ную

 

силу

 

и

 

величіе

 

Царства

 

русскаго?

 

Религіозное

 

иевѣріе

и

 

сомнѣніе

 

переживаемаго

 

нами

 

вѣка— все

 

это

 

почти

 

уни-

чтожило,

 

а

 

въ

 

замѣпъ

 

того,

 

чѣмъ

 

славны

 

были

 

русскіе—

народъ

 

и

 

Москва,

 

современное

 

невѣріе

 

внесло

 

въ

 

наше

 

об-

щество

 

мракъ

 

жолчнаго

 

недовольства

 

всѣмъ

 

и

 

всѣхъ,

 

раз-

шатанность

 

убѣжденій,

 

всякаго

 

рода

 

нравственную

 

гниль,

уклоненіе

 

отъ

 

Церкви,

 

противленіе

 

власти,

 

безвѣріе,

 

самоу-

бійство

 

и

 

даже

 

цареубійство....

 

И

 

такъ,

 

нѣтъ

 

отраднаго

 

ра-

зумѣвающему

 

человѣку

 

и

 

въ

 

современномъ

 

состояніи

 

нашей

жизни

 

практической;

 

въ

 

указанныхъ

 

знаменіяхъ

 

ея

 

онъ

 

вн-

дитъ

 

начатки

 

въ

 

будущемъ

 

еще

 

болѣе

 

ужасныхъ

 

бѣдъ,

 

гря-

дущихъ

 

на

 

дорогое

 

Отечество

    

наше.

Обратимся

 

теперь

 

къ

 

молодому

 

поколѣнію— этой

 

наде-

ждѣ

 

будущей

 

Россіщ

 

бытьможетъ,

 

оно

 

въ

 

свопхъ

 

свѣжихъ

силахъ

 

несетъ

 

знамя

  

лучшихъ

 

дней,

Охъ,

 

эта

 

надежда

 

отечества

 

нашего

 

представляется

 

не

ладежною,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

томъ

 

віцѣ,

   

въ

 

какомъ

 

мы
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ее

 

нынѣ.

 

Присмотритесь-ка

 

къ

 

молодому

 

поко-

лѣнію

 

хорошенько,

 

какъ

 

оно

 

измельчало,

 

какъ

 

нравственно

распущено,

 

какъ

 

дерзко

 

и

 

самолюбиво,

 

какъ

 

скудно

 

добры-

ми

 

характерами;

 

мпого-ли

 

среди

 

молодежи

 

найдете

 

сильныхъ

свѣтлымъ

 

умомъ,

 

или

 

доброю

 

нравственности*),

 

или

 

прек-

раснымъ

 

теплымъ

 

сердцемъ?

 

Правда— не

 

вся

 

молодежь

 

та-

кова,

 

но

 

большинство,

 

большинство

 

именно

 

таково.

 

Да

 

и

 

кто,

скажите

 

по

 

совѣсти,

 

меньше

 

всѣхъ

 

вѣритъ

 

въ

 

Бога

 

и

 

Цер-

ковь?

 

Молодое

 

поколѣніе.

 

Кто

 

болѣе

 

стремится

 

къ

 

ниспро-

вержений

 

существующихъ

 

законовъ

 

и

 

освященныхъ

 

вѣками

добрыхъ

 

обычаевъ?

 

Молодое

 

поколѣніе.

 

Нравственная

 

пусто-

та,

 

хаосъ

 

мысленный,

 

отсутствіе

 

твердыхъ

 

моральныхъ

убѣжденій,

 

кѣмъ

 

наполняютъ

 

статистику

 

саиоубійствъ?

 

Моло-

дымъ

 

поколѣніемъ.

 

Кто

 

позорно

 

гнбнетъ

 

на

 

скамьѣ

 

подсу-

димыхъ

 

по

 

нолитическнмъ

 

дѣламъ?

 

Это

 

возмутители

 

общес-

твенная

 

порядка

 

и

 

спокойствія

 

изъ

 

молодаго

 

поколѣнія.—

Да

 

что-же

 

это,

 

Боже

 

мой!

 

Гдѣ

 

тутъ

 

смыслъ,

 

гдѣ

 

страхъ

Божій

 

у

 

нынѣшнихъ

 

людей?

Мы

 

остановили

 

ваше

 

вннманіе

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

печаль-

ныхъ

 

явленіяхъ

 

умственно-нравственной

 

жизни

 

настоящего

времени

 

не

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

только

 

горевать

 

о

 

нихъ,,

 

но

чтобы,

 

въ

 

ясно

 

сознаиныхъ

 

недостаткахъ

 

настоящего,

 

ви-

деть,

 

гдѣ

 

поправить,

 

чему

 

помочь,

 

что

 

перевоспитать

 

намъ

слѣдуетъ,

 

къ

 

чему

 

всѣ

 

мы

 

отъ

 

мала

 

до

 

велика

 

призываемся

и

 

словами

 

державнаго

 

Монарха

 

нашего,

 

благодѣтеля

 

земли

русской.

«Я

 

обращаюсь

 

къ

 

вамъ

 

и

 

ко

 

всѣмъ

 

благомыслящимъ

людямъ»,

 

говорилъ

 

недавно

 

Русскій

 

Царь

 

москвичамъ— пред-

ставителямъ

 

русской

 

народности,

 

русскаго

 

вѣрноподданни-

ческаго

 

сердца,

 

нредставителямъ

  

доселѣ

   

чистаго

   

русскаго
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духа.

 

— «Я

 

обращаюсь

 

къ

 

родителямъ

 

дѣтей,

 

ведите

 

пхъ

 

по

пути

 

истины

 

и

 

добра,

 

чтобы

 

приготовить

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

зло-

дѣевъ,

 

а

 

полезныхъ

 

дѣятелей

 

и

 

пстшшыхъ

 

гражданъ

 

Россіи».

И

 

такъ,

 

злоба

 

настоящего

 

дня,

 

вотъ

 

задача

 

нашего

времени,

 

осуществить

 

которую

 

призываетъ

 

насъ

 

нашъ

 

лю-

бимый

 

и

 

люоящій

 

Монархъ,

 

вести

 

дѣтей

 

по

 

пути

 

истины

 

и

добра,

 

или,

 

что

 

тоже,

 

воспитывать

 

ихъ

 

на

 

вѣрѣ

 

и

 

въ

 

стра-

хѣ

 

Божіеиъ.

Сказать

 

правду,

 

въ

 

большинствѣ

 

печальныхъ

 

явленій

современной

 

нашей

 

жизни

 

не

 

одно

 

молодое

 

поколѣніс

 

винов-

но,

 

а

 

и

 

мы— сами-же

 

отцы.

 

Мы

 

начинаемъ

 

теперь

 

пожи-

нать

 

то,

 

что

 

сознательно

 

или

 

необдуманно

 

сѣяли

 

прежде

 

са-

ми,

 

пли

 

позволяли

 

сѣять

 

другнмъ.

 

Мы

 

сами

 

сдѣлалн

 

гро-

мадную

 

ошибку:

 

наводнили

 

наши

 

школы

 

всевозможными

 

на-

уками,

 

а

 

не

 

обратили

 

должнаго

 

вниманія

 

на

 

то,

 

что

 

сосудъ-

то

 

нашъ

 

(испорченная

 

грѣхомъ

 

природа

 

школьника)

 

попор-

ченъ

 

и

 

мелокъ,

 

и

 

вотъ

 

школьная

 

мудрость,

 

закипая

 

въ

 

го-

ловѣ

 

и

 

сердцѣ

 

пылкой

 

юности,

 

просачивается

 

и

 

безпоря-

дочно

 

бьетъ

 

черезъ

 

край;

 

развивая

 

и

 

обогащая

 

зианінмп

 

умы

школышковъ,

 

мы

 

пренебрегли

 

ихъ

 

сердцемъ

 

съ

 

его

 

незем-

ными

 

чаянілми

 

и

 

стремленіямн,

 

не

 

достаточно

 

упраж-

няли

 

волю

 

дѣтей

 

въ

 

добрыхъ

 

навыкахъ

 

благочестія,

 

совсѣмъ

не

 

закалили

 

ее

 

и

 

для

 

борьбы

 

ст

 

невзгодами

 

житейскими.

Мы

 

были

 

сбиты

 

съ

 

толку

 

современнымъ

 

мудрованіемъ

 

о

цѣляхъ

 

и

 

задачахъ

 

жизни,

 

о

 

снособахъ

 

воснптсінія

 

и

 

обра-

зованія,

 

попытались

 

было

 

взять

 

школы

 

изъ

 

нодъ

 

материн-

ской

 

опеки

 

релнгін

 

Христа

 

нодъ

 

руководство

 

человѣческаго

разума,

 

вмѣсто

 

знамени

 

вѣры

 

выставили

 

на

 

нихъ

 

знамя

 

муд-

рости

 

человѣческой ...

 

Да...

 

— сами

 

мы

 

виноваты,

 

и

 

вотъ

 

те-

перь

 

переживаемъ

 

результаты

 

нашихъ

 

ошибокъ

 

и

   

обману-
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тыхъ

 

надеждъ,

 

сами-же

 

и

 

должны

   

исторгать

  

выростающее

зло

 

въ

 

Отечествѣ

 

нашемъ.

Есть

 

нравственно-образовательная

 

сила,

 

нросвѣщающая

человѣка

 

и

 

незамѣшімая

 

въ

 

дѣлѣ

 

восшітанія

 

никакими

 

со-

временными

 

дѣятелями,

 

эта

 

сила— сила

 

вѣры

 

людей

 

рус-

скихъ.

 

Намъ

 

желательно

 

имѣть

 

въ

 

молодомъ

 

поколѣніи

 

«не

злодѣевъ,

 

а

 

полезныхъ

 

дѣятелей

 

н

 

истннныхъ

 

гражданъ

Россіи»,

 

такъ

 

возвратнмъ-же

 

ему*скорѣе,

 

черезъ

 

воспита-

ніе

 

и

 

образованіе,

 

то,

 

что

 

на

 

время

 

отняли

 

мы

 

у

 

него

 

и

чѣмъ,

 

при

 

значительно

 

скуднѣйшпхъ

 

образовательныхъ

 

сред-

ствахъ,

 

однакоже,

 

были

 

сильны

 

наши

 

старые

 

дѣды

 

и

 

пра-

дѣды,— возвратимъ

 

молодому

 

поколвнію

 

силу

 

вѣры,

 

огра-

димъ

 

его

 

и

 

духомъ

 

страха

 

Божія

 

и

 

тогда— за

 

прочность

воспнтанія

 

его

 

не

 

можетъ

 

быть

 

никакого

 

сомпѣнія.

 

Сооб-

щайте

 

тогда

 

юношѣ

 

какія

 

угодно

 

знанія,

 

пусть

 

даже

 

онъ

услышитъ

 

ложныя

 

ученья,

 

пусть

 

испытаетъ

 

даже

 

житей-

скія

 

бури

 

и

 

соблазны,— злодѣемъ

 

опъ

 

ве

 

будетъ

 

и

 

не

 

сги-

бнетъ,

 

какъ

 

злодѣй,

 

потому

 

что

 

вѣра

 

освѣтитъ

 

предъ

 

нимъ

настоящій

 

путь,

 

а

 

страхъ

 

Божій

 

охранить

 

его

 

отъ

 

зла

 

и

направить

 

на

 

дѣла

 

бдагія

 

во

 

славу

 

Богу,

 

на

 

утѣшеніе

 

ро-

дителямъ,

 

на

 

пользу

 

Церкви,

 

Царю

 

и

 

отечеству.

Но

 

не

 

надо

 

забывать

 

нрн

 

этомъ,

 

особенно

 

близко

 

сто-

ящимъ

 

у

 

дѣла

 

воспнтанія,

 

той

 

основной

 

истины,

 

какую

проповѣдуетъ

 

намъ

 

н

 

ученіе

 

вѣры,

 

и

 

многовѣковый

 

псто-

рнческій

 

опытъ

 

— нменпо,

 

что

 

воспитывать,

 

образовать

 

че-

ловѣка,

 

значить

 

не

 

просто

 

развивать

 

его,

 

а

 

пересоздавать,

очищая

 

его

 

действительную

 

природу

 

отъ

 

нароста

 

грѣховна-

го,

   

творя

   

изъ

   

него

    

нова

 

го

   

человѣка

   

съ

   

сердцемъ

   

чи-
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стымъ

 

и

 

духомъ

 

правымъ,

 

и— что

 

такой

 

трудъ

 

болѣе,

 

чѣмъ

всякие

 

другое

 

занятіе

 

человѣческое,

 

нуждается

 

въ

 

боже-

ственномъ

 

содѣйствіи

 

и

 

руководстве.

 

Поэтому,

 

внимая

 

при-

зыву

 

Церкви,

 

съ

 

вѣрою

 

и

 

смиреніемъ

 

нопросимъ

 

у

 

Христа

Спасителя

 

духа

 

премудрости,

 

духа

 

разума,

 

духа

 

страха Бо-

жія

 

прежде

 

себѣ,

 

такъ

 

какъ

 

намъ

 

первымъ

 

предстоитъ

 

бо-

роться

 

съ

 

народившимся

 

зломъ

 

въ

 

Отечестве

 

нашемь,

 

а

сподобившись

 

этнхъ

 

божественныхъ

 

даровъ

 

сами,

 

мы

 

уже

съумеемъ,

 

при

 

помощи

 

Вожіей,

 

воплотить

 

ихъ

 

и

 

въ

 

моло*

домъ

 

русскомъ

 

поколеніи.

Священникъ

 

Гастевъ.
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ИЗВѢСТІЯ

 

н

 

ЗАМѢТКИ.

Молебствіе

 

по

 

случаю

 

болтни

 

Ея

 

Императорского

 

Вели-

чества

 

Государыни

 

Императрицы.— Ироѣздъ

 

близъ

 

Одессы

Болгарского

 

князя

 

Александра.

 

—

 

Награжденіе

 

жены

 

про-

тогерея.

—

   

20

 

января

 

въ

 

Одесскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборе,

 

въ

присутствіи

 

представителей

 

власти

 

всехъ

 

ведомствъ,

 

иност-

ранныхъ

 

консуловъ,

 

войска

 

и

 

многочисленныхъ

 

гражданъ

Одессы

 

высоконреосвященнымъ

 

архіеннскопомъ

 

Платономъ

въ

 

сослуженіи

 

съ

 

преосвяшеннымъ

 

викаріемъ,

 

еиископомъ

Израилемъ

 

и

 

со

 

всемъ

 

духовенствомъ

 

Одессы,

 

совершено

 

бы-

ло

 

молебствіе

 

объ

 

исцеленіи

 

отъ

 

болезни

 

Ея

 

Императорска-

го

 

Величества

 

Благочестивейшей

 

Государыни

   

Императрицы

Маріи

 

Александровны.

—

   

29

 

января

 

Его

 

Высочество,

 

князь

 

Болгаріи

 

Алек-

сандръ

 

I,

 

на

 

пути

 

следованія

 

изъ

 

Болгарін

 

въ

 

С.-Петербургъ

прпняль

 

на

 

стаицін

 

«Раздельной»

 

встречу

 

отъ

 

Волга ръ,

проживающнхъ

 

въ

 

Одессе.

 

«Выслушавъ

 

приветственную

речь

 

Н.

 

X.

 

Палаузова

 

и

 

студента

 

болгарина

 

Попова,

 

прочи-

танную

 

по-болгарски,

 

по

 

поводу

 

радостной

 

и

 

знаменатель-

ной

 

для

 

Болгаріи

 

его

 

поездки

 

въ

 

столицу

 

Россіи

 

на

 

25-лет-

ній

 

юбилей

 

Государя

 

Императора,

 

князь

 

Александръ

 

выра-

зилъ

 

имъ

 

свою

 

благодарность

 

за

 

воодушевляющія

 

ихъ

 

вы-

сота

 

чувства

 

и

 

преданность

 

къ

 

пему.

 

Затемъ,

 

отъ

 

имени

воспитывающихся

 

въ

 

Одессе

 

болгаръ

 

и

 

болгарокъ,

 

ученикъ

Одесской

 

духовной

 

семинаріи

 

Георгій

 

Кандиларовъ

 

привет-

ствовалъ

 

Его

 

Высочество

 

следующею

 

речью,

 

произнесенною

по-русски :

«Ваше

 

Высочество! .

 

Молодые

 

болгары

 

и

 

болгарки,

 

воспи-

тывающіеся

 

въ

 

Одессе,

 

благодаря

 

велпкимъ

 

щедротамъ

 

и

милостямъ

 

заступницы

 

нашей— Россіи,

 

радостно

 

волнуясь

ныне

 

о

 

Твоемъ

 

пріездв,

 

спешатъ

 

отъ

 

всей

 

полноты

 

привет-

ствовать

 

Тебя,

 

Государь,

 

въ

 

твоемъ

 

шествіи

 

н

 

всепокорней-

ше

 

просятъ:

 

благоволи

 

иринять

 

ихъ

 

глубочайшую

 

предан-

ность

 

Вашему

 

Высочеству,

 

которую

 

они

 

удостоились

 

зая-

вить

 

Тебе

 

ровно

 

девять

 

месяцевъ

 

тому

 

назадъ.
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«Шествуй,

 

Государь,

 

съ

 

мпромъ.

 

Обитаяй

 

на

 

небеси,

Богъ

 

да

 

благословить

 

путь

 

Твой

 

и

 

светлый

 

ангелъ

 

да

 

спу-

тешествуетъ

 

Ти,

 

благодать

 

Отца

 

пебеснаго

 

да

 

отверзетъ

 

уста

Твоя

 

и

 

языкъ

 

Твой

 

да

 

возглаголетъ

 

о

 

насъ

 

благая.

«Возрадуй,

 

Господарь,

 

возлюбленнаго

 

Царя-Освободите-

ля

 

нашего,

 

что

 

болгарская

 

христіанская

 

земля

 

становится

уже

 

такою,

 

какою

 

Онъ

 

желалъ

 

вндьть

 

ее

 

после

 

столь

 

ве-

ликнхъ

 

Его

 

трудовъ

 

и

 

несметныхъ

 

жертвъ

 

своего

 

верно-

подданаго

 

народа

 

русскаго.

Действительно,

 

благія

 

желаиія

 

сердца

 

Царева

 

Господь

исполнилъ.

 

Слезы

 

голодныхъ

 

и

 

нагихъ

 

спротъ

 

уже

 

засы-

хаютъ

 

на

 

глазахъ

 

этнхъ

 

певпнныхъ;

 

вздохи

 

и

 

стоны

 

без-

пріютныхъ

 

вдовъ

 

прекращаются.

 

Вместо

 

зверствъ

 

и

 

ужа-

совъ

 

самовластія,

 

появилась

 

тихая

 

жизнь,

 

скромное

 

веселіе

и

 

посильный

 

трудъ:

 

песня

 

пахаря

 

слышится

 

на

 

поляхъ,

 

бле-

яніе

 

овецъ

 

и

 

звукъ

 

свирели

 

пастуха

 

раздаются

 

на

 

лугахъ,

движеиіе

 

и

 

шумъ

 

товарныхъ

 

телегъ

 

и

 

путешественниковь

нанолняетъ

 

долины

 

горъ,

 

городской

 

купецъ

 

и

 

работннкъ

хлопочутъ

 

о

 

двлахъ,

 

жены

 

и

 

девицы

 

безъ

 

страха

 

являются

уже

 

въ

 

оветъ,

 

дети

 

толпятся

 

въ

 

школа хъ,

 

звонъ

 

колоко-

ловъ

 

свободно

 

возвещаетъ

 

хрпстіанина-болгарпна

 

о

 

церков-

номъ

 

служенін,

 

въ

 

храме

 

божіемъ

 

благочестивыми

 

молитвен1

никамп

 

открыто

 

возносятся

 

теплыя

 

молитвы,

 

на

 

близкомъ

нашему

 

сердцу

 

славянскомъ

 

языкв,

 

къ

 

Престолу

 

Царя

 

Не-

беснаго

 

о

 

здравін

 

и

 

благоденствіп

 

Бвлаго

 

Царя.

«Повергни

 

къ

 

стопамъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

наши

 

теплыя

 

и

 

глубокія

 

къ

 

нему

 

чувства

 

и

 

безграничную

къ

 

Россін

 

преданность,

 

понесшей

 

столь

 

великія

 

жертвы

 

за

наше

 

освобожденіе,

 

что

 

мы

 

и

 

родные

 

намъ

 

братья

 

дорогаго

нашего

 

отечества

 

воспитываемъ

 

въ

 

серццахь

 

нашихъ

 

ту

 

ис-

тинную

 

и

 

чистую

 

любовь

 

къ

 

благодетельнице

 

нашей

 

—

 

къ

Россіи,

 

которая

 

должна

 

служить

 

неразрывною

 

священною

связью

 

между

 

нами

 

и

 

русскимъ

 

народомъ.

«Живей,

 

Светлый

 

Княже,

 

па

 

пользу

 

и

 

славу

 

святой

родины

 

нашей!

 

Радуйся

 

и

 

дерзай,

 

светлая

 

надежда

 

и

 

отра-

да

 

наша!

 

Гордись,

 

Александре,

 

—

 

Ты

 

залоіъ

 

развнтія

 

и

преуспеянія

 

нашего

 

отечества

 

и

 

единства

 

болгаръ».
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Князь

 

Алекса

 

ндръ

 

вы

 

рази

 

ль

 

свою

 

благодарность

 

всемъ

учащимся

 

болгарамъ

 

въ

 

Одессе

 

за

 

ихъ

 

чувства

 

и

 

предан-

ность

 

къ

 

нему,

 

обѣщалъ

 

передать

 

своему

 

Августейшему

Дяде

 

о

 

безпредвльной

 

ихъ

 

преданности

 

къ

 

Россіи

 

и

 

ноже-

лалъ

 

видеть

 

всехъ

 

ихъ

 

въ

 

Болгарін,

 

но

 

окончаніи

 

ими

 

об-

разовали,

 

трудящимися

 

въ

 

пользу

 

нуждающегося

 

отечества,

соизволилъ

 

принять

 

ихъ

 

речи,

 

а

 

г.

 

Кандиларова

 

удостоилъ

пожатіемъ

 

руки.

 

Сверхъ

 

того,

 

Его

 

Высочество

 

разспрашн-

валъ

 

каждаго

 

изъ

 

присутствуюшнхъ

 

болгаръ-воспитаннн-

ковъ,

 

изъ

 

какой

 

они

 

местности

 

и

 

изъ

 

какого

 

города,

 

сколь-

ко

 

остается

 

іпіъ

 

еще

 

до

 

окончанп

 

образованія.

 

Отъездъ

князя

 

сопровождался

 

громкими

 

долго

 

неумолкавшими

 

«ура»

и

 

«да

 

живей».

—

 

Обращаемъ

 

внпменіе

 

нашихъ

 

читателей

 

на

 

поме-

щенное

 

въ

 

ОФФіщіалыюй

 

чести

 

настоящего

 

М

 

Ведомостей

известіе

 

о

 

награжденіи

 

жены

 

протоіерея

 

херсонскаго

 

успен-

скаго

 

собора

 

Надежды

 

Яковлевны

 

Серафимовой.

 

Это

 

рвдкій

случей

 

награждения

 

жены

 

священнослужителя,

 

но

 

вместе

съ

 

темь

 

рѣдкій

 

случай

 

общественной

 

деятельности

 

женіцинъ

нашего

 

духовнаго

 

круга.

 

Женщины

 

духовенства

 

почти

 

ис-

ключительно

 

посвящаютъ

 

себя

 

своимъ

 

семействамъ,-

 

скром-

ною

 

домашнею

 

жизнью,

 

заботами

 

о

 

своихъ

 

двтяхъ

 

и

 

о

 

хо-

зяйстве

 

почти

 

ограничивается

 

ихъ

 

деятельность.

 

Много

 

тро-

тательнаго

 

въ

 

этомъ

 

самоограннченіи

 

ихъ

 

въ

 

жизни,

 

много

сеется

 

ими

 

прочнаго

 

добра

 

въ

 

двтяхъ;

 

но

 

бываютъ

 

въ

 

жиз-

ни

 

обществъ

 

и

 

госудерствъ

 

особенный

 

обстоятельстве,

 

ко-

торый

 

вызывеютъ

 

къ

 

полезной

 

общественной

 

деятельности

и

 

скромныхъ

 

труженицъ

 

семействъ.

 

Таковы

 

обстоятельства

военнаго

 

времени,

 

таковы

 

времена

 

общественныхъ

 

бѣдствій

и

 

т.

 

н,

 

Поэтому

 

мы

 

съ

 

иочтеніемъ

 

останавливаемъ

 

вниманіе

нашихъ

 

читателей

 

на

 

замечательной

 

въ

 

среде

 

духовнаго

 

жен-

скаго

 

міра

 

деятельности

 

Серафимовой.

 

Мы

 

получили

 

сведвнія,

что,

 

состоя

 

членомъ

 

херсонскего

 

женскаго

 

комитета

 

нопеченія

 

о
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раненыхъ

 

воинахъ,

 

она

 

трудилась

 

съ

 

полнымъ,

 

достопод-

ражаемымъ

 

усердіемъ

 

къ

 

святому

 

делу,

 

занималась

 

сборомъ

пожертвованій,

 

посещала

 

страдальцевъ

 

въ

 

лезаретахъ

 

и

всячески

 

старалась

 

удовлетворять

 

насущнымъ

 

потребностямъ

доблестныхъ

 

героевъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

повая

 

книга:

„ОБОДЮВАНІЕ

 

ТЕИЗМА.*1
Общедоступно —изложенкое

 

нзслѣдованіе

 

Иінатіа

 

Котовичв.,

 

преподавателя

Одесской

 

духовной

 

сеиинаріи.

 

Выпускъ

 

первый.

 

ЦЬна

 

45

 

к.

 

Складъ

 

взданія

въ

 

кннжноѵіъ

 

магазинѣ

 

А.

 

Черкесова

 

и

 

В 0 .

 

Одесса,

 

Преображенской

 

ул.

 

д.

 

Л0

 

34.

Новооткрытый

 

Московский

 

магазинъ

 

цорковныхъ

 

и

 

парчевыхъ

товаровъ

 

Ивана

 

Марковича

 

Дацонко.

 

на

 

Александровсвоиъ

Проспѳктѣ

 

въ

 

домѣ

 

А.

 

Я.

   

Токаревой

   

подъ

  

JSJV3

 

6

  

и

  

7,

 

въ

ОДЕССЕ.

Имѣю

 

честь

 

объявить,

 

что

 

въ

 

магазинѣ

 

моемъ

 

имѣется

 

постоянно

 

боль-

щой

 

выборъ

 

церковныхъ

 

вещей

 

изъ

 

лучшихъ

 

оабривъ

 

Москвы,

 

и

 

на

 

всѣ-

эти

 

вещи

 

принимаются

 

заказы

 

на

 

выгодныхъ

 

уеловіяхъ

 

для

 

церквей.

 

Требо-

вания

 

гг.

 

Иногородныхъ

 

нсполннются

 

немедленно

 

по

 

поіученіи

 

зпказовъ,

 

по

самымъ

 

уиѣреннымъ

 

цѣнамъ.

 

Тутъ

 

же

 

принимаются

 

ваказы

 

га

 

колокола

 

и

 

по-

купается

 

ломъ

 

серебра

 

н

 

мѣди.

Иванъ

 

Марковичъ

 

Даценко.

СОДЕРЖАНИЯ. —Рѣчь

 

предъ

 

благодарственнымъ

 

молебствіемъ
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