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В-

Указы Святѣйшаго Правительствующаго 
Сѵнода.

Отъ 19 Мая 1871 года за JV3 31. О совершившемся Се. 
Крещеніи Высоквноворомсденнаіо Государя Великаіо Кня- 
яя ГЕОРГІЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛВЧЕСТВА, Святѣй­
шій Правительствующій Сѵнодъ слушали: во первым, предло­
женный Господиномъ Сѵнодальпымъ Оберъ-Прокуроромъ пе­
чатный экземпляръ Высочайше утвержденнаго церемоніала Свя­
таго Крещенія Его Императорскаго Высочества Государя Вели­
каго Князя ГЕОРГІЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА и во вторыхъ 
справку о томъ, что по выслушаніи a j Именнаго Высочайшаго 
указа, даняаго Святѣйшему Сѵноду въ 28 день минувшаго 
Апрѣля, о празднованіи Рожденія Его Императорскаго Высо-
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честил въ 27-fl день Апрѣля, а Тезоименитства въ §6 день 
Ноября и 6J Высочайше утвержденной, 28 .того же Апрѣля, 
повой Формы возношенія на эктѳвіяхъ Высочайшихъ Именъ 
Августѣйшей Фамиліи, со включеніемъ Ине'ни Высоконоворож- 
деинаго Государя-Великаго Князя, СвятѣГппій Сѵнодъ опредѣле­
ніемъ 3 сего Мая, постановилъ означенный Высочайшій указъ 
и Высочайше утвержденную Форму принять къ исполненію, въ 
свое время, но полученіи извѣщенія о Св. Крещеніи Высоко- 
новорежденпаго. Ио извѣщеніи, что вслѣдствіе особаго Высо­
чайшаго поврлѣщя, Святое Крещеніе Его Императорскаго Высо­
чества Высокоповорожденнаго Государя Великаго Князя ГЕОР­
ГІЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА совершено по церковному чиноиояо- 
жевію въ 17—й день сего Мая въ Царскосельскомъ Дворцѣ,. 
Приказали: О совершившемся Св. Крещеніи Высокой оворождев- 
наго Государя Великаго Князя ГЕОРГІЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА 
и о Высочайшемъ ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА повелѣніп празд­
новалъ, Рожденіе Его Императорскаго Высочества въ 2,7-й день 
Апрѣля, а Тезоименитство въ 56-й день Ноября,— дать знать 
подлежащимъ мѣстамъ и лицамъ Духовнаго вѣдомства печат­
ными указами, съ предписаніемъ, чтобы по полученіи сихъ 
указовъ и по предварительномъ сношеніи'ісъ гражданскимъ на­
чальствомъ, отправлёйо было во всѣхъ градевнйъ церквахъ въ 
пррвый слѣдующій, а въ сельскихъ и монастырскихъ въ уѣз­
дахъ, церквахъ— въ иервый же Воскресный или праздничный 
день, по лртургщ, благодарственное Господу Богу молебствіе 
о совершившемся Св. Крещеніи Высоконоворожденнаго съ ко­
лѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ звономъ (кромѣ тѣхъ церк­
вей, гдѣ таковое уже совершено по особому распоряженію), 
и чтобы какъ на таковомъ молебствіи, такъ и впредь ва всѣхъ 
Богослуженіяхъ, гдѣ должпо, Имя Его Императорскаго Высо­
чества возносимо было по Высочайше утвержденной Формѣ, 
которую, равно и составленное въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ дополне-
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ate кг табАли Высокоторжественныхъ и ВикторіалѴпЬі’хъ дней, 
- «ренройодиті» при иосылаемыхъ указахъ йг печатныхъ экзем - 

шарахъ, но числу церквей, для должнаго исполненія; Прави­
тельствующему же Сенату сообщить о всемъ вышеизложенномъ 

( «вдвнгемъ, приложивъ ара послѣднемъ по одному экземпляру
упомянутыхъ Формы и дополненія.

Н а великой Ектеніи.

О Благочестивѣйшемъ. Само державой темъ Великомъ Госу­
дарѣ напіемъ Императорѣ АЛЕКСАНДРЪ НИКОЛАЕВИЧЪ всея: 
Россіи, и о Суорѵгѣ Его, Благочестивѣйшей Государынѣ Им­
ператрицѣ Маріи Александровнѣ:, - о Наслѣдникѣ Его, Благовѣр­
номъ Государѣ Цесаревичѣ и Великомъ Князѣ Александрѣ Алек­
сандровичѣ и о Супругѣ Его. Благовѣрной Государынѣ Цеса­
ревнѣ и Великой Княгинѣ Маріи Ѳеодоровнѣ, о Благовѣрныхъ 
Государѣхъ, Великихъ Князѣхъ Николаѣ и Георгіѣ Александро­

вичахъ; а) Благовѣрныхъ Государѣхъ, Великихъ Князѣхъ: Вла­
димірѣ, Алексіи, Сергіи и Павлѣ Александровичахъ: о Благо­
вѣрномъ Государѣ. Великомъ Князѣ Константинѣ Николаевичѣ 
и о Супругѣ Его, Благовѣрной Государынѣ Великой Княгинѣ 
Александрѣ Іосифовнѣ: о Благовѣрныхъ Государехъ, Великихъ 
Князѣхъ: Николаѣ, Константинѣ, Димитріи и Вячеславѣ Кон­
стантиновичахъ: о Благовѣрномъ Государѣ. Великомъ Князѣ 
Николаѣ Николаевичѣ и о Супругѣ Его, Благовѣрной Госуда­
рынѣ, Великой Княгинѣ Александрѣ Петровнѣ, о Благовѣрныхъ 
Государѣхъ, Великихъ Князѣхъ: Николаѣ и Петрѣ Николаев!.-  
чахъ: о Благояѣрпомъ Государѣ, Великомъ Князѣ Михаилѣ 
Николаевичѣ и о Супругь Его, Благовѣрной Государынѣ, Ве­
ликой Княгинѣ Ольгѣ Ѳеодоровнѣ: о Благовѣрныхъ Государѣхъ
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Великихъ Кпязѣхъ: Николая, Михаилъ, Георгія, Александре і 
Сергіи Михайловичахъ: о Благовѣрныхъ Государыняхъ: Ве­
ликой Княгинѣ Еленѣ Павловнѣ, о Великой Княжнѣ Маріи 
Александровнѣ, о Королевѣ Еллиповъ Ольгѣ Константиновнѣ и 
о Супругѣ ея, о Великихъ Княжнахъ: Вѣрѣ Константиновнѣ и 
Анастасіи Михаиловнѣ: о Великой Княгинѣ Маріи Николаевнѣ: 
о Королевѣ Виртембергской Ольгѣ Николаевнѣ и о Супругѣ Ея: 
о Великой Княгинѣ Екатеринѣ Михаиловнѣ и о Супругѣ Ея: 
о всей Палатѣ и вонствѣ Ихъ Господу помолимся.

Къ сему должно примѣняться на проскомидіи я на великомъ 
входѣ, а ири сугубой Ектѳпіи и при многолѣтіяхъ соблюдается 

прежняя Форма.ДОПОЛНЕНІЕ
къ табели Высокоторжественныхъ и Викто- 

ріальныхъ дней.

Априллія 27. Рожденіе Его Императорскаго Высочества Бла­
говѣрнаго Государя Великаго Князя Веоргія Александровича.

Ноеиврія 20. Тезоименитства: Ихъ Пмиератерскихъ Высо­
чествъ, Благовѣрныхъ Государей Геликихъ Князей Георгія Алек­
сандровича и Георгія Михаиловича. И Кавалерскій праздникъ 
ордена Св. Великомученика Георгія.

Отъ 4 Мая 1871 года за Лл 28. Ио вопросу о томъ: яо- 
іутг, ли лица, кончившія полный семинарскій курсъ, но непо­
лучившія священнаго сана, преподавать Законъ Божій въ 
свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали: предложенное Госно-
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диномъ Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, за $  1585, отно­
шеніе Преосвященнаго Херсонскаго но вопросу о томъ: можетъ 
ли лицо, не имѣющее священнаго сана, но получившее обра­
зованіе въ Семинаріи преподавать Законъ Божій въ свѣтскихъ 
учебныхъ заведеніяхъ; если можетъ, то подвергать ли его, и 
гдѣ именно, испытанію посредствомъ трехъ пробныхъ уроковъ 
и какое заведеніе должно судить о достоинствѣ сихъ уроковъ 
и выдавать свидѣтельство на звапіе законоучителя, или же, вмѣ­
сто всего этого, довольствоваться аттестатомъ объ окончаніи 
семинарскаго курса. И по справкѣ, Приказали: По разсмотрѣ­
ніи представленія Преосвященнаго Херсонскаго и по сообра­
женіи онаго съ существующими постановленіями, Святѣйшій 
Сѵнодъ находитъ: 1) постановкеніями о сельскихъ училищахъ 
(Поли. Соб. Зак. Ук. Сенат. 31 Января 1805 г. № 2 1 .6 1 0 , 
Высоч. ук. 27 Іюня 1842 г. Л  15.7912, въ коихъ Законъ 
Божій преподается наставниками совмѣстно съ другими предме­
тами, въ таковые наставники опредѣляются, по избранію Ар­
хіереевъ, не только священники и діаконы, но даже причетни­
ки и ученики Семинаріи, не получившіе мѣста по своемъ уволь­
неніи изъ Семипаріи; 2) Высочайше утвержденнымъ въ 11 
день Іюля 1861 г. положеніемъ о начальныхъ народныхъ учи­
лищахъ разрѣшается къ преподаванію Закона Божія въ тако­
выхъ училищахъ допускать не только приходскихъ священни­
ковъ, но и особыхъ законоучителей, съ утвержденія епархіаль­
наго начальства и подъ наблюденіемъ назначаемыхъ отъ тогоже 
начальства духовныхъ лицъ, а Высочайше утвержденнымъ 16 
Апрѣля 1869 года журналомъ Присутствія по дѣламъ Право­
славнаго Духовенства лицамъ, окончившимъ семинарскій курсъ 
и не менѣе трехъ лѣтъ пробывшимъ учителями въ начальныхъ 
школахъ, предоставлено право на занятіе священническихъ 
мѣстъ, безъ прохожденія предварительно должности псаломщика. 
Отсюда слѣдуетъ, что оостаиовленія о свѣтскихъ низшихъ учеб-
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«ыхъ заведеніяхъ не обусловлю ютъ права на преподаваніе къ 
нихъ Закона Божія посвященіемъ преподавателя въ свищешю- 
служительскій санъ, а требуютъ только отъ него соотвѣтсівеп- 
ваго богословскаго образованія и признанія за «имъ достоинства 
быть законоучителемъ со стороны епархіальнаго начальотва. 
Переходя за симъ къ вопросу: слѣдуетъ ли лицъ, назначаемыхъ 
на законоучитедьскіа должности изъ воспитанниковъ Семинарій, 
меммѣющихъ священнаго сана, подвергать предварительному 
ясиытаиію посредствомъ пробныхъ уроковъ, и иринимаи во 
вниманіе, что окончившіе нолный семинарскій курсъ должны 

' имѣть достаточныя богословскія познанія, и что принявшіе изъ 
. пихъ священство, при опредѣленіи на законоучитедьскіа долж 
аости, по подвергаются озваченпому испытанію, Святѣйшій 
Сѵнодъ находитъ, что испытанію тому, при назначеніи въ за ­
коноучители свѣтскихъ учебныхъ заведеній, не должны подле­
жать п воспитанники, окончившіе курсъ ученія въ Духовныхъ 
Семинаріяхъ, еще не посвящеипые въ священный сапъ, если 
только епархіальное начальство признаетъ за ними иолпую спо­
собность и благонадежность, къ прохожденію законоучительской 
должности. По симъ соображеніямъ Святѣйшій Сѵнодъ опредѣ­
ляетъ: въ разрѣшеніе представленія Иреосвящениадо Херсонска­
го дать знать указомъ, чти къ преподаванію Закона Божія въ 
свѣтскихъ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ, какъ частныхъ такъ 
и казенныхъ, могутъ быть допускаемы изъ кончившихъ полный 
семинарскій курсъ и лица не принявшія священнаго сана, если 
только они признаны будутъ Вреосвящеыпммъ вполнѣ способ­
ными и благонадежными къ занятію законоучительской долж­
ности. При таковомъ ручательствѣ Преосвященнаго нс предсто­
итъ надобности подвергать такихъ лицъ предварительному ис­
пытанію, посредствомъ пробныхъ уроковъ; но на епархіальномъ 
начальствѣ, согласно существующимъ поста ношеніямъ, сох­
раняется обязанность имѣіь за преподаваніемъ сихъ законоучй-
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телей вѵоелабпое наблюденіе чрезъ благочинныхъ или особо 
назначаемыхъ для того духовныхъ лицъ. Для общаго- же руно­
водства, о настоящемъ опредѣленіи Святѣйшаго "Сѵнода дать 
знать nt прочимъ Преосвященнымъ циркулярнымъ указомъ.

Отъ 17 Апрѣля 1871 года за Ж 21., О новыхъ цѣнахъ на 
продажу вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молилпаы, 
возлагаемыхъ на усопшихъ,.

Ио указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣй­
шій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Господина 
Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 26-го Февраля сего года . 
в» Л  2526, въ коемъ;, изъяснено: Высочайше утвержденнымъ 
въ 21 день Декабря 1870 года опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵ­
нода, между прочимъ, постановлено: доходъ отъ продажи вѣн­
чиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы, возлагаемыхъ на 
усопшихъ, предоставить въ распоряженіе Окружнаго мѣстнаго 
Духовенства для обращенія по назначенію съѣздовъ онаго, съ 
утвержденія епархіальныхъ Архіереевъ, исключительно ва со­
держаніе бѣдныхъ учениковъ въ духовныхъ училищахъ съ 
тѣмъ, чтобы доходъ текущаго года расходовался въ слѣ'дѵю- 
пгемъ за тѣмъ году п чтобы расходы, по заготовленію вѣпчи- 
ковъ и листовъ разрѣшительной молитвы въ Сѵнодальныхъ 
Типографіяхъ, были относимы на этотъ же доходъ. Принимая 
во вниманіе, что съ предоставленіемъ означеннаго дохода въ 
распоряженіе мѣстнаго духовенства, для употребленія на содер- 
жавіе бѣдныхъ учениковъ въ духовныхъ училищахъ, хотя я 
пужво ожидать возвышенія сего дохода, при заботливости Ду­
ховенства поддерживать между нравославными благочестивый 
обычай возлагать вѣнчики на усопшихъ, но независимо отъ 
сего было бы желательно оказать въ этомъ дѣлѣ содѣйствіе 
Духовенству и иными средствами, зависящими отъ высшаго 
Духовнаго Управленія. Для достиженія этой цѣли Хозяйственное
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Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ полагало бы: 1) удеше­
вить цѣны вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы, но 
которымъ Духовенство будетъ пріобрѣтать ихъ изъ Сѵнодаль­
ныхъ Типографій, а именно: оставивъ прежиюю, весьма ннз- 

ую, цѣну раскрашенныхъ вѣнчиковъ по 1 руб. 25 коп. за 
одну тысячу экз., раззолоченные низшаго сорта вѣнчики, вмѣ­
сто 5 руб., отпускать но 3 руб. за тысячу, таковые же выс- . 
шаго сорта, вмѣсто 25 руб ., по 10 руб ., нротивуатласные, 
вмѣсто 67 руб. 50 коп., по 20 руб. за одну тысячу экзем­
пляровъ; за тѣмъ только, по случаю значительно увеличиваю­
щейся цѣны на шелкъ, вѣнчики атласные, которые впрочемъ 
требуются въ весьма незначительномъ количествѣ, отпускать 
вмѣсто 181 руб. но 300 руб. за тысячу экземпляровъ Листы 
же разрѣшительной молитвы, вмѣсто 6 руб. 6 6 %  к-, отпус­
кать па простои бумагѣ по 5 р . и па голландской по 8 р . за 
тысячу и 2) Возвысить установленныя Святѣйшимъ Сѵнодомъ 
цѣны для продажи въ церквахъ вѣнчиковъ и листовъ разрѣши­
тельной молиівы, назначивъ за экземпляръ вѣнчика раскрашен­
наго. вмѣсто 1%  коп. но 2 кон., раззолоченные низшаго сор­
та , вмѣсто 3 , по 5 коп , высшаго сорта, вмѣсто 10, по 15 к ,, 
цр’отивуатласиыѳ, вмѣсто 30, но 50 коп. и атласные, вмѣсто 
60 кон. по 1 руб ., а па листы разрѣшительной молитвы на­
значить на простой бумагѣ прежнюю цѣну 6 кои, и па голланд­
ской бумагѣ, вмѣсто 15 коп., 25 кой. При такомъ измѣненіи 
цѣнъ ежегодный расходъ церквей но покупкѣ вѣнчиковъ и ли­
стовъ разрѣшительной молитвы, будетъ простираться до 11.943 
руб. 75 кон., т . е. мепѣе настоящаго на 4 .894  руб. 92 коп. 
въ годъ, а цифра годоваго дохода за вѣнчики и листы разрѣ­
шительной молитвы, нынѣ простирающаяся до 106 .115  руб,, 
возвысится до 140.020 руб ., т . е. увеличится па 33 .905  р .; 
ври постоянномъ же возрастаніи требованій на вѣнчики и лис­
ты разрѣшительной молитвы, судя по даннымъ прежнихъ лѣтъ,
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доходъ этотъ долженъ еще болѣе увеличиться. Приказали: 
Признавая предположенія Хозяйствепппго Управленія уважитель* 
ными и цѣли своей соотвѣтствующими, Святѣйшій Сѵнодъ 
опредѣляетъ: 1) отпускать изъ Московской Сѵнодальной Типо­
графіи въ епархіи вѣнчики и листы разрѣшительной молитвы, 
за наличныя деньги, по слѣдующимъ цѣиамъ: тысячу вѣнчи­
ковъ раскрашенныхъ по одному руб. 25  коп., раззолоченныхъ 
низшаго сорта но три руб., высшаго сорта по десяти руб., 
иротивуатласныхъ но двадцати руб, и атласныхъ по триста 
руб. и тысячу листовъ разрѣшительной молитвы на простой 
бумагѣ но пяти руб., а на голландской бумагѣ по восьми руб. 
и 2J Въ церквахъ взимать: за экземпляръ вѣнчика раскрашен­
наго двѣ коп., раззолоченнаго низшаго сорта пять коп , выс­
шаго сорта пятнадцать коп., противуагласпаго пятьдесятъ 
коп. и атласнаго одинъ руб.- за экземпляръ же листа разрѣ­
шительной молитвы на простой бумагѣ тесть коп. и па гол­
ландской двадцать пять коп., съ тѣмъ, чтобы къ этимъ цѣ­
намъ ни въ какомъ случаѣ не дѣлалась никакая произвольная 
прибавка. Для исполненія сего опредѣленія по Духовному вѣ - 
домсту объявить, циркулйрпо, печатными указами.

I I

Распоряженія Иснзенскаго Епархіальнаго 
Начальства.

Пензенская Духовная Koncncfopin слушали указъ Святѣй­
шаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 19 Мая 187! года за 
Ля 31, о совершившемся Св. Крещеніи Высоковозорожденнаго 
Государя Великаго Князя Георгія Александровича, и но справкѣ 
о томъ что, по изображенному въ семъ указѣ событію, благо-
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дарственное Господу Богу молебствіе въ церквахъ г. П еы м  
отправлено 30 Мая 1871 года, съ утвержденія Его Преосвящен­
ства, Приказали: Указъ Св. Сѵнода, отъ 19 Маи 1871 г., 
за № 31, съ Высочайше утвержденною Формою и допол- 
нсгіенъ къ табели Высокоторжественныхъ и Викторілль- 
пыхъ дней, напечатать въ ближайшемъ Лз Пензенскихъ 
Гпархіальпыхъ вѣдомостей, для объявленія духовенству Пен­
зенской епархіи, съ предписаніемъ, чтобы ио полученіи 
сего распоряженія, о совершившемся Св. Крещеніи Вы- 
сокояоворождепнаго, отправлено было благодарственное Господу 
Богу молебствіе во всѣхъ градскихъ, монастырскихъ и сель­
скихъ церквахъ Пензенской епархіи, какъ предписано указомъ 
Св. Сѵнода, именно: въ градскихъ-въ первый слѣдующій, а 
въ сельскихъ и монастырскихъ въ уъзда.хъ церквахъ-въ пер­
вый воскресный или праздничный день.

Р О З Ы С К Ъ .

Благочинный Священникъ г. Наровчата Іаковъ Бенедиктовъ, 
отъ і і  Мая 1871 года ?а JS 108-мъ, донесъ, что Троиц­
кой, въ городѣ Норовчатѣ церкви дьячекъ Василій Преображенскій, 
3-го того же Мая, скрылся неизвѣстно куда изъ мѣста своего 
жительства т до сего времени находится въ неизвѣстной отлуч­
кѣ, Всдѣдстві г чего Консисторія, съ утвержденія Его Преосвя­
щенства, вмѣняетъ въ обязанность Благочипньшъ Пензенской 
епархіи,-по' явкѣ гдѣ либо въ ихъ вѣдомствѣ, дьячка Преобра­
женскаго, препроводить его па мѣсто его служенія.

Объявляемся признательность Епархіальнаго  
Начальства:

Прихожанамъ села Крутца, Пензенскаго уѣзда, за пожертво-
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ваніе 234 руб. За кои., и І’еиср«іль—Ныліе-неру Николаю Ва­
сильевичу Болдыреву за пожертвованіе 00 руб. на покупку 
новаго колокола, для церкви села Крутца, а равно и Священ­
нику того села Константину Ремезову аа его попеченіе по 
сему предмету.

III-
€вт.дѣнія по духовному вѣдомству.

Отношеніе Хозяйственных) У правленія при Св. Сгнодгь) 
отъ "Z8 Д екабря  /S70 ». за  6 У  44057.

По нѣкоторымъ епархіямъ представленія объ ассигнованіи 
жалованья принтамъ за прежнее нремя (послѣ окончаній льгот­
наго для смѣтныхъ кредитовъ срока), дѣлаются отъ имени 
Преосвященныхь въ Святѣйшій Синодъ, но другимъ— Консисто­
ріи относятся но сему иредмету въ Хозяйственное Управленіе; 
между тѣиъ, на основаніи Высочайше утвержденнаго 14 Мар­
та 1868 г. мнѣнія Государственнаго Совѣта о Финансовыхъ 
смѣтахъ Министерствъ и Главныхъ Управленій, разрѣшеніе по­
добныхъ дѣлъ зависитъ отъ сношенія Оберъ-ІІрокурора Свя­
тѣйшаго Синода съ Министромъ Финансовъ.

Хозяйственное Управленіе долгомъ считаетъ сообщать о семъ 
Пензенской Консисторія съ тѣмъ, чтобы на будущее время хо­
датайства принтовъ объ ассигнованіи имъ за прежнее время 
жалованья были представляемы Преосвященнымъ, отъ сношенія 
которыхъ съ Г. Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода зави­
ситъ дальнѣйшее направленіе дѣла.
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Въ С.-Петербургскія сѵнодальныя лавки на Петровской ило- 
шад», въ зданіи Святѣйшаго Сѵнода, и на Литейной, въ домѣ 
иравославнаго духовиаго вѣдомства №  36, поступила въ прода­
жу вновь отпечатанная въ с.-Петербургской сѵнодальпой типо­
графіи книга: «Молитвы, чтомыя въ павечеріи св. Пятидесят­
ницы», на славянскомъ языкѣ, въ 16 д. въ переплетѣ бумаж­
номъ, по с о н  коп, за экземпляръ. На пересылку же каждаго 
экземпляра этой книги гг, иногородные благоволятъ прилагать 
вѣсовыя и страховыя деньги по почтовой таксѣ за 1 фунтъ.

По вопросу', слѣдуетъ л и  приводитъ къ присягѣ  лицъ, 
представляемыхъ безъ оф фиціальной бумаги. Одинъ изъ 
священниковъ, донося Минской Духовной Консисторіи, чго къ 
нему обращаются разные воонные нижніе чины съ требовані­
емъ, но безъ оффиціальной бумаги, превесть къ присягѣ пред­
ставляемыхъ лицъ, будто бы но распоряженію судебныхъ слѣ­
дователей и частныхъ приставовъ, сирашивалъ разъясненія, 
обязанъ ли онъ приводить къ присягѣ представляемыхъ къ нему 
лицъ безъ особаго, отъ кого слѣдуетъ, письменнаго отзыва. 
Вслѣдствіе сего Консисторіею 23 Января постановлено: объявии, 
ему, что такъ-какъ, по 237 ст: XV т. св. зак. кн. 11, зав. 
о суд., свидѣтели приводятся къ присягѣ при слѣдователѣ, 
обвиняемомъ и истцѣ, если онъ при дѣлѣ находится, а выпол­
нившіе присягу подписываются на присяжномъ листѣ, то нѣтъ 
надобности требовать особаго извѣщенія о лицахъ, представляе­
мыхъ къ присягѣ.

(Д/кнек. спар. видом.)

(*| № 21 Дух. Бесѣды.



IF

175 -

Свѣдѣнія do Пензенской Епархіи.
О Всемилостивѣйше пожалованныхъ награ­
дами лицахъ духовнаго званія по Пензен­

ской Епархіи.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 30 
АпрЬля 1871 года за JV 914, дано знать, что въ 3 -й  день 
Апрѣля 1871 года Всемилостивѣйше удостоены, по Пензенской 
епархіи, за службу по духовному вѣдомству: 1 ., Сопричисленія 
къ орденамъ-. Св. Анны 2 -й  степени съ Императорскою Коро­
ною,— Протоіерей Іоаннъ Студенскій-, Св. Анны 2 -й  степени-— 
Протоіерей Авраамій Смирнову Св. Анны 3 -й  степени Священ­
никъ Евѳимій Колпиковъ. 2 ., Награжденія: Наперсными крес­
тами, отъ Сѵнода выдаваемыми: Протоіереи Тимоѳей Г олу­
бевъ и Михаилъ Львовъ, Камилавками: Священники: Сѵмеонъ 
Секторовъ, Аидрей Любомудровъ, Петрѣ Тепловъ, И Николай 
Несмѣловъ, Скуфьями: Священники Матѳій Тарховъ, Василій 
Маловскій, Сѵмеонъ Архангельскій, Дмитрій Каришневъ, Ва­
силій Тифлисовъ, Василій Свм/(цо«е, Адріанъ Добросмысловъ, 
Іоаннъ Невѣстинъ, Гавріилъ Сагакекій, Георгій Родниковскіи, 
Іоаннъ Темногрудовъ, Іоаннъ Покровскій и Василій Кудрявцевъ.

П ри отношеніи Хозяйственнаго Управленія при Св. Сѵ­
нодѣ, отъ У Февраля 1871 года за Л: 1489, препровождена 
нижеслѣдующая вѣдомость о суммахъ, ассигнованныхъ къ от­
пуску изъ казны на. штатное содержаніе по Пензенской епархіи , 
на 1871 годъ:
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HiUMEUOBAUiE РАСХОДОВЪ.

Назначено на 1871 г.

Постоянныхъ,
Временныхъ 
п экстраор­
динарныхъ

Рубли, JK, Гуо, 1 к.

Сроки

ВЫДЛ'ІЬ.

По Пензенской епархіи:

§ з .
Содержаніедуховиой кон 

систоріи -  -  —11.020

§ 4 .
Содержаніе архіерейскаго 

дома и каѳедральнаго со­
бора, въ томъ числѣ:

Содержаніе епархіальнаго 
Преосвященнаго -  -  1.500
Собора, архіерейскаго шта­
та и зданій архіерейскаго! 
дома -  -  -  _ 6351

§ 5
Содержаніе мужскихъ мо­
настырей:

Нижнеломовскаго Богоро- 
дице-Казавскаго -  -  1191 95

Саранскаго Петровскаго- GG8 58
Преображенскаго -  -  712 38
Женскихъ монастырей:

Пензенскаго Троицкаго -  338 И
Взамѣнъ слѣдующихъ по

□сложенію отъ казны угодій

Жалованье по] 
прош ествіи мѣ­
сяца, столовые^ 
впередъ за мѣ і 
сяцъ (ст. 10393  
и 1 0 4 9  І!І т 
остальны е рас-# 
ходы по тре­
тямъ гада, '

Въ началѣ

каждаго

полугодія.
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1

і 2

а 1

і 3

Монастырю

Спасо-Преображенскому -

§  6>
Содержаніе городскаго и 

сельскаго духовенства -

Постройки И ПОЧИНКИ -

§  8 .

Улучшеніе содержанія ду­
ховно-учебныхъ заиеденій-

$ 9.
На выдачу пособій ново­
рукоположеннымъ и пере 
мѣщаемымъ свящевнпкамъ-

Ирогопы и путевыя из­
держки -  -  -

97.S93

330

300

100

д а

- ,'пт . " 4
Въ началѣ| 

полугодіж. |

По истече-в 
піиполугод-1

По мѣрѣ I 
надобности!

По мѣрѣ В 
надобности!

120,105 р. 3 к .
і I

Утверждены:

Іероиопахъ Саранскаго Петропавловскаго монастыря Гургй,- 
духовникомъ.

Іеромонахъ Наровчатскаго Иванова монастыря Лграиль Казна­
чеемъ онаго монастыря. .

Послушникъ Наровчатскаго Сканова монастыря Павелъ С н о -  

лекскій письмоводителемъ онаго монастыря.
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Священникъ, находящійся въ Ннжеломовскомъ монастырѣ, 
Василій Боіородицкіи духовникомъ братіи того монастыря.

Утверждены въ должностяхъ церковныхъ 
старостъ:

На первое трехлѣтіе къ церквамъ селъ: Лопатина, Саран­
скаго уѣзда, крест, Иванъ Патрикіевъ; Красаевки, Наровчат- 
скаго уѣзда, крест. Иванъ Бѣловъ; Пановъ того же уѣзда, 
крест. Лазарь Тихоновъ; Митрофанова, Чембарскаго уѣзда, 
крест. Алексѣй Шиловъ, и Ж абья, Краснослободскаго уѣзда, 
крест. Прокопій Усановъ.

На четвертое трехлѣтіе: къ церкви седа Пичевки крест. 
Павелъ Филинъ.

Опредѣлены:
Кончившій курсъ въ 18G9 году, Студентъ Семинаріи Петръ 

Ромуловъ въ с. Лопатино, Саранскаго уѣзда, на псаломщиче­
скую должность.

Состоящіе въ Архіерейскомъ хорѣ: кончившій курсъ Семина, 
ріи Петръ Резвинъ и уволенный изъ Семинаріи ученикъ Ми­
хаилъ Никольскій, въ число наличныхъ членовъ причта: 1 -й  
Пензенской Спасопреображенской церкви и 2 -й  Пензенскаго 
Каѳедральнаго Собора.

Состощій въ Архіерейскомъ хорѣ, уволившійся изъ 2 -го  клас­
са семинаріи, ученикъ Яковъ _Никольскій-на псаломщическую 
должность къ Пензенской Виедепекой церкви.

Уволены за штатъ:
Дьячекъ села Михайловки, Сзрапскаго уѣзда, Василій Пав­

ловъ; Дьячекъ с. Лопатина, Саранскаго уѣзда Василій Алмазовъ 
и Діакоиъ Пензенской Введенской церкви, состоявшій на при­
четнической должности Іаковъ Алексѣевъ.
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Уволены же: Іеромонахъ Наровчатскаго Сканрва монастыря 
Владиміръ,— отъ должности казначея сего монастыря.

По опредѣленію Пензенскаго Епархіальнаго Начальства, >5/ n  
Man 1871 года, состоявшемуся, исправляющій должность поно­
маря села Старокарсаковскаго Майдана, Цесарскаго -уѣзда, 
Иванъ Ивановъ Магнитскій. по излишеству, уволенъ изъ ду­
ховнаго вѣдомства въ гражданское. •

Послушникъ Иижеломовскаго монастыря Петръ Успепскій- 
изъ числа послушниковъ того монастыря.

Иослушникъ К^зснослободскаго мужескаго монастыря Ѳеок­
тистъ Львовъ изь числа послушниковъ того монастыря 
и изъ духовнаго вѣдомства.

Уволены въ разныя мѣізта:
Іеродіаконъ Сарйг-ёкбй Віясской Нустывіі Діонисій, для по­

клоненія Св мѣстамъ, па Аѳоцъ и тѣ мѣста Россійской Импе­
ріи, гдѣ почиваютъ С«. угодники Божіи, на одинъ годъ, съ

эѴ f t b  отвамвшньодо! «Аовв&вЭ
Послушница Краснослободской Троицкой женской общины, 

Евдокія Иванова Прокофьева за границу, въ Іерусалимъ на 
одинъ годѣ, съ 25 Мая.

• Жеиа Священника села Цевѣжкпиа, Чембзрсваго уѣзда На­
дежда Васильева Копусова-вь г. Кіевъ. .

Священническая жена села М.азювонкп, Наровчатскаго уѣзда 
Александра Маловская. въ Самарскую епархію на одинъ годъ, 
съ 25 Мая. , ... •.

Священникъ села Куземкипа, Керенскаго уѣзда Іоаннъ Коро­
патовъ въ г. Задонскъ, для поклоненія Св. мощамъ, на одинъ 
мѣсяцъ, съ 31 Мая.

Вдова діаконица Вѣра Зарина и жена дьячка сёЯа Теоловки, 
Саранскаго уѣзда, Авдотья Алексѣева Цинр векая въ г. За­
донскъ п Воронежъ для поклоненія, на три мѣсяца съ 1 Іюня.



СвЯшениикъ села Новоникольскаго, Краснослободскаго уѣзда 
Николай Толузаковъ въ rr . Воронежъ и Задонскъ для поклоне­
нія Св. мѣстамъ, па одинъ мѣсяцъ съ 4 Іюня,

похищеніе.
Изъ церкви села Керенки Городипіепскаго уѣзда, 19 Апрѣля 

1871 года, во время два, изъ братской кружки выкрадепо дво­
ровымъ мальчикомъ Михаиломъ Ивановымъ Живописцевымъ 
24 руб. 5 8  коп.

Расторгнутъ бракъ:
Крестьянина сельца Артамаса, Керенскаго уѣзда, Василія Н а­

зарова Гаранина (Крутова тожъ) съ безвѣство отсутствующею, 
болѣе 15 лѣтъ, женою его Неонилою Леонтьевою.

Освящ ены храмы:
Придѣльвыйнвъ селѣ Засѣчномъ, Мокшанскаго уѣзда, 17 

Мая 1871 г.
Настоящій-въ селѣ Сабановѣ, Городнщевсваго уъзда, 16 

Мая 1871 г.
Исключаются изъ списковъ умершіе:

Заштатный Діакопъ села Чиркова, Мокшанскаго уѣзда, Ан­
дрей Гавриловъ. Заштатный пономарь Введенской церкви г. 
Пензы Василискъ Аспидовъ. Заштатный дьячекъ с. Кондоли, 
Саратовской губерніи Степанъ Бвлоусовъ, проживавшій въ г. 
Пензѣ.
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З а м  дующій оффиц. частію Пепэ. Епарх. Вѣдомостей 
Секретарь С. Паптеровсній.



ЕПШ ІАЛЫ Ш Я ВѢДОМОСТИ.

Л? 1 2  Ч А С Т Ь Н Е О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н А Я  1 6  ІЮ Н Я  1871 Г О Д А .

О НАЧАЛЪ РАСКОЛА ВЪ ПРЕДѢЛАХЪ ПЕН­
ЗЕНСКОЙ ЕПАРХІЙ.

Начало раскола въ предѣлахъ ныпѣшней Пензенской 
Епархіп относится къ тому времени, когда по усмнрепіп 
раскольническаго бунта въ Соловецкой обители (1676 г.) 
и въ Москвѣ (1682 r j  правительство обвародовало стро­
гія мѣры противъ раскола — отыскивать раскольниковъ, 
судить ихъ по правиламъ церковнымъ и, въ случаѣ нуж­
ды, предавать градскому суду, а воеводамъ оказывать въ
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этомъ дѣлѣ всякое содѣйствіе духовенству (Акт. истор. 
V. № 93 и 10); тѣхъ, которые хулитъ св. Церковь, 
производятъ въ народѣ соблазнъ и мятежъ ,,но троекрат­
ному у казни допросу, буде ие покорятся, жечь въ сгру- 
бѣ ,£< а раскаявшихся посылать въ монастыри йодъ стро­
гій надзоръ (’). Избѣгая казни, раскольники разсѣявались 
всюду, гдѣ думали найти для себя безопасное убѣ­
жище, и селились въ пустыняхъ Брыпскихъ, Нижегород­
скихъ, па Дону, — бѣжали въ Сибирь, въ Крымъ, на 
Кавказъ, за границу польскую. — Въ царствованіе Петра 
великаго указъ 1716 года отмѣнилъ смертную казнь; но 
обложеніе всѣхъ раскольниковъ двойнымъ окладомъ было 
не менѣе ненавистно раскольникамъ. Къ этому присоеди­
нились начавшіяся государственныя преобразованія, ча­
стые рекрутскіе наборы, денежные налоги. Все это воз­
буждало неудовольствія не въ однихъ раскольникахъ, по 
и во всемъ, особенно ^простомъ, народѣ и подготовляло 
почву для раскола во всѣхъ обширныхъ предѣлахъ госу­
дарства.

Нынѣшняя Пензенская губернія въ концѣ XVII столѣ­
тія большею частію была еще покрыта густыми, непрохо­
димыми лѣсами и легко давала убѣжище стремившимся 
изъ центра къ окраинамъ Россіи раскольникамъ и всяка­
го рода людямъ голутвеннымъ, бездомнымъ скитальцамъ: 
н вотъ одни изъ нихъ съ своими семействами селились въ 
глуши лѣсовъ, особснио на земляхъ монастырскихъ (* **);

(*/ Указъ царей Іоанна н Петра Алексѣевичей 7 Аир 
1685 г.

(**) Вор. Лѣтоп. 1856 г. стр. 17.
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другіе, одиночные, поступали на житье въ здѣшніе ыо- 
пастмри; третьи мимоходомъ сѣяло расколъ между кре­
стьянствомъ о даже дворянствомъ и духовенствомъ.

Саранскій уѣздъ, какъ ближайшій къ Чернораменскимъ 
лѣсамъ Балахновскаго уѣзда Нижегородской губерніи, въ 
въ самомъ началѣ раскола заселеннымъ керженскими ски­
тами, едвали не прежде другихъ Пензенскихъ мѣстно­
стей познакомился съ расколомъ. Сынъ помѣщика Саран­
скаго уѣзда села Левина, Василій Апдреевъ Левинъ, въ 
послѣдствіи монахъ Варлаамъ, учась грамотѣ у своего upu- 
ходскаго дьячка, познакомился съ священникомъ Иваномъ 
Степановымъ и отъ пего научился слагать для крестнаго 
знаменія , ,большой перстъ съ двумя меньшими,“  т. е. 
креститься но раскольнически; отъ пего же впервые 
услышалъ сужденія о дѣйствіяхъ и распоряженіяхъ Пет­
ра 1, согласныя съ мнѣніями и сужденіями тогдашнихъ 
раскольниковъ. А крестьяне того села разсказывали свое­
му молодому барину, какъ нхъ сотоварищи, два брата 
С оболяки  были схвачены изъ деревни за расколъ и сож­
жены въ Москвѣ, по распоряженію Епископа Нижегород­
скаго Питпрпма (* / Это было въ концѣ ХѴП столѣтія. 
Значитъ здѣсь расколъ уже существовалъ не только меж­
ду крестьянами, по и самымъ духовенствомъ. Дальнѣй­
шая исторія жизни Василія, въ монашествѣ Варлаама, 
Левина свидѣтельствуетъ, что и самые Пензенскіе мона­
стыри ие совсѣмъ были чужды раскола.

Верстахъ въ 6-тн или болѣе отъ Пензы, въ большомъ

(*) П. Ё. В. I860 г. стр. 372 — 332. Раскол, я 
XVIII ст. Есипова.
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Сурскомъ лѣсу, находился мужескій Предтечевъ мона­
стырь (’). Монастырь этотъ имѣлъ явныхъ и тайныхъ 
раскольниковъ (**) и, какъ говоритъ мѣстное преданіе, 
велъ сношенія съ знаменитымъ Соловецкимъ монастыремъ 
но дѣламъ раскола (***). Въ этотъ — то монастырь въ 
1722 году явился упомянутый выше Василій Левинъ, 
уже въ званіи отставнаго капитана. Игуменъ Ѳеодосій, 
управлявшій монастыремъ, принялъ его, постригъ въ мо­
нашество съ именемъ Варлаама н далъ ему въ руководи­
тели старца Іова, человѣка простодушнаго и довѣрчиваго 
Но старецъ Іовъ скоро самъ сдѣлался ученикомъ своего 
ученика Варлаама, Послѣдній постоянно говорилъ ему 
объ Антихристѣ, который будто воцарился въ лицѣ Им­
ператора Петра, что скоро монаховъ заставятъ ѣсть мясо, 
будутъ всѣхъ клеймить, сдирать съ образовъ оклады, 
да и самые образа уничтожать. Мало сего. Свои мысли 
Левинъ началъ распространять и между другими монаха­
ми, а наконецъ, ища болѣе просторнаго поля для своей 
дѣятельности, 19-го Марта, въ базарный день, пришелъ 
въ городъ Пензу, взлезь па плоскую крышу одиоіі изъ 
мясныхъ лавокъ и торжественно возгласилъ „слово и дѣ­
ло. “  Сначала иародъ разбѣжался, услышавъ это страш­
ное иотому времени слово; по потомъ болѣе смѣлые на­
чали прислушиваться къ ироповѣдпику и выслушали отъ

Іерар. Амвр. т. V, стр, 4G3,
И . Е  В. 1867 г . с т р . 331 .

{*'*) Рукопись слѣпца Ив. Ив, Каргаиолова, па кото- 
р\ю  мы ссылались въ статьѣ объ иконахъ Спасителя м 
Божіей Матери. II.Е . В. 1870 г. 11 стр. 441.
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пего, что „Царь Петръ Алексѣевичъ не Царь, а апти- 
„христъ, что онъ весь народъ мужескаго и женскаго но- 
,,ла будетъ нечатать£< и т. иод. Въ народѣ произошло 
смятеніе. Многіе повѣрили Левину п съ толками объ 
ужасномъ времени антихриста разошлись по домамъ. Ио 
не всѣ были такъ легкомысленны. Нашелся гражданинъ, 
мѣщанинъ Ѳедоръ Семеновъ Каменщиковъ, который не­
медленно донесъ начальству о случившемся. Въ слѣдствіе 
этого Предтечевъ монастырь былъ окруженъ военною си 
лою, взятъ и разрушенъ; монахи разбѣжались въ другіе 
ближайшіе монастыри— Саранскій, Сканскій, Санаксар- 
скій, Саровскій; а остальные, будучи переловлены, въ 
числѣ 24-хъ чсрнецевъ и 4-хъ бѣльцевъ, переселены въ 
Пензенскій Спасоиреображевскій монастырь; сюда же пе­
ренесена утварь, ризница, казна и все прочее достояніе 
монастырское.- монастырь уничтоженъ. Это было въ на­
чалѣ 1723 года (*). Монахъ Варлаамъ Левинъ былъ от­
везенъ въ Москву и тамъ казненъ; имъ оговорены были 
въ сочувствіи къ его мыслямъ два попа и два монаха, 
которые такъ же казнены въ Пензѣ. Здѣсь въ городѣ, 
въ шести саженяхъ отъ колокольни Николаевской церкви, 
на каменномъ столпѣ была поставлена голова Варлаама, 
привезенная изъ Москвы, а около ея головы ирочихъ каз-

(*) См. Пепз. Ей. В, 1866 г, статья: „Монахъ Вар­
лаамъ Левинъ?1 Статья зта составлена по свѣдѣніямъ, соб­
раннымъ Есиповымъ въ кн. „Раскольничьи дѣла ХУШ 
столѣтія. Авторъ пользовался н нашею рукописью старца 
Ив. Ив. Каргааолова.
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венныхъ преступниковъ. Головы эти оставались здѣсь до 
самаго времени Пугачева (* (**)).

Итакъ первыя сѣмена раскола занесены къ намъ, по 
всей вѣроятности, изъ керженскихъ скитовъ и проходим­
цами въ родѣ монаха Левина, который заимствовавъ пер­
выя понятія о расколѣ отъ своего приходскаго попа, раз­
вилъ ихъ до крайней степени изъувѣрства во время сво­
ихъ похожденій въ военной службѣ. Кержеыцы, какъ 
увидимъ ниже, вліяли духомъ раскола не на одинъ бли­
жайшій къ нимъ Саранскій уѣздъ, но н на другіе города 
и уѣзды нынѣшней Пензенской губерніи. Пе малая доля 

участія въ насажденіи раскола особенно въ Наровчат- 
скомъ, и другихъ смѣжныхъ уѣздахъ, принадлежитъ и ра­
скольникамъ Тамбовской губерніи.

Въ Тамбовской губерніи бѣжавшіе изъ Москвы отъ 
преслѣдованій правительства раскольники въ самомъ на­
чалѣ раскола разсѣлились при рѣкѣ Студенцѣ, гдѣ въ 
послѣд Ствіи образовалось экономическое село С пасске, 
что нынѣ городъ Спасскъ, а такъ ’же въ дворцовомъ се­
лѣ АНориіѣ, нынѣ городъ Моршанскъ Въ 1CSS году 
500 человѣкъ закоренѣлыхъ раскольниковъ, подъ предво­
дительствомъ Козмы Косаго, съ рѣки Медвѣдицы, ушли 
въ Тамбовскую провинцію и укрѣиились между Тамбо­
вомъ п Козловомъ. Къ ннмъ собралось много раскольниковъ

(*) Извѣстный Непзѣ старецъ Іеромонаха Іона, скоп- 
чавшійся лѣтъ 16 назадъ, разсказывалъ, что опъ видѣлъ и 
помнитъ эти головы на столпѣ близъ Николаевской церкви.

(**) Тамб Епар. Вѣд. 1863 г. стр, 4-83.

в
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п изъ другихъ мѣстъ. Я зь своего укрѣпленнаго городка 
они производили разбои и пропагандировали по окрест­
нымъ мѣстамъ. И хота по иовелѣнію царей Іоанна и 
Петра Алексѣевичей Казацкій Атаманъ Мещеряковъ ско­
ро разрушилъ это гнѣздо раскола военною силою ( ' /  но 
пропаганда его не могла остаться безъ всякихъ слѣдовъ. 
Изъ этихъ —  то мѣстностей первоначально, но всей вѣ­
роятности, и занесенъ расколъ въ наши уѣзды Наровчат- 
скій, Керенскій, Іомовскій и Чембэрскій. Слѣдующій 
Фактъ вполнѣ подтверждаетъ паше мнѣніе.

Въ 1710 году чрезъ село ІПиловку, Наровчатскаго, а 
въ то время Ломовскаго уѣзда, проѣзжалъ Тамбовскій дво­
рянинъ Игнатій Ивановъ и остановился на ночлегъ у свя­
щенника Аврамія Иванова. Вечеромъ между разговорами 
зашла рѣчь о перстосложеніи для крестнаго знаменія. 
Дворянинъ Ивановъ началъ доказывать неправильность 
употребленія священникомъ перстосложеніи н въ доказа­
тельство досталъ изъ своего дорожнаго багажа псалтирь, 
печатанную при патріархѣ Іосифѣ, и указалъ въ ней, какъ 
надобно слагать персты для молитвы. Доказательство изъ 
печатной книги какъ нельзя болѣе подѣйствовало на не­
образованнаго священника и онъ рѣшился перемѣнить 
прежнее свое трехперстное сложеніе (перстовъ) на двух­
перстное. За тѣмъ рѣчь обратилась иа другія вѣроиспо­
вѣдныя разности между расколомъ и православіемъ; и въ 
концѣ концовъ дворянинъ Ивановъ, пріѣхавшій къ пра­
вославному священнику, оставилъ его раскольникомъ, или

^*) Собр. Гос. гран. IV т. № 129 стр. 183,
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почти раскольникомъ. Окончательное утвержденіе въ ра­
сколѣ этого нона, въ послѣдствіи прозваннаго раскольни­
ками патріархомъ, совершилось чрезъ Керженскихъ мо­
наховъ или трубниковъ, которые далеко разносили свою 
пропаганду. Въ той же зимѣ, послѣ отъѣзда дворянина 
Игнатія Иванова, попъ Аврамів поѣхалъ въ Ломовъ на 
ярмарку, и здѣсь сошелся съ Керженцами, прибвшпми 
на ярмарку подъ предлогомъ закупки припасовъ. Скитники 
увлекли его разсказами о керженскомъ благочестіи и 
уговорили пріѣхать къ нимъ на Керженецъ (*/ Возвра­
тившись домой, Аврамій насыпалъ четыре воза гороху и 
поѣхалъ па Керженецъ. Тамъ продавши горохъ на яр­
маркѣ, онъ познакомился съ расколоучителями — иопомъ 
Лаврентіемъ и діакономъ Александромъ, провелъ у нихъ 
три дни и съ убѣжденіемъ, что въ повой /'православной) 
мьргъ все повредилось, что въ церквахъ отъ дней Н икона  
пат ріарха  священпослуж сніе совершается оскверненное 
и что нѣтъ другаго средства спасенія, какъ удаленіе отъ 
міра, возвратился въ Шиловку съ рѣшимостію скорѣе ос­
тавить ее. Здѣсь забравши свои пожитки и семейство, 
Аврамііі прибылъ въ Керженецъ. Но споры между Лав­
рентіемъ и діакономъ Александромъ о кажденіи не по­
нравились ему; н потому онъ не остался въ скитахъ, но 
съѣхала, въ деревню Ключи, построилъ тамъ свою избу, 
купилъ у мужика пашенный жеребій и, оставя свящси-

(*) Керженецъ—рѣка въ Семеновскомъ п Балахнов- 
скомъ уѣздѣ Нижегородской губерніи, впадающая выше 
Макарьева въ Волгу. Но берегамъ этой рѣки въ лѣсахъ и 
были раскинуты такъ называемые Керженскіе раскольничьи 
скиты.
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ствок жилъ какъ крестьянинъ полтора года, платя двой^ 
ной оброкъ наравнѣ съ другими раскольниками. Нужда 
раскольниковъ въ священникахъ заставила ихъ уговорить 
Авраміа священнодѣйствовать: и вотъ онъ, принявши спра­
ву отъ Іеромонаха СаФонтіевскаго толка Варѳоломея, яв­
ляется въ волной Формѣ раскольничьяго попа, въ продол­
женіе семи лѣтъ совершаетъ всякое священпослуженіе,' 
креститъ младенцевъ и погребаетъ умершихъ по Кержен­
скимъ кельямъ. Въ 1719 году священникъ села ПаФнутье- 
ва, къ которому приходомъ приписала была деревня Клю­
чи, поймалъ его и свезъ въ Нижній къ Епископу Питири- 
му. Пытка ,,въ стряскѣ,“  наказаніе кнутомъ, вынутіе 
ноздрей и ссылка на каторжную работу въ С.Петербургъ 
не образумили изувѣра. Въ Москвѣ, чрезъ которую про­
возили его, онъ бѣжалъ и, укрываясь до 1720 года, сно­
ва священнодѣйствовалъ; но въ Октябрѣ этого года, опять 
схваченный, отправленъ былъ въ Петербургъ. Здѣсь послѣ 
допросовъ въ тайной канцеляріи, Аврамій объявилъ раская­
ніе, былъ увѣщаиаемъ и наставляемъ въ православіи 
Адексаидроиевскаго монастыря Архимандритомъ Ѳеодо­
сіемъ и заключенъ въ означенный монастырь для исправ­
ленія (*Л Дальнѣйшая судьба Аврзмія, прозваннаго ра­
скольниками патріархомъ, неизвѣстна.

Такими путями первоначально проникалъ расколъ въ пре­
дѣлы нынѣшней Пензенской губерніи. Въ послѣдствіи на 
юговостокѣ отъ еиархіальной границы образовалось новое

1‘) Раскол, дѣла ХѴЩ ст, извлечен- изъ дѣлъ Иреобр. 
П р.и  тайн. канц. Есиповымъ. 18G1 г. ч. 1. стр. 618 и сл.
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гнѣздо раскола, надолго давшее силу н поддержку рас­
колу Пензенскому. Говоримъ объ Пргизѣ. Въ 1760 г. 
раскольннкп, поселившіеся на Вѣткѣ манифестомъ, Импе­
ратрицы Елисаветы Петровны приглашались возвратиться 
въ отечество, съ обѣщаніемъ имъ прощенія; этотъ мани­
фестъ повторенъ былъ при вступленіи на престолъ Петра 
Ш и накопецъ двукратно при Императрицѣ Екатеринѣ 
11 й, въ 1762 и 1763 году. Послѣдними двумя манифе­
стами пмъ предоставлялось сохранять нхъ наружный видъ 
къ ношеніи волосъ и илатья, и дозволялось селиться цѣ­
лыми слободами въ Сибири и въ губерніяхъ Курской, 
Воронежской и Казанской съ предоставленіемъ шести­
лѣтнихъ льготъ отъ податей и рекрутства. Нынѣш­
нія Саратовская и Самарская губерніи въ то время 
принадлежали къ губерніямъ Казанской и Астраханской. 
Здѣсь весьма рано появлялись раскольники и всякаго рода 
диссиденты, особенно въ степяхъ и въ лѣсахъ Николаевскаго 
и Новоузевскаго уѣздовъ. И вотъ сюда — то, въ слѣд­
ствіе манифеста 1762 года, прежде нежели генералъ Ма­
словъ въ 1764 году окончательно разгромилъ Вѣтку, 
нѣкоторые изъ Вѣтковцевъ рѣшались переселиться. Они 
избрали мѣстомъ своего поселенія покрытые лѣсами бе­
рега большаго Вргйза (у , и въ числѣ 120 дворовъ осно­
вали свои скиты въ нынѣшнемъ Николаевскомъ уѣздѣ. 
Но, переселяясь на новыя мѣста жительства, раскольники 
вездѣ, гдѣ только было можно, обильно сѣяли сѣмена

(*j Рѣка Большой Игризъ, начинаясь вблизи земель Ура­
льскаго войска, впадаетъ въ Волгу за городомъ Николаев­
скимъ.
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своихъ заблужденій; и въ его— то время они положили 
прочное начало раскола въ і ’ородищеискомъ уѣздѣ. Въ селѣ 
Нижнемъ ШкзфтѢ мѣстпое преданіе начало раскола имен­
но относитъ къ сему времена. Въ послѣдствіи, когда 11р- 
гизкіе скиты сдѣлались сильны и славны, они разсылали 
своихъ монаховъ съ пропагандою раскола и въ другіе 
уѣзды вынѣшнеи Пензенской губерніи, принималн къ се- 
бв отъ насъ бѣглыхъ поповъ, и въ свою очередь снабжа­
ли ими раскольническія наши села а деревни. Характеръ 
раскола зъ Городищенскоыъ уѣздѣ, а отчасти и нѣкоторыхъ 
другихъ уѣздовъ нашихъ, именно таковъ, каковымъ онъ 
образовался на Иргпзѣ. Иргизскіе раскольники, сохраняя 
обрядности, сходныя съ Вѣтковскпмв, доселѣ не прини­
маютъ священства Австрійскаго или Бѣлокриницкаго н 
всегда держались только бѣглосвященства; но если бѣг­
лыхъ поповъ пе достаетъ у нпхъ, они избираютъ какого— 

либо крестьянина — начетчика, совершаютъ надъ нимъ 
исправу, подобно, какъ исправляютъ перебѣгающихъ къ 
нимъ отъ православія поповъ, и за тѣмъ уполномочиваютъ 
его совершать у нихъ духовныя требы — крещенія, по­
гребенія, вѣнчанія, молнтвованія и отправлять утреню,
«ечерню п часы. Эта самодѣльные попы обыкновенно на­
зываются у нпхъ наставниками. Кромѣ того у Пргизскихъ 
раскольпиковъ есть п еще особенности, которыми они 
отличаются отъ раскольниковъ другихъ бѣглопоповщпн- 
скихъ толковъ: таково ,,скитское покаяніе, которое она 
употребляютъ вмѣсто таинства исповѣди, в еакрамептъ, 
т. е. причащеніе, изобрѣтенное йргазскимъ расколоуна­
гелемъ Константиномъ (*). Всѣ эти особенности отлпча-

(*) Константенъ Ильичъ. Онъ приготовлялъ особенна»-»
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ютъ п нагаяхъ половцевъ Городпщенскаго и нѣкоторыхъ 
другихъ уѣздовъ.

’Іто касается до раскола безноповщинскаго толку, онъ 
принесенъ къ намъ изъ Москвы и другихъ сѣверныхъ гу­
берніи, пастію переселенцами изъ богатыхъ помѣщичьихъ 
имѣніи, зараженныхъ расколомъ, частію пропагандистами, 
пріѣзжавшими въ Пензенскій кран съ единственною цѣ­
лію пропаганды. Появленіе безиоповшннскаго толка въ 
предѣлахъ Пензенской губерніи принадлежитъ къ полови­
нѣ прошедшаго столѣтія, пли даже къ позднѣйшему вре­
мени. Молоканство занесено къ намъ изъ предѣловъ Там 
бовскпхъ ближайшими сотрудниками Уклейна, основателя 
Тамбовскаго молоканства (’* /

Прот. Іаковъ Ь’ур.іуцкій.

рода калачъ, испеченный изъ чистой муки и дождевой,, 
небесной воды, и разрѣзавъ его па мелкіе кусочки, сушилъ 
и этимъ причащалъ желающихъ.

(* Ĵ Семенъ Матвѣевъ Уклейнъ, выработавшій изъ 
духоборства молоканство, крестьянинъ тамбовскаго уѣзда, 
села Уварова основалъ молоканство, и проповѣдывалъ оное 
лично ила чрезъ своихъ послѣдователей въ губерніяхъ 
тамбовской, Саратовской, Воронежской, Пензенской, на 
Дону, въ Астрахани а Екатерииославлѣ въ восемдесятыхъ 
годахъ ХѴИІ столѣтія.



Вотъ вопросъ, который издавна занимаетъ людей, впол­
нѣ дорожащихъ народнымъ образованіемъ, и который еще 
и до сего времени не прпшедъ къ окончательной развяз­
кѣ. Заиимаясь въ училищѣ, и всматриваясь въ отношеніе 
крестьянъ къ школѣ, я тоже, по примѣру прочихъ смерт­
ныхъ, недоумѣвалъ о томъ, почему мужичекъ плохо до- 
люблнваетъ школу, тѣмъ болѣе, что во 1-хъ крестьянинъ 
за ученіе не платитъ ничего (иаше училище содержится 
на счетъ земства); во 2-хъ учебныя пособія мальчику 
даются даромъ, въ 3-хъ помѣщеніе школы спокойное; въ
4-хъ ученіе идетъ въ продолженіе года непрерывно; шко­
ла иосѣщается наставникомъ аккуратно въ продолженіе 
всего года. Вдобавокъ самъ крестьянинъ поучиться у м у -  
разуму тоже не прочь. Онъ крѣпко вѣруетъ въ пословицу, 
что , ,ученье свѣтъ, а неученье тьма.“  Въ моемъ при­
ходѣ принялась за грамотность даже взрослыя дѣвицы, 
что въ прежнее время считалось рѣдкостію. А. ныпѣ эта 
дѣвицы учатся но своему желанію и непремѣнно помимо 
школы. Словомъ жажда грамотности въ простолюдинѣ не­
оспорима. Посмотрите на крестьянина въ церкви, съ ка­
кою охотою слушаетъ онъ всякое слово, сказанное свя­
щенникомъ съ каѳедр’ы, и вы убѣдитесь вполнѣ, что жат­
ва многа н вельми многа, да жаль, что па этой дѣвствен­
ной почвѣ дѣлателей — то мало Школьное дѣло повцдйу 
мому вещь не хитрая, но это вѣдь только невидимому;
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на самомъ же дѣлѣ занятіе въ школѣ составляетъ дѣло 
великой важности. Для этаго требуется не только умѣнье, 
что называется быть мастеромъ своего дѣла, по нужно 
еще полюбить свое занятіе п вооружиться половымъ тер­
пѣньемъ. А такихъ качествъ не у всякаго наставника 
найдется въ наличности. Вдобавокъ наставническую дол­
жность въ школахъ большею частію исправляютъ священ­
ники. А быть священникомъ, въ тоже время и учителемъ 
школы, безъ ущерба тому и другому дѣлу невозможно. 
Иное дѣло — законоучительство; оно по всѣмъ нравамъ 
должно принадлежать одному священнику; всѣ прочіе за­
коноучители будутъ не болѣе, какъ самоззапцы. Еще: 
въ нѣкоторыхъ селахъ учителю — священнику даются по­
мощники, но это на мой взглядъ во 1-хъ не нужная 
роскошь, а во 2-хъ составляетъ двойные расходы. Резуль • 
тэтъ отъ наставника съ помощникомъ выходитъ тотъ же, 
что и отъ одного порядочнаго наставника. Все вышеска­
занное относится впрочемъ только къ обстановкѣ училища, 
до которой крестьянину нѣтъ дѣла. Оиъ преимуществен­
но обращаетъ вниманіе во 1-хъ на то, какъ учатся ребя­
та, и во 2-хъ но какимъ учебникамъ. Вотъ эти — то два 
предмета и составляютъ для нашего мужичка камень 
преткновенія и соблазна. На нихъ — то мы и остано­
вимся.

Извѣстно, что Азъ, буки.... или старые пріемы уче­
нія сильно вкоренились въ крестьянахъ и мужички до 
сего времени никакъ не хотятъ мириться съ новымъ ме­
тодомъ звуковымъ, который еще соединенъ съ нагляднымъ 
обученіемъ. Такая метода для крестьянина кажется не 
ученіемъ, а забавой, не стоющей и плевка. Потомъ п са-
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мме учебники не располагаютъ крестьянвиа въ пользу 
школы: иовыя азбучки и Родное Слово совершенно не во 
вкусѣ сельскаго люда. Для него всего пріятнѣе книги съ 
религіозно -  нравственнымъ содержаніемъ, чѣмъ новые 
курсы гражданской грамоты. По этому— то „букварь 
для обученія юношества церковному и гражданскому чте­
нію1 * мужичку нравится лучше, чѣмъ азбучки съ кар­
тинками, въ коихъ надъ а нарисованъ арабъ, надъ в 
вениціанскій танецъ...., Въ букварѣ же онъ читаетъ: ан­
гелъ, Богъ, Владыка, Господь о проч; точно также и 
часословъ съ осадтарью не охотно мѣняетъ на Родное 
Слово, гдѣ онъ изучаетъ стишки, сказки, пѣсенки и то­
му под.— „Чему ихъ тамъ учатъ? — разсуждаютъ му- 
„жички про школу, — такъ пустякамъ! пѣсни — то 
„ребята и такъ поютъ, безъ ученія. Въ нынѣшнихъ—то 
„книжкахъ Богъ знаетъ, что написано! чему тамъ на­
мучишься? одному баловству и только! Да и азамъ — 
„то учатъ, незнай, ио каковски. Пускай же ребята наша 
„учатся по старому?'— й вотъ съ появленіемъ новой 
методы болѣе половины учениковъ потекли просвѣщаться 
къ келейницамъ, дьячку и т. под. ве прошеннымъ на­
ставникамъ, у которыхъ процвѣтаютъ по прежнему в 
исалтнри а часословы. Что же касается до волостныхъ 
правленій, то эти предержащія власти совершенно равно­
душны къ училищу п ин однимъ перстомъ не помогаютъ 
народному образованію; эти люди готовы скорѣе закрыть 
училище, чѣмъ продлпть его существованіе,—ѳ пеудиви- 
вительио. У невѣжды п взглядъ на науку невѣжествен­
ный. Послѣ сего извольте навертываться между двухъ 
огней: одни во что — бы — то па стало, хотятъ ввести
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МётоДъ новый, а другіе ни какъ пѳ хотятъ разстаться съ 
Старымъ. Насильно же человѣку ничего не навяжешь. 
Наука — не пиво, въ ротъ не вольешь, говоритъ посло­
вица. Такимъ — то образомъ трудно прививаются къ кре­
стьянству и другія полезныя въ дѣлѣ образованія народа 
мѣры, — въ родѣ воскресныхъ бесѣдъ и приходскихъ по- 
ПечйтеДьствъ. И не диво: не подготовивши почвы, не сѣятъ, 
Что же остается дѣлать, чтобы крестьянинъ полюбилъ 
школу, устроенную па новыхъ началахъ? Гдѣ отыскать 
йолотую середину? А вотъ гдѣ: нужно нередѣлать и бук­
варь а Родное Слово или другое какое руководство для 
чтенія такъ, чтобы они нравились крестьянину, были 
прбникну'ты религіозно — нравственнымъ содержаніемъ, 
чтобы отъ мальчика, пришедшаго домой, отецъ послу­
шалъ что — нибудь и назидательное. Еще желательно, 
чтобы гражданская печать не была преобладающей въ 
ущербъ церковной. Пусть букварь н Руководство для чте­
нія будутъ украшены и картинками, но безъ вепиціан- 
СкйХъ танцевъ, безъ жрецовъ и Нептуновъ, Вмѣсто ара­
ба пустъ будетъ парйсованъ Ангелъ, вмѣсто бесѣдки — 
Богородица, вмѣсто Геркулеса — Господь, словомъ пусть 
картинка тоже будутъ религіозно — нравственнаго харак­
тера, — это будетъ пріятнѣе и полезнѣе для крестьянина. 
Можетъ быть, онъ тогда довѣрчивѣе будетъ къ школѣ и 
перестанетъ ходить къ непрошеннымъ наставникамъ.

Священникъ Алексій Гроздовъ.
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хгасишсив сеймъ
Христіанство, -освѣтивъ человѣчеству пут® уяшеайаг® 

а нравственнаго преуспѣянія, дадо ему азъ своего священ­
наго законодательства благотворныя начала ■ для «аконо- 
датедьства гражданскаго^ Скрѣпило союзъ гражданскаго 
общества священными узами любви, какъ между членами 
одного тѣла Христова. Само, вышедши изъ святаго семей-' 
Ства, оно освятило и семейныя отношенія людей, возста­
вила естественный законъ единства, оградило чистоту и 
неразрывность брака, ограничило грубый произволъ гла­
вы семейства, даю силу а значеніе нѣжному голосу 
супруги и матери.

Прежде нежели представимъ идеалъ христіанской семьи, 
мы считаемъ нужнымъ, хотя въ краткихъ чертахъ, исто­
рически прослѣдить положеніе женщины и вмѣстѣ семьи 
въ мірѣ дохристіанскомъ на Востокѣ и въ Европѣ. И 
прежде всего коснемся брака. Здѣсь мы находимъ, что 
бракъ на Востокѣ, съ незапамятныхъ временъ, существо­
валъ въ #ормѣ полигаміи. Почта всѣ восточные народы 
имѣютъ одинаковый характеръ брака. Цѣль брака не въ 
немъ самомъ, а въ иродолженіи рода, въ продолженіи 
многочисленнаго потомства, которое бы возносило молит­
вы и совершало жертвы за усопшихъ родственниковъ, и 
тѣмъ открывало бы имъ путь къ вѣчному блаженству; 
чтобы дѣти воздавали почтеніе и поклоненіе отцамъ сво­
ихъ отцевъ н сами, въ свою очередь, произвели бы па 
свѣтъ дѣтей с ъ 'Тою же цѣлію. Этотъ взглядъ, на бракъ 
долженъ былъ естественнымъ образомъ явиться на Восто-
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кѣ въ ЛзЩ, гдф. яео^рааы я  плодоносныя равнины, кото­
рыми окруженъ былъ человѣкъ, состоянію возбуждали въ 
немъ желаніе умножиться до безпредѣльности, чтобы за- 
сѣлить нообнтаемвія пространства, чтобы утверждать свой 
родъ предъ всѣми прочими. Стовгь вснойнять только тѣ 
разсказы, въ Которытъ разкрывается ото странное тре­
петное Ожиданіе дѣтей, чтобы попять, какое всачешо 
смѣло па востокѣ потоиство, в вмѣстѣ съ тѣмъ и мате­
ринство. Женщина, не имѣющая дѣтей, не продолжающая 
рода, не вмѣэтъ ни какаго вкаченія. Напротивъ та, кото­
рая, раждая дѣтей, пользуются особыми правами: въ Ин­
діи опа получаетъ почетное названіе ,,матери/* съ кото­
рымъ связывается обазанность смотрѣть за священнымъ 
огнемъ, раздавать милостыни н принимать гостей. Это 
составляетъ высшую почесть, канон только можетъ удо­
стоиться женщина. Тотъ же характеръ брака мы видамъ 
въ Китаѣ п другихъ восточныхъ государствахъ. Йо не­
достаточно женщинѣ имѣть дѣтей вообще, чтобы поль­
зоваться преимуществами, нужао имѣть сына. На Восто­
кѣ имѣть сына почиталось религіозною обязанностію; толь­
ко сынъ своими приношеніями и молитвами объ усопшихъ 
родственникахъ, умилостивлялъ божество и облегчалъ имъ 
путь къ божеству (*). Дочь не имѣетъ этого права. Ори 
рожденіи ребенка мужескаго пола предписывались зако­
номъ торжественныя церемоніи (**).

Но вотъ раждается дочь... Законъ мало заботится о

(*) Законы Ману. (Кй. IX, V. 138}„ 
Q  Lois de Woy/Ч, 'Н р. S 9 /



веі!. ftkuiv говоритъ только, что имя ея іЭ должно быть 
легкое и плавное для произношенія; вотъ все, что тре­
буетъ для нея законодатель. Она, какъ на ирошейная 
гостья, появляется на свѣтъ, Въ Индіи мать, имѣвшая 
только дочерей, могла быть оставлена мужемъ, на оди- 
надвадцатомъ году супружеской жизни; имѣвшая же сына 
не могла быть удалена безъ законныхъ причинъ никог­
да (**}. Тотъ же взглядъ на дочь и въ Китаѣ. Поклоненіе 
отцамъ, —- эта главная, священная обязанность дѣтей 
принадлежитъ только сыновьямъ. Откуда произходитъ, 
что рожденіе дочери въ Китаѣ считается несчастіемъ для 
отца, и китаецъ оскорбляется, если кто нйбУдь спбо- 
ситъ его? имѣетъ ли онъ дочерей.

Итакъ сама религія, которая на Востокѣ есть вмѣстѣ у 
законъ гражданскій, считаетъ женщину ниже мущаны. 
Этотъ взглядъ на женщину опредѣляетъ ея положеніе: ни­
какихъ правъ въ домѣ отца гона но имѣетъ, все, что не 
пріобрѣтаетъ она, принадлежитъ ему. Правда, этому пра­
ву отца подвергаются одинаково какъ дочь, такъ а сынъ. 
Но сынъ можетъ послѣ смерти отца получить наслѣдство, 
или пріобрѣсти имущественную самостоятельность, дочь 
же лишена и этой надежды.^По закону Ману, послѣ смер­
ти отца, получаютъ наслѣдство его сыновья, за тѣмъ впу- 
ки, правнуки, и только за недостаткомъ этихъ лицъ, на­
слѣдуютъ дочери.

Йо Моѵсееву законодательству, за недостаткомъ брать*

{’) Вавоны Ману, Кн. 11, V. 33.
П  Lois ile M aaou, LX, &L V . M ,  n



рвъ, дочь призывалась къ наслѣдству. По это наслѣдство» 
«ели оно состояла въ поземельной собственности, соеди­
нялось для нея съ запрещеніемъ выхода замужъ въ дру­
гое колѣно. По китайскому и мусульманскому законода­
тельствамъ, сестра устраняется братьями отъ наслѣдства. 
Едва достигнетъ дѣвушка на Востокѣ достаточнаго Физи­
ческаго развитія, отецъ распоряжается судьбою ея безъ 
участія ея вола. Женщина составляла собственность отца, 
брата; она не имѣла ни кажаго гражданскаго положенія. 
Законъ Ману говорить; ,, женщина въ дѣтствѣ зависитъ 
отъ отца, въ юности отъ мужа, ио кончинѣ мужа отъ 
своихъ сыновей; а нѣтъ сыновей отъ ближайшихъ муж­
ниныхъ родственниковъ; такъ какъ женщинѣ не слѣдъ 
распоряжаться по своей водѣ (’)• Назначеніе ея 
только раждать дѣтей, и, чѣмъ ранѣе выполнитъ она свое 
назначеніе, тѣмъ лучше44. Здѣсь она является вещію, ра­
бою, обязанною удовлетворять только прихотямъ грубой 
натуры своего повелителя и безусловно исполнять его 
приказаніе. Ману предписываетъ женѣ чтить мужа, какъ 
бога. Be любви онъ требуетъ отъ нея, а только глу­
бокаго повиновенія в подчиненія своему мужу. Она долж­
на стоять, коагда стоитъ еж мужъ, и только съ его соиз­
воленія можетъ сѣсть за столъ вмѣстѣ съ нимъ. Мужъ 
могъ прогнать ее водъ самымъ ничтожнымъ^ предлогомъ: 
но причинѣ завистливаго и недовѣрчиваго характера, не­
одолимой ненависти и проч. Собственности пе имѣетъ во­
сточная женщина. Все пріобрѣтенное ей принадлежитъа
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только мужу, Одно только Еврейское законодатель­
ство признало право женщины имѣть собственность, 
впрочемъ въ весьма ограниченномъ видѣ, Произхожденіег 
этой собственности слѣдующее: плата за жену сначала 
шла въ пользу отца или брата невѣсты, а йотомъ платима 
была ей самой при заключеніи брака. Сверхъ того родствен­
ника невѣсты дѣлали ей подарки при обрученіи и на свадь­
бѣ. Плата и подарке составляли приданое жены (*). Мужъ 
пользовался вполнѣ этимъ приданымъ, и послѣ смерти на­
слѣдовалъ въ немъ. Въ случаѣ же развода, жена полу­
чала свою собственность и могла ею распоряжаться, за 
исключеніемъ доли для' дѣтей. ' Совершенно завися отъ 
мужа, она не пользуется никакими нравами в какъ мать. 
Роль ея совершенно пассивна. Вездѣ въ законѣ говорит­
ся: „отецъ, обѣщающій свою дочь жениху/* Имя мате­
ри даже не упоминается,... (’*). Таково было положеніе 
женщины и таковы вообще были семейныя отношенія на 
Востокѣ, исключая Евреевъ. Женщина здѣсь была женою 
и матерію, въ полномъ зваченіи итого слова; она прини­
мала живое участіе во всемъ, что касалось дѣтей и судь­
бы семейства вообще. Времена патріархальныя представ­
ляютъ намъ довольно свѣтлую картину семейныхъ отно­
шеній. Видимъ, что здѣсь члены семьи связаны съ своего 
главою, патріархомъ, не одною только обязанностію бе- 
вусловнаго повиновенія^ но и нравственною, сердечною 
привязанностію. Такое счастливое положеніе женщины

(7  Бытія XXIX.
П Monou, lip. Ill, У. 27, >9, 30, $1.
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ца^рІархальпаго быта можетъ объясняться, конечно, са­
мыми условіями тогдашней жизни. Одинаковыя для всѣзъ 

.нужды, одинаковыя потребности, одинаковый образъ нівз- 
йи, по необходимости сзязывади членовъ семьи и ставали 

,мущину и женщину почта па ровную степень, Но вотъ, 
вмѣстѣ съ тѣмъ какъ жизнь изъ кочевой переходитъ въ 
осѣдлую, другой видъ принимаетъ и жизнь семейная. 
Здѣсь на мѣсто простыхъ, патріархальныхъ отношеній, 
6ы<де выступаетъ деспотизмъ мущины, перенесенный, 
^акъ кажетсяѵ въ жвзвь семейную изъ гражданской, Вмѣ­

стѣ съ. этимъ началось и нравственное паденіе женщины. 
Такою она была дѣйствительно на Востокѣ, исключая, 
какъ мы сказали, только Евреевъ. Обращаясь къ прошед­
шему, вездѣ Вадимъ унвженіс, рабство, развращеніе жен­
щины? стоитъ вспомнить Финикійскій праздникъ Адони­
са, способъ заработыванія приданаго Лидійскими дочерн­
ин, жертвы въ честь Малаты, празднованіе производящей 
;силы природы въ Египтѣ.... Женщина на Востокѣ не 
пользуется ни нравственною, на матеріальною свободой 
а доднесь. Какъ тѣнь, какъ привидѣніе, скрытая подъ 
своимъ длиннымъ покрываломъ, проходитъ она по ули­
цамъ восточнаго города въ глубокомъ молчаніи. Она чуж­
да міра, одинока среди общества, которое видитъ въ ней 
существо, лишенное ума и сердца, не способное^мыслнть, 
чувствовать и страдать.

Въ Европѣ нѣсколько иначе, чѣмъ на Востокѣ. Здѣсъ 
положеніе женщины нѣсколько лучше. Греція во взглядѣ 
на женщину стоитъ ступенью выше Востока?- Здѣсь жен?' 
щана нс вещь, не раба. Аристотель осуждаетъ варваровъ 
за то, что они равняютъ; жеищиръ еъ рабами, между тѣ-
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жъ в  йруййяя' онъ издать существеннук} рмйіпцуС ІЖ ;' 
его мнѣнію, какъ рабъ, такъ а женщина существа,’ 
подчиненныя гражданану, но не одинаково подчиненныя? 
„Гражданинъ имѣетъ власть э надъ женой й надъ дѣть­
ми; но относительно жены власть его государственная; 
относительно дѣтей — царская; относительно рабовъ гоо- 
подская. Въ рабѣ пѣтъ разума; въ дѣтяхъ есть, йб ш? 
развитъ; въ женщинѣ есть, нй безправенъ/1 й  такъ жен­
щина не гражданка; Она стоитъ далеко ниже свободнаго 
человѣка. Если женщинѣ имѣетъ волю, но эта воля/ по 
понятію грека, безъ права; если женщина способна къ 
добродѣтели, то эта добродѣтель никакъ не можетъ рав­
няться съ добродѣтелію свободнаго человѣка, и не мій* 
гамъ только отличается отъ той добродѣтели, къ которой 
способенъ и рабъ. Она что — то среднее между рабомъ 
и свободнымъ человѣкомъ: — ниже свободнаго человѣка 
Но выше раба. Говоря вообще, греческая женщина не 
скрывается внутри гаремовъ, какъ на Востокѣ, ие пря­
чется отъ взоровъ. Въ семейной жизни положеніе жен­
щины лучше. Но здѣсь женщина остается все — таки 
униженною. Здѣсь она все — таки не освобождается отъ 
рабства мущипы. Мущина п здѣсь деспотъ, а женщина 
по прежнему въ положеніи униженномъ. Право греческое 
и право римское одинаково считаютъ женщину малолѣт­
комъ. Великій даже умъ Платона не возвышался надъ 
предразсудками своего вѣка относительно женщины. ОнЪ 
проповѣдывалъ въ своея республикѣ конкубинатъ, при 
которомъ женщина по необходимости является только фй- 
епчески производительною силою, какъ а на Вбстокѣ оноявлялось.. Не лучше была семей над жизнь въ Рамѣ, Tg-
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•желая «опека »  Э,(ѣсъ тяготѣла, «адъ «женщиною, ЦЪ ,Продол- 
женіе всей ея жизни. Наложничество также было, призна­
но ваконпымъ, какъ и бракъ. Равенства половъ п врав- 
стеннаго взгляда на бракъ здѣсь все таки не было,*хотя 
и не было восточнаго рабства съ гаремами. Заключеніе 
брака зависѣло также исключительно отъ воли отца; цѣль 
его и въ римскихъ законахъ, какъ и въ другихъ древ­
нихъ, одно: — это доставленіе государству дѣтей іренму- 
тцеетвепно мужескаго вола. Вообще по древнему римско­
му праву, самому лучшему ивъ всѣхъ правъ древности, 
жена находилась въ рукахъ мужа. Вся уряжающая власть 
въ семействѣ принадлежала только ему одному. Юриди­
ческое содержаніе этаго ев рукахъ въ отношеніе къ лицу 
женщины состояло въ правѣ мужа наблюдать за ея по­
веденіемъ, наказывать ее, въ случаѣ прелюбодѣянія даже 
смертію, отдавать въ mancipium, ;т. е. въ кабалу къ дру­
гому, наконецъ разводиться. Только въ послѣднюю эпоху 
упадка римской общественой жизни, вта строгая Форма 
брачнаго союза уступила мѣсто, такъ называемымъ, сво­
боднымъ бракамъ, въ которыхъ жена не переходила въ 
руки мужа, а оставалась или во власти отца или даже 
независимою. Но вта независимость не имѣла никакаго 
нравственнаго начала, и перешла въ эпоху крайняго ос­
лабленія прежнихъ строгихъ иравовъ, въ чистое к аложнц- 
чество. Ювеналъ и Сенека оставили намъ въ своихъ со­
чиненіяхъ описаніе крайняго нравственнаго паденія жен­
щинъ, пользовавшихся правомъ этихъ свободныхъ браковъ. 
Словомъ древній міръ не возвысился до идеи нравствен­
наго равенства и до необходимости чисто нравственныхъ

' • •' . " - ' ' . . і; .7 ’«Л
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отношеній. Онг завѣщалъ послѣ себя нла рабство жен­
щины, или свободу въ Формѣ распущенности.

('Продолженіе впредь^.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Перенесеніе останковъ Патріарха Гриюрія F.

10-го Апрѣля останки Патріарха Григорія Ѵбылнпере- 
иесены на параходъ ,,Вязаптіонъ.“  Сообщая объ этомъ, 
,,Новорос. Телегр.“  съ тѣмъ вмѣстѣ объясняетъ причину 
появленія въ Одессѣ останковъ Греческаго Патріарха. Въ 
1821 году началась борьба Греціи за независимость; во 
всей Турціи и особливо въ Константинополѣ Греки от­
кликнулись своимъ соотечественникамъ, вслѣдствіе чего 
турецкое правительство прибѣгло къ самымъ жестокимъ 
мѣрамъ для подавлеиія востанія. Въ Константинополѣ 
ежедневно происходили аресты Грековъ. 10 Апрѣля 1821 
года, въ день св. Пасхи, сеивдесятплѣтніи Патріархъ 
Григорій, при выходѣ изъ церкви, былъ схваченъ турец­
кимъ отрядомъ и вмѣстѣ съ тремя духовными сановника­
ми преданъ казни. Тѣло мученика, енятое съ висѣлицы, 
было влачимо по улицамъ неистовою чернію и потомъ 
съ камнемъ на шеѣ, брошено въ море. Тѣло освободив­
шись отъ камня, всплыло на поверхность, н было замѣ­
чено Шкиперомъ Николаемъ Попаидопуло Склаво, кото­
рый принялъ его на свой бортъ и привезъ въ Одессу. 
Государь Императоръ Александръ Павловичъ отправилъ 
въ Одессу богатыя святительскія облаченія и повелѣлъ 
предать тѣло погребенію въ греческой Свято — Троицкой 
церкви. Въ настоящее время прахъ Патріарха снова воз­
вращаютъ въ Грецію. Приготовленія къ этому начались 
6 Апрѣля. Утромъ этого дня, въ присутствіи Дреоеьа-
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щепнаго Архіепископа Дмитрія, командированнаго o n  
имени Г. Генералъ — Губернатора, Подполковника Мин- 
чіаки, Одесскаго градоначальника, Одесскаго городскаго 
головы, Греческаго Консула Ралли, исправляющаго долж­
ность Одесскаго Полиціймеистера Садыкова, Настоятеля 
греческой Свято —  Троицкой церкви, Архимандрита Бу- 
лвзма, старостъ греческой церкви и почетнѣйшихъ лицъ 
греческой колоніи, открытъ былъ гробъ Патріарха, нахо­
дившійся внутри греческой церкви въ лѣвомъ прадѣлѣ 
алтаря. Гробъ заключался въ деревянномъ ящикѣ. Надъ 
гробомъ находились крестъ, митра и св. икона. 7-го чи­
сла, при запертыхъ дверяхъ церкви, былъ совершенъ об 
рядъ переложенія праха пзъ деревяннаго гроба въ цинко­
вый, а съ часа церковь была открыта для народнаго 
поклоненія останкамъ Патріарха. 9-го Апрѣля въ 9 ча 
совъ утра, совершены были литургія и панихида, послѣ 
которой прахъ Патріарха былъ перенесенъ въ каѳедраль­
ный соборъ, а 10-го числа, въ 9-ть часовъ утра, послѣ 
Божественной дптургіп и молебствія, въ торжественной 
процессіи, послѣдовало перенесеніе останковъ на пароходъ 
,,Византіонъ,‘г для доставленія въ Грецію. Греческій па­
роходъ въ тотъ же день благополучно отплылъ въ Кон­
стантинополь.

Православная церковь въ сѣверной Америкѣ.

Въ , ,Русскія Вѣдомости" сообщаютъ слѣдующія стати­
стическія свѣдѣнія о бывшихъ россійскихъ владѣніяхъ въ 
Америкѣ. Въ эпоху присоединенія этнхъ владѣній къ со- 
едепевнымъ Сѣверо-Американскимъ штатамъ, въ 1870 го­
ду, въ нихъ находилось 9-ть православныхъ храмовъ
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въ томъ числѣ каѳедральный соборъ въ Новѳархан- 
гельскѣ., крестовая архіерейская и приходская церкви на 
о. Сптхѣ; по одной церкви на островахъ: Кадьякѣ, Уиа- 
лашкѣ, Ахтѣ, и три на материкѣ при заливахъ. Къ 
церквамъ этимъ прописано было 35-ть часовенъ, изъ ко­
ихъ нѣкоторыя въ настоящее время упразднены. Право­
славныхъ туземцевъ на островахъ Алеутскихъ 4,250 душъ, 
аа прочихъ островахъ а материкѣ около 7,000 душъ. 
Духовенства бъ 1870 году состояло: 1 игуменъ u 1 іеро­
монахъ ири архіерейскомъ домѣ, правящіе должность мис­
сіонеровъ, 8 священниковъ, 2 діакона в 9-ть причетни­
ковъ. Крестовая архіерейская церковь, по случаю пере­
несенія каѳедры въ С- — Франциско, въ настоящее время 
упразднена. Церковь на о. Снтхѣ, до окончательнаго 
упраздненія, оставлена безъ причта п приписана къ собо­
ру. Въ С. — Франциско предположено построить каѳед­
ральный соборъ и архіерейскій домъ, куда будетъ пере­
несенъ и иконостасъ изъ бывшей на о. Снтхѣ крестовой 
церкви. Въ настоящее время домовая церковь въ Санъ— 
Фрациско помѣщается въ частномъ домѣ, въ которомъ 
имѣетъ пребываніе аляскинскій епископъ Іоаннъ; при немъ 
наладится: 1 каѳедральный протцірей Павелъ Кедроливан­
скій, 1 свящепнакъ, 2 діакона и 4 причетника; въ Ныо— 
Поркѣ, при церкви, состоитъ священнику Інерпнгъ, 1 
діаконъ іі 2 причетника. Церковь, до окончательнаго по­
строенія храма, помѣщается въ частномъ домѣ. Кромѣ 
тою въ Нью — Орлеанѣ есть греческая церковь, которая 
управляется Арпмаядритомъ. Число православныхъ, кромѣ 
штата Аляскп, проживающихъ въ Американскихъ Шта­
тахъ, простирается до 6 ,500  д об. пола, ореимуще-
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ѳтвенно принадлежащихъ къ числу русскихъ, грековъ и 
сербовъ, (бовремен. Ласт. N 43).
Лучшее средство къ спасенію жизни утопленниковъ.

Самымъ лучшимъ средствомъ къ спасенію жизни утоп­
ленниковъ признается теперь вдуваніе воздуха въ легкія, 
ибо смерть утонувшаго настунаетъ вслѣдствіе того, что 
въ легкія не доходитъ воздухъ, стало бытъ — это смерть 
чрезъ удушеніе. Докторъ Маршаиъ (Marchant) совѣтуетъ 
употреблять въ этихъ случаяхъ вдыханіе воздуха, по его 
мнѣнію, больше всего приносящее поіьзу, Все равно, ка­
кимъ образомъ будетъ введенъ воздухъ въ легкія утонув­
шаго, чрезъ ротъ или чрезъ ноздри; лучше вдувать од­
нако, чрезъ ноздри, такъ какъ это прямой путь въ лег­
кія. Трубочка, которыми будутъ вдувать воздухъ, не 
нужно запускать слишкомъ глубоко. Что касается тру­
бочекъ, то берите, какія попадутъ подъ руку: наир., 
тростникъ, чистый, иекуренныи чубукъ и т, п. Ладонь 
зѣвой руки нужно приложить ко лбу утонувшаго и паль­
цами прихватить ноздревыя отверстія, такъ, чтобы, при 
вкладываніи трубочекъ, пе осталось мѣста для прохода 
съ боковъ. Другою, правою ладонью, надо прикрыть ротъ 
утонувшаго. Дуть потомъ губами, не то мѣхомъ, если 
такой имѣется, но не вдругъ, однако а пе слабо, чтобы 
заставить воздухъ дойти до легкихъ, а когда онъ дойдетъ, 
это окажется колыханьемъ груди утопленника, подобнымъ
тому, какое бываетъ, когда человѣкъ сильно дышатъ. 
Послѣ того перестать вдыхать, и, охвативъ станъ утоп­
ленника въ нижней части груди обѣими руками вдругъ, 
дабы воздухъ пошелъ къ верху, н снова вдыхать, и снова 
обхватывать грудь руками, до тѣхъ поръ, пока не по-
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чувствуется біеніе сердца и утоплепникъ не начнетъ ды­
шать самъ. Еслибы трубочки не случилось, то вдыхать 
воздухъ губами. Такамъ образомъ докторъ Марщанъ сііасъ 
очень многихъ (Вилеа. Вѣсти. ЛГ 6 0 /

НОВОЕ ЧЕТВЕРТОЕ ИЗЯЩНОЕ ИЗДАНІЕ: К I Е В Ъ, 
ЕГО СВЯТЫНЯ, ДРЕВНОСТИ, ДОСТОПАМЯТНОСТИ в 
свѣдѣнія, необходимыя для его почитателей и путеше­
ственниковъ. Сочиненіе Н. М. Сементовскаго.

Книга украшена 55 политипажами, собственно для этого 
изданія гравированными за границею съ Фотографій, а 
аланами пещеръ и планомъ г. Кіева.

Политипажи изображаютъ: Крещатпнсків памятникъ. 
Памятнѳкъ св. Владиміра. Десятинная церковь. Гривна 
Ярослава. Древняя золотая серьга. Другая серьга. Злато­
верхо михайловскій монастырь. Сѣнь и гробница, въ коей 
почиваютъ моща Великомученицы Варвары. Церковь Андрея 
Первозваннаго. Софійскій соборъ. Гробница В. К. Яросла­
ва. Мозаикъ Софійскаго собора 1035 г. Богоматерь на не 
рушимой стеаѣ, Прядущая Богоматерь. Архангелъ Гав­
ріилъ. Ф р е с к а :  Богоматерь у кладязя. Св. Николай. 
Пр. Іона. Пр. Меркурій войнъ. Ир. Даміанъ столпникъ. 
Пр. Ст«Фанъ діаконъ. Пр. Палагея. Пораженіе медвѣдя. 
Пораженіе Вепря. Пораженіе чудовища. Человѣкъ, несу­
щій часть Вепря. Музыканты, плясуны а кудесника. 
Тигръ, пожирающій змія чудовища. Соколъ, нападающій 
на зайца. Лось съ отрубленной йогой. Скрипачъ. Иринин­
скій памятникъ. Развалины златыхъ вратъ. Аскольдова 
могила. Самая древняя церковь въ Кіевѣ а Россіи — Спасъ 
на Берестовѣ. Дальнія пещеры. Внутренность пещеръ.



-  382 —

Гробница пр. Антонія. Гробъ Пр. Нестора лѣтописца 
Пр. Іоаннъ многострадальный. Крестъ XI вѣна Марка 
гробокопателя. Пещерная трапеза св. отцовъ. Внутрен­
ность пещеры XI вѣка, открытой въ 1853 г. Гробъ Ива­
на пещерника. Великая церковь Лавры. Чудотворная ико­
на Успенія Богоматери (первая святыня Кіево-печерской 
Лавры). Святыя врата Лавры и Троицкая церковь. Видъ 
Лавры и ея колокольни. Домъ митрополита и лаврская 
гостснница. Выдобицкій монастырь. В и д ы  п о д о л а .  
Церковь Успенія. Контрактовый домъ. Братскій монастырь 
и духовная Академія. Гостинный дворъ. Дума. Цёр. Ни­
колая добраго. Цер. Покрова Богородицы. Флоровскій мо­
настырь а церковь Казанской Богоматери. Замковая гора 
(Киселевка). Олегова могила или Щекавица. Цѣпной мостъ.

Въ этомъ сочиненіи особо и подробно описаны-, /Ііевск ія  
пещеры, съ ж изнеописаніемъ почнввю щ ихъ  в» нихъ ую д- 
никовъ, вся вообще свят ы ня и древности К ива; и сооб­
щены всѣ нужныя и замѣчательныя свѣдѣнія для поклон­
никовъ и путешественниковъ.

Книга напечатана въ 8 долю листа, убористымъ шриф­
томъ и заключаетъ болѣе 20 листовъ.

Цѣна за экземпляръ — 2 руб., въ шагреневомъ переп­
летѣ 2 р. 59 кои., за пересылку прилагался 25 коп. 
Киигопродавцамъ уступки 20 проц.

Съ требованіемъ обращаться зъ Кіевъ, въ Контору ти­
пографіи Сементовскаго.
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