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ЙЗДАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢІШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМ» СѴНОДѢ.

25 августа ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ СЪ ПРИБАВЛЕНИИ. 1907 года.

Бысочайшіе рескрипты,

данные на имя:

I.

Дредсѣдателя комиссіи по сооруженгю

храма Воскресенія Христова, ЕгоИм-
ператорскаго Высочества, Велжаго
Енязя Владимира Александровича.

Ваше Императорское Высочество.

Освобожденіе крѣпостныхъ крестьянъ

и другія великія прёобразованія Им-

ператора Александра Втораго, обно-

вится многія стороны государствен-

ной и общественной жизни Россіи,

пребудутъ навсегда памятниками слав-

иаго царствованія Моего Незабвеннаго

Дѣда. Безтрепетно исполняя трудный

подвигъ Царственнаго Своего служенія

Отечеству, среди непрестанныхъ опас-

ностей, грозившихъ драгоцѣнной Его

жизни, .Императоръ Александръ Ни-

колаевичъ 1-го марта 1881 года палъ

жертвою безумнаго посягательства зло-

дѣевъ.

Для достойнаго запечатлѣпія благо-

говѣйной памяти о Царѣ-Освободителѣ,

на самомъ мѣстѣ, гдѣ съ присущимъ

Щ мужеством* Онъ встрѣтилъ Свой

смертный часъ, предпринято было на

народныя полсертвованія возведеніе

храма во имя Воскресенія Христова.
Высшее же наблюденіе за постройкою

храма-памятника въ Бозѣ почившій

Мой Родитель ввѣрилъ Вашему Импе-
раторскому Высочеству, какъ старшему

но Немъ Сыну усопшаго Монарха.
Нынѣ въ день освященія закончен-

наго Храма Воскресенія Христова,
благолѣпіе коего вполнѣ отвѣчаетъ

высокому его значенію, Я считаю дол-

гомъ отъ всего сердца выразить Ва-

шему Императорскому Высочеству ис-

кренпѣйшую Мою признательность за

многолѣтнія Ваши попеченія о семъ

дорогомъ всякому истинно - русскому

человѣку дѣлѣ.

Пребываю неизмѣнно къ Вамъ добро-

желательный.

На подлиннолъ Собственною Его Император-
скаго Величества рукою написано:

«и сердечно люблщій Васъ

НИКОЛАЙ*.
Въ Петергофѣ.

19-го августа 1907 года.

И.

Вице-предсѣдателя той же комиссіи,

члена Государственнаго Совѣта гене-

рала-отъ-инфантеріи графа Татищева.

Графъ Иванъ Дмитріевичъ. Четыре

года тому назадъ Я воэлолшлъ па васъ
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обязанности вице-предсѣдателя комис-

сіи по сооруженію въ С.-Петербургѣ

храма Воскресенія Христова, воздви-

гаемаго на мѣстѣ мученической кон-

чины въ Бозѣ почивающаго Дѣда Моего
Императора Александра И. Согласно
удостовѣренію Августѣйшаго Предсѣ-

дателя комиссіп, Его Императорскаго
Высочества Великаго Князя Владиміра

Александровича, ваша примѣрно усерд-

ная деятельность какъ по занятіямъ

комиссіи, такъ равно по наблюденію

за проязводствомъ работъ строитель-

ныхъ и внутренней отдѣлки храма, не-

сомненно способствовала успѣшному

завершенію этого патріотическаго со-

оруженія, въ коемъ участвовала своими

приношеніями вся Россія. Будучи про-

никнуты чувствомъ благоговѣйной пре-

данности къ памяти Незабвеннаго Мо-
нарха, вы отдавали всѣ свои силы еже-

дневному личному руководству ввѣрен-

пыми вашему наблюденію слолшыми

художественными работами.

Въ сегодняшній день освященія хра-

ма Воскресенія Христова, предназна-

ченная служить мѣстомъ всенародпаго

ыолитвеннаго воспоминанія о Великомъ
Императорѣ и Его самоотверженныхъ

трудахъ на благо Родины, Я почитаю

справедливымъ выразить вамъ за ваше

ревностное и просвѣщенное участіе въ

этомъ близкомъ Моему сердцу дѣлѣ

искреннюю Мою признательность, веще-

ственнымъ выраженіемъ коей да послу-

житъ препровождаемая при семъ ме-

даль, выбитая по случаю кончины

Императора Александра Николаевича,
для ношенія на груди въ петлицѣ.

Пребываю къ вамъ неизмѣнно благо-

склонный.

На цодлинномъ Собственною Его Император-
скаго Величества рукою подписано:

„НИКОЛАЙ1.

Въ Петергофѣ,

19-го августа 1907 года.

ВѢДОЫОСТИ

ВысочаШя. награды,

ГОСУДАРЬ ЙМПЕРАТОРЪ, по всеподдап- [
нѣйшему докладу Исп. об. Сѵнодалыіаго

Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Свя-

тѣишаго СтнОда, Всемилостпвѣйшс соизволил

въ 4-й день текущаго августа, на сопричпслепіе [
за 50-лѣтнюю службу, къ орденамъ: св. ВЩ. і
міра: 3 степени— протоіерея Николоявлеяной,
на Арбатѣ, церкви г. Москвы Іоанна Лебе- I
дева; 4-й степени: протоіереевъ церквей: села [
Стенжаричъ, Владимірволынскаго уѣзда, Воин-
ской епархіп, Матвея Квасницкаго, м. Крупця,
Дубепскаго уѣзда, той же епархіи, ѲаддеяДу-

шщкаго, села Вербородинецъ, Старокоисіая-
типовскаго уѣзда, той же епархіп, Константина
Ковалевскаго, села Лопавшъ, Дубенскаго і

уѣзда, той же спархіи, Иларіопа Бѣлецкаго,

Обуджской Архангельской, Гурійско-Мпнгрнь-
ской епархіп, Георгія Шенгелая и л. Гоголева,
Остерскаго уѣзда, Черниговской епархін, Си-
меона Русановича и священпиковъ церквей
селъ: Копыль, Луцкаго уѣзда, Волынской епар-

хіи, Ѳеофила Антоновича, Вязовпы, Мещов-
скаго уѣзда, Калужской епархіи, Алекеія Со-
колова, Каташнна, Ольгопольскаго уѣзда, По-
дольской слархііг, Фавста Марциновскаго і

Архангельскаго-Хвошни, Тульскаго уѣзда, А»
ксія Руднева; се. Анны 3-й степени: діаконмь |
церквей селъ: Острововъ, Быховскаго уѣзда,

Могилевской епархін, Симеона Демченко п I
Пречистенскаго, Гжатскаго уѣзда, Смоленской
епархіи, Михаила Иванова.

ГОСУДАРЬ ЙМПЕРАТОРЪ, по всеподдап- 1
нѣншему докладу Сѵнодальнаго Оберь-Проку- ;
рора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵ- ,

пода, Всемилостивѣйпіе сопзволялъ, въ 10-Я
день сего августа, на сонрпчпслспіе, за 50-літ-
нюю службу, къ орденамъ: се. Владимщ 4-и
степени: протоіереевъ церквей селъ: Рассохт,
Рогачевскаго уѣзда, Антонія ЮркевичапЫсд-
вѣжьяго-Ушка, Випницкаго уѣзда, Николая
Грепачевскаго, заштатнаго протоіерея На.-
занско-Богородицкаго собора г. Сіврлитшай
Іоанна Андреева и гаштатнаго священника
церкви села Богородскаго, Котельническаго
уѣзда, Дизіитрія Лучинина; се. Анны 3-сж-
пена: діаконовъ церквей селъ: Креняннаго,
Льговскаго уѣзда, Виталія Иваницкаго и По-
крова, Юхповскаго уѣзда, Іоанна Ружевпова.

ГОСУДАРЬ ЙМПЕРАТОРЪ, по всеподдап-
нѣйшему доіиаду Сгнодальнаго Обѳръ-Прок);

рора, согласно онредѣленіямъ СвягЬВшаго ,
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вода, Всеішлостпвѣйте соизволил*, въ 10-й день
сего августа, на иагражденіе, за 50-лѣтнюю

службу, золотыми медалями, съ надписью «за
усердіе>, для ношенія на шеѣ на Аннинской
мнтѣ, псаломщиковъ церквей: с. Красна, Му-
ромскаго уѣзда, Ивана Побѣдоноецева, села
Гусихи, Спасскаго уѣзда, Владішіра Базяков-
скаго, с. Банештъ, Оргѣевскаго уѣзда, Ивана
Терновецкаго, Костюковичской, Климовпч-
скаго уѣзда, Петра Спасскаго, с. Савинецъ,
Каленецкаго уѣзда, Антонія Шостацкаго,
с. Хоружевки, Ромепскаго уѣзда, Ивана Рыбки,
с. Саръ, Гадячскаго уѣзда, Саввы Дручевскаго,
с. Тушны, Симбпрскаго уѣзда, Павла Усольце-
ва, с. Устья, Порѣчскаго уѣзда, Аѳанасія

Цвѣткова, с. Субботниковъ, Гжатскаго уѣзда,

Емеліава Трушановскаго й с. Деболъ, Ро-
стовскаго уѣзда, Николая Фарфоровскаго и
заштатных* псаломщиковъ церквей селъ: Вели-
коіі-Глушіт, Ковельскаго уѣзда, Григорія Ков-
золовйча и Велнкаго Щимля, Городнянскаго
уѣзда, Николая Луданова.

ГОСУДАРЬ ЙМПЕРАТОРЪ, по всеподдан-

нѣйшему докладу Сѵнодальнаго Оберъ-Проку-
рора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода,

Всемплостпвѣйше соизволилъ, въ 10-й день сего

августа, па пагражденіе діакона церкви Бого-
любскаго прихода, Шенкурскаго уѣзда, Василія
Корелина, за отлично-усердные свыше 18-лѣт-

аіе труды его по народному образованію, се-

ребряною медалью, ст. надписью <за усердіе»,
для ношенія на груди на Александровской
лентѣ.

Списокъ лицамъ, кои Всемилостивѣйше пожа-

лованы, къ 6-му числу мая 1907 года, ко

дню рожденія Его Императорскаго Величества,
за заслуги по духовному вѣдомству, медалями

съ надписью «за усердіе»:

для ношенія на шеѣ; в о лоты ни:

на Андреевской лентѣ: старосты церквей:
ІІішёжской Свято-Троицкой соборной, 1-й гиль-

діи купецъ Алексѣй Володинъ, села Бели-
кова, на Тальшѣ, Ковровскаго уѣзда, мануфак-
туръ совѣтникъ Иванъ Дербеневъ, с. Оиочнп,
Тарусскаго уѣзда, 2-й гильдіп купецъ Иванъ

Шарутинъ п Московской Гоанно-Предтечен-
ской, у Варварских* воротъ, 1-й гильдік ку-

пецъ Тимоѳсй Стуловъ, почетный попечитель

дерковныхъ школъ 2-го благочинническаго ок-

руга, Тпхвинскаго уѣзда, постоянный 'чле'нъ

Іихвиаскаго отдѣленія Новгородская епархі-

ВѢДОМОСТИ _______________ №

альпаго учплпщнаго совѣта, 2-й гильдіи купец*
Васплій Черниковъ;

на Александровской лентѣ: крестьянннъ Ни-
кита Степанове, мѣщанппъ Прокопій Муру-
говъ, старосты церквей: Преображенской со-

борной г. Борнсоглѣбска, 2-й гильдін купецъ

Петръ Ланинъ и села Назорнаго, Ростовскаго
уѣзда, временный Ростовскій 2-й гильдіп ку-

пец* Владиміръ Мочалинъ, С.-Петербургской
2-й гильдіи купец* Васплій Кочешкові.;

на Владимирской лентѣ: крестьянин* Сте-
пан* Галушкинъ, учители церковно-приход-

ских* школъ: Софіевской г. Нахичевани, Рос-
товскаго на-Дону округа, потомственный по-

четный гражданин* Григорій Радинъ и со-

борпой в* г. Роетовѣ па-Дону, потомственный
почетный гражданин* Иванъ Яновскій, член*

совѣта Кіевскаго Релпгіозно-Просвѣтптельваго

Общества, мѣщаппп* Пантелеймон* Красов-
скІЙ, потомственный почетный гражданин*

Павел* Озерецковскій, староста Бѣло-Ни-

кольской церкви г. Серпухова, 2-й гнльдіи ку-

пец* Николай Шапошников-*,, Пермскій 2-й
гпльдіи купецъ Дпаптрій Жирновъ, староста

градо-Пермскаго Спасо-Преображенскаго каѳе-

дральнаго собора, Пермскій 2-й гилъдіи купец*

Петр* Мартынова,, представитель от* прихо-

жан* Миханло-Архангельской церкви яри Але-
ксандровском* механическом* заводѣ, С.-Пе-
тербургскаго уѣэда, потомственный почетный
гражданин* Петръ Протасовъ, старосты цер-

квей: села Верхняго Спасскаго, Тамбовскаго
уѣзда, потомственный почетный гражданин*

Василій Крюченковъ и Крестовоздвиженской
г. Изюма, 2-й гильдіи купецъ Ёвграф* Map-
шикъ, крестьянин* Грягорій Гусаровъ, сто-

рож* Хозяйственная Унравленія при Святѣй-

шемъ Сѵнодѣ, Лужскій ыѣщанинъ Адам* Кей'
рисъ;

на Аннинской лентѣ: учительницы церковно-

приходских* школъ: Великониколаевской— Ва-
лентина Ивановская, Благовѣіценской г. Ар-
хангельска Евдокія Макарова и Шенкурской—
Анна Новикова, вдова 2-й гильдіи купца Але-
ксандра Латышева, староста Троицкой цбрК:

ви г. Переславля, 2-й гильдіи купец* Але-
ксандр* Елисеевъ, учитель Павловской цер-

ковно-приходской школы, Павлоградскаго уѣзда,

Николай Гаркаленко, учительница Александ-
ровской, на вѣткѣ, церковно-приходской шко-

лы, Бахмутскаго уѣзда, Анна Ласкутова,
староста церкви села Нижняго, Боровскаго
уѣзда, 2-й гпльдіи купецъ Ивапъ Зуевъ, Кіев-
скій 1-й гильдіи купецъ Борнсъ Орловъ, быв-
шій вольнонаемный учитель церковиаіо пѣнія

и чистописаяія въ Уманскомъ духовпомъ
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учвлпщѣ, личный почетный гражданинъ Влади-
міръ Головковскій, учительница Горяинов-
ской церковио-нриходскоі школы, Щигровскаго
уѣзда, Глафира Постникова, учитель Мин-
ской желѣзнодорожной двухклассной церковно-
приходской школы Савва Рѣдько, старосты
церквей: села Батурлина, Серпуховскаго уѣзда,

потомственный почетный гражданинъ Семен*
Рябовъ, погоста Дорковъ, Бронницкаго уѣзда,

крестьянинъ Василій Благовъ и села Троиц-
каго Сельцы, Московская уѣзда, крестьянинъ
Павел* Владиміровъ,. попечитель Саввинской
двухклассной церковно-приходской школы, Бо-
городскаго уѣзда, личный почетный гражда-
нинъ Николай Ивановъ, Московскій 2-й гнль-
діи купецъ Косьма Лобачевъ, попечительница
Благовѣщенской женской, имени Ѳ. М. Досто-
евскаго, второклассной школы гор. Старой
Руссы, потомственная дворянка Анна Досто-
евская, С.-Петербургскій 2-й гильдіи купецъ
Николай Корзининъ, попечительница Княже-
горской церковно-прпхо декой школы, Порхов-
скаго уѣзда, Марія Ягмина, урожденная гра-
финя Строганова, учительница нѣмецкаго языка
въ С.-Петербургскомъ Испдоровскомъ епархі-
альномъ женском* училищѣ, потомственная
дворянка Антонина Кулагина, учительницы
церковно-приходскихъ . школъ: Духоеошествен-
ской гор. Саратова Александра Хризостомова
и Мптрофановской того же города Вѣра Гурь-
ева, учитель Горюшенской церковно-приход-
ской школы, Хвалынскаго уѣзда.Георгій Освѣн-

ковъ, староста церкви с Николо-Кремянаго,
Дорогобужскаго уѣвда, 2-й гильдіи купецъ Але-
ксандр* Яншинъ, крестьянинъ Авксентіи
Буцкій, учитель двухклассной церковно-при-
ходской школы г. Алушты, Ялтинскаго уѣзда,

Николай Олтаржевскій, жена штабсъ-ротми-
стра Елена Богговутъ, старосты церквей:
Тамбовскаго Серафпмовскаго училища, 2-й гиль-
діи купецъ Семенъ Дѣдовъ, села Жердева,
Новосильскаго уѣзда, 2-й гильдіи купецъ Але"
ксандръ Турчаниновъ и Димитріевской клад-
бищенской г. Тулы, потомственны! почетный
гражданинъ Анатолій Воронцовъ, МосковскіП
2-й гильдіи купецъ Николай Герасимовъ,
учительница Осиновской церковпо-приходской
школы, Зміевскаго уѣзда,Марѳа Кривошеева-
Кривоштопенко, старосты церквей: Преобра-
женской единовѣрческой гор. Елисаветграда,
2-й гильдіи купецъ Иванъ Пыховъ и Ростов-
ской градской СпасослободскОй кладбищен-
ской, временный 2-й гильдіи купецъ Петръ Га-
ланинъ;

на Станиславской лентѣ: учительница Тро-
ице-Кузнечевской гор. Архангельска церковно-

приходской школы Алексапдра Ивановская,
старосты церквей: села Сеславскаго, Владішір-
скаго уѣзда, временный купецъ Василій Кон-
стантиновъ, села Дубровки, Жиздринскаго
уѣзда, крестьянинъ Аѳанасій Мавринъ, сей

Разважева, Радомысльскаго уѣзда, крестьянин!

Стефан* Герасименко и Спасской, что за рі,-
кой Волгой, г. Костромы, мѣщанинъ Елеазарі
Свѣшниковъ, писецъ при канцеляріи Москов-
ской духовной академіи и письмоводитель, мѣ-

щанинъ Иванъ Чагинъ, временные Москов-
скіе купцы: Петръ Смирновъ и Александр!
Широковъ, старосты церквей: Николаевской
при Петровской подгородной слободѣ, Богород-
скаго уѣзда, мѣщанннъ Василій Галкинъ, Мо-
сковской Георгіевской, на Лубянкѣ, мѣщанині

Сергѣй Арсеньевъ, Георгіевской погоста Сшь-
вачева, Бронницкаго уѣзда, крестьянинъ Иваи
Кожевников* и с. Кускова, Московшго
уѣзда, крестьянинъ Иван* Прокофьев*, по-

печитель Вознесенской церковно-приходской
школы в* г. Нижнемъ-Новгородѣ, 2-й гильдіи
купецъ Андрей Смирновъ, староста Туржед-
кой церкви, Полоцкаго уѣзда, крестьянин!
Леонъ Юшкевичъ, нотомственныя дворянка:
Софія Котельницкая и Надежда Котель-
ницкая, старосты церквей: с. Георгіевки, Бер-
дянскаго уѣзда, крестьянинъ Андроник* Дол-
доновъ и Воскресенской г- Елатьмы, 2-й гиль-
діи купецъ Ѳеодоръ Сорокинъ, попечитель
женской церковно-приходской школы въ гор.
Нарымѣ и Ильинской церковно-приходской
школы Нарымскаго прихода, потомственный
почетный гражданин* Николай Роднжовъ,
староста церкви села Гурова, Алекспнскаго
уѣзда, крестьянинъ Евѳимій Гордѣевъ, кре-
стьянинъ Ѳеодотъ Кожаевъ, старосты цер-
квей: св. Николая Чудотворца въ г. Коткѣ Па-
велъ Васильева, Князь-Владимірской г. Ганге,
купецъ Илія Ефпмовъ и слободы Валаыеи,
Зміевскаго уѣзда, крестьянинъ Михаил* Оль-
ховый, Николаевскій 2-й гильдіп купецъ Ѳео-

дотъ Мироненко, старосты церквей: погоста
Никольская, что у Іисусова Креста, Ростов-
скаго уѣзда, крестьянин* Мартиніанъ Гусевъ
н села Васильевскаго, что па рѣкѣ Шекснѣ,
Рыбпнскаго уѣзда, потомственный почетный
гражданинъ Васнлій Жеребцовъ, вольнонаем-
ный псаломщикъ лейбъ-гвардіи Саііерваго ба-
таліона, личный почетный гражданин* Вашш
Лавровъ, сторожъ при канцеляріи Святѣншаго

Сѵнода Спиридонъ Федоровъ;

серебряными:

на Александровской лентѣ: староста дерзви
села Осьмина, Гдовскаго уѣзда, 2-й гвдьдш «Г
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-пень Сергѣй Филипповъ и попечитель образ-
цовой церковно-приходской школы при Харь-
ковской духовной семинаріи, личный почетный
гражданинъ Яковъ Сѣрый;

на Владимирской лентѣ: попечители цер-

ковно-приходскихъ школъ: слободы Мстеры,
Вязниковскаго уѣзда, потомственный почетный
гражданинъ Иванъ Мумриковъ и Шатанской
заводской, 2-Й гильдіи купецъ Семенъ Крюч-
кову староста Христорождественской церкви

слободы Рѣшмы, Кпнешемскаго уѣзда, крестья-
нин* Александр* Рычковъ, временный С.-Пе-
тербургскій 2-й гильдіи купецъ Иванъ Абра-
мовъ, личный почетный гражданинъ Николай
Троицкій, буфетчик* при студенческой столо-

вой С.-Петербургской духовной академіи, мѣща-

нинъ Антон* Айзупъ, староста церкви сло-
боды Волкодавовой, Старобѣльскаго уѣзда,

крестьянин* Петръ Скубко, стереотипный
мастер* С.-Петербургской Сѵнодальпой типо-

графіп, личный почетный гражданинъ Иванъ
Грищенко;

" на Аннинской лентѣ: попечитель Ивани-
шевско - Богоявленской школы : грамоты, 2-Й
Тпльдіи купецъ Димптрій Прусовъ, староста

церкви села Пагорнаго, Кпнешемскаго уѣзда,

крестьянинъ Николай Патрунинъ, фельдшеръ
при больницѣ Курскаго духовнаго училища,

личный почетный гражданинъ Александръ Коз-
ловскій, старосты церквей: Московской Марте-
новской, что на Большой Алексѣевской улицѣ,

2-й гильдіп купец* Сергѣй Александровъ и

села Щапова, Коломенскаго уѣзда, крестьянинъ

Василій Вороновъ, мѣіцаппнъ Хрисанфъ
Тюлькинъ, старосты церквей: Петропавлов-
ской г. Смоленска, 2-й гильдіп купец* Тарасій
Игнатьевъ, села Вержипа, Дорогобужскаго
'уѣзда, крестьянин* Стефан* Стефановъ и

•Николаевской единоверческой г. Спасска, Сиас-
скін мѣщаппн* Петр* Кузнецовъ, звонарь

Уененскаго собора г. Ржева, мѣщаппнъ Арсе-
пШ ЕсиповскШ, старосты церквей: с. Готоиу-
товскаго, Ишнмскаго уѣзда, крестьянин* Иванъ

Шуваловъ, с. Тропцкаго, въ Бору, Ростовскаго
уѣзда, крестьянин* Николай Чаловъ, погоста

Рождественскаго, па Ворсмѣ, Угличскаго уѣзда,

мѣщанинъ Василій Чекаловъ и с. Матвѣев-

скаго, Ростовскаго уѣзда, крестьянинъ Сергѣй

Старостинъ;
на Станиславской лентѣ: староста церкви

села Добрыпскаго, Владимірскаго уѣзда, кре-

стьянин* Иванъ Красновъ, мѣщанинъ Ми-

хаил* Горѣловъ, крестьянинъ Яковъ Мизо-
новъ, старосты церквей: Распятіевской с. Гведи,
Сенакскаго уѣзда, крестьянинъ Георгій Угула-

в &» с. Троицкаго, Бахмутскаго уѣзда, крестья-

пипъ Грпгорій Эпакіевъ, с. Ямбухтина, Те-
тюшекаго уѣзда Михаил* Петровъ, с. Рощи,
Тарусскаго уѣвда, крестьянинъ Алексѣй Бозу-
ровъ, с. Гостешева, того же уѣзда, крестьянинъ

Тнмоѳей Володинъ, с. Акулова, Перемышль-
скаго уѣзда, крестьянин* Георгій Вфимовъ,
с. Хотѣни, Козельскаго уѣзда, крестьянинъ Ни-
колай Финашинъ, с. Баймакліп, Измаильскаго
уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Гончаръ, с. Кар-
баліи, того же увзда, крестьянинъ 1 - Хрпстофоръ
Дерменжи, с. Введенскаго, Бепдерскаго уѣзда,

крестьянинъ Яковъ Хлудѣевъ, с. Богень,
Бѣлецкаго уѣзда, царанинъ Иванъ Шкраба,
с. Маркушей, Бердичевскаго уѣзда, крестьянинъ

Петръ Ковальчукъ, и с. Лузановки, Черкас-
ского уѣзда, крестьянинъ Дапіплъ Шаповалъ,
2-й гильдін купецъ Кодратъ Черный, крестья-

нинъ Семенъ Столбовъ, старосты церквей;
Ильинской г. Вереи, мѣщанинъ Андрей Ерковъ,
с. Спирова, Волоколамска™ уѣзда, крестьянинъ

Игнатій Нолчановъ, с. Суворова, того же

уѣзда, крестьянинъ Захарій Кашкинъ, погоста

Ивановскаго, того же уѣзда, крестьяппнъ Андрей
Будановъ, с. Казанскаго-Меря, Боіородскаго
уѣзда, крестьянинъ Николай Рудаковъ, Троиц-
кой г. Серпухова, 2-й гильдіп купецъ Иванъ
Улитинъ и с. Хотяинова, Коломенскаго уѣзда,

крестьянинъ Иванъ Щукинъ, временный Мо-
сковски! купецъ из* крестьян*, Степан* Ра-
ковъ, попечители церковно-прнходскихъ школъ:

Московской Скорбященской, па Зацѣпѣ, мѣща-

нинъ Грпгорій Сыровъ и Фроловской, Новго-
родского уѣзда, временный купецъ Васплій
Клиыковъ, старосты церквей: с. Сыростанскаго,
Троицкаго уѣзда, крестьянин* Ѳеодосій Коно-
валовъ и градо-Уральской Казанско-Богоро-
дицкой еднповѣрческой, крестьянинъ Алоксѣй

Харитоновъ, письмоводитель Орловскагоепар-
хіальнаго учплищпаго . Совѣта, потомственный
почетный гражданин* Леоиидъ Акуловъ, учи-

тель Николаевской соборной г. Мценска цер-

ковно-приходской школы, крестьянинъ Димитрій
Впифановъ, старосты церквей сел*: Блпновкп,
Нижпе-Ломовскаго уѣзда, крестьянинъ Димитрій
Гавринъ, Горбуновъ тожъ, и Ново-Шишкѣев-

ской слободы, Инсарскаго уѣзда, крестьянин*

Маркъ Строгоновъг ыѣщанинъ Николай- Ко-
лыбаловъ, церковникъ Алексіевскаго мужского

монастыря г. Риги, отставной ефрейторъ Але-
ксандръ Смирновъ, попечитель церковно-при-

ходской школы с. Исакова, Бугурусланскаго
уѣзда, 2-й гильдіи купецъ Николай Шуваловъ,
старосты церквей селъ: Богдановки, Бузулук-
скаго уѣзда, крестьянинъ Фнлиппъ Калачевъ
и Пушкина, Дорогобужскаго уѣзда, крестьянинъ

Никифоръ Соколовъ, поставщикъ обуви для
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-тудентовъ С.-Петербургской духовной академіи,
временно - ремесленный мастеръ, крестьянин*
Иванъ Кулевъ, жена Коломепскаго купца

Екатерина Шкарина, старосты церквей: с. Каз-
миной Гати, Тамбовскаго уѣзда, крестьянин*
Василій Самой/іовъ, с. Дѣвпцы, Усманскаго
уѣвда, мѣщанпн* Василій Ѳедоровъ и Свято-
Гроицкой г. Kypraua, Курганскій 2-й гильдіи
куиецъ Марк* Дунаевъ, надзирательница боль-
ницы Тобольскаго епархіальнаго женскаго учи-

лища Олимпіада Попова, старосты церквей;
Троицкой г. Бѣлева, временный купецъ, изъ
мѣщанъ, Николай Ламоновскій, с. Казанскаго
Грекова, Ефремовскаго уѣзда, крестьянинъ Па-
вел* Волковъ и с- Юрьева, Тульскаго уѣзда,

крестьянинъ Петръ Панчуковъ, попечитель

двухклассной церковно-приходской школы церк-

ви г. Богородицка и староста названной церкви,

2-Й гильдіи купецъ Василій Ламакинъ, крестья-
нинъ Тимоѳей Кожаевъ, старосты церквей:
Успенской г. Зміева, крестьянинъ Исидор*
Гриневъ, слободы Ворожбы, Сумскаго уѣзда,

крестьянинъ Илія Журба, слободы Ново-Олыпа-
ной, Куиянскаго уѣзда, крестьянинъ Михаил*
Колесникъ, Ростовской градской Благовѣщеп-

ской, 2-й гильдіи купецъ Алексѣй Лобановъ,
с. Вексицъ, Ростовскаго уѣзда, крестьянин*

Виктор* Ѳаддѣевъ, с. Печелокъ, Ярослав-
скаго уѣзда, крестьянинъ Платонъ Чекауровъ,
с. Василева, Угличскаго уѣзда, крестьянинъ
Иванъ Рукавишниковъ, с. Яковлевскаго, въ

Гаряхъ, Ростовскаго уѣзда, крестьянинъ Петръ
Воронинъ и с. Сабурова, того же уѣзда-

крестьянинъ Михаилъ Паршинъ, Ярославскій
мѣщанинъ Николай Савиновъ, С.-Петербург-
скій мѣщапинъ Николай Рябининъ, времен-

ный купец* Яковъ Блиновъ, мастеръ при
печатных* машинах* С.-Петербургской Сино-
дальной типографіи, личный почетный гражда-

нинъ Ефимъ Антроповъ.

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода,

Опрѳдѣленіями Святѣйшаго

С ѵ н о д а:

I. Отъ 9—14 августа 1907 года

за № 4852, постановлено: перемѣстить

члена Урмійской духовной миссіи іеро-
монаха Корнилія (Соболева) на должность

преподавателя гомилетики съ соединен-

ными предметами въ Тифлисскую ду- I
ховную семинарію.

П. Отъ 9—14 августа 1907 щ

за № 4881, постановлено: уволиві

протоіерея Михаила Ѳивейскаго, согласно

его прошенію, отъ должности предсѣ-

дателя Иркутскаго епархіальнаго учи-

лищнаго совѣта, утвердить въ сей

должности ректора Иркутской духов-

ной семинаріи, архимандрита Евгенія.

Приказъ Оберъ-Прокурора Свят!
шаго Сігнода.

Приказомъ Оберъ-Прокурора СвлтѣіІшагоСг-

нода, отъ 10-го августа 1907 года за № 18, на-
значается: причисленный къ канцелярів
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода, колея-

скій секретарь Косьма Дегтяревъ помощни-

комъ дѣлопропзводителя статистяческаго отдѣ-

ла при Училищномъ Совѣтѣ при Святѣншеи

Сгнодѣ съ 31 іюля 1907 года.
Увольняются в* отпуск*: старой

секретарь Святѣйшаго Сгнода, коллежскій со-
вѣтникъ Алексѣй Ростовекій, секретарь
Орловской духовной консисторіи, коллежсвіі
совѣтникъ Александр* Пятницкій, чины Хо-
зяйственнаго Управленія при СвятѣПшеш О
нодѣ, надворные совѣтннки: младшій бухш-
тер* Георгій Черниковъ и младшій столона-
чальник* Владиміръ Казанскій, чины канцв-
ляріи Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода:

причисленный, титулярный совѣтникъ Валеа-
тин* Тернавцевъ и помощник* отолоначал-
ника, коллежскій ассесоръ Павел* Иванов»
и чины контроля при Святѣйшемъ Стнодѣ

младшій контролер*, коллежскій секретарь Ни-
колай Роыановскій и канцелярскій чинов-
ник*, коллежскій регистратор* Зинченко, всі
внутри Имперіи, сроком*: Ростовскій н Ди-
ницкій на два мѣсяца, съ 16 іюля, Черппюй
и Казанскій на один* мѣсяц*, изъ вго пер-
вый со 2-го, второй съ 16 іюля, Теряавцеві
на 28 дней съ 13, Ивановъ на один* зіѣсяці-

съ 8 августа, Романовскій на два иѣсяда в
Зинченко на один* мѣсяцъ— оба съ 16 iw
1907 года.
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Р Ѣ Ч Ь

высошреосвященнаго Антонія, митрополита С. -Петербургская, сказанная 19-го августа 1907 г.,

пря освященіи храма Воскресенія Христова, сооруженная на мѣстѣ убіенія Государя Импе-
ратора Александра II, въ С-Петербургѣ.

Возлюбленные о Христѣ братіс.

• Слава и благодарепіе Господу, спо-

добившему насъ быть участниками свѣт-

лаго торжества освященія сего храма

въ честь и память Воскресенія Господа

нашего Іисуса Христа. Но это свѣтлое

торжество, молитвенною радостью на-

полняющее сердца наши, связывается

съ горькими воспомпнапіями. На мѣстѣ

Семъ, на которомъ воздвигнута на-

стоящей великолѣпный храмъ, болѣе

четверти вѣка тому назадъ, злодѣйскою

рукою убить Блпгодѣтель народа рус-

скаго, Царь - Освободитель, Всликій

ймператоръ Алексапдръ II. Страшное
было то время. Всѣ были въ' ужасѣ и

уныніи. Вѣсть о Цареубійствѣ во всѣхъ

концахъ Россіи встрѣчена была воплемъ

негодовапія и горькими слс:ами. Лично

мнѣ, жившему тогда въ Казани, скорб-

ную вѣсть эту принесъ простои чело-

вѣкъ изъ народа и сообщай ее, преры-

ваемый горькими слезами: «Убили плодѣи

Батюшку Царя, Благодѣтеля нашего»,

говорилъ онъ. Молитвы объ унокое-

ніи мученическою кончиною почившаго

Царя возносились повсюду горячія и

усердныя. И тогда лее при общемъ

уныш'и и смятеиіи, среди людей высо-

каго христіанскаго разума и святой

настроенности возникла мысль, на мѣ-

стѣ убіепія Царя, Благодѣтеля народа,

создать храмъ во имя Воскресенія
Христова.
Какая мысль свѣтлая и глубокая!

Въ христіанскомъ сознаніи смерть не

есть конецъ бытія, а только переходъ

къ иной его формѣ, есть успеніе съ

надеждой воскресенія и лшзпи вѣчной.

Въ соотвѣтствіи съ этимъ основнымъ

христіанскимъ воззрѣніемъ создались

въ теченіе вѣковъ и всѣ церковныя

иолптвословія объ умершихъ. За боже-

ственною литургіею, по освященіи Да-
ровъ святой Евхаристіи, возносятся

священнослулштелями молитвы объ

умершпхъ, именно какъ объ «усоп-
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шихъ о надежди воскресенія жизни

вѣчныя». «Ыѣсть Богъ — Богь мерт-

выхъ, по Богъ живыхъ», говорить

Спаситель (Матѳ. 22, 32). И здѣсь

предъ намитеперь какое дивное соче-

тапіс этихъ «мнимыхъ» для христіан-

скаго сознанія противоположностей—

смертии жизни. Тамъ, намѣстѣ убіенія

Царя, земная мысль о смерти,— здѣсь,

у алтаря Господня, мысль небеснаяо

воскресеніи, тамъ побѣждепиая смерть,

здѣсь Воскресеніемъ Христовымъсмерть

побѣдившая свѣтоноснаяжизнь. Неволь-

но восклицаемъвмѣстѣ съ Апостоломъ:

«Гдѣ ти, смертолгало, гдѣ ти, аде, по-

бѣда» (1 Кор. 15, 55). Невольно при-

ходятъ па мысль и эти чудныя слова

церковной пасхальнойпѣсни: «Смерти

нразднуемъумерщвленіе, адово разру-

шеніе, иного житія вѣчнаго начало».

Возлюбленные братіе! Прекрасный

сейи величественныйхрамъ, вырази-

тель столь высокихъ христіанскихъ мы-

слей, вызванъ къ бытію мученическою

кончиною Благочестивѣйшаго Великаго

Государя ИмператораАлександра II.
Помолимся яш о почившемъ Государѣ

зд'ись, на мѣстѣ Его кончины, да упо-

коить Его Господь въ мѣстѣ свѣтлѣ,

въ мѣстѣ злачнѣ, въ мѣстѣ покойнѣ,

отнюдуже отбѣжѳ болѣзнь, печаль и

воздыханіе. Аминь.

Соціализмъ въ гоеударственномъи обществен-

номъ отношеніи а ).

(ЧитаноЛ. А. Тихомировымъ 19 и 26 февраля
въ Москвѣ въ енархіальномъ домѣ).

I.

Задаваясь цѣлью обрисоватьвоздѣйствіе

соціализма на государственностьи обще-

ственность, я имѣю въ виду собственно

^Перепечатаносъ разрѣшепія автора нзт,
его брошюры: «Соціализмъ въ государствен-
номъ и общественномъотношеніи», Москва,
1907 г. Отзывъ о брошюрѣ помѣщенъ въ № 32

'Цсрк. Сѣд-'-

нашу эпоху XIX и XX вѣка, когда вд. I

явилось и самое слово «соціализмъ». Kos- I
мунизмъ старъ, какъ міръ, но въ нашт '

эпоху были особыя условія, давшія enj [
возможность вырасти въ грозное обще-

ственноедвиженіе н оказать разнообраз-

ное вліяніе на общественностьи государ-

ственность.

Разсматривая это вліяніе, я доджей

подвергнуть строгому осужденію многое,

съ чѣмъ были связаны надежды мнощі \

благородныхъ умовъ, но мы увидішъ и \
то же время, что ихъ усилія не остались

и безъ благотворныхъ послѣдствій дд /

обществаи государства.Но воспользоваться

тѣмъ, что было добраго въ соціализмі,

мы можемъ лишь постольку, поскольку

поймемъ его основная ошибки и отрѣ- j

шимся отъ нихъ.

Съ внѣшней стороны моя задача рас-

падаетсяна двѣ части. Во-первыхъ, я со- \

стараюсь очертить общую идею соціалш

сравнительносъ историческойидеейобще-

ственности.Во-вторыхъ. мы взглянет, и

соціализмъ въ проявленіяхъ его, ив

общественнаго движенія, стремящагосі

измѣнить основы нашей жизни.

Прежде всего долясно опредѣлить себѣ,

что такое соціализмг? Мой предшесівен-

никъ по каѳедрѣ разсматрпвалъего, каві

ученіе экономическое. Но это экономи-

ческое ученіе есть послѣдствіе нѣкотороі

бодѣе глубокой основы, которую необхо-

димо понять. На первый взглядъ, задача

представляетсякрайнесложною. Соціалгаі

выражался во множествѣ доктринъ, очень

между собою различныхъ. Проявивший

у Гракха Бабефа въ первую революці»
въ видѣ насильственнаякоммунизма,№

ціализмъ прошелъ затѣмъ эпоху таина-

зываемая утопизма, куда относятся уче-

ши Сенъ Симона, Фурье, Р. Оуена,Кабе,
Леру. Нѣсколько позднѣе— явились бодѣе

практичныя и умѣренныя спстемнЛу
Блана и Лассаля; съ 1847 же г. (де-
кабрь) — знаменитый «Манифеста ко«-

мунистическойпартіи» открывает*-іЩ
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«Марксизма», присвоившаго себѣ названіе

«ваучнаго соціализма». Это учевіе Маркса

и нераздѣльнаго съ нпмъЭнгельса залегло

въ вѣрованія соціальной демократіи. Одно-

временноже съ нимъ сталъ развиваться

аиархизмъ, представляющій крайнее про-

авленіе индивидуалистическойидеи, при-

хотливо сочетавшейся съ отрицаніемъ

частнойсобственности.

Во всѣхъ этихъ доктринахъ можно

найти и глубокія мысли, и правильный

требованія, и уже тѣмъ паче справедли-

вая обиіненія противъ слабыхъ сторопъ

современнойобщественности.Однако, для

сужденія о соціализмѣ и его значеніи мы

должны взвѣсить не эти частности,а са-

мую его сущность, полноту его идеи, ибо

'онъ не частностямиотличаетсяотъ исто-

рической общественности,и не частныхъ

лолравокъ требуетъотъ нея, а стремится

къ полному цѣлостному перевороту.

■ Нашъ соотечественникъП. Л. Лавровъ,

представлявшій между соціалистами до-

вольно рѣдкую умственную силу, опредѣ-

галъ соціализмъ, какъ движеніе къ «уси-

ленно элементасолидарностии коопера-

Ціп между людьми и къ борьбѣ противъ

эксилуатаціи человѣка человѣкомъ («Госу-

дарственный элементъвъ будущемъ об-

ществѣ»). Съ этимъникакъ нельзя согла-

ситься. Въ словахъ Лаврова указывается

не что такое соціализмъ, а лишь то вы-

сокое и благородное, чего и онъ не былъ

чуждъ, и напоминаніемъ чего нѣкогда

прпнесънользу. Но солидарность(а, слѣ-

Довательно, и кооперація) не только воз-

можна между людьми независимымии

свободными, обладающими всѣми правами

собственностии свободы дѣйствія,— а въ

сущностииначеи немыслима. Принуди-

тельная солидарность уже не есть соли-

дарность. Особенность социализмаи со-

стоит, въ невѣріи въ свободную солидар-

ность, въ мысли, будто бьі солидарность

и кооперация невозможны иначе, какъ

нрилолномъ коллективизме, который бы

совершенно лодавилъ индивидуализмъ.

Въ этомъ исключительномъ коллекти-

визмѣ вся суть соціализма, и вмѣстѣ съ

тѣмъ причина его противорѣчія съ есте-

ственнымизаконами человѣческоіі обще-

ственности.

Общественностьтакая, какъ она воз-

никла и живетъ въ мірѣ, по естествен-

нымъ своимъ законамъ, составляетъявле-

ніе, въ которомъ созидающею силою яв-

ляются два неразрывно связанные факто-

ра: индивидуализмъи коллективизмъ.^Зя-

коны общественностисоздаются, держатся
н видоизменяются ихъ совокуинымъ дѣй-

ствіемъ. Но въ теоретическомънредстав-

леніи мы можемъ разсматриватьихъ по-

рознь, и они могутъ нрп односторонности

мысли казаться намъ отрицающимидругъ

друга. Въ практическойдѣятельности мы

также можемъ давать ненормальноширо-

кое мѣсто одному фактору, суживать дѣй-

ствіе другого. При этомъ мы уже не мо-

жемъ ни правильно понять общества, ни

правильно его устраивать. Соціализмъ

именнон совершаетъэту ошибку и прп-

томъ въ высочайшей степени.

Однако это ошибочное ученіе и оши-

бочная системасозиданія появилась, въ

XIX вѣкѣ не безъ серьезныхъ основаній.

Дѣло въ томъ, что здоровое состояніе об-

щественна™организматребуетъправпль-

наго сочетаиія индивидуализмаи коллек-

тивизма, и при нарушеніи ихъ должнаго

равновѣсія происходятъ болѣе или менѣе

сильныя общественный недомоганія, спо-

собный перейтии въ смертельную бо-

лѣзнь, еслине явится въ свое время долж-

наго возстановленія равиовѣсія. Такой

кризисъ недомоганія Европа переживала

въ концѣ ХѴШ и особенно въ началѣ

XIX вѣковъ. Я не остановлюсь па слож-

ныхъ причинахъ, это нородившихъ. Во

есякомъ сдучаѣ, народившійся тогда ли-

берально-буржуазный строй обнаружилъ

рѣзкое отклоненіе общественностивъ сто-

рону индивидуализма.Въ этомълибераль-

но-буржуазномъ государствѣ внутренняя

организація обществане только не возбу-



1422 ІІРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ к и

ждала сознательнаго вниманія, но даже

преслѣдовалась. ; Такъ, напримѣръ, ассо-

ціаціи представлялисьявленіемъ антнгосу-

дарственнымъ.Въ государствѣ все было

направленоисключительно къ охранѣ по-

рядка и свободы, съ отреченіемъ отъ обя-
занности всесторонне пещись о благѣ

гражданъи съ особенно-рѣзкимъ отрица-

ніемъ всякаго государственна™ вмѣша-

тельствавъ экономическуюобласть жизни.

Именноэти особенностистроя, бывшаго

тогда «новымъ», и были причиною, по

которой соціализмъ могъ появиться съта-

кой силой и настойчивостью. Онъ явился,

какъ реакція заброшеннагоколлективизма

противъ торжествующа™ индивидуализма.

Маятникъ нарушеннагоравновѣсія кач-

нулся въ противоположную сторону, и

вслѣдствіе благопріятныхъ для этого при-

чинъ размахнулся еще гораздо дальше,

чѣмъ это было сдѣлано индивидуализмомъ

первой революціи.

Соціализмъ выступилъ, какъ двшкеніе

одностороннимколлективизма, и съѳтнмъ

связаны всѣ.его особенности,который, по

мѣрѣ развитія соціалпзма, все болѣе обо-

стрялись. Таковы: отрицательноеили пре-

небрежительное отношеніе къ значенію

личности, а, слѣдовательно, и ко всему,

личностью порождаемому. Такъотрицается

семья, собственность,релшія, групповая

самостоятельность. Съ пренебреженіемъ

къ личности, н съ прнзнаніемъ только

коллективности— неизбѣжно было также

все болѣе сильное развитіе матергализма.

Отъ этого же пренебреженія къ личности

являлось отрицаніе историческойобще-

ственности,и поэтому, все болѣе рѣзкая

революцгонность соціализма.

П.

Воѣ эти особенности, доведенный до

наибольшей уродливости Въ марксизмѣ Съ

его теоріей экономическагоматеріализма,

закѣчаются, однако, уже и въ утоииче-

скомъ содіализмѣ, несмотряна его отно-

сительныйидеализмъ. Фурье, напрпмѣръ,

хочетъ строить свой фаланстѳръ нащ- '

бинаціи страстейчеловѣка, то-есть каи

будто бы держится напочвѣ человѣчесиі

психологін. Однако и онъ настолько мал

сознаетъ всю силу личности въ обще*

ственныхъявленіяхъ, что можетъполагай,

будто бы люди до сихъ поръ еще никогда

не жили сообразно своей природѣ, итоль- [

ко онъ. Фурье, открываетъ имъ къ этому I
пути. Но что же это была бы за жаиан

«природа», еслибы она дожидаласьяіш-

нія философа для того, чтобы почувство-

вать свои законы? Развѣ сила тяготіш

ждала Ньютона для того, чтобы опреде-

лить движеніе небесныхътѣлъ? Ясно, что

сила природы личностисовсѣмъ плохо со-

знавалась Фурье.

Что касается до истиннаго отцасоциа-

лизма, Р. Оуена, то несамостоятельного

личности, ея зависимость отъ внѣшнпи

условій, составйяетъуже основнойдогма»

его ученія. «Характеръ человѣка,— гово-

рить онъ,-^есть слѣдствіе его органгаціі

при вступленіи въ жизнь и вліянія вйш-

нихъ обстоятельства... Начало всЬі

золъ, обуревающихъ общество, Оуенъвн-

дцтъ въ ложномъ, по его мнѣнію, пред-

ставленіи, что чедовѣкъ могъ создать своі

собственныякачества, и что поэтомуои

долженъ быть отвѣтствененъпередъсвоя-

ми ближними. По Оуену— стоить тойИ

измѣнить внѣшнія условія, и человѣкъ на?-

нетъроковымъ образомъ измѣняться. Эй
матеріал истинность,увѣренностьвъ «про-

пзводности» человеческой личности ия

внѣшнихъ условій, доведена,наконецъ,»

полнаго завершенія въ ученіп Маркса, №
торый принялъ за аксіому (никогданепо-

казанную имъ), будто бы человѣкъ и еи

общественность суть , созданіе усдовій №

быванія пищи.

«Способъ производства матеріам»

, жизни, говорить онъ въ предисловие
, своей «Критикѣ ПолитическойЭкономіи»,
- обусловливаетъ вообще соціалънык, f
■ литическій и духовный процессъШШ
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Не сознаніе людей опредѣляетъ ихъ бы-

тіе, а, наоборотъ, ихъ общественнымъбы-

гіемъ определяется ихъ сознаніе». Другъ

и сотрудннкъ Маркса, Ф. Энгельсъ, въ

знаменитойброшюрѣ «Развитіе соціализма

отъ утопіи къ науке», ставитьматеріализмъ

аксіоыой чсловѣческаго существованія и

утверждаетъ, что «вся исторія была исто-

ріей борьбы классовъ, которые являются

въ каждый данныймоментърезультатомъ

условій производстваи обмѣнаъ.

«Идеализмъ(со времениоткрытія этой

истины),— объявляетъ Энгельсъ,—изгнанъ

изъ послѣдняго убѣжища, изъ области

всторіи: поннманіе исторіи стало матеріа-

лпстическпмъ,и найденъпуть для объ-

яснения человѣческаго самосознанія уело-

віями человѣческаго сущсствовангя, вмѣсто

прежняго объясненія этихъ условій чело-

вѣчешшъ самосознаніемъ».

Эта общая точка зрѣнія до такой сте-

пениотнимаетъзначеніо у личности, что

для последовательна™соціалъ-демократа

становится смѣшно даже говорить о «че-

ловеческой природѣ».

Извѣстный К. Каутскій, въ прѳдисловіи

къ «Государству будущаго» Атлантикуса,

говоритъ по этому поводу: «Наши про-

тивники выдвигаютъ противъ соціализма

тотъ доводъ, что онъ иротиворѣчитъ при-

родѣ человека. Допустимъ, что этотъ до-

водъ основатоленъ.Но онъ ровно ничего

ащѳ не говорптъ противъ возможности

осуществленія соціализма»... Почему же?

Потому, что «главной движущей силой

общественнаго развитія является нестрем-

леніе согласовать его съ потребностями

природы человѣка, а технически!прогрессъ.

Іехника—вотъ въ конечномъ счетѣ основ-

ной факторъ, опредѣляющій формы обгце-

ственнаго сотрудничестваи вмѣстѣ съ

тѣмъ вообще формы общества». Поэтому:

«разъ соціализмъ сдѣлается общественно-

необходимымъ, то изъ всѣхъ столкновеній

между нимъ и человѣческой природойонъ

Долженъ будетъ выходить побѣдителемъ,

а она~побѣжденной, такъ какъ общество

всегда оказывается сильнѣѳ чедовѣческой

природы, то есть индивидуума».

Такимъ образомъ для послѣдователънаго

марксисталичность есть совершенноени-

чтожество. Она не рождаѳтъ общества, а

самаимъ пораждается. Общество же ро-

ждаетсяизъматеріальныхъ процессовъвпи-

тыванія органическпхъвеществъ той ги-

гантской губкой, которая состоитъ изъ

скопленій человѣческаго рода, облекающаго

земнойгааръ. Если это воззрѣніе выразить

прямо и смѣло, —то должно сказать, что

личностисовсѣмъ не существуетъ.Это на-

стоящая философія человѣческаго ничто-

жества.

Я сейчасъсопоставлю ее съ тѣмъ, какъ

смотритъна себя историческоечеловече-

ство, но предварительнодолженъзамѣтить,

что именующій себя«научнымъ»соціализмъ

въ действительностиникогданесовпадалъ

съ научнойсоціодогіей и государственной

наукой XIX века. Соціологія, со временъ

Конта, шла совсемъпнымъ путемъ. Она

постепенновсе более улавливалавъ обще-

ственныхъявленіяхъ законыорганическаго

характера, при чемъ и психологическій

элементъполучалъ въ ней все более при-

знанія. Общество рисуетсясоціологіи, какъ

некоторый организмъ, съ частямидиффе-

ренцированными,но въ то же время и

съ ихъ координаціей, не съ одной < борь-

бой классовъ», но и съ взаимнымъихъ со-

действіемъ, при чемъ основой обществен-

ностипризнаетсяне какой-либовнѣшній,

матеріальный процессъ,а внутренній об-

менъощущеній, представленій и действій,

то есть элементъпсихологическій.

Укажу мненія такихъ талантливыхъ

представителейсовременной соціологіи,

какъ Альфредъ Фулье и А. В. Эспинасъ.

«Въ соціологіп, говоритъ Фулье, все

держится вокругъ одного центральна™по-

нятая—доюворчаго организма,осуществляю-

щегося самимъ сознаніемъ, которое онъ

имеетъо себе, и ДБятедьнымъ импульсомъ

идеи» («Современная наука объ обще-

ствѣъ). «Общество, говоритъ Эспинасъ,



1-424 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ к и

есть живое существо, отличающееся отъ

другихъ (то есть отъ организмовъ)гЬмъ,

что оно создаетсяпреждевсего сознаніемъ.

Общество есть организмъидей» («.Социаль-

ная жизнь животныхъ»). Какъ впдимъ,

это очень далеко отъ «техники производ-

ства», какъ создательницыбудто бы обще-

ства.

, Впрочемъ, . научная несостоятельность

всехъ пунктовъ доктрины Маркса за по-

следнеедесятилетіе вынудила чуть ли не

единственнаготалантливагоученика его,

Э. Бернштейна, попытаться внести по-

правки въ его ученіе, поправки, отъ ко-

тсфыхъ у Марксавъ сущностинеостается,

какъ говорится, живого места.

III.

, Чемъ более заканчивалъ соціализмъ

свое міросозерцаніе и истекающіе изъ него

планы общественна™ устройства, темъ

глубже становиласьпропасть между нимъ

и тЬмъ, чемъ было создано и чемъ жи-

ветъ человеческое общество. Сопоставимъ

же ихъ основы и идеалы, причемъдолж-

но обратить особое вниманіе на то, ка-

кимъ путемъ сложились основы и идеалы

историческойобщественности.

• Каково бы ни было начало общества-—

семья или стадо, во всякомъ случаесла-

гаемой единицейего является человѣкъ,

личность. Самое скопленіе людей въ об-

щество происходитъ не такъ, какъ груда

камней,. но производитсяпосредствомъна-

шйхъ чувствъ и желаній. Связь между

людьми создается ихъ внутреннимиже-

ланіямп и посредствомъвнешнихъчувствъ,

а не безвольнымъ срощеніемъ, какъ въ

клеточкахъ растеній. Соединениелюдей въ

нечто единое, даже и случайная толпа,

возможно только при посредстве ихъ

чувствъ и представленій. Итакъ, безъ

психологическихъсвойствъ личностине-

возможно никакое общество, и никакой

процессъ «производственный» или какой

пной-гнеможетъ безъ этого собрать и

соединить,людей.

Но, вступая между собою въ обществен-

ную связь, все личностиуже подчиняйте;

взаимному вліянію, попадаютъ подъ дЩ. |
ствіе законовъ ассоціаціи, коопераціи.

Въ этихъзаконахъ совместнаядѣйствія '
многоенапоминаетъявленія механически|

какъ, напримеръ,действіе по линін щ.

мевьшаго сопротивленія, правиласложенія .

силы, ихъ координація и раздѣленіе. Подъ

вліяніемъ этого общество складываетсяві

нечто, напоминающееорганизмъ, съ той I
разницей,что его основнаяединица— щ- |

ность, остается всегда существоыъ, бой

или менеесвободнымъ, дающимъ имиул-

сы своего произвола. Общество же, л

своемъ давленіи на личность, такжене

имѣетъдругихъ способовъ, какъ вліять на

чувство исознаніе и чрезъ чувство н и- 1
знаніе. Прикакой угодно дисциплине,ору-

діями дЬйствія общества являются сам

люди, способныеиметьпроизвольныя rapt-

мленія и лишь постольку способныедМ-

ствовать, поскольку могутъразвивать свои .

внутреннюю, произвольную силу.

Источникъсилы общества, такимъобра-

зомъ,—исключительно въ .личности. Чей

не развила личность, того и въ обществ!
не откуда взять. Съ другой стороны— об-
щество ставить личность въ извъшиі
рамки, съ которыми также невозможнои і

сообразоваться, ибо онЬ даютъ ей средствI
дбйствія. Въ общей сложности въ обще-
стве, на всехъ ступеняхъ его развита,

съ началавозникновенія и до конца№ :

ковъ, пребываютъ два основныепринцип!

индивидуализмъ и коллективизм, совер-

шенно неразрывные.

Изъ ихъ сочетанія развиваются ті к-
обходимыя условія существованія обще

ственности,который мы называем!о»
вами, такъ какъ съ нарушеніемъ ихъ ов

разрушается. Сообразно содержанію эти

основъ у насъ, въ нравственном!опи-

шеніи, являются ихъ идеалы, а въ юра-
дическомъ отношеніи — рядъ извѣстнип

правъ. Соответственнодвойственным!<f'
торамъ общественности,некоторыя основ
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истекаютъизъ природы личности, инди-

видуальности, некоторый изъ природы

совмѣстнаго двйствія, коллективности. От-

сюда развиваются наши идеалы личности,

идеалы общественныхъ условій, а сооб-

разно съ этимъ, рядъ правъ личности и

рядъ правъ общества.

Личность, въ которой рождаетсяи умъ и

чувство, весь психологическій матеріалъ,

пмѣющійся для созиданія общества, должна

быть, по идеалу, какъ можно выше, силь-

нее, развитее и независимее,а стало

быть, обезпеченаи въ условіяхъ своего

творчества. Она неможетъ творить иначе,

какъ будучи хозяйкой своего творчества,

а слѣдовательно, — владея и созданіями

его, которыя суть не что иное, какъ ча-

стички ея самой, продолженіе внутренней

силы личностиво внешней средеи опор-

ные пункты для дальнейшагоприложенія

ея силы. Отсюда—рядъ правъ личности.

Творчество личностипроявляется очень

разнообразно. Таковы: мысль, идея, веро-

ваніе, образъ въ томъ или иномъ вопло-

щеніп, слово и т. д. Все эти проявленія

личностисуть частичкиея самой. За ихъ

принадлежностьсебе, то-есть за ихъ сво-

боду, личность держится и борется такъ

же, какъ за свою жизнь. Онапредъявляетъ

обществу требованіе права на эту свою

собственность.Это есть не что иное, какъ

требованіе права на свою жизнь и ея

проявленія, и общество всегда признавало

его, не могло бы не признать, потому что

люди своимъ протестомъ,своимъ бунтомъ,

мгновенно унпчтожатъ такую нелепую

организацію, которая поставилабы цЬлью

ихъ задушеніе.

Общее право на жизнь и ея проявле-

нія и ея созданія, развивается по мере

развитія человека, Въ отдельныхъ про-

явленіяхъ оно создаетъ свободу мысли,

слова, дѣятельности, то-естьмеждупро-
чит, и труда.

Отсюда возникаетъи право собственно-

сти вещной, матеріалъной.

То, что человекъ тратой умственныхъ

и фйзическихъсилъ своей личности, по-

корилъ себе во внешней природе, при-

соединилъ къ себе— есть его собствен-

ность. Право собственностиесть право

свободна™ созданія и условіе его, ибо

безъ этихъ своихъ внбшннхъ созданій

человекъ, сколько бы ни жилъ, сколько бы

ни создавалъ, остается такъ же сдабъ>

какъ въ первый моментъсвоего двйствія.

Такимъже созданіемъ личностиявляет-

ся группировка другихъ людей, и прежде,

всего семья. Смотря по развитостичело-

века, какъ существа полузверинаго или

высоко культурна™, онъ вносилъ не-

одинаковый качества силы въ созданіе

того интимнагоуголка своей жизни, кото-

рый называется семьей, онъ неодинаково

его организовалъ, но одинаково стоитъза

незыблемую принадлежность себе этого

своего созданія, которое поэтому выро-

стаетъвъ одну изъ основъ общественности.

Организаціонная деятельность личности

проявляется и не только въ форме семьи,

но также въ различныхъгруппахъкорпо-

ративна™характера,которыя почему-либо

ему нужны. Отсюда является право ассо-

ціацій, обществъ и т. д. Все это состав-

ляеть право личности на созданіе для

себя той или иной обстановки..

Такимъ образомъ, личность пораждаетъ

целый рядъ условій, которыя въ обще-

ственностиявляются основами. и облека-

ются правомъ. Все они суть разввтвденія

общаго права на жизнь. Необходимыйдля

личности, они столь же необходимыи для

общества, ибо оно можетъ состоять неизъ

труповъ, не изъ камней, а только изъ

живыхъ людей. Оно само тЬмъ сильнее,

чемъ оживотвореннееего члены. Имъ же

для этого требуетсянезыблемостьуказан-

ныхъ основъ и правъ. Поэтому, съ самой

зари человеческой общественности,мы и

видимъ въ ней более или менееясное

право собственности,семью и свободу

личности(поскольку развиталичность дан-

ной эпохи)—какъ постоянный основы об-

щества.
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. Съ другой стороны, элементъколлектив-

ности, участвующій въ созданіи обще-

ственности,привносить и со своей сто-

роны рядъ не менеенезыблемыхъ основъ.

Таковы: власть, порядокъ, то-естьподдер-

жаніе такого обязательна™ способа дѣй-

ствій, при которомъ всякій заранеезваѳтъ,

какъ поступитъдругой члевъ общества

приданныхъусловіяхъ. Далее:законность,

то-естьопределенноедля всехъ вепзмен-

.ное обезпеченіе правъ каждаго.

Подъ вліяніемъ той внутреннейгруп-

пировки, которая происходитьприсоедине-

ніи однородныхъ общественныхъслоѳвъ-т-

общество всегда представляется много-

слойнымъ, разбитымъ.на классы, сосдовія

и т. п. Для объединенія этихъ силъ, не-

редко противоположныхъ и способвыхъ

вступатьмежду собою въ борьбу, —возни-

каемгосударственность,то-есть органи-

зованная власть цѣлаго надъ частями.

Идея государствасостоитъвъ томъ, чтобы

црава всехъ отдельныхъ лицъ и группъ

были одинаково обезпеченыи поставлены

въ гармонію съ существованіемъ целаго

общества. Въ государстве находить юри-

дическоеосуществденіе то. что въ идеале

называетсясправедливостью и гармоніей

интересовъ.

Должно сказать, что гармонія интере-

совъ есть действительныйэлементъобще-

ственности.Она кроется въ самихъзако-

нахъ жизни. Состоя изъ отдельныхъ лицъ

и группъ, общество заключаетъ въ сво-

ихъ нвдрахъ немало явлѳній борьбы

между ними. Но идея общественности

состоптъне въ этой борьбе, а въ той

координациисилъ, посредствомъ которой

достигаетсяихъ гармоническоесодействіѳ.

Если эта гармонія нсчезаетъ— общество

разрушается борьбой. Условія гармовіи,

однако, заключаются въ самой природе

вещей, ибо различіе способностейи спе-

ціализація занятій имеютъ своимъ сдед-

ствіемъ . то, что люди и классы доподня-

ють другъ друга, дають одинъ другому

то, чего въ каждомъ недостаетъ.Такъ

какъ отъ этой гармоніи интересовъзавп-

сить самая возможность общества, то она

стала идеаломъ и меркою достоинства

учрежденій даннагогосударства.

Надъ всемиэтимиусдовіями личнагои

общественна™существованія распростерта

еще область религіи, о чѳмъ также невоз-

можно не сказать несколько словъ, говоря

вообще объ идеальной стороне человіче- і

скаго сущѳствованія.

Соціально фидософскій смысдъ религіа

состоитъвъ томъ, что чедовѣкъ ищда

полной гармоніи своей жизни въ связи и ;

самымъ Источникомъ творческой дан,

ощущая, что только при такой овязи его !

жизнь, его творчоство можетъ быть пра-

вильно и твердо.

Отсюда—псканіе связи съ Богомъ. Ре-

лигія,— по смыслу слова, значить «связь». |

Въ различныйэпохисвоего развитія, чело- j

вѣкъ не одинаковопредставлядъсебѣ сво-

его Создателя, но исканіе Его именновъ

духовной власти, уверенность въ суще-

ствовании духовна™ міра, и исканіе ст.

нимЪсвязи—человекъвсегдасчитадъисточ-

никомъ своей оилы. Къ богамъ обраща-

ются героидревности, въ подвиге и вдох-

новеніи видятъ цомощь свыше. И, д'ьй-

ствительно, наивысшую степеньомѣюси

и независимостидавала человеку именно

религія.
Общество, это жилище личности,также

издревле ставило свои учреждения подъ

покровительство Божества. Такъ бы» т

шалашахъ дикарей. А 50 деть наздъ

величайшая изъ республикъміра, празд-

нуя свой стодѣтній юбилей, въ торзве-

ственномъоффпціальномъ акт! конгресса

заявила благодарностьамериканскойнація
великому Богу, сто летъ ее хранившей;

и ведшему къ преуспеянію.
Соединяя насъ съ Высшимъ Источни-

комъ бытія, религія получаетъособенное

важное соціальное значеніе оттого, W j

ставить передъ человечествомътребова-
ніе высшей правды, универсальной,кото-

рая стоить выше всехъ интересов!чело-
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вѣка или общества и служить последней

аппеляціонной инстанціей по вопросу о

справедливостиихъ дЬйствій и учрежденій.

Таковъ беглый обэоръ соціальныхъ

оснопъ. Оне, какъ видите, не изобретены

какимъ-ннбудь фнлософомъ, не созданы

законодателемъ, но вытекли изъ самой

природы зиждительныхъ силъ обществен-

ности. Оне не ждали появленія какого-

нибудь ученаго, чтобы начать действовать,

а действоваливсегдаи изменялисьтолько

въ смыслѣ : прогрессивна™ развптія, по

мѣрѣ . развитія самого человека. Наша

наука— только поняла Ихъ. Наше право

только призналоюридическито, что явля-

лось правомъ: по закону природы. Нашъ

пдеалъ— только выразидъ высшую идею

явленія.

Въ своей совокупности эти природный

основы нравственно и матеріально объ-

едпняютъ.личность п общество и порож-

дают! идеалъ такой личности, которая

наиболее пригодна для созиданія обще-

ства, и идеалъ такого общества, которое

способно вместить даже самую высокую

личность, не забывая и самую скромную.

Такая гармонія личностии обществарож-

даетъмежду ниминравственнуюблизость,

изъ которой вытекаетъ святое чувство

патриотизма,любви къ отечеству, готов-

ностижить для него и умереть за него.

И этоть вѣнецъобщественпыхъчувствъ

также но выдуманъ философами, не уста-

новлеиъ законодателями. Мы можемъ

учиться атому великому чувству уже на

самойзаре общественности.

Что .же сохраняетъ, что развнваетъсо-

ціализмъ изъ этихъ основъ и идеаловъ

человеческой исторіп?

IV.

По прямому смыслу своей идеи соціа-

лпзмъ прямо разрушаетъ все эти основы,

накоторыхъ мы поднялись до высоты дей-

ствительночеловеческагосуществования.
П- Лавровъ возражалъпротивънадеждъ

Шефле нанекотороесохраненіе ихъ, точно

такъ же, какънедавноКаутскій возражалъ

Атлантикусу.

«Изъ самойсущностисоціалистическаго

строя, говоритъ Лавровъ, слЬдуетъ, что

когда онъ вполне установится, онъ не

можетъ сохранить въ значительнойсте-

пени нынешней семьи, нынешней соб-

ственности, нынЬшняго государства, ны-

нешнейрелигіи». («Сущность соціализма»

Шефле, прим. Лаврова). Но это сказано

очень мягко. Въ действительностисоціа-

лизмъ не хочетъ и не можетъ допустить

изъ нихъ ничего, кроме разве названій.

Некоторые политиканысоціализма изъ-

являютъ готовность терпеть на первое

время кое-какіе остаткичастнойсобствен-

ности. Но уже «МанифестаКоммунисти-

ческой партіи» заявилъ прямо: «Коммуни-

сты могутъ выразить свою теорію словами:

уничтожсніе частной собственности».

Самъ Лавровъ справедливо говоритъ, что

«каковы бы ни были другіе пріемы со-

ціальной революціи, одно безспорно: она

должна начаться немедленнъшъи неуклон-

нымъ обращеніемъ всякаго имуществачаст-

наго, имущества государственна™,— въ

имущество общее. Существованіе рядомъ,

даже временное, соціалистическагостроя

и частнойсобственностипредставляетьса-

мую грозную опасностьдля новаго соціа-

лпстическагостроя» («Госуд. элем, въ

будущ. обществе»). Это совершенно спра^

ведлпво. Въ последнейкниге своей «Но-

вое ученіе о государстве» А. Менгеръ

точно такъ же, хотя и употребляетъслово

«собственность»въ соціализме, но подроб-

но объясняетъ, что этоза «собственность»!

Нпкакнхъ орудій производствапо социали-

стическому«праву» нельзя давать отдель-

ному лицу даже въ пользованіе. Никакііхъ

предметовъ долговременнаго пользованія

(какъ жидищъ, напримЬръ)— нельзя да-

вать въ частную собственность. Все это

принадлсжптъисключительно государству.

Право частной собственностисоціалнсти-

ческпмъ правомъ Менгера допускается
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лишь на предметынепосредственна™", по-

требленія, въ родЬ пищи и одежды, да и

при этомъ допускается лишь право упо-

требленія, но не распоряженгя. «Право

распоряжения,собственника.(?) :по отно-

шению къ потребляемымъ вещамъ, гово-

ритъ этотъ своеобразный юристъ соціа-

дизма, должно бы подвергнуться корен-

ному ограниченію» въ томъ смысле, что-
бы не могло отсюда возникать никакихъ

обязательствъ между отдельными«гражда-

нами» (стр. 107 и след.).
Такимъ образомъ, собственность при-

надлежитътолько целому обществу. От-
дельнымъ же злополучнымъ «гражданамъ»

даетсялишь право жить наобщественный

счетъ. Но это не есть собственность, а

нечто совсемъиное— «право потребденія».

Собственностьсостоитъвовсе не въ праве
непременнопотребленія, а именно въ

обладаніи, въ распоряженіи по своему

свободному усмотрѣнію. Такое право въ

соціализме присваиваетсяисключительно

государству.

Какъ право человека и гражданина,

оно совершенноуничтожается,и то обла-

даніе вещами, которое - составляетъ право

собственности,переходитьвъ разрядъ го-

сударственныхърегалій, выражаясь ны-

нешнейтерминологіей.

Такимъ образомъ не «нынешняя» соб-
ственность,не «буржуазная», уничтожается

въ соціадизме, а вообще собственность,

какъ институтъ.

Точно такжеуничтожаетсясоціализмомъ

не «нынешняя семья», а вообще семья.

Человеческая семья есть учрежденге, не-

который обязательный союзъ, съ правами

и обязанностямисвоихъ членовъ въ отно-

шеніи другъ друга. Она пережила въ

исторіи много различныхъ формъ. Но при

всехъ разнообразныхъ формахъ, семья

оставалась учрежденіемъ, обязателънымъ

для своихъ членовъ и для всего обще-

ства. Такого учреждения у соціалистовъ

уже ' не будетъ. То, что они обещаютъ

сохранить, подъ наименованіемъ семьи,

есть простое сожительство мужчины j

женщины, при чемъ ничего обязательная
въ отношеніи другъ друга они неимѣють:

могутъ сходиться и расходиться свободно,

сколько и когда угодно. Никакого обще-

ственна™значенія ихъ союзъ не имѣегь,

и никакихъправъ предъ обществом!не

получаетъ, да и не можетъ получить, ибо

права мыслимы лишь въ отношеніи ка-

кого-нибудь обязательнаго союза. Усоціа-

листовъ можно заключать такой «союзъ>

каждый день сызнова. Какія же «права»

можетъ онъ иметь? Даже на детей, про-

исшедшихъ въ результатЬ сожительства,

сами родители не могутъ иметь правъ,

потому, что обязанность воспитанія а

право имъ распоряжаться переходитьотъ

родителейкъ обществу. Единственноевмѣ-

шатедьство общества въ отношенія cosh-

тедьствующихъ, какое можетъ явиться

при соціалистическомъ строе, можетъ

развЬ состоять въ требованіи, чтобы оне

не производили дЬтей больше, чем! тре-

буется по соображеніямъ пропитывающего

и воспитывающаго ихъ общества.

Какъ бы то ни-было, въ соціалисти-

ческомъ строЬ семьи совсемъиъть, а ест.

право свободнаго сожительства.Это и

только не имеетъничегообщаго съсемьей,
но даже составляетънечтопрямо противо-

положное.

Относительно религіи излишне да»

говорить. Достаточно вспомнить общее
матеріадистическоеміросозерцаніе социа-

лизма, , исключающее всякую мысль о Бой.
Религія, какъ онредвляетъ К. Марксъ,
есть «извращенноеміросозерцаніе». «О»1
есть фантастическоеосуществленіе чеіо-

веческой сущности». «Человекъ творить

религію, а не религія человека> и т. 1
Религія въ соціадистическомъобщее*
можетъ быть допущена разве только в
виде личной фидософіи, да и то на пр*
вахъ «суеверія». СамъЛавровъ объясняем
что въ соціалистическомъобществѣ рь
гія должна «атрофироваться»...

действительно, не трудно видѣть, '"



£ Й ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1429

соціализаъ долженъ вестипрямую борьбу

противъ религіи, какъ живого фактора,

обязывающаго чедовѣка къ извѣстному

образу жизни и дѣйствія. Въ соціалисти-

ческомъ строѣ жизнь человѣка не можетъ

быть устраиваемапо личномуусмотрѣнію,

но должна быть обязательно сообразована

съ «техникойпроизводства», этимъистин-

нымъ соціалистическимъбожествомъ, тво-

ряшимъ людей. Слѣдовательно нельзя до-

пускать вмѣшательства «посторонней»си-

лы—Бога, Который требуетъ, чтобы чело-

вѣкъ жилъ по Его закону. Болѣе, чѣмъ

какое-либо основное явленіе человѣческой

культуры, религія не совмѣстима съ со-

діализмомъ, даже какъ личное вѣрованіе.

Но вѣдь всякая религія сверхъ того стре-

мится къ объединенію вѣрующихъ въ

особое сообщество, въ Церковь... Этого

ужъ соціализмъ ни въ какомъ случаѣ до-

пуститьне можетъ. Съ его стороны это

было бы безуыіе, такъ какъ религіозное

сообщество непремѣнно создастъсебѣ свой

самостоятельныйобразъ жизни и дѣйствій,

въ нарушеніе соціалистическагопорядка.

Недароыъ же сощализмъ, даже не до-

стигши господства, уже такъ страстнобо-

рется противъ христіанства, повсюду, гдѣ

съ нимъ встрѣчается.

Что сказать, далѣе, о государствѣ? Это

вопросъ, который соціализмъ очень запу-

тываете для общественнаяпониманія. Въ

принципѣ, на словахъ, сощализмъвообще

говорить, будто бы при его осуществленіи

государстване будетъ, а вмѣсто этого бу-

детъ какое-то невообразимоесамостоятель-

ное сплоченіе производительныхъгруппъ,

которыя самимъпроцессомъпроизводства

будутъ построены въ нѣкоторую органи-

задію. Легко по пунктамъ доказать, что

это совершенно невозможно, и что соща-

лизмъ непремѣнно долженъбудетъсоздать

общегосударственнуювласть. * Но дѣло въ

томъ, что всѣ эти фантасмагоріи соща-

лизмъ обѣщаетъ только въ отдаленномъ

будущемъ, какъ средствоже переворота

и устроенія —онъ усваиваетъгосударство,

только въ совершенно изуродованномъ

видѣ.

Сощализмъ отрицаетъсовременноегосу-

дарство, ложно увѣряя, будто бы наше

государствоесть не болѣе, какъ организо-

ванное господствоодного класса'надъдру-

гимъ. Въ отношеніи нашего государства

это совершеннаянеправда. Именнонаше

государство, по своей идеѣ и цѣлямъ,

есть организація общенаціональной, внѣ

классовой власти, которая обязана блюсти

надътѣмъ, чтобы никтоникого не эксплоа-

тировадъ, и чтобы права всѣхъ были оди-

наково охранены. Конечно, такую машину

немалоэксплоататоровъстараетсязахватить

подъ свое вліяніе, но мы называемъэто

узурпаціей, и въ общей сложностиисто-

рическое государство все же исполняло

свою цѣль, и люди его постоянноусовер-

шенствуютъ именно для того, чтобы оно

было наименѣе доступно какимъ-нибудь

своекорыстнымъ захватамъ.

Такъвотъ это-тогосударствосощализмъ,

по ложному обвиненію противъ его идеи,

хочетъ уничтожить, но для себя создаетъ

то классовоегосударство, которое дѣйстви-

тельно было бы организованнымъразбоемъ,

если* бы люди въ исторіи создавали его.

Онъ хочетъ захватить государственную

власть въ руки одного класса «пролета-

ріевъ» и начать устраиватьсоціалистиче-

скій строй посредствомъдиктатурыпро-

летаріата. И ужъ только, пересоздавъ

міръ посредствомъэтого кдассоваго «про-

летарскаго» государства, сощализмъ обѣ-

щаетъ совсѣмъ его уничтожить...

Можетъ ли онъ исполнитьсвое обѣща-

ніеѴ Этому конечно способно повѣрить

только наивное дитя. Соціалисты волей

неволей непремѣнно принуждены будутъ

или вѣчно держать въ своихъ рукахъ го-

сударство, или же ихъ строй будетъ раз-

рушенъ, какъ только они будутъ имѣть

безуміе выпустить власть. Но это пред-

мета, который требовалъ бы своего спе-

ціальнаго рагсмотрѣнія, отчасти сдѣлан-

наго мною ранѣе въ книжкѣ «Демократія
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либеральная и соціальная». Въ настоящее

же время мнѣ достаточноконстатировать,

что сощализмъ и въ отношеніи государ-

ства, какъ въ отношеніи семьии собствен-

ности, создаетънѣчто, неимѣющее ничего

общаго съ тѣми основами, на которыхъ

само человѣчество жило и развивалось.

Мы будемъ говорить ниже о практикѣ

соціализма. Но уже самой идеей своей

онъ подрываетъвсе высокое, чѣмъ живетъ

историческоечеловѣчество.

Онъ отрываетъчеловѣка отъ той почвы,

на которой онъ выросъ, отрываетъ его

отъ источниковъдуховной силы, отъ исто-

рическихъисточниковъ, его породившихъ.

Что такое Богъ для человѣка, проникша-

гося соціалпстпческойидеей? Ничто, плодъ

суевѣрія. Что такое чедовѣчество? Какой-

то мохъ, обростающій земной шаръ и

выращиваемый вліяніемъ впитыванія зем-

ныхъ соковъ. Никакойнравственнойсвязи

между нами и такимъ человѣчествомъ

нѣтъ, ибо оно, по этой бездушной теоріи,

если и создало насъ, то не своимъ разу-

момъ, чувствомъ, заботливостью о гряду-

щихъ поколѣніяхъ, а такъ же невольно и

безсознательно, какъ солнце, одинаково

равнодушно испускающее лучи на без-

людную и безплодную луну, и на землю,

населеннуюразумнымисуществами.Какое

нравственноеотношеніе можетъ быть у

насъкъ Бруту, къ Цезарю, илидревнимъ

юристамъ, вырабатывавшимъ нормы обще-

человѣческаго права? Никакого. Они всѣ,

съ своими подвигами и кодексами, были

созданіемъ техническпхъусловій произ-

водства своихъ эпохъ... Человѣческій эле-

ментъисчезаетъвъ псторіи, и нравствен-

ная связь междуэтимитысячелѣтіями, гдѣ

столько великихъ умовъ и самоотвержен-

ныхъ совѣстей трудилисьна пользу чело-

вѣчества—исчезаетъ:она не имѣетъ смы-

сла, если нѣтъ человѣка, какъ создателя

исторіи. Въ такихъчувствахъи понятіяхъ

воспитываетъидея соціалнзма своихъ уче-

никовъ. Онъ упраздняетъпонятіе о чело-

вѣчествѣ, какъ о чемъ-то разумномъ, за-

ботящемся о будущемъ, и оставившей

великое наслЬдство намъ, какъ прадк

правнуку. Тѣмъ болѣе онъ удраздняеп

понятіе объ отечествѣ.

В. С. Соловьевъ, въ своихъ «Трехъраз-

говорахъ», говорить, что у самагобезрод.

наго человѣка есть по крайнейыѣрѣ два

великихъпредка: отечествои человѣчество,

Соціализмъ отнимаетъу насъэтихъвел-

кихъ предковъ, отрекаетсяотъ нихъ, от-

рекаетсяотъ ихъ дѣла и наслѣдія... А

между тѣмъ только глубокая ложность со-

ціалистической идеи порождаешь такое

отщепенство.

Все, что мы знаемъ въ исторіи, т

наша наука совершенно безспорнодои-

зываетъ реальность того, что гласитъві

душѣ нашей здоровое чувство. Есть и чѳ»

лозѣчество, есть и отечество!

Государственноеправо и соціологія свя-

дѣтельствуютъ намъ, что отечествобшо

и есть преемственныйсоюзъ поколівіі,

вѣка и тысячелѣтія существующій разва-

тіемъ одной, наслѣдственно передаваемой,

идеи общаго блага, союзъ, преемствем

занимавшійся развитіемъ общихъ средствг

жизни, общей возможно лучшей и

ведливой организаціи, и бывшій дѣйстви-

тельно заботлнвымъ. отцомъ нашимъ, №

тому что отечествонерѣдко териѣло всяіііі

страданія и лишенія въ сознательный

цѣляхъ блага будущихъ поколѣній. Hi

сощализмъ все это упраздняетъи ошве-

тываетъ: «Пролетаріи всѣхъ странъсоедв-

няйтесь» на развалинахъвсѣхъ отечеству

провозглашаетъ онъ... Всѣ государств!

были, по его утвержденію, только системой

грабежаоднихъ классовъ надъ другим,

Великія преданія отечества—выставляются

соціализмомъ, какъ ндеодогія и поэзія хищ-

никовъ, въ ту илииную эпоху заѣдавший

побѣжденныхъ.

Но если нѣтъ отечества,то есть ли J
соціализма хоть общечеловѣческая сози1

дарность? Есть ли общечеловѣческое брат-

ство? Ньтъ ничегоподобнаго.По его яр

нужно сначалаотобрать у хозяина ір
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раку: тогда можетъ быть явится братство

и солидарность. Но ни въ исторіи, ни

теперь— ддя социализманѣтъ братства.

Есть' только враждующіе классы. Буржуа—
братъ только для буржуа, мептранпажъ

для ментранпажа,наборщикъ для набор-

щика... Людей нѣтъ на свѣтѣ, естьтолько

профессіи...
сі Можно ли, однако, придумать болѣе

явную неправду, когда каждый порядоч-

ный человѣвъ въ своемъ собственномъ

ауветвѣ прекраснознаетъ,что онълюбитъ

челобѣиеское существо, а не классъ иди

должность? Кто же, имѣя мадѣйшее нрав-

ственное развитіе, не считаетъ своимъ

братомъ порядочнаго чедовѣка чужого

класса, даже воюющаго противъ него, бо-

ліе чѣмъ какого-либо отупѣлаго иди озвѣ-

рѣлаго члена своего сосдовія? А между

тѣмъ содіалистическаяидея отрицаетъэти

несомнѣнныя высочайшія чувства чедовѣка,

и своей пропагандойпо мѣрѣ возможности

стараетсяихъ разрушить.

У.

• Что же сказать послѣ такого сопостав-

денія общественныхъ идеадовъ и творче-

ства— съ одной стороны человѣчества, съ

другой—той «секты» его, которую состав-

ляет! соціадистическоедвиженіе? Для того,

кто действительноесть насдѣдникъ чело-

вѣчеокой культуры, ясно, какъ день, что

и фактическая правда, и высота, и сила,

и благо людей.— все находитсяна сторонѣ

общечеловѣческой, а не соціалистической

идеи, и если міру еще не наступаетъ

время уничтожиться, то торжество социа-

лизма есть химера. Онъ если и можетъ

восторжествовать, то лишь для того, чтобы

быстро погибнуть въ полномъ хаосѣ и

рабствѣ.

Общество, которое намъ теоретически

рвсуетъ соціадизмъ, это— тѣло безъ души.

Изъ него вынуто творческое начало, то,

•что дѣйствительно есть зиждущая сила,

ю есть личность, индивидуальность.Дѣй-

ствіе души онъ думаетъ замѣнить дѣй-

стіемъ механизма.

Считая человѣка рабскимъ созданіѳмъ

внѣшнихъ условій, соціадизмъ нѳ умѣетъ

ему посовѣтовать ничего лучшаго, какъ

приспособленіе къ условіямъ производства,

явившимся въ наше время. Онъполагаетъ,

что современноепроизводство превратило

общество въ гигантскій муравейникъ,гдѣ

всякій отдѣльно взятый человѣкъ неимѣетъ

никакого значенія, и самъ ддя себя ни-

чего не устраиваетъ,но все совершается

по велѣніямъ производства.Такое вообра-

жаемоесостояніё соціадизмъ иредлагаетъ

увѣковѣчить съ той разницей,что, вмѣсто

единолична™ хозяина фабрики, явится

новый коллективныйхозяинъ— «общество».

Ни чедовѣку, ни группѣ людей тогда уже

нечего будетъ думатьо своемъустройствѣ,

не дозволено будетъ требовать и какого-

нибудь самостоятедьнагоустройства. Но

толкать людей на путь такой реформы

значить деморадизировать личность въ

борьбѣ съ внѣшними усдовіямд.

Сощализмъ, при своемъ презрѣніи къ

личности, думаетъ, будто бы она не мо-

жетъ самаставить себѣ «цѣлей» и приво-

дить ихъ къ исполненію. Но въ дѣйстви-

тельности, въ теченіе всей исторіи, чѳло-

вѣчество жило и развивалось только тѣмъ,

что ставило себѣ цѣли и ихъ осуществляло.

Достаточно и теперь взглянуть вокругъ

себя. Ежедневно,по всѣмъ государствам^

учрежденіямъ и обществамъ, всѣ законы,

постановленія, рѣшенія властей и собра-

ній направленыи въ цѣломъ и въ част-

ностяхъ только къ одному: приспособить

внѣшнія условія къ требованіямъ и нуж-

дамъ людей. Всегда и всюду люди не

столько приспособляются къ внѣшнимъ

условіямъ, какъ стараются ихъ къ себѣ

приспособить. И только въ этомъ источ-

никъ прогресса.

Конечно, человѣкъ не всесильноесуще-

ство. Видя себя въ извѣстныхъ усдовіяхъ

природы, дикой или уже видоизмѣненной

усдовіяып техники, онъщ нпмъ поневодѣ
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приспособляется, но при этомъ всегда

привносить къ нимъ свою критическую

оцѣнку, съ точки зрѣнія своихъ удобствъ

и желаній. Онъ приспособляетсякъ нимъ

только для того, чтобы ихъ приспособить

къ себѣ. Приспособляясь къ ткацкому

станку, человѣкъ непрерывно занять

мыслью: какъ бы этотъ станокъ получше

приспособитькъ себѣ. Отсюда всѣ усовер-

шенствованія техники, всѣ изобрѣтевія,

въ которыхъ постоянная мысль человѣка:

устроить технику такъ, чтобы ему было

хорошо, выгодно и удобно.

«Формы общественнагосотрудничества

опредѣляются техникой», говорить соща-

лизмъ, но не замѣчаетъ саматоглавнаго:

что определяющей силой является самъ

человѣкъ. Приспособляя форму сотрудни-

чества къ условіямъ техники, человѣкъ

думаетъ однако: пріятна ли, удобна ли

ему форма сотрудничества, въ которую

пришлось стать, и если она противнаего

природѣ, не нравится ему, то онъ ста-

рается переломитьусловія техники, изоб-

рѣсти на мѣсто данныхъея условій какія-

нибудь иныя, —въ чемъвсегдаоказывается,

въ конпѣ счета, побѣдителемъ человѣкъ,

а не техника.

Въ исторіи труда мы, дѣйствительно,

постоянновидимъ, что формы сотрудни-

чества и вообще формы общественности,

сами давятъ на технику производства.

Такъ, напримѣръ, во времена цеховъ,

усовершенствованныймашины не могли

прививаться: рабочіе ихъ не допускалии

даже силой уничтожали, потому что ихъ

введеніе угрожало разрушить цеховую

форму сотрудничества.У насъвъ настоя-

щее время общинноеземлевладѣніе страш-

но давитъ на всю техникуземледѣлія. Въ

обоихъ случаяхъ это вредно для техники,

и однако она принужденаподчиняться,

сообразоваться съ общественнымъстроемъ.

Впослѣдствіи, какъ говорить соціализмъ,

машинапобѣдила цеховой строй, но по-

чему она могла достичь побѣды? Только

Потому, что нашлись чедовѣческія массы,

которымъ она была выгоднѣе, чѣмъ цехо-

вая техника,и притомътакія человѣческц

массы, для общественнагостроя который

машинабыла болѣе подходящей.

Дѣйствительно, появленіе капиталиста.

ческой промышленности стало

только тогда, когда въ городахъ

вались значительныяскопленія сбродный,

обезземеленныхърабочихъ, не тгввшпи

никакого техническаго образованія, Бі

цехи они не могли быть приняты. Ивоп

фабрика, гдѣ искусство рабочаго заика-

лось машиной, и которая требовала боль-

шого количества рабочихъ какъ можно

менѣе обезпечѳнныхъ, чтобы трудим

подешевле,—этафабрикаявилась наибоі

подходящей формой сотрудничествада

такихъ людей, почему и восторжествовал,

Люди, составлявшіе огромное большинство,

ввели такую форму техники, которая наи-

лучше имъ соотвѣтствовала. Значить, і

тутъне техникапобѣдила людей, а одни

люди побѣдили другихъ.

Но, скажутъ соціалисты, въ концѣ счета

возобладала капиталистическаятехника.

Да, но потому, что она была выгодніе

для самихълюдей, она «нищемупролета-

ріату» дала возможность стать «рабочим

пролѳтаріатомъ». Сверхъ того, «концасче-

ту» нѣтъ еще, да и не будетъ, покажпві

человѣкъ. Человѣкъ работаетъ и нші

надъ приспособленіемъ новыхъ фор»

техникикъ своимъ желаніямъ. Несмотря

на то, что соціализмъ, своимъ врѳдпн»

вліяніемъ, отнимаетъмножество силъ ото

этой работы, по всѣмъ культурнымъ стра-

намъидутъ старанія приспособитьновы»

формы техники къ обычнымъ историе-

скимъ формамъ общественности.Для зк»
люди пользуются своимииспытаннымиисто-

рическимисредствами:личнойиниціатпвы,
групповой организаціи и государственно!

организации. На этомъ поприщѣ сдѣш»

уже такъ много, что самъ соціализмъ на-
чинаетъпугаться за свою участь. О»
бенно много сдѣлано въ Англіи, гдѣр

бочіе раньше другихъ откинули

стическія стремленія.
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Въ той работѣ, которую всѣ страныпро-

нзводять для приспособленія новыхъ усло-

вііі производства къ вѣчнымъ формамъ

своей общественности,мы видимъ, что ра-

бочій разнымиспособамипревращаетсяизъ

простого «пролетарія», продавца рабочей

силы, въ участникапроизводства; видимъ,

что рабочіе организуются въ профессіо-

надьные союзы, входящіе въ соглашенія
съ предпринимателями,организуютъ мно-

жество кооперативныхъобществъ и т. д.,

вообще приспособляютъ новыя условія

производства къ принципучастнойсоб-

ственности. Точно такъ же рабочіе охра-

няютъ свою семью, при чемъ имъ на по-

мощь является государственноезаконода-

тельство, за послѣднія пять-шесть десяти-

лѣтій, своей экономическойполитикой и

рабочимъзаконодательствомъ— служитьжи-

вымъ опроверженіемъ возводимыхъ соціали-

стическойтеоріейклеветъпротивъ него. А

между тѣмъ, роль государствапо устрое-

вію экономическихъотношеній только на-

чалась, и ей еще предстоитъширокая бу-

дущность.

■ Дѣло въ томъ, что пока промышленность

работаетъ такъ сильно на иностранные

рынки, — государствутрудно регулировать

производство, по отсутствію международ-

ной власти, способной за этпмъ слѣдить.

Капитализмъи созданъ,главнѣйшимъ обра-

зомъ, работой на внѣшніе рынки. Но вре-

мена иностраннагорынка кончаются по

мѣрѣ уравневія промышденнаго развитія

ксѣхъ странъ. Уже скоро всѣмъ націямъ

придется подумать объ организаціи про-

мышленностипримѣнительно къ требова-

ніямъ своего собственнагорынка. Тогда-

то государство гораздо легчеможетъ войти

въ задачу— разумно сообразовать произ-

водство съ потребленіемъ. Для этого

нѣтъ надобностивъ соціализмѣ, а возвра-

щеніе блуднаго сына промышленностивъ
отеческій домъ еще болѣе воскресить и

укрѣпигъ ту идею Отечества, которую

яынѣ такъ неблагодарно и безсердечно

стараетсяподорвать сощализмъ въ гра-

жданахъкаждой страны..

Но и помимодѣятельности государствен-

ныхъ и общественныхъ учрежденій, —

самъпрогрессъизобрѣтеній идетъна по-

мощь не только крупной промышленно-

сти, -но и мелкой. Онъ поддерживаетъ

мелкаго производителя въ борьбѣ съ фа-

брикою настолько, что предсказаніе Маркса

о сконцентрироваливсѣхъ рабочихъ на

немногихъ огромныхъ фабрикахъ совер-

шенно не оправдалось, и мелкое произ-

водство даетъ хлѣбъ большему числу ра-

чихъ, чѣмъ крупное. Примѣненіе электри-

чествакъ мелкимъдвигателямъ—въ этомъ

отношеніи можетъ произвеститакой пере-

воротъ въ техникѣ производства, что

крупная фабрика, можетъ быть, должна

будетъ ограничиться вЪ будущемъ лишь

очень небольшими владѣніями. А въ земле-

дѣліи открытія по интенсивномухозяйству

уже и теперь привеликъ торжествумел-

каго земельнагохозяйстванадъкрупнымъ.

Въ общей сложностиконецъ счетачело-

вѣка съ техникой не наступилъ;да, по-

вторяю, и никогда не наступить.А вся

исторія служить намъ ручательствомъ,

что и нынѣ не техникапобѣдитъ природу

человѣка, а человѣкъ побѣдитъ технику

и сдѣлаетъ ее такою, какъ ему лучше,

выгоднѣе, свободнѣе... То, что человѣкъ

побѣдоносно пронесъчерезъ всю исторію;

независимостьи свобода личности, съ ея

созданіями, частнойсобственностью, семь-

ей, свободной групповой организаціей,

свободнымъ дѣйствіемъ, наконецъвнѣклас-

совое государство,— все это останетсясъ

человѣкомъ будущаго, какъ росло у чел*о-

вѣка прошлаго. Чѣмъ болѣе это будетъ осу-

ществляться, тѣмъ легче будетъ уясняться

ложность основной идеи соціализма. Онъ

быль правь, напомнивъ существованіе

коллективизмаслишкомъиндивидуализиро-

ванному обществу началаXIX вѣка. Но,

выступпвъ съ протестомъ противъ зла,

онъ началъотрицатьдобро. Онъ горячо

взялся разбудить людей, но, по ложности

своей идеи, сталъ что дальше, то больше

воспитывать . такихъ гражданъ, которые
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забываютъ, что они люди, и дѣлаются

способны только погубить общество, а

средиего развадинъ—такжеи самихъсебя.

Объ отпадшихъи отпадающихъ изъ православія
инородцахъ.

Вскорѣ послѣ обнародованія Высочай-

шихъ Манифестовъ17 апрѣля, 6 августа

и 17 октября 1905 года большая часть

татаръмагометанъпоняли свободу вѣро-

исповѣданія такъ, что имъ предоставлено

теперьправо совращать въ исдамъвсѣхъ

инородцевъ, крѳщеныхъ и некрещеныхъ,

и что они могутъ выступать съ своей

проповѣдью открыто, не стѣсняясь при

этомъ въ средствахъкъ достиженію сво-

ихъ цѣлей. Такъ, по словамъ школьнаго

наблюдателя Бугудьминскаго уѣзда, Са-

марской епархіи, священника Антонія

Иванова, татары магометанетого же

уѣзда сталиусиленнораспространятьсвою

религію между инородцами, сталиходить

по селѳніямъ и совращать въ свою вѣру

простодущныхъ чувашъ. Все этодѣладось

открыто, и совратителине рѣдко прибѣга-

ли къ явнымъ обманамъ, напримѣръ, въ

одну изъ деревень Бугульмпнскагоуѣзда,

заселеннуюнекрещенымичувашами, вско-

рѣ послѣ обнародованія указа о вѣротер-

пимости,прибыль изъ сосѣдней магоме-

танскойдеревни татаринъи сталъ увѣ-

ря'ть чувашъ, что будто бы Государь Им-

иераторъжслаетъ, чтобы чувашъ насиль-

но крестили, если только они не поспѣ-

шатъ самииорейтивъ магометанство;что

послѣдовалъ будто бы указъ о томъ, что

русскіе поддаппые ыогутъ исповѣдывать

двѣ только вѣры: русскую (православную)

и татарскую (магометанскую).Чуваши

струсили, и 35 дворовъ изъ нихъ, ооста-

вляющихъ половину всего населенія де-

ревни, дали согласіе перейтивъ татары,

т. е. принять магометанство.Посланный

ВѢДОМОСТЯМЪ д, ,,

отъ магометанътатаринъзаписывалъвп

измѣнядъ ихъ язычѳскія именана ыаго-

метанскія и бралъ съ нихъ за записьщ

3 коп. съ души. Такъ, вѣроятно, всѣ ац

чуваши и перешли бы въ татары, есцI

бы только не обратилина это внимавд

священники сосѣдняго инородческагоседа

весьма резонно разсудившіе, что нетоль.

ко некрещеныечуваши, изъ числакопа I
многіе уже сталисближаться съ кроши

ными, но даже и изъ колеблющихся и не-

достаточноутвержденныхъ въ вѣрѣ чу- \

вашъ-христіанъ могутъ тоже пѳрѳходви

въ татарскую вѣру. Сдѣлавъ нѣскмьи

поѣздокъ въ эту деревню и . разъясни

чувашамъ, во время этихъ по/Ьздокъ, я

они свободно могутъ исповѣдывать свои ;

вѣру и что насильноихъ никто крестить

не будетъ, эти священники успѣлп убі-

дить большинство изъ нихъ, чтобы 01

отказалось отъ заявленнаго имъ желапіі

перейтивъ татары; несогдасиыхъоста-

лось только 6 домохозяевъ, которые і

раньше, до обнародованія Высочайшим

Манифестовъ, тайнопридерживалисьмаго-

метанства. Въ инородческомъ приході

селаКазябашъ, того же уѣзда, со вре-

мениоткрытія этого прихода, т. ѳ. еі

1897 и по 1905 годъ, духовенство только

ЧТО УСП'ЬДО НИСКОЛЬКО ПрОСВ'ЬтИТЬ CBOIIXl

прпхожанъ, коихъ нельзя было считав

христианамидо открытія прихода, какъ

послѣ указа о свободѣ вѣроцсповвдавіі,

со всѣхъ сторонъ стали сходиться и

этотъ приходъ татарыи, никого не стес-

няясь, сталиуговаривать крещеныхъино-

родцевъ, посредствомъ разныхъ предо-

женій и наставленій, къ переходувъ ма-

гометанскую вѣру, называя православ-

ныхъ сынамипогибели, а магометаи-

наслѣдниками царства Божія. Благодаря

частымъ посѣщеніямъ татарскпхъмулл '

въ концѣ концовъ крещеные татарысе»

Казябашъ въ числѣ 6-ти дворовъ реши-
лись перейтиизъ православія въ магоме-

танство. По заявденію мѣстнаго священ-
ника, средиэтихъ отдавшихъневозможно
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вести бесѣдьт, такъ какъ встрѣчъ съдухо-

венствомъ они пзбѣгаютъ и угрожаютъ

даже насиліемъ, если оно пытаетсяпобы-

вать у нихъ въ домѣ. Татары-магометане

всячески стараютсяоказывать отпадшимъ

разную ыатеріальную помощь, дѣтей ихъ

лрішимаютъ въ свои медрессе, гдѣ ихъ

безплатнообучаютъ и кормятъ, взрослыхъ

дарятъ тюбетейкамии матеріями на ру-

башки и верхнія одежды -). Нужно замѣ-

тить, что въ устройствѣ Казябашскаго

прихода принималъбольшое участіе быв-

шій Самарскій преосвященный Гурій, ко-

торый, какъ вполнѣ справедливо замѣче-

но въ его некродогЬ 2), предпринимая

частая поѣздки по епархіи, близко зналъ

всѣ м'Ьстныя нужды и все духовенство,

особепно въ пнородческихъ приходахъ.

Вотъ какъ, по разсказу преосвященнаго,

вознпкъ этотъ приходъ. До 1897 года

инородческаядеревня Казябашъ была за-

селенамордвой и крещеными татарами,

которые, считаясь только по имени кре-

щспымп, были склонны къ отпаденію въ

исламъи находились подъ вліяніемъ та-

таръ магометанъсосѣдней деревни. При-

ходъ, въ составь котораго входиладерев-

ня Казябашъ, состоялъ большею частію

изъ русекпхъ прпхожанъ,и мѣстноедухо-

венство ииородчеекпхъязыковъ незнало.

По прибытіи въ этотъпрпходъ преосвя-

щеннаго Гурія, въ одну изъ его поѣздокъ

яо епархіи, онъ обратилъособенноевнп-

маніе на состояяіе ннородцевъ деревни

Казябашъ и пожелалъ во что бы-то ни

стало укрѣпить ихъ въ вѣрѣ и ослабить

вліяніе татаръмагометанъсосѣднихъ се-

леній. ВскорЬ ему стадо извѣстно; что въ

одномъ изъ приходовъ Самарскойепархін

есть діаконъ мордвинъ, знающій, кромѣ

русскаго, татарскій и чувашскій языки.

Убѣдившнсь, что этотъдіаконъ человѣкъ

^^еигіозішй и мнссіонерски образо-

ппі.пГЛ 1 "'' Саз[а Р скаГ0 епархіальнаго комитета
годъ, с'™ ш-Т^ С10Иерскаго общества За 1906

ldr>7 'ИРМо^івный Благовѣстнпкъ». Январь,
^и/ г., книжка 1-я, стр. 46.

ванный, владыка назначилъего вторымъ

священникомъ въ то село, приходомъ къ

которому была деревня Казябашъ. Пер-

вая встрѣча этого священника съ жите-

лями деревнипроизошла по такому по-

воду: двѣ крещеныхъ татарки привезли

своихъ новорожденпыхъ дѣтей въ село

для крещенія. Священнпкъ вышелъ къ

нимъ п заговорпдъ съ ними по-татарски,

что ихъ крайне удивило и обрадовало.

Еще большее впечатлѣніе произвело на

нихъ, когда священнпкъ и службу при

крещеніи сталъсовершать на татарскомъ

языкѣ. Скоро молва объ этомъ священ-

никѣ распространиласьпо деревнѣ и ино-

родцы сталисближаться съ нимъ и до*

вѣрчиво къ нему относиться. Но наэтихъ

ннородцевъи начувашъ двухъ другихъ

сосѣднихъ деревень имѣль большое влія-

ніе мулла ближайшейтатарскойдеревни,

человѣкъ весьма не глупый и начитан-

ный. Однако священнику, послѣ долгихъ

бесѣдъ съ муллой удалось не только уго-

ворить его, чтобы онъ не смущалъ кре-

щеныхъ татаръи чувашъ, но даже поко-

лебать его религіозныя убѣжденія и его

слѣпую вѣру въ исламъ. Вскорѣ послѣ

этпхъ бесѣдъ мулла оставилъ свое мѣсто

и сталъторговымъ человѣкомъ, а креще-

ные инородцы настолько окрѣпли въ вѣ-

рѣ, что по ихъ ходатайствувъ Казябашѣ

была построенацерковь и открыть осо-

бый прпходъ.

Вообще, пропагандаисламаведется съ

явнымъ успѣхомъ тамъ, гдѣ этому благо-

пріятствуютъ мѣстныя условія п гдѣ эта

пропагандавелась тайносъдавнихъпоръ.

Въ Самарской епархіи такихъмѣстностей

насчитывается,въ двухъ, по преимуще-

ству пнородческихъ, уѣздахъ Бугудьмин-

скоыъ п Бугурусланскомъ, до 20, изъ

нихъ наболѣе опасныхъпунктовъ, на ко-

торые особенносильно простираетсядѣй-

ствіе ислама6 х).

4 ) Отчетъ Саыарскаго комитета стр. 122.
«Православный Благовѣстшшъ> 1907 года,
№ 11.
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Въ мѣстностяхъ, гдѣ вблизи отъ нно-

родцевъ христіанъ не находится магоме-

танскихъселеній, гдѣ живутъ онискучен-

но, давно уже привяли христіанство и,

гдѣ ихъ приходское духовенство вполнѣ

знакомо съ ихъ обычаями и языкомъ,

тамъедва ли можно опасатьсяотпаденій.

Но гдѣ весь прпчтъ, пли большая часть

его состоять изъ русскихъ, мало знаю-

щпхъ своихъ прпхожанъ и но владѣю-

щнхъ ихъ языкомъ, тамъ отпаденія и

переходы въ другую вѣру весьмавозмож-

ны. Гдѣ инородцы живутъ вдали отъ

магометанъи не находятся подъ ихъ

вліяніемъ, тамъмогутъ быть случаи от-

паденія ихъ изъ православія въ языче-

ство, особенно въ тѣхъ приходахъ, гдѣ

мѣстное духовенство мало заботитсяо про-

свЬщеніи ихъ п гдѣ нѣтъ начальныхъ

школь, или же гдѣ обученіе въ нихъ ве-

дется неправильно. Такъ, какъ сообща-

лось уже во многихъ газетахъ («Новомъ

Времении др.), въ Вятской губерніи осо-

бенно обширнымъ по своимъ размѣрамъ

явилось отступническоедвиженіе въ язы-

чество среди крещеныхъ черемисъУр-

жумскаго уѣзда, охватившее до 20 селе-

ній. Во главѣ этого движепія сталъбыв-

шій язычникъ, состоявшій рапѣе учите-

лемъ начальнойшколы, черемпсинъДеля-

новъ, который въ бесѣдѣ съ Вятскпмъ

епархіальнымъ миссіонеромъ высказался,

что черемисы рѣшиди воспользоваться

Манифестами,имѣя въ виду двѣ главныхъ

причины: преслѣдованіе ихъ мѣстнымъ

начальствомъза приверженностькъ язы-

чсскимъмоленіямъ, безъ которыхъ онине

могутъ обходиться, не встрѣчая достаточ-

наго удовлетворенія своему религіозному

чувству въ ыалоизвѣстномъ имъхристіан-

ствѣ, и обременительностьплаты за тре-

бы. Впрочемъ, относительноотпаденія въ

язычество черемисъУржумскаго уѣзда въ

отчетѣ Вятскаго комитетаза 1905 годъ

говорится, что крещеные черемисы Ур-

жумскаго уѣзда, пользуясь Высочайше

возвѣщѳнной свободой вѣроиспопѣданія, а

-

Ь ВѢДОМОСТЯМЪ. jm.

также вслѣдствіе возбужденія нѣкоторьщ

лицамиизъ среды крестьянъ, въ ковці '

отчетнагогода начали ходатайствовать!,!

перечпсленіи пхъ изъ православія J
язычество, безъ всякаго внутренняго#

жденія въ Истинностипослѣдняго, и хоп

бывшій язычникъ, учитель школы граю-

ты Дѳляновъ, прпзнаетъсебя опять язт-

никомъ и отказывается крестить своей

новорожденнагосына, но другіе черещ- 1
сы, хотя и приняли язычество, но, благо-1

даря увѣщаніямъ священниковъ и епар-1

хіальнаго миссіонера, сновавозвращаемI

въ православіс, о чемъ и посланы т\
заявленія начальнику губерніи отъ жите-К
лей 3 селеній г). Весьма вѣроятно, что н

жителивсѣхъ другихъ селеній, отпавшіі

отъ православія скоро бы къ немуиозра-

тились, если бы причтъво всѣхъ прнхо- [

дахъ, гдѣ произошли отпаденія, возможш

было составитьизъ ннородцевъ, пли ші |

русскихъ, хорошо знакомыхъ съ ихъ бн-І

томъ и языкомъ. Изъ язычестваішородц» |
легко переходятъ въ христіанство, ecu

только они не находятся подъ вдіяніеи

татаръмагометанъ.

О другихъ инородцахъ, въ той аекор-

респонденціи«Новаго Времени»,говорим,

что они стали массамипереходить и

магометанство.Такъ, въЕлабужскомъуЬздѣ

за одпнъ годъ было до 700 случаевъ от-

паденій крещеныхъ татаръ. На ряду сг

этпмъза посдѣднее время усилиласьдо-

же магометанскаяпропагандасредиboth-

ковъ, бесермянъи черемисъ, живущий

вблизи татарскихъселеній. Объэтихъот-

паденіяхъ въ отчетѣ за 1905 годъ, ниче-

го не говорится. Сказано, впрочемъ,о кре-

щеныхъ татарахъ,что они находятсяв

религіозно-нравственномъсостояніи луг*

другихъ пнородцевъ, но это относитсяи

крещенымъ татарамъМалмыжскаго, а и

Елабужскаго уѣзда... Замѣчателыо при

этомъ, что седо Бектешово, въ которое

живутъ мадмыжскіе татары со всѣхъ сто

') ОтчетъВятскаго комитетаза 1905 і№
стр. 66—67.
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ронъ окружено селеніями татаръмагоме-

танъ и не смотря на ѳто, по заявленію

мѣстнаго священника, . о. Ефремова, они

всегдаво множествѣ собираются набесѣды

и религіозно-нравственныя чтенія и слу-

шаютъ ихъ внимательнѣе черемисъ и

вотяковъ, чаще послѣднихъ бываютъ въ

церкви, соблюдаютъ посты и ежегодно

причащаютсяи исповѣдываются. О. Ефре-

ыовъ все это объясняетъ тѣмъ, что какъ

въ крещено - татарскпхъ селеніяхъ его

прихода, такъ и сосѣднихъ съ нимъ,

устроены миссіонерскія школы, гдѣ учи-

теля, подъ руководствомъ сельскпхъ свя-

щенниковъ, ведутъ съ народомъ во всѣ

праздничные и воскресные дни чтенія и

бесѣды. «Если бы небыло миссіонерскпхъ

школъ», говорптъ о. Ефремовъ «то, осо-

бенно нынѣ, при объявленіп свободы вѣро-

псповѣданія, было бы большое отпаденіе

въ магометанство»х). Къ сожалѣнію во

многихъ приходахъВятской епархіи, гдѣ

есть лнородческія школы, но нѣтъ дѣя-

телейподобныхъотцамъЕфремову, Люпер-

сольскому, Громову, Крекнинуи другимъ,

тамъ, повидимому, дѣлу христіанскаго

просвѣщенія инородцевъугрожаютъ отпа-

денія...

Особенновъ жалкомъ положеніи нахо-

дятся инородцы въ многолюдныхъ смѣшан-

ныхъ приходахъ, гдѣ русскіе прихожане

живутъ въ селахъ, а инородцы въ приход-

скихъ деревняхъ, часто значительноуда-

ленныхъ отъ селъ. Въ такихъприходахъ

духовенствонеимѣетъпочти никакой воз-

можности оказывать вліяніе на своихъ

прихожанъинородцевъ по незнанію ихъ

языка, по дальностиразстояніяи рѣдкоыу

посѣщенію инородцамицерковныхъслужбъ.

Хорошо было бы, конечно, такіе приходы,

въ которыхъ много инородческихъдеревень
и. почти одно только русское село, раздв-

оить на два и на три прихода, но такъ

какъ это можетъ потребовать болыпихъ

издержекъ, то на первыхъ порахъ можно

) Отчетастр. 67.

было бы устраиватьвъ болѣе многолюд-

ныхъ инородческихъселеніяхъ. молитвен-

ные дома въ видѣ церквей школъ, или

часовенъ, какія встрѣчаются въ большомъ

числѣ на сѣверѣ Россіи. Впослѣдствіи, на

мѣсто такихъмолитвенныхъдомовъ, сами

прихожане могли бы изыскать средства

къ постройкѣ приходскихъхрамовъ, какъ

уже п было нѣсколько тому примѣровъ въ

Казанскойепархіи. Въ крещено-татарекпхъ

приходахъ, чисто инородческихъи смѣ"

шанныхъ, часто въ однѣхъ и тѣхъ же

деревпяхъ жили до настоящаго времени

крещеные и отпавшіе инородцы, или

близкіе къ отпаденію. Уже и прежде, за-

долго до обнародованія свободы вѣро-

исповѣданія, между крещеными и отпав-

шими, пли же близкими къ отііаденіісі

были частныя столкновения, крещеные,

еслионибыли многолюдны и сильны, какъ

напр. въ селѣ Шемортбашахъ,Мамадыні-

скагоуѣзда, Казанскойгуберніи, настаивали

наудаленіи отпавшихъвъ сосѣднія селенія

и настойчивыя ихъ просьбы въ былые

годы иногдаудовлетворялись. Въ тѣхъ же

мѣстностяхъ,какъ напр. въ селѣ Елышевѣ

того же уѣзда, гдѣ отпавшихъ больше и,

гдѣ они сильнѣе крещеныхъ, послѣдніс

переносилиотъ первыхъ такъ много обидъ

и притѣсненій, что нѣкоторые изъ нпхъ

не могли выдержать и тоже отпали.

Теперь, когда отпавгаіе стали уже маго-

метанами,отношенія междунимпи креще-

ными еще болѣе обострилисьи во мно-

гихъ мѣстностяхъ отпаденія увеличились.

Такъ въ селѣ Апазовѣ Казанскагоуѣзда

изъ 180 домохозяевъ 85 уже приняли

исламъ. Нынѣ 9-го іюня сгорѣла въ этомъ

сѳдѣ старая деревянная церковь, которая

хотя была тѣсна и ветха, но церковныя

службы въ ней еще совершались. Около

8 лѣтъ томуназадъбыла застроенавъ селѣ

каменнаяцерковь, но кладка церквидове-

денатолько до сводовъ и на окончаніе по-?

стройкипотребуетсяне мало денѳгъ, кото-

рыхъ нѣтъ у села.Подозрѣваютъ, что цер-

ковь сгорѣла отъподжога.Крещеныевинятъ
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магометанъ,а магометанекрещеныхъ. Пер-

вые разсказываютъ, что будтобы задолгодо

пожара многіе изъ сосѣднихъ магометанъ

говорили, что Апазовцыотъ того не всѣ от-

падаютъ,что у ннхъесть церковь п что эту

церковь нужно сжечь. Нѣкоторыс изъ нпхъ

будто бы даже предсказывали, что скоро

старойцеркви небудетъ, а новая будетъ

достроенаи обращена въ мечеть. Маго-

метанеже утверждаютъ, что крещеные

самиподожглицерковь для того, чтобы сло-

жить вину на магометанъ.Они неодно-

кратно ходатайствовалио томъ, чтобы

магометанъотъ нихъ убрали и разеелили

по разнымъ сосѣднимъ татарскішъ селе-

ніямъ, но такъ какъ ходатайстваихъ не

были удовлетворены, то они и рѣшились

на поджогъ церкви для того, чтобы ихъі

магометанъ,обвинилин сослаливъ Сибирь.

Чтобы устранить такія натянутыя и

часто враждебныя отношенія между ино-

родцами и предоставитьполную свободу

вѣроисповѣданія инородцамъхрпстіанамъ

и магометанамъ,полезнобыло бы бывшимъ

отпавшішъ и вновь отпадающпмъпредла-

гать переселятьсявъ сосѣднія магометан-

скія селенія, или въ такія селенія, гдѣ

кромѣ магометанъесть еще небольшое

число крещеныхъ инородцевъ, которые

пока еще удерживаются отъ отпаденія.

Эти послѣдніе събольшою охотою согласи-

лись бы помѣняться мѣстомъжительствасъ

магометанами.До 60-хъ годовъ прогаед-

шаго столѣтія, когданебыло ппородческихъ

школъ, устроенныхъ по спстсмѣ Ильмпн-

скаго, и когда почтп всѣ крещеные ино-

родцы въ сущности были идолопоклон-

ники, или шаманы, татарымагометанекъ

такпмъинородцамъотносилисьсъ презрѣ-

ніемъ, говорили, что они народъ темный

и ни въ какого Бога не вѣрятъ. Но вотъ

сталивозникать братскія и мпссіопорскія

школы, началось въ школѣ пѣпіе молптвъ

йа родныхъ языкахъ инородцевъ,а затѣмъ

вскорѣ на тѣхъ же языкахъ стало совер-

шаться и богослужсніе въ приходскихъ

церквахъ п въ среду инородцевъ посте-

пенностало проникать хрпстіанство- Btt

это происходило на глазахъ магомещ.

большинство коихъ не было въ враждеб-

ныхъ отношеніяхъ къ русскомунаседепів

и есликрѣпко держалось своей вѣры, я

только потому, что, по мпЬнію ыногип

изъ нихъ, всякій долженъ имѣть свои

вѣру х ). Замѣтивъ перерожденіе, подъшіа-

ніѳмъ инородческагодуховенствап шіані

крещеныхъ инородцевъи въ особенного

крещеныхъ татаръ,магометанесталиоі-

носиться къ пимъ съ уваженіемъ ни

болыпимъвниманіемъ, чѣмъ прежде. Tan

было до объявленія о свободѣ вѣропспові-

дапія. Теперь же эти отношенія снова

опять повидимому мѣняются: татары,

подъ вліяніемъ своихъ фапатиковъыулд

смотрятъ на крещеныхъ какъ на измѣп-

никовъ своей національности и пытакщ

во многихъмѣстахъпо безъусігЬха, обра-

тить ИХЪ ВЪ СВОЮ В'Ьру;

И. Износковъ,

Торжественное освящеиіе храма

Христова.

Въ воскресенье, 19 августа, состоялось

торжественноеосвященіе храмаВоскресе-

нія Христована мѣстѣ мученическойкон-

чины Царя-ОсвободителяИмператораАле-

ксандра II. Освященіе храма-ламятнш

состоялось при великолѣпной погодѣ,— и

тихій, теплый день, облитый яркимъ со»

цемъ. Съ самагоутра толпы народаспі
шили къ мѣсту торжества. Всѣ прилегаю-

щія къ храму улицы были запружены»

родомъ. Массыего былинаМарсовоиъпоііі
на Большой Конюшенной улицѣ. Въдеи-

томъ часу утра съ музыкой сталипри-

бывать частии строиться вокругь собор-

Часть гвардейскпхъ полковъ шпалера»

') Ипородцы, старающіеся язбѣгать русс*
вліяыія, говорятъ обыкновенно, что у када 1
парода должна быть своя вѣра, какъ у нам;
породы деревьевъ, своп листья. Кто -от да
вѣрѣ родился, въ тон и долженъ умереть, «и
пропадетъ на тоыъ свѣтѣ.
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построиласьна Марсовомъ полѣ, причемъ

павловцы сталивблизи своихъ казармъ, а

частигвардейскойкавалеріи сталипо дру -

гую сторону.

. Ихъ Величества Государь Императоръ

п Государыня ИмператрицаАлександра

.Ѳеодоровна прибыли на торжество изъ

Летергофа на Императорскойяхтѣ «Але-

ксандрія», которая вошла въ Неву и сталау

своей пристаниблизъНиколаевскагомоста,

въ 9 ч. 40 м. утра. Съ яхты Ихъ Величе-

ства перешлина паровой катеръ «Петер-

.гофъ». Катеръ въ сопровожденіи двухъ

•мияоносокъподошелъ къ временноустроеы-

■ной пристанина Невѣ у Мраморнаго

дворца. Приставь представляла красивый

павильонъ И8Ъ тропическихърастеній и

.зелени.

Ихъ Величества сошли на берегъ и

•въ открытой коляскѣ поѣхали въ храмъ,

черезъ Марсово поле, по дорогѣ, убран-

ной флагами, съ одной стороны которой

протпвъ своихъ казармъ стоялъ безъ

оружія весь л.-гв. павловскій полкъ, а

съ другой построилисьвзводы кавалеріи,

доставлявшіе на парадъсвои штандарты.

Звуки музыки и громкіе раскаты«ура»!

возвѣстнли о прпближеніи Ихъ Импе-

раторскихъ Величествъ. Собравшаяся въ

■несмѣтномъ количествѣ публика радостно

привѣтствовала прибытіе въ столицуЦаря

И Царицы.

Между гіімъ, въ храмѣ собралось духо-

венство и на клиросахъ сталапридвор-

ная пѣвческая капела. Кругомъ на пло-

щади выстроились войска: взводы отъ

всѣхъ частейгвардіи, пѣхоты, кавалеріи

•и аршеріи. У самыхъ стѣнъ собора

окаймляли его рѣдкіе ряды дворцовыхъ

гренадеръ, а у царскаговхода, въ соборъ

съ правой стороны стоялъ цѣлый взводъ

этихъ гренадеръвъ высокихъ медвѣжьихъ

шапкахъ, золоченой амуниціи и съ золо-

тымъ знаменемъроты.

Вокругъ храмаживописною лентою рас-

кинулись части войскъ со знаменамии

штандартами.

Музыка заиграла встрѣчу и затѣмъ

гимнъ «Боже, Царя храни». Его Вели-

чество вышелъ изъ экипажа.Войска взяли

на караулъ; знаменаи штандарты скло~

пились къ землѣ. Его Величествопринялъ

рапортъ командующаго парадомъ ген.-

адъютантаДанилова (командира-гвардей-

скаго корпуса) и въ сопровожденіи Вели-

кихъ Князей и Свиты обошелъ лпніп

войскъ, здороваясь съ ними.Неслисьзвуки

встрѣчи, отвѣтные клики и «Боже, Царя

храни!»

Государыня подъѣхала въ экипажѣ къ

крыльцу храма и здѣсь ожидала оконча-

нія обхода войскъ.

Изъ Особъ ИмператорскойФамиліи на-

ходились Великіе Князья Владиміръ Але-

ксаыдровичъ, Борисъ и АндрейВладимі-

ровичи, Дмитрій Константиновичъ, Авгу-

стѣйшій Главнокомандующій НиколайНи-

колаевичъ, НиколайМихапловичъ, Георгій

Михаиловичъ, Сергѣй Михаиловичъ, коро-

левичъ Христофоръ Греческій, герцогъ

Георгій Георгіевичъ Мекленбургъ-Стрелиц-

кій, князь Іоаннъ Константиновичъ.

По обходѣ войскъ Государь вошелъ въ

храмъ и былъ встрѣченъ предсѣдателемъ

строительнойкомиссіи ВедикимъКняземъ

Владиміромъ Александровичемъ, вице-

лредсѣдателемъ и ктиторомъ храма гене-

раломъ-отъ-инфантеріи графомъ Татищѳ-

вымъ и строителемъакадемикомъ архи-

тектуры проф. А. А. Нарандомъ.

Въ храмѣ было множество молящихся.

Ихъ Величествапрошли въ алтарь, по-

слѣ чего началось совершеніе чина освя-

щенія храма членамиСвятійшаго Сгнода

высокопреосвященными:Антоніемъ, митро-

полптомъ С.-Петербургскимъ, архіеписко-

помъ Никономъ, экзархомъ Грузіи, архі-

еппскопомъ Рпжскимъ Агаѳангеломъ и

епископомъ Гдовскимъ Кирилломъ, съ

четырьмя архимандритамии духовен-

стіюмъ Казанскаго собора. На серединѣ

храма стоялъ столъ съ напрестольными

предметамидля богослужеиія и съ ве-

щамидля сооруженія и освящеяія престола.
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Митрополиты, епископы и священники

сверхъ роскошныхъ золотыхъ облаченій

надѣли бѣлые передники,а архимандри-

ты и священники внесли столъ черезъ

Царскія двери въ алтарь и поставиливъ

сторонѣ отъ престола. Въ алтарѣ стояли

столбы для престола, митрополитъвозгда-

шалъ начало исалмовъ, пѣвчіе ихъ про-

должали, и духовенствоприступилокъ со-

оруженію престола. Гнѣзда четырехъ

столбовъ митрополитъ залилъ воскомасти-

кой, окропилъ святой водой верхнюю доску

престола, накрылъ ею столбы и, раздавъ

священникамъ гвозди и камни, также

предварительно окропленные святой во-

дой, вбилъ гвозди въ углы престолаи

снова залилъ воскомастикой: затѣмъ по-

слѣдовало омовеніе престола постепенно

•растительнымъмыломъ, краснымъ виномъ,

розовой водою, духами.

Митрополитълицомъ къ народу прочи-

тадъ кодѣнопреклоненную молитву; пре-

столъ послѣ того былъ помазанъсвятымъ

мѵромъ, на него и на жертвенникъна-

дѣли -первую бѣдую одежду—срачицу и

■опоясали шнуромъ такъ, что съ каждой

стороны выходидъ крестъ. Затѣмъ духо-

венство сняло передники;митрополитъсо-

вершилъ кажденіе престолавъ предше-

ствіи протодіакона съ невозженнойсвѣчей.

Одинъ изъ архимандритовъкистью на

длинномъшестѣ начертывалъна 4 сторо-

нахъ алтаря крестъ святымъ мѵромъ,

преосвященный Кириллъ кропилъ стѣны

святой водой, а митрополитъ совершилъ

кажденіе. Изъ алтаряпроцессія такимъже

образомъ обошла внутренность церкви,

освящая всѣ ея четыре стороны.

Послѣ чтенія молитвы митрополитъизъ

поданнаго ему кадила возжегь первую

свѣчу и водрузилъ ее на Горнемъ мѣстѣ,

передъпрестоломъ,тогда отъ нея зажгло

свѣчи духовенство, и зажгли свѣчи пе-

редъ иконами въ храмѣ. Зажглось элек-

трическое паникадило. Митрополитъ вы-

шелъ изъ алтаря къ образу Спасителявъ

иконостасѣ, передъ которымъ на аналоѣ

лежали частицысвятыхъ мощей на т

косѣ, въ маленькомъ золотомъ ковчежпі

покрытомъ парчевой пеленой. Послѣ nt

нія «Святый Боже» и кажденія лип»

литъ поднялъ на главу дискосъсъ см-

тыми мощами.

Начался крестныйходъ вокругъ храп

Величественнаякартина:войска держан

на караулъ, музыка играетъ «Коль си-

венъ», гулко звонятъ колокола, изъдвери

храма выступаетъ съ пѣніемъ: «Cm

Тебѣ, Христе Боже» ироцессія, бой

100 человѣкъ придворныхъ пѣвчпхъ, м-

ленькіе въ малиновыхъ кафтанахъ, боіь-

шіе въ такого же цвѣта мундирныхъ

кахъ, за нимизолотая лентадуховенства.

За выноснымъ фонаремъ несетъ

стольный .крестъ бывшій к;

покойнаго Императора Александра

г. Кондратьевъ, священники и

дриты несутъикону Воскресенія, apxiepti

кропитъсвятойводой, высоко преосвященнй

митрополитъ,поддерживаемый подъ

архимандритами,несетъ■ на главѣ соср

съ святыми мощами, осѣняемый pnniij-

ми, которыя держатъ; по сторонамъиду-

щіе діаконы. За митрополитомъслѣдуеп

Государь, Государыня, Особы Импері

ской фамиліи, группа придворныхъ,

шихъ военныхъ и гражданскихъчв

и лицъ Государевой Свиты.

Когда крестныйходъ снова подоим

къ дверямъ храма, внутри входъ Ш
затянуть завѣсою. Передъ ней было і
вершено краткое богослуженіе. Послѣ »

литвы митрополитъвозгласилъ: «Возни

врата, князи, ваша... и внидетъ Пар
славы». Пѣвчіе за занавѣсью спрашиваю

концертнымъ пѣніемъ (дисканты):«Р

есть сей Царь славы?» Такъ двай
Послѣ молитвы митрополитъвозглашай*

«Господь силъ— Той есть Царь славы>,'
съ пѣніемъ этого стиха завѣса от>#
вается, и процессія входить въ залші
свѣтомъ электричестваи солнцахрамъ.

- Послѣ кажденія престоламитрой»
полагаетъмощи въ основаніи прес«
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въ серединукреста, которымъ соединены

ножки престола. Окропленіемъ святой во-

дой на 4 стороны заканчивается чинъ

освященія храма, начинается служеніе

первой литургіи, на вновь воздвигнутомъ

престолѣ. Приноситсябезкровная жертва,

посвященная памяти оросившаго мѣсто

это Своею мученическою кровью Импера-

тора АлександраII.

Передъ окончаніемъ литургіи митропо-

литъ Антоній выходитъ на солею и про-

износить вышенапечатанноеслово.

Затѣмъ выходятъ изъ алтаря митро-

политъ Антоній съ членами Святѣйшаго

Синода, протопресвитеромъвоеннаго и

морского духовенства Желобовскимъ и

сонмомъдуховенстваи направляются на

паперть, гдѣ подъ сѣнію находитсясохра-

ненноевъ неприкосновенностимѣсто смер-

тельнаго пораненія Императора Але-

ксандраП. Здѣсь служится литія, и про-

возглашается у мѣста катастрофы «вѣч-

ная память».

Ихъ Величестваи Августѣйшія Особы

слѣдовали за духовенствомъ и молились

на скорбномъ мѣстѣ, а при пѣніи «со

святыми упокой» и «вѣчная память» вся

церковь стояла на колѣняхъ.

Іосдѣ литіи у скорбнаго мѣста, въ ал-

тарв закончиласьлитургія, и было провоз-

глашенопридворнымъпротодіакономъ Цар-

ское многолѣтіе.

Ихъ Величестваи Ихъ Высочествапод-

ходятъ ко св. кресту, а затѣмъ выходятъ

изъ храма, и на площади происходитьпа-

радъ войскъ.

При восторженныхъкликахъ«ура> Ихъ
Величествауѣхали съ площади къ при-

станиу Мраморнагодворца.

Удовлетворение духовныхъ нуждъ переселенцевъ.

Въ настоящеевремя, какъ извѣстно, въ

высшей степениусилился приливъ пере-

селенцевъизъ внутреннихъгуберній за

Урадъ въ Сибирь; между тѣмъ запасы

свободныхъ земель для заселенія въ наи-

болѣе населеннойцентральнойчастиСи-

бири почти совсѣмъ истощены, поэтому

для водворенія выходцевъ изъ Европей-

ской Россіи земля отводится, съ одной

стороны, все далѣе на сѣверъ, —въ тайгѣ,

съ другой далѣе на югъ,—въ киргизскихъ

степяхъ, причемъпереселенческіе участки

часто находятся въ разстояніи 100 и бо-

лѣе верстъ отъ бдижайшихъселеній. При

такихъ усдовіяхъ, недостатокъвъ Сибири

нравославныхъ храмовъ и церковно-при-

ходской организаціи является весьма ощу-

тительнымъ. Хотя на средства фонда

имениИмператораАлександраШ-го по-

строенотамъ свыше 200 церквей, но по-

требностьвъ посдѣднихъ въ Заурадьѣ на-

столько велика, а число пунктовъ, въ

нихъ нуждающихся, растетътакъ быстро,

благодаря постоянному наплыву пересе-

ленцевъ, что правильное удовлетвореніе

духовныхъ нуждъ Сибирскаго населенія

возможно лишь въ далекомъ будущемъ.

Въ настоящее же время, вслѣдствіе об-

ширностисуществующихъ приходовъ, свя-

щенники лишены везможности иосѣщать

новые поселки, еще не вошедшіе въ со-

ставь этихъ приходовъ. Немалое количе-

ство населенія проживаетъвъ такомъ от-

даленіи отъ храмовъ и священниковъ, что

вовсе не въ состояніи обращаться къ нимъ

даже въ самыхъ необходимыхъ случаяхъ,

такъ что крещеніе дѣтей откладывается

на мѣсяцы и годы, погребеніе совершается

безъ виякаго погребальнаго обряда, вѣн-

чаніе замѣняется гражданскимъсожитель-

ствомъ. Такое положеніе дѣла заставляетъ

видѣть неотложную задачу переселенче-

скаго дѣла въ облегченіи Сибпрскимъно-

воседамъвозможности удовлетворения ихъ
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духовныхъ нуждъ. Необходимостьприня-

тая въ этомъ отношейіи экстренныхъмѣръ

усугубляется многочисленностьювъ раіо-

нахъ водворенія переселенцевъинород-

цевъ—магометанъи буддистовъ, а также

различныхъ сектантовъ,вліяніе которыхъ.

на православноенаселеніе, очевидно, тѣмъ

сильнѣе, чѣмъ оно болѣе удалено отъ

церквей и богослуженія и чѣмъ менѣе

твердо въ православіи. На этотъ важный

вопросъ было обращено надлежащеевви-

маніе съ давнихъ поръ. Особое совѣщаніе

по переселенческомудѣлу подъ предсѣ-

дателъствомъ статсъ-секретаряКуломзина

еще въ 1894 году призналонеобходимымъ

уполномочитьМинистраВнутреннихъДѣлъ

принять, по соглашенію съ Оберъ-Проку-

роромъ Святѣйшаго Сѵнода, мѣры къ удо-

влетворенію за счетъ отпущенныхъ на

веденіе переседенческагодѣла кредитовъ

духовныхъ нуждъ переселенцевъвъ тѣхъ

мѣстностяхъ, гдѣ не могутъ еще быть от-

крыты самостоятельныеприходы. На при-

веденное мнѣніе Особаго Совѣщанія по-

слѣдовало 19 февраля 1904 года Высо-

чайшее Его ИмператорскагоВеличества

соизволеніе. Однако крайняя ограничен-

ность отпускавшихся на переселенческое

дѣло средствъне позволяла до настоящаго

времениприступитькъ осуществленію въ

надлежащей степениуказанныхъ мѣро-

пріятій. Нынѣ, съ расширеніемъ пересе-

денческагодѣла, на удовлетвореніе духов-

ныхъ нуждъ переселенцевъвновь обра-

щено серьезноевнпманіе. Въ настоящее

время, послѣ всесторонняго обсужденія

этого вопроса, Святѣйшимъ Сѵнодомъ, по

соглашенію съглавноуправляюшимъЗемле-

устройствомъ и Земледѣліемъ, предполо-

' жены въ этомъотношеніи слѣдующія мѣры:

1) учрежденіе въ переселенческихъпосел-

кахъ, гдѣ только представитсякъ тому

возможность, новыхъ самостоятельныхъ

приходовъ съ постоянными при нихъ

принтами.При этомъ, въ видахъ облег-

ченія образованія новыхъ приходовъ для

переселенцевъ,признано возможнымъ не

требовать для открытія приходовъ каког>

либо опредѣленнаго хотя бы

наго количества прихожанъ, не треі

также постройкидомовъ для причта

ствамисамихъприхожанъ, такъиЩ

ложеніе такого обязательства на ма*

сленныя и экономическислабыя общеоія

новоселовъ часто является препятствіец

къ открытію новыхъ приходовъ. Bute

квартиръ натурою предложено назнача:

причту квартирное пособіе. ВмЫ п

тѣмъ, всѣмъ епархіальнымъ архіері

Азіатской Россіи Святѣйшимъ Сѵводог,

циркулярно предписанодоставитьСѵног

въ возможно непродолжитѳльномъ

обстоятельныя и подробныя свѣдѣнія і

томъ, въ какихъ переселенческихъпуи

тахъ, по отдаленностиихъ отъ

скихъ церквей, признаетсянеобходим

теперь же открыть новые

какихъ изъ этихъ пунктовъ

о

нмія d

церкви или молитвенныедома, и гдѣ ffl

необходимо устроить, и какія нмія J

средствадля обезпеченія причтовъ вры ы

полагаемыхъкъ открытію приходовъ(зека

причтовыя постройки, руга, платаш ?

боисправленія и проч.), а также

димы ли назначенія причтамъ

изъ казны и въ какомъ размѣрі Cif
гой стороны инструкціей Главнаго Уир»І Чі

ленія Землеустройстваи ЗемледМя в ; с
чиновниковъ ПереседенческагоУправ»

нія, завѣдующихъ водвореніемъ пер»

ленцевъ, возложена обязанностьсодѣйст»

вать всѣми зависящими отъ нихъ сп«
бами новоседамъ въ ихъ ходатайства!»

заботахъ объ открытіи у нихъ воин

приходовъ. 2) Во всѣхъ тѣхъ случай
когда образованіе новаго прихода*
ставляется почему-либо,всетакияевозаоз

нымъ и вновь заселенныепоселки,р

положенные вдали отъ храма,

общеяія съ церковью, признано

димымъ для обезпеченія жителями

влетворенія этой насущной

и

HI

рі

СІ

ІДІ

lie

№,

№

Об]

: на

Я

требностипосылать въ эти
мѣстности,

ходатайствамъо томъ завѣдующи» Hi

хов
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селенческимирайонамичиновъ Переседен-

ческаго Управленія, безприходныхъ(разъ-

іздныхъ) священнпковъ съ псаломщиками

для совершения богослуженія и въ томъ

чисдѣ божественной дитургіп въ особыхъ

зюлитвенныхъ домахъ на переносныхъ

антиминсахъ.Опытъ показалъ, что ново-

селы ревностносооружаютъ въ поселкахъ

соотвътствующія для указаннойцѣли по-

ііѣщенія, по внѣшности и даже по плану

мало отличающіяся отъ бѣдныхъ церков-

ныхъ зданій, и особенно цѣнятъ заботу

містнаго епархіальнаго начальства объ

обезпеченіи возможности отправленія въ

ихъ поселкахъ не только церковныхъ

требъ, но и общественнагобогослуженія

съ совершеніемъ таинстваЕвхаристіи. Въ

крайнихъ случаяхъ, при невозможности

устроить молитвенный домъ или другое

отдѣльное зданіе, разрѣшено совершать

богослуженіе и въ простыхъ домахъ. Съ

своей стороны Главное Управленіе Земле-

устройства и Земледѣлія признаетъвоз-

можнымъ вознагражденіе снабженныхъсо-

ш| отвѣтствующимъ разрѣшеніемъ на бого-

служеніе разъѣздныхъ священниковъ въ

особливо отдаленныхъ отъ храмовъ мѣст-

востяхъ принять на счетъкредитовъ пе-

реселенческойсмѣты во всѣхъ тѣхъ слу-

чаяхъ, когда учрежденіе такихъ должно-

стей безприходныхъ священниковъ и

«в лсаломгциковъ будетъ признанонеобходи-
ма шъ мѣстнымъ епархіальнымъ начадь-

Ы ряюиъ по ходатайствуо томъ завѣдываю-

BW тъпереселенческимираіонами чиновъ

Л ^реселенческагоУправленія. Раіоны, въ

№ та, по указаніямъ духовнаго началь-

ай ^ предпринята будетъ постройкамо-

щи ^венньіхъ домовъ, составитьособые свя-
*№ш чесі1е учашШ) достат

Р оваш самостоятельныхъ приходовъ

* ■ уш сооруженія въ нихъ церквей

* /времени6УДУТЪ состоять на ду-

I I? П °ПеЧеНІИ °™ныхъ выше
I» ,СОб ° ^андированныхъсвященниковъ.

П. В. Мудролюбовъ.
Е>

ИЗЪ ПЕРІОДИЧЕСКОЙ ПЕЧАТИ.

Недостатокъучительнаго слова.-Жалобы на

это со стороны народа.-Необходиыостькати-
хизаторскихъ цоученій.-Дреимущества «жи-

вого» слова и нужда въ немъ.-Воззваніе къ

духовенствуОрловскойелархіи Преосвященнаго

nn^Sa- ~ £Рт "Щ Упадка современной
проповѣди. — Ослабленіе пастырскаго духа—

Содружество проповѣдниковъ въ г. Орлѣ.

Въ послѣднее время духовная печать

весьма внимательнои разностороннеоб-

суждаетъ вопросъ о церковной пропо-

вѣди. Объясняется это, конечно, тѣмъ,

что неудовлетворительнаяпостановкацер-

ковной проповѣдн, и несоотвѣтствіе ея

потребностямъвременихорошо сознаются

не только свѣтскими лицами— міря-

нами, но и духовными. Древняя цер-

ковь выразила свой взглядъ на необхо-

димость и важность церковной проповѣди

словами: «епископъ или пресвитеръ,не-

радящій о причтѣ и людяхъ и не учащій

ихъ благочестію, да будетъ отлученъ:аще

же останетсявъ семь нерадѣніи и дѣно-

сти, да будетъ изверженъ» (58 пр. апо-

стольское). На церковную проповѣдь тогда

смотрѣли, какъ на необходимую принад-

лежность богослуженія, причемъ пропо-

вѣдь обычно слѣдовала послѣчтенія еван-

гелія.

Наше время— время оскудѣнія церков-

ной проповѣди. Упадокъ проповѣди и во-

обще церковпаго учительстваединогласно

признаетсядуховною печатью. Въ «Во-

лынскпхъ епархіальныхъ Вѣдомостяхъ»

(«№ 22) преосвященныйАмвросій, епископъ

Кременецкій, викарій Волынской епархіи,—

пишетъо состояніи церковнаго учитель-

ства въ своемъ краѣ:

«Настоящееположеніе учительнойпастырской

дѣятельноСтп въ нашпхъ приходахъ застав-

ляетъ желать много, много лучшаго. Такъ, уже
почти 70 лѣтъ прошло со времениформальнаго

уничтоженія уніи въ нашеыъ краѣ, а на са-

момъ дѣлѣ во многпхъ приходахълатинская

ушя до слхъ поръ еще жива какъ въ храмахъ

(иконы), такъ и въ религіознон жизни народа

Уже вымерло цочти все то поколѣніе, которое
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родилось въ уніатствѣ, но и теперь еще дѣти

и внуки' отошедшихъ въ- вѣчность стариковъ

молятся еще предъ уніатскими иконами и уні-
атскими молитвами, которыя они безъ толку
діепчутъ въ деркви, вмѣсто того, чтобы благо-
говѣйно внимать службѣ Божіей,коей они во-
все не понииаютъ; никто почтя не умѣетъ

правильно перекреститься, */ 10 часть только

знаетъ и можетъ правильно прочитать (и то
безъ дрлжнаго пониманія) главнѣйшія молитвы;
въ пѣкоторыхъ, даже большихъ селахъ, нѣтъ

вовсе никакихъ школъ и дѣти ростутъ 'дика-
рями. Что же удпвительнаго, если, при такой
печальной обстановкѣ напшхъ селъ, грубые
пороки, такіе, какъ пьянство, распутство, во-
ровство и такіе языческіе обычаи, какъ «шу-
ляка гоныты>, находятъ для себя благопріят-
ную почву, на которой и всякіе агитаторы и
малограмотные непрошенные просвѣтителиудоб-

но могутъ сѣять свои зловредные плевелы. Да,
пора намъ— иастырямъ проснуться отъ духов-
наго сна для живой пастырской дѣятельности,

и тогда перестанетъ быть такимъ острымъ

такъ часто выдвпгающійся, особенно въ по-
слѣднее время, вопросъ относительно матеріаль-
наго обезпечепія духовенства, ибо и па насъ
исполнится тогда пеложное слово Господне:
«ищите прежде царства Божія и правды Его,
п это все (необходимое для земной жизни)
приложится вамъ» (Мѳ. VI, 33). Слава Богу,
пародъ нашъ еще уыѣетъ цѣипть добрыхъ па-
стырей и ' вознаграждать ихъ по заслугамъ.

Одниъ священникъ, вслѣдствіе нѣкоторыхъ

недостатковъ въ приходѣ, хотѣлъ было перейти
на другой приходъ. Когда узнали объ этомъ

люди, то цѣлой громадой пришли упрашивать

его остаться у нихъ, обѣщая его слушаться
всегда и во всемъ ему помогать. И замѣтьте,

что это человѣкъ, ничѣмъ особеннымъ не вы-

даіощійся, человѣкъ скромный, но общительный,
доступный и, обладая хорошимъ голосомъ, съ
любовью, усердно «отправляетъ службу Божу>,
какъ научившійся приличному служенію при

архіереѣ, въ санѣ діакона».

«Нѣкоторые ораторы, исключительно пицц.

стого народа, вопросу о духовенствѣ при

такое важное значеніе, что, какъ огашЛ
они и въ собраніи явились съ поіноювд

отъ общества говорить специально только

эту тему. Особенное внпманіе обратил ,

себя видный представитель деревни -старт;:

житель богатаго села, гдѣ до. 8 свящеи

ковъ. По его завѣренію, духовенство вер

тельно: цѣлыя десятилѣтія духовенство чип;

по печатнымъ, уже потрепанным шив

одни и тѣ же поученія..., прихожане j

изустъ знаютъ эти ироповѣди, а они все и

повторяютъ; духовенство не ходиті въ

духовенство тяжело на подъемі,.., бі
случаи смерти больныхъ безъ напутивія о;

щенниковъ..., духовенство спѣшно, небші!:
но совершаетъ богослужсніе, такъ что, ш

выразился ораторъ, «приходится отврапщк

отъ храма». Это болѣе сдержанный ошг,

другіе выступали съ резолюціямп сежи

сходовъ о духовенствѣ, въ коихь излагал:

бодѣе тяжелыя обвиненія противъдуховеш

Тяжело было слушать присутствовавшее г-

ховенству судъ народный надъ собою; од

лись возражать, но слово не вяшось ва в

кѣ— такъ много правды было сказано!'

*

На неучите льность духовенства высказы-

вается неудовольствіе и со стороны на-

рода. По словамъ «Воронежскихъ енар-

хіальныхъ Вѣдомостей», на предвыбор-
ныхъ собраніяхъ народные ораторы, об-
сѵждая недостатки и нестроенія жизни

народной, —весьма большое вниманіе удѣ-

ляли вопросу о духовенствѣ, жалуясь на

его неучительность:

* *
*

Обстоятельную, заслуживающую

вниманія, статью о церковной
помѣстилъ въ «Московскихъ Церк. I
мостяхъ» (№ 30) прот. I. Восторгай.

грустью констатируетъ онъ все Щ

стающее религіогное одичаніе народа, t

почвѣ глубочайшато религіознаго н

ства. Чуть ли не единственный!,

всякомъ случаѣ главнымъ, источи

религіознаго иаученія, по его

служить нынѣ семья. «Мать
даетъ ребенку извѣстные обряды и f
гіозные навыки, научаетъ краткой к«

вѣ, укажетъ посты, скажетъ, w в
говѣдь, ходить въ церковь. Въ церия
отъ другихъ онъ научится' обрядовой t
ронѣ общественнаго богосдужевія.
что сообщается потомъ въ шкогі, и»
1-хъ, кое-что, во-2-хъ, въ книжно» *•
женіи и при томъ приспособленной

для дѣтей, въ томъ возрастѣ и

умственнаго развитія, когда

серьезныхъ вопросовъ».
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Остаетсяхрамъ, богослуженіе, церков-

ныя требы, церковная проповѣдь. Здѣсь

цііую жизнь крестьянинъмогъ бы полу-

чать нужвыя и притомъ постоянныя ВОЗ-

ДЕЙСТВИЯ, въ смыелѣ религіознаго просвѣ-

щенія. Но зтихъ то еоздѢйствій иди очень

мало, пли ихъ совсѣмъ нѣтъ.

«Прежде всего у насъ принято проповѣды-

вать только за литургіей, изрѣдка за вечерней.
Между тѣыъ, за всенощной или утреней, осо-
бенно же за требами, напримѣръ, при крегде-
нііг, молебнахъ, водоосвященіяхъ и проч.
такъ же умѣстно сказать несколько поучитель-
ныхъ словъ, особенно касающихся смысла и
аначенія церковныхъ обрядовъ. При браковѣн-

чаніи уставомъ церковным!, положено говорить

лоучепіе, которато мы никогда и нигдѣ не
слышимъ.
«Проповѣдь за литургіей, ироизноситъ ли

священникъ свою или печатную, въ послѣднее

время стала исключительно касаться нраво-

ученія христіанскаго или вопросовъ современ-
ности. Спора нѣтъ, это все необходимо нужно
Но нужна и другая проповѣдь, изъясняющая

основы вѣры, богослужебную практику, рели-

гіознне обряды и обычаи. Теперь кь догмати-
ческой проповѣди принято относиться прене-

брежительно. И та сожалѣнію, такое пренебре-
жительное отношеніе встрѣчается именно среди

духовенства... Въ одномъ болыпомъ епархіаль-
номъ городѣ образовался пастырскій пропо-

вѣдническій кружокъ при братскомъ храмѣ.

Вошелъ въ него и самъ преосвященный. Духо-
венство города все было образованное, напо-

ловину съ академическимъ образованіемъ. На
первую проповѣдь архіерея явилось много ду-

ховенства. Преосвященный началъ изъяснять

Символъ вѣры и разсчиталъ бесѣды на цѣлый

годъ. Нужно было видѣть, съ одной стороны,

усмѣшки и иронію со стороны духовенства, съ

другой — вниманіе пасомыхъ, которые все въ

большемъ и большемъ количествѣ сходились

по воскреснымъ и праздничнымъ вечерамъ

слушать простое изложеніе вѣры православной.
Одинъ изъ ревностныхъ ученыхъ архипастырей,
отмѣчая это отсутствіе катихизической пропо-

вѣдп, съ справедливою горечью какъ-то гово-

рила «я думаю, скоро нашъ народъ разучится

совершать крестное знамепіе». Въ прежнее

время, помнится, священникъ въ церкви за

службою объявлялъ: «на этой недѣлѣ такой-то
праздникъ, работать нельзя; приходите, право-

славные, въ церковь; будетъ молебенъ». Иной

.къ этому прибавитъ и коротенькое объясненіе
праздника. Теперь это вывелось или выводится.

Думаемъ, что все сампмъ прихожапамъ извѣстно.

А между тѣмъ все еще пока держится безсо-
знательнымъ нреданіемъ и только. . Объясненіе
обрядовъ, значеніе праздниковъ, нсторія празд-

никовъ, жптія святыхъ, молитвы и цѣснодѣнія

праздниковъ, обычныя ежедневныя молитвы,

библейская и евангельская псторія съ нраво-

учительными выводами, объясненіе. значенія п

обрядовъ таинствъ — все это будетъ слушаться

народомъ и со вшіманіемъ, и съ пользою. Вре-
мя говѣнія — какъ оно вездѣ процадаетъ для

проповѣди! А между тѣмъ , не будетъ грѣхомъ

сократить чтеніе каѳизмъ и замѣнпть однуда-

ѳпзму поученіемъ. Шесть-семь дней говѣющій

будетъ находиться подъ постояннымъ воздѣй-

ствіемъ церковно учительнаго слова. Не всякій
имѣетъ время и способность самъ. составить

поученія: нѣтъ ничего худого въ томъ, чтобы
читать чужое, лишь бы хорошо и осмысленно

прочитать. Право не стыдно дѣлать это и по-

лучившему образованіе пастырю, если онъ по-

чему либо не успѣдъ пли не могъ приготовить

своего поученія. Лучше хорошее чужое слово,

чѣмъ плохое и спѣшно составленное свое, иліі
даже полное молчаніе.

Всенощпую или утреню можно, бы прямо

назначить для такого рода чпсто-учительнаго

проповѣданія. Нишущій этп строки, вмѣсто

второй каѳизмы за всенощной, не разъ объяс-
нялъ тропари двунадёсятыхъ праздниковъ. Зна-
комые вѣдь всѣмъ слова, а какъ ихъ мало по-

нимаютъ! Между тѣмъ возьмите, напримѣръ,

тропарь Введенія во храмъ Богородицы, Благо-
вѣщенія, Рождества Христова, Иреображенія п

Входа Господня въ Іерусалдмъ, — н вы здѣсь

можете дать полное изложеніе догматовъ: про-

мысла, пскупленія и спасенія чсловѣка и его

вѣчной жизан во Христѣ Іисусѣ. Проповѣди

говорились въ столицѣ, . среди народа болѣе

развитого, чѣмъ въ селеніяхъ, и слушались

всетаки охотно. А объясненіе паремій, воскрес-

ныхъ тропарей — развѣ мало здѣоь догматиче-

скихъ истинъ? Въ Томской епархіи распро-

странены неболыпія книжечки архіепископа
Макарія: «Простыл рѣчи о великихъ дѣлахъ Бо-
жіихъ>. Въ нихъ дано изложеніе всего вѣроуче-

нія христіанскаго краткою и совершенно про-

стою рѣчью. По мѣстамъ, прихожане въ цер ■

кви, подъ руководствомъ діакона или священ-

ника, между утреней и обѣдней заучиваютъ

на память эіи простыя рѣчп съ великою для

себя пользою. Очень распространена въ шко-

лахъ и приходахъ маленькая книжечка того

же архіепискоиа Макарія, излагающая прави-

ла молитвы: когда и какъ перекреститься, когда

поклониться, какъ читать молитву. Такого же
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характераочепь хорошая кпижечка епископа

(ныит. Рязанскаго) Никодима, распространен-;

яая въ Благовѣщенской епархін: «Исторія на"

шего спасенія во Христѣ Інсусѣ». Это краткій

катихпзисъ,простымикоротенькимипредложе-

ніями изложенный, ; изложенный талантливо,

при чемъ практичностьи удобопонятностьиз-

ложения проверены опытомъ самого епископа

прммѣнявшаго свою книжечку во всѣхъ при-

ходахъ и школахъ епархіп. Эти книжечки цѣ- :

ною 3—5 кон.; ихъ могутъ покупать грамот-

ные крестьяне и читать пхъ дома. Священ-

ник!, можетъ рекомендоватыіхъ прпхожанамъ,

спрашиватьпо иішъ ді.тей и взрослыхъ лри

• посѣщеніяхъ домовъ, особенно съ молитвою п

приівсякихъ объѣздахъ прихода. Было бы же-

ланіе и уссрдіо, въ поводахъ и случаяхъ для

бесѣдъ такого рода недостаткане будетъ>. ., і

;; Недостаточнымъ вниманіемъ,- которое

удѣлялбсь и ныніі удаляетсядуховенстврмъ

церковнойпропов'Ьди, объясняется.то,. что

доселѣ у насъпреобладаетепроповѣдь-книж-,

ная. Живого слова, какъ свободнаго излія-

нія вѣрующаго и одуіпевленяаго вѣрою во,

Христадуха, почти не слышно. Въэтомъ

отношеніи наша церковная проповѣдь не-

выгодно отличаетсяотъ церковной проно -

вѣди инославнойп даже сектантской.

«Если бы, говорятъ «Самарск. Еш Вѣдомо.

стп>,— пасторъпли ксендзъсталъгоЕОрить по-

учепіе съ тетрадкойили книжкой, то его па-

ства изумиласьбы такому поступку; 'у' пасъ

же, : въ нашейправославнойцеркви, п теперь,

въ XX вѣкѣ, это— обычное явленіе. Что жека-

саетсяпроповѣднпчества живымъ словом»,- то

оно п доселѣ явлепіе настолько рѣдкое, что

одннъ провинциальный іерей съ удивлепіемъ

пнеалъ изъ столицы своему родственнику1

^оказывается, что въ Петербург!; не принято

говорить, поученіо по кпижкѣі. И какое это въ

сущностипечальноеявленіе— отсутствіе живого

слова. Подумайтетолько: и въ судах-ц и па

сектантскихъсобраніяхъ, и памитингахъ-гве-

здѣ раздаетсяживое слово; только въ право-

славных^ храмахъпастырицерквичитаютъпо-

ученія по книжкамт, и тетрадкамъ».

Конечно, живое слово, непосредственно

вытекающее изъ сердца,отвѣчающее тре-

бованіямъ времени,вполнѣ иринаровленное

къ пониманію наличнаго состава слуша-

телей и. запросамъ ихъ жизни,— стоить

неизмѣримо выше слова печатнаго.Но, ду-

маетсяи печатноеслово, умѣдо в

ное, приспособленноекъ нуждамъслуші
телей, и хорошо произнесенное,останещ

не безплоднымъ.■ «Во всякомъ случаі

какъ справедливо замѣтилъ- о." ' цротоіерй

Восторговъ, лучше хорошее чужое слово,

чѣмъ плохое и спѣшно составленноещ

или даже полное молчаніе». Необходимо

только, чтобы проповѣдное слово, будеть-

ли то устное живое слово иди печатное,

стояло въ живомъ отношеніи къ дИсіш-

тельности, отвѣчало на вопросы, которые

не безразличны для слушателей...

Съ горячимъ призывомъ усилить учя-

тельную дѣятельность, немедля' выступать
къ народу съ живымъ, яснымъ, отвѣчай-

щимъ современным^ запросамъ, еловой

пастырскагонаученія, обратилсякъ духо-

венству своей епархіи преосвященный

Орловскій Серафимъ:

«Можно засвидетельствовать,пишетъвадыи,
что .'никогда еще русскій народъ по жаждш

не требоЕалътакт, живой проповѣди, какъю

переживаемоенами бѣдственное время. In

края въ йрай, по всей землѣ русскойраздаете.!

одинт. и тот-ъже возгласъ: что же молчатапа-

стыри?! Почему они.'. намъ не .разъясняют!,

насъне поучаютъ истинѣ и правдѣ? Гибнул

тысячи людей, тысячи душъ, ввѣренньш. Бо-

гомт. пастырямъ; казалось бы— не только воі-

гласы и слова наши должны раздаваться и

полѣ и на улпцѣ; но крики, мольбы отчмнк,
призывы ко спасенію! Вѣдьнасъ тоже іе де^

сятки, не сотни, а тысячи пастырей, п врем

ли. теперь писать пли заучивать проиовідо,

спорить, что живое слово не можетъ бый

л:акъ обдумапно, какъ написанное...:О чем

споримъ.Давно уже нетолько въ городам,ноа

въ селахъпародъраздражаетсяпри видѣ тетра-

докъ, лежащихъ предъ проповѣднпнаэш: ло»

лціеся съпеудовольствіемъсиѣшатъпокипушра-

мы до концаобѣдни, какъ только послѣ ааамвря-

ной молитвы становитсяаналойдля .проповід-
ника. Народъ въ негодованіи говорить; про-

честь мы самиможемъ, а хотимъслушать про-

стое, ясное слово!> А мы все продолжаем!пи-

сать и читать...

Тысячи православныхъ посѣщагогь еже-

годно монастыривъ ихъ праздники п нпкогда

тамъне слышатъ назидательнагослова. 5я
же это такое? Мы учреждаемъмиссірнеротва,

чтобы вернуть десятки, раскольником, и сев-
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тавтовъ въ- истиннуюцерковь, тратимъна'это
послѣдпія средстваи нрсдоставляемъодновре-

менноглавардмъэтихъсектъ совращать тыся-

чи вашихъ братьевт. и дѣтей, слушающпхъ ихъ

съ любопытствомъ, вслѣдствіе жажды проповѣ-

дн и живого, слова!»
«Повторяю, насътысячи пастырей!Если не

всѣ одарены способностьюпроповѣдывать жи-

вымъ словомъ, еслимного междунимиеще мо-

годыхъ, пеопытныхъсвящѳнниковъ, то не яс-

ный ли выводъ изъ этого,: что получившіе отъ

Господадаръ не имѣютъ права скрывать его

лодъ сиудомъ, обязаны помочь неспособнымъ,
молодымъ и посѣщать другіе храмы, являться

ви монастыридля проповіди, совершать поѣзд-
кн туда, гдѣ собрался народъдля молитвы. Не-
ужели смутноевремя, вмѣсто того, чтобы рас-

положить къ деятельностии живому слову, ро-

вліяло на всѣхъ удручающимт. образомъ, устра-

шило и спуталомысли, въ виду естественнаго

запретадуховенству говорить о полцтикѣ? Вы-

ходъ не труденъизъ затрудпенія, ибо мы пред-

ставителине политическойсвободы, а еван-

гельской истиннойсвободы.

Обыкновенно самипастыри объясняютъ на-

стоящее отношеніе къ дѣлу проповѣди своей

матеріальной необсзпеченностьюи недостат-

комъ времени:все время-де поглощаютъ требы

да хозяйство. Но вѣдь проповѣдь церковная

молчитъне только въ приходахъ бѣдныхъ, но

и богатыхъ. Бѣдность лишитьчеловѣка возмож-
ностиписатьученые трактатыи книги, по не

можетъсомкнуть устахристіанскаго проповѣд-

нпва, не можетъ остановить источникъ воды

живой, текущій изъ сердцавѣрующаго.

Что такое проповѣдь христианская?Это вѣдь

научепіе заповѣдямъ Божіимъ, проповѣдь еван-

гелія Христова, обличепіе жизни нечестивой-

Наши пастыри знаютъ богословіе догматиче-

ское, нравственное, они хорошо вооружены,

стало быть, для проповѣди еще въ школѣ, и

если нѣтъ все-такп проповѣди, то, значить,

вѣтъ желанія проповѣдывать.

'Друпі и учители»,— говорить Достоевскій
устамистарцаЗосимы въ «Братьяхъ Карама-

зовыхъ.-слышалъ я не разъ; а теперьвъ по-

слѣдпее^ время еще слышнѣе сталоо томъ, какъ

У насъіереи Божіи, а пуще всего селіскіе, жа-

луются слезно и иовсемѣстно на малое свое

содержатьи на униженіе свое и прямо завѣ-

ряютъ, даже печатно,— читалъ сіе самъ,— что

не могутъ они теперьбудто <5ы толковать на-

роду ппсапія, ибо мало у нихъ содержанія, и

еслипрпходятъ уже враг;г, и еретикиначина-

юта уже отбивать стадо, то пустьи отбпваютъ,

т ""о-ле У насъ содержат;!. Гссподи, ду.

мак>,: дан имъ Боіъ болѣе сего, столь драгоцѣн-

паго для ннхъ содержания(ибо справедливаи

ихъ жалоба), но воистинуговорю: есликто ви-

новен';, сему, то на половину мы сами. Ибо

пусть пѣть времени, пусть онъ справедливого-

ворить, что угнетаемъвсе время работами' и

требами,но не все же вѣдь время, вѣдь есть

же у пего хоть одппъ часъво всю-то недѣлю,

чтобы и о.Богѣ вспомнить, да и не круглый

же годъ работа. Собери онъ у себя разъ" въ

недѣлю, въ вечерпій часъ, сначалахоть дѣ-

токъ,— прослышать отцы, и отцы приходить

начнутт... Равверни-каимъ Библію и начничи-

тать бел.- премудрыхт, словъ, и беъъ чванства,

безъ возношенія падъними,а умиленпон крот-

ко, самърадуясь тому, что читаешь имъ и что

они тебя слушаютъ и понимаютъ тебя; самъ

любя словесасіи,- изрѣдка лишь остановись и

растолкуйиноенепонятноепростолюдину-сло-
во,— не безпокойся: поймутъ все, все пойметъ

православноесердце!.. Нужно лишь малоесѣ-

мя, крохотное. Брось онъ (іерей)его въ душу

простолюдина, и не умретъ оно, будегь' Жить

въ -дуглѣ его всю жизнь, таиться въ немъсреди

мрака, среди смрада грѣховъ, какъ свѣтлая

точка,, какъ великое паіюминаніе».

Останавливаясьна причинахъ упадка

современнойпроповѣди, нѣкоторые органы

духовной печатиобъясняютъ его чуть ли

не исключительно внѣшними причинами:

гооударственнымъ положеніемъ Церкви,

гнетомъ,цензуры, бѣдностію и принижен-

ностью духовенства. На эту тему пиіпетъ

въ «ПензенскихъЕпарх. Вѣдомостяхъ*

(Jw 15) Н. Смоленскій. Та же тенденція

проведена въ статьѣ А. Н. Котовича:

«почему молчитъ-духовенство», напеча-

таннойвъ «ХристіанскомъЧтеніи». Отнюдь

не отрицая всецѣло значенія этихъ при-

чинъ, думаемъ, что не въ нихъ однѣхъ

все дѣло. Ни цензура, которая фактиче-

ски, можно сказать, не существуетъ, ни

зависимостьцеркви отъ государства, не

номѣшали Путятину, Нордову и другимъ,

добрѣ трудящимся въ словѣ, быть- тѣмъ,

что они есть. О бѣдности, какъ препяі-

ствіи къ проповѣди не говоримъ: объ

этомъ хорошо сказано въ приведенныхъ

выше сдовахъ о. Зосимы.

Бодѣе правильную точку зрѣпія напри-
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чины современагооскудѣнія живого цер-

ковнаго слова, по нашемумнѣнію, уста-

навливаетевъ «МосковскихъЦерк. Вѣд.»

(№31) г. Илья Гумидевскій.

«Здѣсь прежде всего приходится говорить о

личномъ настроеніи пастыря - проновѣдника.

Подъ настроеніемъ мы равумѣемъ вдохновеніе,
съ ■ которымъ проповѣдникъ приступаете къ

дѣлу своего служенія, и воодушевленіе, съ ко-

торымъ онъ его совершаете. Въ настроеніи
проповѣдника— сила его слова. Настроеніе рѣ-

шаетъ успѣхъ проповѣди. Оно быстро и не-

посредственно передается чувству слушателей,
даже независимо отъ ихъ сознанія. Оно плѣ-

няетъ самый холодный разсудокъ. Оно согрѣ-

ваетъ самое черствое сердце. Оно экзальти-

руетъ массу и ведетъ ее въ ту или другую сто-

рону. Вспоминается недалекое прошлое. Храмы
оставались полупустыми, а народъ шелъ къ

т.рибунамъ ораторовъ. Ораторы призывали къ

насилікуубійствамъ, грабежамъ, пролитію кро-

ви и. за ними шли. Ораторы обращались въ

диктаторовъ, и имъ повиновались. Народъ не

только не чувствовалъ ихъ гнета, но и чество-

вали пхъ деспотію. Толпа плѣнялась живымъ,

хотя и злымъ настроеніемъ. Толпа сочла луч-

шимъ пробивать новое русло жизни, пробивать
путь чрезъ невѣдомый дремучій лѣсъ, вслѣдъ за

вдохновенными геніями зла, чѣмъ идтп по тор-

нымъ -дорогамъ, гдѣ живнь какъ бы замерла,

гдѣ она встрѣчала полудремлющихъ проводни-

ковѣ, чуждыхъ живого вдохновенія, какъ бы
не.вѣрующихъ тому, чему учатъ, и не радую-

щихся тому, чѣмъ утѣшаютъ. Вотъ, толпа рѣ-

дѣетъ у алтарей, возрастаете у трпбунъ лже-

пророковъ. Намъ скажутъ, что это объяс-

няется удобопреклонностью воли ко злу... Дѣло

не въ одной удоболреклонности воли къ добру

и злу, но п въ способности направлять ее въ

ту пли другую сторону. Послѣдняя дается лго-

дямъ Съ живымъ настроеніемъ: онп убѣждены

въ пзвѣстномъ направленіи, онп любятъ свою

правду и самоотверженно ей преданы; за нпми

пдетъ. большинство, которое бросается въ море

жизни безъ руля и безъ вѣтрилъ. Вотъ почему

воодушевленіе убвждеппаго человѣка рѣшаетъ

успѣхъ его слова. Вотъ почему проповѣдппкамъ

слова Божія надлежитъ неослабно держаться

на высотѣ религіозпаго воодушевленія.
Пламенная любовь проповѣдника къ дѣлу

своего служепія— источпикъ, питающій пстппно-

христіанскую проповѣдь. Изсякаетъ этотъ источ-

ііиісъ— и проповѣдь теряетъ свою силу.

Проповѣдникъ безъ вдохновенной любви къ

Богу не можетъ переживать великой драмы па-

денія и возрожденія человека: онъ плохоі !
врачъ, чтобы поставить вѣрный діагнозь, on I
плохой цѣлитель душевныхъ ранъ. Онъ бац.

ленъ вникать въ безграничный смыслъ Свящеі-
наго Писанія. Онъ скользить поверхъ щ

Онъ служитель буквы, а не духа.., Оц

автоматично новторяетъ чужія мыш вд

читаетъ изъ нихъ составленная проповк

Отсутствуетъ живая рѣчь. Отсутствуетъ авд

слово.' Проповѣдникъ скованъ чуждый ев

сердцу матеріаломъ п схоластичными пріемаи
комбинировать подобный палліативъ. Его про-

повѣдь логически суха, формально [бездушна!
матеріально безсодержательна. Въ этоиъ ее»

ственное объясненіе того обстоятельства, то

проповѣди въ наше время произносятся ном-

зенной надобности и въ казенное время, и то »

при произношеніи или читкѣ проиовѣдеп по-

ловина молящихся считаетъ своимъ долок I
удалиться изъ храма, Угасаетъ огонь любви в

Богу, и проповѣдникт. совершенно теряетъ

свою силу. Напротпвъ, пламенная вдохнош-

ная любовь проповѣдника къ дѣлу своего ел-

женія —неизсякаемый родникъ живого сдал :
Уста говорятъ отъ избытка сердца. Чувствуй >

ся, что проповѣдникъ живопйсуетъ душу нею- !
вѣка, открываете тайники его сердца. Каждое \
слово проповѣдника полно жизни. Живая по-

требность людей указываете время проповѣди,

не ограничивая его определенными момеиа-

ми. Живое чувство создаете планъ проповід
разрывая схоластичный рамки. Вдохновеввое
сердце импровизируетъ отъ богатства внутреа-

ней жизни. Писанное, да еще л чужое, слово

къ живымъ' людямъ, съ которыми проповѣд-

никъ, какъ пастырь, долженъ пребывать -и
живомъ общенін, —въ этомъ случаѣ совершенно

немыслимо, какъ недоразумѣніе, какъ жакіі
анахронизмъ.

О такомъ почетномъ положеніи импровизнро-
ванной проповѣди особенно нужно поду»
въ данную историческую мийуту».

Для возбужденія и поддержанія ута-

сающаго пастырскагоидеализмаи пастыр-

ской ревности, по мыслиОрловскагопрео-

священнаго Серафима, въ Ордѣ образуем

содружествопроповѣдниковъ.

Вотъ задачи этого содружества:

«Содружество уяснить задачи современной
проповѣди, содружество охрапитъ проповвд
отъ уклонепій пенормальныхъ, исполнить ДР
цензуры; содружество прольете мужество и
сердца слабыхъ служителей слова и вызовет»
на дѣло самыхъ апатпчвыхъ изъ нихъ. й№ I
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друге возлѣ друга, мы еженедельно можемъ
собираться для бесѣдъ дружескихъ о велпкомъ
служевіп своемъ и въ частности о проповѣд-

пнчествѣ. Общішъ умомъ мы обсудимъ теку-
щую жизнь своего города, ноставимъ его подъ
свѣтъ Христова Евангелія и одно въ этой
жизни осудпмъ, другое оправдаемъ, одно раз-
рѣшпмъ и цростимъ, другое свяжемъ и преще-
ніеыъ запретпмъ, руководствуясь Христовымъ
закономъ, голосомъ св. матсрп-церкви... Чтобы
голосъ нашъ слыпшѣе былъ наш имъ паствамъ,
мы можемъ завести спеціально свой пастырскій
печатный еженедѣльникъ и по воскреснымъ

днямъ раздавать его иасомымъ при цѣлованіи

ими св. креста. Для этой цѣлп хорошо было
бы неоффнціальную часть нашихъ Епарх. Вѣ-

домостей отдѣлить отъ оффиціальной и сдѣлать

ее болѣе подвижною, болѣе отвѣчающею рели-
гіознымъ 8аиросамъ паствъ, сѣять ее въ на-
родѣ, а ие держать прикованною къ оффиці-
адьной части и не хранить, какъ документъ

церковный. Да и мало ли можно сдѣлать добра
въ содружествѣ святомъ пастырскомъ, нодъ

руководствомъ и благословеніемъ архипастыря

своего! Нужно выступать на дѣланіе.

ХРОНИКА.

Достойный подражанія примѣръ любви и со-
етраданія къ ближнему.— Дѣательность приход-
скаго попечительства въ с. Катандинскомъ.—
Старообрядческій соборъ въ Бендерахъ.— Изъ
постановлеаія Нижегородскаго старообрядче-
скаго съѣзда.— Похожденія лжемитрополита Се-

а. — С.-Петербургскіе желѣзнодорожные

курсы.

Достойный подражанія прпмѣръ любви

п состраданія къ ближнему въ трудныя

минуты его жизни проявили въ недавнее

время жители небольшого селенія Уша-

ковки, Черноярскаго уѣзда, Астраханской

губерніи. Недѣли за двѣ до праздника

Святыя Троицы крестьяяинъ села Уша-

ковки Стефанъ• Соловьевъ, человѣкъ бѣд-

ный, имѣющій однако двухъ лошадей, ко-

торыми онъ только и добывалъ себѣ и

своей семьѣ насущный хлѣбъ ,— поѣхадъ

въ кммыцкую степь на сѣнокосъ, верстъ

за 50 отъ Ушаковки, чтобы покосить сѣна

для продажи въ гор. Царицынѣ. Прора-

ботавъ въ . степи не бодѣе трехъ дней,

Соловьевъ имѣлъ несчастіе потерять на

пастбищѣ своихъ кормилицъ—обѣпхъ ло- '

шадушекъ. Долго онъ, бѣднякъ искалъ

ихъ съ шномъ своимъ, но видно, что съ

воза упало— пропало, пропали и лошади

его. Что тутъ дѣлать? На' чемъ убирать

хотя и небольшой посѣвъ хлѣба? Зайять

денегъна покупку, хотя бы одной лоша-

денки не у кого, да и разсчитывать на

уплату этого займа никакъ не можетъ

бѣднякъ потому, что прошлой зимой

уже достаточнозадолжалъ при жѳнйтьбѣ

сына. Это несчастіе такъ повліяло на всю

семью бѣдняка, ! что всѣ они, дотолѣ люди

веселые,— ходили какъ въ воду опущен-

ные. Но тутъ вотъ и проявили свою хри-

стианскую• любовь добрые жители села

Ушаковки къ своему обездоленному бра-

ту—односельцу. На призывъ мѣстнаго

священника къ братской помощи всѣ

бывшіе въ храмѣ въ праздникъСвятой

Троицы богомольцы, а были почти всѣ

жителиУшаковки, единодушно откликну-

лись, и на предложенноебатюшкой' блюдо

посыпались изъ щедрыхъ рукъ доброхот-

ныя жертвованія въ пользу бѣдняка, како-

выя пожертвованія, вмѣстѣ съ пятью руб-

лями церковными и однимъ рублемъ по-

печитедьскимъ, въ количествѣ двадцати

пяти рублей, были немедленнопереданы

потерпѣвшему, у -котораго отъ благодар-

ностии признательностипокатилисьслезы.

Эти собранные25 рублейоказали большую

поддержку Соловьеву въ понесеннойут- •

ратѣ, укрѣпили въ немъ вѣру въ Про-

мыслъ Божій и милосерді е Божіе, а среди

жителейседаУшаковки вселилиеще бодь-

шій миръ и согдасіе. -

Въ редакцію «Церковныхъ - Вѣдомо-

стей» поступили отчетъ Пантелеймонов-

скаго приходскагоПопечительствавъ селѣ

Катандинскомъ,на Алтаѣ, за 1904—1906
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г.гѵКакъ видно изъ отчета, приходъ Кае

тандинскііі образовался въ 1891 году, изъ

миесіонерскаго станаи простираетсякъ

западуна 135 верстъ, къ югу же и; вос-

току на100 верстъ,дакитайскойграницы.

Первыми колонизаторамиприхода, со-

стоящаго -изъ семиселеній, явились старо-

обрядцы, насельникиУйуонскаго края.

Старообрядчество, за соверщеннымъот-

сутствіемъ православныхъцерквей,окрѣпло.
здѣеь вполнѣ, а православіе стало въ по-

ложеніе гонимаго: старообрядцы право-

славныхъ или удаляли изъ своихъ предѣ-

ловъ, или отторгали, отъ святой Церкви.

Въ такомъ положеніи находилось дѣло -до

1894 года, времениоткрытія прихода по

мысли совѣта братства святаго Димитрія

Ростовскаго, стараніемъ бывшаго Катандин-

скаго священника о. Василія Головина,

Пантелеимоновскагоцерковно-приходскаго

Попечительства, которое поставилосвоею

задачею: возвращеяіе въ нѣдра святой

Церкви отпавшихъ чадъ ея, утвержденіе

въ нЬрѣ нолеблющихся и проповѣдь слова

Божія: некрещеннымъадтайцамъ.

Попечительствовъ минувшіе годы окон-

чило, слѣдующія постройки: церковь въ

заставѣ Аккемѣ, молитвенный домъ въ

деревнѣ Нижне-Уймонскойи школу-цер-

ковь- въ деревни Горбуновой. Устроило

иконостасъ въ , Катандинскойцеркви- и

приступило къ постройкѣ модитвеннаго

дома'въ деревниУсть-Коксѣ, а такжеза-

готовлены■ имъ нѣкоторые матеріады для

постройки модитвенныхъ дом.овъ въ де-:

ревнѣ Верхне-Уймонскойи заставыУсть-

Шугашѣ,

Попечительство пріобрѣтало для бѣд-

нѣйшихъ и безпріютвыхъ, какъ русскихъ,

такъ и новокрещенныхъпищу, одежду,

жилище и прочеенеобходимоедля жизни.

Попечительствоподдерживалобибліотеку
и читальню. Библіотека состоитъизъ 1905

названій въ 2403 экземплярахъ, насумму

1069 : руб. 47 коп. и пользуется внима-

ніемъ прихожанъ.

Попечительству необходимо устроить

убѣжище, гдѣ могли бы дѣти-сирощ%

нѣйшихъ новокрещенныхъ и некреща

ныхъ инородцевъ воспитыватьсяи ил-

чать начальноеобразованіе, построитьІ

литвенныедома..въ деревняхъУсть-Коксі

ВерхнемъУймонѣ и заставѣ Усть-Щугаігі

въ послѣднемъ живутъ 18 семейств»

крещенныхъ инородцевъ.

Мѣстные источники доходовъ Прйещ-

тельствавесьма незначительны,такъ кап

православныхъ прихожанъ очень паиі

тѣ бѣдняки; богатые же старообрядцы

менѣе всего расположены что - ннбудь

жертвовать въ пользу Понечителмт

Остаетсянадеждана добрыхъ людей, «.

чувствующихъ доброму началу развитія

окраины въ матеріальномъ и духсвно-нра-.

ственныхъ отношеніяхъ. Адрѳсъ: Пои.

Отд. Алтайскъ, Томск, губ., село Каш-

динское.

// со,

^Подъ вліяніемъ Манифеста 17 аггрѣля

1905 года въ средѣ старообрядцев

австрійско - бѣлокриницкаго согласія воз-

никъ вопросъ о взапмномъ пряыире-

ніи. Съ цѣлью примиренія, старообряр

этого толка устраивали въ прошлоаі

году такъ называемые- «освященные)

соборы въ Москвѣ, въ куреневсда

монастырѣ и въ городѣ Гайспнѣ, По-

дольской губерніи, но всѣ эти соборы

не привели къ желанной цѣли. Прода

примиренія окружниковъ съ неокружвя-

ками сильно ратовали неокружничесв

епископы Іовъ Московскій, Даніилъ Ко-

стромской и Петръ Бессарабскій и По-

дольскій. Съ цѣлью достигнутьпршре-

нія, 8 и 9-го анрѣля настоящаго года

въ городѣ Бендерахъ,Кишиневскойепар-

хіи, состоялся многолюдный соборъ. На
зтомъ соборѣ присутствовалистарообряд-

ческіе епископы: Иннокентій Нпжегород-

скій и Костромской, съблагословенія архі-
епископа Іоанна Московскаго, Кирилл
Балтовскій и Одесскій, ПетръБессараб-
скій и Подольскій, Кипріапъ Tcepcroi

4 священно - протоіерея, 16
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іереевъ. преимущественнонеокружннче-

скаго согласія. нѣсколько діаконовъ, н-ѣ-

сколько священноиноковъ и иноковъ и

болѣе 50-ти депутатовъ мірянъ. Свое

постановленіе ссборъ" изложилъ въ 13-ти

пунктахъ, легшихъ въ основаніе при-

мирительнаго акта. Въ первомъ пунктѣ

сказано: «окружное посланіе уничтожаемъ

и опровергаемъ и какъ не бывшее вмѣ-

іяемъ». Опуская слѣдующіе 8 пунктовъ,

отмітимъ десятый и одиннадцатыйпунк-

ты, въ которыхъ соборъ оиредѣлилъ пра-

вовыя отношенія примирившихся «бого-

любивыхъ» епископовъ, при чемъ разрѣ-

шплъ, вопреки всѣмъ каноническимъпра-

ввламъ, быть въ одной еиархіи двумъ

самостоятельнымъ епископамъ, должен-

ствующимъ совыѣстно рѣшать епархіадь-

ныя дѣла. Въ двѣнадцатомъ пунктѣ под-

тверждено ученіе о пребываніи въ един-

ствѣ и любви, вседушно убѣгая всякихъ

еретическихънововведеній. Наконецъ, въ

тринадцатомъпунктѣ постановлено:«зломъ

не поминатьо нрежнихъгрѣсѣхъ. И если

кто будетъобзывать примирившихсяправо-

славныхъ христіанъ въ смыслѣ порицанія

ркружниками,тотъбудетъне сынъ церкви,

а раздорникъ, и подлежитъцерковному

суду». Это онредѣленіе «Бендерскаго»

старообрядческагособораподписанои ста-

рообрядческимъ архіепископомъ Іоанномъ

Московскимъ 2-го • мая, лѣта 7415 за

Л? 495. На какихъ условіяхъ послѣдовадо

прпмиреніе окружниковъ съ неокружни-

ками на «Вендерскомъ» соборѣ, т. е. кто

кому сдѣлалъ уступку: окружники- не-

окружникамъ, илиже наоборотъ? Въ опре-

дѣленіи собора яснаго отвѣта на.предло-

женный воиросъ нѣтъ; но судя по тому,

что соборомъ отвергнуто окружное посла-

Hie н что имя Спасителя «Іисусъ» и че-

твероконечныйкрестъХристовъ признаны
ересями, можно съ достовѣрностыо допу-

стить, что окружники, бывшіе на соборѣ,

признаныбыли еретикамитретьяго чина

и подвергнуты чиноиріему. Таковое со-

ображеніе находитьдля себя подтвержденіе

въ слѣдующемъ документѣ. Когда въ паствѣ

епископа Петра Бендерскаго возникло

недоразумѣніе по вопросу о чинопріемѣ

окружниковъ, то послѣдній напнсалъстаро-

обрядческому священнику города .Х'отина

Василію Степанову письмо, въ которомъ

сказано, какъ приняты были на соборЬ

окружники и какъ должны быть приняты

они неокружникамивъ общеніе послѣ со-

бора. Въ этомъ письмѣ отъ 4 мая 7415 г.,

между прочимъ,говорится: «Бывшіе окруж-

ники принеслинамъпрошеніе и мы ихъ

приняли 3-мъ чиномъ, Такъ должны

прійти. и наши бывшіе окружники въ гор-.

Хотинѣ, принестипрощеніе нашему свя-

щеннику Василію, непріемлющему окруж-

ное посланіе; а если не прійдутъ и не-

прішесутъ прощенія, не обратятъ вяима-

ніе, то нѣтъ вамъ моего благословенія- съ.

нимисовокупиться ни въ яденіи,- ни въ

питіи, ни вкупѣ Богу молиться, а считать-

ихъ 3-го чинаеретикамиза непокореніе

ихъ». Окружники города Хотинаво главѣ

съ своииъ попомъ Ипатіемъ Суплековымъ;

не только не подчинилисьтакому опреде-

ленно «Бендерскаго»собора и распоряже-

нию епископаПетраБендерскаго,но даже

признали соборное опредѣленіе еретиче-.

скимъ, -о чемъ заявили письменносвоему:

архіепископу Іоанну Московскому. • Точно-

так,же отнеслиськъ постановление«Бен-

дерскаго собора» и монахи и монахпни

куреневскихъмонастырей, Подольской гу-

берніи, во главѣ съ новохиротонисаннымъ

епископомъМеѳодіемъ. Защитникисобора

въ^ свою очередь признаютъ окружниковъ

и всѣхъ, вообще, противниковъ собора

также еретиками, какъ свидѣтельству-

ютъ объ этомъ въ томъ же своемъ извѣ-

щенін старообрядческіе епископы Петръ

Бессарабскій и Подольскій и Кириллъ Бал-

товскій и Одесскій. Итакъ, «Бендерскій».

старообрядческій соборъ, бывшій 9 апрѣля

7415 г. съ цѣлыо взаимнагопримирені»

окружниковъ съ неокружниками, на са-

момъ дѣлѣ не привелъ окружниковъ къ

примиренію' съ неокружниками.Противъ
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примиренія, кромѣ Меѳодія, рѣшительно

высказались, по словамъ «Слова правды»

(№ 66) — Іосифъ Нижегородскій, и еще

два старообрядческіе епископа:Павелъ и

Виталій.

coo

Восьмой съѣздъ старообрядцевъ прі-

емлющихъБѣлокриницкую іерархію, проис-

ходивши! въ Нижнемъ-Новгородѣ, посвя-

щенъ былъ разсмотрѣнію положенія о все-

россійскихъ съѣздахъ старообрядцевъ;

подлежали обсужденію, главнымъ обра-

зомъ, поправки, сдѣланныя въ положении

министерствомъвнутреннпхъ дѣлъ. Онѣ

касались четырехъ пунктовъ положенія:

въ одномъ пунктѣ требовалось сказать

полнѣе о примирптельныхъ приходскихъ

судахъ, созданію которыхъ должны содей-

ствовать съѣзды. Въ другомъ пунктѣ требо-

валось точнѣе установить, на какой срокъ

избираетсясовѣтъ съѣзда и на какой—

ревизіонная компссія. Бъ третьемъ—нужно

было ограничить количество почетныхъ

членовъ съѣзда, и въ четвертомъ пунктѣ

предлагалосьизмѣнить— вмѣсто, какъ было

выражено въ представленномъвъ министер-

ство положеніи: «каждоедопущенноекъуча-

стію въ съѣздѣ лицо имѣетъ право одного

голоса»— поставить: «уполномоченные об-

щинъ и братствъ, допущенные съѣздомъ

къ участію въ съѣздѣ, имѣютъ право од-

ного голоса той общины илибратства,отъ

которыхъ они уполномочены, хотя бы ихъ

было нѣсколько лицъ отъ одной общины

или братства, и хотя бы они имѣли упол-

номочія отъ нѣсколькихъ другихъ подоб-

ныхъ учрежденій».

Всѣ предложенный министерствомъ

измѣненія и дополненія были съѣздомъ

приняты. Установлено,что совѣтъ съѣзда

избираетсяна три года, а ревизіонная ко-

миссія —на одинъ годъ, и что число по-

четныхъ членовъ не должно превышать

20 лицъ.

- При чтеніи положенія, нѣкоторыя статьи

его вызвали обмѣнъ мыслей участниковъ

съѣзда.

Чтеніе положенія началось съ

ка: «Положеніе о всероссійскихъ а

старообрядцевъ, пріемлющихъ свящщщ

бѣлокриницкой іерархіиъ.

ПредседательД. В. Сироткинъ сооб-

щилъ, что это опредѣленіе возбу;

въ министерствѣ вопросъ: можно ли

съѣздами признать значеніе «всерос*

скихъ'и можно ли усвоять имъ назван»

«старообрядцевъ, пріемлющихъ

ство бѣлокриницкой іерархіи>. По

ней мѣрѣ извѣстный полковник. Ко»

таевъ(представительпротивоокружввкои)
доноситъ министерству,что съѣзды

всероссійскіе, а собираются небольшо!

группой лицъ, и должны именована

«пріемлющими окружное посланіе» итд

Съ другой стороны идутъ требованія on

св. синода, чтобы старообрядческойІерар-

хіи не было усвояемо именованіе ши-

ной іерархіи.

При обсуждѳніи этого вопросаепископ

Иннокентій (Усовъ)заявить: нашисъіэді

собираются съ приходовъ старообрядче-

скихъ всей Россіи, поэтомуонии доли

называться «всероссийскими».Что жен-

саетсядомогательстваіовита Колонтаева,

чтобы мы назывались «пріемлющпмп оі-

ружное посланіе», то оно ведетсясъціі

произвести смуту среди старообрядцевъ,

примирившихся съ намии ранѣе бывш

съ намивъ раздѣленіи изъ-за окружной

посланія. Колонтаеву, конечно, извѣс-тяо,

что это посланіе давно намиуничтожено,

поэтому требованіе его, чтобы мы нмено-

гались пріемлющими уничтоженноепосла-

ніе, крайне недобросовѣстно, и на ю

нужно обратить вниманіе министерш

Удивительно, что министерствовыслудіі-

ваетъвздорныя заявленія Колонтаева.Пра-
вительству нужно лишь установить, w

емъ ли мы какое іерархическоеправле-

ніе, а до остального, разныхъ послаі,
окружныхъ и неокружныхъ, ему гів
дѣла. Колонтаевцы же пусть зовугь сем
какъ хотятъ, это—ихъ дѣло, хотя пр»
лющими самого Колонтаева или Р'
Іуду-предателя.
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! М. И. Брилдіантовъ отмѣтилъ, что іо-

виты во всѣхъ бумагахъ именуютъ себя
«непріемлющими окружнаго посланія».

Министерствопо этому наименованію мо-

жегь ихъ отличать отъ насъ, если это

нужно министерству.

Относительнопритязаній Св. Сѵнодабыло

заявлено, чтоонинезаконны.Старообрядцы

при самыхъ тяжелыхъ условіяхъ своего

существованія въ Россіи немогли отречься

оть своей іерархіи и въ настоящеевремя

они будутъ свое священство и іерархію

признаватьза законное священство и іе-

рархію и называть настоящимъихъ име-

немъ. Тутъ не могутъ воздѣйствовать на

стар'ообрядцевъ никакія угрозы и насилія.

ПустьСв. Сѵнодъ самъ, какъ хочетъ, приз-

наетъстарообрядцевъи ихъ іерархію, но

заставлять государство, въ - составъкотора-

го входятъ лица разныхъ исповѣданій, въ

томъ числѣ и старообрядцы, раздѣлять

убѣжденія стнодабыло бы несправедливо-

стію п насиліемъ.

Ѳ. Е. Мельниковъ указалъ, что въ те-

чете посдѣднихъ семидѣтъ во всѣхъ

прошеніяхъ, подаваемыхъотъ именисъѣз-

довъ, съѣзды назывались«всероссійскими»,

а старообрядцы,— «пріемлющими бѣдокри-

ницкую іерархію». И никто изъ минист-

ровъ, даже Сипягинъ и Плеве, не на-

ходили это наименованіе не соотвѣтствую-

щимъ дѣйствительности.Въ особомъжур-

налѣ комитетаминистровъ 25-го января,

1-го, 8-го и 15-го февраля 1905 г. наше

священство называется «Вѣлокриницкимъ

священствомъ» и «іерархіей» (стр. 39,

изд. Захарова).

Г-нъ Четверговъ замѣтидъ, что всѣ за-

регистрованныя общины поименованы

«пріемлющими священство бѣлокриницкой

іерархіи».

Собраніе рѣшило ходатайствоватьпредъ

Иравительствомъо сохраненіи за съѣзда-

м и старообрядцами прежняго наиме-

нованія «всероссійскихъ съѣздовъ старооб-

рядцевъ, пріемлющихъ священство бѣло-

криницкой іерархіи».

Было обращено вниманіе участниками

съѣзда на § 3 положенія о съѣздахъ о

томъ, что чрезвычайные съѣзды для рѣ-

шенія вновь возникающихъ вопросовъ,

касающихся всего старообрядчества и

требующихъ неотложнаго разсмотрѣнія,

созываются совѣтомъ съѣзда по его усмо-

трѣнію или по требованію не менѣе 50

приходовъ»; а также и на § 59, устанав-

ливающей, что «для действительности

засѣданій съѣзда необходимо прибытіе на

съѣздъ представителейне менѣе, чѣмъ

отъ 50 общинъ и братствъ съ уполно-

мочіями».

Подоженіе о съѣздахъ единогласно

утверждено съѣздомъ, и рѣшено предста-

вить его Правительству на утвержденіе.

(«Слово Правды»).

«АмериканскийПравославныйВѣстникъ»

сообщаетъо похожденіяхъ извѣстнагоСтепа-

на Устьвольскаго. Объявивъ себямитропо-

литомъСѣверо-АмериканскимъСерафпмомъ,

этотъполуумныйалкоголикъсталъраздавать

«священство> направои надѣво, кому за 50

долларовъ, кому за «натуру»,— бралъ ко-

ровъ, свиней,куръ въ уплатуза «посвяще-

ніе въсвященныя степени».Никакія кано-

ническія постановленія во вниманіе не

принимались,— двоеженцы, женатые на

вдовахъ, невѣрующіе, неправославные,—

всѣ возводились въ «священный» санъ.

Получивъ санъ, «посвященные>, дѣлади

изъ своего новаго" «званія» орудіе экспло-

атаціи темныхъканадійцевъ. Самого «Се-

рафима» не стѣсняясь выставляли на

смѣхъ, цинично заявляя, что они и не

вѣрили его «архіерейству», а въ то же

время не бросали полученнаго отъ его

рукъ «дара». Нашлось, правда, въ числѣ

его «ставленниковъ»нѣсколько человѣкъ,

уловленныхъ въ его сѣти обманомъ, и

сейчасъже по разоблаченіи правды о

«Серафимѣ» порвавшихъ съ нимъ и со

своимъ «саномъ», но такихъ порядочныхъ

людей Серафимъи избѣгаетъ«посвящать»,

выбирая для себя отбросы, негодяевъ,
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давно забывшихъ всѣ божескіе и человѣ-

ческіе . законы и готовыхъ на все...

. іУ..неблагодарныхъ«.ставленниковъ»Се-

рафимъ не остаетсявъ долгу, онъ съ та-

кою. ..же. .легкостью, съ какой « посвящаетъ»

людей,— и разстригаетъсвоихъ «поповъ»,

«протопоповъ» и проч. Но этавакханалія

достигла своего апогея, когда одинъ изъ

-серафимовскихъ «архнмандритовъ», бѣг-

.глый, низложенный іеромонахъ Макарій,

греческагопосвященія, женатыйнавдовѣ,

вдругъ провозгласнлъи себя «епископомъ»

и, повидимому, предполагаемвскорѣ на-

именовать себя и «патріархомъ», — вѣдь

этому. никто немѣшаетъ, и это одинаково

легко человѣку, забывшему всякій стыдъ

и совѣсть, и страхъБожій!...

И вотъ, въ Канадѣ прежній митропо-

лита Серафимъ теперь низведенъна сте-

пень «помощника» своего «архимандрита»

Макарія, ранѣе имъ отлученнаго, а по-

томъ. возстановленнагои- повѣнчаннаго.. .

Но тутъ то и начинаетсяисторія. Ма-

-карій сбилъ цѣны на ставленіе. Что «Се-

рафимъ». дѣлалъ за доллары,—этотъ сдѣ-

лаетъ. за штофъ водки. «Серафимъ» возрев-

новалъ о своихъ иравахъ и доходахъ и

-сталъ стращать Макарія новыми анаѳе-

мами,— какъ будто такимъкощунникамъ

стращнц какія бы то ни было кары не-

бесныя и земныя!

. Макарій, конечно, и въ усъ не дуетъ

Онъ. разсылаетъвсѣмъ свои грамоты, какъ

«милостью и благодатію Божіею смирен-

ный епископъ»,получивгаій-де свой «санъ»

ЛО лочтѣ отъ іерусалимскаго патріарха 1

Герасимавъ благословеніе за труды... по:

обкрадыванію русскихъ страннолюбивыхъ

гладей, довѣрчивыхъ ■ темныхъ буковин-

цевъ, до торговдѣ дрестикамии иконками

.по распутствуи пр.?! . '

Гдѣ предѣлъ всему этому?

и Увы... .; Законъ страны оставляете ко-

щунниковъ и самозванцевъненаказанными.

Ибо . «средства къ жизни» не преслѣ-

дуютоя; Ѵ "

А странакипштъ теынымъ, непросвѣ-.

щеннымъ русскимъ православным!і

уніатскимъ людомъ, имѣющимъ .щ,

нужды духовныя, ищущимъ духовные

пастырей,требоисправителей,и несщ

нымъ разобраться—истинный ли паям

предънимъ или волкъ во овечьей оцщ{

Истннныхъпастыреймеждуткъ, почц

не имѣется. а злодѣямъ и душеубійцдг,

нѣсть числа!..,

Съ цѣлью поднять уровень

желѣзнодорожныхъ служащлхъ въ Петер-

бургѣ въ 1903 году открылись жег!»

дорожные курсы. На курсы принимают

лица съ -опредѣленнымъ образователшц

цензомъ:мужчины, немоложе 1 6 лѣтъ, ош-

чившіе курсъ ненижегородскихъучн.щ

министерстванароднаго просвѣщенія і

положенію 1872 года, или . уѣздныя j»

лища, или духовныя училища, или 5 щ

средн. учебн. зав , или выдержавшіе Щ

пытаніе на отбытіе воинской повинносш

вольноопредѣляющимися по 2 разряду, і

женщины, не моложе 18 лѣтъ, окончим

среднія учебныя заведенія или 6-тнк»

сныя епархіальныя училища. Лица обоек-

пола, не вполнѣ удовлетворяющія вші

Требованіямъ, въ зависимостиотаю

подготовки, принимаютсявольносдушато-

лями. Курсъ обученія одногодичныйй

1-го по 1-е октября каждаго года, вмѣсіі

съ трехмѣсячной лѣтней практикой, ш

возможности, на жел. дор. Занятія вечер-

нал, плата150 рублей. Курсы позгвщакж

въ С.-Петербургѣ, Галерная ул. X 5
Пріемъ прошеній будетъ продолжаться*

1 октября.
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СООБЩЕНЫ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Церковная жизнь у славянъ.

Конгрессъпо возсоединенію церквейвъ Велегра-
дѣ.-Постановленія болгарскагосвященнагоси-

нода,— Годичный акть въ болгарскойдуховной
еминаріи въ Константинополѣ.— Духовная пе-

чать въ Болгаріи.— тРефорын въ богослужеиін. —

Просвѣщеніе въ Болгаріи и его недостатки,—

Вмчьп праздники,— Присоединенія къ право-

славію въ Болгаріи.— Общество «Русская Оила>

въ Америкѣ.— 2б-лѣтіе журнала«Candela».

Конгрессъвъ Ведеградѣ по дѣлу о воз-

соединеніи церквей, о 'которомъмы увѣдо-

мляли въ № 20 «Церковныхъ Вѣдомо-

стей» (стр. 925), состоялся 25— 27 іюля.

Когда - то столицаморавскаго княже-

ства, Велеградъ представляетътеперь не-

большую деревню сънесколькимисотнями

жителей съ великодѣпнымъ соборомъ,

построеннымъвъ 1198 году маркграфомъ

Моравіи ВладиславомъГенрихомъ.

Но это маленькое селеніѳ велико по

своему знаЧенію для славянскаго міра.

Здѣсь началисвою апостольскую деятель-

ность просвѣтители славянъ Кириллъ и

Меѳодій, здѣсь же покоятся и моща св.

Меѳодія и часть мощей св. Кирилла. Вотъ

почему мечтающіе о подчиненіи всѣхъ

славянъ Риму католикиизбралиВелеградъ

мѣстомъ конгресса.

На конгрессе присутствовалиархіепи-
скопъ Олвмюцкій ФранцискъСалезій Ба-

іеръ (протекторъконгресса),митрополить
Галицкій и архіепископъ Львовскій Анд-

рей Шептицкій, просдавившійся своей

прошлогодней попыткой подчинить Вол-

гарш Риму архіепископъ Софійскій и

ФШАЮпоаскіЙ Менинии другіе пре-

латы. Кромѣ того на конгрессъ явились

представителипочти всѣхъ славянскихъ
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национальностейАвстріи и русскойПольши:

чеховъ, вроатовъ, словенцевъи др.

Всего на кон грессѣ было около 80.че1-

ловѣкъ. Къ крайнему смущенію католи-

ковъ изъ і православныхъ на конгрессъ

никто не явился. • -

Въ первые два засѣданія были прочи-

таны 6 рефератовъ въ слѣдующѳмъ нб-

рядкѣ: - •

1) о. Іоаннъ Урбанъ: Въ чѳмъ: заклю-

чаются обязанности католическихъ-бого-

слововъ по отношенію къ Русской Церкви.

2) о. Авреліо Пальміери: Католпческія

теченія въ русскомъ богословіи.

' 3) о. Францискъ Ксаверій Гривекъ:

Попытки едипенія.

4) о. М. Галушинскій: Значеніе прнзыва-

нія Духа Святаго (ёігіхАтріі;) для освяще-

нія Даровъ.

5) о. Адольфъ Шпальдакъ: Нормальный

отношенія русскихъ къ Римской церкви.

6) о. Фр. Снопекъ: Православіе ггре-

подобныхъ Кирилла и Меѳодія.

Всѣ эти рефераты будутъ изданы от-

дельной книгой.

Во время чтеній по поводу 'доклада

Іоанна Урбана митр. Андрейвысказадъ

мысль, что нужно строго различать уче-

тевосточной церкви отъ ученія восгоч-

ныхъ богослововъ. Первое весьма незна-

чительно будто бы отличаетсяотъ уЧенія

католическойцеркви, отличается столько

же, сколько современноеученіе католиче-

ской церкви отличаетсяотъ ученіяеігвъ

X вѣкѣ, когда ойо было въ сущностито Же

самое, но только находилосьвъ зародышѣ.

Между тѣмъ богословы восточной церкви

далеко отошли отъ истиннагоправослав-

наго ученія и потому пропастьмеждуЙй-
толичествомъ и православіемъ предста-

вляется столь великой.

Небезъизвѣстный ' въ Россіи Авреліо

Пальміери въ своемъ докладѣ доііазывалъ,

что, хотя православныебогословыивраждеб-

но относитсякъ католикамъ,но оничасто;

са;ми того не замѣчая, мыслить ичувст'ву-

ютъ покатолически.
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> Конгрессомъ были получены много-

численныйтелеграммы,въ томъ числѣ и

отъ папскагосекретаря кардиналаМерри

дель Валь съ пожеланіемъ успѣха съѣзду

и благословеніемъ отъ именипапы.

Произнесеныбыли рѣчи: мптрополитомъ

Андрееиъ(о значенііт и цѣли конгрессаи

отношеніи къ дѣлу соединенія церквей),

архіепископомъ Бауеромъ и архіеписк.

Менини(на ту же тему).

Рѣчь послѣдняго заслуживаешьособеннаго

вниманья.

Никогда• не забуду я, сказалъ между

прочимъ Менини,словъ верховнагоперво-

священника (т. е. папы), когда онъ 27

лѣтъ тому назадъпосыдадъ меня въ Бод-

гарію. Народъ Болгарскій, сказалъ онъ,

должёнъ нѣкогда соединитьсясъ матерью

церковью, отъ"которой онъ получплъвѣру;

быть можетъ и я и ты будемъ тогдауже

похоронены, но время это непремѣнно

прпдетъ.Итакъ работай, Богъ будетътебѣ

номощникомъ.—Я, недостойный,работалъ,

боролся, и, если нужно похвалиться, кое-

что претерпѣлъ, скоро скончаю свое тече-

те, но не могу сказать съ Апосто-

ломъ\ а теперь готовится мнѣ вѣнецъ

правды.

Весьма многія обстоятельства способ-

ствуютъ переходу болгаръ въ католиче-

ство. Во-первыхъ, въ Македоніи право-

славные болгары угнетены, тогда какъ,

болгары католики пользуются полнымъми-

ромъ и безопасностью. Затѣмъ болгары от-

лучены Константинопсльскпмъпатріар-

хомъ и имъ остается только вернуться

къ своей прежнейматери. Князь Ферди-

нандъ-католпкъ.Правда, политическія при-

чины побудили его дозволить отдѣлить

отъ римской церкви своего сына, мною,

говорю со слезами, крещеннаго въ като-

личество, но съ его смерью раздѣленіе

между болгарами и католической цер-

ковью можетъ исчезнуть. Болгары чтутъ

царя Бориса, просвѣтившаго ихъ свѣтомъ

Христовымъ, но онъ прпнялъ корону не

отъ Константпнопольскагопатріарха, а

ВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ ' зі

отъ папы. Болгарамъ нужно послѣдовагь

примѣру (?) своего славнѣішіаго щ

Болгары горячо чтутъ святыхъ Киріщ,

и Меѳодія, но они были католиками('J
епископами, посвященными въ Рв{

Итакъ нѣтъ ничего правильнѣе для боі- 1
гарь, какъ последоватьихъ прпмѣру. Hi- '

чего опасаться, что католическаяцерил

потребуетъ латинскаго обряда. Болгарц

должны благодарить папъ, дозволившпц

святымъ Кириллу и Меѳодію упо-

треблять сдавянскій языкъ для литургіи. -

чего никогда бы не дозволили гречесніе :

патріархи (!)... Славянамъ, болгарамъ*

добаетъ пользоваться въ своемъвое»

номъ обрядѣ славянскимъ языкомъ, Ь-

толическаяцерковь не оскорбдяегь обн-

чаевъ каі;ого-либо народа,онаынтернаціо-

нальна: галлъ остается галдомъ, гери-

нецъ— германцемь. Христосъ' сказан

апостодамъ:<научитеязыки>, а не«пода-

вляйте национальности».Что и клириі
семинаріи должны быть національныии-

это понять можно; но религія. если бы он

стала національной, пересталабы был

католической».

Какъ самоеприсутствіе Менининам-

леградскомъконгрессѣ, такъ и его пере-

полненная: ложью рѣчь, пытающаяся во-

влечь болгаръ въ римскую ловушку по-

средствомъприманкивъ видѣ славянсив

языка въ богослуженіи, возбудили над-

ваніе въ Болгаріи. Въ J6 30 «Цѳрковнаго

Вѣстника»—органаболгарскагосвященнаго

синода— помѣщена горячая статья jf

Цанкова противъ Менинии его тайный

покровителей.

Предсѣдателемъконгрессабылъ шгср

полить Андрей. Послѣ каждаго реферата

имѣлп мѣсто совѣщанія о различныйсне-

собахъ наибодѣе тѣснаго сближенія каіо-

лическихъученыхъ съ православнымиjm

основательнагоознакомленія съ православ-

ной богословской наукой, въ особенной!
съ русской, какъ главной представитель-

ницейнаучнагопрогрессавосточнойдер

ву. Выражены были желанія установи»!
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регулярны» научныя сношенія католиче-

скиеунпверситетовъсъ православными

духовными академіями Петербурга, Мо-

сквы, Кіева и Казани; ввести въ славян-

ской 'гяшшіи въ Австріи изученіе рус-

скаго языка, основать при католическихъ

универсвтетахъотдѣльныя каѳедры ддя

нзученія православнагоисповѣданія и ли-

тургии восточнойцеркви; установитьосо-

бый преміи залучшія сочиненія, касающіяся

русской церкви, организовать особое об-

щество для. перевода русскихъ научно-

богословскихъ произведеній на иностран-

ные языки и проч.

Наконецъ, всѣми было выражено поже-

ланіе видѣть на будущемъ конгрессѣ рус-

скихъ правосдавныхъ богослововъ.

Конгрессъ избралъ , «Велеградскій Ки;

рилло-Меѳодіевскій комитетъ»,который бу-

детъ проводить въ жизнь его постанов-

денія.

Конгрессы будутъ собираемырегулярно

каждые два года приблизительновъ концѣ

іюля (по новому, стилю). Въ сдѣдующемъ

же году состоятся частныя собранія от-

дѣльныхъ национальностейдля изученія

вопросовъ, касающихся уніи. Болѣе по-

дробный свѣдѣнія о конгрессѣ можно

найти въ пражскомъ журналѣ «Slavorum

I.itteraeTheologicae»Xs IIIза этотъ годъ.

. Вообще вопросъ объ уніи все бодѣе и

бол I е занимаетъкатолическихъдѣятедей.

У насъподъ рукаминаходятся два только

что Бышедшпхъ труда католическихъпи-

сателей, посвященныхъ этому вопросу, а

именнотрудъ герцогасаксонскагопринца

Макса: «Лекціи о восточномъ церков-

номъ вопррсЬ (Vorlesungen tiber die

orientalische Kirchenfragevon Prinz Max,

Herzog zu Sachsen, Dr. theol. und iur.

elc. Professor an derUniversitat Freiburg.

Freiburg. (Schweiz), 1907, 248 стр.), и

Іосифа Вильбуа: «Будущность русской

Церкви» (Iosepli Wilbois, . L'Avenir de

l'Eglise russe, Paris, 1907, 304 стр.). .

Жаль только, что католическіе авторы

говорятъ обыкновенно о соединеніи, а ду-
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маютъ о подчиненіи православнойЦеркви.

Риму. ..-

14 іюня болгарскій св. сѵнодъ разсма-

тривалъ вопросъ о священническихъсо-

борахъ и въ окружпомъ посланіи отъ

30 іюня за Ц 2757 объявилъ духовен-

ству, что IV общее собраніе бодгарскихъ

священниковъ отмѣняется. Въ качествѣ

причинъотмѣны указываетсято, что пред-

шествующій IIIсоборъ священниковъ ріт

клонился отъ своей задачи, ясно указан-

ной въ § 27 устава, что священники,

вмѣсто того, чтобы подавать примѣръ ува-

женія . къ закону и законной власти, за-

нялись вопросами или уже рѣшенными

св. сѵнодомъ или стоящими внѣ компе-

тенціи церковной власти, что, наконецъ,

въ дѣятедьности трехъ бывшихъ соборовъ

бросалось въ глаза стремленіе ихъ къ

присвоенію законодательнойвласти и низ-

веденію св. сгнода на степень власти

исполнительной.Прошлогоднеераспоряже-

ніе св. сгнода, чтобы епархіальное началь-

ство внушило кому слѣдуетъ, чтобы со-

боръ не занималсястоящими внѣ устава

и его компетентностивопросами, неимѣло

дѣйствія и теперь сунодъвынужденъпри-

нять новую строгую мѣру. Распоряженіе

сѵнода повергло въ уныніе болгарское

духовенство. «Съвѣтникъ» жадѣетъ. что

теперь священники уже не могутъ соби-

раться и обсуждать вопросы пастырской

практикии свои „матеріальныя нужды. "У
священниковъ .отнята возможность| быть

общими силами помощникамитѣмѣ, кто

руководить Христовымъ дѣланіемъ въ Бол-

гаріп. Дѣйствительно,молодые, только. что

сошедцііе съ ученическойскамьи священ-

ники нерѣдко шли . слишкомъ далеко, нр

все же въ такой строгой мѣрѣ не было

необходимости.Сунодъ могъ просто отмѣ-

нять постановленія собора. Намъ, однако,

думается, что болЬе согласносъ канонами

и болѣе целесообразнобыло бы собраніе

священниковъ не однихъ, а во гдавѣ съ

епископами. <
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Болгарскій. св. сунодъ пздалъ указъ,

запрещающій получать приходы и совер-

шать богослуженіе въ Болгаріи священ-

никамъ, покинувшимъ свои приходы въ

М&кеДоніи и переселившимсявъ Болга-

рію.

«Српски Сионъ» хвалнтъ мѣропріятіе

болгарскаго св. сунода, обратившагося къ

правительствусъ просьбой издать законъ,

чтобы въ бракъ могли вступать только

тѣ лица> которыя имѣютъ докторское сви-

дѣтельство о здоровьи и способностикъ

брачной жизни. Эта мѣра должна имѣть

самыя благотворный послѣдствія и для

отдѣльныхъ лицъ и для семьи и для госу-

дарства. Сколько есть лицъ, вступающихъ

въ бракъ зараженнымиразличными болѣз-

нями, заражающихъ своихъ женъ и нро-

нз'водящихъ больныхъ дѣтѳй, являющихся

тяжестью и для семьи и для общества.

Число болѣзней благодаряэтоймѣрѣ умень-

шится по крайней мѣрѣ на половину.

Журналъпредлагает!возбудить на народ-

ноцерковномъконгрессѣ вопросъ о введе'

ніп такого закона и въ карловицкой ми-

трополіи, а до тѣхъ порт, обращать вни-

маніе йа здоровье кандидатовъ въ свя-

щенство и принимать въ богословскую

школу только вполнѣ здоровыхъ лицъ.

Въ воскресенье 24-го іюня Константи-

нопольская болгарскаядуховная семинарія

праздновалагодичный актъ, на которомъ

присутствовалиболгарскій экэархъІосифъ,

струмишскій митрополитъГерасимъ, бра-

ницкій епископъНеофитъ, ученый секре-

тарь русскаго археологическагоинститута

въ Константинополѣ г. Леперъ, доцентъ

Казанской академіи г. Преображенскій и

нѣсколько болгарскихъи турецкйхъдолж-

ностныхълицъ. Изъ отчетавидно, что въ

истекшемъгоду въ шестиклассахъсеми-

наріи' состояло 143 ученика, изъ коихъ

34 'изъ Болгаріи, а остальные—изъ Тур-

ция; ку^съ окончили23 ученика. За время

своего 9-лѣтняго существованія семинарія

выпустила съ дипломами119 учснимщ,

изъ коихъ только 21, т. е. 18°/ 0 принял

священный санъ. За отчетный годг ц

программусеминаріи были внесенынѣко-

торыя пзмѣненія: французскій языкъ был

сдѣланъ обязательнымъ въ первый, %.

тырехъ классахъ, число уроковъ языкові

русскаго и турецкая» было увеличено.

Болгарское православное христіансш

братство въ Софіи сталоиздавать

кій религіозно-нравственный ежеіг

журналъ для простого : народа: «Духовна

Зора». Цѣна журналаневѣроятно низш-
всего одинъ левъ (т. е. 37У2 коп.) и

годъ. Вышло уже пять книжекъ

дающихъ здоровую духовную пищу

народа. Въ настоящеевремя въ

издается11 духовныхъ журналовъ. изъ во-

ихъдва протестантскихъ.Журналыэтаcat

дующіе: «Църковенъ Вѣстникъ»— Софія,

«Съвѣтникъ»— Софія, «Духовна Пробуда>-

Пдовдивъ, «Прѣгледъ »— Софія, «Правой-

венъ Миссіонеръ»—Сливенъ, Църковеи

Амвонъ»— Терново, «Благовѣстптель»-

Т. Пазарджикъ, «ПравославенъПропо-

вѣдникъ»—Софія, «Духовна Зора»— Со-

фія. Изъ нихъ первые два выходятъ »

недѣльно, «Духовна Пробуда»—черезъдві

недѣли, а остальные— ежемесячно. Проте-

станты издаютъ' въ Болгаріи журналы

«Зорница»— Пловдивъ, еженедельно, і

«ХристианскиСвѣтъ»— Русе, ежемѣсячно.

Въ' сентябрѣ начнетьвыходить еще новый

духовный журналъ, который будетъизда-

ваться преподавателямиСофійской духов-

ной семинаріи.

Болгарскій «Мпръ» обращаетъвниманье

на слабое дѣйствіе, оказываемое богослу-

женіемъ намолящихся и предлагает!р№

измѣненій въ немъ. Прежде всего бого-

служебныйкниги должны быть переведе-

ны на современный болгарскій языкъ.

такъ какъ церковно-славянскагоязыка

не понимаютъне только міряне, но часто

и самисвященники. А то, что не пони-

мается, не можетъ проникнуть въ сердце
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и произвести должное дѣйствіе. Нужно

перевестина болгарскій языкъ всѣ служ-

бы: литургію, вечерню и т. д., издать

переводы отдельными книжками, который

и раздаватьмолящимся, что практикуется

у католиковъ и протестантовъ.Далѣе, Ти-

пиконъ, составленныймонахамии для мо-

наховъ, во многомъ не пригоденъдля

мірянъ и нужный измѣненія сдѣлать въ

немъ дозволительно, такъ какъ онъ не

утвержденъ. ни вселенскими,ни поыѣст-

нымисоборами.Наконецъстатьянамѣчаегь

рядъ измѣненій въ богослужепіи, напр.,

его сокращеніе, исключеніе многихъчте-

ній изъ Ветхаго Завѣта, не совсѣмъ гар-

монирующихъ съ христіанскою моралью

и т. д.

Болгарія дѣдаетъ быстрые успѣхи въ

дѣлѣ просвѣщенія народа. По отчету Ми-

нистерства Народнаго Просвѣщенія за

1904 годъ число дѣтскихъ шкодъ въ Бол-

гаріи равнялось 40 съ 2707 учениками.

Первоначадьныхъшколь было 4344, изъ

коихъ 75,27% было болгарскихъ,а осталь-

ныя принадлежалидругимъ національнр-

стямъ. Такъ какъ всѣхъ жителей въ

Волгаріи 3,744.283, то одна школа прихо-

дится на 881 человѣка—въ этомъ ртно-

шеніи Болгарія стоить выше Россіи, Вен-

гріи, Сербіи, Австріи и Португаліи. Число

учащихся доходило до 340,668, изъ коихъ

дѣвочекъ было 127,415. Учителей въ

Болгаріи 5425, учитольницъ2361. Такимъ

образомъ на 44 ученика и 480 жителей

приходится по одному учащему. Изъ

6214 учащихъ 4400 получили полное пе-

дагогическое образованіе — учителя въ

одной изъ 8 нормальныхъ- школъ (5 въ

Княжествѣ, 2 вь Македоніи и 1 во Ѳракіи),

учительницы—въ женскихъ гимназіяхъ.

Только эти учителя- считаются несмѣняе-

мьшн, а остальные 18С0, нолучившіе

образованіе только вь гпмназіяхъ, обязаны

Уступить мѣсто, разъ только его поже-

ЗДетъ занять лицо,, получившее полное

педагогическоеобразованіе. На пособіе

школамъ государство тратить 4 мплліона

франковь въ годъ.

Однако не нужно обольщаться этими

внешнимиуспѣхами просвѣщенія въ' Бод-

гаріи. Коренной недостатокъболгарской

школы состоитъвъ томъ, что она совер-

шенно упускаетъ изъ виду воспитаніе,

редигіозно-нравственное образованіе уче-

ника., Законъ Божій въ школахъ, какъ

показываютъ прекрасныйстатьид-раЦан-

ісова въ послѣднихъ Щ» «Църковнаго

Вѣстника».находитсявъ полномъпренеб-

реженіи.

СофіЙскій унпверситетъуже давно за-

хваченъ соціалистамии нѣсколько време-

ни мѣсяцевъ тому назадъ правительство

вынуждено было изъ-за студенческихъ

безпорядковъ закрыть его. УчитеЛя нор-

мальныхъ шкодъ и гимназій распростра-

няютъ среди своихъ учениковъ усвоённыя

ими въ университѳтѣ идеи атеизмаи со-

ціализма, а тѣ въ свою очередь, дѣлаясь

народными учителями, распространяютъ

ихъ въ народѣ.

Не получая истиннаго редигіознаго

просвѣщенія, болгарскій народъи теперь

еще живетъ суевѣріями. Объ одномъ

изъ такихъ суевѣрій разсказываетъ

«Съвѣтникъ» въ статьѣ: «Прэисхожде-

ніе волчьихъ праздниковъ*. Ежегодно

сельское населеніе Болгаріи, особенно

занимающееся скотоводствомъ, празднуетъ'

четыре дня отъ 9 по 12 ноября въ

честь волковъ. ■ Работать въ эти дни

совершенно запрещается и невольные

наруіиитеди «праздниковъ» жестоко на-

казываются своими сосѣдями. Особенно

характерно то, что крестьяне рабо-

таютъ 8 ноября, въ день архангелаМи-

хаила, для того, чтобы имѣть возможность

провести волчьи праздники въ полной

бездеятельности.Журналъ объясняетъпро-

исхожденіе праздниковъ тЬмъ обстоятель-

ствомъ, что всего больше хищеній въ ста-

дахъ водки производили въ тѣ дни, когда

всѣ. взрослые крестьяне были заняты ра-

ботой и предоставляли заботу о стадахъ



1460 прибавлены:къ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ
* 34

подростками Отсюда крестьяне пришли

къ мысли, что волки нападаютъна стада

именноза то, что они работаютъ въ из-

вѣстные дни. Бь закличетежурналъ ре-

комендуеть рядъ мѣръ для борьбы съ

этимъсуевѣріемъ,

«Църковенъ ВІстникъ» сообщаетъ, что

съ 1890 до 1904 года, т. е. въ продолженіе

14 лѣтъ, въ Болгарскомъ княжествѣ въ

праврславіе перешло 874 иновѣрца. Изъ

нихъ 339 были католики, 184 магометане,

62 евреи, 54 протестанты,7 григоріанцы

и 3 уніаты,

Давно жпвущіе въ Америкѣ русскіе чув-

ствовали нужду въ объединены. Начало

этому дѣду положили галичане, уже на

своейродинѣ въ Австріи узнавшіе, что «въ

единеніи сила». Первымъ шагомъ къ обь-

единенію было основаніе еженедельной

русской■ газеты «Поступь» въ Ныо-Іоркѣ

(«TheProgress», The Russian Weekly Pa-

per 359 E. 68 the Street, New-Iork).Эта

«газетадля русскагонарода въ Америкѣ»

выходить подъ редакціею Виктора Гла-

дика,. принадлежащая къ твердо-рус-

ской партіи и является очень полез-

нымъ для народа изданіемь, отстаивая

интересы русской народности въ Аме-

рики и не забывая о русскомъ дѣ-

лѣ и- въ Европѣ. Статьи пишутсяживымъ

простоиароднымъ языкомъ. Цѣна газеты

1 г/ 2 доллара въ годъ (около 3 рублей).

Дальнѣйшимъ шагомъ къ объединенію

русскихъ въ Америкѣ является основаніе

«ОбществаРусская Сила». 28 апрѣдя въ

Нью-Іоркѣ состоялось собраніе представи-

телейрусскагонарода, обсуждавшеепотреб-

ность основанія такого русскагопросвѣти-

тельнаго общества, которое сплотило бы

всѣхъ русскихъ въ одну массовую силу.

На этомъ собраніи выбранъ былъкомитетъ

для выработки уставаобщества и первое

засѣданіе комитетабыло назначенона 10

мая. На этомъ засѣданіи рѣшено было

дать обществу названіе «Общество Рус-

ская Сила». Цѣлыо общества явлвда-

издавать популярный книяпш, устраивать

читальни,и братства, основывать шщщ

для безграмотныхъ, устраивать народнщ

собранія и лекціи, давать всякаго рода

нужный справки и т. д. Членскій взносъ-

1 долларъ въ годъ. Членамиобществамо-

гутъ быть всѣ русскіе безъ различія пола,

возраста и вѣроисповѣданія. «Постут>

служить органомъ общества. 4-го іюд

собиралось въ Нью - Іоркѣ всенародное

вѣіе для рѣшенія болѣе важныхъ дел,

касающихся интересовъ русской народ-

ности въ Америкѣ. Къ этому времени

особый комитетъизъ семилицъсоставил

уставъ общества и . программу занятій

вѣча. На вѣчѣ присутствовалооколо ста

человѣкъ. Рѣшено было устроить русскув

библіотеку и русско-американскій музей,

Предсѣдателемъ общества избранъ был

единогласноМ. Н. Валандюкъ.

1-го іюля исполнилось25-лѣтіе изданія

перваго религіозно - нравственная еже-

мѣсячнаго журнала буковинскои митропо-

ліи «Candela» («Свѣтидьникъ»). Такъ какъ

населеніе митрополіи смѣшанное и сс-

стоитъизъ русскихъ и румынъ, то часть

статейпечатаетсяна русскомъ, часть на

румынскомъ языкахъ. Румынская и рус-

ская частижурнала имѣютъ особыхъ ре-

дакторовь. Въ юбилейномъ номерв изло-

жена исторія возникновенія журнала, біо-

графіи его редакторовъ и списокъста-

тей, помѣщенныхъ въ журналѣ съ са-

маго его оспованія.

f Николай Мандичъ, архіепископъ Сараевсш,
митрополитъДабро-Боеншскш и экзархъ все»

Далмаціи.

20-го мая въ 8 часовъ"вечераскон-

чался отъ апоплексіи Дабро - Босаійскій
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мтрополптъНиколай Мандичъ. Митропо-

лптъ Николай, въ мірѣ ПетръМандичъ,

родился 5 августа1840 года въ Горнемъ
Грачацѣ вь семьѣ священника, учился въ

шалышхъ сербской и нѣмецкихъ шко-

лахъ, въ высшей нѣмецкой школѣ и въ

плашчанской «богословіи», 15-г.о декабря

1853 года былъ рукоподоженъ митропо-

лптомъ Петромъ Іовановичемъ, занимав-

шим тогда Горне-Карловецкую каѳедру,

во діакона и 18 декабря во пресвитера.

Нѣкоторое время онъ быіъ профессоромъ

въ «богословіи» въ Плашки, состоя въ

тоже время приходскимъ священникоыъ.

Въ 1866 году онъ перешелъвъ Грачацъ,

въ 1879 году возведенъ въ санъпрото-

іерея и перешелъвъ Госничъ. Потерявъ

жену и дѣтей, онъ принядъ 13-го мая

1891 года монашество и 14-го октября

того же года былъ назначенъархимандри-

томъ Гомпрскаго монастыря. 14-го мая

слѣдуюшаго года онъ былъ избранъепи-

скопомъ на Зворникскую и Дольне-Туз-

ланскую митрополію, а послѣ смертими-

трополитаГеоргія Николаевича—намитро-

полію Дабро-Боснійскую 26 октября 1896 г.

Предоставляяисторіи сдѣлать послѣдній не-

лнцепріятный судъ о почпвшемъ іерархѣ,

какъ церковномъ дѣятелѣ, мы '■ замѣтимъ

лишь, что годы его управленія паствой

далеко нельзя назвать мирными. Обязан-

ный своимъ возвышеніемъ австрійской вла-

сти и стоя лишь въ номинальнойзависи-

мости отъ Константинопольскагопатрі-

арха, Николай Мандичъ часто дѣйство-

валъ въ пнтересахъпоработителейБосніи

и Герцеговины и въ ущербъ интересамъ

сербской народности и всего славян-

ства. Всякіе сдѣды вліянія Россіи на

Церковную жизнь единовѣрнаго и близкаго

по крови народатщательно уничтожались

при немъ. Естественноенедовольство мі-

рянъ такимъ поведеніемъ высшаго клира

выразилось даже въ 1898 году въ жа-

лобѣ мірянъ на черезъ мѣру угодливыхъ

Австріи іерарховъ патріарху. Въ послѣд-

Ше годы, вирочемъ, недоразумѣнія паствы

со своимъ архипастыремъбыли улажены.

Какъ на отрадные факты деятельности

почивщаго . іерарха можно указать на

учрежденіе пенсіоннаго фонда духовенства

въ 1898 году, открытіе БанялуцкоБихач-

ской митрополіи въ 1900 году и открытіе

общества «Просвита», главнымъ образомъ

для борьбы съ католическойпропагандой,

въ прошломъ году. 29 іюля тѣло покойнаго

митрополитабыло погребено въ Сараевѣ.

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КЯЙГАХЪ.

f К. П. Побѣдоносцевъ. Пособіе благо-

честивому читателю при чтеніи святого

Еваигелія. Спб., 1907 г., 62 стр.

Эта, изящно изданнаяСвятѣйшимъ Сѵ-

нодомъ, книжка вышла въ свѣтъ—факти-

чески, а не по цензурной только датѣ —

13-го марта1907 года, т. е. въ день по-

гребенія ея автора (сконч. 10 марта).Зна-

чить, это по истинѣ предсмертныйзавѣть

знаменитаго государственно- церковнаго

мужа всякому «благочестивомучитателю»

православно- русскому. И этотъ завѣтъ-

служить яркимъ отраженіемъ великой и

прекраснойдуши К. П. Побѣдоносцева.

Разсматриваемыйтрудъ написанъувлека-

тельно языкомъ возвышеннымъ, благо-

родным^ легкимъ и простымъ, невольно

захватывающимъ каждаго, и служить пре-

восходнымъ дополненіемъ къ его извѣст-

ному русскому переводу Новаго Завѣта

(о которомъ см. «Прибавл. къ Церк. Вѣд.»

1907 г., № 7, стр. 326—329). Въ началѣ

авторъ посдѣдовательно излагаетъсодер-

жаніе всѣхъ Евангелій, но это изложеніе

построенотакъ, что оно вводить только

въ непосредственныйсмыслъ послѣднихъ

и рѣшительно направляетъ къ собствен-

ному чтенію подлинника, наилучшимъ

образомъ подготовляя къ сему. Однако

для жизненнаго усвоенія спасительнаго

духа Евангелій необходимо проникнуться

со всею индивидуальною осязательностью,

а для этого лучше всего перенестисьвъ
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первоначальную обстановку, чтобы самому

лично воспринять и пережить всѣ еван-

гельскія назиданія. Въ этихъ интересахъ

во второй частидается «краткое изъясне-

ніе о мѣстахъ, гдѣ пребывалъ и прохо-

дилъ Господь Іисусъ Христосъ въ тече-

ніе земного житія своего въ ПалестннЬ.

Опять же этимъчитательне отвлекается,

а обращаетсякъ непосредственномуозна-

комлениесъ Евангеліемъ Христовымъ во

всей его спаептельнойжизненности.

Отсюда и завѣтъ автора всѣмъ намъ

формулируется такъ: «Читайте Евангеліе

и не забывайте обь немъ во всѣ дни

жизни вашей. Юный и старый, и ищу-

щій вѣры и хотящій сохранить ее,—чи-

тайтеЕвангеліе» —н всѣ вы найдетеистин-

ное счастіе на землѣ и блаженство Хри-

стово на небѣ.

Будемъ же слагать этиглаголы въ серд-

цахъ своихъ и осуществлять на дѣлѣ по

слову апостольскому (Евр. XIII, 7): по-

минайтенаставникиваша, иоюе глаго-

лаша вамъ слово Боэісіе; ихъжевзирающе

на скончаніе жительства подражайте

вѣрѣ ихъ!

Н. Г.

Э. Ренанъ, Апостолъ Павелъ; переводъ

Д. Г. Москва, 1907 г. Стр. 388. Цѣна

1 р. 25 коп.

Въ общемъ этоть переводъ, какъ и всѣ

подобные, не заслуживалъ бы даже упо-

минанія; онъ сдѣланъ плохо— рукою не-

опытнаго человѣка, богословски несвѣду-

щаго и незнакомаговполнѣ хотя бы съ

принятою богословскою терминологией...

Но нмѣетъ крайне серьезную важность,

что у насъ. вся Россія съ лихорадочною

поспѣшностію заполняется Ренаномъ, ко-

торый проникаетъи въ духовный школы,

овладѣвая умами и сердцамиея питом-

цевъ. Это явленіе и знаменательно и

опасно. Неглубокій мыслитель, Ренанъ

былъ очаровательно-тадаптлпвымъшісате-

лемъ, невольно захватывавшимъ

читателя его литературно-нзящныхъпро-

изведеній. Это прямо сирена,обольщаю- ;

щая своими сладкимии пѣвучішп рѣчамн I

всякаго неосторожнагослушателя. Въ част-

ности, по отношенію къ Господу Христт

и христіацству Ренанъне былъ грубиі
отрицателемъ,напротивъ, у него жщ

сквозить нёноддѣльный энтузіазмъ предъ

личностію Искупителя и предъ христиан-

скою возвышевностію. Тѣмъ страшніе,то

за этимъискусно скрывается безусловно

отверженіе всякой истиннойхристіанші

божественности. Значить, Ренанъ— ад

самый тонкій ядъ, который дѣйствуегь

тѣмъ вѣрнѣе и губительнѣѳ, что онъ вви-

вается незамѣтно и всасываетсявсѣмъ ду-

ховнымъ организмомъчеловека, когда ш

охотно и безъ предупрежденій ивбѣгаеи

явной отравы. Эта Ренановская

требуетъсамыхъ серьезныхъ ыѣръ

правной оппозицін со стороны

литературы. Къ сожалѣнію, по этой чаш

у насъ имѣется очень не много. Крой

старыхъ трудовъ въ переводномъсочине-

нны f о. Вл. Геттэи архимандрита(у еш-

скопа)Михаила(Лузина)—можно назвать

еще работы о. профессора протоіереі

Т. И. Буткевича: «Э. Ренанъ н era

сочиненіе Жизнь Іисуса» (Москва, 1901

года, изъ журнала «Вѣра и Пер-

ковь>, 161 стр., ц. 60 коп.); «Ваглпдъ

Ренанана чудесаи пророчествавъ еван-

гельской, исторіп» (Харьковъ, 1904 г., ш

журнала «Мирный Трудъ», 50 стр. И

20 коп.) и обширное изслѣдованіе профес-

сора Московской духовной академіи 1Ц
Муретова «Э. Ренанъи его Жизнь Ілсуса»,

печатающеесявъ приложѳнія къ С.-Петер-

бургскому журналу «Странникъ»за теку-

щій годъ.

А въ заключеніи все-такимы должна

напомнитьправославнымъчитателямапо-

стольское слово (Ефес. IY, 15): блтдт
убо, како опасно ходите!

Я. Г.
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Служебиикъ спятой православной каѳоли-

ческойАпостольской(греко-русской)Церк-

ви. Составленный, переведенныйи распо-

ложенный съдревне-церковно-славянскихъ

богослужебныхъ книгъ русской Церкви и

сличенный съ богослужебными книгами

греческойцеркви. ИзабеллаФлорансъХап-

гудъ. Кэмбриджъвъ 8 д. л., XXVIII— 616

стр., цѣна 4 доллара (около 8 рублей).

Service book of the Holy Orthodox— Ca-

tholic Apostolic Church...

Подъ такимъ заглавіемъ вышелъ въ

Америкѣ на англійскомъ языкѣ богослу-

жебный сборникъ, обнимающій всѣ обще-

употребительныйслужбы нашей церкви.

Богослужебный матеріалъ расположенъвъ

сборникѣ по особому плану, при чемъ

невозможность вмѣстить весь обильный

матеріалъ богослужебныхъ книгъ въ одну

книгу была причиною значительныхъвы-

пусковъ. Такъ, -напримѣръ, выпущены

полунощница, малая вечерня, благослове-

ніе ратнагосудна и многія богослуженія

частнагохарактера. По своему содержа-

нию сборникъ въ сущностипредставляетъ

соединеніе служебника и слѣдованной

псалтири.Въ видахъ экономіи мѣста пов-

торенія тщательноизбѣгаются Напримѣръ,

литургіи св. Іоанна Златоустаи св. Васи-

лія Великаго соединенывмѣстѣ.

Переводъ сдѣланъ съ церковно-славян-

скихъ богослужебныхъ книгъ, такъ какъ

онъ предназначенъбдижайшимъ образомъ

для употребленія въ русскойЦеркви Аме-

рики, но вмѣстѣ съ гѣмъ тщательно сди-

ченъ съ греческимътекстомъ.Цѣль изда-

нія выясняется въ предисловие «Обы-

чаемъ святой православной каѳ одической

апостольскойЦеркви Востока было всегда

совершать богослуженіе на языкѣ страны,

населяемойея членами. Въ согласіи съ

этимъ обычаемъ, желательно «постепенно

сдѣлать ангдійскій языкъ въ этой странѣ

языком, русской Церкви, которая первая

принеслахристіанство въ Аляску, и теперь

паѣетъ приходы во всѣхъ областяхъ на-

шей страны, болѣе чѣмъ другія вѣтви

того же исповѣданія, церкви Греческая и

Сиро-Арабская.Мало того, принятіе англій-

скаго языка является единственнымъраз-

рѣшеніемъ многихъ трудностей,съ кото-

рыми приходитсясчитатьсясвященникамъ

православнойЦеркви, при удовлетворен^

духовныхъ потребъ своей паствы, прихо-

дящей изъ многихъ странъ, каждая изъ

коихъ имѣетъ собственный языкъ или

нарѣчіе... Англійскій языкъ является пан-

славянскимъ въ Америкѣ въ такой же

мѣрѣ, какъ нѣмецкій —пан-славянскимъна

континентѣ Европы. Дѣти обыкновенно

воспитываютсявъ американскихъшколахъ,

и при такихъ условіяхъ трудно будетъ

учить ихъ богосдуженію на родномъ ихъ

языкѣ. Англійскій текстъ службъ желате-

ленъ также для учениковъ и въ приход-

скихъ школахъ, гдѣ много вниманія от-

дается англійскому обученію». Громадный

трудъ перевода исполненъ въ теченіе

11-ти лѣтъ г-жею Хапгудъ, по происхо-

жденію американкой, принадлежащейкъ

протестантскойепископальнойцеркви. Въ

ея работѣ принималиучастіе архіепископы

Николай и Тихонъ, f К. Н. Побѣдонос-

цевъ и f протоіерей Ѳ. Павловичъ. На

изданіе книги 500 долларовъ было ассиг-

новано Святѣйшимъ Сѵнодомъ, 2000 дол-

ларовъ отчислены были графомъ С. Ю.

Витте, изъ монаршихъщедротъ, во время

пребыванія графа въ Америкѣ, а остатокт»

былъ заимообразнопокрыть Ныо-Іоркскою

церковью. Привѣтствуя новый переводъ,

какъ изданіе весьма полезное и для рус-

ской Церкви въ Америкѣ и для другихъ

церквей, особенноангликанской,по скольку

оно знакомить ее съ богослужебнойсокро-

вищницей Церкви православной, мы не

склонны, однако, придаватьпереводу пре-

увеличенноезначеніе. Едва ли нужно 8а-

мѣнять въ Америкѣ церковно-славянскій

языкъ богослуженія англійскимъ.Церковно-

славянски языкъ настолько понятенъ

всѣмъ славянскнмъ народностямъ,что въ

богослуженіи онъ, а не англійскій языкъ
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долженъ остаться пан-славянскимъязы-

комъ. Въ Европѣ пан-славянскимъязы-

комъ является не нѣмецкій языкъ, какъ

утверждается въ предисловіи, а русскій.

Много можно бы возразить противъвыбора

богослужебнаго материала,его расположе-

нія и самаго перевода. Вообще трудъ

г-жи Хапгудъ есть несомнѣнный шагъ

впередъ въ дѣдѣ переводарусскихъ бого-

служебныхъ книгъ на англійскій языкъ и

шагъ очень крупный, но далеко не по-

слѣдній.

«Виноградъ Россійскій или описаніе по-

страдавшихъвъ Россіи за древлецерков-

ное благочестіе, написанныйСимесномъ

Діонисіевичемъ (княземъ Мышецкимъ)».

Безплатноеприложеніе къ ягурналу «Старо-

обрядецъ» за 1906 г. XYI стр.+ІЗб лл.

«Виноградъ Россійскій» —это извѣстный

раскольническій мартиродогъ, написанный

въ первой половинѣ XYIIIв. однимъизъ

братьевъ Денисовыхъ (знаменитыхърас-

кольническихъ писателейи устроителей

Выгорѣцкой пустыни)— Семеномъ(-J-1741г.).

Написанное,по образцу житій святыхъ,

языкомъ напыщеннымъ и вптіеватымъ,

изукрашенное различными подвигами и

придуманнымичудесами,касающеесявсѣхъ

не только болѣе или менѣе впдныхъ, но

и мало замѣтныхъ «мучениковъ» раскола

изъ первоначальнойего исторіи, сочине-

ніе это и въ настоящее время принадле-

житъ къ числу самыхъраспространенныхъ

между старообрядцами.До сихъ поръ оно

существовало только въ рукописномъвидѣ.

Вѣроятно, удовлетворяя, главнымъ обра-

зомъ, религіозной потребности своихъ

единовѣрцевъ, редакція «Старообрядца»

въ настоящее время въ первый разъ

издаетъего въ печати.

«Виноградъ Россійскій», какъ памят-

никъ изъ первоначальнойисторіи раскола,

имѣетъ нѣкоторый и историческийинте-

ресъ. Отсюда мы узнаемъимена и мѣсто

дѣйствій многихъ даже и мало зам']

дѣятелей изъ первоначальнойпсторіц ш

кода. До сихъ поръ сочиненіе это был

пзвѣстно въ дитературѣ только по запис-

камъ АлександраБ. («Описаніе нѣкото-

рыхъ сочиненій, написанныхърусский

раскольниками въ пользу раскола», изд.

Кожанчикова, Спб. 1861). Но здѣсь.ои-

саніе «Винограда» сдѣлано . по списку

сравнительнонеполному. Въ теперешней

старообрядческомъизданіи : говорится бо-

лѣе, чѣмъ о 30 новыхъ страдальцахъзі

расколъ (изъ поморскаго края). Слисокъ,

положенныйвъ основу этого изданія, про-

вѣренъ съ подобнымъ же спискомъХ.іу-

довской библіотеки, причемъуказаны А

которыя разночтенія.

Конечно, въ описаніяхъ Денисоваочен

много вымышленнаго и неправдонодобнаго.

особенно,когда онъ касаетсядѣятельності

православныхъ іерарховъ, имѣвпшхъ и

или другое отношеніо къ страдальцамъза

расколъ. Больше всѣхъ достается,какъ п

слѣдуетъ ожидать, патріарху Никону. Изо-

бразивъ въ краткихъ и въ тоже врен

совершенно извращенныхъ чертахъ ей

біографію. Денисовъ говорить, что еще

въ бытность Никона въ Анзерскон оби-

тели, когда онъ однажды совершалъ л-

тургію, преподобный Елеазаръ анзерей

увидѣлъ вокругъ шеи . его обвпвшуюсі

змѣю и воскликнулъ: «О какова смутителя

и мятежника Россія въ себѣ питаегь!>

(л. 5). Между тѣмъ, въ «Житіи» .само

преподобнагоЕлеазарасказано, что on

увпдѣлъ тогда не змѣю, а омофоръ во-

кругъ шеи Никона и предсказалъобъев

будущемъ святительскомъ служеніп. Кап

Никонъ, такъ и всѣ вообще православные

архіереи, изображаются Денисовымъ №

видѣ кровожадныхъ тпрановъ, находи-

шихъ какъ бы даже наслажденіе въ npt-

сдѣдованіи и истязаніяхъ страдальцевь

раскола. Говорить онъ о нпхъ по бой-
шей частибезымянно. Нѣкоторыхъ, прав-

да, называетъи по именамъ, напри#
патріарха Іоакима и Аѳанасія,. а]
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скопа Холмогорскаго. Характеристикутого

и другого Денисовъ дѣлаетъ крайне при-

страстную. Относительноперваго это ясно

само собой: «Патріархъ же Іоакимъ, гово-

рить Денисовъ, аще и недовольнаго не

токмо кнпгочтенія, но и литерозрѣнія бя-

ше, обаче казнодѣйства и хитростиласка-

тельный изобиленъ* (д. 59). Аѳанасія,

архіеппскопа Холмогорскаго, Денисовъ

характеризуетеслѣдующими чертами:«лю-

тМшій защитникъНиконовыхъ новшествъ,

тенлѣшпій и искуснѣйшій гонитии мучитп

благочестивыя мужи, ихже множество

имая, горькими и лютыми казньмп жнтія

сеголишаше» (л. 114 об.). Но свопхъ

словъ Денисовъ не подтверждаетъ фак-

тами. Даже и изъ его собственнагораз-

сказа видно, что смертнойказни (сожже-

нію) . тѣ или другіе страдальцыза расколъ

подвергались не архіепископомъ Аѳана-

сіемъ, а свѣтской властью (воеводой), со-

гласно дѣйствовавшему въ то время граж-

данскому закону.

Много въ книгѣ Денисова и другихъ

исторпческихънеправильностейи неточ-

ностей. Онъ утверждаетъ,напримѣръ, что

яа сторонѣ старообрядства во времена

Никона, кромѣ Павла Коломенскагои Але-

ксандра Вятскаго, находились еще два

іерарха: Макарій, митрополитъНовгород-

ски!, и Маркеллъ, архіепископъ Вологод-

скій (л. 9 об.), несмотряна то, что такое

утвержденіе совершенно протпворѣчитъ

исторпческимъданнымъ. Извѣстно, что и

Александръ Вятскій на соборѣ 1666 г.

чистосердечнооставнлърасколъ. Но этого

мало. Даже и пріѣзжавшаго въ Россію въ

1653 г. бывшаго Константинопольскаго

патріарха Аѳанасія Патедари Денисовъ

стараетсяпредставить(на основаніи сво-

пхъ соображеній) поборнпкомъза «древле-

русское благочестіе» (л. 10 и об.),несмо-

тря на всю невѣроятность этого обстоя-

тельства и прямое противорѣчіе фактамъ.

і Изъ сказаннаговидно, что въ описа-

ніяхъ Денисованельзя искатьбезпристра-
иія. — — -;':.:,..,

Много вымышленнаго и въ жнзнеопн-

саніяхъ самихъстрадальцевъза расколъ.

Достовѣрность разсказываемыхъ Денисо-

вымъ чудесь ничѣмъ не подтверждается,

да и характеръ-тоэтихъ чудесъ въ выс-

шей степенистранныйи совершенно не

внушаетъ довѣрія.

Всѣ изображаемый Денпсовымъ лица

описываются приблизительно однѣми и

тѣми же красками. Индивидуальностьихъ

очень мало обрисовывается. Обиліе об-

щихъ и напыщенныхъ фразъ. однообра-

зіе разсказовъ—про одни только мученія

и истязанія дѣйствуютъ начитателякрайне

утомляющиыъ образомъ.

В. Есрюжскіп.

Отвѣты Редакціи.

Діакопу Ерестовоздвиэісенской церквис. Б—П.,

Т—ской епархіи, И. В—ву. Указываемыйвами
вычетъ изъ жалованья произведешь, вѣроятно,

въ силу указа, по коему, при назначеніи лицу

жалованья вновь, съ него вычитаетсямѣсячное

жалованье въ 3 раза, а при увеличены жало-

ванья онъ 3 мѣсяца получаетъпрежній окладъ.

Причту Михаиле- Архангельской церкви,

К—екаю у., В—ской епархіи. Интересующих!,

васъ свѣдѣній. относительно электрической
спайкиколоколовъ въ редакціи не имѣется.

Гор. X, Госпитальному свящ. А. Ш—еу.

Дѣйствія епархіальнаго начальстваотноситель-

но васъ виолнѣ правильны.

Свящ. церкви с. Т., К—ской еп. Л- А—ву.

Обратитеськъ епархіальноыу начальству и про-

сите выяснить причину задержки жалованья,

или же подайтепрошеніе въ Святѣишій Сѵ-

нодъ.

Вопрошающему священнику Е. К. Указанное

вами ходатайствоеще не разрѣшено.
Свящ. Ш—ской церквгь, П—ой еп., М. Р—му.

Препятствій къ тому, чтобы вы продолжалисо-

стоять членомъуказаннаговами общества, пе
имѣется. Равнымъ образомъ нѣтъ преплтетвш

и къ изданію означенныхъвами сочпненій Ка-

кого-либо поваго разрѣшенія на то и другое

нетребуется.
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Свящ. церкви с. М. Т—ской ей., Ж. Б—.му.
Лица, разведенный формальным* порядкомъ,

могутъ снова вступить въ брачное сожитель-

ство, а бракъ ихъ ыожетъ быть возстановлеиъ

съ разрѣшенія Свлтѣіішаго Сѵнода.

Свящ. Михаиле- архангельской ц. с. М—Л.,
Х—ской епархіи, II. Е—ву. Представленіе, за

обпліемъ дѣлъ и собираніемъ дополнительныхъ

справокъ, еще не разрѣпіепо; преиятствій къ

ходатайству объ ускореніи не можетъ быть.
Церковному старостѣ Сер— ской церкви с. Я.,

С— ской епархіи. Жалованье благочинному, на-

значенное съѣздомъ духовенства и утвержденное

Епархіальнымъ Архіереемъ, можетъ быть ви-

доизмѣнено, по отношенію оклада съ каждой
церкви, лишь только по распоряженію Архі-
ерея, а внѣ такого распоряженія оно не мо-

жетъ быть увеличено; неправильное-же увели-

ченіе подлежнтъ обжалованію епархіальнаго
начальства.

Свящ. Рождество-Богородичной едиповѣрче-

ской церкви посада М., Ч-ской епархги, А. Б-му.
Указываемая ваша копія можетъ быть выдана

лишь съ разрѣшенія епархіальпаго начальства.

Ерестъянгшу с. С — ю, Борисоглѣбскаго

уѣзда, Тамбовской губерти, А. О-ву: Раз-
рѣшеніе на производство сборовъ въ пользу

Гроба Господня не дается частнымъ лицамъ, а

таковой сборъ можетъ быть допущенъ по усмо-

трѣнію Еиархіальнаго Архіерея въ кружки, въ

церквахъ, въ коихъ онъ иризнаетъ нужнымъ.

Свящ. церкви с. В., Т — ской епархги, А. А-му-
Указанное вали лицо, записанное въ метриче-

скіякниги какъ «неизвѣстнаго пропсхожденія> ,не

можетъ числиться принадлежащимъ къ сословію
мѣщанъ, по крестному отцу, потому что крест-

ные отцы воспринимаемымъ ими своихъ

правъ не нередаютъ, а должно быть его во-

спитателем* приписано или въ крестьянское

общество или въ мѣщане и затѣмъ уже записано

при бракѣ тѣмъ пли другимъ званіемъ. Отчество,
но обычаю, принадлежит* ему по крестному

отцу, а фамилія можетъ быть усвоена но воспи-

тателю.

Церковному старостѣ церкви с. Е., Т—ской
епархги., Д. С— у. Препятствійкъхраненію въ

церкви кпнжекъ сберегательной кассы Госу-
дарстгеннаго банка на вложенныя прихожанами

въ пользу церкви и причта деньги нѣтъ.

Свящ. церкви с. С—Д.,Т—ской епархги, Г. С-ву.
Принимать пожертвованія въ пользу церкви

по завѣщанію, должно на точномъ основаніи

волн завѣщателя, и если въ завѣщаніи ясно

сказано, что выдача должна быть произведена

такими-то именно процентными бумагами, то

ими именно и надлежитъ внести капитал*, а

если такого указанія пѣтъ, а означена ш

сумма въ рубляхъ, то деньги должны быть щ

пяты пменно въ рубляхъ.
Учителю А. В. школы А. Б. Е-ву. Би ты.

шиваетс: можете ли вы быть зачисленный и

Государственную службу, состоя только исц.

няющпмъ должность учителя, второклассно!

школы? Отвѣтъ: Нѣтъ, не можете; согласно

прим. 1 къ штатамъ учительских* школ, й-

домства православна™ исповѣдапія, лраи

на чинопроизводство учителя второклассниц

школъ имѣютъ лишь изъ лицъ съ высшим* іі среі-

пимъ образованіемъ; вы же только окончили учи-

тельскую семинарію, а потому, въ виду ст. 4!

пол. о церк. школахъ, не можете быть дай

утверждены въ должностиучптеля второклассной
школы. Въ утѣшеніе вамъ можемъ сообщить,
что в* подобномъ же вашему положеніи нам-

дятся и многія другія, учительствующія во втор*

классных* школахъ. лица, и Училищный Со>

вѣтъ при Св. Сѵнодѣ имѣет* в* виду въ буду-
щем* ходатайствовать въ законодательной

порядкѣ об* измѣнепіи ст. 42 пол. о церк. ші

въ смыслѣ распространенія ея и на лицъ, окон-

чивших* учительскія семинаріи. До изыѣпеніі

означенной статьи для васъ нѣтъ никакого пного

пути зачислиться в* штат* учителей второклас-

сной школы. Указываемая вами статья ш

III т. Св. Зак. имѣетъ в* виду лицъ, состоящнп

па службѣ въ таких* казенных* учрешдевіпі,
конмъ по штату предоставлено имѣть канце-

лярских* служителей и канцелярсішхъ чинок-

ников*.

объявдеНЩ.
Птъ Благовѣгценской духов, консисторів
" симъ объявляется, что въ оную 7 іюпя 1907 года
вступило ирошеніе мѣщаппна Евдокима Иванова )>
зутуева, о расторженіи брака его съ женою ДаріеііСі-
фоновой Ульзутуевой, уроя.-дешіоіі Чугуевской, вам-
чаппаго причтом ъ градо-Благовѣщенскаго каѳед|іаЛ"

наго собора Благовещенской епархіп 10 января 1М
года. По заявлепію просителя Евдокима Иванова У»
зутуева, безвестное отсутствіе его супруги Даріп Са-
фоновой Ульзутуевоіі началось пзъ города Благов!-
іцепска. Амурской области въ іюпв 1902 года. Си»
сего объявления все места п лица, могуиіія и»м
сведенія о пребыв апіи безвѣстно отсутствующе №
pin Сафоновой Уль.щтуевой , обязываются немедля»
доставить оныя въ Благовещенскую духовную ковсі-
сторію.

fit* Волынской
" симъ объявляется,

духовной консисторіи
что въ оную 22 Феврали l№

года вступило прошеніе крестьянина Ивана I рпго-
ріева Кулиша, жительствующаго въ с. Лпневѣ, Вл-
дішірволынскаго уезда, о расторжении брага его сі
женою Мариной Николаевой Кулішъ, урождя*'
Харьковой, пенчаннаго нричтомъ Свято-Успевіи»
церкви села Бубнова, Владимірволинскаго уй(
28 мая 1898 года. По заявленію просителя UaaiJ
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Гопгоріева Кулиша, безвестное отсутствие его супруги
Марины Николаевой Кулпшъ началось изъ села Ли-
пепа Владимірволынскаго уезда, 30 пгября 1898 г.
Си іою сего объявленіп все места и лица, могущія
плеть сведепія о пребыеаніи безвѣстно отсут-
ствующей Марины Николаевой Кулиши, обязываются
немедленно доставить оныя въ Волыпкую духовную

консисторію. __________ .__ ___________________

Отъ Волынской духовной консисторія
спиъ объявляется, что въ оную 19 Февраля 1907

года вступило прошеніе крестьянки Нарвы Степано-
вой Швманчуковой, урожденной Музыченко, житель-
ствующей въ с. Мотінкахъ, Овручскаго уезда, о рас-
торженін брака ея съ мужемъ Іовомъ Семеновымъ
Шпманчукомъ, венчаппаго прпчтомъ церкви села
Хрнстиновкп, Овручскаго уезда, 2t октября 1893 г.
Но заявленію просительницы Марѳы Степановой Шп-
ыанчукъ, безвестное отсутствіе ея супруга Іова Семе-
нова Шнманчука началось изъ дер. Мотіекъ, Овруч-
скаго уезда. Волынской губерпіп, въ ноябре месяце
1894 года Силою сего объявлепія все места и лица,
могушія иметь сведенія о пребываніи безвѣстно от-
сутствующа™ Іова Семенова Шнманчука, обязы-
ваются немедлеппо доставить оныя въ Волынскую ду-
ховную консисторію.

Отъ Владивостокской дух. консисторіи
симт объявляется, что въ оную 10 апреля 1907

года вступило прошепіе жены отставного штабсъ-
капптана Ольги Андреевой 'Геккеръ, урожденной
Фреіігангъ, жительствующей въ гор. Владивостоке,
Федоровская ул., д. Лг 8, кв. 5, о расторженіи брака
ел съ мужемъ Юліаномъ Антоновымъ Геккеръ, вен-
чаппаго въ церкви Министерства Внутреннихъ Дт.лъ
въ С.-Петербурге, 12 ноября 1897 года. По заявленію
просительницы Ольги Андреевой Геккеръ, безвестное
отсутствіе ея супруга Юліана Антонова Геккеръ на-

чалось изъ г. С.-Петербурга, въ 1900 году. Силою
сего объявленія все места и лица, могущія иметь
сведѣнія о ѵребываніи безвіытно отсутствующим
Юліана Антонова Геккерз, обязываются пемедленно

доставить оныя въ Владивостокскую духовную кон-
снсторію.

Птт. Донской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную 15 марта 1907
года вступило прошеніе крестьянина Евѳима Трофи-
мова Гищепко, жительствующаго въ поселке Ново-
надеждевскомъ, Есауловской волости, Таганрогскаго
округа, области войска Донского, о расторженіи брака
его съ женой Е.іисаветой іосифовой Гпщенко, вен-

чаппаго прпчтомъ Алексапдро-Невской церкви слободы
Новонадеждовкн, Донской епорхіи. По заявлевію про-

сителя Евѳима Трофимова Гпщенко, безвестное отсут-

ствіе его супруги Елпсаветы іосифовой Гищенко,
урожденной Мудрой началось изъ места приписки и

продолжается более 5 летъ. Силою сего объявленія
все места в лица, могущія иметь сведенія о пребы-
вали безвтстно отсутствующей Елисйветы Іосифо-
вои Гищенко, обязываются немедленно доставить

°н ьія въ Донскую д уховную конспсторію.

Qt -ь Донской духовной консисторіи
снмъ объявляется, что въ оную 12 марта 1907

іода вступило прошеніе крестьянина Варфоломея Пва-

ЩевскоГ С, "р а ' жвтв -«ь«вующаго въ хуторе Подку-
Е= я' Р ° стовскаг ° на Дону округа, области
vZZl Донск ° го ' ° расторженіп брака его съ женою

*К п° Ю Пав - ,овою Гераспной, венчавнаго при-

Ловг?л"° КрОВ - КОИ церквп пчелка Ново-Ивановскаго,
Иввпппі гПар " П - По вая »'вкіЮ просителя ВарФаламгя
Па а с?р™Т СВПа ' ? езв *«нсе стсутствіе его супруги
Полкѵ,„„ Пав - І0В0ІІ Гераспной началось пзъ хутора

"гПбъя ™ Г ° И п *°*°™™™ более 5 летъ. Сплою

nav™ Ke J "Р ебива »'« безвестно отсутствующей
«lino HZL f вЛ ° в0и и ? а ™*™. обязываются немед-«м Доставить оныя въ Донскую духовную конси-

Отъ Донской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 3 Февраля 1907

года вступило прошеніе казака 1'аздорскоіі па Медве-
дице станицы, Допской области, Ивана Васильева
Черникова, жительствующаго въ хуторе Илясове
Раздорской па Медведице, станицы войска Допского,
о расторжепіи брака его съ женой Пелагіей Ѳедоро-

вой Черниковой, урожденной Климовой, венчапнаго
прпчтомъ Христорождествепской церкви 1'аздорской
на Медведице станицы, 12 ноября 1895 года. По за-
явленію просителя Ивана Васильева Черпикова, без-
вестное отсутствіе его супруги Пелагіц Ѳедоровой

Черниковой началось съ августа месяца 1900 года.
Силою сего объявлепія все места п лица, могущія
иметь сведенія о пребывапіи безвлстно отсут-
ствующей Пелаііи Ѳедоровой Черниковой, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Донскую ду-
ховную конспсторію.

Отъ Донской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 13 апреля 1907

года встз'пило прошеніе крестьянина Скасырской во-
лости, Донсцкаго округа. Донской области, Мокія
Борисова Лопипа, жительствующаго въ Нахичевани
на Дону, 2 линія № 57, о расторженіи брака его съ
женою крестьянкою Ѳеодосіей Алексеевой Лопипой,
урожденной Комисаровой, венчаннаго прпчтомъ Кре-
стовоздвпженской церкви слободы Скасырской, 8-го
Февраля 1889 года. По заявленію просителя Мокія Бо-
рисова Лопина, безвестное отсутствіе его супруги
Ѳеодосіп АлексЬевой Лопиной продолжается более
5 летъ. Сплою сего объявленія все вгвста и лица,
могущія иметь сведенія о пребываніи безвѣстно от-
сутствующей Ѳеодосіи Алексѣееой Лопиной, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Донскую ду-
ховную копспсторію.

Отъ Доеской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 9 іюия 190G года

вступило прошеніе крестьянина Воронежской губерніи,
Бпрючеискаго уезда. Харьковской волости, слободы
Копапкп Андрея Яковлева Красноруцкаго, житель-
ствующаго въ слоб. Малыжско-Грузской, Сальсиаго
округа, Донской области, о расторженіи брака его съ
женою Домпикігй Даниловой Красворуцкой, урожден-
ной Понсинопой, венчаннаго прпчтомъ Возиесепской
церкви поселка Верхне-Себряповскаго 15 іюля 1894 года.
По заявленію просителя Апдрея Яковлева Красноруц-
каго, безвестное отсутствіе его супругп Домнпкіи Да-
ниловой Краспоруцкой пачалось пзъ хутора .Іоднпа,
Краснокутской станицы, Донской области съ 13 сен-
тября ІЭООгода. Силою сего объявленія все местаплпца,
могущія иметь сведепія о пребываніи безвіъстно
отсутствующей Домникіи Даниловой Ііраснокуцкой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Донскую
духовную копспсторію.

Отъ Донской духовной консисторіи
симъ объявляется, что пъ опую 5 марта 1907 года

вступило прошеніе казака хутора Кутейннкова, Краспо-
кутской стаппцы, Донской области Захара Петрова Ро-
гачева, жительствующаго въ хуторе Кутейпиковой,
названной станицы и области, о расторженіп брака
его съ женой Татьяной Егоровой Рогачевой, урожден-
ной Левиной, венчаннаго причтомъ Чистяковской Бо-
рисо-Глебской церкви 1 ноября 1895 года. По заявле-
на просителя Захара Петрова Рогачева, безвестное
отсутствіе его супруги Татьяны Петровой Рогачевой,
продолжается более пяти летъ. Сплою сего объявлепія
век места и лица, могущія иметь сведенія о пребы-
ваніи безвѣстно отсутствующей Татьяны Егоровой
Рогачевой, обязываются немедленно доставитьопыа въ
Донскую духовную конспсторію.

ГІіъ Донской духовной консисторіи
" спмъ объявляется, что въ оиую 8 іюля 1906 года
вступило прошеніѳ жены казака Ксеніп Ивановой Ка-
стрыкиной, жительствующей въ порть Императора Але-
ксандра III, портовые питомники, Курляпдской губер-
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ніи, Лпиапскаго уезда, о расторжепіи брака ея съ му-
жемъ Аѳанасіемъ Петровымъ Кастрыкннымъ, венчан-
наго прпчтомъ Казанской церкви хутора Новокар"
дапльскаго, Донской епархін. По заявленію проситель-
ницы Ксепіп Ивановой Кастрыкиной, безвестное отсут-
ствіе ея супруга Аѳанасія Петрова Кастрыкина нача-
лось пзъ хутора Новенького, Котовской станицы въ
1898 году и продолжается до пастоящаго времени.
Силою сего объявлеаія все места и лица, могущія
иметь сведенія о пребываніи безвпетно отсутствую-
щим Лѳанасія Петрова. Кастрыкина, обязываются
немедленно доставить оиыя въ Донскую духовную кон-

ей сто рію.

Отъ Донской духовной консисторія
синь объявляется, что въ оную 4 іюля 1907 года

вступило прошеніе жены мещанина Ольги Ивановой
Чепеликипой, жительствующей въ стан. Велпкокняж-
ской, Сальскаго округа, Донской области, о растеряв-
ши брака ея съ мужемъ Иваном ъ Ивановым!. Чепе-
лпкинымъ, венчапнаго причтомъ Пантелеймонопской
церквп хутора Иваикова, Донской епархіп. По заявле-
нию просительницы Ольги Ивановой Чепеликипой, без-
вестное отсутствие ея супруга мещанина Ивана Ииа-
нова Чепелпкпна началось изъ гор. Пятигорска въ
1891 году. Сплою сего объявленія псе места и лица,
могущія иметь сведенія о пребываніи безвѣстно от-
сутствующа™ Пеана Иванова Чепеликина, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Донскую ду-
ховную коисисторію.

ОтъЕкатерпнославскойдух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 25 іюля 190С

года вступило прошеніе крестьянки Маріп Василье-
вой Бобошко, жительствующей въ пос. Амуръ, Ново-
московскаго уезда, на земле Тарнопольскаго, домъ
Пріймѳнко, о расторжепіи брака ея'съ мужемъ Іако-
вомъ Тарасовымъ Бобошко, венчапнаго причтомъ
Покровской церквп села Дмухайловкп, Новомосков-
скаго уезда, 28 апреля 1874 года. По заявлению про-
сительницы Маріп Васильевой Бобошко, безвестное
отсутствіе ея супруга Іакова Тарасова Бобошко нача-
лось изъ с. Гупаловкп, въ 1877 году. Сплою сего
объявленія все места и лица, могущія иметь свѣде-

нія о пребываніи безвпетно отсутствующа™ Іакова
Тарасова Бобошко, обязываются немедленно доста-
вить оныя въ Екатерпнослапскую духовную конси-
сторію.

ПтъЕкатерпнославскойдух. консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную 23 января 1907
года вступило прошеніе крестьянина села Ново-Гупа-
ловкп, Вознесенской волости, Александровского уезда,
Марка Авксентьева Солодовника, жительствующаго
въ с, Ново-Гупаловке, Вознесенской волости, Алексан-
дропскаго уезда, Екатерпнославской губерпіп, о рас-

торженіи брака его съ женой Клеопатрой I Ермолаевой
Солодовникъ, урожденной Шпнкаренковой, венчан-
наго причтомъ Николаевской церкви с. Ново-Гупа-
ловки, Александровскаго уезда, Екатерпнославской
губерпіи, 14 января 1896 года. По заявленію проси-

теля Марка Авксептьева Солодовника, безвестное от-
сутствіе его супруги Клеопатры Ермолаевой Солодов-
никоиой началось изъ села Ново-Гупаловкп, 1 ноября
1899 года. Силою сего объявленія все места и ли на,

могущія иметь сведен ія о пребываніи безвѣстно отсут-
ствующей Клеопатры Ермолаевой Солодовниковой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Ека-
терппославскую духовную консисторію.

ОтъЕкатерпнославскойдух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 8 Февраля 1907

года вступило прошевіе крестьянки Параскевы Ва-
сильевой Абрамеиковой, жительствующей въ г. Нахи-
чевани на Дону, 7 полііц. уч., 18 линія № 25-й, о

расторженіи брака ея съ мужемъ Василіемъ Кодра-
товымъ Абраменковымъ, венчаннаго прпчтомъ Але-
ксандро-Непской церкви г. Нахичевани па-Дону, 4-го
октября 1898 года. По заявленію просительницы Пара-

скевы Васильевой Абрамеиковой, безвестное
ствіе ея супруга Василія Кодратова Абрамам»
началось иаъ гор. Нахичевани на-Допу, 23 воіі

1899 года. Силою сего обълвленія все места в лив

могушія иметь сведепія о пребнваніи беівисщ
отсутствующа™ Ііасилія Кодратова Абрамтяи
обязываются немедленно доставить овыя въ Ев

терпнославскую духовную копспсторію.

ПтъЕкатерпнославскойдух. консииоріц

" симъ объявляется, что въ оную 1 іюня По-

года вступило прошеніе крестьянина Тита Павлов!
Сішпченко. жительствующаго на Бельгийской р н .

пике, Криничанско-Нпколаевской волости, Слава'ао-
сербскаго уезда, о расторжевіи брака его съ ашы

Варварой Саввиной Сшшченко, урожденной' Клвю
ковой, венчапнаго прпчтомъ Георгіевскоп церкві

села Камышевахи, Бахмутскаго уезда, 12 окпірі

1886 г. По заявлеиію просителя Тита Павлова Сна
ченко, безвестное отсутствіе его супруги Варвар»
Сапвпной Сшшченко началось пзъ дер. Клевоюі,
Камышевахской волости, Бахмутскаго уезда, ьі
терпнославской губерпін, въ 1886 году. Сплою ин

объявленія, все места в лица, могущія иметь свъді-

нія о пребываніи безвіьстно отсутствующей Ва/щи
Саввиной Сипиченко, обязываются немедлевво дат-

вить оныя въ Екатеринославскую духовную шп-

сторію.

ПтъЕкатерпнославскойдух. конеисторіі
" симъ объявляется, что въ оную 29 мая 190" вд

вступило прошеніе жены лпчнаго почетнаго гравд-

нипа Не.іагіи Спмеоновой Петровской, жительству».

щей на Еельгійскомъ руднике, Крішичанско-Нншаіа
ской волости, Славявосербскаго уезда, Екатервнонав-
ской губерніп, о расторженіи брака ея съ нтжтзъи-
топіемъ Васпльевы.мъ Петровскнмъ, венчаннаго прі-
чтомъ Георгіевской церкви села Камышева™, Бах-
мутскаго увзда, Екатерпнославской енаріін. Do au»
ленію просительницы Пелагін Спмеоновой Петровское
безвестное отсутствіе ея супруга Антонія Васалыш
Петровскаго началось пзъ Бельгійскаго рудника. Крв-
нпчанско-Нпколаевской волостл, Славяпосербскаго j,
Екатеринсславской губерпіп, въ 1886 году. Сплоююі
объявлеиія все места и лица, могущія иметь св№
пія о пребываніи безвпетно отсутствующею .!«#
нія Васильева Петровскаіо, обязываются немедлен)
доставить оныя въ Екатеринославскую духовную да
спсторію.

ОтъЕкатерпнославскойдух. консистори
спмъ объявляется, что въ опую 25 марта Ш

года вступило прошеніе крестьянина Андрея Дани-
лова Чолгавюкъ, иаітельствующаго на ст. Дебальцш,
Бахмутскаго уезда, о расторженіи брака его съем
СтеФанпдой Спмеоновой Чолганюкъ, урояедспвоіі Бою.
венчаннаго причтомъ Св.-Преображенской собора»
церквп города Впшшцы, Подольской епархіп, 18 »
тября 1888 года. По заявленію просителя Апдрм >
ніилова Чолганюкъ, безвестное отсутствіе его суирупі
СтеФанпды Спмеоновой Чолганюкъ пачалось пзъ гор-
Кіева въ 1893 году. Сплою сего объявлеві» все «ten
и лица, могушія иметь сведеиія о пребываніи fc»
стно отсутствующей Стефаниды Симеоновой да
ганткг, обязываются немедленно доставить овыі и
Екатеринославскую духовную консясторію.

тъЕкатеринбургскойдух. консисторі»о спмъ объявляется, что въ оную 12 Февраля т
года вступило прошеніе крестьянина Екатерине)!''
скаго уезда, Лопшовской волости, села Больше-Ьр,-
сянскаго, Ивана Григорьева Масленникова, о pW
женіп брака его съ женой Евдокіей Степанове» №
лепниковой, венчаннаго прпчтомъ Вознесенской пери
Больше-Брусяпскаго села, Екатеринбургская уМ>
25 января 1882 года. По заявлепію просителя т
Григорьева Масленникова, безвестное отсутявіе'
супруги Евдокіи Степановой Масленниковой нача
паъ Больше-Брусянскагосела, Екатеринбургская ГВД
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„,. поябот. 1881 года. Силою сего объявлены всѣ мт,ста
Глппа могущіл пмъть свъдѣнія о пребыеати безвѣ-
гтт отсутствующей Евйокш Степановой Маслеп-
ткт* обязываются немедленно доставить опыя въ
Екатеринбургскую духовную консвсторію.

О
тъ Екатеринбургской дух. консисторіи
свмъ объявляется, что въ оную 19 мая 1907 года

вступило прошеніе крестьянина Таушканскаго села.
Новопышмипской волости, Качыщловскаго уъзда, Се-
мена Васильева Мезепцева, о расторженіи брака его
съ жепоіі Наталіей Лпдреевой Мезенцевой, урожденной
Харьковой, вѣпчанпаго причтоиъ Димвтріевскоіі цер-
кви Таушканскаго села, Камышловскаго уѣзда,

18 Февраля 1891 года. По заявлепію просителя Семена
Васильева Мезенцева, безвѣствое отсутствіе его супру-
ги Наталіп Андреевой Мезепцевой пачалось изъ Тауш-
канскаго села, Камышловскаго уъзда, въ Феврали 1898
года. Сплою сего объявлепія вст, мъста п лпца, мо-
гущая имгть свъдѣнія о пребываніи безвѣстно отсут-
ствующей Паталіи Андреевой Мезенцевой, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Екатеринбург-
скую духовн ую конспсторію. ______________________

Отъ Екатеринбургской дух. консисторіи
свмъ объявляется, что въ оную 28 япваря 1906

года вступило прошеніе крестьянина деревни Кувае-
вой, Захаровской волости, Камышловскаго уѣзда, Иг-
натія Аверкіева Калошина, о расторженіп брака его
съ жепой Анной Герасимовой Калошиной, урождеппой
Екимовой, вѣпчапнаго прпчтомъ Захаровской Свнто-
Тропцкой церкви Камышловскаго увзда, 13 октября
1882 года. По залвлевію просителя Игнатія Аверкіева
Калошина, безвъхтпое отсутствіо его супруги Анны
Герасимовой Калошиной началось пзъ деревпи Кунае-
вой, Захаровской волости, въ 1900 году. Сплою сего
объявления net мъста в лица, могущія вмѣть свт>-
дѣнія о пребывший безвѣстно отсутстаующел Анны
Герасимовой Калошиной, обязываются немедленно до-
ставить оныя въ Екатеринбургскую духовпую копсп-

сторію. ______________________ ' ______

Отъ Забайкальской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 10 апрѣля 1906 года

вступило прошеніе жепы ссыльно поселенца Чптппскаго
уѣзда, Тыргетуевской волости, Анисьи Ксенофонтовой
Акуратовой, урожденною Оксёповой, жительствующей
въ Бояпдаргинскомъ селепіп той же волости, о растор-
жении брака ея съ мужемъ Капнтононъ Ивановымъ
Акуратовымъ, вънчаннаго прпчтомъ Кайдаловской
Троицкой церкви Забайкальской епархіп 5 іюпя 1881
года. По заявление просительницы Анисьи КсеноФон-
товой Акуратовой, безвъстное отсутствие ея супруга
Клинтона Иванова Акуратова началось въ началЪ
1888 года. Силою сего объявлевія все мТэСта и лица,

могущія имѣть свъдъпія о пребиеаніи безеіъстно отсут-
ствующаю Капитона Иванова Акуратова, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Забайкальскую
духовную консисторію.

Птъ Забайкальской духовной консисторіи
ѵ симъ объявляется, что въ оную 13 Февраля 1906
года вступило прошеніе казака Куларской станицы,

Забайкальскаго казачьяго войска, Онисима Григорьева
Деревцова, жительствующаго въ Старо-Ломовскомъ по-

селку, Куларской станицы, о расторженіи брака его съ

женой Елпсаветой Макаровой Деревцовой, урожденной
Сысоевой, вѣнчаннаго прпчтомъ Шилкинской Инпо-
кептіевской церкви Забайкальской епархіи 9 ноября
1897 года. По заявленію просителя Онпсима Григорьева
Деревцова, безвъстное отсутствіе его супруги Елвса-
иеты Макаровой Деревцовой пачалось въ Феврали 1901
года. Силою сего объявлевія вст, мъста и лица, могу-

Щіл им-бть свъдѣнія о пребывший безвѣстно отсут-

ствующей Елисавещы Макаровой Деревцовой, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Забайкальскую
духовную ко псисторію.

Qt -ь Иркутской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную * іюня 1906 года

вступило прошепіе крестьянина Иркутской губерніп
и уъзда, Оекской волости, Макара Ивапова Чулюкова,
яіительствующаго въ поселкъ Йнпокентьевскомъ Ир-
кутскаго уъзда, о расторжепіп брака его съ женою Ма-
ріей Ивановой Чулюковой, урожденной Ѳедоровой,

въпчапнаго прпчтомъ градо-Верхнеудннской Спасской
церкви 11 іюпя 1899 года. По заявленію просителя
Макара Иванова Чулюкова, безвъстное отсутствів его
супруги Маріп Ивановой Чулюковой началось пзъ го-
рода Верхнеудннска въ 1900 году. Силою сего объяв-
ленія вст, мъста и лица, могущія иметь свъдбнія о
пребываніи безвпстно отсутствующей Маріи Ивана
вой Чулюковой, обязываются немедлеппо доставить
опыя въ Иркутскую духовную консисторію.

Отъ Калужской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 15 марта 1907 года

вступило прошеніе крестьянки Козельскаго увзда, Во-
лосово Звегппскоіі волости, села Волосова-Звегипа
Татьяны Семеновой Папькпной, а;птельствующей въ
губппской вол, 1 ст. Козельскаго уъзда, въ пмъніп
г. Ергольскаго о расторженіп брака ея съ муяіемъ Ми
хаплонъ Недоровымъ Папькппымъ побезвьстному его
отсутствію вънчаннаго прпчтомъ села Волосова-Звя-
гина Козельскаго уѣзда 25 октября 1892 года. По
заявление просительницы Татьяны Семеновой Пань-
киной безвъстное отсутствіѳ его супруга Михаила Ѳе-

дорова Панькана пачалось изъ военой службы 1897 г.
въ августъ мъсяцъ. Силою сего объяпленія всѣ мъста
и лица, могугція пмъть свт>дт>вія о пребываніи безвп-
стно отсутствующаю Михаила Федорова Панькина
обязываются вемедленно доставить оныя въ Калужскую
духовную конспсторію.

Птъ Кишиневвской духов, консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 20 января 1907
года вступило прошеніе запаспо-отпускного ефрейтора
ЮзеФа Эразмова Янковскаго, служащаго падзпрате-
лемъ въ Кишиневской Губернской тюрьмт, о растор-
женіи брака его съ женою Апною ІОзеФовою, урож-
денною Яросннскою, вънчаннаго прпчтомъ римско-
католическаго костела въ г, ГостынпнЪ, Варшавской
губерніп. По заявленію просителя Юзел-а Зразмова
Янковскаго, безвъхтпое отсутствіе жены его Аппы
ЮзеФОвоп урождеппой Яроспнской, началось съ
1892 года пзъ г. Гостыппна Варшавской губерніп.
Сплою сего обьявлепія всъ мѣста п лвпа, могущія
пмъть спъдънія о пребываніи безвпстно отсут-
ствующей Анны Юзефовой Янковской, обязываются
немедленно доставить опыя въ Кишиневскую духов-

ную копсисторію.

Отъ Кишиневской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 26 марта 1907

года вступило прошеніе жепы дворянина Маріи
Исаіевоп Джебко, урожденной Дарій, жительствующей
въ с. Кожушпт, Кишиневского уъзда, о расторженіп
брака ея съ мужемъ дворяннномъ Николаемъ Романо-
вымъ Дя;ебко, вънчаннаго прпчтомъ Георгіевской цер-
кви с. Кожушпы, округа Кишиневскою уъзда 26 сен-
тября 1874 года. По заяв.іенію просительницы Маріа
Исаіевоп Джебко, безвъстное отсутствіе мужа ея

Николая Романова Джебко пачалось съ 1894 года, пзъ
села Кожушпы, Кишиневского уъзда. Сплою сегообъяв-
ленія всъ мъста и лица, могущія пмъть свЪдЪнія о

пребыеаніи безеѣстно отсутствующаю Николая Ро-
мановича Доюебко, обязываются немедленно доставить
оныя въ Кишиневскую духоввую консисторію.

Отъ Кишиневской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 30 ноября 1906 года

вступило прошеніе поселянина села Грозештъ Георгія
Михайлова Амбросіп, жптельствующаго въ с. Леуше-
нахъ, Измапльскаго уъзда, о расторжепіп брака его

съ женою Евфнміою Петровою, урои;денною Постола-
кіевою, вѣнчаннаго прпчтомъ церкви Михайловской
села Грозештъ t округа Кишинепскаго уезда, 30 ян-
варя 1883 года. По заявленію просителя Георгіл Ми-
хайлова Амбросія безвъстное отсутствие жены его
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Евфиміи Петровой, урождеппой Ностолакісвой, пача-
лось съ 1884 года нлъ села Грозештъ, Кпшпневскаго
уъзда. Сплою сего обьлвлевілвсе мъста и лица, могу-
щія иметь сведепіл о пребываніи безвѣстно отсут-
ствующей Евфи.піи Петровой Ллбросій, обязываются
немедленно достаппть опыя въ Кишиневскую духов-

пую конспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 3 іюнл 1905 года

иступило прошепіѳ крестьянина Автопіл Аоанасіспа
Ткаченко. жительствующего въ с. Лебедпне, Чигирин-
ского уезда, о расторженіи брака его съ женой Пата-
ліею Мпхайловою, урожденною Маньковою, вЪпчан-
паго прпчтомъ Св. Покровской церкви, м. Мокрой Кн-
лпгоркп Звепигородскаго уѣзда 22 сентября 1891 года
Но заявление просителя Аптоніл Афапасіева Ткачепка
безвѣстпое отсутствіе его супруги началось пзъ села
Лсбедпни, Чигиринского уезда, въ 1892 году. Силою
сего объявлепія вст. мъста п лица, могущіл иметь све-
дъніл о пребываніи безвпстно отсутствующаю Па-
таліи Михайловой Ткаченко, обязываются немедленно
доставить опыя въ Кісвскую духовпую конаасторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
евмъ объявляется, что въ оную 23 сентября 1906

года вступило прошеиіе жены крестьянина Акплнны
Игпатіевой Марха.іовой (по брачной метрлкЪ Емелья-
новой, жительствующей въ городе Кіевъ о расторже-
піп брака ея съ муяіемъ Емельяпсмъ Еме.іьяповымъ
въпчапнаго првчтомъ Безподичскон церкви Черни-
говскаго увзда, Могплевской губерніп 15 января 1892
года. ІІо залвленію просительницы Акплнны Игна-
тьевой Мархаповой, безвъстное отсутствіе ея супруга
пачалось и»ъ деревни Туровки, Чернпковскаго уезда,
ігь 1893 года. Сплою сѳго объявленія, всѣ места п

лица, могушія пмъть сведенія о прсбываиіи бегвпетно
отсутствующаю Емеліаші Емеліанова {Мархалова),
обязываются немедленно доставить оныя въ Кіевскую
духовную конспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 9 віарта 1907 года

вступило прошеніе крестьянина Васпдія Минина Ле-
ля :.а, жнтельствующаго въ деревни Губннѣ, Ра'до-
мысльскаго уъзда, о расторжении брака его с ь женою

ЕвгеніеюГавріпдовою, урожденною Чнкаловцевою, вън-
чаннаго прпчтомъ Св. Николаевской церкви м. Горік-
стойноше, того же уъзда, 8 января 1901 г. По заявлению
просителя Васплія Минина Леллка, безвестное отсут-
ствіе его супругп пачалось пзъ города Кіева въ
январе месяце 1902 года. Сплою сего объявлевія всь
места и лпца, могущія иметь сведевія о пребпваніи
безвпстно отсутствующей Евгепіи Гавріиловой Ле-
л:ік"і. обязываются немедленно доставить оныя въ Киев-
скую духовную консисторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ овую 19 мая 1907 года

вступило прошеніе крестьянина ЕвФима Васпліева
Мепдуся, жнтельствующаго въ деревпе Антоновке,
Умаискаго уезда, о расторженіп брака его съ женою

Евдокіею Степановою, урожденною Заверухою, ввн-
чавпаго причтом т. Іоанно-Еогословской церкви, села
Чорноводъ, того же уезда, 31 октября 1899 года. Но
заявлепію преентеля Евфііма Василіева Мендуся, без-
вестное отсутствіе его супругп началось изъ деревни
Антоновки въ 1900 году. Сплою сего объявленія все
места и лпца, могущія иметь сведенія о пребываніи
безвпстно отсутствующей Евісніи Степановой Мен-
дусь, обязываются'. немедленно доставить оныя въ Киев-
скую духовпую консисторію

Отъ Курской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 1 іюпя 1906 года

вступило прошеніе крестьянина іосифэ Димнтріева
Кащавцева, яштельствугащаго въ селе Попырахъ,
Фатежскаго уезда, о расторжепін брака его съ женою

Марфою Петровою Кащавцевою, урожденною Андре-

есою. веичаннаго прпчтомъ Дпмптріепсміі ц.п,,

села Поныровъ, Фатежскаго уѣзда 16 Феврале \т

года. По заявлепію просителя іосифз Дииитріещі;
щавцева безвестное отсутствіе его супруги Ms '
Петровой Кашавцевой началось изъ села Понырцп,
1899 года. Сплою сего объя.влепія все места ц jJ l
могущія миеть сведенія о пребываніи бтыы

отсутствующей Марфы Петровой Кащавцееоі oj
аываютси немедленно достаппть опыя въ Курскую «

ховную копсисторію.

Птъ Курской духовной консисторів

** симъ объявляется, что въ оную 3 мая 19]{ года

вступило прошепіе крестьянина Никиты Иванова Си-

чева, жительству юш.аго въ деревне Любимовкт, соеш'
сахар, заводе Суджав. уезда, о расторжаніл брака «го

съ женою Аннсіею Тимофеевою, урожденной Иасио-
вою, по безвЪстпому ея изъ места жительству они.

ствію. венчапнаго прпчтомъ Димнтріевскоіі ігавд

села Мальцева, Суджанскаго уезда 5 сентября Ш)

года. Но заявленію просителя Нпкпты Иванова Си-

чева безвестное отсутствіе его супруги Аписііі Тиис-
Феевой Сычевой началось нзъ деревни .Іюбінісвт
Суджан. уезда съ 1900 года. Силою сего объявленіі)
все места п лпца, могущія иметь сведенія о ива

ваніи безвпстно отсутствующей АииеіѵТилофиЩ

Сычевой, обязываются немедленно доставить онывві

Курскую духовную коисисторію.

Птъ Курской духовной консиморіі
w симъ объявляется, что въ опую 12 марта 190" год!

вступило прошеніе крестьянки Маріп Григорьевой Ду-
ловой, жительствующей въ селе Заячье, Корочаіісвіи
уезда, о расторженін брака ея съ мужемъ Ѳеодороиі

МптроФаповымъ Дятловымъ, веичаннаго прпчтои

Пятницкой церкви села Заячья, Корочанскаго уваді,

2 іюня 1889 года. По заявленію просительницы И).
ріи Григорьевоіі Дятловой, безвестное отсутствіем
супруга Ѳеодора Митрофанова Дятлова пача.юсь вп
села Заячья, съ 1900 года. Сплсю сего объявлепія вп
места п лица, могушія иметь сведенія о пребыюш
безвпстно отсутствующаю Ѳеодора Штрофаіюа
Дятлова, обязываются немедленно доставить оаыв ві

Курскую духовпую копспсторію.

Птъ Курской духовной консисторів
** симъ объявляется, что въ оную 20 Февраля 19)?
года вступило прошеніе крестьянки слободы Зыбввоі,
Грайворонскаго уезда, Стефапиды Григорьевой Падал-
кипой, нштельствующей въ слоб. Борисовкѣ, ві д.
прп лесиомъ складе Граііворопской уезд, земск.упр.,
о расторженіи брака ея съ мужемъ Ѳеодоролъ Ли-
ксеевымъ Падалкипымъ, веичаннаго причтопнѴ

волаепской церкви слободы Зыбппой, Грайворонскаго
уезда, 30 января 1898 года. По заявлеиію прошел*
пнцы Стефапиды Григорьевой Падалкпной, безвитвоі
отсутстпіе ея супруга Ѳеодора Алексеева Падалввва
началось пзъ слободы Зыбппой. Грайворонскаго уезд»,
въ 1901 году. Сплою сего объявления все места и лпда,
могущія пмъть сведен ія о пребываніибезеѣстштц*

стеукщаю Ѳеодора Алекспева ІІадалкина, обязы-
Егются немедленно доставить опыя въ Курскую дую»
пую консисторію.

Отъ Курской духовной консисторів
спмъ объявляется, что въ опую 14 мари 1'"'

года вступило прошеніе крестьянки Софіи Tiisohoboh
Бухтілровой, уронеденной Давыдовой, жительствую*
въ гор. Обоянп, Георгіевскоя ул., д. № 13, о растор-
жепіи брака ея съ мужемъ Михапломъ Адріановші»
Бухтіяровымъ, веичаннаго прпчтомъ Николаевске»
церкви села 111 и шип,, Обоянскаго уезда, 6 ноября I»;
года. Но заявление проентельпицы Софііі Тпхоновоя
Бухтіяровой, безвестное отсутствіе ея супруга Миш"
Адріанова Бухтіярова началось пзъ села Шпповѵ
Обоянскаго уезда, съ 1899 года. Сплою сего овгм*
нія все места п лица, могушія иметь сведенілон/'*'
ваиіи безвпстно отсутствующаю Михаила іірччі»
Бухтіярова, обязываются немедленно доставнтьови
въ Курскую духовную консисторію.
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О
тъ Курскрй духовной консисторіи

- симъ объявляется, что въ оную 2* Февраля 1907
года вступило нроціеше лрестьянппа Ивана Моисеева
Снзыгь жнтельствующаго на Доиецко-Юрьевскихъ за-
вода". Славяпосербскаго уезда, о расторя;епіи брака
его ст. женой Ксеніей Андреевой Снзыкъ, урожденной
Збптневоіі, веичаннаго прпчтомъ Аѳавасьевской цер-
кви села Русской Халани, Ново-Оскольскаго уезда,
9 ногбря 1898 года. Но заявлеиію просителя Ивана
Моисеева Спзыхъ, безвестное отсутствие его супруги
Ксепім Андреевой Спзыхъ началось изъ села Русской
Х'алапя съ 1899 года. Силою сего объяпленія все ме-
ста и лица, могущія иметь сведенія о пребываніи
6е:,тстно отсутствующей Ксеніи Андреевой Сизыхи,
обязываются немедленно доставить опыя въ Курскую
духовпую консвсторію.

Оіъ Курской духовной консиеторіи
симъ объявляется, что въ опую 27 января 1907 года

вступило прошеніе мещапнпа города Обоянп Ивана
Самойлова Булгакова, жнтельствующаго въ с. Ивне,
Обоянскаго уезда, о расторн;епіи брака его съ женою
Аниой-Крпстииою Михайловой Булгаковой, урожден-
ною Штреіізе, евангелического перопсповедапія, вен-
ч'аппаго пр ічтомъ Успенской церкви слободы Ракит-
ной, Грайворонскаго уъзда, 14 Февраля 1899 года.

По заявленію просителя Икона Самуплова Булгакова,
безвъстное отсутствіе его супругп Анпы-Крнстпны Ми-
хайловой Булгаковой началось пзъ города Обояни въ
апрьле. Силою сего объявлен ія все мъста в липа, мо-

гущіп иметь свъденія о пребываніи безвпстно отсут-
ствующей Апны-Кристины Михайловой Булгаковой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Курскую
духовную консисторію.

Птъ Литовской духовной консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 12 іюля 1907 года

вступило прошеніе -жепы бывшего Фельдфебеля Тронц-
каго полка Евгеніп Ивановой Будановой, уроаідепной
Вершаловичъ, жительствующей въ гор. Впльне, 5-го
участка, по Виротской ул., въ д. № 5, о расторженіи
брака ел съ мужемъ Матѳіемъ-Матвеемъ СтеФановымъ
Будановымъ, вънчаннаго прпчтомъ Вплепской Пят-
цвцкоіі церкви 15 октября 1878 года. По заявленію
просительницы Евгепіп Ивановой Будановой, безве-
стное отсутствіе ея супруга Матоіл-Матвея СтеФапова
Буданова началось въ Феврале 1893 года. Силою сего

обълплепія все места п лпца, могущія иметь сведеиія
о пребываніи безвпстно отсутствующаю Матоія
Стефаиава. Буданова, обязываются немедленно доста-

вить он ыя въ Литовскую духовную ковсисторію.

Птъ Литовской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 20 іюпя 1907 года

вступило прошеніе Виленскоіі мещанки Надежды До-
мнііпковой Зайцевой, урождеппой Щербпцкой, житель-

ствующей въ 1-мъ уч. гор. Впльпы, въ д. Смолен-
ска™, по Островоротной ул., о расторженін брака ея

и мужемъ Петромъ Семеневымъ Зайцевымъ, вепчан-

т»г° " ,ооГ"' ъ Вв - ,еиск аго каѳедральнаго собора 4 сен-
тября Ші года. По заявленію просительницы Наде-
жды Домепнковой Зайцевой, безвестное отсутствіе ея

R?„?- Tra R STpp Семвн <>ва Зайцева началось изъ города
"нльны 22 октября 1896 года. Силою сего объявлепія

ІпиіТТ ° Jnua ' мог > щія имить сведенія о пребы-
еанш безвпстно отсутствующаю Петра Семенова
Ж ' 00,,зыв пются немедленно доставить оныя въ
литовскую духовную консисторію.

Птъ Литовской духовной консисторіи

в ,Cтym,?n 0GЪ " B ' 1 " eTC ' , ' ЧТ0 въ 0П У'° 15 м ая ^07 года
б рш„ м Я пР0ШпеШе В,,ДЗСК0Й "*Щппкп Ковепской гу-

и чъ К Р,« Ивапово « Мацаревой, урожденной Пет-

брака Ті UlJaBJe,,i " Гавриленко, о расторжении
гунскагп н? муже ? ъ запаснымъ рядовымъ 7-го дра-

Сроі' ,0ъВ0 'Г , '' С ' !аГО П0 -" іа Пав - оыъ Ѳ*°доровы Р„ъ
«дскоі ° „»„;.„,?' ? ПЦаі -° пппч 'гоыъ 1'осеіепской прп-церьвп 11 ноября 1890 года. По заяпленію

просительницы Маріп йвапопоіі Мацаревой, безвестное
отсутствіе ея супруга Павла Ѳеодорова Мацарева нача-
лось пзъ гор. 1'оссіепъ. Ковепской губерніи, въ 1892
году. Силою сего объявления все места и лица, вюгу-

щія иметь сведенія о пребываніи безвпстно отсут-
ствующаю Павла веодорова Мацарева, обязываются
немедленно доставить оныя въ Литовскую духовную

копспсторію.

Отъ Минской духовной консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 20 декабря 1906
года вступило прошепіе крестьянки Регины Валсріа-
повой (по метрике Валеитіевой) Савопевичъ, житель-
ствующей въ мест. Лоеве, Речицкаго уезда, о растор-
жеиіп брака ея съ мужемъ Станнславомъ Семеновымъ
Савопевичъ, веичаннаго прпчтомъ Лоевской Николаев-
ской церкви Речицкаго уезда 8 сентября 1893 года.
По заявлепію просительницы Регины Ііалеріаповрй
Савопевичъ, безвестное отсутствіе ея супруга Стани-
слава Семенова Савопевпча началось изъ мест. Лоева,
1'ечпцкаго уезда, въ 1898 году. Сплою сего объявле-
нія все места и лпца, могущія иметь сведепія о

пребываніи безвпстно отсутствующаю Станислава
Семенова Савоневича, обязываются немедленно доста-
вить оныя въ Минскую духовную консисторію.

Птъ Могилев ской духовной консисторіи
*» симъ объявляется, что въ оную 6 апреля 1907
года вступило прошеніё жены канцеллрекаго служи-
теля Рижской казенпои палаты Доротеи Іогановой Ни-
щенской, о расторжении брака ея съ мужемъ Валеріа-
номъ Владпміровымъ Ншценскпмъ пзъ дворяпъ, вън-
чаннаго прпчтомъ Миговского Симеоно-Аннепскаго со-
бора 31 октабря 1899 года. По заявленію просительницы
Доротеи Іогаповой Нищенской, безвестное отсутствіе
ея супруга Валеріапа Владпмірова Нищенскаго нача-
лось изъ гор. .Читаны въ 1902 году. Силою сего объяв-
лепіл все места п лица, могущія иметь сведенія о
пребываніи безвпстно отсутствующаю Валерьяна
Владимирова Нищенскою, обязываются немедленно до-
ставить овыя въ Могилевскую духовную консисторію.

Птъ Херсонской духовной консисторів
" спмъ объявляется, что въ опую 14 іюня 190Г
года вступило прошеніе коллежскаго секретаря Ни-
колая Николаева Нелюбииа, жнтельствующаго и.
городе Одессе, по Косвенной ул., въ д. Л"а 54, о
расторжении брака его съ женою Александрой Ивано-
вой Нелюбиной, урожденной Бехтеревой, веичаннаго
причтомъ Александро-Невскаго собора города Вятки,
5 Февраля 1898 года. По заявлепію просителя Николая
Николаева Нелюбииа, безвестное отсутствіе его супругп
Александры Ивановой Нелюбиной началось изъ Сара»
пульскаго уезда, Вятской губерніп, въ 1900 году. Си-
лою сего объявления все места и лица, могущія иметь
сведепія о пребываніи безвпстно отсутствующей
Александры Ивановой Нелюбиной, обязываются пе-
медленпо доставить опыя въ Херсонскую духовную

конснсторію.

Птъ Херсонской духовной консиеторіп
" спмъ объявляется, что въ овую 2 января 1907 г.

вступило прошепіе Тпраспо.іьской мещанки Анны Яков-
левой Катермасовской, урождевной Овсянецкой, жи-

тельствующей въ гор. Тирасполе, по Кладбищенской
ул., въ собста. д., о расторжении брака ея съ мужем ь

ТроФішомъ Васпльевымъ Катермасовскпмъ, веичан-
наго прпчтомъ соборной Свято-Николаевской церкви

города Тирасполя, 24 октября 1876 года. По заявлепію
просительницы Айны Яковлевой Катермасовской, без-
вестное отсутствіе ея супруга Трофима Васильева Ка-
термасовскаго началось изъ города Тирасполя въ 1877
Силою сего объявленія все мъста п лица, могущія
иметь сведенія о пребываніи безвпстно отсутствую-
щаю Трофима Васильева Батермаѵовскаю, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Херсонскую
духовную консистории.
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ПРОДАЮТСЯ СЛЪДУЮЩШ КНИГИ: Ѳ
Азбука для обученія отроковъ церков-

ному и гражданскому чтенію, церк. п гражд.
печ., въ бум. 5 коп., въ папкЬ 10 коп.
ЗЗвангеліе (учебное), церк. печ., безъ

кшюв., въ 16 д. л., въ бум. 20 коп., въ
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въ колепк. 25 к.; гражд. печ., въ 32 д. л.,
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32 д. л., въ бум. 3 коп.
Молитвословъ съ акаѳистами, гр.

печ., въ 32 д. л., съ 8 изображеніяни, въ
бум. 20 коп., въ коленк. 45 коп.
Молитвословъ краткій толковый,

церк. и гражд. печ., въ 16 д, л., въ бум.
15 к.', въ колепк. 35 коп.
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Молитвы на сонъ грядугцимъ и

утреннія, церк. печ., съ кинов.: въ 8 д. л.,

въ бум. 20 к., въ колепк. 45 к.: въ 16 д. л.,

въ бум. 7 коп.; гражд. печ., въ 32 д. л.,въ
бум. 4 коп.
Молитвы: Господня, предъ обѣдомъ и

послѣ обѣда, крупп. церк. печ., на листѣ 1 к.

Начатки христіанскаго ученія,
церк., печ., въ 16 д. л., въ бум. 10 к.: граж.
печ., въ бум. 9 коп.

Новый Завѣтъ Господа нашего Q
Іисуса Христа, на славянскомъ и рус- m
скомъ языкахъ, съ параллельными мѣставш ]*
и съ приложеніемъ подлипнихъ текстовъ Щ
ветхозавѣтныхъ параллелей, въ 16 д. л., и Й
бум. 65 к., въ коленк. съ сафьян, кор. 1 р., 5
въ сафьянѣ .1 р. 50 к.
То же, безъ параллельныхъ мѣсть, на ffl

слав, и русск. яз., въ 16 д. л., въ бум. 45 к., X
въ кол. съ сафьян, кор. 75 к., въ сафьяпѣ W
1 р.; въ 8 д. л., въ коленк. 1р. Q
Октоихъ учебный, церк. печ., въ л

16 Д. л., въ бум. 20 к., въ колом. 30 коп. W
Псалтирь (учебная), церк. печ., безъ Н

кинов., въ 8 д. л., въ бум. 25 к., въ колом, л
35 к., въ коленк. 60 коп. j*
Часословъ (учебный), церк. печ., въ (J

8 д. л., въ бум. 20 к., въ колом. 28 к., въ й
корешкѣ 30 коп.
Паримійникъ, сиесть собраніе парішій

на все лѣто, церк., печ., въ 8 д. л., въ бум.
75 коп., въ коленк. 1 р. 25 коп.
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йшнческШ, и откровенный взгляды на будущій строй
земной жизни, д. 50 к. Миртооъ. Вѣра и жизнь, д. 50 к.
Ремоповъ. На нивѣ народной, д. 35 к.-^Манечка, цѣна
15 к __Сиротка Даша, д. 15 к. Тихомирова Путеводи-
тель по цернв, г. С.-Петербурга, д- 50 к. Бархатовъ.
ііеековныя бесіды, д. 1 р. 25 к. Яхонтом. Житія
СВЯТЫХЪ Д. 1 Р- 50 к. Выписывающіе изъ магаз.
,БѢра'и Знаніе» за пересылку не платятъ. 1—1

Въкнижн. магазинъ И. Л. ТУЗОВА, въ Спб.,
поступили въ продажу НОВЫЙ ИЗДАНІЯ:

, 1) Пособіе къ изученію устава Богослу-
женія Православной Церкви. Прот. К. Ни-
кольскую. Спб., 1907 г. Ц. 3 р. 50 к., съ перес. 4р. 25 к.

2) Практическое руководство для свя-
щеннослужителей, или систематическое изло-
женіе полнаго круга ихъ обязанностей и правъ.
Л. И. Нечаева. Сиб., 1907 г. Цѣна 2 р. 75 к., съ
перес. 3 р. 25 к. (Переплеты по 40 к. и 75 к.).

Сборникъ узаконеній и распоряженій о
дерковныхъ школахъ Вѣдомства Право-

славнаго Исповѣданія.

Составплъ дѣлопроизводитель Училищнаго Со-
вета при Святѣйшеыъ Сѵнодѣ Ѳ. Ѳедотовг.

Спб. 1907 г. 447 стр., ц. 2 р. 50 к., съ перес.
п.гал. плат. 2 р. 85 коп. Требованія адресовать:
Спб., Кабинетская 15, Ѳ. ѲВДОТОВУ.

Только что отпечатана и поступила въ продажу
книга: Г. Гобчажкій. ОПЫТНАЯ ПСИХО-
ЛОГІЯ, въ 2-хъ частяхъ. Изд. 4-е. Спб., 1908 г.,
ц. 1 р. 60 к., съ перес. 1 р. 85 к.— Учеб. Комит.
при Св. Сѵнодѣ во второмъ изданіп одобрена для
дух. сем. и удостоена полной Макаріевской пре-
ыіи. —Складъ изданія въ книжномъ магаз. Н. Я.
Оглоблина: 1) Спб., Екатерин, ул., № 4 и 2) г. Кіевъ.

БЕЗПЛАТНО
требуйте прейскуранты СУКОННОЙ ФАБ-
РИКИ Ш. Лихтенштейнъ, Бѣлостокъ,

Почтовая улица,, собств. домъ. 9—4 ,

Вышло четвертое исправленное изданіе

Библейской исторіи я™™каго. и "
1907 г. Цѣна 1 р. 15 к. Исторія церкви ветхо-

завѣтной отдѣльно 90 к., за перес. 10 к.. :
Религіозно - нравственное міровоззрѣніе

Плутарха Херонейскаго (опытъ уясненія нрав-
ственныхъ понятій при свѣтѣ греческой филосо-
фіи). Цѣна з руб. съ перес. Складъ кннгъ у автора въ
Петрозаводск*, уг, Бол, и Мал. Казарм, ул, д. № 1—4. •

I иконы 8
т хорош. иГТТЛрЛГЛ можно заказывать въ С'
2 писемъ„ ПЛДѵГиі U иконной лавкѣ ВЫ- Ш
Щ СОЧАЙШЕ учрежден, комитета попечитель- Ѣ
И ства о русской иконописи: Петербурга, На- С
2 деждинская, 27. Прейсъ - курантъ вы- ■
Я сылается по требовакію. 10—3 м

КОЛОКОЛО-ЛИТЕИНЫИ ЗАВОДЪ
ВРАТЬЕВЪ УОАЧЕВЫХЪ

ВЪ Г. ВАЛДАѢ, НОВГОРОДСКОЙ ГУБЕРНШ.
Непрерывно увеличивающійся спросъ на колокола нашего завода вынудилъ насъ усилить ихъ про-

вмоцство, сообразно чему мы уже увеличили свой заводь, давъ ему возможность ' выпускать пзготов-

аенныхъ колоколовъ въ годъ 10.000 пудовъ, а въ экстренныхъ случаяхъ 15.000 пудовъ.

Колокола отличаются пріятнымъ, сильнымъ звукомъ и прочностью, украшаются, по желанію,
взображеніямп святыхъ пконѵ портретами; орнаментами и надписями на разныхъ языкахъ. •

заводь, находясь въ мѣстности; не дорогой по жизни, рабочимъ рукамъ и топливу, имѣетъ пол-

вую юзможность всегда назначить дѣну колоколамъ болѣе доступную, сравнительно съ другими заво-

ют, для заказовъ не менѣе 500 луд. въ штукѣ заводъ даетъ особенно льготныя условія. Принимаются
заказы на отливку новыхъ и переливку старыхъ колоколовъ всевозможной величины, по самымъ умѣрен-

ншъ цѣнамъ, съ разсрочкою платы для казенныхъ и общественныхъ учрежденій. съ доставкою таковыхъ

жельзнымъ дорогамъ за счетъ завода и съ ручательствомъ за ихъ цѣлость идальпѣйшую прочность,

скаго кп Я0Л °т 0Ла нашего завода находятся во всѣхъ епархіяхъ Европейской Россіи, Кавказа, Закаспій-
иовыхъ Туркестана и Дальняго Востока; имѣется множество одобрительныхъ отзывовъ, копіи съ ка-

, отпечатанный съ разрѣшенія цензурнаго комитета, высылаются желающпмъ немедленно.Чл'вп ---------- г-~і—™>-^м. чспо_у^па,і.и лииихета, высылаются желашщцмъ немедленно.
оаводомъ между многими заказами выполнены слѣдующіе: въ С.-Петербургъ въ Преображенскій

1 спооръ авонъ 300 пуд., въ Царское Село въ соборъ Гусарскаго Его Величества пблка
■Губановку, Таврическ. губ., 300 пуд., въг. Лугу, С.-Петерб. губ., 800 пуд., въ с. Велико-

700 гіѵт ^ № 8Е0НЪ 30 ° пуд -' въ Ц а Р ск ое Село - въ соборъ Гусарскаго" Его Величества пблка
юваилоіп-ѵ к' ^ убановк У' Таврическ. губ., 300 пуд., въг. Лугу, С.-Петерб. губ., 800 пуд., въ с. Велико-

нек, губ., 300 пуд., въ С.-Петербургъ, Пюхтпцкое подворье, 507 пуд., по заказу Риж-СКОП Ivy • — — "J'"1'» **■" *-" jj-^j-cjjujjji dj ±±bja.~i

600 nvi в ?°* С ѵ Торш д і я 25 « е Р квей епархіи 1200 пуд., въ г. Грайво'ронъ Курск, губ., 2 колокола
" ''' ,.iLJ- V °*°' Тамб - УЛ- 32 ° П УД-." въ г. Красноводскъ, Закасп. области 100 пуд., въ г. Гродну,

пуд., с. Хонѣево Тве;ск. губ. 200 пуд., въ г. Карачевъ, Орловск.
Т> — wjjwuu. л.txsuxj. 1 у U

n* in 1 С0ГлѢ( ? скій монастырь 210гѵб inn ,„ ' " """"^"У <"" "уд., с. лои'вево гверск. гуо. 200 пуд., въ
Перми rvfi Vif °' С УРУ ши но, Тверск. губ. 200 пуд., въ гор. Якутскъ 50 пуд.
п. п ѵ''' - 1 10 П У Д -. въ сл. Петропавловскѵю, Хаськ. гѵб. 100 пѵіг.. лт, г ■Пелипя.рімс. У

, въ с. Николаевское
■ Петропавловскую, Харьк. губ.__100 пуд, въ с. Величавое, Ставроп. губ. 130 п.,

Володятино, Владп-
•уб. 202 п.,' с. Леж-

М»ѴП« ТТ. - ---------- r«-™»u iwj.j«, ^арьп. lju. 1UU І1ѴД., иь с. oe.ru'iabuf

і.гѵб inn • ИСК " ГУ °ЧІ 25 "-' въ c - Благовѣщеиское, Тверск. губ. 200 п., въ с.
Ш^;;і?ІЧі$аД№ С. Яги,: 1! ......... ■,,.

о..14Ь п., с. Іюлюбаки Псковск. губ. 146 п,

.зъ. Ярославской губ., 450 - ^"-^ — --------

Московско - Виндаво-Рыбипской

ДОМЪ Епл --'"пин,. ііви[лісивска

253 п срлп 0Дтт!'„Р 6 '" ^ 6 "•' с - Колі »баки Псковск. губ. 146 п., погост. Велпкія Пустыни Псковск. губ.,
ВалЛ Н І К0узъ - Ярославской губ, 450 п. Заводъ находится въ нѣ,
Валдай, Москопскп - Т1тііг 0 в/ч_тэ„й„„ я — » ___ .._ £_ __

цш

въ г. иалдаи, Новгородской губерні

сколькихъ саліеняхъ отъ стап-
цор. Съ еаказамп и справками обращаться:

заводъ братьевъ УСАЧЕдСЫХЪ. . 5—4
жел.
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Ш КОЛОСШЬНАЯ ЭКОНОМИИ МЕвт °Дш шш шяьц
яііН— як* одобрена для церк. и мип. школъ свъ пп™«» "

Для наибольшаго распространенія
предлагаема, швейный машины

спет. Зингеръ наилучшаго каче-
Щства съ уплаченнымъ провозомъ
-'вдвое дешевле.
Ручныя машины:

№ 16. Высокорукавная .........23 Руб.
№ 17. Зпнгера .............26 >
№ 18. Качающій і челцокъ ..... . . 29 »

№ 22. Рпнгашфъ-Импрувдъ .......85 »

№ 24. Централь Бобпнъ . ; .......39 »

Ножныя машины:
№ 19. Зингера ............35 Руб.
№ 20. Качающій челнокъ .......38 »

№ 21, Рицгшифъ-Имнрувдъ .......44 »

J6 23. Централь Бобивъ .........47 >

Ножныя ремесленный для портнихъ и
заготовщиковъ:

Л» 26. Большая Риигшифъ-Импрувдъ . . 49 Руб.
№ 26. Большая Централь Бобинъ . . , . 52 >

ВсЬ машины съ колпаками, принадлежностями,
аппаратами для вышиванія, руководствами на рус-
скомъ языкѣ и ручательствами. Высылаемъ по по-
лученіи 5 р. задатка, а остальное наложенпымъ
платежомъ. Упаковка и провозъ за нашъ счегъ.
Адрссъ:Товарищество < УНИВЕРСАЯЬ >, Варшава, 11;'
Прейсъ-куранты высылаемъ безплатно.
Гарантія: Если купленная у насъ машина не

окажется лучше и красивѣе Зпнгеровской, обязуемся
принять ее обратно, возвративъ уплаченный за нее
деньги, провозъ ' въ оба конца и даже всѣ мелкіе
расходы за счетъ фирмы. 3 — 1

„СЛАВА";

одобрена для церк. и мии. школъ «въ пособір m

препод. 8. Божія и его методики» въ 2 кн. Ц і

15 к., съ персе. Можно нал. плат. Адр,: Лапщі
дух. сеишіаріп, протоіерею Блшоираоову. \£)

ВМѢШ14 руб. ТОІШзаЩ
Высылаемъ наложен, щ.

тежомъ безъ задатка, над.

ные и прочные xapiiaum
мужскіе часы, открытие, ц

повоизобрѣтенеаго бел*
скаго
золота

заг.одъ головкою рай в

3U час. съ ручателииси
за вѣрность хода н проч-

ность металла на 6 гіп,
'Іасы эти награждена §

но отличаются отъ шогая

100 р. Такіе же гяухіе т
съ 3 крышками 5 р. 75 к. Дамскіе закрытие?}.
50 к. Безплатно прилагается къ каждымъ win

изящная цѣпочка съ Срелокомъ и замшелый од.

лекъ для предохранепія часовъ отъ порчи. ТрЧ
прошу адр.: Складу часовъ Ш. КУЛЬВАРСШЙ,
Варшава, Холодная 22. 18.

Часы черноворокюі
стали, знаменитой «-

невской фабрики «МАВРИКА> очень плоскіе(№
щипа часовъ не болѣе серебр. рубля): безуглопо
точный ходъ, открыт, дилиндръ 4 р. 25 к., амері
иа 23 камняхъ 6 р. 50 к. 3-1

далями и ничѣмт,

часовъ, стоющихъ

НОВОСТЬ!

©©©е©^
о МѢДН0-КОЛОК0ЛО-ЛЙТЕЙНЫЙ ЗАВОДЪ

Юлія Алексеевича ОСТРОВСКАГО.І
въ 2-хъ верстахъ отъ мѣстечка Черный-Ожровь,

Подольской губерніи.
Принимаю заказы со всѣхъ мѣстъ нашего обширнаго отече-

ства на изготовденіе церковныхъ колоколовъ различной величины,
которые отливаю съ сильнымъ, пріятнымъ и далеко-несущимся авт-
комъ, а также замѣчательной прочности. Колокола изготовляю во са-
мымъ точнымъ размѣрамъ, изящной наружной отдѣлки, чего многіе

^^!^w заводы не придерживаются. Металлъ на таковые всегда употребляю X
ii'py доброкачественный и высшій по сорту. Цѣну, какъ за новые, таю и j!

за переливку старыхъ колоколовъ, имѣю полную возможность пазна-И
чать ниже цѣнъ другихъ заводовъ. Въ платежѣ денегъ допускаю сроки по соглашенію сь за-
казчиками. Въ уплату принимаю старые разбитые колокола и красную мѣдь. Большого вѣса
колокола могу переливать или отливать изъ новой мѣди на мѣстѣ при церквахъ по заводской цѣнѣ.

Для перевозки колоколовъ, по желѣзнымъ дорогамъ по льготному тарифу, мною высы-
лается подробное объясненіе, въ какомъ порядкѣ пользоваться таковыми.

Заводъ мой существуетъ съ давнихъ иременъ, который нереходитъ по наслѣдству, п, благо-
даря хорошей выдѣлкѣ колоколовъ и при доброеовѣстномъ отношеніи ■ къ своему дѣлу, которое
находится подъ личнымъ моимъ наблюденіемъ, я заслужилъ довѣріе со стороны г.г. заказта-
ковъ и покупателей, которые, выписавши колокола изъ моего завода, вполнѣ убѣдились ві
добротѣ таковыхъ, въ свою очередь выслали мнѣ въ знакъ признательности письменный благо-
дарности, съ которыхъ отпечатаны копіп и въ доказательство высылаю по требованів неи«Д-

Ъ9 ленно вмѣстѣ съ условиями.
^Ъ Оъ заказами и справками обращаться по адресу: поч. ст. Черный-Островъ, ПодолИ
еской губерніи, въ колокольный заводъ Юлія Алексеевича ОСТРОВСКДГО.

(Адресъ для груза: ст. Черный Островъ, Юго-Западной жел дор.).
Въ виду нониженія цѣны на металлы колокола стали дешевле.
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ОСОБОМУ ВНИМАНІЮ ік &Ь g

ПРОВИНЦІАЛЬНЫХЪ КЛІЕНТОВЪ.

БАНКИРСКАЯ КОНТОРА

ШИН ЖДАНОВЪ"
С.-Петербургъ, Невскій просп., № 28.

ПРИНИМАЕТЪ СРОЧНЫЕ ДЕНЕЖНЫЕ

-^• ВКЛАДЫ .-*—"
на 12, 9, 6 и 3 мѣсяца, причемъ платить за вклады на 12 мѣс.—11°/ 0 )

9. мѣс— 9Ѵ 2 °/о> 6 мѣс— 8Ѵ 2 °/0 , и 3 мѣс.— г!У2 0/0 - Проценты выплачиваются
по истеченіи каждыхъ трехъ мѣеяцевъ или, по особому желанію вклад-

чика и по усмотрѣнію Конторы, помѣеячно. Условія высылаются по пер-

вому требованію.

і 3 » "ф *-£♦-

ПРОДАЕТЪ
ВЫИГРЫШНЫЕ БИЛЕТЫ

ВСѢХЪ ЗАЙМОВЪ

съ чдстичныръ погйШЕШЕръ
(ВЪ РАЗСРОЧКУ)

по 10 или 5 руб. въ мѣсяцъ при задаткѣ съ билета I займа — 30 руб.,
II займа—25 руб. и Ш займа (3. л. Дв. 3. Б.) 20 руб.

Съ внесеніемъ Конторѣ задатка покупатель становится владѣльцемъ би-
лета и выигрыша, могущаго пасть на него.

ПРОСПЕКТЫ БЕЗПЛАТНО.
Кромѣ вышеозначенныхъ операцій Банкирская Контора „Захарій Жда-
новъ" производитъ всѣ банковыя операціи: покупаетъ, продаетъ и вы-

даетъ ссуды подъ процентный и дивидендныя бумаги, исполняетъ всѣ

биржевый порученія, принимаетъ векселя на комиссію, дѣлаетъ переводы

внутри Имперіи, страхуетъ билеты отъ тиража погашенія, открываетъ

спеціальныя текугція счета «on call», переводитъ залоги изъ всѣхъ кре-

дитныхъ учрежденій съ выдачею добавочныхъ ссудъ и проч. Для липъ,

интересующихся биржевыми операциями, издана книга:

„БИРЖА, СПЕКУЛЯЦИЯ, ОБОГАЩЕНИЕ",
выдается и высылается безплатно.

=©
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НОВЫЯ СОЧИНЕНЫ ПО ОБУЧЁШЮ ІГВНІЮ

А. Н, KAPAGEBJL
1) «СНа'ТНВЯК'В» начинающаго рёгента>. Отд. 2-й, нотн. примѣры. ЦѢна 60 к

Отд. 1-й, объясненіе къ 2-му отд. и «Церковн. хору»." Ц. .1 р. приготов. къ печати.

2) .ЦЕРКОШШЫІІ ХОРЪ>. Отд. 1-й. Однородный хоръ. Продолжение 1-й,

«Урок, пѣнія». Пособіе для теорет. и практ. пзученія нотн. грамоты и для организацін ям

изъ учащихся школъ и учеб. завед. съ курсомъ не менѣе 4-хъ, 5 лѣтъ; —можетъ быть им.

мѣнено и при организации и исправленіи хоровъ мужск. и женск. монастырей. ЦѢна 80 коп

3) РУССКАЯ ПЪСЕНВАЯ ХРЕСТОИАТІЯ въ связи въ «Курсом*

сольфеджій». Продолженіе «Музыкальной хрестом.>. Часть 1-я. Выпускъ 1-й, содержащій

болѣе 1000 нотн. упражн. и 51 народ, пѣсню. Цѣна 40 к. Выпуски 2-й, ц. 60 коп. и 3-і

(хоров, пѣсни) ц. 80 коп. приготов. къ печати.

Кромѣ сего имѣются въ продажѣ прежнія изданія, приспособлепныя къ сазюобученію:

«Методика пѣнія> ч. 1-я 1 р., ч. 2-я 1 р. 40 к.; «Уроки пѣнія» ч. 1-я 30 ков., ч. 2-я

60 кон.; «Нотная грамота> (самоучитель пѣнія) ч. 1-я. Ц. 1 руб., ч. 2-я. Ц. 1 р. «Музык.

хрестом.» ч. 1-я. Ц. 40 коп., ч. 2-я. Ц. 60 к.Подвижн. ноты: кругл, система. Ц. 15 к.,

квадр. — Ц. 15 к. Объясненіе къ ппдвижн. нот. Ц. 10 коп. Въ виду установит, мѣста жи-

тельства отправка изданін будетъ производ. безъ замедленій.

Адресъ автора: МОСКВА. Поварская, Борисоглѣбскій пер., д. Балашовой, т. Ж

Выписывающіе отъ автора, вѣсовыя за бандероль и посылку не платятъ.

| е^і^і і-Л-д-

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 1907 г.
(ВТОРОЙ ГОДЪ ИЗДАНШ)

на ПЕРВОЕ въ Россіи духовно -- литературное изданіе;
ЕЖЕМѢСЯЧНЫЙ

ЛИТЕРАТУРНЫЙ И ЦЕРКОВЬЮ - ОБЩЕСТВЕННЫЙ ЖУРНАЛЪ

„ЗВОНАРЬ"
ПОЛЬСКАЯ и АВГУСТОВСКАЯ книги печатаются въ двухъ типографіяхъ для ускореви

Содержапіе нхъ будетъ опубликовано въ одномъ изъ ближайшихъ номеровъ по выходѣ книги въ с«Ь
«:ЗВ0НАРЬ» въ своихъ —какъ белетристическихъ произведеніяхъ, • такъ и въ статьта рі-

туетъ за свободу Церкви и ея жизни и возвышеніе его авторитета въ обществѣ, что от Р-
и доказалъ въ текущемъ году, возбудивъ живѣйшій интересъ среди духовенства и въ общеигі сшв
оригинальными и совершенно независимыми мнѣніями по животрепещувпшъ вопросамі изь
церкви и духовенства.

Подробности въ 51 — 52 №№ «Церк. Вѣдом.> за 1906 годъ.
УОГОВІЯ ПОДПИСКИ: на годъ— 6 руб., на полгода— 3 руб. съ доставкой и переем»

Россіи. За границу: на годъ — 10 руб., на полгода — 5 руб. Отдѣльныя книжки журнала по І^ рр
пер.; нал. плат, на 10 коп. дороже. При выпискѣ не менѣе 10 экз. — 11-ый высылается оезг"

Книгопродавцы удерживаютъ изъ подписной цѣны б°/ 0 .

Адресъ редакціи: Гор. С.-Петербургъ, 4-я Рождественская ул., д. 36.
Отвѣтственный редакторъ В. Г. Лежнинг.
Издательница Е. Л. Вилинбаховз. ] !

С.-Петербургская Сгнодальнал тнпографія.


