
ДОНСКІЯ

вышятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

МѢСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Прав-

 

'!

 

Цѣва

 

годовому

 

нзданію

 

вѣдомо-

.іепіи

 

Донской

 

семинаріи

 

въ

 

Ново-

 

<| (

 

стей

 

3

 

р.

 

37

 

съ

 

полов,

 

к.,

 

асъ

 

достав-

чсркаскѣ. .

                                             

{

  

кою

 

и

 

пересылкою

 

4

 

р.

 

серебромъ.

годъ

 

восьмый.
к

 

12.

                           

1876

 

г.

                  

15-го

  

ІЮНЯ.

ОТДѢЛЪ

  

ОФФИЩАЛЬНМЙ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ВЫСШАГО

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

О

 

томъ,

 

какимъ

 

воспитанниками

 

духовныхъ

 

семинаргй

■

 

выдавать

 

аттестаты,

 

и

 

какимъ

 

свидѣтельства.

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Стнодъ

 

слушали

 

предло-

женный

 

господипомъ

 

сѵнодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

4-го

 

минувшаго

 

марта,

 

журвалъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

50,

по

 

возбужденному

 

въ

 

правленіи

 

Орловской

 

духовной

 

семи-

наніи

 

вопросу:

 

слѣдуетъ-ли

 

увольнительвые

 

документы,

 

вы-

даваемые

 

воспитанникамъ,

 

выбывающимъ

 

изъ

 

семинаріи

 

по

окончаніи

 

курса

 

въ

 

1У-мъ

 

классѣ,

 

именовать

 

«аттестатами»

и

 

прописывать

 

въ

 

сихъ

 

документахъ,

 

что

 

предъявители

оныхъ

 

окончили

 

общеобразовательный

 

курсъ

 

семинарскихъ

наукъ?

 

Приказали:

 

Высочайше

 

утвержденный

 

14-го

 

мая

1867

 

года

 

уставъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ.

 

указы-

вая

 

два

 

рода

 

документовъ,

 

выдаваемыхъ

 

воспитанвикамъ,

обучавшимся

 

въ

 

семинаріяхъ

 

и

 

училищахъ

 

а

 

именно:

 

аттеста-

Дои.

 

впар. jrfni.

   

t.

   

23.
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ты

 

(§

 

192

 

сем.

 

уст.)

 

и

 

свидѣтельства

 

(§§

 

106

 

п.

 

6,

 

191

 

сем-

уст,

 

и

 

92

 

уч.

 

уст.),

 

усвоиваетъ

 

первое

   

изъ

    

сихъ

    

названій

документамъ,

 

выдаваемымъ

    

воспитанникамъ,

   

удостоеввымъ,

звавія

 

студевта

 

семинаріи

 

и

 

имѣющимъ

 

право

 

ва

 

посту пле-

віе

 

въ

 

духовныя

    

академіи,

 

а

    

второе — тѣмъ

    

докумевтамъ,

кои

 

выдаются

 

воспитанникамъ,

   

окончившимъ

    

курсъ

 

духов-

ныхъ

 

семинарій,

   

но

 

не

 

удостоеввымъ

  

званія

 

студевта,

 

уче-

викамъ,

 

оковчившимъ

 

курсъ

 

духоввыхъ

 

училищъ,

 

и

 

наковецъ

учевикамъ,

    

увольняемымъ

    

изъ

    

семинарій

 

и

   

училищъ

    

до

окончанія

 

Курса.

 

Посему,

 

въ

 

разрѣшевіе

  

указываемаго

   

во-

проса,

 

сообщить

 

циркулярво

    

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣствикъ»

правленіямъ

 

всѣхъ

    

духоввыхъ

    

семиварій

 

и

 

училищъ,

    

что

«аттестаты»

 

должны

 

быть

 

выдаваемы

 

только

   

воспитанникамъ,

окончившимъ

 

полный

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

семиваріи

 

и

 

получившимъ

званіе

 

студента;

 

окончившимъ

 

же

 

полный

 

курсъ

 

учепія

 

въ

 

семи-

наріи

 

по

 

второму

 

и

 

третьему

 

разрядамъ,

 

окончившимъ

 

курсъ

ученія

 

въ

 

духоввыхъ

 

училищахъ,

 

а

 

также

   

вышедшимъ

 

изъ

семинарій

 

и

 

училищъ

 

до

 

окончавія

 

въ

 

нихъ

 

полваго

   

курса

выдавать

 

«свидетельства»,

 

обозначая

 

въ

   

сихъ

    

послѣднихъ:

поведение,

 

успѣхи

 

въ

 

наукахъ,

    

разрядъ,

 

по

 

которому

 

окон

чили

 

курсъ

 

учевія

 

въ

 

семинаріи

 

или

 

училищѣ,

 

и

 

классъ,

 

въ

который

 

были

 

удостоены

 

перевода

 

послѣ

 

годичнаго

   

испыта-

ція,

 

предшествующаго

 

выходу

 

изъ

 

заведенія,

 

согласво

    

цир-

кулярные

 

указамъ

 

Святѣйшаго

 

Сенода

 

отъ

    

12-го

    

іюня

 

и

30-то

 

іюля

 

1875

 

года,

 

№№

 

30

 

и

 

32.

РАСІЮРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

1)

 

0

 

награждение

 

духовныхъ

 

лицъ

 

Донской

 

епархіи.

Указами

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода

 

отъ

28-го

 

Апрѣля

 

сего

 

1876

 

года

 

за

 

-JVbYî

 

1312

 

и

 

1384,

 

дано

зиать

 

Преосвященному

 

Платону,

 

Архіепископу.

 

Донскому

 

ш

Новочеркасскому,

 

что

 

ниже

 

иоименованныя

 

духовная

 

лица

Донской

 

епаріп

 

удостоены

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

слѣдую-

щ«хъ

 

ватградъ:

 

1,

 

за

 

заслуги

 

по

 

-духовному

 

вѣдовству:

 

а)

орденомъ

 

ев

 

Владимира

 

4-й

    

ст.

    

Иеаравляюгцій

   

должность



—

 

355

 

—

Ректора

 

Донской

 

духовной

 

семинаріи

   

Архимандрит*

 

Вевіа-

аинъ,-орденоыъ

 

Cr.

 

Анны:

 

2

 

ст.

 

Новочеркасскаго

 

Каѳедраль-

яаго

 

Вознесеискаго

 

собора

 

Протоіерей

 

Симеонъ

   

Салтыков*,

и

 

тѣмъ

 

же

 

орденомъ

 

3-й

 

ст.

 

Донскаго

  

Архіерейскаго

    

дома

Игуменъ

 

Іадоръ,

 

Новочеркасскаго

 

Каѳедральнаго

    

Вознесеи-

скаго

 

собора

 

священники:

 

Ллександръ

    

Герасимова

 

и

 

Алек-

савдръ

 

Багрянскій;

 

б)

 

нанерстньімп

 

крестами,

 

огь

 

Святѣйша-

го

 

Синода

 

выдаваемыми:

 

слободы

 

Больший-Крѣпкой

   

Протоі-

ерей

 

Іоаннъ

 

Китайскій,

    

города

    

Новочеркаска

   

Архангель-

ской

   

церкви

    

священшшъ

    

Василіп

    

Ивановъ,

    

Вабинскаго

источника

   

священникъ

    

Стефанъ

   

Соловьев*

 

и

 

Новочеркас-

скаго

 

духовнаго

 

училища

 

помощник*

    

смотрителя

    

священ-

никъ

 

Аѳанасій

 

Грачевъ;

 

в)

 

камилавками:

    

священники

    

ста-

ницъ:

 

Хомутовской-Филаротъ

 

Жахуновичъ,

 

Аннинской-Нико-

лай

 

Казьминъ,

 

Филоновской-Іоаннъ

    

Петров*

 

и

 

хутора

 

Куз-

нецовскаго

 

Аристарх*

   

Матиѣевъ;

 

г)

 

скуфьями:

 

священники

станицъ:

 

Павловской

 

Аристархъ

 

.Михайлов*,

 

Итеревской-Ва-

силій

 

Поповъ,

 

Кумьшкепской-Василій

 

Ѳедоровъ,

 

слобод*:

 

Ро-

кевецкой-Стефан*

 

Авдѣевт ,

   

Волошиной-Михаилъ

 

Васильев*,

Яикольской-Василій

      

Захаровъ,

     

Верхне-Ольховой-Кащаръ
Іоанпъ

 

Суринов*,

 

хуторов*-.

 

Сычева- Александр*

    

Ермилов*,

Мартиновска-Ѳеодоръ

    

Поповъ,

     

Чеботовекаго-Іоанвъ

 

Евѳи-

міевъ,

 

Пиховвшга-Михаилъ

 

Матвѣевъ

 

и

 

поселка

 

Селиванова-
Михаилъ

 

Діописьевъ,

 

и

 

2,

 

за

 

заслуги

 

по

 

военному

 

и

 

граж-

данскому

 

вѣдомстваыъ:

 

а)

 

орденомъ

 

Св.

 

Анпы:

 

2-й

 

ст.

 

горо-

да

   

Новочеркаска

     

Александровской

     

церкви

    

Протоіерей

Іоакимъ

 

Фесенковъ

 

и

 

3-й

 

ст.

 

Новочеркаской

 

домовой

    

Ата-

манской

 

церкви

 

священникъ

 

Венедикта

    

Войтовъ,

 

б)

 

напер-

стными

 

крестами,

   

отъ

 

Святѣйшаго

    

Синода

    

выдаваемыми:

Нижне-Чиской

 

станицы

 

Протоіерей

  

Стратоникъ

    

Яковлев*,

и

 

священники

 

станицъ:

 

Цымлянской-Андрей

 

Соболев*.

 

Рас-
попинской-Стефанъ

    

Семенов*,

 

Кумылжеііской-Іоаннъ

  

Дани-
лов*;

 

и

 

в)

 

скуфьями

 

священники

    

станицъ-Клѣтской

   

Висса-
ріонъ

 

Бурыкинъ

 

и

 

.

 

Старочеркаской-Александръ

    

Левитскій-
Донская

 

консистарія

 

объявляет*

 

о

 

семъ

   

духовенству

   

Дон.
ской

 

епархіи

 

къ

 

свѣдѣнію.
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2)

 

0

 

наблюденіи

 

со

 

стороны

 

благочинныхъ

 

Донской

 

епар-

хіи

 

за

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

при

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

церкваэсъ

имѣлись

 

тетради

 

для

 

записи

 

вѣичиковъ,

 

возлагаемыхъ

на

 

усотиихъ,

   

и

 

листовъ

   

разрѣшительной

   

молитвы.

Священнослужители

 

Сулиновскаго

 

носелка,

 

каменскаго

 

'

благочинія,

 

просили

 

Донскую

 

духовную

 

консисторію

 

рапор-

том*

 

от*

 

9

 

марта

 

сего

 

1876

 

года

 

за

 

№

 

29

 

выдать

 

имъ

 

кни-

гу

 

для

 

записи

 

вѣнчиковъ,

 

возлагаемыхъ

 

на

 

усопших*.

 

Въ

4

 

же

 

пунктѣ

 

правил*

 

о

 

порядкѣ

 

снабженія

 

церквей

 

вѣнчиками

и

 

листами

 

разрѣшительной

 

молитвы

 

и

 

об*

 

учетѣ

 

имѣющихъ

поступать

 

от*

 

продажи

 

ихт,

 

сумм*,

 

приложенных*

 

при

 

ука-

зѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

от*

 

10

 

іюля

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

45,

изображено:

 

„полученные

 

из*

 

духовных*

 

консисторій

 

вѣнчи-

ки

 

и

 

листы

 

разрѣшительной

 

молитвы

 

немедленно

 

записы-

ваются

 

въ

 

церквах*

 

на

 

приход*

 

въ

 

особыя

 

шнуровыя

 

тетра-

ди,

 

скрѣпленныя

 

благочинными

 

и

 

затѣмъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

распро-

дажи,

 

выписываются

 

своевременно

 

въ

 

расход*

 

по

 

тѣмъ

 

же

тетрадям*!'

 

По

 

этому

 

Донская

 

консисторія,

 

между

 

прочим*,

постановила

 

и

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

изволил*

 

утвер-

дить:

 

предписать

 

(

 

и

 

предписывается)

 

благочинным*

 

Донской

епархіи

 

(чрез*

 

епархіальныя

 

вѣдомости),

 

что

 

бы

 

они

 

наблю-

ли,

 

имѣются

 

ли

 

въ

 

подвѣдомственныхъ

 

имъ

 

церквахъ

 

тетра-

ди

 

для

 

записи

 

вѣнчиковъ,

 

возлагаемыхъ

 

на

 

усопшихъ,

 

и

 

ли-

стовъ

 

разрѣшитедьной

 

молитвы,

 

a

 

гдѣ

 

таковыхъ

 

не

 

окажет-

ся,

 

то

 

немедленно

 

выдали

 

бы

 

оныя

 

за

 

своимъ

 

подписомъ

 

и

скрѣпою.

3)

 

0

 

праздномъ

 

священническомъ

 

мѣстѣ-

При

 

Троицкой

 

церкви

 

Вешенской

 

станицы

 

состоит*

праздным*

 

священническое

 

мѣсто,

 

за

 

перемѣщеніемъ

 

священ-

ника

 

Іосифа

 

Макаровскаго

 

старшим*

 

священником*

 

въ

 

сло-

боду

 

Успенскую,

 

Міуссваго

 

округа.

 

Желающіе

 

занятъ

 

это

праздное

 

священническое

 

мѣсто

 

благоволятъ

 

подать

 

о

 

сем*

прошенія

 

Его

 

Высокопреосвященству,
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От*

 

правленія

 

Новочеркасскаго

  

духовнаго

 

училища.

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ
о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

сумм*

 

по

 

содержание

    

Ново-

яеркасскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Донской

 

епархіи

 

за

 

1875

 

года.

Приход*

Статьи

    

прихода.

| Ассигвовапо]
по

 

смѣтѣ

 

на
Дѣйствитедь

 

-

От*

 

1874

 

года

   

оставалось

    

налич-

1875

  

годъ.
но

 

поступило.

рув.

 

'воп. РУБ. воп.
ными

 

деньгами:

Штатной

 

суммы

 

от*

 

разных*

    

статей
і
1

экономіи

      

.

        

.

        

.
—

    

— 217 60
Экстраординарной

 

из*

 

средств*

 

окруж- 1
ваго

 

духовенства

 

.... — — 1077 62
Билет*

 

Донсваго

   

приказа

   

призрѣнія

от*

 

10

 

февраля

 

1872

 

года

 

за

 

№31

 

на. — 1 885

22Итого. — 2180
К*

 

тому

 

въ

 

1875

  

году

    

поступило:

А.

 

Штатной

    

суммы.

1)

 

По

 

смѣтѣ,

 

утвержденной

    

Св.

   

Си-
подомъ

        

..... 9263 40 — —

Изъ

   

станично-церковно-свѣчнаго

    

ка-

питала

      

.

        

.

        

4414

 

р.

 

10

 

к.

Изъ

    

церковнослободскаго

     

свѣчнаго

капитала

    

.

         

.

       

3331

 

р.

 

70

 

в.

Изъ

 

сиротской

 

суммы

 

1300

 

р. — — 9045 80
іѴІенѣе

 

противъ

 

смѣтпаго

    

назначенія
на

 

217

 

р.

 

60

 

к.,

 

потому

 

что

   

тою

 

же

консисторіею,

    

въ

    

силу

    

Высочайше
утвержденнаго

    

8

    

Іюля

    

1868

    

года

опредѣленія

 

Св.

 

Синода,

 

зачтено

 

налич-

аыхъ

 

остатвовъ

 

штатныхъ

 

суммъ

  

от*

1874

 

года— 217

 

р.

 

60

 

к.

П.

 

Сверхъ

 

смѣты:

1)

 

Согласно

 

опредѣленію

   

Св.

 

Синода
із

 

сентября

   

187 ,

                   

соіепжаніе
ь

 

Октября

                                                

г
воспитанников*

    

.
__ — 750

1

2)

 

Согласно

 

предписанію

   

Хозайствен-
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наго

 

Управленія

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

от*

10

 

Апрѣля

 

1875

 

года

 

за

 

№,

 

4080

 

на

содержаніе

 

воспитанника

 

армейскаго
вѣдомства

 

Ѳедора

 

Скворчевскаго

 

с*

 

1
Сентября

 

1874

 

года

 

по

 

1-е

 

Января
1876

 

года

    

.....

3)

  

Согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода

 

от*

 

5
августа

 

1874

 

г.

 

за

 

№

 

2182

 

на

 

пись-

моводство

 

по

 

училищному

  

правленію.
4)

  

Согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода

 

от*

 

19
мая

 

1873

 

г.

 

Л°

 

1734

 

на

 

содержаніе
училищнаго

 

дома,

 

въ

 

котором*,

 

*

 

по

указу

 

Св.

 

Синода

 

от*

 

27

 

мая

 

1871
года

 

№

 

1106,

 

имѣетъ

 

временное

 

мѣ-

стожительство

 

Преосвященный

 

Вика-
рій

 

Донской

 

епархіи
5)

  

Въ

 

силу

 

опредѣленіи

   

Св.

    

Синода

от*
23

   

августа
1872

 

года

 

№

 

71

 

из*
14

 

Сентября
числа

 

1500

 

р.,

 

на

 

уплату

 

архитекто-

ру

 

за

 

работы

 

его

 

по

 

исправленію
училищных*

 

зданій
6)

  

Согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода

 

от*

 

14
сентября

 

1873

 

г.

 

№

 

41

 

на

 

устройство
классной

 

мебелп

 

по

 

новым*

 

образцам*.
7)

  

От*

 

продажи

 

старой

 

влассной

 

ме-

бели

    

.

Итого.
Б)

 

Экстраординарной

       

суммп

     

из*

средств*

    

овружнаго

  

духовенства

 

.

1)

 

По

 

библіотекѣ

 

учебников* и

 

учени-

ческой.
Въ

 

число

 

сей

 

суммы

 

328

 

руб.

 

посту-

пило.

Вырученныхъ

 

за

 

проданные

 

учебники
при

 

записвахъ

 

заведовавших*

 

библі-
отевою:

а)

     

Смотрителя

 

училища

 

7

 

января

59

 

р.

 

86

 

в.

б)

   

Учителя

 

Одноралпва

 

25

 

августа

95

 

р.

 

67

 

к.

160

350

800

135

750

34

12,024

328



-

 

35,9

 

-

в)

          

6

   

октября

    

99

    

р.

    

47

    

к.

Для

 

ученической

 

библіотеви,

 

по

 

опре-

дѣленію

 

училищннго

 

съѣзда

 

16

 

сен-

тября

 

1873

 

года,

 

при

 

отношеніяхъ
благочинных*:
а)

  

Болынинсваго

 

10

 

января

 

1875

 

г.

Щ

 

21—32

 

р.

б)

  

Кирсановскаго

 

29

 

ноября

 

1875

 

г,

№

 

292-9

 

р.—

в)

  

От*

 

вновь

 

поступивших*

 

въ

 

учи-

лище

 

учрниковъ

 

32

 

р.—

Всего

 

по

 

сей

 

статьв

 

328

 

р.—

2)

 

Взносы

 

на

 

нужды

 

училища

Въ

 

число

 

сей

    

суммы

    

2758

 

р.

 

73

 

к.

поступило:

    

от*

   

иноепархіальныхъ

  

в

свѣтскихъ

 

учеников*

 

за

 

право

 

обуче-
пія

 

их*

 

въ

 

учидищѣ:

а)

  

Во

 

второй

 

половинѣ

 

187 іУ75

 

учеб-
наго

 

года

 

отъ

 

пяти

 

учеников*,

 

по

 

7
руб.

 

50

 

к.

 

отъ

 

каждаго,

   

37

 

р.

 

50

 

в.

б)

  

Въ

 

1875

 

году

 

отъ

 

пяти

 

ученивовъ

по

 

15

 

руб.

 

от*

 

каждаго

       

75

 

р.—

в)

  

Въ

 

187 5/б

 

учебномъ

 

году

 

отъ

 

один-

надцати

 

учениковъ,

 

по

 

15

 

руб.

 

отъ

каждаго,

 

165

 

р.—

■Обращавшійся

    

въ

    

Донском*

    

Обла
стномъ

 

Приказѣ

    

но

    

билету

   

отъ

 

ІО
февраля

   

1872

    

г.

    

№

    

31

    

капитал*

с*

 

процентами

    

936

    

р.

    

23.

    

в.

Билет*

  

того

    

же

    

Приказа

    

о-тъ

    

23
января

 

1875

 

г.

 

№

 

17—1545

 

р.—

Итого

 

2758

 

р.

 

73

 

к.

3)

 

Въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

учениковъ.

Въ

 

число

 

сей

 

сумммы

 

605

 

р.

 

поступило:

а)

   

Отъ

 

Каменскаго'

 

благочиннаго

 

13
января

 

1875

 

г.

 

Л":

 

40

 

52

 

р.

    

50

 

в.

б)

  

25

 

ноября

 

1875

 

года

 

№

 

319-52

 

р.

 

50

 

в.

в)

   

Донсваго

 

Приваза

 

Призрѣнія

 

21
Іюля

 

1875

 

г.

 

№

 

132

 

билетъ

 

на

 

вло-

женный

 

Войсковым*

 

старшиною

 

Ел-
кипымъ

 

на

 

вѣчпое

 

время

 

по

 

бѴз 0/0

капитал*

 

500

 

р.

Итого,

Всего

 

въ

 

1875

   

г.

 

въ

 

приходѣ

А

 
съ

 
остаточными

 
от*

 
1874

 
года

2758 73.

,605

3,691

15,716
17,896

73

53
75
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О

 

божественномъ

 

происхожденіи

 

христганства

 

и

 

о

 

пра-

вославной

 

церкви,

 

хранительнщѣ

 

откровенныхъ

 

истинъ

христганства.

Матеріализмъ,

 

въ

 

противоположность

 

пантеизму,

 

отвергая

всякую

 

идеализацію,

 

имѣет*

 

своим*

 

исходным*

 

пунктом*,

началом*

 

и

 

причиною,

 

изъ

 

которой

 

все

 

произошло,

 

безжиз-

ненное

 

и

 

безчувственное

 

вещество,

 

матерію.

 

По

 

представле-

нію

 

матеріалистовъ

 

существует*

 

только

 

одна

 

матерія,

 

она-

все,

 

и

 

кромѣ

 

нея

 

нѣтъ

 

ничего:

 

пѣт*

 

Бога

 

и

 

духа

 

человѣче-

скаго.

 

Матеріализмъ,

 

если

 

понимать

 

его

 

въ

 

таком*

 

смыслѣ,

не

 

есть

 

произведете

 

только

 

нашего

 

времени.

 

Начало

 

его

современно

 

первымъ

 

попыткамъ

 

человѣчесваго

 

разума

 

рѣ-

шить

 

вопросы

 

о

 

ироисхожденіи

 

вселенной

 

(см.

 

„Позитив,

философ.,"

 

преосвящ.

 

Ниванора,

 

епископа

 

Аксайскаго,

викарія

  

Донсваго,

 

т.

 

I,

 

стр.

 

88— 101).

Изъ

 

новѣйшихъ

 

представителей

 

матеріализма

 

аббат*

Кондильявъ

 

приблизился

 

в*

 

основному

 

положенію

 

матеріализ-

ма,

 

что

 

тольво

 

чувственное

 

существует*,

 

и

 

что

 

нѣтъ

 

другаго

бытія,

 

вромѣ

 

бытія

 

матеріальнаго;

 

Гельвецій,

 

Дидро,

 

.Іаме-

три,

 

Даламберъ

 

провозгласили

 

единственным*

 

реальным*

бытіемъ

 

тольво

 

матеріальное,

 

а

 

принципом*

 

морали

 

только

чувственное

 

удовольствіе

 

и

 

эгоизм*,

 

отвергнув*

 

законы,

свободу,

 

бытіе

 

души

 

и

 

Бога.

 

За

 

ними

 

выступили

 

Фейербах*,

Фохтъ,

 

Молешоттъ,

 

Бюхнеръ,

 

провозглашая

 

то,

 

что

 

высказано

другими

 

матеріалистами

 

и

 

много

 

раз*

 

опровергнуто,

 

будто

 

бы,

истинное,

 

действительное

 

и

 

чувственное

 

суть

 

одно

 

и

 

тоже,

будто

 

бы

 

одно

 

только

 

чувственное

 

бытіе

 

и

 

понятно

 

для

нас*.

 

По

 

ложному

 

воззрѣнію

 

этого

 

ученія,

 

сам*

 

человѣкъ

есть

 

не

 

что

 

иное,

 

как*

 

явленіе

 

природы,

 

продукт*

 

и

 

мо-

мент*

 

жизненнаго

 

круговорота,

 

с*

 

момента

 

рожденія

   

исче-

.
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зающій

 

въ

 

морѣ

 

вращающагося

 

вещества;

 

самое

 

сознаніе

или

 

самосознаиіе

 

въ

 

человѣкѣ

 

есть

 

Свойство

 

матеріи.

 

Основ-

ное

 

положеніе

 

этой

 

системы:

 

нѣт*

 

силы

 

безъ

 

матеріи,

 

нѣтъ

матеріи

 

безъ

 

силы;

 

матеріи

 

принадлежа™

 

свойства вѣчности,

безпредѣльности,

 

пеизмѣняемости

 

въ

 

существѣ,

 

приизмѣняе-

мости

 

форм*.

 

При

 

крайних*

 

выводах*,

 

крайними

 

матеріали-

стами,

 

въ

 

родѣ

 

Кцольбе

 

и

 

геолога

 

Фридриха

 

Мора,

 

и

 

эта

измѣняемость

 

форм*,

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ

 

главных*,

 

отрицается

и

 

провозглашается

 

вѣчвость

 

не

 

только

 

матеріи

 

вообще

 

и

въ

 

частности

 

міра,

 

но

 

земли

 

со

 

всѣми

 

органичесвими

 

и

неорганическими

 

образованіями

 

„(Позитив,

 

философ.,"

 

т.

 

I

стр.

 

86 —97).

 

Другіе

 

матеріалисты

 

одпаво

 

же

 

признают*

начало

 

міра.

 

Но

 

причиною

 

происхожденія

 

міра

 

считают*

матерію.

 

По

 

Молешотгу

 

въ

 

сродствѣ

 

матеріи

 

находится

 

твор-

ческое

 

всемогущество,

 

отсюда —то

 

произошли

 

земля

 

вода,

воздухъ,

 

существа

   

раститсльпныя

   

и

 

животный.

Такимъ

 

образомъ,

 

первое

 

положеніе

 

матеріализма

 

есть

 

то,

что

 

матерія

 

есть

 

основа

 

и

 

начало

 

всего.

 

„Матерія,

 

по

 

Бюхнеру,

безсмертна;

 

она

 

не

 

мтшетъ

 

уничтожиться;

 

ни

 

одна

 

пылинка

въ

 

цѣломъ

 

мірѣ,

 

как*

 

бы

 

мала

 

или

 

велика

 

она

 

ни

 

была,

 

не

может*

 

пропасть;

 

равным*

 

образомъ,

 

ни

 

одной

 

пылинки

 

не

можетъ

 

прибавиться....

 

Атомы

 

сами

 

по

 

себѣ

 

неизмѣнны.

не

 

разрушимы;

 

сего

 

дпя

 

въ

 

одномъ,

 

завтра

 

въ

 

другомъ

 

каком*

либо

 

сочетаніи,

 

они,

 

смотря

 

по

 

различію

 

своих*

 

сочетаній,

 

обра-

зуют*

 

безчисленно

 

разнообразныя

 

формы"

 

Но

 

что

 

же

 

такое

ыатерія,

 

о

 

которой

 

так*

 

много

 

говорят*

 

матеріалисты?

 

Есть

 

ли

она

 

нѣчто

 

болѣе

 

понятное,

 

чѣмъ

 

дух*?

 

На

 

чем*

 

основывается

истинность

 

бытія

 

матеріи?

 

На

 

свидѣтельствѣ

 

внѣшних*

чувств*!

 

Но

 

зпаніе,

 

основанное

 

на

 

свидѣтельствѣ

 

внѣшнихъ

чувствъ,

 

мы

 

должны

 

признать

 

тольво

 

субъективно — объектив-

ными

 

Кромѣ

 

того,

 

если

 

мы

 

будемъ

 

основываться

 

на

 

этомъ

свидѣтельствѣ,

 

то

 

съ

 

такимъ

 

же

 

правомъ

 

мы

 

можемъ

 

осно-

вываться

 

и

 

на

 

свидѣтельствѣ

 

внутренняго

 

чувства,

 

которое

говоритъ

 

намъ

 

о

 

сверхчувственныхъ

 

предметахъ:

 

Богѣ

мірѣ

 

духовномъ

 

и

 

душѣ

 

человѣческой

 

„(Позитив,

  

философ.,"
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т.

 

1,

 

стр.

 

1 —85).

 

Притомъ,

 

матеріалисты

 

отвергают*

 

бытіе

духа;

 

но

 

бытіе

 

основных*

 

элементов*

 

матерін

 

—

 

атомов*

 

есть

еще

 

предмет*

 

спорный

 

(см.

 

„Позитив,

 

философ,"

 

т.

 

1,

 

стр,

88— 179).

 

Различные

 

уч«ные

 

различно

 

смотрѣли

 

на

 

этой,

предмет*;

 

вывод*

 

изъ

 

разсмотрѣнія

 

ихъ

 

теорій

 

тотъ,

 

что

ионятіе

 

объ

 

атомности

 

шатко

 

и

 

неопредѣленмо,

 

что

 

ато-

мистическая

 

теорія

 

опирается

 

не

 

на

 

опыты,

 

а

 

па

 

метафизп-

ческія

 

основанія

 

,, (Позитив,

 

филос."

 

т.

 

1),

 

и

 

что

 

атомы

 

це

существуют*

 

(„Позитив,

 

филос,"

 

т.

 

II,

 

стр.

 

4).

 

Автор*

 

пози-

тивной

 

философіи

 

говорит*,

 

на

 

основаніп

 

ноказаній

 

физики

 

и

хлміи,

 

„что. свойства

 

вещества,

 

о

 

которых*

 

свидѣтельствуютъ

нам*

 

внѣшнія

 

чувства,

 

не

 

тольво

 

переходчивы,

 

но

 

даже

вовсе

 

не

 

принадлежат*

 

веществу

 

въ

 

себѣ,

 

веществу

 

въ,

 

его

основѣ,

 

и

 

что

 

химики,

 

физики

 

и

 

физіологи

 

согласны

 

между

собою

 

въ

 

томъ,

 

что

 

свойства

 

матеріальныхъ

 

предметовъ:

цвѣта

 

и

 

т.

 

п.

 

не

 

существуют*

 

в*

 

предметѣ.

 

как*

 

такія —что

неизвестно,

 

имѣетъ

 

ли

 

тѣло,

 

на

 

самом*

 

дѣлѣ,

 

протяженность,

причина

 

которой

 

скрывается

 

въ

 

нашем*

 

воззрѣніи,

 

и

 

что

наше

 

чувственное

 

созерцаніе

 

есть

 

самостоятельное

 

сужденіе,

и

 

умозаключеніе

 

о

 

впечатлѣніях*,

 

из*

 

которых*

 

мы

 

строиіп

образ*

 

действительности,

 

никогда

 

не

 

достигает*

 

истины

(т.

 

II,

 

стр.

 

2)

 

и

 

что

 

ученые

 

не

 

придумали

 

до

 

сих*

 

поръ

критерія,

 

которым*

 

неподвижно

 

определялась

 

бы

 

принад-

лежность

 

предмета

 

к*

 

числу

 

вещей

 

материальных*,

 

и

 

что

навонецъ,

 

корень

 

основнаго

 

критерія

 

матеріальности

 

нахо-

дится

 

въ

 

субъектѣ

 

(личности)

 

и

 

завѣдомо

 

не

 

находится

 

въ

объевтѣ

 

(Позит.

 

фил.

 

т.

 

II

 

стр.4).

 

Вывод*

 

же

 

изъ

 

всего

 

этого

тотъ,

 

что

 

посдѣ

 

разсмотрѣнія

 

всѣхъ

 

разнообразных*

 

теорій

 

о

существѣ

 

матеріп,

 

условіяхъ

 

и

 

достовѣрности

 

познанія

 

мы

должны

 

придти

 

въ

 

воззрѣнію

 

древнихъ

 

софистовъ

 

и

 

скепти-

вовъ,

 

воторые

 

говорили,

 

что

 

ничего

 

не

 

существуетъ.

 

Но

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

мы

 

должны

 

признать

 

нѣчто

 

реальным*

 

и

объевтивнымъ

 

въ

 

предметах* —тѣ

 

свойства,

 

которыя

 

ми

усматриваем*

 

въ

 

них*

 

нашим*

 

внутренним*

 

чувством*.

Именно,

 

внутренній

 

голос*

 

говорит*

   

нам*,

 

что

 

природа

 

су-
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ществовала

 

до

 

человѣка,

 

о

 

чем*

 

конечно

 

ничего

 

не

 

могут*

свидетельствовать

 

человѣчесвія

 

чувства;

 

на

 

основаніи

этого

 

же

 

внутренняго

 

голоса,

 

внутрепняго

 

чувства

 

мы

 

вынуж-

даемся

 

признавать

 

болѣе

 

реальными

 

тѣ

 

свойства

 

предметов*,

которыя

 

мы

 

усматриваем*

 

в*

 

них*

 

нашим*

 

внутренним*

чувством*,

 

чѣмъ

 

тѣ,

 

которыя

 

мы

 

усматриваем*

 

чувством*

впѣшниыъ

 

(стр.

 

22).

 

Однакожь

 

въ

 

природѣ

 

есть

 

бытіе,

есть

 

одно,

 

несомнѣныо

 

существующее,

 

никак*

 

не

 

способное

быть

 

ничтожеством*, —бытіе,

 

это

 

физико-химпческій

 

атом*.

Впрочем*

 

этот*

 

атом*

 

нужно

 

отличать

 

отъ

 

того

 

атома,

который

 

принимают*

 

матеріалпсты,

 

и

 

который

 

равен*

 

нулю,

не-бытію,

 

ничтожеству

 

(„Позитив,

 

философ"

 

т.

 

II,

 

I — 48).

Этот*

 

атом*

 

получается

 

посредством*

 

чпстаго

 

умозрѣнія.

Матеріализм*

 

вообще

 

отрицает*

 

даже

 

твореніе

 

міра.

 

но

допускает*

 

его

 

начало;

 

относительно

 

происхожденія

 

міра

 

он*

отрицает*

 

значеніе

 

первой

 

причины

 

бытія.

 

Впрочем*

 

пѣко-

торые

 

изъ

 

матеріалистовъ

 

допускают*

 

вѣчность

 

міра

 

(Позитив,

философ.,

 

т.

 

II,

 

стр.

 

10,

 

59

 

и

 

60).

 

Тѣ

 

же

 

изъ

 

матеріали-

стовъ,

 

которые

 

допускали

 

происхожденіе

 

міра,

 

приписывали

его

 

дѣйствію

 

вторыхъ

 

причинъ.

 

Вот*,

 

напр.,

 

как*

 

Бюхнер*

учит*

 

о

 

происхожденіи

 

міра:

 

„матерія

 

безсмерна.

 

Невозмож-

но,

 

чтобы

 

мір*

 

был*

 

создан*.

 

Кавъ

 

может*

 

создаться

 

что

нибудь

 

тавое,

 

что

 

не

 

может*

 

быть

 

уничтожено?

 

Матерія

вѣчно

 

существовала

 

и

 

вѣчно

 

будет*

 

существовать.

 

Матерія

вѣчна.

 

Теперь

 

безсмертіе

 

матерія

 

есть

 

научно,

 

твердо

 

по-

ставленный

 

и

 

болѣе

 

не

 

отрицаемый

 

факт*,

 

другаго

 

постоян-

наго,

 

вѣчнаго

 

и

 

достойна:

 

о

 

своего

 

имени

 

начала,

 

кромѣ

матеріи

 

нѣтъ.

 

Матерія,

 

как*

 

нѣчто

 

безусловное,

 

объемлетъ

 

собою

всѣ

 

формы

 

и

 

протяжелія...

 

Сила

 

так*

 

же

 

как*

 

и

 

матерія,

 

не

создается,

 

не

 

уничтожается;

 

не

 

преходяща

 

и

 

безсмертна.

 

II

обѣ

 

онѣ

 

отъ

 

вѣка

 

производили

 

и

 

будут*

 

производить

одну

 

и

 

туже

 

сумму

 

явленій,

 

которую

 

мы

 

назы-

ваем*

 

міромъ.

 

Матерія

 

есть

 

всерождающая

 

и

 

все

опять

 

въ

 

себя

 

принимающая

 

мать

 

всего

 

существующаго.

 

Въ

матеріи

 

заключаются

 

всѣ,

 

и

 

естественныя

 

и

 

духовиыя

 

силы,
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и

 

въ

 

ней

 

только

 

онѣ

 

могутъ

 

проявиться

 

въ

 

дѣйствительности.

Матерія

 

есть

 

основное

 

начало

 

бытія.

 

Законы

 

природы

 

вѣчны,

неизмѣнны."

 

„Для

 

матеріалистовъ,

 

говоритъ

 

Каро,

 

матерія

есть

 

абсолютное,

 

и

 

притомъ

 

единственно

 

истинное

 

абсолют-

ное,

 

поперемѣнно

 

раскрывающее

 

въ

 

себѣ

 

способность

 

въ

химическому

 

сродству,

 

къ

 

организации,

 

къ

 

нринаровленію

къ

 

цѣлямъ, —или,

 

еще

 

болѣе,

 

способное

 

даже

 

въ

 

извѣстномъ

случаѣ

 

развивать

 

въ

 

себѣ

 

инстинкт*,

 

нравственное

 

чувство,

разум*.

 

Эта—то

 

творческая

 

производительность — могущество

матеріи

 

называется

 

природою!'

 

Об*

 

этом*

 

названіи

 

Шев-

рель

 

говоритъ:

 

„мы

 

ничего

 

не

 

понимаем*

 

въ

 

нелѣпомъ

мнѣніп,

 

воторое,

 

желая

 

изгнать

 

изъ

 

языка

 

слова:

 

Богъ

 

и

Провидѣніе,

 

употребляетъ

 

слово:

 

природа,

 

не

 

для

 

того,

 

что-

бы

 

выразить

 

этим*

 

идею

 

сотворенной

 

Богом*

 

вселенной,

 

но

чтобы

 

слить

 

эту

 

вселенную

 

с*

 

существом*,

 

одаренным*

божественными

 

свойствами,

 

каковы:

 

творческая

 

сила,

 

сила

охранительная,

 

провидѣніе,

 

иногда

 

даже

 

благость"

 

(Позитив,

философ.,

 

т.

 

II,

 

стр.

 

56—57).

 

Мы

 

достаточно

 

познавомили

сь

 

сущиостыо

 

воззрѣній

 

матеріалистовъ.

 

Теперь

 

разсмотримъ,

состоятельно

 

ли

 

это

 

ученіе.

Можно

 

основываться,

 

говорят*

 

метеріалисты,

 

тольво

 

на

свидѣтельствѣ

 

внѣшнихъ

 

чувств*.

 

Против*

 

этого

 

строго

научныя

 

данныя

 

говорят*,

 

что

 

свидѣтельства

 

внѣшнихъ

чувств*

 

менѣе

 

достовѣрны,

 

чѣмъ

 

свидетельства

 

чувства

внутренняго,

 

даже

 

свойства

 

матеріи

 

постигаются

 

чувством*

внутренним*.

 

(Позитив,

 

философ,

 

т.

 

I

 

и

 

II).

 

Далѣе

 

мы

видим*,

 

.что

 

матерія

 

у

 

матсріалистовъ

 

признается

 

вѣчною,

неизмѣнною,

 

всемогущею,

 

всесовершенною,

 

неограниченною

и

 

пр.

 

Отвуда

 

всѣ

 

эти

 

свойства

 

заимствованы?

 

Изъ

 

оныта?

Но

 

опытъ

 

ничего

 

не

 

говоритъ

 

объ

 

этомъ.

 

Всѣ

 

эти

 

свойства,

заимствованы

 

не

 

изъ

 

опыта,

 

не

 

изъ

 

наблюденія,

 

а

 

изъ

метафизики.

 

Свойства,

 

воторыя

 

мы

 

приписываемъ

 

Высочай-

шему

 

Существу,

 

перенесены

 

на

 

матерію,

 

которой

 

приписы-

вывается

 

все

 

то,

 

что

 

приписывается

 

Существу

 

Высочайшему.

Не

 

говорится

 

только

   

о

 

творчествѣ;

    

но

 

понятіе

    

о

    

началѣ
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міра

 

мы

 

можемъ

 

понимать

 

въ

 

смыслѣ

 

творчества.

 

Такимъ
образомъ,

 

матеріализмъ

 

вдается

 

въ

 

метафизику,

 

которую

самъ

 

онъ

 

отвергаетъ,

 

и

 

изъ

 

матеріи

 

физической

 

дѣлаетъ

матерію

 

метафизическую,

 

которая

 

по

 

существу

 

своему

 

такъ

 

же

безсодержательна,

 

какъ

 

міровой

 

духъ

 

или

 

міровая

 

идея

пантеизма.

 

Матерія,

 

данная

 

въ

 

опытѣ,

 

существуетъ

 

въ

 

опре-

дѣленномъ

 

видѣ,

 

и

 

удерживаетъ

 

его;

 

какого

 

либо

 

другаго

онредѣленнаго

 

вещества,

 

существа,

 

или

 

вліянія,

 

другой

матеріи,

 

физика

 

не

 

знаетъ;

 

между

 

тѣмъ

 

матеріализмъ

 

раз-

суждаетъ

 

о

 

какой—то

 

иной

 

матеріи,

 

о

 

ея

 

самосущпости,

конечно

 

не

 

постижимой

 

опытомъ,

 

потому

 

что

 

данная

 

въ

опытѣ

 

матерія

 

есть

 

нѣчто

 

постоянно

 

видоизмѣняемое;

 

ма-

теріализмъ

 

говорить

 

о

 

матеріи

 

какъ

 

о

 

началѣ

 

всего,

 

тогда

какъ

 

данная

 

матерія

 

постоянно

 

принимаетъ

 

новыя

 

и

 

новыя

формы,

 

есть

 

нѣчто

 

пассивное.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

слѣдя

 

за

всѣми

 

ноложеніями

 

матеріализма,

 

мы,

 

по

 

необходимости

вынуждаемся

 

признавать

 

воздѣйствующее

 

на

 

матерію

 

Суще-

ство,

 

вѣчное,

 

всемогущее,

 

всевѣдующее,

 

вездѣсущее,

 

твор-

ческое,

 

т.

 

е.

 

вынуждаемся

 

приписать

 

метафизическія

 

свой-

ства,

 

прилагаемыя

 

матеріалистами

 

къ

 

матеріи

 

не

 

суще-

ствующей,

 

существу

 

вѣчному.

 

Желая

 

избѣжать

 

вопроса

 

о

первой

 

причинѣ

 

бытія,

 

матеріализмъ

 

обращается

 

къ

 

теоріи

взаимодѣйствія,

 

и

 

представляетъ

 

міръ

 

въ

 

видѣ

 

замкнутаго

въ

 

себѣ

 

круга,

 

въ

 

которомъ

 

всѣ

 

существа

 

дѣйствуютъ

 

одно

на

 

другое

 

и

 

измѣняются

 

одно

 

другимъ.

 

(Спенсеръ

 

въ

 

біоло-

гіи

 

и

 

др.).

 

Но

 

такое

 

рѣшеніе

 

не

 

можетъ

 

удовлетворить

 

насъ,

когда

 

мы,

 

оставивши

 

вторыя

 

причины,

 

обратимся

 

къ

 

первой

причинѣ,

 

основанію

 

всего

 

сущаго.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

необ-
ходимо

 

предположеніе

 

Основы

 

бытія,

 

Первосущества

 

Высо-
чайшаго,

 

давшаго

 

бытіе

 

самой

 

матеріи;

 

потому

 

что

 

если

 

бы

не

 

Первосущество

 

дало

 

бытіе

 

матеріи,

 

то

 

оно

 

не

 

могло

 

бы

и

 

воздѣйствовать

 

на

 

нее.

Далѣе,

 

по

 

ученію

 

матеріалистовъ,

 

всѣ

 

духовные

 

процессы

суть

 

дѣйствія

 

матеріи,

 

нѣчто

 

пассивное

 

по

 

отношенію

 

къ

веществу,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

это

 

же

 

самое

 

мышленіе

 

или

 

созна-
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ніе,

 

воторое

 

выводится

 

изъ

 

метафизическаго

 

вещества,

 

пред-

шествуетъ

 

ему

 

и

 

опредѣляетъ

 

и

 

это

 

вещество,

 

и

 

матеріали-

стическую

 

метафизику.

По

 

другому

 

объясненію,

 

иыѣющему

 

цѣлію

 

придать

 

мате -

pin

 

абсолютное

 

зпачепіе,

 

поборники

 

матеріализма

 

ставятъ

неразрывно

 

матерію

 

и

 

силу.

 

Но

 

въ

 

положеніи —вещество

 

и

сила — обѣ

 

эти

 

стороны

 

только

 

повидимому

 

поставлены

 

въ

связи,

 

а

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

этой

 

связи

 

въ

 

немъ

 

вовсе

 

нѣтъ,

потому

 

что

 

оно

 

выражаетъ

 

только

 

сопоставленіе

 

матеріи

 

и

силы,

 

безъ

 

всякаго

 

иопятіяо

 

томъ,

 

что

 

должно

 

разумѣть

подъ

 

матеріею

 

и

 

силою,

 

и

 

какъ

 

нужно

 

понимать

 

отношеніе

между

 

ними.

 

Если

 

же

 

эта

 

связь

 

между

 

ними

 

не

 

будетъ

 

по-

казана

 

и

 

притомъ

 

такъ,

 

чтобы

 

отъ

 

этой

 

связи

 

сила

 

превра-

щалась

 

во

 

что-то

 

вещественное;

 

то

 

положепіе —сила

 

и

матерія —не

 

будетъ

 

имѣть

 

смысла.

 

Что

 

такое

 

матерія,

понимаемая

 

отдѣльно

 

отъ

 

сопоставленной

 

съ

 

нимъ

 

силы?
Это

 

отрицаніе

 

всякой

 

дѣятельности

 

или

 

чисто

 

пассивное

 

бы-

тіе;

 

но

 

въ

 

чисто

 

пассивномъ

 

бытіп

 

немыслима

 

сила

 

или

дѣятельностг,.

 

Но

 

какъ

 

скоро

 

мы

 

мыслимъ

 

это

 

бытіе

 

какъ

дѣятельность,

 

то

 

опо

 

перестаетъ

 

только

 

быть,

 

перестаетъ

быть

 

веществомъ,

 

а

 

превращается

 

въ

 

силу.

 

Точно

 

также

окаяіется

 

безсильнымъ

 

попятіе

 

вещества

 

при

 

понятіи

 

силы;

потому

 

что

 

сила

 

для

 

того,

 

чтобы

 

она

 

могла

 

быть

 

силою,

должна

 

уже

 

быть,

 

т.

 

е.

 

она

 

должпа

 

содержать

 

предикатъ

бытія,

 

который

 

единственно

 

принадлежалъ

 

веществу,

 

и

 

ока-

зывается

 

несоетоятельпымъ

 

безъ

 

силы

 

ш:и

 

дѣятельиости.

 

Сло-

вомъ,

 

одно

 

сопоставленіо

 

силы

 

и

 

матеріи

 

и

 

параллельность

явлепій

 

внутрешшхъ

 

и

 

впѣшнихъ

 

нисколько

 

не

 

доказы-

вает^

 

что

 

условіе

 

силы

 

заключается

 

въ

 

матеріи:

 

вниматель-

ное

 

же

 

разсмотрѣніе

 

этихъ

 

двухъ

 

понятій

 

постоянно

 

будетъ

приводить

 

насъ

 

къ

 

убЬжденію

 

въ

 

ііервенствующемъ

 

значеніи

силы,

 

но

 

не

 

матеріи.

 

Это

 

то

 

и

 

заставило

 

мыслителей,

 

начи-

ная

 

съ

 

древнѣйшихъ

 

временъ,

 

признать

 

участіе

 

въ

 

твореніи
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высшей,

 

мыслящей

 

силы,

 

перводвижителя.

 

Подобныя

 

воззрѣ-

нія

 

имѣютъ

 

и

 

естествовѣды.

 

Такъ,

 

напр.,

 

Дюбуа-Реймонъ

говорнтъ:

 

„легко

 

убѣдиться,

 

что

 

ни

 

вещество,

 

ни

 

силы

 

не

 

су-

ществуютъ.

 

И

 

то

 

и

 

др.

 

суть

 

отвлеченія,

 

взятыя,

 

съ

 

разныхъ

точевт.

 

зрѣнія,

 

отъ

 

вещей,

 

какъ

 

онѣ

 

суть

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ.

Что

 

же,

 

паконецъ,

 

остается,

 

если

 

ни

 

силы,

 

ни

 

вещество

ве

 

имѣютъ

 

дѣйствптельнаго

 

существовапія?

 

Въ

 

этихъ

 

ве-

щахъ

 

человѣческому

 

уму

 

не

 

суягдено

 

выпутаться

 

изъ

 

окон*

чательнаго

 

противорѣчія"..

 

Сущность

 

вещей

 

со

 

стоить

 

въ

деятельности,

 

по

 

словамъ

 

Страхова.

 

(Позитив,

 

фил.

 

Іі,

 

54).

(Продолженіе

 

будетъ).

ВЕЧЕРНІЯ

 

БЕСЪДЫ

 

ИГУМЕНА

 

МССКОВСКАГО

 

ЕДИНОВЪР-
ЧЕСКАГО

 

НИНОЛЬСКАГО

 

МОНАСТЫРЯ

   

0.

 

ПАВЛА

   

ВЪ

 

ДОН-
СКОЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИВАРІИ.

Послѣ

 

разсмотрѣпія

 

ученія

 

христіанскаго

 

о

 

святыхъ

 

тан-

нахъ,— ихъ

 

происхожденіи,

 

числѣ

 

и

 

зиаченіи

 

въ

 

дѣлѣ

 

сиа-

сенія,

 

обращено

 

было

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

сколько

 

уставленпыхъ

■іиерковныхъ

 

чиновъ,

 

подъ

 

правленіемъ

 

коихъ

 

должна

 

пребы-

ть

 

святая

 

церковь.

По

 

этому

 

вопросу,

 

въ

 

Еваншіи

 

блтовѣстпомъ,

 

отъ

 

Луки,
іач.

 

95,

 

прочтенно

 

было:

 

„Человѣкъ

 

нѣкіи

 

добра

 

роду

    

нде

іа

 

страну

 

далече,

 

пріяти

   

себѣ

    

царство,

    

и

    

возвратитнся.

ІІризвавъ

 

же

 

десять

 

рабъ

 

своихъ,

 

дастъ

 

имъ

 

десять

   

мнасъ,

і

 

рече

 

къ

 

нимъ,

 

куплю

 

дѣгШе,

   

дондеже

   

мріиду.

 

.

    

Рабомъ

ве

 

свошиъ

 

десять

 

мнасъ

 

вда.

 

раби

 

owe,

 

имже

 

церкви

 

поручи,

іесять

 

глаголемъ

 

быти,

   

совершеннаго

 

ради

   

церковнаго

    

со-

ітоянія.

 

ибо

 

иъ

 

церкви

 

чинъ

 

совершепія

 

имать,

 

предстоящи-

ми

 

украшеніе

 

:

 

и

 

нибольшимъ

  

лѣпо

 

быти,

    

ни

   

мнѣе,

   

еже

иова

 

благодатію

 

тріе

    

сіи

 

образы

    

въ

    

церкви,

    

очищепіе,

Цфосвѣщеніе,

 

и

 

совершеніе.

    

три

 

сія

    

дѣйства,

    

наслѣдуема

i-innoBïi.

 

діакопи

 

очищаютъ,

 

оглашеніемъ

 

ученія;

   

презвитери,

§росвѣщающе

 

крсщеніемъ;

 

архіереи

   

же,

   

священные

    

чины

воставляютъ

 

и

 

соверптаготъ,

 

еже

 

есть

  

ірукопояоженіе.

 

Впди-

|'и

 

ли

 

чпша

 

къ

 

дѣйствамъ.

 

ни

 

<вящіне,

 

пи

 

мнѣе

   

реку

 

тред-
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стоящих^

 

тѣмъ

 

убо

 

рабомъ

 

раздаваетъ

 

десять

 

мнасъ,

 

дары

реку,

 

и

 

комуждо

 

даются

 

на

 

пользу

 

всяко

 

бо,

 

емуже

 

засту

пати

 

поручено,

 

аще

 

и

 

недошоинъ

 

будетъ,

 

даръ

 

иматъ

 

отъ

поставлепія:

 

и

 

есть

 

се

 

веліе

 

воистину,

 

божія

   

человѣколюбія

таинство!'
Правила:

 

св.

 

Апостолъ,

 

гл.

 

1:

 

прав.

 

2 — ,,Единъ

 

епискоиь,

поставляетъ

 

презвитера

 

и

 

діакона,

 

и

 

прочыя

 

причетники-'

Правило

 

55 :

 

„Аще

 

который

 

причетникъ

 

досадитъ

 

епископу 1

да

 

извержется.

 

писано

 

бо

 

есть,

 

князю

 

людей

 

своихъ

 

да

 

не-

речеши

 

зла.

 

Талкованіе.

 

Епископи

 

убо

 

по

 

образу

 

суще

Господа

 

нашего

 

I — са

 

Христа,

 

и

 

глава

 

церковнаго

 

тѣлесе

гшенуеми,

 

и

 

большія

 

чести

 

достойни

 

суть:

 

тѣмъ

 

же

 

аще

кто

 

досадитъ

 

имъ,

 

да

 

измещется.

 

презвитери

 

же

 

и

 

діакони по

образу

 

суще

 

рукъ,

 

яко

 

тѣми

 

церковное

 

правлеиіе

 

содѣваеіт

епископъ:

 

чести

 

убо

 

и

 

тіи

 

достойни

 

суть,

 

но

 

не

 

тако

 

яко

же

 

епископи,

 

глава

 

бо

 

рукъ

 

честнѣйши

 

есть:

 

тѣмъ

 

же

 

аще

кто

 

симъ

 

досадитъ,

 

меньши

 

мучится,

 

токмо

 

бо

 

отлучится!'

Правило

 

32:

 

„Безъ

 

воли

 

епископа

 

своею,

 

презвитери

 

ила

діакони,

 

да

 

нетворятъ

 

ничтоже,

 

тому

 

бо

 

суть

 

поручена

людіе

 

Господни.

 

Толкованіе.

 

Нѣсть

 

достойно

 

презвитеру,

или

 

діакону,

 

безъ

 

повелѣнія

 

епископа

 

своего,

 

ни

 

людей

 

свя-

зовати,

 

еже

 

есть

 

отлучати,

 

умножити

 

или

 

умалити

 

епитимію'

сирѣчь

 

запрещеніе,

 

или

 

ино

 

что

 

таковое

 

творити,

 

аще

 

не

будетъ

 

дано

 

имъ

 

отъ

 

епископа

 

о

 

томъ

 

писаніе,

 

сирѣчъ

 

пріимат»

въ

 

покаяніе,

 

и

 

вязати

 

и

 

разрѣптати,

 

свѣне

 

(кромѣ)

 

того

 

не

могутъ

 

ничтоже

 

творити.

 

яко

 

епископу

 

суть

 

поручени

 

Го-

сподни

 

людіе,

 

и

 

той

 

хочетъ

 

воздати

 

слово

 

о

 

душахъ

 

ихъ'.'
Сущность

 

содержанія

 

выгаеприведенныхъ

 

извлечений

 

изъ

Евангелія

 

благовѣстнаго

 

и

 

Апостольскихъ

 

правилъ

 

состоит!

въ

 

слѣдуюшемъ:

Въ

 

церкви

 

Христовой

 

самимъ

   

Господомъ

 

учрежденъ

 

чиДО>

церковныхъ

  

правителей,

    

состоящій

  

пзъ

    

трехъ

    

степеней 1
епископовъ,

 

пресвитеровъ

 

и

 

діаконовъ;

 

ихъ

 

не

 

можетъ

 

быть

ни

 

болѣе,

 

ни

 

менѣе.

 

Изъ

 

нихъ

 

высшій

    

чинъ

    

составляют!

епископы,

 

права

 

которыхъ

 

состоятъ

  

въ

 

томъ,

 

что

   

они

 

по-
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ставляютъ

 

пресвнтеровъ

 

и

 

діакономъ

 

и

 

что

 

имъ

 

Собственно

въ

 

управлбніе

 

поручены

 

всѣ

 

вѣрующіе.

 

Пресвитеры

 

и

 

діагсо-

иы,

 

будучи

 

поставлены

 

отъ

 

епископовъ

 

и

 

являсь

 

помощни-

ками

 

ихъ

 

въ

 

устроепіи

 

церкЪвнаго

 

правлснііі,

 

во

 

всемъ

обязаны

 

повиноваться

 

гімъ

 

и

 

безъ

 

воли

 

ихъ

 

ничего

 

но

смѣютъ

 

совершать

 

въ

 

церкви;

 

такт,

 

какъ

 

не

 

имъ.

 

а

 

епи-

скопамъ

 

,,

 

поручены

 

Господни

 

людіе.

 

и

 

той

 

хощетъ

 

возьати

слово

 

о

 

дуіпахъ

 

ихъ-'

Такимъ

 

образомъ,

 

изъ

 

всего

 

вышееказапного

 

объ

 

истинной

церкви

 

Христовой

 

и

 

существенныхъ

 

ея

 

свойстьахъ

 

вытекаеть

слѣдующсе

 

понятіе

 

о

 

ней,

 

что

 

она

 

есть

 

общество

 

вѣрующиХъ,

основанное

 

самимъ

 

Господомъ

 

нашимъ

 

Іисуссмъ

 

Христомъ,

содержащее

 

истинное

 

христіанское

 

учевіе, .

 

имѣющее

 

седмь

священныхъ

 

таипствъ

 

и

 

находящееся

 

подъ

 

управленіемъ

трехъ

 

церковноіерархическихъ

 

чиновъ— спископовъ,

 

пресви-

теровъ

 

и

 

діаконовъ.

Если

 

же

 

такова

 

есть

 

истинанная

 

Христова

 

церковь,

 

то

спросиміъ,

 

возможно

 

ли

 

спасеніе

 

внѣ

 

ея

 

и

 

какъ

 

называются

тѣ

 

общества,

 

которыя

 

не

 

принадлежатъ

   

къ

 

пей?

Въ

 

Великомъ

 

катихизисѣ,

 

гл.

 

25,

 

читаемъ:

 

„Вопросъ.

 

Кая
намъ

 

есть

 

потреба

 

сего

 

поученія

 

о

 

соборной

 

церкви?

 

От-

вѣтъ.Сея

 

ради

 

яко

 

да

 

извѣстно

 

вѣдуще

 

въ

 

пей

 

пребываемъ,

и

 

спасени

 

будемъ,

 

зане

 

кромѣ

 

церкви

 

божія

 

нцгдѣ

 

же

 

нѣсть

списенія.

 

якоже

 

бо

 

при

 

потопѣ,

 

вси

 

елицы

 

съ

 

Ноемъ

 

въ

ковчегѣ

 

не

 

бяху

 

истопоша,

 

тако

 

и

 

въ

 

день

 

судный,

 

вси

 

иігіе
ныпѣ

 

въ

 

церквѣ

 

святѣй

 

не

 

будутъ,

 

тіи

 

во

 

езеро

 

оное

 

ог-

ненное

 

ввержени

 

будутъ,

 

церковь

 

же

 

свою

 

самъ

 

Христосъ
спасаетъ,

 

якоже

 

намъ

 

святый

 

апостолъ

 

Павелъ

 

возвѣщаетъ,

глаголяй.

 

Христосъ

 

есть

 

глава

 

церкве.

 

и

 

онъ

 

есть

 

спаситель

тѣла

 

своего.

 

Се

 

убо

 

иже

 

не

 

пребываютъ,

 

въ

 

сей

 

соборнѣй

церкви,

 

тѣхъ

 

Христосъ

 

не

 

спасаетъ

 

и

 

Духа

 

святаго

 

сицевіи

не

 

имутъ.

 

О

 

нихже

 

есть

 

написано

 

тако:

 

яко

 

сами

 

отдѣляются

отъ

 

единости

 

вѣры

 

и

 

суть

 

тѣлесни

 

Духа,

 

не

 

имуще.

 

Богь
же

 

самъ

 

пребывали

 

во

 

церкви

 

своей

 

спасаетъ

 

го.

 

якоже

 

и

той

 

МоИсе^мъ

 

глаголетъ:

   

поставлю

  

завѣіъ

 

мой

    

въ

 

васъ,

 

и

Дои.

 

еиар.

 

иѣд.

 

л.

 

24.
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не

 

похулитъ

 

душа

 

моя

 

васъ;

 

и

 

похожду

 

въ

 

васъ,

 

и

 

буду

вамъ

 

Богъ,

 

а

 

вы

 

будете

 

ми

 

въ

 

люди,

 

таже

 

къ

 

сему

 

святый

Апостолъ

 

Павелъ

 

глаголетъ.

 

не

 

вѣсте

 

ли

 

яко

 

храмъ

 

божій

есте,

 

и

 

Духъ

 

божін

 

живетъ

 

въ

 

васъ.

 

аще

 

ли

 

кто

 

храмъ

 

бо-

жій

 

растлитъ,

 

растлитъ

 

сего

 

Богъ.

 

Смотри

 

же

 

прочее,

 

како

ти

 

суть

 

великая

 

сокровища,

 

и

 

многоцѣнныя

 

бисеры,

 

и

 

пред-

рагое

 

каменіе,

 

и

 

неизречѣнная

 

благая

 

и

 

неисповѣдимая

утѣшенія,

 

еже

 

имѣти

 

въ

 

себѣ

 

Бога

 

сотворителя,

 

отцемъ

милосерднымъ.

 

Сына

 

же

 

его

 

избавителя

 

женихомъ

 

превоз-

любленнымъ.

 

Духа

 

же

 

святаго

 

освятителя,

 

утѣшителемъ

и

 

всякихъ

 

благъ

 

нодателемъ.

 

знай

 

прочее

 

добрѣ

 

церковь

 

бо-

жію,

 

и

 

претерпѣвай

 

въ

 

ней

 

до

 

конца

 

всѣ

 

нападенія.

 

собо-

рища

 

же

 

бѣсовскаго

 

блюдися

 

зане

 

и

 

собрате

 

нечестивыхъ

обыче

 

такожде

 

нарицапшся

 

церковію

 

бооюгею.

 

но

 

ты

 

вѣждъ

и

 

бт&й

 

отъ

 

бѣсовскаю

 

вавилона,

 

сирѣчъ

 

отъ

 

сонма

 

заыясь

и

 

нечестивыхъ

 

людей,

 

и

 

пріиметъ

 

тя

 

Господь

 

Богъ"

Изъ

 

этихъ

 

словъ

 

Катихизиса

 

слѣдуетъ,

 

что

 

спасеніе

 

воз-

можно

 

только

 

въ

 

истинной

 

церкви,

 

которую

 

охраняетъ

 

самъ

Господь;

 

напротивъ,

 

внѣ

 

ея

 

нигдѣ

 

нѣтъ

 

спасенія,

 

и

 

которые

не

 

принадлежать

 

соборной

 

церкви,

 

„тѣхъ

 

Христосъ

 

не

 

спа-

саетъ

 

и

 

Духа

 

святаго

 

сицевіи

 

не

 

имутъ,

 

яко

 

сами

 

отлают-

ся

 

отъ

 

единости

 

вѣры,

 

и

 

суть

 

тѣлесни

 

Духа

 

не

 

имуще;'

Всѣ

 

таковые

 

составляютъ

 

изъ

 

себя

 

„соборища

 

бѣсовскія,"

ж

 

именуются

 

„бѣсовскимъ

 

вивилономъ"

 

Впрочемъ,

 

и

 

„сіи

собранія

 

нечестивыхъ

 

обыкли

 

такожде

 

нарицатися

 

церковію

божіею"

 

Если

 

же

 

такъ,

 

то

 

по.

 

кавимъ

 

признакамъ

 

можно

узнать

 

ихъ?

На

 

это

 

въ

 

Великомъ

 

Катнхизисѣ,

 

въ

 

главѣ

 

4,

 

читаемъ:

„Вопросъ

 

.Почему

 

познавати

 

еретики?

 

Отвѣтъ.

 

Дѣлъ

 

ради

сихъ,

 

аще

 

не

 

имѣютъ

 

истинваго

 

пристанища,

 

рекше

 

святыя

апостольскія

 

церкви,

 

аще

 

це

 

призываемы

 

входятъ

 

въ

 

чинъ

учительства

 

и

 

учать

 

не

 

тако.

 

аще

 

ино

 

нѣкое

 

новое

 

ученіе

предлагаютъ,

 

егоже

 

отцы

 

наши

 

не

 

предаша

 

намъ.

 

глаголетт,

бо

 

о

 

семъ

 

Іоаннъ

 

Б-ч-ословъ

 

въ

 

соборномъ

 

посланіи

 

своемъ,

въ

 

75

 

зачалѣ,

 

аще

 

кто

 

грядетъ

    

къ

    

вамъ,

    

и

 

сего

    

ученія
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ne

 

приносить,

 

не

 

пріемлите

 

его

 

въ

 

домъ,

 

и

 

радоватисл

 

ому

не

 

глаголпте.

 

аще

 

противни

 

православной

 

вѣрѣ

 

являются,

п

 

вѣру

 

пашу

 

отмѣтаютъ,

 

и

 

восмущеніе

 

насъ

 

приводя

 

тъ,

повелѣвающе

 

намъ

 

иоелѣдовати

 

своимъ

 

предаиіямъ.

 

о

 

самъ

божественный

 

апостолъ

 

Ііавелъ.

 

въ

 

посланіи

 

своемъ

 

кі

Титу

 

глаголетъ:

 

еретика

 

человѣка

 

по

 

нервомъ

 

п

 

второчъ

навазаніи

 

отрицался,

 

вѣдый

 

яко

 

развратился

 

такопіл;,

 

и

 

сзо-

грѣгааетъ,

 

и

 

есть

 

сампо'-.ужденъ.

 

аще

 

прпходятъ

 

во

 

одеждахъ

оичихъ,

 

се

 

есть

 

подъ

 

пменемъ

 

Христовымъ,

 

творя

 

себе

 

аі.и

истинішхъ

 

пророкъ

 

и

 

пмѣя

 

всегда

 

во

 

устѣхъ

 

своихъ

 

слово

божіе.

 

о

 

семъ

 

глаголетъ

 

во

 

второмъ

 

посла иін

 

сі!і;е.\гь

 

11ет;,ъ

ааостолъ

 

въ

 

зачалѣ

 

65,

 

быша

 

же

 

и

 

лжіііііи

 

прпроцы

 

въ

людѣхъ.

 

якоже

 

и

 

въ

 

васъ

 

будутъ

 

лживіи

 

учители,

 

иже

 

впе-

сутъ

 

ереси

 

погибели,

 

и

 

паки

 

къ

 

Рнмляномъ

 

Навелъ

 

глаго-

летъ:

 

молю

 

же

 

вы

 

братія,

 

блюднтеся

 

отъ

 

творящнхъ

 

распря

и

 

раздоры

 

чрезъ

 

ученія.

 

емуже

 

вы

 

научистеся.

 

и

 

уклоинтеся'

отъ

 

ппхъ.

 

таковіи

 

бо

 

Господеви

 

нашему

 

І-су

 

Христу

 

не

работаютъ,

 

по

 

своему

 

чреву,

 

иже

 

благими

 

словесы,

 

и

 

благо-

еловепіемъ

 

прельщаютъ

 

сердца

 

не

 

злобпвыхъ,

 

аще

 

противля-

ются

 

ученію

 

церкви

 

Христовы,

 

яже

 

есть

 

утверженіе

 

и

 

столпъ

правды

 

и

 

истины,

 

плодъ

 

же

 

житія

 

ихъ

 

и

 

права,

 

отиаденіе

отъ

 

вѣры

 

и

 

отлученіе

 

отъ

 

соборпыя

 

и

 

апостольскія

 

церкви.

прѣпіе

 

между

 

ими.

 

имена

 

ихъ

 

отъ

 

ихъ

 

учителей

 

новыхъ.

 

по

всему

 

писапію

 

сему

 

познавати

 

еретики-'

 

.

Въ

 

Апостолѣ

 

толковомъ.

 

на

 

оборотѣ

 

548

 

листа,

 

читаем'!,:

,,Глаголютъ

 

же

 

и

 

сіе

 

еретицы.

 

яко

 

уже

 

не

 

приносятъ

 

она

въ

 

жертву

 

Христа,

 

толпко

 

нріемлютъ

 

и

 

ядятъ

 

тѣло

 

его

 

и

иіютъ

 

кровь

 

его.

 

по

 

соблажпяются

 

о

 

семъ,

 

ни

 

въ

 

Яѵертву

 

не

приносятъ,

 

ниже

 

пріемлютъ

 

тѣло

 

Господне,

 

понеже

 

іереовъ

вт,

 

благочиннѣхъ

 

послапныхъ

 

пе

 

имѣютъ.

 

аще

 

бы

 

и

 

пмѣли

отъ

 

пасъ

 

отбѣѵшихъ

 

едипаче

 

тайны

 

безъ

 

единости

 

церкви

 

хрі-

гтіпнскія'

 

ничтоже

 

суть,

 

ибо

 

всѣмъ

 

отлуыипмеа

 

отъ

 

едине-

кія

 

церковнаго

 

Богъ

 

пророкомъ

 

рече:

 

послю

 

па

 

вы

 

клятву,

ч

 

проклену

 

благос.швеніо

 

каше,

 

и

 

ок.кміу

 

о

 

и

 

разорю

 

благо-

словеніе

 

ьаше

 

и

 

не

 

будетъ

 

въ

 

васъ.

 

сирѣчь

    

положу

 

клятву
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на

 

благословеніе

 

ваше,

 

имже

 

тайна

 

совершаема

 

бываетъ.

ибо

 

церковь

 

божія

 

есть

 

яко

 

же

 

глаголетъ

 

писаніе

 

вертограді

заключенъ,

 

и

 

источникъ

 

запечатлѣнъ.

 

и

 

того

 

ради

 

не

 

воз-

можно

 

нигдѣже

 

тайнѣ

 

совершатся

 

толико

 

во

 

единости

 

цер-

кви

 

Божія,

 

ея

 

же

 

между

 

сонмищи

 

еретическими

 

нѣсть

 

тогда

и

 

тайны

 

ни

 

единыя

 

въ

 

нихъ

 

нѣсть,

 

развѣ

 

врещенія

 

святаго

отъ

 

нихъ

 

еже

 

тако

 

есть

 

достойно

 

яко

 

крещаемаго

 

отъ

 

ніщ

егда

 

приходитъ

 

къ

 

соединенно

 

церкви,

 

паки

 

крестит

не

 

требѣ.

 

аще

 

ли

 

не

 

нріидетъ

 

къ

 

церкви

 

ничесоже

 

емт

нѣсть

 

полезно"

І

 

,Въ

 

Бесѣдахъ

 

Златоустаго

 

на

 

14

 

посланій

 

an.

 

Павла,

 

m-

данныхъ

 

въ

 

Кіевѣ

 

Захаріею

 

Копыстенскимъ,

 

на

 

1693

 

стра-

ницѣ

 

читаемъ:

 

,,Сія

 

много

 

речена

 

суть

 

къ

 

иже

 

не

 

рази

ственнѣ

 

вдающимъ

 

себе

 

церковь

 

раздирающимъ.

 

аще

 

убо

 

п

догматы

 

имуть

 

противные,

 

и

 

сего

 

ради

 

не

 

подобаше

 

съ

 

оны-

ми

 

смѣшатися:

 

аще

 

же

 

таяжде

 

мудрствуютъ,

 

много

 

паче

Почто?

 

зане

 

любоначальства

 

есть

 

недугъ.

 

не

 

вѣсте

 

ли

 

что

пострада

 

Корей,

 

и

 

Даѳанъ,

 

и

 

Авиронъ?

 

убо

 

ли

 

тіи

 

сами!
нили

 

и

 

сущей

 

съ

 

ними?

 

что

 

глагодеши,

 

таяжде

 

вѣра

 

есть.

православии

 

суть

 

и

 

они.

 

чесо

 

жъ

 

ради

 

нѣсуть

 

съ

 

нами:

единъ

 

Господь,

 

едина

 

вѣра,

 

едино

 

крещеніе,

 

аще

 

яже

 

т$й

добрѣ

 

суть,

 

то

 

наша

 

злѣ.

 

Младенцы,

 

рече,

 

влающеся

 

і

скитающеся

 

всякимъ

 

вѣтромъ.

 

Непщуете

 

ли

 

сіе

 

довлѣти.

рецими

 

еже

 

глаголати

 

яко

 

православии

 

суть?

 

а

 

еже

 

рукою

ложенія

 

исчетаютъ

 

и

 

погибаютъ?

 

и

 

кая

 

польза

 

есть

 

иныц

сему

 

несушу

 

опасну?

 

якоже

 

бо

 

за

 

вѣру,

 

тако

 

и

 

за

 

сіе

 

рюж

ватися

 

подобаетъ.

 

Зане,

 

аще

 

всякому

 

лѣть

 

есть

 

исполняя

своя

 

руце

 

по

 

древнихъ

 

реченію,

 

и

 

священниками

 

быти,

 

№

приступаютъ

 

вси,

 

туне

 

жертовнивъ

 

сей

 

езданъ

 

бысть,

 

туя!

священниковъ

 

число,

 

да

 

отъимемъ

 

тая,

 

и

 

да

 

раст.іѣемъ.

 

яг

буди,

 

рече,

 

вы

 

сія

 

творите,

 

и

 

глаголите,

 

не

 

буди,_

 

како

 

№

голеши,

 

не

 

(стр.

 

1694)

 

буди,

 

бываемымъ

 

тымъ?

 

Азъ

 

глагмк

и

 

засвидѣтельствую,

 

не

 

свое

 

смотряяй,

 

но

 

ваше

 

спасе

ніе.

 

Аще

 

же

 

кто

 

неразликуетъ,

 

той

 

да

 

увидите

Аще

   

же

   

кому

    

о

   

сихъ

  

нѣсть

    

раденіе,

    

но

  

намт

    

есві
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раденіе.

 

Азъ

 

насадихъ,

 

рече,

 

Аполлосъ

 

напои,

 

но

 

Богъ

възрасти.

 

како

 

претерпимъ

 

отъ

 

Еллиновъ

 

смѣхъ?

 

аще

 

бо

 

о

ересехъ

 

порицаютъ

 

намъ,

 

за

 

сія

 

что

 

не

 

рскутъ

 

ли?

 

аще

тыяждо

 

догматы,

 

аще

 

таяжде

 

тайны,

 

чесо

 

ради

 

онъ

 

началь-

нпвъ

 

на

 

ину

 

церковь

 

наскочитъ?

 

видите,

 

рече,

 

яко

 

яже

христіанъ

 

вся

 

тщеславія

 

исполнена

 

суть?

 

и

 

любоначаліе

 

у

нихъ

 

и

 

прелесть?

 

обнажи

 

ихъ

 

отъ

 

множества,

 

рече,

 

недугъ

отсѣци,

 

народа

 

растлѣніе

 

и

 

ничтоже

 

суть:'

 

Такъ

 

писалъ

 

св.

Златоусть

 

въ

 

11

 

нравоученіи,"

 

на

 

схизматики,

 

отдирающихъ

себе

 

отъ

 

церкви

 

въ

 

тойжде

 

вѣрѣ,

 

заеже

 

противная

 

закону

в

 

правиломъ

 

творити"

 

(г).

Изъ

 

всѣхъ

 

сихъ

 

мѣстъ

 

можно

 

видѣть,

 

что

 

признаками

еретивовъ

 

служатъ,

 

во

 

первыхъ,

 

искаженіе

 

вѣчнаго

 

евангель-

скаго

 

ученія

 

или

 

проповѣданіе

 

такого

 

ученія,

 

„егоже

 

отцы

наши

 

не

 

предаша

 

намъ"

 

и

 

противленіе

 

„ученію

 

церкви

христовой,

 

яже

 

есть

 

утвержденіе

 

и

 

столпъ

 

правды

 

и

 

истины";

во

 

вторыхъ,

 

неимѣніе

 

таинствъ

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой

 

и

хиротоніи,

 

посредствомъ

 

которой

 

преемственно

 

передается

отъ

 

самаго

 

Христа

 

чинъ

 

священства,

 

безъ

 

чего

 

и

 

согласіе

въ

 

вѣрѣ

 

не

 

можетъ

 

пользовать,

 

почему

 

истинныхъ

 

христіа-
ваиъ

 

„якоже

 

бо

 

за

 

вѣру,

 

тако

 

и

 

за

 

сіе

 

(таинство

 

хиротоніи)

ратоватися

 

подобаетъ,"

 

и,

 

въ

 

третьихъ,

 

непребываніе

 

подъ

управленіемъ

 

отъ

 

Христа

 

уставленныхъ

 

чиновъ,

 

но

 

подъ

рувоводствомъ

 

лищь,

 

которые

 

незванными

 

входятъ

 

въ

 

чинъ

учительства,

 

неимѣніе

 

,,іереовъ

 

въ

 

благочиннѣхъ,

 

послан-

нахъ"

 

или

 

же

 

имѣніе

 

отъ

 

истинной

 

церкви

 

отбѣгтихъ,

каковыхъ

 

„тайны

 

безъ

 

единости

 

церкви

 

христіанскія

 

ничтоже

суть,

 

ибо

 

всѣмъ

 

отлучившимся

 

отъ

 

единенія

 

церковнаго,

 

Богъ

(2)

 

Въ

 

кормчей,

 

гл.

 

21,

 

въ

 

иравилѣ

 

Васнлія

 

В.

 

читаенъ.

 

„еретікъ

 

есть,

«se

 

сѣрою

 

чюждь.

 

a

 

иже

 

uo

 

пѣкоему

 

незнаему

 

воирошенію,

 

той

 

есть

 

расколь-

иикь.

 

собирающіи

 

же

 

слхъ,

 

или

 

отъ

 

инѣхъ

 

ие

 

покорили,

 

сіи

 

суіь

 

подцеріоі-

«вцы,

 

иже

 

оілучивіиеся

 

сами

 

отъ

 

соборныя

 

церкви

 

и

 

иную

 

создавше

 

особно
Собираются,

 

„гл.

 

8,

 

6

 

правило

 

Гангрсваго

 

собора:

 

„Аще

 

кто

 

kjouï.

 

соборннд
«еркве

 

о

 

себѣ

 

собирается,

 

и

 

нерадя

 

о

 

церкви,

 

церковная

 

хощетъ

 

творвти,

 

«е

еуіду

 

съ

 

нииъ

 

преэвитеру,

 

по

 

воли

 

епискоіли,

 

да

 

будетъ

 

проклятъ."
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пророкомъ

 

рече:

 

послю

 

на

 

вы

 

клятву,

 

и

 

прокляну

 

благосло-

веніе

 

ваше,

 

и

 

оклену

 

е

 

и

 

разорю

 

благословеніе

 

ваше

 

и

 

не

 

будетъ

въ

 

васъ,

 

сирѣчь

 

положу

 

клятву

 

на

 

благословеніе

 

ваиіе,

пмже

 

тайна

 

совершаема

 

бываетъ,

 

ибо

 

церковь

 

Божія

 

есть

вертоградъ

 

заключенъ,

 

и

 

источникъ

 

запечатлѣнъ,

 

и

 

того

 

ра-

ди

 

не

 

возможно

 

нигдѣже

 

танпѣ

 

совершатнся,

 

толико

 

во

единости

 

церкви

 

Божія,

 

еже

 

между

 

сонмищи

 

еретическими

нѣсть"

3)

 

Послѣ

 

того,

 

какъ

 

на

 

основаніи

 

писаній

 

выяснены

 

былъ

образъ

 

истинной

 

Христомъ

 

созданный

 

церкви

 

и

 

ея

 

суще-

ственныя

 

свойства

 

и

 

принадлежности,

 

а

 

также

 

показаны

признаки,

 

по

 

которымъ

 

можно

 

познавать

 

ереткковъ,

 

приступ-

лено

 

было,

 

наконецъ,

 

къ

 

разрѣшенію

 

предложенныхъ

 

старо-

обрядцемъ

 

вопросовъ.

а)*,, Почему, —спрашивалъ

 

старообрядецъ, — не

 

можетъ

 

быть

признано

 

истинною

 

церковію

 

общество

 

старообрядцевъ,

пріемлющихъ

 

поповъ

 

отъ

 

велпкороссійской

 

церкви"

 

Въ

 

отвѣтъ

на

 

этоть

 

вопросъ

 

сказано

 

было

 

слѣдующее:

 

старообрядцы,

 

пріем-

лющіе

 

поповъ

 

отъ

 

велпкороссійской

 

церкви

 

или

 

такъ

 

называемые

бѣглоиоіювцы

 

ne

 

составляютъ

 

изъ

 

себя

 

истинный

 

церкви

 

Хрис-

товой,

 

во

 

первыхъ,

 

потому,

 

что

 

у

 

нихъ

 

нѣтъ

 

еиискоиовъ,

 

а

 

во

вхорыхъ,

 

что

 

у

 

нихъ

 

^свершается

 

только

 

шесть

 

таииствъ,

 

безъ

таинства

 

хиротопіи;

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

епископство

 

и

 

седдіе-

ричное

 

число

 

таинства»

 

составлять,

 

какъ

 

выше

 

было

 

пока-

зано,

 

еущеетвениыя

 

принадлежности

 

истинной

 

церкви.

 

Кромѣ

того,

 

если

 

у

 

нихъ

 

и

 

есть

 

пресвитеры,

 

то

 

таковые

 

не

 

могутъ

быть

 

признаны

 

законными

 

пастырями

 

и

 

священнослужителя-

ми,

 

такъ

 

какъ

 

они,

 

убѣгая

 

отъ

 

православной

 

церкви,

 

иолу-

чаютъ

 

извЬстныя

 

мѣста

 

и

 

совсршаютъ

 

богоелуліеніе

 

у

 

бѣгло-

ноповцевъ

 

не

 

по

 

волѣ

 

епископа,

 

которому

 

собственно

 

пору-

чены

 

Господомъ

 

людіе

 

и

 

безъ

 

воли

 

котораго

 

священники

пе

 

имѣютъ

 

права

 

ничего

 

дѣлать,

 

а

 

по

 

волѣ

 

простолюдинов*,

вопреки

 

положптелышлгь

 

церковпымъ

 

закояанъ.

 

Такимъ

образомъ,

 

при

 

ишшбнін

 

епи.:коповъ,

 

бѣглопоновцы

 

вообще

представляютъ

 

изъ

 

себя

 

такое

 

общество,

 

которое

    

не

 

состо-
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итъ

 

подъ

 

правленіемъ

 

отъ

 

Христа

 

уставленныхъ

 

чиновъ;

ибо

 

и

 

бѣжавшіе

 

къ

 

пимъ

 

отъ

 

церкви

 

священники

 

принимают-

ся

 

ими

 

незаконно

 

и

 

потому

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

не

 

имѣютъ

никакихъ

 

священноіерархическихъ

 

правъ,

 

и

 

самыя

 

таены,

совершаемыя

 

ими,"

 

безъ

 

единости

 

церкви

 

христіанскій

 

ни-

чегоже

 

суть,"

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

Апостолѣ

  

толковомъ.

Оправдывая

 

себя,

 

бѣглоповцы

 

говорятъ,

 

что

 

они

 

прини-

маютъ

 

въ

 

свое

 

общество

 

поповъ

 

по

 

правиламъ— перваго

вселенскаго

 

собора

 

8-му

 

и

 

собора

 

Карѳагенскаго

 

69-му.

 

Но

 

дей-

ствительно

 

ли

 

могутъ

 

оправдывать

 

ихъ

 

эти

 

правила?

8

 

правило

 

перваго

 

вселенскаго

 

собора

 

читается

 

такъ:

 

'

„Еретицы,

 

гдаголемыя

 

чистіи,

 

приходяще

 

кг

 

соборнѣй

 

церкви,

первое

 

да

 

исповѣдятъ,

 

яко

 

повинуются

 

церковнымъ

 

законамъ,

и

 

пріобщаются

 

съ

 

двоеженцы,

 

и

 

простятъ

 

согрѣшающихъ

 

и

аще

 

убо

 

будетъ

 

въ

 

коемъ

 

градѣ

 

истинный

 

еписвопъ

 

града

того,

 

будетъ

 

же

 

и

 

отъ

 

сихъ,

 

глаголемыхъ

 

чистіи,

 

другій

епископъ

 

поставленъ,

 

или

 

презвитеръ,

 

въ

 

своемъ

 

сану

 

да

пребываетъ.

 

но

 

обаче

 

поста вленыи

 

отъ

 

чистыхъ

 

епископъ,

или

 

яко

 

презвитеръ

 

да

 

имать

 

честь;или

 

еще

 

хощетъ

 

града

того

 

епископъ,

 

да

 

вдаегг,

 

ему

 

нѣгдѣ

 

въ

 

селѣ

 

епископію;

нѣсть

 

бо

 

мощно

 

двѣма

 

еписвопома

 

быти

 

во

 

едиыомъ

 

градѣ.

Толкованіе 1

 

Отъ

 

приходящихъ

 

еретиковъ,

 

ко

 

святѣй

 

божіей

соборнѣй

 

апостолъстѣй

 

церкви,

 

ови

 

убо

 

крещаеми

 

бываютъ

совершенно:

 

друзіи

 

же,

 

иже

 

токмо

 

мѵромъ

 

помазуются:

иніи

 

же

 

токмо

 

проклинаютъ

 

своя

 

и

 

иныя

 

ереси

 

вся.

 

Сіи
же

 

глаголеміи

 

чистіи

 

прелыцени

 

бывше

 

въ

 

таковую

ересь,

 

отъ

 

Навата

 

ирезвитера

 

Римскія

 

церкви:

 

отъ

 

негоже

и

 

чпстіи

 

наречени

 

быша,

 

того

 

ради:

 

понеже

 

не

 

пріемлютъ

покаянія

 

обращающихся

 

отъ

 

грѣхъ

 

и

 

второе

 

женитися

возбраняютъ,

 

двоеженца

 

же

 

отнюдь

 

ве

 

пріемлюще

 

на

 

обще-
ніе.

 

Итавовіи

 

аще

 

убо

 

праступятъ

 

къ

 

святѣй

 

соборнѣй

апостольстѣй

 

церкви,

 

и

 

исповѣдятъ

 

двоеженца

 

пріимати

 

на

общеніе,

 

и

 

не

 

хулити

 

втораго

 

брака,

 

и

 

согрѣшающимъ

 

и

кающимся

 

прощати

 

грѣхи;

 

и

 

просторещи,

 

всѣмъ

 

церковнымъ

послѣдствующе

 

повелѣніямъ,

 

свою

 

ересь

 

прокленше

 

и

 

иныя
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вся,

 

пріяти

 

да

 

будутъ

 

и

 

токмо

 

святымъ

 

мгромъ

 

помажутся,

аще

 

же

 

нѣціи

 

отъ

 

нихъ

 

сутъ

 

и

 

епископы,

 

паки

 

въ

 

своемъ

чину

 

да

 

пребываютъ,

 

токмо

 

аще

 

въ

 

томъ

 

градѣ

 

инъ

 

епис-

копъ

 

соборныя

 

церкви

 

не

 

обрящется:

 

таковый

 

бо

 

почтенъ

будетъ

 

иже

 

исперва

 

истинный

 

епископъ

 

и

 

единъ

на

 

епископскопстѣмъ

 

престолѣ

 

сѣдитъ.

 

тойже

 

рже

отъ

 

чистыхъ

 

нарицаемый

 

епископъ,

 

яко

 

презвитеръ

 

да

почтенъ

 

будетъ:

 

понеже

 

не

 

достоитъ

 

двѣма

 

епископама

 

въ

единомъ

 

градѣ

 

быти.

 

аще

 

же

 

будетъ

 

годѣ

 

града

 

того

 

еписко-

пу,

 

якоже

 

рѣхомъ,

 

до

 

повелитъ

 

епископомъ

 

нарицатися

 

ему:

епископскаго

 

же

 

дѣла

 

никакоже

 

прикоснутися.

 

аще

 

ли

 

же

хощетъ,

 

да

 

въ

 

селѣ

 

нѣгдѣ

 

усроитъ

 

его

 

епископа"
Въ

 

приведенномъ

 

правилѣ

 

перваго

  

вселенскаго

   

собора

 

и

толкованіи

 

на

 

него

 

идетъ

 

рѣчъ

 

о

 

принятіи

 

къ

 

соборной

 

цер-

кви

 

обращающихся

 

отъ

 

новатіанской

 

ереси,

 

при

 

чемъ

 

дозво-

ляется,

 

в>

 

случаѣ

 

обращения

 

кого-либо

 

изъ

 

лицъ

 

іерархиче-

скихъ,

 

принамать

 

вослѣднихъ

 

съ

 

удержаніемъ

   

ихъ

 

Гцерков-

ныхъ

 

степеней—презвитерсвой

 

или

 

епископской.

    

Но

    

дѣло

въ

 

томъ,

 

что

 

это

 

правило,

    

определенное

    

для

    

руководства

соборной

 

церкви

 

или

 

частнѣе

 

епископовъ,

 

оставляетъ

 

всѣхъ,

обращающихся

 

наватіанъ,

 

даже

 

имѣющихъ

 

еиископсвій

 

санъ,

во

 

власти

 

мѣстнаго

   

православнаго

   

епископа,

    

отъ

 

котораго

за

 

тѣмъ

 

зависитъ

 

дать

 

въ

 

управлеаіе

 

такимъ

 

лицамъ

 

ту

 

или

иную

 

часть

 

своей

 

епархіи.

 

Но

 

это

 

правило

   

не

 

можетъ

 

слу-

жить

 

ни

 

малѣйшимъ

 

основаніямъ

 

самимъсвященникамъ,

 

об-

ратившимся

 

отъ

 

ереси,

 

безъ

 

воли

 

епископа,

 

или

 

по

 

желанно

однихъ

 

мірянъ,

 

вступать

 

въ

 

управленіе

 

какимъ— -либо

 

прихо-

домъ,

 

и

 

оставаться

 

впѣ

 

зависимости

 

отъ

 

епископа

 

навсегда,

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

такого

 

рода

    

самоволіе

   

строго

   

запрещено

священикамъ

 

и

 

другими

 

церковными

 

законами,

 

повиноваться

которымъ

 

обязываете;!,

 

по

   

8

 

правилу

    

вселенскаго

    

собора,

всявій

 

приходящій

 

отъ

 

ереси

 

при

 

самомъ

 

совершеніи

    

надъ

нимъ

 

чина

 

присоединенія

 

къ

 

соборной

 

церкви.

69

 

Правило

 

Карѳагенскаго

   

собора

    

читается

 

такъ:

 

„Иже

отъ

 

Донатія

 

поставленіи,

  

аще

 

и

 

отъ

   

римскаго

   

собора

 

по-
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іаявшеся,

 

непріятни

 

въ

 

священничество:

 

но

 

понеже

 

спастися

Ісімъ

 

добро

 

есть,

 

во

 

исправленіе

 

пришедше,

 

да

 

будутъ

 

прія-

и.

 

Толкованіе.

 

Се

 

убо

 

еретицы

    

донатіане,

 

аше

 

будутъ

 

по-

давлены,

 

своими

    

епископы

 

или

    

діакови,

   

или

 

презвитери,

іриступивше

 

къ

 

правовѣрной

 

вѣрѣ,

 

и

 

свою

 

ересь

 

прокленше,

івою

 

честь

 

имѣти,

 

во

 

своемъ

 

степени

 

пребывати

 

прощени

 

быша,

і

 

вг

 

причетъ

 

соборныя

 

гі/вркви

    

вчиняемы

 

бытгі,

 

понеже

    

во

Іфривіи

 

вельми

 

скудно

 

есть

 

причетникъ."

 

Настоящее

 

правило

ідозволяетъ

 

принимать

    

священнослужителей

    

донатіанскихъ,

обращающихся

 

къ

 

церкви,

 

съ

 

сохраненіемъ

 

ими

 

своей

 

чести

и

 

іерархической

 

степени,

 

но

 

при

 

этомъ

   

говорится,

 

что

 

они

le

 

сами

 

собою

 

или

 

отъ

 

мірянъ

 

получаютъ

 

то

 

или

 

иное

 

слу-

женіе,

 

а

 

„въ

 

причетъ

 

соборныя

 

церкве

 

вчиняемы

 

бываютъ"

Ічиненіе

 

же

 

сіе,

 

согласно

 

церковнымъ

   

правиламъ,

 

зависитъ

ютъ

 

православнаго

 

епископа— „тому

 

бо

 

суть

 

поручени

 

людіе

В.ожіе'

 

'
(Продолженіе

 

будетъ)

О

   

Т

   

Ч

   

Е

   

Т

   

Ъ

состоящаго

 

подъ

 

Авеустѣйгмшъ

 

ЕЯ

 

ИМПЕРАТОР-
ШРО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

ГОСУДАРЫНИ

 

ИМПЕ-
РАТРИЦЫ,

 

покровительство

 

мъ

 

отдѣла

 

Общества

 

лю-

Штелей

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

по

 

распространенно

 

ду-
Іховно-нравствепныхъ

 

кншъ

 

за

 

1875

 

годъ.

Въ

 

отчетѣ

 

за

 

1874

 

годъ

 

было

 

упомянуто,

 

что

 

въ

    

сноше-

іНіе

 

съ

 

отдѣломъ

 

взошли

 

мѣстности

 

самыя

 

отдадевныя,

 

вакъ

{Иркутская

 

губернія

 

и

 

Якутская

 

область,

 

въ

 

истекшеиъ

    

же

году

 

сношепія

 

такого

 

рода

 

значительно

   

умножились.

Семирфчеиской

 

области,

 

города

 

Вѣрнаго

 

каѳедральпый

 

про-

тоіерей

 

Михаилъ

 

Путинцевъ

 

взошедъ

 

въ

 

февраль

 

1875

 

въ

сшщеніе

 

съ

 

отдѣломъ,

 

выписавъ

 

немалое

 

количество

 

книгъ.

Причт,

 

ъ

 

Цурлыченской

 

Спасской

 

церкви,

 

за

 

Байкалом»,

Слизъ

 

г.

 

Срѣтенска,

 

обратился

 

въ

 

отдѣлъ

 

съ

 

просьбою

 

объ

івѣдомленіи

 

его,

 

на

 

вакихъ

   

условіяз$ъ

   

мождо

   

выписывать
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книги

 

изъ

 

Петровскаго

 

склада,

 

сообщая

 

при

 

этомъ,

 

что

 

и

видахъ

 

релипозно-нравственннх»,

 

и

 

вообще,

 

для

 

споспѣше-

ствованія

 

просвѣщенію

 

духовному

 

учреждается,

 

по

 

распора-

женію

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

при

 

ихъ

 

храмѣ

 

книжный

складъ.

 

Требуемый

 

евѣдѣнія

 

немедленно

 

были

 

отправлены

 

по

назначенію,

 

и

 

можно

 

съ

 

достаточным»

 

основанісмъ

 

надѣять-

ся

 

на

 

то,

 

что

 

сношенія

 

съ

 

этнмъ

 

отдаленным»

 

мѣстомъ

 

не

ограничатся

 

одним»

 

сообщеиіемъ

 

свѣдѣній.

Из»

 

той

 

же

 

Забайкальской

 

области,

 

изъ

 

Мангутсваго

 

ка-

раула,

 

близь

 

Читы,

 

благочинным»

 

священником»

 

Алексѣеігь

Утмарскимъ

 

выписано

 

книг»

 

на

 

40

 

руб.

 

для

 

распродажи

ихъ

 

при

 

церквах»,

 

по

 

распоряженію,

 

вакъ

 

он»

 

добавляем
в»

 

своемъ

 

письмѣ,

 

преосвященнаго

 

Веніамина,

 

Епископа
Иркутскаго

 

и

 

Нерчинскаго. —

Даже

 

и

 

изъ

 

вновь

 

пріобрѣтенныхъ

 

Россіей

 

владѣній

 

ві

средней

 

Азіи

 

явилось

 

требованіе

 

высылки

 

изъ

 

Петровскаго

склада

 

книгъ.

 

Священникъ

 

Петро-Александровскаго

 

укрѣпле-

нія,

 

Аму

 

Дарьинской

 

области,

 

о.

 

Андрей

 

Ильинскій,

 

выпи-

салъ

 

для

 

своей

 

приходской

 

школы

 

книгъ

 

на

 

50

 

рублей.

Изъ

 

г.

 

Троицка,

 

Оренбургской

 

губервіи,

 

отъ

 

священника

Гавріила

 

Волкова;

 

Архангельской

 

губерніи,

 

того

 

же

 

уѣзда,

отъ

 

священника

 

Заостровскаго

 

прихода,

 

Николая

 

Варѳоло-

мѣева,

 

были

 

пеодвовратныя

 

требованія

 

киигъ.

Пермской

 

губерніи

 

Соликамскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Усолья,

 

но

нечитель

 

мѣстнаго

 

храма,

 

купец»

 

И.

 

М.

 

Стражев»,

 

объя-

снив»

 

въ

 

своемъ

 

письмѣ

 

на

 

имя

 

отдѣла,

 

что

 

въ

 

ихъ

 

отда-

лешюмъ

 

краѣ

 

книгъ

 

как»

 

священнаго

 

писанія,

 

так»

 

и'духов-
но-нозидательных»

 

вообще

 

совсѣмъ

 

не

 

имѣется,

 

а

 

он»,

 

со-

реввуя

 

благой

 

цѣли,

 

преслѣдуемой

 

отдѣломъ,

 

высылает»

 

при

сем»

 

52

 

рубля

 

для

 

отправки

 

ему

 

на

 

эту

 

сумму

 

обозначен-

ных»

 

в»

 

прилагаемом»

 

при

 

письмѣ

 

реестрѣ

 

книгъ

 

для

 

без-

мездной

 

их»

 

раздачи

 

своим»

 

прихожанам»;

 

а

 

потому

 

выписка

киигъ

 

съ

 

такою

 

истинно

 

благотворительного

 

цѣлью

 

не

 

долж-

на

 

быть

 

пройдена

 

молчаніемъ.

Шадринскаго

 

уѣвда,

  

Пермской

 

губерніи,

 

священник»

 

Зна-



—

 

379

 

—

менской

 

церкви

 

о.

 

Михаил»

 

Первушин»,

 

в»

 

письмѣ

 

на

 

имя

председателя

 

отдѣла

 

изъяснил»,

 

что

 

прочитав»

 

въ

 

февраль-

ской

 

книжкѣ

 

православнаго

 

обозрѣнія

 

отчетъ

 

о

 

дѣятельности

отдѣла

 

за

 

1874

 

годъ,

 

он»

 

возгорѣлъ

 

желаніемъ

 

быть

 

чле-

ном»

 

отдѣла

 

и

 

подобно

 

преподавателю

 

Литовской

 

семпнаріи

M.

 

H.

 

Лаврову,

 

желалъ

 

бы

 

устроить

 

при

 

своемъ

 

приход-

ском»

 

храмѣ

 

складъ

 

духовно-нравственныхъ

 

книгь,

 

общедо-

ступныхъ

 

по

 

цѣиѣ.

 

Онъ

 

присовокупил»,

 

что,

 

состоя

 

въ

 

близ

кихъ

 

сношеніяхъ

 

со

 

всѣми

 

слоями

 

мѣстнаго

 

яаселенія.,

 

он»

имѣетъ

 

полную

 

возможность

 

распространять

 

чрез»

 

продажу

книги.

 

Выписав»

 

небольшое

 

количество

 

дешевых»

 

изданій,
онъ

 

просил»

 

переедать

 

ему

 

отчеты

 

отдѣла

 

за

 

прежвіе

годы,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

книжными

 

каталогами

 

склада,

 

имѣя

 

въвиду

завязать

 

постоянныя

 

сношенія

 

съ

 

отдѣломъ

 

и

 

намѣреваясь

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

иріобрѣтать

 

для

 

него

 

новыхъ

 

членовъ

 

н

собирать

 

денежныя

 

пожертвованія,

 

что

 

имъ

 

и

 

исполнено

 

въ

концѣ

 

года

 

присылкою

 

членских»

 

взносов»

 

отъ

 

пріобрѣтен-

ныхъ

 

имъ

 

новыхъ

 

членовъ

 

съ

 

добавлепіемъ

 

денежныхъ

 

по-

жертваній,

 

чѣмъ

 

сношенія

 

его

 

съ

 

отдѣломъ

 

вполнѣ

 

упрочи-

лись.

Въ

 

концѣ

 

истекшаго

 

геда

 

было

 

получено

 

изъ

 

г.

 

РІрбита

на

 

имя

 

председателя

 

заявленіе

 

мѣстнаго

 

соборнаго

 

священ

ника

 

Михаила

 

Некрасова

 

о

 

желаніи

 

его

 

устроитъ

 

въ

 

Ирбитѣ

складъ

 

духовно-нравственныхъ

 

книгъ.

 

Одушевленный

 

жела-

ніемъ,

 

какъ

 

онъ

 

выразился,

 

принести

 

пользу

 

великому

 

дѣлу

нравственно

 

религіознаго

 

образоЕанія

 

простаго

 

народа,

 

вводя

въ

 

семью

 

его

 

многополезное

 

запятіе

 

чтепія

 

книгъ

 

духовныхъ,

онъ

 

обратился

 

къ

 

отдѣлу

 

съ

 

просьбою

 

о

 

доставленіи

 

'

 

ему

таковыхъ

 

книгъ

 

для

 

распродажи

 

на

 

коммиссію,

 

обѣщаясь

высылать

 

деньги

 

по

 

мѣрѣ

 

распродажи

 

ихъ.

 

Он»

 

добавил»

 

въ

этому,

 

что

 

посѣщая

 

свой

 

приход»,

 

онъ

 

часто

 

выслушивал»

<'Т»

 

прихожан»

 

такого

 

рода

 

слова:

 

«что

 

же,

 

батюшка,

 

нынѣ

учат»

 

не

 

но

 

божественным»

 

книгам»?

 

Вот»

 

у

 

меня

 

внучек»

уже

 

дьа

 

года

 

как»

 

ходит»

 

въ

 

школу,

 

читает»

 

и

 

пишетъ

 

бой-

ко,

 

а

 

про

 

божественное

 

не

 

скажетъ

 

нам»

 

ничего.

 

Шъ

 

шко-
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ды

 

все

 

носит»

 

сказки,

 

а

 

что

 

въ

 

них»

 

толку-то?»

 

Народныя
школы

 

нашего

 

уѣзда,

 

присовокупляет»

 

іереп,

 

очень

 

скудны

книгами

 

релнгіозно-нравственнаго

 

содержанія.

 

Пробѣдъ

 

этот»

онъ

 

и

 

желал»

 

бы

 

восполнить,

 

и

 

принести

 

лепту

 

в»

 

сокро-

вищницу

 

религіозпо-правственнаго

 

воспитанія

 

окрестнаго

 

на-

рода.

 

Отдѣлъ

 

нашелъ

 

возможным»

 

отпускать

 

о.

 

Некрасову
книги

 

въ

 

кредитъ

 

до

 

суммы

 

ста

 

рублей,

 

о

 

чемъ

 

и

 

увѣдомилъ

его

 

немедленно.

Около

 

того

 

же

 

времени,

 

через»

 

посредство

 

члена

 

отдѣла

Е.

 

С.

 

Давыдовой,

 

было

 

получево

 

заявленіе

 

протоіерея

 

г.

Симферополя

 

о.

 

Гавріила

 

Руднева,

 

о

 

желаніи

 

его

 

устроить

книжный

 

складъ

 

въ

 

Симферополѣ

 

при

 

вверенной

 

ему

 

Петро-
павловской

 

церкви,

 

въ

 

домѣ

 

приходскаго

 

попечительства;

 

въ

виду

 

того,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

его

 

заявленіи,

 

что

 

число

 

грамот-

ныхъ,

 

какъ

 

въ

 

городѣ,

 

такъ

 

и

 

овресностяхъ,

 

постепенно

увеличивается,

 

при

 

чемъ

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

ощущается

потребность

 

въ

 

назидательных»,

 

книгах»,

 

о.

 

Гавріилъ

 

обѣ-

щалъ

 

сверх»

 

того

 

приложит»

 

стараніе

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

но-

выхъ

 

членовъ

 

и

 

сбору

 

денежныхъ

 

пожертвованій.

 

Почтенно-
му

 

протоіерею

 

открыт»

 

отдѣломъ

 

кредитъ

 

въ

 

ту

 

же

 

сумму

ста

 

рублей.

 

Также

 

въ

 

южном»

 

краѣ

 

Россіи —въ

 

Черно-
морьѣ,

 

при

 

Екатерино-Лебяжскомъ

 

Ниволаевсвомъ

 

монасты-

рѣ,

 

в»

 

открытую

 

уже

 

с»

 

нѣкотораго

 

времени

 

послушни-

комъ

 

Яковомъ

 

Венгерским»

 

книжную

 

лавку,

 

не

 

мало

 

тре-

бовалось

 

в»

 

истекшем»

 

году

 

книг»

 

изъ

 

Петровскаго

 

склада,

и

 

распродажа

 

ихъ

 

шла

 

весьма

 

удовлетворительно.

Всѣ

 

эти,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

умножающіяся

 

сношенія

 

от-

дѣла

 

съ

 

самыми

 

отдаленными

 

краями

 

нашего

 

обширнаго

отечества,

 

приносятъ

 

ему

 

утѣшитедьную

 

увѣренность

 

въ

томъ,

 

что

 

свѣдѣнія

 

о

 

его

 

дѣятельности

 

съ

 

каждым»

 

годомъ

проникают»

 

все

 

далѣе

 

и

 

далѣе,

 

и

 

что

 

сочувствіе

 

къ

 

цѣли

этой

 

дѣятельности

 

проявляется

 

вездѣ,

 

гдѣ

 

только

 

о

 

ней

становится

 

извѣстно.

Сношенія

 

отдѣла

 

съ

 

вѣдомствомъ

 

народныхъ

 

учидищъ

 

при-

няли

 

въ

 

прошлом»

 

году

 

размѣры

  

гораздо

 

болѣе

   

значитель-
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ные,

 

сравнительно

 

съ

 

1874

    

годомъ.

    

Къ

 

прежним»

    

двум»

наставнивамъ:

    

Филонову

 

и

    

Преображенскому,

    

выписывав-

шимъ

 

книги

 

въ

 

предъидущем»

  

1874

 

году,

 

и

 

продолжавшимъ

сношенія

   

съ

 

отдѣломъ

 

и

 

въ

 

1875,

 

присоединились:

 

Москов-

ской

 

губервіи,

 

Воскресенской

 

школы —наставник»

  

Розанов»;

Симбирской

 

губерніи,

 

Сызранскаго

 

уѣзда,

 

Озерецкой

   

школы

—Троицкій;

 

Костромской

   

губерніи.

    

Варнавинскаго

    

уѣзда,

Уренскаго

 

двухкласснаго

 

училища —Аменицкій;

 

Воронежской

губерніи,

 

Бобровскаго

    

уѣзда,

    

Масловсваго

    

двухкласснаго

училища

 

министерства

 

народнаго

    

просвѣщенія —наставник»

священник»

 

пиколки

 

Поликарпов»,

 

и

 

двѣ

 

учительницы-*—

 

Ма-

ріинской

 

школы,

 

Московскаги

 

уѣзда,

 

села

    

Павшина —Анна

Соколова

 

*и

  

Можайскаго

    

городскаго

    

училища —Екатерина

Лахтина.

 

Гг.

 

Филонов»

 

и

 

Иреображенскій,

   

сношенія

    

кото-

рых»

 

съ

 

отдѣломъ

 

сдѣлались

 

въ

    

истекшем»

 

году

    

живѣс

 

и

дѣятельыѣе,

 

оба

 

свидѣтельствуют»

 

об»

 

усиѣномъ

 

ходѣпред-

припятаго

    

ими

    

распространенія

     

духовно-назидательных»

книгъ.

  

Г.

 

Филонов»,

 

в»

 

одном»

 

из»

 

своих»

   

писем»,

 

говоря,

вѣроятно

 

не

 

безъ

 

нѣкотораго

   

удоволі.ствія,

 

о

 

том»,

 

что

    

в»

отчетѣ

 

за

 

1874

 

год»

 

о

    

нем»

    

упомянуто

    

словами

    

«нѣкто

Филонов»»,.,

 

дает»

 

о

 

себЬ

 

слѣдующія

 

свѣдѣнія:

    

«исключен-

ный

 

изъ

 

2-го

 

класса

 

семииаріи,

 

жалованья

 

получзетъ

 

120

 

р.

въ

 

годъ,

 

семейство

    

состоит»

    

при

    

нем»—отец»

 

70

    

лѣтъ,

мать,

 

братъ

 

10

 

л.

 

и

 

сестра

 

6

 

л.,

 

а

 

самъ

 

24

 

лѣтъ...

 

вот»

 

и

весь

 

формуляр»», — подробность

 

краснорѣчивая

 

въ

 

своей

 

ла-

конической

 

простотѣ.

 

Л

 

между

 

тѣмъ

 

г-нъ

   

Филонов»

    

книг»

выписывает»

 

не

 

мало,

 

и

 

па

 

чистыя

 

деньги.

Кромѣ

 

самих»

 

учителей,

 

в»

 

спошеніе

 

с»

 

отдѣломъ

 

вступи-

ли

 

и

 

нѣкоторые

 

уѣздныс

 

училищные

 

совѣты:

 

Серпуховскій,
Саранскій

 

(Пензенской

 

губерніи),

 

Снасскій

 

(Тамбовской

 

гу-

берніи),

 

выписавшіе

 

книг»

 

каждый

 

на

 

довольно

 

значительную

сумму,

 

и

 

нѣсколько

 

попечителей

 

народных»

 

училицъ;

 

Воло-

годской

 

губерніи,

 

Ярапскаго

 

уѣзда— попечитель

 

Кокманскаго
училища,

 

священник»

 

Димитрій

 

Кувшинскій;

 

той

 

же

 

губер-

ніи,

 

Верхованскаго

 

училища —Е.

 

О.

 

Магутов»;

 

Черниговской
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губерніи,

 

Сосницкаго

 

уѣзда— И.

 

И.

 

Ермолмнскій,

 

и

 

Воро-

иежкой

 

гуаерніи,

 

Коротоякскаго

 

уѣзда— попечительница

Безѵинскаго

 

училища,

 

С.

 

И.

 

Савелова.

 

Члены

 

отдѣла

 

горячо

желают»,

 

чтобы

 

сношенія

 

такого

 

рода

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

умно-

жались

 

и

 

упрочивались.

Два

 

братства:

 

Андреевское

 

в»

 

г.

 

Ставроподѣ

 

(Кавказ-
ском»),

 

о

 

котором»

 

уже

 

упомянуто

 

въ

 

отчетѣ

 

за

 

1874

 

[годъ,
и

 

Александро-Невское

 

в»

 

г.

 

Спмферополѣ;

 

приходское

Петро-ІІавловское

 

попечительство

 

въ

 

томъ

 

же

 

городѣ;

 

Ме-

дынская,

 

Калужской

 

губерпіи,

 

и

 

Шадрипская,

 

Пермской

 

гу-

берніп,

 

уѣздныя

 

управы;

 

Рогожское

 

отдѣленіе

 

попечитель-

ства

 

о

 

бѣдныхъ

 

въ

 

Москвѣ,

 

выписывали

 

въ

 

прошедшем»

году

 

книги

 

для

 

ихъ

 

распространенія

 

на

 

суммы

 

болѣе

 

или

менѣе

 

значительныя.

 

Так»,

 

Шадрипская

 

управа

 

за

 

один»

раз»

 

выписала

 

книг»

 

на

 

242

 

рубля.

Въ

 

истекшемъ

 

году

 

завязались

 

сношенія

 

отдѣла

 

и

 

съ

 

Фин-

ляндіей.

 

Города

 

Нейшлота,

 

Куопіосскаго

 

округа,

 

благочин-

ный

 

о.

 

Стефанъ

 

Скородумов»,

 

выписал»

 

на

 

первый

 

раз»

 

не-

большое

 

количество

 

киигъ,

 

объявляя

 

о

 

своемъ

 

наыѣреніи

распростанять

 

ихъ

 

между

 

правослаішымъ

 

населеніемъ

 

края

и

 

повторять

 

свои

 

требованія

 

книгъ

 

по

 

мѣрѣ

 

распродажи.

Выборгскаго

 

округа,

 

Срѣтепской

 

церкви

 

свящеппикъ,

 

о.

 

Ни-

колай

 

Флоровскій,

 

въ

 

письыѣ

 

на

 

имя

 

о.

 

председателя

 

также

иросилъ

 

о

 

высылкѣ

 

ему

 

книгъ,

 

объясняя

 

при

 

этомъ,

 

что

 

онъ

съ

 

своими

 

прихожанами,

 

коренными

 

русскими,

 

живетъ

 

сре-

ди

 

лютеранъ,

 

что

 

всѣ

 

его

 

прихожане,

 

за

 

малым»

 

исключе-

ніемъ,

 

грамотные

 

и

 

довольно

 

развитые,

 

слѣдовательно,

 

есть

жажда

 

живой

 

воды,

 

и

 

что

 

у

 

него

 

уже

 

существует»

 

неболь-

шой

 

складъ

 

священныхъ

 

книгъ,

 

который

 

онъ

 

желаетъ

 

по-

полнить.

(Продолженіе

 

будетъ).
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О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

E

 

H

 

I

 

E.

Вышла

 

изъ

 

печати

 

новая'

   

книга:

   

Бесѣды,

   

поученія

 

и

   

рѣчи

Іоанна

 

епископа

   

Смоленскаго

   

и

 

Дорогобужскаю.

ЦЬна

 

2

 

р.;

 

въ

 

перенлетѣ

 

съ

 

пересылкою

 

3

 

р.

Складъ

 

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

братьевъ

 

Лавровыхъ,

 

Смо-

іенскъ,

 

Благовѣщенская

 

улица,

 

домъ

 

Рачинскихъ.

Иромѣ

 

того

  

продаются

 

слѣд.

 

книги:

О

 

постахъ

 

прав,

 

церкви,

 

с»

 

опровѳрженіемъ

 

возраженій

против»

 

соблюденія

 

ихъ.

 

M.

  

1874

 

г.

  

10

 

к.

Объясненіе

 

литургіи

 

съ

 

кратким»

 

объясненіемъ

 

храма

и

 

утвари

 

церковной.

 

I.

 

Бухарева

 

М.

 

1874

 

г.

 

20

 

к.

Путеводитель

 

къ

 

святынѣ

 

и

 

священнымъ

 

достопамятно

стямъ

 

Москвы.

 

М.

  

1876

 

г.

 

75

 

в.

Законъ

 

Божій.

 

Ученіе

 

вѣры,

 

изложенное

 

въ

 

связи

 

с»

нравственными

 

уроками,

 

библейскою

 

исторіею

 

и

 

богослужені-

емъ.

   

50

 

коп.

Устав»

 

духов,

 

консисторій,

 

изд.

 

под»

 

редакцію

 

Ѳ.

 

Лива-

нова.

 

М.

  

1874'г.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

Сокращенный

 

нотный

 

обиход»,

 

требники,

 

служебники

 

и

проч.

 

1

 

руб.

Гг.

 

иногородные

 

благоволят»

 

прилагать

 

на

 

пересылку

10

 

к.

 

съ

 

рубля.

Въ

 

редакціи

 

Донскихъ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостей

 

про-

дается

 

отдѣльно

 

напечатанная

 

„Первая

 

вечерняя

 

бесѣда

игумена

 

Павла

 

въ

 

Донской

 

духовной

 

семииаріи."

 

Содержаніе

ея:

 

1)

 

Сличеніе

 

двухъ

 

Потребниковъ,

 

напечатанныхъ

 

при

патріархѣ

 

Іоасафѣ,

 

въ

 

чинопослѣдованіяхъ

 

крещенія,

 

мѵропо-
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мазанія,

 

брака

 

и

 

иогребенія

 

священников»,

 

2)

 

о

 

количеств!

просфор»

 

на

 

проскомидіи,

 

3)

 

о

 

перстосложеніи,

 

4)

 

о

 

чтенін8

члена

 

символа

 

вѣры,

 

5)

 

о

 

молитв

 

в

 

Іисусовой,

 

6)

 

об»

 

имени

Іисусъ

 

и

 

7)

 

вопросы

 

старообрядца

 

съ

 

краткими

 

отвѣтамц

на

 

нихъ

 

о.

 

Павла.

 

Цѣна

 

брошюрѣ

 

съ

 

пересылкою

 

15

 

коп,

серебромъ.

ООДЕРЖАНГЕ.

 

1.

 

Отдѣлг

 

оффиціалышй.

 

Распоряжеиія

 

высшаю

 

прави-

тельства.

 

О

 

томъ,

 

какимъ

 

воспнтанпкамъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

выдавать

 

атте-

статы

 

и

 

какішъ

 

свидетельства.

 

Распоряжения

 

епархіальпаіо

 

начальства.

 

1)

 

О

награжденіп

 

духовныхт.

 

лицъ

 

Донской

 

епархіи.

 

2.

 

О

 

наблюдении

 

со

 

сторон»

благочининнхъ

 

Донской

 

епархіп

 

за

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

при

 

ввѣрепныхъ

 

имъ

 

церквах;

ішѣлнсь

 

тетради

 

длл

 

записи

 

вѣнчпковъ,

 

возлагаемнмъ

 

на

 

умершихъ.

 

и

 

листом

разрѣшительной

 

молитвы.

 

3.

 

О

 

праздпомъ

 

свящешшческомъ

 

мѣетѣ.

 

Отъ

 

Праи-
.іеиія

 

Новочеркасска™

 

духолнаго

 

училища.

 

Отчетъ

 

о

 

нрнходѣ

 

расЛиѣ

 

и

остаткѣ

 

суммъ

 

по

 

содержанію

 

сего

 

училища,

 

ІГ.

 

Отдѣлъ

 

неоффиціалъный.

 

О

 

бо-
жественномъ

 

пронсхожденіи

 

христіаиства

 

и

 

о

 

прав,

 

церкви,

 

храннтельшщі.

откровенныхъ

 

истииъ

 

христіанства.

 

Вечернія

 

бесѣды

 

игумена

 

Московскаго

едииовѣрческаго

 

Нпкольскаго

 

монастыря

 

о.

 

Павла

 

въ

 

Донской

 

духовной

 

семк-

нарін.

 

Отчетъ

 

отдѣла

 

общества

 

любителей

 

дух.

 

просвѣщенія

 

но

 

распространен»

духовно-нравственныхъ

 

книгъ

 

за

 

1875

 

годъ.

 

Объявления.

 

О

 

выходѣ

 

въ

 

свѣті:

кнагп:

 

Бесѣды,

 

поучевія

 

и

 

рѣчи

 

Іоаниа

 

enncuoiia

 

Смоленскаго

 

и

 

Дорого-
бужскаго,

 

и

 

брошюры:

 

Первая

 

вечерняя

 

беседа

 

игумеиа

 

Павла

 

въ

 

Донской
семинаріи.

Редакторъ.

 

Архимандритъ

 

Вебіамибъ.

Печатать

   

дозволяется:

 

Цензоръ,

   

священникъ

   

Григорій

Прозоровскій.

 

Новочеркаскъ.

 

Іюпя

  

18-го

   

дня

    

1876

   

года

Иеч.

    

вь

 

Ооласт.

 

войска

 

Донскаго

 

î^inwpâfpl^TmM

  

18 дня

 

1876

 

г.

■

■


