
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ: Подписка принимается въ ре-
1, 11 и 21 чиселъ. Цѣна годо- і дикціи «Епархіальныхъ Вѣдоно
вому издаюю 5 руб., полугодо- стей», при Могилевской дуіов-
вому—2 руб. 50' коп. ной семинаріи.

1 Февраля Годъ П. 1884 года.

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

I.
Указъ Его Импераоорснаго Величества^, Симодтрйща Всероссійска
го, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, Преосвященному

Виталію, Епископу Могилевскому и Мстиславскому. ■

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Приви-
тельствук^щ^іе Синодъ имѣли разсужденіе о томъ, что нѣкоторые 
священники, въ особенности изъ городскаго и столичнаго духовен
ства, а также изъ состоящаго при учебныхъ заведеніяхъ, при про- 
изнетстіе проповѣдей по случаю разныхъ общественныхъ событій, 
особливо же по случаю смерти лицъ, извѣстныхъ общественною или 
литературнюю дѣятельностію, не всегда съ должною сдержанностію 
и разборчивостію касаются сей дѣятельности и соблюдаютъ досто
инство, подобающее служителю Церкви, говорящему отъ ея имени. 
Приказа ли: Святѣйшій Синодъ, обсудивъ съ должнымъ тща
ніемъ способы къ предупрежденію погрѣшительнаоо дѣйствованія 
священниковъ при иснолеIееііи пастырскаго долга проповѣданія, при
зналъ благовременнымъ и благопотребнымъ поручить ЕпАрхаальнымъ 
Преосвященнымъ 1) преподать подвѣдомымъ имъ священно-служи- 
телямъ слѣдующія наставленія: а) Духовнымъ пастырямъ надлежитъ 
твердо памятовать, что они поставлены бытъ учителями Св. Вѣры



Христйвои, сокровищницею коей служатъ слово Божіе и Св. Пра
вославная Церковь; изъ сего чистаго и животворнаго источника пас
тырь долженъ почерпать и основанія и руководителыіыя начала для 
своихъ поученій, послѣдуя Св. Апостолу Павлу, якоотъ чистоты, 
яко отъ Бога, предъ Богомъ, во Христѣ іроповѣдывавшему (2 Кор. 
2, 17), и полагая цѣлію ироновѣди назиданіе, духовное усовер- 
шеніе и спасеніе пасомыхъ, б) Тѣ же требованія обязательны для 
пастыря, когда ему, по званію духовнаго руководителя словеснаго 
стада Христова, належитъ нужда поучать по поводу какихъ-либо 
общественныхъ событій или кончины общественныхъ дѣятедри. Въ 
сихъ случаяхъ служитель Православной Церкви долженъ касаться 
явленіи общественной жизни не иначе, какъ съ православно-христі
анской точки зрѣнія и съ единственною цѣлію назиданія по слову 
Божію и церковному преданію. При ихъ свѣтѣ проповѣдникъ мо
жетъ и долженъ указывать въ совершившихся событіяхъ пути Все
благаго Промысла, знаменія милости и правды Божіей, и направ
лять умы и сердца своихъ слушателей къ благодарной молитвѣ, 
упованію и терпѣнію въ скорбяхъ, покаянію и нравственному ис
правленію. Изъ жизни скончавшихся согражданъ онъ долженъ за
имствовать для своей ир^о^и^с^в^ід^н только такія черты душевныя и дѣ
янія на пользу общую, кои сообразны съ требованіями Закона Бо
жія и могутъ служить примѣромъ для подражанія, уроками для каж
даго достойно ходити'"званія (Еф. 4, 1) своего, поучителі.ными 
опытами преспѣянія въ вѣрѣ и благочестіи, честнаго и самоотвер
женнаго труда во благо ближнихъ и отечества. Образцы для сихъ 
поученій проповѣдницъ найдетъ въ достоподражаемыхъ твореніяхъ 
великихъ вселенскихъ учителей Св. Василія Великаго, Григорія Бо
гослова, Іоанна Златоуста, Амвросія Медіоланскаго, а также въ 
писаніяхъ отечественныхъ церковныхъ витій, Св. Димитрія Ростов
скаго, Митрополита Филарета, Архіепископа Димитрія Херсонскаго, 
Епископа Инпокентія Пензенскаго и другихъ, в) Но пастырь Церкви 
нарушить свой долгъ, если въ своей проповѣди выступить судіею 
общественныхъ дѣлъ иявленій не по разуму Богопреданнаго ученія, 
хранимаго Церковію, а по мудрованію человѣ^чс^с^г^ом^у^ по духу сво
его вѣка, явится непризнаннымъ истолкователемъ полезнаго значенія 
ихь не для внутренняго духовнаго человѣка, а для внѣшняго, 
плотянаго, или для временныхъ, житейскихъ цѣлей, если при оцѣн-
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кв умершихъ обіщ^<^^'тв^тныі^ть дѣятелей не воздезр^і^^^тсі^о^ѣ^лш^^-
выхъ словесъ (2 Петр. 2, 3), отъ потворства .господствующимъ въ 
обществѣ направленіямъ, вкусамъ и мнѣніямъ, суетнымъ и чуждымъ 
духа христіанскаго, уничижая чрезъ сіе, въ свдемъ лицѣ/" достоин
ство церковной проповѣди и дѣлая ее ■ предметомъ пререканій, къ 
смущенію, а иногда и къ соблазну б'лиао^ч^^<^\^іи^I^^: ^̂ъ '• слушателей. 
2) Внушать сіи наставленія священно-служителямъ,- особливо въ 
столицахъ и городахъ, гдѣ чище представляются къ сему случаи и 
гдѣ молодые священники, и иногда и законоучители учебныхъ за
веденій, бываютъ склонны увлекаться преходящими и случайными 
мнѣніями п впечатлѣніями, воспринимаемыми въ средѣ волнующаго
ся общества. 3) Въ тѣхъ случаяхъ, когда усмотрѣно будетъ въ про
повѣдникахъ нарушеніе должной мѣры, недоі ’̂т^'т^і^кь сдержанности 
и благоразумія, обязывать ихъ представлять свои проповѣди на про
смотръ прежде ихъ произнесенія. Для надлежащаго по сему испол
ненія, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ:: о вышеизложенномъ дать 
знать всѣмъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ печатными указами. 
Декабря 7 дня 1883 і'ода. Подлинный указъ подписали’! Оберъ- 
Секретарь Алексѣй Полонскій. Секретарь Еорнилій-Ушакб'Ш:' ■

- - - • - - ------------------

п. ' .... .: ■. ....,

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ й НЗВБзСТІЯ.

Принятіе Архипастырями званія Почетныхъ членовъ Моги
левскаго Богоявленскаго Братства.

По единогласному постановленію и усерднѣйшей просьбѣ Со
вѣта Братства, Преосвященнѣйшій Виталій, Епископъ Могилевскій 
и Мстисдавскій, ходатайствовалъ предъ извѣстнѣйшими Архипасты
рями о принятіи ими ни себя званія Почетныхъ членовъ Братства, 
ни что они благосклонно изъявили свое согласіе въ слѣдующихъ 
письмахъ на имя Его Преосвященства:

1.
Преосвященнѣйшій Владыко,

■ Возлюбленный о Христѣ Брать!
Долгомъ считаю принести Вашему Преосвященству и Совѣту 

Богоявденскиго Братства мою глубочайшую благодарность за пред-
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воженную мнв честь быть Почетнымъ членомъ Братства, 
принимаю съ искреннимъ сочувствіемъ его благимъ цѣлямъ.

Призывая Божіе благословеніе на дѣло Братства, покорнѣйше
прошу Васъ, Милостивѣйшій Архипастырь, сдѣлать распоряженее 
О передачѣ препровождаемыхъ при семь двадцати пяти рублей
въ кассу Братства.

Съ истиннымъ почтеніемъ и братскою о Христѣ любовію имѣю 
честь быть

Вашего Преосвященства
покорнѣйшимъ слугою

Іоанникій, Митрополитъ Московскій и Коломенскій.
18 января 1884 г.

№ 15*.
С.-Петербурга.

2.
Ваше Преосвященство,

Милостивѣйшій Архипастырь.'

Господь Богъ, благословившій уже возстановленію Могилевска
го Православнаго Богоявденска^го Братства, да благословитъ и его 
преуспѣяніе!

Искренно сочувствуя цѣлямъ Братства и принося Вамъ и его
Совѣту сердечную мою признательность за оказанную мнѣ честь 
избраніемъ меня въ число Почетныхъ членовъ Братства, имѣю честь 
препроводить при семъ двадцать (20) рублей..

Поручая себя святымъ молитвамъ Вашимъ, съ истиннымъ почте
ніемъ и братскою о Господѣ любовію имѣю честь быть

Вашего Преосвященства
покорнѣйшій слуга

Александръ, Архіепископъ Литовскій.
18 января 1884 г.
, М 132. 

г. Вильна.
3.

Ваше ІІр^е^ос^іія^щ^<нс^'гю>,
Возлюбленный братъ.!

На отношеніе Вашего Преосвященства, отъ 27 декабря про
шедшаго 1883 года за Лі- 469, имѣю честь увѣдомить, что я съ
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удовольствіемъ принимаю на себя званіе Почетнаго члена нововоз- 
стаиовленііАго Могилевскаго Православнаго Богоявденскаго Братства, 
и молю Всеблагаго Господа, да благословить Онъ добрыя начинанія 
этого Братства ко благу Св. Его Церкви п православнаго бѣднаго 
народа епархіи. Прилагая при семъ двадцати, пять (25) рублей;, 
покорно прошу Висъ, Милостивый Архипастырь, передать оти Деньги 
въ польву означеннаго Бритства на благія его дѣйствія и о полученіи 
ихъ увѣдомйть меня. ......

Поручая себя молитвамъ Вашимъ/ съ совершеннымъ ночтеніёмъ 
и ноедаееностію честь имѣю быть

Вашего Преосвященства,
Милостиваго Архипастыря,

покорнѣйшимъ слугою • 
Митрофанъ, Архіепископъ Донскій и Новочеркасскій.

4 января 1884 г. .
Л 3.

Новочеркасскъ.
4.

Ваше Преосвященство,
Милостивѣйшія Архипастырь!

Приношу Вашему Преосвященству мое ночтитЕлтию^е блАгода- 
ртиіт за почетное для меня предложеніе. ПринимАя звииіе.Нлени
онаго Братстви, препровождаю при семь двадцать пять (25) руб
лей въ его пользу. Молю Боги, да осѣнитъ Онъ радостію сердце 
Вашего Преосвященства въ наступающіе радостные дни, съ како
выми и привѣтствую.

Прошу Вашихъ святыхъ молитвъ л, свидЕтельствуя Вамъ мот
сердечное уваженіе и о Господѣ Іисусѣ Христѣ нрелае^иость, имѣю 
честь быть

Вашего Преосвященства,
Милостивѣйшаго Архипастыря, ......

всепокорнѣйшій слуга
Ликанорг, Епясом Уфимспій и Мензелинскій.*

1883 г.
Декабря 21.

Уфа..

* Нынѣ Херсонскій и Одесскій,
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■И 5. . . - ... ,
Ваше Преосвященство, .

Милостивѣйшій Архипастырь
и возлюбленный во Христѣ Братъ!

Съ искреннею благодарностію пріемлю лестное для меня пред
ложеніе, изъясненное въ письмѣ Вашего Преосвященства отъ 27 ми
нувшаго декабря за № 472, и, препровождая въ Совѣтъ Могилев
скаго Богоявленскаго Братства тридцать (30) рублей, желаю отъ 
всей души сему Братству процвѣтанія подъ бдительнымъ, просвѣ
щеннымъ и опытнымъ Вашимъ руководствомъ на, радость и утѣще- 
шеніе Вашего Преосвященства и на пользу ввѣренной Вамъ отъ 
Господа паствы.

Поручая себя Святительскимъ молитвамъ Вашимъ, съ глубо
чайшимъ почтеніемъ и братскою о Христѣ любовію имѣю честь быть

Вашего Преосвященства, •
Милостивѣйшаго Архипастыря,

покорнѣйшимъ слугою
Гермогенг, ЕПисскопг Таврическій и Симферопольскій. 

12 января 1884 г. ; -аа -
6. .

Преосвященнѣйшій Владыко,
Милостивый Архип^а^^^т^^!^!^^!

На отношеніе Вашего Преосвященства отъ 7 минувшаго де
кабря честь имѣю увѣдомитъ, что я согласенъ принять предложен
ное мнѣ чрезъ Ваше Преосвященство Совѣтомъ Могилевскаго Бого
явленскаго Братства званіе члена сего Братства.-'

Прося Васъ передать Совѣту Братства мою благодарность, счи
таю нужнымъ присовокупить, что слѣдующій, на основаніи устава 
Братства, по сему званію взносъ будетъ препровождаемъ изъ моей 
канцеляріи ежегоддю въ Совѣтъ Братства.

Прося святыхъ молитвъ Вашихъ, съ совершеннымъ почтеніемъ 
и преданностію имѣю честь быть

. Вашего Преосвященства
покорнѣйшимъ слугою

і Серафимъ, ЕПисскопъ Самарскій,.
11 января 1884 а. і ...............

№ 330. . .»фѣ
Г. Самара.
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Перемѣны по службѣ.

По опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 25-і^о чиста
минувшаго января, псаломщикъ Бастеноішчской церкви Семенъ Жеп- 
линскій назначенъ на священническое мѣсто при Грезивецкой цер
кви, Быховскаго уѣзда.

— Постановленіемъ Епархіальнаго Начальства отъ 18-го января,
сыпь священника Леонидъ Лясковскій опредѣленъ и. д. псаломщика
къ Журави чекой церкви, Быховскаго уѣзда.

— Запрещенный священникъ - Іаковъ Жулицкій, состоящій
псаломщикомъ при Ульяиовичскон церкви, по распоряженію Епархі
альнаго Начальства отъ 20-го января, перемѣщенъ на таковую же
должность къ Гилянской церкви, Сѣннинскаго уѣзда.

— И. д.' псаломщика при Быховской Преображенской церкви
Стефанъ Ж/кпиишій и діаконъ псаломщикъ'Болоново-Селецкой церкви 
Игнатій Хрупкій, по опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 
25-го числа минувшаго января мѣсяца, перемѣщены, согласно про
шенію, одннъ на мѣсто другаго.

— Настоятель Худовской церкви, Сѣннинскаго уѣзда, свя
щенникъ Антоній Лапицкій скончался 1-го января 1884 года.

— 20-го января скончался помощникъ настоятеля Мхиничской 
церкви, Чериковск'аго уѣзда, священникъ Іаковъ Ангилейко.

Вакаптиия мѣста.

Въ настоящее время состоять вакантными мѣста: а) настояте
лей—при церквахъ Вороновщинекой, Гогачевскаго уѣзда, Зубревиц- 
кой, Оршанскаго уѣзда, и Худовской, Сѣннинскаго уѣзда, б) по
мощника настоятеля—при Мл-иничской церкви, Чериковскаго уѣзда, 
и в) псаломщиковъ при церквахъ—Пропойскоіі и Бастіенювичской, 
Быховскаго уѣзда, и Улвяновичской, Сѣннинскаго уѣзда.
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перечневая вѣдомость

о движеніи дѣлъ и бумагъ по канцеляріи Консисторіи съ 1 декабря
по 1 января 1884 года.

По канцеляріи Конси
сторіи

Осталось

къ 1-му
декабря.

Съ 1 де
кабря по 
1 января 
поступи

ло.

Двнженіе въ девабрѣ мѣсяцѣ;.

принято 
късвѣдѣ- 

нію.'
Еѣшюно. Не рѣ- 

шенньтаъ.

— 774 230 524 20

Лржчѣчянге. Въ числѣ не рѣшенныхъ дѣлъ и бумагъ нахо
дится: 17 прошеній, поступившихъ въ декабрѣ объ опредѣленіи на 
праздныя священническія мѣста и не разсмотрѣнныхъ за неисттче- 
ніемъ срока троекратныхъ публикацій въ «Епархіальныхъ .Вѣдо
мостяхъ» о праздныхъ мѣстахъ, 2 бумаги, оставшіяся безъ, оконча
тельнаго разсмотрѣнія за неполученіемъ зитотОоівшныхъ къ разрѣ
шенію ихъ свѣдѣній, и 1 дѣло, по которому загото^^.^«^^^]^.^ій протоколъ 
не былъ переписать къ 1-му января.

СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Указъ Св. Синода Преосвя
щенному Виталію, Епископу Могилевскому и Мстиславскому (о иреподиніи свя
щеннослужителямъ наставленій относительно проповѣдей по поводу оОщіествеп- 
ныхъ событій или кончины общественныхъ дѣятелей). — Епархіальныя распоря
женія и извѣстія. — Перечневая вѣдомость о движеніи дѣлъ и бумагъ по канце
ляріи Консисторіи съ 1 декабря по 1 января 1884 года. .

Редактортъ Д. Тихомировѣ.

Дозволено цензурою. 1883 г. 1 февраля. Цензоръ, Протоіерей В. Лепешинскій 
Могилевъ ни Днѣпрѣ. Типографія ПІ. Фридланда.



ЧАСТЬ Н-ЕОФФИЦІАЛЬ-Н АЯ.

ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ ЛѢТОПИСЬ.

Въ 1864 г. преосвященный ОренбургскіиВарлаамъ сдѢлалъ
распоряженіе о веденіи съ начала 1865 г. во всѣхъ приходскихъ 
и соборныхъ церквахъ ввѣренной ему епархіи церковныхъ лѣто
писей>, со внесеніемъ въ оныя, послѣ историко-статистическихъ 
описаній церкви и прихода, всѣхъ замѣчательныхъ мѣстныхъ собы
тій,—о чемъ и доложилъ, въ своемъ отчетѣ за 1865 годъ, Св. Си
ноду. Указомъ своимъ отъ 12 октября 1866 г. Св. Синодъ цирку- 
дярно далъ знать епархіальнымъ архіереямъ всей Имперіи съ тѣмъ, 
не признаютъ ли они «возможнымъ и полезнымъ» завести 'во ввѣ
ренныхъ имъ епархіяхъ подобныя же лѣтописи. Преосвященный 
Агаѳанѵелъ, епископъ Волынскій, получивъ этотъ указъ, ігредпп- 
салъ духовенству всей Волынской епархій, не исключая и монасты
рей, вести съ 1867 г. ^церковныя* и ^нонастыірскія лѣтописи* и; 
по окончаніи каждаго года, присылать ихъ въ редакцію нѢстныхъ 
епархіальныхъ вѣдомостей. Подобныя этому распоряженія сдѢланы 
были и въ нѢкоторыхъ другихъ епархіяхъ.

<Церм:овнал? иди точнѣе <цер’Ооііо-прихО(ккая лѣі^исс^^^' по
стоянно должна имѢтс въ виду свою двоякую задачу: научно-исто
рическую и чисто-практическую. Такъ какъ всякій приходъ пред
ставляетъ собою единицу въ общей помѢстной Церкви, такъ какъ на 
всякое село можно смотрѢть, какъ на частицу въ общей госуда^р-- 
ственной жжізйй 'ѴуЬскаго народа, то посему <^<^]^'ко'вно-пр^их^с^д^<^і^аиі
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дѣтопись», изображая жизнь Церкви и прихода въ тотъ или другой 
моментъ ихъ существованія, должна представить посильный матері
алъ для исторіи православной Церкви и Русскаго народа; совокуп
ность церковно-приходскихъ лѣтописныхъ извѣстій можетъ дать въ 
руки будущему историку ключъ къ разъясненію судебъ отечествен
ной Церкви и Русскаго государства.—Съ другой стороны, нѣтъ со
мнѣнія, чтобы изучить тотъ или другой предметъ основательно, не
обходимо прежде всего основательно изучить его въ его основныхъ 
частяхъ; ото такая истина, которая въ настоящее время считается 
несомнѣнною и политическими науками: не зная села, нельзя знать 
государства и народа, и наоборотъ, тотъ не знаетъ основательно 
православной отечественной Церкви, кто не знакомъ съ внутреннею 
жизнію русскихъ сельскихъ приходовъ. Посему, освѣщая факты изъ 
жизни основныхъ единицъ общаго Русскаго государства и помѣст
ной Церкви, приходская лѣтопись тѣмъ самымъ должна расчищать 
путь къ цѣлесообразнымъ и благотворнымъ реформамъ и началь
ственнымъ распоряженіямъ, касающимся жизни всего Русскаго на
рода и всей отечественной Церкви. Только такія реформы могутъ 
считаться крѣпкими и устойчивыми.—Помимо того, церковно-при
ходская лѣтопись должна предоставить возможность вновь поступив
шему священнику, прямо по своемъ поступленіи, ознакомиться съ 
характеромъ прихожанъ, съ условіями ихъ жизни, съ ихъ достоин
ствами и недостатками, съ причинами того или инаго состоянія цер
кви и т, п.,—и сообразно съ тѣмъ начертать себѣ программу цѣ
лесообразной пастырской дѣятельности;—а равно также предоста
вить яозможность будущимъ поколѣніямъ прихожанъ получить инте
ресныя и ноучигсльныя для нихъ свѣдѣнія о прошедшихъ дняхъ 
жизни своей Церкви и прихода

Теперь приходится задаться вопросомъ: кому же вести церков-
но-прпходскую лѣтопись?—Прямой и категорическій отвѣтъ на ототъ 
вопросъ мы находимъ въ вышеприведениыхъ начадьственныхъ по
становленіяхъ по данному предмету. Разъяснимъ ихъ основанія. Въ 
самомъ дѣлѣ», въ глухихъ, захолустныхъ, отдаленныхъ отъ центровъ 
просвѣщенія нашихъ селахъ и даже мѣстечкахъ, куда доселѣ свѣтъ 
знанія проникаетъ весьма рѣденыпіми и слабыми лучами, почти 
единственными представителями интеллигенціи, болѣе или менѣе зна
комыми съ историческими судьбами отечества и Церкви, болѣе иди
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I
иенѣе осмысленнымъ взоромъ слѣдящими за текущими явленіями 
жизни, могутъ быть названы приходскіе священники и окончившіе 
семинарскій курсъ псаломщики; въ особенности ото нужно ска
зать по отношенію къ явленіямъ жизни церковной и ренигіозно-нрав- 
ственной: и по самому своему происхожденію изъ духовнаго сосло
вія, п по своему воспитанно въ духс^в^я^с^-^^че^с^Iы^;:^ъ заведеніяхъ, и 
по самому своему служенію они должны быть болѣе другихъ ком
петентны въ означенной области. Поэтому, на комъ же, какъ не на 
нихъ, должна лежать прямая обязанность вести «церковно-прнхдд- 
скую лѣтопись», главная задача которой—слѣдить за перемѣнами въ 
церкви и въ религіозно-нравственной жизни прихожанъ, показать 
фактически, въ какой мѣрѣ и въ какомъ видѣ воплотилась и выра
жается въ данной мѣстности идея Православія' и Русской народно
сти-— Къ то-мд к;і обязывает ъ ихъ вся предъпдущая исторія нашихъ 
русскихъ лѣтописей: наши лѣтописи, отъ начала Россіи до временъ 
Петра І-го, велись или въ стѣнахъ иноческихъ обителей, или же,гцъ 
убогихъ хнжннахъ бѣлаго духовенства. Припомните пр. Нестора, 
лѣтописца Василіи (XI в.), Новгородскаго лѣтописца XII в., Вла
димірскаго лѣтописца временъ Всеволода Великаго, ІІпатіевскнхъ лѣ
тописцевъ, пономаря Т'имюоея, свящ. Іоанна (^втор. лѣт.),, митр,. 
Кипріана (Степени, кн.), патр. Лакона, архим. Иннокентіи (Гн- 
зедь), Амвросіи Лалицына, дьячка Андреи (Козы), Ѳеодосія Соф)- 
роновича, Св. Димитріи Ростввскаіо . и мн. др.,—все ото имена 
лицъ духовнаго званія.— По нашему убѣжденію, прямая обязан
ность вести «церковно-приходскую лѣтоиисъ> должна лежать на на
стоятеляхъ церквейд какъ лицахъ бодѣе другихъ образованныхъ и 
свѣдущихъ и, по своей должности, отвѣтственныхъ по вси>.«& ча
стямъ церковно-приходскаго управленія.* Впрочемъ, говоря эта, мы 
нисколько не освобождаемъ отъ дѣятельнаго участія въ веденіи «цер- 
ко|шг-црі|xодс^;ой лѣтописи» другихъ чденовъ причта: наоборотъ, * 
каждый изъ нихъ долженъ внести извѣстную лепту на пользу об
щаго столь важнаго дѣла. Не устраняются также (напротивъ долж
ны быть привлекаемы) отъ участія въ составленіи лѣтописи п свѣт
скія лица прихода, съ соотвѣтственнымъ образованіемъ, хотя бы въ

* Если же они не исполняютъ этой обязанности., то принимаютъ на'себя тяж
кую вину не столько предь начальствомъ сколько предъ нсторіею и будущими 
поколѣніями. . ,
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формѢ собиранія народныхъ сказаній и описанія исторически-важ- 
ныхъ предметовъ церкви и прихода. Но, какъ бы тамъ ни было, во 
всякомъ случаѢ настоятель церкви (или монастыря) долженъ быть 
главнымъ руководителемъ въ этомъ столь важномъ дѢлѢ: по край
ней мѢрѢ, безъ его вѢдома и предварительнаго просмотра черновой 
записи ничто не должно быть вносимо въ лѢтописс. —Сверхъ того, 
мѢстные оо. благочинные, при своихъ ревизіяхъ ввѢренныхъ нхъ 
вѢдѢнію приходовъ, обязаны между прочимъ просматривать <церков- 
но-прйходскія. лѢтопі-ІСИ> и, по усмотрѢнІИ въ нихъ
недостаткОвъ, исправлять оные и давать членамъ причта надлежа
щія наставленія, разъясненія и руководительныя правила, скрѢпляя 
дѢтописи своею собственною подписью.

Такъ какъ настоящая жизнь какого бы то ни было общества 
вообще, а сельскаго прихода—въ частности, можетъ быть вполнѣ 
понятна только при знаніи его прошлаго, такъ какъ весьма многія 
явленія жизни прихода вытекаютъ изъ предыдущей его исторіи и 
ею обусловливаются, то, въ силу этого, приходскій лѢтописецъ дол
женъ заняться прежде всего исторіею прошлаго Своего прихода, 
долженъ собрать весь доступный ему историческій матеріалъ, поль
зуясь какъ письменными источниками, такъ и устнымъ преданіемъ. 
На томъ же самомъ основаніи «церковно-приходская лѢтопись» дол
жна распадаться на двѢ самостоятельныхъ части: 1) на церковно
приходское іісторіки)-стіапіттпичсно)с описаніе и 2) на собственно 
повременную церковно-прио-осскую лѣимшссь такъ, чтобы первая 
служила какъ бы предисловіемъ къ послѣдней и вмѢстѢ ея попол
неніемъ и поясненіемъ. Первая часть, въ видѣ научной статьи, 
вписывается въ лѢтописс однажды навсегда при самомъ эаведеніп 
лѣтописи, - вторая же ведется постепенно въ по
рядкѣ, по числамъ, мѢсяцамъ и годамъ.

Въ виду особой важности предпринимаемаго дѢла, съ одной 
стороны, съ другой—въ виду большой отвѣтственности предъ исто
ріею и потомствомъ за недобросовѣстное или небрежное его испол
неніе, прнходскій лѣтоппеецъ прежде всего долженъ собрать доступ
ный ему историческій матеріалъ изъ находящихся у него подъ рука
ми печатныхъ изсдѢдованій по мѣстнымъ историческимъ вопросамъ*

* Духовенству Могилевской епархіи слѢдуетъ при этомъ обратить особен
ное вниманіе на «Опытъ описанія Могилевской губерніи въ историччекомм, фи-



Затѣмъ, самымъ главнымъ и обширнымъ источникомъ свѣдѣній дЛ 
цежкпно-приходскаго лѣтописца должны служить: рукописи и пись
менные документы, хранящіеся въ церковныхъ библіотекахъ и архи
вахъ, а равно въ библіотекахъ сельскихъ помѣщиковъ, собственное 
личное наблюденіе вадъ окружающею жизнію церкви и прихода и 
устное народное преданіе.* **

Правдивость—вотъ нсрное достоинство лѣтописныхъ сказаній:

зимо-географическомъ, этногреаф^и'н^і^кот^'^, промышленномъ, 1 сельско-хозяйствен
номъ, лѣсиомъ, уче^С^г^с^м^т^, медицинскомъ и статитическомъ отношеніяхъ», состав
ленный но программѣ и подъ редакціею предсѣдателя Могилевскаго губернскаго 
статистнческаго комитета А. С. Д,соб-всцкаго. I—Ш томы. Могилевъ. 1882—84І. 
Не слѣдуетъ также обходить (безъ винмапія и разнаго рода изслѣдованій по исто

ріи западнаго края, каковы ііапр.: «Исторія объ уніи», Бантышъ-Каменскаго 
(Мооква. 1796), «Исторія возсоединенія западно-русскихъ уніатовъ старыхъ вре- 
иенъ», М. О. Кояловича (С.-П.Б.) и др.

** Считаемъ нужнымъ сказать нѣсколько словъ о томъ, какъ н-сцолъзонать- 
ся послѣднимъ весьма важнымъ источпикомъ, т. е. какъ собирать народныя предапія 
и разсказы и собственно какіе внѣшніе пріемы слѣдуетъ употреблять при этомъ. 
Именно. Прося старожила разсказать какую-нкбуд: легенду или преданіе, апѣв- 
да— пропѣть ту или другую пѣсню, собиратель-дѣтописецъ цреднарптллоно дол
женъ напомнить имъ о разныхъ историческихъ событіяхъ и дѣятеляхъ въ дал- 
вой мѣстности, разсказать имъ какую-нибудь извѣстную мѣстную исторію дли 
уже записанное прежде преданіе,—словомъ, долженъ предварителщо вести съ 
пиан живую историческую бесѣду п, по овончаніи ея, предлагать вопросъ: не 
зпаютъ лиони какой-нибудь стародавней пѣсни, сказки или преданія, легенды 
объ этомъ или другихъ цодобиыxъ историческихъ событіяхъ мѣстнаго края? П{ю- 
мая задушевная бесѣда съ крестьянами о дорогомъ имъ прошломъ невольно раз
вяжетъ имъ языки и сдѣлаетъ ихъ словоохотливыми. Когда же окажется, что 
старожплъ или пѣвецъ имѣютъ запасъ такихъ историческихъ преданій или пѣ" 
сенъ, попросить сначала илъ содержаніе по своему, т. е. своими сло
нами, вкратцѣ. Если окажется, что изслѣдуемые памятники устной народной сло
весности (тв-рчеог'-а)) дѣііствіітслініо имѣютъ историческій интересъ, заключаютъ 
въ себѣ что-либо исторнчески-важное, то попросить пропѣть или разсказать бу- 
тально такъ, какъ они разсказываются или поются самимъ народомъ,—при чемъ 
записывать со словъ пѣвца или разсказчика слышанное. Записавши весь раз
сказъ пли пѣсню, собиратель читаетъ вслухъ записанное и спрашиваетъ: все ли 
гакъ записано? не пропущено ли и пе измѣнено ли что-нибудь Затѣмъ, позамѣча- 
віямъ пѣвца или ріазсказчика, собиратель дополняетъ пропуски и исправляетъ 
ошибки. Затѣмъ снова онъ заставляетъ разсказать или пронѣть то же самое, слѣдя 
й записи за словани пѣвца или разсказчика. Убѣдпвпіись такимъ образомъ въ 
вѣрности занисаннаго текста, собиратель проситъ объяснитъ ему непонятныя слова 
» выраженія. Наконецъ, собирателъ разспрашиваетъ: какая лѣсня или сказаніе 
Девпѣе? Гдѣ, когда и отъ кого пѣненъ (разсказчикъ) ей научился? Кто еще зна
етъ эту вѣсню (иди разсказъ)? Кто на селѣ знаетъ другія н-д-боия пѣсни (раз- 
МмныР и т. п.
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лѣгонисецъ долженъ описывать все такъ, какъ онъ видѣлъ вьдѣи- 
ствителносснг, разсказывать только то, что онъ слышалъ отъ дру
гихъ или что почерпнулъ изъ печатныхъ и ппсьменпыхъ источни
ковъ. При этомъ/ когда что-либо передастся на основаніи рукописей 
или письменныхъ документовъ, необходимо цитовать эти послѣдніе, 
съ точнымъ обозначенномъ нумера р)укопііси и цитуемыхъ страницъ 
еК; когда же передается что-нибудь только по преданію, то такъ и 
слѣдуетъ обозначить: <по преданію», «разсказываютъ», «говорятъ» 
ит. п.; наконецъ, тамъ, тдѣ лѣтошісецъ высказываетъ свои соб
ственный личныя сужденія, предноложенія, догадки,* онъ обязанъ 
замѣчать при этомъ: «по моему мнѣнію», «.мнѣ кажется», <я ду
маю» и' т. п. Необходимо воздерживаться отъ всякихъ изліяній 
личныхъ чувствованіи по поводу тѣхъ или другихъ излагаемыхъ въ 
лѣтописи событій: . изложеніе лѣтописи должно быть ' спокойнымъ, 
должно отличаться полною объективностію описанія и разсказа.— 
Необходимо также избѣгать игривыхъ фразъ, громкихъ выраженій, 
кудреватости языка: надо писать безъ всякой пскуствінности, безъ 
особыхъ риторическихъ украшеній; языкъ лѣтописи долженъ быть 
простъ, ясенъ и близокъ къ обыденной разговорной рѣчи, —Одною 
изъ характерныхъ чертъ лѣтописныхъ описаній и разсказовъ должна 
быть также полнота: предметъ долженъ быть разсмотрѣнъ, по воз
можности, со всѣхъ сторонъ.

Относительно внѣшней стороны «церковно-приходской лѣтописи»
нужно замѣтить то, что она должна вестись на бѣлой бумагѣ, чер
нилами черными и крѣпкими, а не такими, которыя чрезъ недѣлю— 
двѣ могутъ окончательно выцвѣсти или порыжѣть.—писаться почер
комъ прямымъ, четкимъ и, если можно, одною рукою, чтобы чита
тель могъ скоро свыкнуться съ нею и читать рукопись безъ особыхъ 
затруднений.**

■ * Хотя, впрочемъ, нужно замѣтить, что дѣтописецъ долженъ’передавать
главнымъ образомъ только голые факты, а выводовъ, сужденій, сггбражепіЯ, ги
потезъ, заключеній, по возможности, избѣгать, IIоенгстав.1^^я дѣлать ихъ б-д-ш,ем- 
пстгопк-, для кото])йго лѣтописныя сказанія поіЛIяаз^;атіМютс^ только какъ сырой 
матеріалъ; резонерство же; если гдѣ-либо, то именно въ лѣтописи и^сякомъ слу
чаѣ нетерпимо.

** Изъ «Вольтн. Епарх. Вѣд.» 1884. № 1. Въслѣдуюш,ихъ №16 будетъ напе
чатана примѣрная програма церковно-приходской лѣтописи.

- . і ,
■■ >оо^»<> - —
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МнОгОЖЕЙСТЮ У ДРЕВНЙХЬ ЕВРЕЕВЪ.*

Во времена Моисея и послѣ него міногоженство евреевъ, хотя
достаточно было закрѣплено продолжительностію своего существова
нія. тѣмъ не менѣе не могло потерять своей исключительности и по
вторяться чаще, чѣмъ во времена патріархальныя. Полигамія въ 
средѣ евреевъ этого времени была уже настолько рѣдкимъ явленіемъ, 
что скорѣе шла къ своему окончательному уничтоженію, нежели къ 
развитію. Заботясь о чистотѣ жизни избраннаго народа Божія, муд
рый законодатель всѣ постановленія свои, опредѣляющія брачныя 
отношенія, направляетъ къ тому, чтобы возстановить брачный союзъ 
евреевъ въ частотѣ его первоначальнаго Божественнаго учрежденія:. 
Но такъ какъ многоженство не могло быть уничтожено вдругъ,— 
потому что строгія и положительныя запрещенія того, что давно 
уже выработано было жизнію и закрѣплено обычаемъ, міоми бы; по
вести къ частому нарушенію закона и такимъ образомъ подорвать 
авторитетъ его священный, догматическій,—то Моисей по необходи
мости долженъ былъ терпѣть его въ средѣ своихъ единои^л^е^м^с^н^і^и- 
ковъ. Будучщ не въ состояніи окончательно изгнать полигамію изъ 
среды своого народа, Моисеи тѣмъ не менѣе по возможности ста
рался противодѣйствовать ей различными способами. Нерѣдко въ сво
ихъ священныхъ книгахъ онъ для того, чтобы отолоні1тъ евреевъ отъ 
многоженства, указываете имъ на тѢ неудобства, несогласія и<^<^^- 
ры (Быт. 24, 34, 35; 30, 1—3), которыя естественно возникаютъ 
въ семействѣ каждаго, имѣющаго .много жеіІЪ- Иервосвяіцонникамъ 
жо, отъ которыхъ въ ■ особенности требовалась чистота жизни* онъ 
прямо запрещаетъ многоженство, когда повелѣваетъ имъ брать 
жону но вдовицу, или кикую-ліОо изъ женщинъ оскверненныхъ иди 
изгнанныхъ, но дѣву отъ рода своего (Лев.21, 13—14). Въ отшо- 
шеніи прочихъ лицъ Моисеево законодательство, хотя и допускаетъ 
вкороннвшійся обычай, но въ то же время проникнуто положитель
нымъ стремленіемъ ограничить или оолиОитъ его всевозможными мѣ
рами, которыя могли бы повести къ . окончательному ого уничтожег- 
нію. Съ этою цѣлію въ постановленіяхъ, киоающпхон брачныхъ ртно- 
шоній, даются нредппоанія^, или прямо направленныя противъ увеличе
нія женъ, или же косвенно—такъ или иначе затрудняющія полигамію

* См. предыдущій Л*
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и дѣлающія ее тягостною. Такъ царю, напр., прямо предписывается: 
«да оеуоо-жптъ себѣ женъ, чтобы не развратилось сердце его> (Вторз. 
22, 17). Всѣмъ же вообще многоженцамъ вмѣняется въ обязанность 
гуманное отношеніе къ своимъ женамъ; всѣхъ женъ мужъ обязанъ 
обезпечивать одинаковыми уд-^бсгва^ми и всѣмъ имъ давать равныя 
средства къ'жизни (Исх, 21. 9. 10). Это обязательство,: будучи 
очень стѣснительно для евреевъ, особенно для небогатыхъ, до необ
ходимости заставляло ихъ ноздержинаться отъ многоженства.• Предп^и- 
саніе закона о тѣлесной чистотѣ (Лев. 15, 18—21) также косвенг 
нымъ обра^г^с^иъ: противодѣйствовало многоженству, потому что при
косновеніе къ женѣ дѣлало мужа нечистымъ на весь день, Запре
щая скопчество (Вторз. 23, ]—2), законъ тѣмъ самымъ не допус
калъ существованія гаремовъ, содержаще которыхъ безъ евнуховъ 
было оев-зо-жоо; слѣдовательно, и это запрещеніе косвеннымъ 
путемъ вело къ ослабленію мо-іоженсгва, которое отъ распростра- 
нения гаремовъ обыкновенно получаетъ большее развитіе и укрѣпле
ніе. Постановленія, запрещающія бракъ въ близкихъ степеняхъ род
ства и свойства (Лев. 18, 6—17; 20, 1—21; Вторз. 22, 30; 27, 
20* 22-—23), также не мало противодѣйствовали полигаміи. Нако
нецъ, для желающихъ имѣть мшяо женъ большими препятствіемъ 
служило запрещенье вступать въ сожительство, за исключеніемъ плѣн
ницъ, съ женщинами иновѣрными (Исх. 34, 15—-Іб; Вторз. 7, 3. 4); 
потому что въ странѣ, гдѣ каждый, мечтая о многочадіи, стремился 
вступить въ бракъ, естественно невозможно было имѣть много женъ 
изъ едиооцпсосоипщъ.

■ Вслѣдствіе всѣхъ этихъ иостановденіЁ закона многоженство евг
реевъ і во времена подзаконныя по необходимости должно было. по
вторяться гораздо рѣже, чѣмъ во времена патріархальныя. И дѣй
ствительно, законодательство Моисея какъ нельзя болѣе способство
вало всеобщему распространенно вьередѣ евреевъ о-оогаоіи и ок-о- 
чательному уничтоженію между ними п-лпгаоіи. Вѣрнѣйшимъ докт- 
зательствомъ тому служатъ свидѣтельства о брачной жизни евреевъ, 
представляемыя Св. Писаніемъ. Изъ отихъ свидѣтельствъ видно, .что 
во времена послѣ Моисея въ на^р^одѣ еврейскомъ даже богатыя лица 
обыкновенно жили съ одною женою (1 Цар. 25, 2—-2; 4 Цар. 
4, 8—10). Факты эти не могутъ быть объяснены невозможно
стью имѣть много женъ вслѣдствіе недостатка средствъ. Ра^внымь
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обраиомъ пелля гбъис^н^итI^ ихъ а Я" ■ иткЛШПібнййСШР нравственнымъ 
совершенствомъ Зицъ, иемеяная жизнь которыхъ изоГроъаатся■вр -Св." 
Писаніи. >< Таксъ,/ напр., НІасалъ, о'-которомъ прямо говорптсй, чтоѵ 
онъ быль чеаовѣкъ'Жебокъ к^ь^л;-кЪв^7 (^Цар. 25, 3), ЛИРИ1 
какомъ случай не1 можетъ быть' названъ образцомъ ’ Нравственности;" 
а между тѣмъ, какъ нзвѣстно, онъ имѣлъ тозьЯо ОНя-’жм^У•'■иЙ0'" 
обще священные писътслп, жившіепослѣ Моисея,- прСдстЪвііЯййь*-' 
многіе образцы семейной жизни, указывающіе на сожительство съ 
одною женою (Псал."412; Приш Солом. 31, ІО'Н'СлдѴ, СЯраік26*’ 
1^-2). Из^ъ^-ъсѣxѣэт-гиxъ■свддѣтсл(твьъ видно/ что енингжеЯсвс« Ш ) 
времена посдѣ Моисея было самою всеобщею (формою” еврейскаго 
брака; слѣдовательно, сожительство со многими женами представля
ло собою не болѣе, какъ рѣдкое исключеніе изъ общаго обыкнове
нія. Если же многоженство и встрѣчается у нѣкоторыхъ еврейскихъ 
цареѣ, какънацр., р, Еъ-видъ и Соломонъ, содержавшихъ бр.аъліі.іе') 
гаремы (2 Ц. 5, 13; 3 Ц. 11, 3), то ото объясняется осо
быми, свойственными тому времени, политическими побужденіями, 
имвяжкнежляНніёігі)! стать ниже другихъ восточныхъ государей,, Лтавъ
къ**-*ърСмъ считЪѢСя на востокѣ блескомъ и украшеніемъ царск^о 
длмл«^.-~ъ (<к°і ипщи-лии ип йщщто ! оотат. ,отижхш'.знтоМ н №1

ни^Съ теченіемъ времени полигамія въ народѣ евреи^(^іи^іь"быстро 
идетъ- къ своему окончательному уничтоженію.1' Во врем^і^і^ 'сооаЯлеЪ'" 
н* Мишны і сожительство1 сомЯоі^и^м^и женами было уй’еНастолькоэ 
исшочитеіннымълвлеіснмъ, что вопросъ о пе'мъ’Ъа СЪП'^йроіо- 
нптъі'молч'ъиісмъ. На' постепенное уничтоженіе многоженстШ указы
ваютъ маккСпЯ1'Слова ■олягТг свреЯткъгоучсяъ1о,Чно Женѣ, не тер
пящей полигаміи, дозволяется просить о разводѣ. Позднѣе полнги- 
мъЯ' совсѣмъ Исчееааі изъ исторіи евреевъ, и на нсС стали смотрѣтй 1 
ве'Ю№6--Ч№& еънрезрвніем:1вНаі^бні^іп^, ’ давно 'ГНВСр'ТЯУНЪЛ жиз-1 

ніис, она запрещена была законнымъ порядкомъ. Собраніе раввиновъ 
под-Н■!ПО>іНШНЪНееЪСТВГ<М^' Герсона/ сына 'іегУйы, НбТаяОоийлО пол8-н 
жителкно зЪнНрснпнь полигамію, и 'Съ" Жіб' ВреМеЯП'1О^Я0ГъРЙИ Л 
яаргн* -еврейскомъ О дѣлалась снинтнвсЯяою’ ророою брПкаіі

-П4 РТялЛЪгГтяттіи рлотл л ѵоооттттат’Л'1 іЛікйчюкгл ооѵтттсттгФХ. пп

шнэтлс

На гснгваніиР!се^оРсіаятIаго Должно заключить, члоЫнбЩ'
женило древнихъ евреевъ, происходярлавнымь і обрр&бмъ'' и^ъЪВ^і1'

іиѵяЛ .і'чвніШП ■ • ѵ , МНВЙІМійа 45С1Кшиш ду ховныхъ побужденіи, именно изъ желанія имѣть , 
Самимъ Богомъ многочисленное потомство и видѣть въ немъ ^^6-
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ШЙйШИтлЗЙЯЧМсгМрСййяэКІІО» іШ&#'Ьат«4Ѳо 
н?8^8^4в9э^^сй^Ж%^г(®^йй«н^;.шшре^йдаі^іШев^э 
РЭД$- д&РфМЪ о^ем9Шоадл вщо,М№йги^пВйбуждйВій,.нМЯМП 
тель0™о уевреевъ соііиогамііженааи, какъ вьдревн'1йіція,такъ 
и;Ж01йШрщнЧкдар» И«тчй«й'
Ч^ит^^м^-хед#^; а-^м»ідао!«фяявдвъ<гжмог^і удр&ж-я 
ШМЭД& Бадяш® ;Двдар^йй6кЕі'йглті^ШнііЖКйабвдібо 
вдао8іЬ^А'йЖъя^'°^дйз№8йй:Ж’^а^&Ш) бШй«П№сдадфе брюнм 
и°0с*ЖЙЭ Д$ЖРѴР*?І0*Г®№ сад^й УЖВек&ІІМіЦМіндо 
^юа^ЖдавдааВдйіе^жШд^О&ядаіаЛіадв® предъ I

оюмвэ ото* нэоноМ- ахэоп днокоца 
-вг.ілггзд'істп нмвнэж пккчонк оэ оатааыпяЖГ,Я№мМ№ШЩ&№Ъ 
-ояон;ш9о отлщбо аген ѳпшіТйійЭУ»'ЦИЛ.цДц лядя .вОТьоо он оюОоэ ог.

датжэ і^даЛв ^Ж8Ж)-й^тейЖй&вЙЬёУЕ 
удад

-ооо вотокноэктоо отч от ІЙщП -Д 8 ;81 <4 .Д 2)'.имщ«і
^црннэжж&Ьоп нкциээгптнццп .ннэкодя укот нйиннэатэікаіэ. ,имиб 
«гядт^ЙдЗЁЭДв'і ЖЖ?і^9озя§йй^аЯ0<ЙЙВйО?Ьгэв^яВ1йй5§жШЦэьВвйн

,1Ш»!аВ^тейЛ(Й№'ЙІ. аЙЖ^Вг^РДВЙя 
скаго и Мстиславскаго, девятое (первое въ текущемъ году) духовно- 

нершннижн^у^лщу <г»Ж№Т^АВ засовъ
“РѳЖ^М^нэЩ^'І^^Жо^ ’̂Л^Л^'нѲЙѲп^адаіев^ы 
сШйоЛчЖг вШ&ЖИ Дяійя^ВЙѲЭНййиІйрчгін
над^х«гаоУ«
^^в^^тлйдаоЖк^тйжжйгГй» лтжі&міиад 
в^%^о(«Уоі9°Жн^№Л»-Ш;оСйао?ЛО6тШі^ад^а 
у^ШВП;шмаИзоСТощуы8У
РВдЛт^Л ,«№ ^«‘лЙУМЬр^Фм^мо^^м 
1УЭДЩВ МЖЖ§»нЖі]^^ѵ^№-1%і»йМйЪн 
сдаі§даійвй. жШ(№^й^»та?9да^ііі»шз> ,«ш
н~$^Ц^^^Й^Ы8’ПУ^К^Р1ЬйэмУЖ^ьЖЙ^.9й^д«иЩ;оп 
ТО> щиущ^^чдщ^^Н«^і5имау’ууо)йу^?улуу^шу^л яйтаМк
обрѣтенія
еврея ^раереискими.лѣвтдпблі

Лм$» ЛЛ-аМй
сь>#гЖМекдаеіьЛШіР’9о<^™шіад8^І»



®р1. °П.іаісетіЖ> Йр^ЙёШ^гб(>ВёёѣВ?^йД»’аК^йк8ЙШ^ Ш 
Ш&кпѴт«#фМ#п $ бѢдШня$ъ ре\-О-яйс«Ом 
она, лэкторъсообщилъ сѣсколько'свѣдѣній щ-хсрактеоѣсйпкато 
й^IЯі^л^ЛР^М^^Т^Рк^Ж^ЯЪр«даIЙ:^Ь?‘і'^9ѵ.’«ііродай?'1Ѣ% 9йМ°Ш03п

знаменитой въ истооін Россіи риковской битвѣ, иопреднріятІяьг 
НпЯШФкЯОвОЧъ НЯ^^•-^НУрааI^1ай^I^ФяМл^8^.нздаНѣДаР^^й^і^я 
'С #о#' мЮ0НіЯ? <тйОѵд^( у-ИИ^тайѢ^^»^КО^р^^й«^^К^иЙІу 
«йЙсВДШ
^і<ЙА?н®Ж&н«кйЪдр90но,Р-йэтШйё'ойіМ йѲёѣЩййе ДО*8[Ж, 
Ш&ЗоійёЙЯДОЯ ДО&Вп *я >ТрѲЖаНІГМЙ^Ь^,^й«йШ.тЬИё'<% 
ССІЮй КнСѣряАйййѣ^СсЪдЖда яршдЙУЮ -^, 
РГъгНЖОЭё-Гм«ОР-Ш#Ннйіг-Рр ^-°іШрййй^аотугМйв%’ 

^Н^РР^ЛйкйгЯрАР<■’АнГе^-Ьѣье-Н ОД^дО^ОДт^Ю^^ЛД^О0 в^К-
^гриНЬ 4ВДН^^Х№іЙ,ѢШ^Шда& Р9жЖЙ-

■О^О-ЛЙСЙ?іС$^П^^Т^РіРМНР-РіV:К6л^ИI^4^«іЧййёеШ’!1й(іпс6Ш^:ІЬ

-Ш»іРШві# ІЙ^)(Й&>ѣіі^«йЙЙ5ёйад|й?ЙЙ’д п<Йй^пВ^об«^ ё$$- ' 
жаннолнадъ тари^.К лпнючсналектор--0-яло ^та- 
«юодМыйрѳ&ь •гуъйй0ваеші/іпйтч^№;іц&ѢйѢ[івШрті1,8^Б«ь- 
лѣ'бр^нн убіеннытъ,въ сѵбботупредъ 26-мъ октября. объ устрон- 
'^«т^вй-'^ѣШ рЯйеейм-Нррд#^Ы'1-рнНгяріісэан&  ̂
^8-р&‘р«ёнтйб^)^вѢіШ*ФоадбЖВй<4й«?'Ма ОйфіййЙР К?.ШввсШо 
-йШ( іі<ійЬ‘ад^ЖаЧ^6ъ*^Крё»^У"\ииад«»йёадьіа.о‘»ёЬё^&е«ай ЭДДО848 
°?0д^7!Чій!ІКзіай^йЬ^'ШШП'іірѣзгіа<йл8т>6->Ч<йій0йввйвэйаі̂ іійЙ!а 
ЩрКйзй Й&$рййРбКСй$фКр«^ оЯ ;<ггвдадіт 
-таэвкіКрІряо^-^рОДР;^іРзР ійдоі ЛНЗД-ВдТЪДі-ЗДВлВ^Др- 

-адшй Т-МЛНIО-кв^РШНііНIатШѣШ«^да^^Ж8в9'чеайчй& веДйю 
•%^ёд«^^.Ч^^ёйъ<г8Ййк\<гдайШйй  ̂Вй’ІЙ’йййЬйР; *ѣмЫ#ейй?адЬ- 
ликаго князя, съ кюлѣненреклонеиіемъ, ррддъ образомъ Спасителя на 
з^»» т, «^«предстояще- .ідаммрство
инока ІІеросвЯ;та съ Гѣпѣбѣѣоъ;^мооенптъ битвы на пуликовомъ полѣ; 

'‘СрйЖѣсгіѣ^'®&’Тнкаго»кЩізл «ъ«качествѣ*простаго  ̂нюмна>'^и\ѣі'опалетѣ 
-мерв жіИій ^я^^ниж]ф»Д^<о^^до^дер^еюі^шошаѣ^й№»а>9В№(<$6ізтм»]^

'ІЮ^^еаОіІ-в^отръЧ№ШУр№ ЩЫ&гіВ ЙобѢДДднод
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О0,ъЧй.сШщще»- Итѣмъ,- воскресенье. (ОеОІо.'#ЯВ)ЧУ0с Жис*.! 
дилодесятре дух^с^і^н^о^-^н^іа^^ссвваннм собесѣдоватііе ЩЛ.-/,», ДО 4 чав. 
дга.;пруу,дниг, Прсдѣ молитвы,-..ДОйЮ небесный, и по принятіи Архи- 
па^с^гъррікагте благословенія, священникомъ М. Якушевскнмъ было 
предложено объясненіе литургійнаго евангелія о. сдѣпр»мъі'(Ду%гЩ 

і!і5^-п4.12і)и съ приличнымъ нравстврнно-назидаееънныъъ. примѣнешемъ 
для слушателей. По окончаніи объясненія евангелія, архіерейскими 
Пѣвчими щррпѣтц были антифоды 7-го гласа; лДйеънк.СійМЬі.опл 
лести обративъ,и мене. Спасе, оживи. Вслѣдъ зд этимъ тѣмъ же 
Оо Яуушрвскимъ въ ясной и., удобопонятно! .рѣуц, ..ШДФ.’ВІЯоббДО 
содержаніе нагорной бесѣды Спасителя, при чемъ11^воказвна/быда 
туманная картина, изображавшая нагорную бесѣду Гоопода Іиеуса 
Христа. ГПосдѣ нтого опятъ сдѣланъ былъ небн-цяной перерывъ, во 
время котораго пѣвчпми исполнены были антифоны 6-го гласа; На 
небо - очи мои возвожу къ Те-би,,Ь'оже.^дЗатѣмъ ,н#. каѳеер)у.сноа 
взошедъ 0•!.ѢП^ушоескій и въ живомъ разсказѣ изложилъ житіе,-.и 
пудвиби..,преподобнаго Павла Оивейскаго,•.пореагр вустынножитрня, 

_мамятъ .-котораго празднуется въ.-зтотъ денъ,—дысл^&]•,нш,н пфвчвмр 
пропѣты были антифоны 5-го гласа: Внеіда <ско>Рбѣтл.им, Давидски 
пол Тебл, Спасе мой. Непосредственно нослѣ этого вреподава- 

.телъ семинаріи А. А., Скворцовъ въ оживленном^, и мдстріскормъ 
разсказѣ сообщилъ жизнеописанее и подвиги св. Іоанна Дамаскина 
нл иользу Церкви. При обрисовкѣ дра^і^с^т^вс^г^іааоо облика св. Іоанна 
Дамаскина лекторомъбыли оттѣнены бодѣе замѣчательные факты изъ 
его жизни, обращено преимущест^рнпню внимапіе на него, какъ на 
одного ввъ самыхъ выдающихся церковныхъ пѣснотворцевъ, указа- 
но;П& пѣсни, принадлежащія ему, и упрмянутр .рбргбзщшскихъ; щр 
трудахъ. Въ заключеше тѣмъ же авторомъ умѣло и воодушевленно 

. было прочтено .стихотвореніе графа А. Толстаго осе.,•Інавнф Дамаски
нѣ, съ предварительнымъ издоженіемъ краткаго содержанія ртихо- 
творенія :и съ поясненіемъ нѣкоторыхъ мѣстъ его пріемомъ ЩЩШ.

--------%\лл\г\лллллл*>у------- .некни отш>

ЛѢТОПИСЬ ТЕКУЩИХЪ СОБЫТІЙ.<га -«и™™8 
ЛѴЛЛГ -ъоан-. л ■; И 'Л-"1.козоиоглы г з мШгщщэП йяоші
нищМѣры къ правилътюи посташокѣ обученія црковно-славян- 
стщязыку ц мерКовЛМУ пѣ^н^і^^ въ нааюднл$ъ-..шкоАаз;ъ. ггг Слабую стн- 
ронувапдехъ народныхъ школъ составляло, какъ извѣевдр.-между прочивъ
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то г^стог!нс.льтнво, чнр,пъ, ндхр,«е (Аздалдоь (л^йрргп,^івэщ(ъір^і^»:д-’
накомлеше учениковъ съ церкгвнг-слълянскимъ азыкорр
въ ,учъстію иъ ЦСРНГИЛГМЪ ,П-пр^н- ^отъ -СУЩсТв<ВСззіО;•ДРТШа-'
тоъ, нате*школы тетерь, къретто,,оянаръ всѣми, ипрми^м'я рре ..ррі1 
къ імстоншікѣ въ шродшхъ пщраар бучены церковно-славад-

яяшу и церковному пѣнію. Такрпеждупрочимъ.попечитель Иіев-
дагл$наго окРУга с- Ыдавы
даль-дѣте# толдовому п тозяънельЯом- чтснію иозмгкяо нгльн^ нГ^Н)ЪлНОе- 
дъ^;тъмъучиНсЛI! бУн^тЪ1Лотнъночяг.п.пгН^отогилсоь к^и^мнешю,.^  ̂
на немъ гбязаняготи, едѣ.ш.то, какъ тообщаетъ «Кіишшгаъ» (№ П), в* 
прошлое гоур с^поряжшле объ -сиі3ніяяззсе-ія рвявянслого мыкавъ 
учде^кИхъ тсмпНЪРТоX^Л «ОД^ДО*^ ^упоВЩіЗл «^.^1^9,^

$ърътпгриКіяі^и I/Т•^пГ^1ечпнсли^ьЧнгб^ь^,^я^IцЪ'Иа^оРляъи^йййЫ^
вседѣло проникнута щщтр^зцымь хриснРанТкИМЪ хара^^г^ ?&№ 
рхгодимг/.онремит(ся рц:,тгчуЯxочгбI[ РлЗНа^1^^тЛЪI^0Н^ткШ,р^^^й8Шр 
поаигт^^ИнъГг хрпстіаясвъг  ̂богослуженія, ттстаинядъ др;дмер т 3?^?- 
лии»ро пауденто^^ Пгэному,у вдепнтаннчцовъ теорій ЗяИРіГТЛрИРсКЪТРР 
языкъ ЯЪСНГЛЬКГ должно быть основательно, чтобы (^^^УуУ^в^^П^^^УПУ 
тсльскте учителядоарадной. д^роны,і, мог.щ ^вдбодіто участвова ;̂ в? б^го-
,ТЛУКСВ^ЛИпРИ^. качест»ѣ чте^, пр^илъ Ч $<П ТВ?ии*^ПвРСпЪтТI^^ДЪРВъР, 
вм-Ьстѣ съ тѣмъ, сигбоняг п псосигдцтI нобълснятоим^
даад0,.р/ронпн'слимълмъло.■ЮТыЧ дл.^нъьр^<^тарСрППън^яxт?VI^. 
кгиод1ить вышеизложеннымъ,. г. попечитель, округъ признътъ. ^'аѣ^^^од^имыкь 
для изученіяславянеккррязыка, назначить законоучителю ‘ПОНЛО 
нительные часы и поенлгитинь ему безотлагательно принять на ребятрудъ 
заниматься съ воспитанниками изучопіемъ ^ерк^внг-ала^ИоН ÎЧ^^.<ПрРНаЫРпНО 
книгамъ Св. Писанія и гсгбIіняг чтеніенъ книгъ церковно-служебныхъ.

. Влѣстѣлъ тМьъ .гбращсвргН,•1.пгпочирслсмь вниманю, р ин.луршу^а_ подго
товку, воспитъшяикгвъ., (учительскихъ; семинарія къ ;р^урчер,^^іпррнр<)щ
пнаілЦсрк^нос праИла^іпРспгна^ългтI .щрвлрсніздищ!-
наріяхъ и ранѣе, но не-дгвлетвгрительпая отмѣтка поэтопупредмеу .не
.Л?%Щ,•ЗаЭЕЭЕ»воспитанниковъ. гТЪНЪ0,„^*ОО'IН^чО^{РрШвМ^^ 
нр вела къ тому, что мучотш цржмтто ігішш мало оаЦючютдо п вм- 
нитаяяикгвъ и начальства -чинелIтиихъ семинарій. Г. попечитель округа, 
въ шіду мжюго знъчсшя ц^кшншго пішшдаягароді
обязанности котораго должно лежать рбученіе учениковъ школы нѣнію въ 
церкви, сдѣлалъ теперь распоряженіе, чтобы неудовлетворительныя отмѣтря 
по этому предмету принимались,, во вниманіе при сIIредѣлеши.восиитан- 
яикгиъ ЯI,.учительскія' т мрста. А^совѣтъ,: инспекціи >нЪООНРXРПнРР,Кі0ь 
юго-западныхъ уб^ій.цоетаповилъ, ъъ тИИЧИ^<(;едл(ОІIДлр
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У)1^^' і» ССК

шжрм:і«йй «ш ші^ждаМшда 
'■О^^сіййй^ііійійійШ ШЯ^ВПЙ№И •& 
-Об^іИІН^^оИ^Й'оу^^^й^^^^^^Ш^ а̂^ВЩйёвЫвІ 

нчальство;3) назначеніи новыхъѵои-глдей -редоетавлянучнекія 
1Нт^■ЩКл^^НПМОРВ^^^мО\Р^-^^уад®^•ЙЖДМ'В«»бЙЖ 
ШёбЗЫЖ'ШйШ ШТтоіГ
МИ ^ёРРЙІіЯбтЖЛх,Й^^ат^^4йдаШпадЛ %9Ш

4*^:}з6^і^№і^Йірі6ітЖега^к^ой Ж^ркбвЩгд^ШЙ^^^ЖЖ 
"№& ^удйЮВаГйШ ^Й^ЧІЩ^;ЧЖ1!й;оЯйі<іх<Й?;^,т{Ь <8^ 
«ЙЙ^ЙЙЙвав^^ІМ^НШ^ Йб1оДя«°^я4-йадШйі/’м «&, 
-аШ8 к? бж-а^^дш-1-^ •ѣ6^рщѣ^4^у'р с^с^вжсс^що^і^^- 
<ВДвдайтіте Йййй^к&Ж'ТЖЖЬ ЫВД&аіВДЪ^ЙИй 
нЙй4ЙЙкЙрйЙѣнійй•0 ^оти ,ъна^мтгѣа^-поо атмо онкі.од оллго>г’онн влиеп . 
-ЮТй^1датлаIа-—^^«^ім^Жійй^іГйб^ЭДіВ 

0аій»*ву4Ойихис дхоойу -адедавѵ -«адяйггаьпйо<жЖ'Щ^-
йшМчи А 'Удб^ёа- 

рН^-НЙір^Й)$В^уНтС^^-^ьйIй^™ліУгвч;!Ж6^^Ж№ 
рр^н^^^^н^ір\і^ода;цер^--йп^орЪ/^ійГй»і’іЖ‘івд?0і'ь
ла-^в-П^яо^гіЭад^і&-^й"вгіШ;уедоВййз^оте^й^йіг^р(^ййі
да>ій '4№дам^йй! та&$Ѵ‘ даштА^к^ада) 
««сіЙЙІ6^,адй-гада4^в?ййІІС«а'’й,<й^й^р^ий^4^ЬЙ№КУпНв№а«> іййіймйв.«і- 
’ЛШи-К^',.'^^'-~Ц,I‘"і,'Таг оггінші лоінэтр онп-0--о и ціцкн^ІІ .аЭ ^і^о^^оня 
-отдон жій^^шюяеш;чи о^СрЩС^^ч^(Ы^^^;к^Рѣы^аѣФѣ-

Йе-№да^1'<ІедайЙШЙн^т^ЬѴ'ь 
.-ясймшшлѣ йс^сс^ьтйс ЙІЙбурй"^ШюсІ$& 
'Тмйде'Нйл^зііу чайз^ь-іір^^і^ь-

ЛіаіЯ&Ж^ВШ^О-РРиіЧЙ^^Й,;На^:!уЙроЙЖ^а'(і6Рнп<1йік‘’Йс^іі8ур^:
4м%ф«тойо#щ$й»
^зНад^и«йтібил^іАШгі тівждігб^ій)В,ЯрййЖРа<да :̂А,

-ём?чхаМад^^ &тей№да»рШя
■«Штййда^«9адЬн^^,л дМйстЯ№'ВД)а!М й№ 
^ййй»^ЧІояфі8вйі#^ ’ХфЖ'ВДда-



Ла^ШЯСЯ<ЛСШеО?ЪЛеIКВ^Шідеът»ет«Ш^ут1І^
1Я»&а&Р№*яЬШ*СЬо ощЩоАѴМіійТЯМФжЖРЪе’

ий^8е»ш рбаамі^^зщя0о(>й!иб%’а ЙШИЯШя буЮТйійЮДктЩЖ-ТуіЮігёЬйп 
пщрабіл хбйадкгіИмяяіібісѢя^ .$шшуеб!бИеаиыоссн сояэвмиияЯио«зек 
РЦРШеИЧР'ЪбЗДоЯ» адЖШВеІоОТММЯѣ.айа  ̂ Царей
свО^ЩКЙп?(#Ло^йО^э»^ІОгЧкі^оі^:;Рад)Щ«^Н(№ЧМдагі?рРМ«Н(»іЬіуві:р»в’і 
и*Ьо8М89йк^®э^1Ж^і№й<^ЖгЖ^
ма и осѣ натеріалы, необходимые для храма, иірерозшъ■беззлацне.с : Къ? 
работа ВаОВЫСП«ЛрИГЫВ(]Щб^дада&езаоxѵ нтозр зтН 
-яг^-(^^еоѴіШ^Ш8ё9і  ̂ №і&№М№;)

«^РООЙ» цфЪіММВИЯПЬ ѢОѣ№СЯИВіН ЗШйЬлимШ я^іовп! 
ТШЖ ЖЬ»^яа$^ъ г^ВД^ШІ^ЧЖ^аиаіивв^гбййітежвт 
Д^Кбііа^йъ^ІбіИйб^'^^7.1^УЦ^І^ІИОб^ЕН ‘̂иЪгіб(.У9 еЩЪг&№&І^і««*Оо*Тгаіга 
ч^ій& ШТО^і^Хда8я»в°Г9іЕ&іО^8^^Рад^  ̂Шедр^шкуя?? 
Дб^^адр8& !̂^оДШ^ШГЙШ^№ое^Й^ШѢРс^%^Ш:I(:.4^^Жьн^ы1|<жЬ«^x 
етеЙ8*Ол%ЯКбИШР& е&таШ^^а^^^б^I#%ій^Е^ШбртвѣЕЛйуяв«■Чл 
РббШр&кЩбнгбоШйШ ЛРШшда№аіДчьу»л$кібрч««н 
высокоиатріотическоеоддиевлеше-народавоврем-я ^^ото^^рж^ж^гЪыл); 
стШ&^,бВЩ^пИ«^IІН^бИИ»г^ОДЙо^н а̂|^л^я^щ^^;^»вда1В[^зТ 
с^РЯ>аЦМИ8 МММх*каШ$5о<р?
В(ьад^іР^еЖл^йіда^м«8МИ?о|^і^лдавдад»?дЛ)^Шчо9н 
РЧя-УЙб-йДф Ѵ&ВВДф Щ|М“^.-у.^8Й^ШдіМй^б№^^ЙВОйЙбвнОЯ1ІбИн 

й^й»й^'ЬкгіадиИЬ«ь пВй^н
Д^5-Л%тЖ^«^РеёЙі^У5»> Да^аВДУНРіЖ^Л^гэ?,^ ЙЙВДн»«йртэн 
нав^;бе^ррсййас3б№о^й!)5е8ч9 Ш».ЩЗДі%с,іШй З-бйШЬгл-ивб «®ВЙ(Г 
*ади«Вйг&ь*яЭД» яИШв&нвтТтощишьмь «»ия«кнюй[и 
°бР^ЧШЪзИ& Ш>°^ЯтЯт^иЙа^і^ббл>«бб?»Р^н.йШІ<-»даЦ»гЛкЖДОВКЯМИЬ ж 
пШа^2ГаіШб%?б^<ѢШ»і^ІШеШ^*вк’ Р 01№У§»еЯ*1ТббН«бн*<8ил*юи 
звао01^^кѣоиА^»гѣ^иѣб^;<і«>^ѣ^^і^«^®у^далдай»р»'ь^<**а
коН%^0™ИО<^1^М«йіРар««МТгйООа^=ОйЖ>а^8ВДЯШ«|йіР'Ьв^йй№ім 
бн»гдашяда/.б<Д1ШЩ»,Вй& Щ^Ю№ШШЩ№*9»*%іТ»&Щ&нтіп^о 
окреститъ. Подобное же крупное_е^^ІабцШвВъ православіе шт,унв^истоеъ 

Импр-

!■ -"язжпоот 
‘ііПЙЯЮОД

славіе 113 душъ (Кіевл. И? 27,кіти0и ^гхншуаот-^зииот±Г—.епн^и1'б имаюАсиі
;—-Дѣяотелътють'-^жтэйтсотгштюштоенножзлу и релиеіозно-нраввствен- 

ному просвѣщенію ілѣ 1882 г., какъ сообщаютъ. <Мн-

Боровскій, преедайад.*чад№ШиѴШ$ОД№& «еп#рМ>оМВо-первыи.,



йбмедоейпамі^роНяіемъ хороваго пѣнія вь ЦеркіаХ-ь, пріу
чай' къ'‘тонукрест-йнскихъ дѣтайЖоіюбеино обучающихся Вь сельі^ікиі^'ь

лахь,. во-вторыхъ, войти сь пасомыми вь живое общеніе, содѣйствуя
,не жалѣя для сего ни вре- 

возможно скорымь и безотла- 
отекъ -И пеіЩвнНопПиходдкииъ 

ванія -современ-

и нравственному 
«і н^м-;$йл^б^вьд и вь-претіа 

гатадьнымъ ;0ѣррытізмь цтрковВмхъ 
шяодь, кь чему ирнзывають духовенство, неотложныя ■ тр 
нвй-жизни и общества. - .'.-■>'•••.:•• ,,-д щіющ/оп'ш щий ртяи ѣ;ж. ц.;е«

Кь чести духовенства Калужской епархіи слѣдуетъ сказать, что оно 
сь полнымъ внинаніень отнеслось кь требованію своего достойнаго архи
пастыря и горячо взялось оа дѣло воспитанія и развитія народа тѣми пу- 
тяни, которые намѣчены преосвященнымъ Владиніронь. Вь настоящее 
время-восжвогИйі 'селахъ уже открыты - церковно-прнходскія школы, по
степенно вводится хоровое клирбсное нѣніе- накоі^ег^т^,.і^с^отті^оі^с^е^ е̂і епар
хія открыты внѣ-богослужебныя религіозно-нравственныя собесѣдованія сь 
пряхожанани. Такое движеніе въсредѣ духовенства, направленной- коблагу 
наррѣ;>\'<4Отавлиетъ'отрадное явленіе, вызывая сочрзстйіе со'стороны лю- 
дѣИ'“'бла^ВЙЫIЙЛяЩИх»,с для которыхь дороги интересы народной жизни. 
Только нѣкоторымъ зѣнскйнъ говорунянъ иочену-то не нравится участіе 
духовенства въ дѣлѣ народнаго просвѣщенія. Нѣкоторые зенскіе дѣятели 
не разь возбуждали вопрось обь устраненіи священникозь оть преподава
нія Закона Божія вь народныхь школахь, подь предлогонъ будто-бы рав
нодушія и нврадѣнія-пастырей кь совимь обязанностянъ вь этонь дѣлѣ, 
не!р*^ даже представляли этотъ вопросъ-вь'- формѣ ходаааййтвана'иао- 
рѣшеніе правительства, которое оставляло его безь пвслѣдстві1і Что сано 
правительство дорожитъ участіемъ духовеі^і ’̂^і^а вь дѣлѣ просвѣщенія народа 
и готово оказывать матеріальнуIО поддержку духовенству, вь каковой это 
дослѣдяее особюшю- нуждается, обь этонь свидѣтел-ствуетъ напечатавное 
вь 4 № нашихъ «Вѣдоноетейа за прошлый годъ циркулярное предложеше 
ниннссрр народнаго просвѣщенія попечителямъ учебныхъ округовь о содѣй- 
ствии духовенству вьоткрытіи и поддержаніи церковно-приходскихъ школь.

тойисѣ;Ѣи Мно]оР;енстзв у древнихъ ѣзиеезъ Летр^онавл^овскаЮ—
ДеваШ-и Иѣсі4Міеѣкоононр<и13'Піенныя' собесѣдованія вь залѣ МогиДёвбкаго го* 
Ивдсоагв училища.—Лѣтонйсь'тауущихъ событій. ■ агшлк, •' іі о
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Дозволено Цензурой. -ЗзЗ г.---враля. Цензорь, Протоіерей В. Жеп
,тіЫВфЩ . МоголѣОЬ на Дн& ЙТнпв^иафія Ш. •.фрідлАініди-'И1 шшшріЗ
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