
КИШИНЕВСПЯ

ШПШЫШ

 

ВЕДОМОСТИ
^

               

с^1898./^

       

____

1

 

ш

 

іолѵі

  

\щ

 

триярть

 

первый

 

ІжггТ

ОТДѢЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Бравительственвыя

 

распоряженія.

Высочайшія

 

награды.

Государь

 

Ммператоръ

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

къ

6

 

текущаго

 

мая,

 

дню

 

Рождевія

 

Его

 

Императорсваго

 

Вели-
чества,

 

пожаловать:

 

ордепъ

 

св.

 

Станислава

 

второй

 

степени:

преподавателю

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

статскому

Совѣтнику

 

Николаю

 

Еолоколову,

 

преподавателю

 

Кишинев-
сваго

 

епархіальнаго

 

училища

 

статскому

 

совѣтнику

 

Ди-

митрию

 

Димитріеву

 

и

 

секретарю

 

[Кишиневской

 

духовной
Бонсисторіи

 

коллежскому

 

совѣтнику

 

Василію

 

Сперанскому;

срденъ

 

ев.

 

Анны

 

третьей

 

степени:

 

преподавателю

 

Киши-
невской

 

духовней

 

семинаріи

 

коллежскому

 

совѣтнику

 

Николаю

Комарову

 

и

 

священвикамъ:

 

г.

 

Кишинева

 

кладбищенской
церкви

 

Кириллу

 

Гивкулову,

   

церкви

 

посада

 

Турлакъ,

 

Ак-
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керманскаго

 

уѣзда,

 

Матвею

 

Колибабѣ,

 

с.

 

Исерліи,

 

того

 

же

уѣзда,

 

Дииитрію

 

Чакиру,

 

с.

 

Оницканъ,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

Георгію

 

Якову,

 

с.

 

Гиски,

 

Бендерскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодору

 

По-
славскому

 

и

 

г.

 

Кагула,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

Александру

Киперу

 

и

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

третьей

 

степени

 

пре-

подавателю

 

Еишиневскаго

 

духовнаго

 

училища

 

статскому

совѣтнику

 

Александру

   

Аннинскому.

ОпредЬленія

 

СвятЬйшаго

 

Синода.

По

 

опредѣленію

 

Святѣйішіго

 

Синода,

 

отъ

 

3—9

 

апрѣля

1898

 

года

 

за

 

JVs

 

1231,

 

удостоены

 

ко

 

дню

 

Рожденія

 

Его
Ммператорскаго

  

Величества

  

награжденія

1)

 

За

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

ведомству:

а)

 

саномъ

 

игумена

 

намѣстникъ

 

Гаржавскаго

 

Возне-
сенскаго

 

монастыря,

 

іеромонахъ

 

АнатоліГц

 

б)

 

саномъ

 

игу-

мены

 

начальница

 

Таборскаго

 

Успенскаго

 

жеаскаго

 

скита,

монахиня

 

Оофія;

 

в)

 

наперснымъ

 

крестомъ ,

 

отъ

 

Саятѣйша-

го

 

Синода

 

выдаваемымъ

 

священники:

 

с.

 

Детанки,

 

Аккер-

манскаго

 

уѣзда,

 

Северіанъ

 

Каимаканъ,

 

с.

 

Бравичи,

 

Оргѣев-

скаго

 

уѣзда,

 

Константинъ

 

Поповичъ,

 

г.

 

Изиаила

 

соборной
церкви

 

Аѳанасій

 

Боуръ,

 

с.

 

Кошерницы,

 

Сорокекаго

 

уѣзда,

Іоаннь

 

Иримица,

 

с.

 

Петропавловки,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

Ѳеодосій

 

Заушкевичъ,

 

с.

 

Ермокліи,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Тимо-
ѳей

 

Чайковскій,

 

с.

 

Васькнуцъ,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

Василій
Солтицкій,

 

с.

 

Селища,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Георгій

 

Гербанов-

скій,

 

с.

 

Раокаецъ,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Савиц-

кій,

 

с.

 

Вудакъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іаковъ

 

Юсипенко

 

и

 

с.

Поресѣчины,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Ница;

 

г)

 

ками-

лавкою

 

священники:

 

г.

 

Аккермана

 

соборной

 

церкви

 

Игнатій

Коровицкій,

 

с.

 

Бсштимакъ,

 

Бендерскаго

 

уѣзда,

 

Георгій

Буга,

 

с

 

Недушиты,

 

Сорокекаго

 

уѣзда,

 

Константинъ

 

Ка-

закъ,

 

с.

   

Аснашанъ,

   

тнго

 

же

 

уѣздч,

   

Аѳанасій

  

Кайсынъ,
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■с.

 

Низшихъ

 

Ниспорень,

 

Кишиневскаго

 

уѣзда,

 

Іовъ

 

Балауръ

с.

 

Рѣчи,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Бурьяновъ,

 

с.

 

Шофрон-

канъ,

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда,

 

Григорій

 

Прокоповичъ,

 

с.

 

Синжерей

того

 

же

 

уѣзда,

 

Георгій

 

Балтага,

 

с.

 

Миклештъ,

 

Оргѣевскаго

уѣзда,

 

Георгій

 

Режепа,

 

с.

 

Райлянки,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

Поповичъ,

 

с

 

Тырново,

 

Сорокскаго

 

уѣзда,

 

Василій

Щука,

 

с.

 

Трифештъ,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Спаріо-
нопти,

 

с.

 

Печиштъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Казакъ,

 

г.

 

Ки

шинева

 

Ильинской

 

церкви

 

Констаитинъ

 

Поповичъ

 

и

 

с.

Роспопенъ,

 

иргѣевскаго

 

уѣзда,

 

Платонъ

 

Сеиинелъ.

2)

 

За

 

заслуги

 

по

 

гражданскому

 

вѣдомству;

а)

 

саномъ

 

протоіерея — г.

 

Белграда

 

соборной

 

церкви

священникъ

 

Савва

 

Беровъ;

 

б)

 

папврснымъ

 

крестомъ,

 

отъ

Святѣйшаю

 

Синода

 

выдаваемымъ— с.

 

Талмазъ,

 

Аккерман-

скаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Варѳоломей

 

Харега,

 

с.

 

Купоранъ,

того

 

же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Константинъ

 

Ерханъ,

 

с.

 

Но-

вво-Троянъ,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іоаниъ

 

Платоновъ;

 

в)

 

камилав-

кою — с.

 

Комратъ,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Ди-

митрій

 

Улиничъ,

 

с.

 

Михайловкн,

 

Бендѳрскаго

 

уѣзда,

 

свя-

щенникъ

 

Мелетій

 

Иваповъ

 

и

 

с.

 

Ивановки,

 

Аккерманскаго

уѣзда,

 

священникъ

   

Ермогенъ

 

Теліуца.

Кандидата

 

Кіевской

 

духовной

 

академіи

 

Владиміръ

 

Ша-

ворскій

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

28

 

апрѣля

 

за

Ш

 

2238,

 

назначенъ

 

на

 

должность

 

трѳтьяго

 

помощника

 

Ин-

спектора

 

Кишиневской

 

духовной

  

семинвріи.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.
Перемвщен ія,

 

назначенія

 

и

 

увольненія.

Окончивгаій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семмнаріи

Хараламній

 

Самбурскій

 

опредѣленъ

 

на

 

священническое

 

мѣ-

сто

 

при

 

церкви

 

с.

 

Каракуй,

 

Кишиневскаго

 

уѣзда.



—

 

184

 

—

Священникъ

 

церкви

 

с.

 

Чобручъ,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

Мнхаилъ

 

Стадввцвій

 

перемѣщенъ

 

къ

  

церкви

  

с.

  

Чадыръ-

Лунги.,

 

Бендерскаго

 

уѣзда

 

(28

 

анрѣля).

Псаломщикъ

 

Кишиневской

 

Петро-Павловской

 

церкви:

Басилій

 

Поповичъ

 

неремѣіценъ

 

къ

 

Кишиневской

 

Георгіев-

ской

 

церкви

 

(26

 

марта).

Псаломщическій

 

сынъ

 

Петръ

 

Калуцкій

 

вазначенъ

 

вре-

менно

 

исправляюшимъ

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

с.

 

Баславчи,

 

Хотинскаго

 

уѣзда

 

(31

 

марта).

Псаломщикъ

 

церкви

 

с.

 

Чобручъ,

 

Аккерманскаго^уѣзда,

Іаковъ

 

Половичъ

 

неремѣщевъ

 

къ

 

Кишиневской

 

Харалам-

піевспой

 

церкви

 

(21

 

апрѣля).

Студентъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

Іоаннъ

Елэшко

 

утверждевъ

 

въ

 

должности

 

надзирателя

 

при

 

Изма-

ильскомъ

 

духовномъ

 

училцщѣ

 

(30

 

апрѣля).

Коллежскій

 

секретарь

 

Стефанъ

 

Чубурчіудъ,

 

согласно

прошевію,

 

уволенъ

 

отъ

 

иснравленія

 

должности

 

казначея

Кишиневской

 

духовней

 

Консисторіи

 

(2

 

мая).

Пренодаватель

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

Пла-

тонъ

 

Боголѣповъ

 

назнаѵенъ

 

дѣлопроизводителемъ

 

Киши-

невскаго

 

енархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

(4

 

мая).

Священникъ

 

с.

 

Ескиполосъ,

 

Иршаильскаго

 

уѣзда,

 

Лука

Комевдатъ

 

но

 

нрошенію

 

уволенъ

 

отъ

 

завѣдыванія

 

6

 

мис-

сіоверскимъ

 

участкомъ

 

епархіи

 

(4

 

мая).

Коллежскій

 

ассесоръ

 

Димитрій

 

Гродецкій,

 

согласно

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

столоначальника

 

Киши-

невской

 

духовной

 

Консисторіи.

 

исправляюшимъ

 

же

 

долж-

ность

 

столоначальника

 

вазвачеиъ

 

коллежскій

 

регистраторъ

Сниридонъ

 

Иримица

 

(4

 

мая).

Оеовчившій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

Александръ

 

Рубавскій

 

спредѣленъ

 

на

 

священническое

 

мѣ-
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-сто

 

при

 

церкви

 

с.

 

Сагайдакь.

 

Бендерокаго

 

увзда

 

(5

 

мая).

Діакоиъ

 

Кишиневскаго

 

Кіѳздральнаго

 

собора

 

Іеремія
Захарьевъ

 

опредѣленъ

 

на

 

священническое

 

мвсто

 

при

 

церкви

-с.

 

Кацаленъ,

 

Каглашевскаго

 

увзда

 

(5

 

мая).

Бывшій

 

народный

 

учитель

 

Віадамірь

 

Сгопаловь

 

опре-

дѣленъ

 

на

 

священническое

 

мвсто

 

вь

 

с.

 

йнешгахъ,

 

Оргѣ-

евскаго

 

уѣзда

 

(5

 

мая).

Студентъ

 

Курской

 

духовной

 

сеиинаріи

 

Николай

 

Лебе-

девъ

 

отчисленъ

 

огь

 

предоставленнаго

 

ему

 

свящвіническаго

мѣста

 

въ

 

с.

 

Саякоуцахь,

 

Хотинскаго

 

уѣзда

 

(7

 

мая).

Преподается

 

Архипастырское

   

благословеніе:

Староотъ

 

церкви

 

Кишиневскаго

 

реааънаго

 

училища

дворянину

 

Михаилу

 

Лазо

 

зі

 

пріобрбтеніе

 

для

 

церкви

 

ре-

альнаго

 

училища

 

серебрянныхъ

 

чаши,

 

дискоса

 

и

 

ззѣздицы

стоимостью

 

въ

 

100

 

руб.

Обществу

 

нрихожанъ

 

церкви

 

с.

 

Карбуны,

 

Бендерскаго

уѣзда,

 

за

 

ножзртвованіе

 

въ

 

собственность

 

церкви

 

дома,

для

 

жительства

 

въ

 

немъ

 

священника.

Обществу

 

приюжанъ

 

церкви

 

с.

 

Шебутинецъ,

 

Хотин-

скаго

 

уѣза,

 

за

 

постройку

 

церковяаго

 

причтоваго

 

дома.

У

 

м

 

е

 

р

 

ъ.

Священникъ

 

церкви

 

нредиѣстья

 

гор.

 

Кишинева— Бою-
жанъ

 

Александръ

 

Краснонольскій

 

(23

 

анрѣля).
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Списокъ

 

празднымъ

 

священническ.

 

мѣстамъ

 

Кишин.епархіи.

Иь

   

.
а

 

ев

 

s

о

 

сэ

 

>.

й

 

у

 

и

Д

 

в

 

°

Наименованіе

 

селеній.
Зѳміи

3

 

й

 

ч

 

дѳсятинъ.

W

В
(Я
я
о

1
2 2
3 3

4 3
5 3
6 4

7 1
8 3
9 2

10 2
11 2
12 2
13 2

14 1
15 1
16 1
17 1
18 1

Кишиневскаго

 

уіьзба:

Боюканы

 

........

Горѳшты

     

.......

Балаурѳшты .......

Чадыръ ........

Мѳрѳшѳны .......

Братулены

 

, ..... \

Аккерманскаго

 

уѣзда:

Кладбищенская

 

г.

 

Аккермана

Райлянка

 

домть

 

есть ......

Чобручъ

 

...........

Вендерскаго

 

уѣзда:

Казанджикъ,

 

церк.

   

закрыта

Ялпужены,

 

церковь

 

закрыта

Манзырь,

 

церковь

 

закрыта

Кугурлуй ........

Вѣлецкаю

 

уѣзда:

Оингурены.........
Дунга,

 

общ.

 

домъ.....

Гечу-ноу.........
Бурсучены .......

Бешены

  

........

980 н

 

ѣ

904 33
493
138 33

308 33
186 33

нѣ тъ

984 62

858 №%

322 8

 

Фал

361 33

514 33
265 15

 

Фал.

185 33

292 33

428 33

163 33

121 33

т

 

ъ.

294р.
294

 

р

294

 

р

525

 

р

475р

294

 

р

294

 

р

294

 

р

294р

83р-98к
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19 2

20 2
21 2
22 2
23 3
24 4
25 2
26 4

27 3
28 4
29 4

30 1
31 2
32 2
33 3
34 3
35 3
36 3
37 3
38 4
39 4
40 4
41 5
42 4

43 1
44 1

Мирчены ........

Мегурѳли ......

Стынжинены,

 

домъ

 

цѳркв. .

 

.

Бучумѳны

    

.......

Пѳтришъ ........

Кетрошика-Ноу,

  

есть

 

домъ.

Вульпешты .......

Стольничѳны,

  

домъ

 

есть

    

,

Измаильского

 

уіьзда:

Карамахмѳтъ,

 

2-е

 

мѣсто

  

.

 

.

Плешены ........

Хаджикіой ........

Оргіьлвскаго

  

уѣзда:

г.

 

Оргѣѳва

 

Св.

 

Дим.

 

церк.

 

2

 

м.

Жоры-Низшіѳ .......

   

.

Бѳрезложъ ....... „

Чегорены

  

.........

Шолданешты .......

Мешены ........

Парканы ........

Михулены .......

Саратѳны .......

Бринзены ........

Индѳрепничъ

  

......

Паулешты

   

........

Кицканы ............

Сорокскаго

 

уіьзда:

Згура

 

........

Воловчинецъ,

 

домъ

 

есть

97
245

493

1У4
254
331

360
437

33

33
33

43

33
33

33
33

968
411
392

61
нѣтъ

12

 

Фал.

769
476

307
386

234

219

237
188

406

436
254

357

409

420

404

66

33
33
33

33

33

33

33
33

33
33
33
33

33
33
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45

      

1

     

Шолканы ........

46

      

1

     

Чѳрешновѳцъ

          

.

   

.

   

.

   

.

47

      

2

     

Гирбово

 

........

48

      

2

     

Вричаны ........

49

      

2

     

Ружница ......

50

      

2

     

Рѳдимарь

 

.........

51

      

3

     

Сѣвирово

     

.......

52

      

3

     

Солонѳцъ ........

53

      

4

     

Гвоздово

 

. .......

54

      

4

     

Чорница

  

......

55

      

4

     

Водяны ........

Хотиискаго

  

уъзда:

56

      

1

     

Кругликъ

 

.....

    

.

   

.

    

.

57

      

1

      

ІЛироуцы-высшіе,

 

2-е

 

мѣсто

58

      

2

     

Оанкоуцы ........
59

      

2

      

Чѳрлено-Марѳ ......

60

      

2

     

Бѣловѳцъ ...... .

61

       

2

    

'Сынжера

     

.

        

.....

62

      

3

     

Баласинѳшты

 

(домъ

   

общ)

 

.

63

      

4

     

Берлинцы

    

.......

6-і

      

5

     

Алѳксандряны .....

65

      

5

     

Ожево .........
66

      

5

     

Гинькоуцы ..............

67

      

5

      

Корестоуцы .......

250 33

205 33

410 33

388 33

350 33

326 33

266 33

169 13

316 33

338 33
496 33

440
1496
745
566

516
265
467
476
436

405
518
637

33
68
38

33

33

33
36
нѣтъ

33
33

33
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С

 

п

 

И

 

С

 

О

 

К

 

ъ

празднымъ

   

псаломщическимъ

 

мѣстамъ

 

Киши-

невской

 

епархш.

.

fc— 1

       

•

ЕС

•5- а

  

s>»
'

 

ее Я

    

РМ
О. я

   

и
о N

   

О
Н
о

В*

ч
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Измаилъскаю

  

уіъзда:

Хаджикіой ......

Кирганы .......

Болградскій

 

соборъ

    

.

   

.

   

.

Сорокскаю

 

уіьзда:

Гриноуцы

 

.......

г.

 

Кишинева:

Ііѳтро -Павловская

   

церковь

Кишиневского

 

угьзда:

Будѳшты...........

Юрчѳны ..........

373

482

2846

601

Аккерманскаго

 

уѣзда:

Русская

 

Ивановка .....

Чобручь ......

   

.
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ОБЪЯВЛЕііІЕ-

Начальникъ

 

Кишиневскаго

 

почтово-тѳлѳграфнаго

 

округа

доводитъ

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія,

 

что

 

съ

 

15

 

мая

 

сего

 

года

прп

 

шендрѳнскомъ

 

почтовомъ

 

отдѣлѳнія,

 

Бессарабской

 

гу-

берніи,

 

открывается

 

почтояо-телеграфная

 

сберегательная

касса,

 

на

 

основаніи

 

устава

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утвѳрждѳннаго

1

  

іюня

 

1895

 

года.

•-*--«.

 

"ху

 

■в&с^с& 3̂**-*''*



ШІІИНЕВСПЯ

ЕПАРХШЬШЯ

 

ВЕДОМОСТИ
с-1898.^

"

 

юіо

 

I

 

гш

 

тридцать

 

первый.

 

ГіЛІГ Т

ОТДѢЛЪ

    

НЕОФФИЦІАДЬНЫЙ.

О

 

воспитаніи

 

дѣтей.

^Изъ

 

твореній

  

св.

 

I.

 

Златоустаго).

Апостолъ

 

Павелъ

 

говорить,

 

что

 

жена

 

спасется

 

чадо-

родгя

 

ради,

 

аще

 

пребудешь

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

любви

 

и

 

во

 

свя-

тыни

 

съ

 

цѣломудргемъ

 

(1

 

Тим.

 

2,

 

15).

 

Онъ

 

говоритъ

 

о

воспитаніи,

 

что

 

отцы

 

и

 

матери

 

могутъ

 

пожать

 

плоды

 

доб-

родѣтели

 

своихъ

 

дѣтей,

 

когда

 

хорошо

 

воспитаютъ

 

ихъ.

 

Въ

томъ

 

не

 

малая,

 

но

 

весьма

 

великая

 

будетъ

 

состоять

 

для

нихъ

 

награда,

 

что

 

они

 

воспитали

 

ратоборцевъ

 

Христу.

Вирочемъ,

 

накимъ

 

образомъ

 

спасется

 

жена,

 

если

 

она

 

сама

будетъ

 

безчестна

 

и

 

исполнена

 

безчисленныхъ

 

пороковъ?

Ужелн

 

воспитаніе

 

дѣтей

 

принееетъ

 

ей

 

какую

 

либо

 

пользу?

Не

 

будетъ

 

ли

 

вѣроятвымъ

   

что

 

она

   

Еоспитаетъ

   

ихъ

  

но-
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добными

 

себѣ?

 

О

 

добродѣтельной

 

матери

 

говорить

 

онъ

 

это,

а

 

не

 

о

 

всякой,

 

что

 

она

 

получитъ

 

великую

 

награду

 

и

 

воз-

даяніе.

 

Слушайте

   

сіе

 

отцы

   

и

   

матери:

   

воспитаніе

   

дѣтей

для

 

васъ

 

не

 

останется

 

безъ

  

награды.

   

Подлинно,

   

немило-

важное

 

дѣло

 

воспитать

 

Богу

 

дѣтей,

   

данныхъ

   

отъ

   

Бога.

Если

 

они

 

твердыя

 

опоры

 

и

 

основанія

 

положить

  

подъ

 

зда-

ніе,

 

то

 

будутъ

 

имѣть

 

великую

 

награду,— а

   

за

 

нерадѣніе

подвергнутся

 

наказанію.

 

Ибо

 

и

 

Илій

 

погибъ

 

чрезъ

 

своихъ

дѣтей,

 

потому

 

что

 

ему

 

надлежало

 

вразумлять

 

ихь, — и

 

онъ,

правда,

 

вразумлялъ,

 

но

 

не

 

такь,

 

какъ

 

слѣдовало

 

бы.

 

Ему

не

 

хотѣлось

 

огорчать

 

ихъ,

 

и

 

онъ

 

ихъ,

 

и

 

себя

   

погубилъ.

Слушайте

 

сіе,

 

отцы.

 

Наставляйте

 

дѣтей

 

своихъ

  

въ

 

наста-

вленіи

 

и

 

поученіи

   

Господнеиъ

   

съ

   

великимъ

   

тщааіемъ.

Юность

 

неукротима

 

и

 

имѣетъ

 

нужду

 

во

 

многихъ

 

настав-

никахъ,

 

учителяхъ,

 

руководителяхъ,

 

надомотрщнкахъ,

 

вос-

питателяхъ.

   

И

   

только

   

ири

   

такихъ

   

условіяхъ

   

возможно

обуздать

 

ее.

 

Что

 

конь

 

необузданный,

 

что

 

звѣрь

 

неукроти-

мый, —тоже

 

самое

 

есть

 

и

 

юность.

 

Поэтому,

 

если

 

въ

 

нача-

ле

 

и

 

съ

 

перваго

 

возраста

 

поставить

 

для

 

нея

 

надлежащее

прсдѣлы,

 

то

 

впослѣдствіи

 

не

 

будемъ

 

ииѣгь

 

нужды

 

въ

 

ве-

ликихъ

 

усиліяхъ,

 

напротивъ,

 

потом ь

 

привычка

 

обратится

для

 

нихъ

 

въ

 

законъ.

 

Не

 

позволимъ

 

пмъ

 

дѣлать

 

того,

 

что

пріятно

 

и

 

вмѣстѣ

 

вредно,

 

не

 

будемъ

 

угождать

 

имъ,

 

потому

что

 

они

 

дѣти;

 

но

 

преимущественно

 

будеѵіь

 

ихъ

 

сохранять

въ

 

цѣломудріи.

 

Ибо

 

это

 

(угожденіе)

  

болѣе

   

всего

   

прино-

сить

 

вреда

 

юности.

 

Объ

 

этомъ

 

(о

 

цѣломудріи)

 

мы

 

особенно

должны

 

заботиться,

 

къ

 

этому

 

мы

 

особенно

 

должны

 

быть

внимательны.

Намъ

 

ввѣренъ

 

важный

 

залогъ— двти

 

Будемъ,

 

поэтому,

заботиться

 

объ

 

нихъ

 

и

 

употребимъ

 

всв

 

мѣры,

 

чтобы

 

лу-

кавый

 

не

 

похитилъ

 

ихъ

 

у

 

насъ.

 

Между

 

тѣмъ,

 

теперь

 

у

насъ

 

все

 

происходить

 

наоборотъ.

 

Мы

 

употребляемъ

 

все-

возможный

 

для

 

того

 

усилія,

 

чтобы

 

поле

 

было

 

хорошимъ,

и

 

чтобы

 

ввѣрить

 

его

 

благонадежному

 

человѣку,

  

и

  

надзи-
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рателя,

 

и

 

повѣреннаго

 

мы

 

отыскиваемъ

 

самаго

 

искуснаго;

а

 

на

 

то,

 

что

 

для

 

насъ

 

всего

 

дороже,

 

именно—на

  

то,

 

что-

бы

 

поручить

 

сына

 

человѣву,

 

который

 

бы

   

могъ

   

сохранить

его

 

въ

 

цѣломудрім,

 

не

 

обращаешь

 

вниманія,

   

несмотря

   

на

то,

 

что

 

сіе

 

стяжаніе

 

цѣннѣе

 

всѣхъ

 

прочихъ

    

и

  

ради

  

его

ириходятъ

 

остальныя

 

блага.

 

Обь

 

имуществѣ

 

для

 

нихъ

 

мы

заботимся,

 

а

 

объ

 

нихъ

 

самихъ— нѣтъ.

 

Видишь

 

ли,

 

какое

безуміе

 

овладѣло

 

нами?

 

Прежде

 

образуй

 

душу

   

сына

  

тво-

его,

 

а

 

стяжанія

 

онъ

 

уже

 

нослѣ

 

получитъ.

 

Если

   

душа

   

у»

него

 

нехороша,

 

то

   

онъ

   

не

   

будетъ

   

имѣть

   

ни

   

малѣйшей

пользы

 

отъ

 

денегъ;

 

и

 

насборотъ,

 

если

 

ей

 

дано

 

правильное

образованіе,

 

то

 

бѣдность

 

нисколько

 

не

 

повредить

 

ему.

 

Хо-

чешь

 

ли

 

оставить

 

его

 

богатымъ?

 

Научи

 

его

 

быть

 

добродѣ-

тельнымъ.

 

Ибо

 

тавимъ

 

образомъ

 

онъ

  

можетъ

   

и

   

состояніе

умножить;

 

если

 

же

 

и

 

не

 

умножить

   

его,

   

то,

   

по

   

крайней

мѣрѣ,

 

онъ

 

ничѣмъ

 

не

 

будетъ

  

хуже

  

людей

   

зажиточныхъ.

Между

 

тѣмъ

 

ежели

 

онъ

 

будетъ

 

злой,

 

то,

 

хотя

 

бы

 

ему

 

бы-

ли

 

оставлены

 

тобою

 

безчисленныя

 

сокровища,

 

ты

 

не

 

оста-

вилъ

 

хранителя

 

имъ,

 

а

   

содѣлалъ

   

его

   

несчастнѣе

   

тѣхъ,

которые

 

впали

 

въ

 

самую

 

крайнюю

 

бѣдность.

 

Ибо

 

для

 

дѣ-

тей,

 

не

 

получившихъ

   

иравильнаго

   

образованія,

   

бѣдность

лучше

 

богатства,

 

потому

 

что

 

первая,

 

даже

 

мимо

 

ихъ

 

воли,

удерживаетъ

 

ихъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

добродѣтели,

 

между

  

тѣмъ

послѣднее,

 

хотя

 

бы

 

даже

 

кто

 

и

 

желалъ

   

сего,

   

не

   

позво-

ляетъ

 

вести

 

жизни

 

целомудренной,

 

но

 

увлекаетъ,

 

ниспро-

вергаетъ

 

и

 

вводить

 

въ

 

безчисленвое

  

множество

   

преступ-

леній.

 

Бы,

 

матери,

   

больше

   

всего

   

смотрите

 

за

  

дочерьми:

попеченіе

 

это

 

для

 

васъ

  

не

 

трудно.

  

Наблюдайте

 

за

 

тѣмъ,

чтобы

 

онѣ

 

сидѣли

 

дома;

 

а

 

прежде

 

всего

 

учите

   

ихъ

 

быть

благочестивыми,

 

скромными,

 

презирать

 

деньги

 

и

 

не

 

слиш-

комъ

 

заботиться

 

о

 

нарядахъ.

 

Такъ

 

и

 

въ

 

замужество

 

отда-

вайте

 

ихъ.

 

Если

 

такъ

 

образуемъ

 

ихъ,

 

то

  

вы

  

спасете

 

Не

только

   

ихъ,

   

но

   

и

  

мужа,

   

который

   

возьметъ

  

ее,— и

 

не

только

 

м}жа,

 

но

 

и

 

дѣтей,

 

и

 

не

 

однихъ

 

дѣтей,

 

но

 

и

 

вну-



—

 

288

 

—

новь.

 

Если

 

корень

 

будет ь

 

хорошъ,

 

то

 

и

 

вѣтки

 

будутъ

лучше

 

развиваться, — и

 

за

 

все

 

это

 

вы

 

получите

 

награду.

Поэтому

 

все

 

будемъ

 

такъ

 

дѣлать,

 

какь

 

прилично

 

заботя-

щимся

 

о

 

благѣ

 

ее

 

одной

 

души,

 

но

 

о

 

многихъ,

 

чрезъ

 

одну.

Ибо

 

онѣ

 

(дочери),

 

при

 

вступленіи

 

въ

 

бракъ,

 

должны

 

такъ

выходить

 

йзъ

 

отеческаго

 

дома,

 

какъ

 

выходятъ

 

борцы

 

изъ

мѣста

 

состязаній,

 

то

 

есть,

 

онѣ

 

должны

 

знать

 

въ

 

точности

всю

 

науку,

 

номощію

 

которой

 

могли

 

бы,

 

подобно

 

заквас-

кѣ,

 

все

 

смѣшеніе

 

возвести

 

къ

 

собственной

 

красотѣ.

 

И

 

сы-

новья

 

опять

 

до

 

того

 

должны

 

быть

 

скромны,

 

чтобы

 

скорѣе

всего

 

можно

 

было

 

узнавать

 

ихъ

 

по

 

ихъ

 

благонравію

 

и

цѣломудрію,

 

и

 

чтобы

 

они

 

заслужили

 

великую

 

похвалу

 

и

отъ

 

людей

 

и

 

отъ

 

Бога.

 

Пусть

 

они

 

научатся

 

обуздывать

чрево,

 

воздерживаться

 

отъ

 

лишнихъ

 

издержекъ,

 

быть

 

раз-

счетливыми,

 

нѣжно

 

любящими,

 

пусть

 

они

 

научатся

 

пови-

новаться

 

власти.

 

Ибо

 

такимъ

 

образомъ

 

они

 

могутъ

 

доста-

вить

 

родителямъ

 

великую

 

награду.

 

Тогда

 

все

 

будетъ

 

ко

славѣ

 

Божіей

 

и

 

нашему

 

спасенію

 

о

 

Хриетв

 

Іисусѣ.

 

Гос-
подѣ,

 

съ

 

Которымъ

 

Отцу,

 

вмѣстѣ

 

со

 

Святымъ

 

Духомъ,
слава,

 

держава,

 

честь

 

нынѣ

 

и

 

присно

 

и

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ.

Аминь.

Разборъ

 

раскольнической

 

брошюры

 

,,Нѣчто

 

объ
единовѣріи

 

и

 

единовѣрцахъ и

 

(Изд.

 

Газеты

 

за-

граничной

 

,,Слово

 

Правды) и .

(Продолжение

 

*J .

Тексте

 

, ,

 

Предисловия' '

Новообрядцы

 

учредили

 

ѳдиновѣріѳ

 

по

 

образцу

 

католиче-

ской

 

уніи.

 

Уніаты

 

тоже

 

содержали

 

всю

 

вѣру,

 

обычаи

 

и

 

обряды

Восточной

 

церкви,

 

только

 

считались

 

подчиненными

 

папѣ,

 

отъ

*)

 

См.

  

Ш

 

9

 

Кишин.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

за

 

18

 

'8

 

г.
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котораго

 

получали

 

священниковъ

 

и

 

епископовъ,

 

и

 

молились

аа

 

папу,

 

какъ

 

единовѣрцы

 

за

 

Синодъ.

 

Итакъ

 

единовѣрцы

 

и

уніаты-одно

 

и

 

тоже.

 

Даже

 

названіѳ

 

имъ

 

дано

 

однаковое.

Унія-слово

 

латинское,'по

 

русски

 

значить:

 

ѳдиненіѳ

 

или

 

ѳдино-

вѣріѳ.

 

Разница

 

между

 

ними

 

только

 

та,

 

что

 

католики

 

дали

 

своимъ

уніатамъ

 

священниковъ

 

и

 

епископовъ,

 

а

 

новообрядцы

 

дали

своимъ

 

уніатамъ

 

только

 

однихъ

 

поповъ.

 

Сколько

 

бѣдныѳ

 

и

жалкіе

 

уніаты

 

россійскіе

 

ни

 

просили

 

своего

 

папу— Синодъ

 

дать

имъ

 

епископовъ

 

и

 

тѣмъ

 

сравнять

 

ихъ

 

хотя

 

бы

 

съ

 

латинскими

уніатами,

 

но

 

все

 

напрасно,

 

вся

 

просьба

 

ихъ

 

оказалась

 

тщетной-

ихъ

 

спросили:

 

,,чъмъ

 

мы

 

вамъ

 

не

 

хороши? 1,

 

и

 

отказали

 

имъ

 

съ

угрозами.

Разборе

 

„

 

Иредисловія- ' .

Рѳдакція

 

,, Слова

 

Правды",

 

желая,

 

какъ

 

можно

 

болѣѳ

 

уяз-

вить

   

ѳдиновѣрцевъ,

   

сравнивает/в

 

ихъ

 

съ

 

уніатами

 

и

   

говорить,

что

 

ѳдиновѣрцы

 

и

 

уніаты

 

одно

 

и

 

тоже,

 

на

 

что

 

указывает ь

 

буд-
то

 

ихъ

 

одинаковое

 

названіѳ.

 

Это

 

Редакція

 

дѣлаѳтъ

 

безъ

 

всякаго

 

рѣ-

шитѳльно

 

оенованія,

 

такъ

 

какъ

 

между

 

уніатами

 

и

 

русскими

 

ѳди-

новѣрцами

 

нѣтъ

 

того

 

сходства,

 

которое

 

она

 

видитъ

 

между

 

ними.

Уніаты

 

присоединены

 

были

 

по

 

наснлію

 

къ

 

Римско-Католической

западной

   

церкви,

   

которую,

 

какь

 

свидѣтѳльствуѳтъ

   

и

 

княга

   

о

Вѣрѣ

 

на

 

168

 

листѣ,

 

восточные

 

патріархи

   

осудили,

  

отлучили

  

и

отметнули

 

и

 

прокляли,

  

а

 

русскіѳ

 

единовѣрцы

   

сами

 

добровольно
присоединились

 

къ

 

восточной

 

православной

 

Каѳоличѳской

 

Церкви,
никакимъ

   

соборомъ

 

не

 

осужденной

 

и

   

въ

   

ѳрѳса

   

не

 

обличенной,

правоелавіѳ

 

коей

 

по

 

свидѣтѳльству

 

книги

   

о

 

Вѣрѣ

   

соблюдается,
невредимо

 

(глав.

 

2-ая

 

л.

   

18)

 

и

 

вѣра

 

цѣлой

 

(той

 

же

 

книги

 

глав.

2-ая

 

л.

 

2б,

 

глав.

  

23-я

 

л.

  

203).

 

Уніаты,

 

подобно

 

всѣиъ

 

рус-

«кимъ

 

раскольникамъ,

 

отступили

 

отъ

 

вѣры

 

благочестивой,

 

вѣры

соборной,

 

вѣры

 

единой,

 

вѣры,

 

Христомъ

 

сь

 

нѳбѳсѳ

 

принесенной,

изо

 

устъ

 

и

 

изъ

 

рѳбръ

 

Его

 

истекшей,

 

на

 

востоцѣ

 

во

 

Іѳрусаднмѣ

водруженной

 

и

 

оттуду

 

отъ

 

апостолъ

 

по

 

всему

 

свѣту

 

разеѣявшѳйся,

проповѣданной,

 

и

 

сѳдмію

 

вселенскими

 

соборы

 

запѳчатлѣняой,

  

му-

ченическою

 

кровью

 

свидетельствованной,

 

на

 

востодв

 

по

 

днесь,

 

по

разсѣяпіи

 

всѣхъ

 

ересей,

   

непорочно

 

и

   

невредимо

   

пребывающей
(книга

 

о

 

Вѣрѣ

 

л.

  

203

 

гл.

  

23),

 

а

 

русскіѳ

 

единовѣрцы

 

къ

 

этой

именно

 

снасатѳльной

 

вѣрѣ

 

приступили,

 

оставивъ

 

свои

 

раскольни-

ческія

 

мудрованія,

 

противныя

 

восточной

 

православной

 

Каѳолпчѳ-
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смой

 

Церкви.

 

Уніаты

 

прѳдъ

 

іірпсоединеніемъ

 

къ

 

римскому

 

костелу

дали

 

римскому

 

папѣ

 

присяжное

 

исповѣданіѳ

   

помѣщаемоѳ

 

въ

 

24

главѣ

 

книги

 

о

 

Вѣрѣ

 

на

 

л.

 

219

 

—

 

226.

 

По

 

этому

 

исповѣданію,

они

 

обязались

 

а)

 

признавать

 

исхожденіѳ

 

Святаго

 

Духа

 

отъ

 

Отца
и

 

Сына,

 

б)

 

вѣроватъ,

 

яко

 

тѣло

 

Христово

 

правѣ

 

дѣйствуѳтся

 

въ

нрѣсномъ^

 

а

 

равно

 

и

 

въ

 

квасномъ

 

пшѳничномъ

 

хлѣбѣ,

 

в)

 

вѣровать,

яко

 

души

 

человѣкъ...

  

оть

 

сего

   

свѣта

   

отшѳдшихъ,

   

чистцовымъ

огнемъ

 

по

 

смерти

 

очищены

 

бываютъ,

 

г)

 

вѣроватъ,

   

яко

   

святая

апостольская

 

Церковь

 

и

 

римскій

 

костелъ

 

по

 

всему

 

свѣту

 

первенство

держитъ,

 

и

 

яко

 

ѳпископъ

 

римскій

 

блаженнаго

 

Петра

 

князя

  

апо-

столомъ

 

намѣстникъ

 

и

 

истиннымъ

 

Христовымъ

 

намѣстникоыъ

 

всея

Церкве

 

глава

 

д)

 

вѣровать,

 

яко

 

подъ

 

ѳдинѣмъ

   

видомъ

   

весь

   

и

совѳршенъ

 

Христосъ

 

истинный

 

сакрамѳнтъ

 

пріимованъ

   

бываѳтъ,

е)

 

признавать

 

власть

 

отпустовъ

   

отъ

 

Христа,

    

въ

   

Церкви

   

оста-

вленную

 

быти,

 

и

 

ихъ

 

комканіе

 

народу

 

христіанскому

 

вельми

 

спа-

сительно

 

быти,

 

ж)

 

принять

 

прѳхвальныя

 

костела

 

римскаго

 

чины

и

 

з)

 

похвалить

 

и

 

принять

 

все

 

вкупѣ

 

и

 

коегождо

   

особо

 

еже

   

о

грѣсѣ

 

первородномъ,

 

и

 

о

 

правдѣ

 

на

 

святѣмъ

 

тридѳнскомъ

 

соборѣ

уложено

 

есть,

 

п

 

объяснено.

 

Русскіѳ

 

единовѣрцы

   

предъ

   

своимъ

присоединеніемъ

 

къ

 

Святой

 

Церкви

 

не

 

только

 

подобной,

 

на

 

даже

-ни

 

какой

 

присяги

 

не

 

даютъ

 

и

 

никакого

 

ученія,

 

противнаго

 

Свя-
тому

 

Евангелію,

 

постановлен]»

 

7

 

вселенскихъ

 

и

 

9

   

помѣстныхъ

соборовъ

 

и

 

вообще

 

Церкви

 

Христовой

  

не

   

принимаютъ.

    

Послѣ

этого

 

достаточно

 

ясно,

 

что

 

между

 

уніатами

 

и

 

нашими

 

единовѣрцами

нѣтъ

 

сходства

 

и

 

что,

 

посему,

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

не

 

одно

 

и

 

тоже;

 

на-

противъ

 

поразительно

   

сходство

   

между

   

русскими

   

раскольниками

и

 

римско-католиками

 

и

 

ихъ

 

уніаіами:

 

какъ

   

римско-католики

 

и

уніаты,

 

такъ

 

равно

 

и

 

русскіѳ

 

раскольники

 

незаконно

 

отдѣлились

и

 

отдѣляются

 

отъ

 

восточной

 

православной

 

Церкви;

 

какъ

 

первые

осуждены

 

собороыъ

 

восточныхъ

 

патріарховъ

 

за

 

свое

   

незаконное

отдѣленіе,

 

такъ

 

точно

 

п

 

вторые

 

осуаідены

 

соборомь

 

1666 — 67
года

 

за

 

элохуленіѳ

 

на

 

Церковь

 

и

 

незаконное

 

отдѣлѳніе

 

отъ

 

нея;

какъ

 

римско-католики,

 

по

 

отдѣленіи

 

отъ

 

Церкви,

 

впали

 

въ

 

ѳрѳ-

тическія

 

мудрованія,

 

такъ

 

точно

 

и

 

наши

 

раскольники

 

еретическая

мудрствуют

 

и

 

мудрствоъвали

 

о

 

Церкви

 

Христовой,

 

о

 

ѳя

 

составѣ,

о

 

ея

 

вѣчности

 

и

 

объ

 

обѣтованіяхъ

 

Евангельскихъ;

 

какъ

 

римско-

католическая

 

церковь

 

выдѣлила

 

изъ

 

себя,

   

но

   

причинѣ

   

своихъ

еретическихъ

 

мудрованій

 

массу

 

сектъ,

 

такъ

 

точно

 

и

 

русскіѳ

 

рас-

кольники

 

раздробились

   

на

 

множество

   

кривотолковъ;

   

наконецъ,

какъ

 

римская

 

церковь

 

идетъ

 

впередъ

 

по

   

пути

 

отступленія

   

отъ
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пстивной

 

Христовой

 

Церкви,

 

такъ

 

точно

 

и

 

наши

 

стаообрядцы

 

въ

своемъ

 

дробленіи

 

ва

 

толки

 

все

 

болѣѳ

 

п

 

болѣѳ

 

удаляются

 

отъ

Церкви

 

въ

 

непроходвмыя

 

дебри

 

и

 

пропасти

 

раскола.

Тексте

 

„Нредисловія"-

Замѣтимъ

 

еще

 

о

 

рнаименованіи

 

„ѳдиновврцы".

 

Единовѣ.

рецъ — эначвтъ

 

одной

 

вѣры.

 

Но

 

съ

 

квмъ?

 

Новообрядцы

 

говорятъ,

что

 

единовѣрцы

 

одной

 

ввры

 

съ

 

ними-новообрядцами.

 

Но

 

намъ

кажется,

 

что

 

они

 

жестоко

 

ошибаются.

 

Единовѣрцы

 

совсвмънѳ

единовѣрны

 

новообрядцамъ,

 

ибо

 

они

 

содержать

 

ввру

 

одинако-

вую

 

съ

 

старообрядческой,

 

съ

 

новообрядцами

 

же

 

они

 

имѣютъ

одного

 

только

 

вмістваго

 

архіерея,

 

посему

 

и

 

должны

 

бы

 

око-

рве

 

именоваться

 

единоархіѳрейцами,

 

но

 

нѳ

 

ѳдиновѣрцами.

 

Со

старообрядцами

 

же

 

ѳдиновѣрцы

 

хотя

 

и

 

имѣютъ,

 

повидимому.

одинаковую

 

вѣру,

 

но

 

не

 

могутъ

 

считаться

 

единовѣрными

 

съ

ними

 

потому,

 

что

 

подчинились

 

тѣмъ

 

архіерѳямъ,

 

которые

 

на-

ходятся

 

подъ

 

клятвою

 

св.

 

дрѳвлѳправославной

 

церкви

 

и

 

кото-

рыхъ

 

поэтому

 

старообрядцы

 

признаютъ

 

еретиками.

 

Къ

 

тому

же

 

единовѣрцы

 

позволили

 

изъ

 

себя

 

сдѣлать

 

орудіѳ

 

уничтожѳ-

нія

 

старины.

 

Следовательно,

 

единовѣрцы — ни

 

новообрядцы,

ни

 

старообрядцы,

 

но

 

что-то

 

среднее

 

между

 

твми

 

и

 

другими;

однимъ

 

словомъ,

 

они

 

ни

 

ракъ,

 

ни

 

рыба — ни

 

то,

 

ни

 

сѳ.

 

Еди-

новерцы

 

прѳдставляютъ

 

изъ

 

себя

 

что-то

 

похожее

 

на

 

шута,

івдившаго

 

въ

 

чужомъ

 

царствѣ

 

на

 

своей

 

зѳмлѣ:

 

они

 

действи-

тельно

 

находятся

 

въ

 

чужой

 

церкви

 

съ

 

своими

 

вѣройи

 

обрядами.

Ботъ

 

съ

 

этими

 

то

 

отступниками

 

дрѳвлеправославія,-каковы

единовърць ,

 

которыхъ

 

новообрядцы

 

считаютъ

 

ѳдиновѣрными

съ

 

со^ой,

 

но

 

которые,

 

однако,

 

несмотря

 

на

 

это,

 

содержать,

какъ

 

это

 

будетъ

 

видно

 

изъ

 

нижеизложенная

 

письма,

 

прѳданія.

чины

 

и

 

уставы,

 

признанные

 

отъ

 

ихъ

 

же

 

пастырей

 

и

 

учителей

еретическими

 

и

 

проклятыми, —мы

 

и

 

рѣшили

 

познакомить

 

ту

нашу

 

братію

 

старообрядцѳвъ,

 

которая

 

не

 

знакома

 

ни

 

въ

 

еди-

вовъріемъ,

 

ни

 

съ

 

единовѣрцами.

Разборе

 

„Предисловия"

Въ

 

этомъ

 

мѣстѣ

 

своего

 

,,носильнаг,о"

 

Предисловія

 

Рѳдакція

,,Слова

 

Правды"

 

обнаружила

 

полное

 

незнаніе

 

того,

 

что

 

такое

вѣра

 

Христова?

   

Поэтому,

   

я

 

напомню

   

ей,

 

что,

 

по

  

слову

 

свя-
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таго

   

апостола

 

Павла,

 

вѣра

 

есть

 

уповаѳмыхъ

 

извѣщѳніѳ,

 

вещей

скличете

 

невидимыхъ

 

(Евр.

 

11

 

гл.

 

1

 

ст.),

 

т.

 

е.

 

увѣренность

в

 

ъ

 

томъ,

 

чего

 

мы

 

не

 

видимъ,

 

такая,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

мы

 

видѣ-

ли

 

это,

   

и

 

въ

 

томъ,

 

чего

  

только

  

желаемъ

 

и

   

ожидаемъ,

   

какъ

будто

 

бы

 

мы

 

уже

 

имѣемъ

 

это.

 

Вѣра,

 

по

 

объясненію

 

малаго

 

ка-

тихизиса,

 

есть

 

крѣпкое

 

и

 

твердое

 

разумѣніѳ

 

о

 

Богѣ

 

и

 

о

 

вѳщехъ

спасѳнныхъ

 

(ко

 

спасѳнію

 

относящихся),

 

ихъ

 

же

 

невидимо

 

сѳрд-

цѳмъ

   

видимъ

   

и

   

усты

   

исповѣдуемъ

    

(л.

  

2)

 

Такимъ

   

образомъ,

заблуждается

 

Редакція

 

и

 

всѣ

 

вообще

 

старообрядцы,

 

когда

 

хотятъ

понимать

 

подъ

 

имѳнѳыъ

 

вѣры

 

обряды.

 

Если

 

вѣра

 

есть,

 

по

 

слову

Св.

   

апостола

   

Павла

   

и

   

по

   

малому

    

катихизису,

   

увѣрѳнность

въ

   

нѳвидимомъ,

   

то

 

само

   

собою

   

понятно,

   

что

 

она

 

не

 

то,

   

что

обрядъ,

 

который

 

можетъ

 

быть

 

только

 

внѣшнимъ

 

знакомъ

 

и

 

вы-

ражѳніѳмъ

 

вѣры.

   

Оія

 

святая

 

православная

   

вѣра

 

утверждается

на

   

краѳугольномъ

   

камѳни,

 

еже

   

есть

   

на

 

Христѣ

   

и

 

на

   

учѳніи

апоетолъ

 

и

 

пророкъ

   

(Вел.

 

кат.

 

глав.

  

4-ая,

 

л.

 

19

 

обор.),

 

ут-

верждена

 

вселенскими

 

соборами

 

(тамъ

 

же

 

л.

  

13),

 

изложена

 

сна-

чала

 

въ

 

апостольскомъ,

 

а

  

потомъ

 

болѣѳ

 

пространно

 

въ

 

Никѳо-

Царѳградскомъ

 

Символѣ

 

вѣры

 

(тамъ

 

же

 

гл.

   

6-ая

 

л.

 

30

 

и

 

31)
и

 

необходима

  

для

 

спасѳнія,

 

такъ

  

какъ

 

бѳзъ

  

нѳя

   

спастися

   

не

возможно

 

(тамъ

   

же

 

л.

  

16).

   

Сія

 

вѣра

 

проповѣдана

 

бысть

   

отъ

конецъ

 

до

 

конецъ

 

земли

 

по

 

вселѳннѣй,

 

сія

 

вѣра

 

нисаніѳмъ

 

свя-

тыхъ

  

богоносыхъ

   

Отецъ

   

и

   

всѳленскихъ

 

-учителей

   

утверждена,

трудами

 

исповѣдникъ

 

и

 

кровьми

  

мучѳникъ

 

украшена

   

(Книга

 

о

Вѣрѣ

 

л.

 

8

 

обор.).

 

Сицѳ

 

мы,

 

чада

 

Грѳко

 

Россійскія

 

Церкви,

 

вѣ-

руемъ

 

и

 

исповѣдуѳмъ,

 

сицѳ

 

вѣруютъ

 

и

 

исповѣдуютъ

 

и

 

всѣ

 

еди-

новѣрцы,

 

о

 

чѳмъ

 

ясно

 

свидѣтѳльствуетъ

 

и

 

соборъ

 

правосдавныхъ

епишшовъ,

 

бывшій

 

въ

   

городѣ

 

Казани

 

въ

 

1885-мъ

 

году.

 

Сей
соборъ

   

объявилъ

 

во

   

всеобщее

   

свѣдѣніе,

   

что

 

,,Единовѣріѳ

   

не

представляѳтъ

   

собою

  

какого

  

либо

   

особаго

  

отличающагося

   

отъ

нравославія

 

исповѣданія;

 

православіѳ

 

и

 

единовѣрцы

 

составляюсь

одну

 

Церковь;

 

въ

   

храмахъ

   

православныхъ

 

и

   

единовѣрческихъ

призывается

   

ѳдинъ

   

Господь,

 

исповѣдуется

 

едина

 

вѣра,

   

совер-

шается

   

едино

   

крещеніѳ,

   

приносится

   

едина

  

умилостивительная

бѳзкровная

 

жертва

 

Христова,

   

пріѳмлѳтся

   

едино

 

пречистое

 

тѣло

и

 

кровь

 

животворящая, — словомъ,

 

и

 

тамъ

 

и

 

здѣсь

 

одно

 

и

 

тоже,

и

 

одинаково

 

все

 

то,

 

что

   

живитъ

 

и

 

питаетъ

 

чѳловѣка".

 

(Дѣя-

ніѳ

 

Казан.

 

Собора

   

1885

   

года).

  

Никто

   

изъ

 

нашихъ,

 

даже

 

са-

мыхъ

 

ярыхъ

 

враговъ

 

не

 

обличилъ

 

и

 

не

 

обличитъ

 

насъ

 

въ

 

томъ,

что

 

мы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ѳдиновѣрцами

 

не

 

тако

 

вѣруѳмъ.

 

Старообрядцы
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же

 

всѣхъ

 

толковъ,

 

дѣйствитѳльно,

   

не

 

тако

 

вѣруютъ

 

и

 

исповѣ-

дуютъ,

 

но

   

мудрствуютъ

   

развращенная

   

и

 

вѣрѣ

 

святой

 

против-

ная.

 

Вѣра,

 

по

 

объяснѳнію

 

св.

 

апостола

 

Павла

 

и

 

по

 

малому

 

ка-

тихизису,

 

невидима,

   

а

 

старообрядцы

 

выдумали

 

видимую

   

вѣру,

заключающуюся

 

въ

 

обрядахъ;

 

вѣра

 

учитъ,

 

что

 

Церковь

 

Христова

въ

 

полномъ

   

устройствѣ

   

вѣчна,

   

а

   

старообрядцы

  

утвѳрждаютъ,

что

   

церковь

  

одолѣлъ

   

Никонъ,

   

бывшій

 

московскій

   

патріархъ;

вѣра

 

говорить,

 

что

 

епископы

 

православные

 

должны

 

существовать

до

   

скончанія

 

вѣка,

   

а

   

старообрядцы

   

проповѣдуютъ,

   

что

   

всѣ

провославныѳ

 

епископы

 

со

 

времени

 

патріарха

 

Никона

 

уклонились

въ

 

ересь;

 

вѣра

 

утвѳрждаѳтъ,

 

что

 

таинство

 

хиротоніи,

 

или

 

купля,

должно

 

существовать

 

въ

 

Церкви

 

Христовой

 

до

 

второго

 

пришѳствіа

Христова,

 

а

 

старообрядцы

 

говорятъ,

 

что

 

Церковь

 

Христова

 

мо-

жетъ

   

существовать

  

и

 

при

 

еретической

   

хиротоніи;

 

вѣра

 

учитъ,

что

   

большую

   

благодать

   

въ

 

хиротоніи

 

получаютъ

   

епископы,

 

а

«тарообрядчѳскіѳ

 

апологеты

 

Мельниковы

 

проповѣдуютъ,

 

что

 

боль-
шую

 

благодать

 

въ

 

хиротоніи

 

получаютъ

 

не

 

епископы,

 

но

 

діаконы;
вѣра

 

учитъ,

 

что

 

Сынъ

 

Божій

 

совѣчѳнъ

  

Богу

 

Отцу,

 

а

 

Швѳцовъ

ироповѣдуетъ

   

подлѣтноѳ

   

сущѳствованіѳ

  

Бога

   

(Іына;

   

наконѳцъ

вѣра

 

истинная

   

и

 

не

   

прелестная

 

Духа

 

Святаго

 

дарованія

  

вмѣ-

щаетъ,

 

иришествія

 

его

 

сподобляется,

 

освящаѳтъ

 

богоугодницы,

 

и

по

 

смерти

   

тѣло

 

нѳтлѣвно

  

богоугодникѳвъ

   

прѳбываѳтъ,

   

вояями

благоуханными

  

благоухаѳтъ,

   

и

   

чудотворятъ

 

кости

 

мѳртвыя

   

съ

вѣрою

 

приходящимъ,

   

и

 

во

 

имя

   

святаго

   

милости

 

отъ

 

Бога

   

въ

гвоихъ

 

нуждахъ

 

ищущимъ

 

(Кириллова

 

книг.

  

505

 

л.),

 

а

 

у

 

ста-

рообрядцѳвъ,

 

послѣ

 

отдѣлѳнія

   

ихъ

 

отъ

 

Церкви,

 

никто

 

не

 

про-

сіялъ

 

нѳтлѣніемъ

   

и

 

даромъ

 

чудотворѳнія,

 

а

 

потому

 

они

   

выну-

ждены

 

довольствоваться,

 

вмѣсто

   

мощей,

 

трупами

 

некрѳщѳнныхъ

чѳркѳсовъ,

 

по

 

увѣрѳнію

 

Измаильскаго

 

старообрядческаго

   

еписко-

па

   

Анастасія.

   

Подобная

   

вѣра

  

старообрядцѳвъ

   

не

  

утверждена

на

 

Христѣ

 

и

   

на

  

учѳніи

   

апостолъ

 

и

  

пророкъ,

 

не

   

утверждена

вселенскими

   

соборами

   

и

  

не

   

содержится

 

въ

 

Символѣ

 

вѣры,

   

а

потому

 

неспасительна,

 

а

 

составляѳтъ,

   

по

 

свидетельству

 

Кирил-
ловой

   

книги,

   

пагубную

  

и

  

душеврѳдную

   

прелесть

   

(л.

   

505).
Такимъ

   

образомъ,

   

единовѣрцы,

   

которыхъ

   

Рѳдакція

   

,, Олова
Правды"

 

называѳтъ

 

,,ни

   

то,

 

ни

 

се,

 

ни

 

ракъ,

 

ни

 

рыба,"

 

по

своей

 

правой

 

вѣрѣ

 

суть

 

истинныя

 

чада

 

единой

 

святой,

 

соборной
и

 

апостольской

   

Церкви,

 

а

   

старообрядцы

   

за

   

свою

  

прелестную

вѣру,

 

противную

 

учѳнію

 

Христа,

 

апостоловъ

 

и

 

всѳлѳнскихъ

 

со-

45оровъ

 

и

   

нѳзаключающуюся

  

въ

 

Символѣ

   

вѣры,

 

по

 

справѳдли.
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вопи,

 

хуже

 

язычвиковъ

 

(Бесѣды

 

Св.

 

Іоанва

 

Злат.

 

на

 

14

 

посл.~

св.

 

ап.

 

Павла,

 

къ

 

Колос,

 

гл.

 

1-ая

 

зач.

 

250,

 

нравоуч.

 

2-ое,,
етр.

 

1054)

 

и

 

даже

 

не

 

христіанѳ

 

(Свящ.-муч.

 

Кипр,

 

о

 

ѳдинствѣ

Церкви").

 

Поглѣ

 

сего,

 

само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

не

 

единовѣрцы

вредставляютъ

 

изъ

 

себя

 

что

 

то

 

похожее

 

на

 

шута,

 

ѣздившаго

 

въ

чужомъ

 

царствѣ

 

ва

 

своей

 

землѣ,

 

а

 

старообрядцы,

 

которые

 

съ

выдуманною

 

вѣрою

 

скитаются

 

по

 

развыыъ

 

дебрямъ

 

раскола

 

внѣ

Церкви

 

Христовой,

 

составили

 

собою

 

перковь

 

лукаввующихъ,

ратоборствуюіъ

 

противъ

 

мввмыхъ

 

ересей

 

Греко-Россійской

 

Цер-

кви.

Тексте

 

,, Брошюры' с

„Какое

 

обезпѳченіе

 

тому,

 

что

 

сдвлано

 

ими,

 

если(отъ

 

нихъ)»

нарушается

 

сдѣлавноеіихъ)

 

отцами,

 

Или

 

почему

 

именуютъ

 

ихъ-

своими

 

отцами,

 

а

 

себя

 

ихъ

 

преемниками,

 

если

 

(же)

 

сами

 

по-

рицаютъ

 

рвшеніѳ

 

ихъ".

   

(Творен.

 

Аеанас.

 

Велик,

 

ч.

 

III,

 

стр.

121).

Я

 

было

 

отложилъ

 

намѣреніѳ,

 

любезный

 

другъ,

 

сдѣлать

тебв

 

замѣчаніѳ

 

по

 

поводу

 

твоего

 

запроса

 

объ

 

ѳдиновѣріи,

но

 

одно

 

недавно

 

совершившееся

 

обстоятельство,

 

а

 

также

 

и

вновь

 

полученное

 

отъ

 

тебя

 

письмо

 

побудили

 

меня

 

сказать -

тебѣ

 

несколько

 

словъ

 

объ

 

этомъ

 

иротивоканоническомъ

 

плато-

новскомъ

 

учреждении.

 

Едивоввріе

 

вовсе

 

не

 

Христова

 

церковь

какъ

 

это

 

тѳбѣ

 

думается,

 

и

 

не

 

православіѳ,

 

какъ

 

это

 

тебѣ

 

ка-

жется,

 

хотя

 

оно

 

и

 

присвоиваетъ

 

себѣ

 

оба

 

эти

 

навванія.

 

Едино-

вѣріе

 

учреждено

 

не

 

Христоыъ,

 

а

 

Платономь

 

митроп.

 

Москов—

сквмъ

 

и,

 

следовательно,

 

оно

 

не

 

ХрвстоЕО,

 

но

 

платоновское!

Ееправославіе

 

же

 

оно

 

по

 

моимъ

 

словамъ,

 

но,

 

между

 

прочимъ,

во

 

словамъ

 

и

 

своею

 

учредителя

 

м.

 

Платона.

 

Скрѣпляя

 

пункты

ковтракта.

 

нависавваго

 

ври

 

учреждении

 

единовѣрія,м.

 

Платонъ-

въ

 

своемъ

 

къ

 

нему

 

заключеніи

 

говоритх,

 

что,

 

„таковые

 

(т.

 

ѳ.

срисоединяющіеся

 

по

 

этому

 

контракту)

 

современемъ

 

Богомъ

просветятся

 

и

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

веразньствующеѳ

 

съ

 

церковію

 

прі-

идутъ

 

согласіе'':

 

Елпидифорт,

 

епископъ

 

Вятскій,

 

о

 

церкви

единоверческой

 

говорвіъі.,

 

Я

 

эту

 

церковь

 

считаю

 

какимъ-то

иепонятвьшъ

 

учрежденіемъ,

 

мало

 

соотв'Ьтствуювдимъ

 

на

 

двлъ

своей

 

цѣли,

 

уввзвтельвымъ

 

для

 

православной

 

церкви

 

и

 

онас-

вымъ,

 

чтобы

 

не

 

породило

 

раздФленіе

 

церквей

 

и

 

церковной

іерархіи"

 

(Правосл.

 

Обозр.

 

1£88г.,

 

Явгарь,

 

стр.

 

127).

 

Другой
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■ѳпископъ

 

Вятскій —Аполлосъ

 

говорить:,,

 

ѳдиноввріѳ

 

есть

 

только

ступень

 

къ

 

православію

 

(Книга

  

о

   

прѳдложѳніи

   

учредить

  

въ

Москве

 

братство.

 

Статья

 

Н.

 

Субботина,

 

стр.

 

8,

 

изданіѳ

 

1863

 

г.)

Следовательно,

 

еще

 

и

 

Богомъ

   

непросвещенные

   

и

   

состоящіа

членами

  

учрѳждѳнія

  

унизитѳльнаго

  

и

    

опаснаго

   

для

   

церкви

православной

 

и

 

просто

   

полу—раскольники

   

(Чтотакоѳ

   

наши

единоверцы?

 

Не

 

отступая

 

нисколько

 

отъ

 

правды,

 

можно

 

прямо

сказать,

 

что

 

это

 

полу — раскольники.

 

Такъ

 

объ

 

ѳдиновѣрцахъ

отозвался

 

еще

 

одинъ

 

изъ

 

іерарховъ

   

господствующей

   

церкви,

См.

 

Сборн.

   

Протокол.

   

Общества

   

Дюб.

   

Духов.

   

Проев,

   

отд.

1873

  

1874

 

г.

 

отр.

 

115)

 

могутъ-ли

 

быть

 

православными?

 

Отвѣтъ

очевидно,

 

что

 

нѣтъ!

Разборе

 

„Брошюры''.

Эпиграфъ,

 

коимъ

 

начинается

 

письмо

 

объ

 

единовѣріи,

 

старооб-
рядѳцъ

 

привѳлъ

 

для

 

облнчѳнія

 

ѳдяновѣрцѳвъ,

 

которые

 

будто

 

нару-

шаютъ

 

сдѣланноѳ

 

отцами

 

и

 

порицаютъ

 

рѣшѳніѳ

 

ихъ,

 

а

 

на

 

дѣлѣ

 

симъ

эпиграфомъ

 

онъ

 

облнчаѳтъ

 

лишь

 

себя

 

и

 

все

 

вообще

 

старообрядчество.
Олова

 

эпиграфа

 

Св.

 

Аѳанасій

  

Вѳликій

   

высказалъ

 

■

 

вь

    

своѳмъ

разсуждѳніи

 

но

 

вопросу

   

о

   

иомѣстномъ

    

Сѳлѳвкійскомъ

    

соборѣ,

осуднвгаѳмъ

 

лѳгкомысЛіѳ

 

сообщниковъ

 

Евдоксія

 

и

 

Акакія,

 

которые

изъ

 

усѳрдія

 

и

 

расположѳнія

   

къ

   

аріанамъ

   

жертвовала

   

частью

отцѳвъ

 

Никѳйскаго

 

собора.

  

Вотъ

 

что

 

писалъ

 

Св.

  

Отѳцъ

 

по

 

сему

поводу:,,

 

Кто

   

не

   

одобритъ

 

благоговѣнія

   

епископовъ,

  

бывшихъ
на

 

сѳмъ

 

соборѣ?

 

Они

 

прѳтѳрпѣлн

 

и

 

трудъ

 

дальняго

 

пути

 

и

 

опас-

ности

 

на

 

морѣ,

 

чтобы

 

низложить

 

аріански

 

«удрствующихъ

 

и

 

со-

хранить

 

неповрежденными

 

опрѳдѣлѳніяОгцѳвъ"

 

(Никѳйскаго

 

собо-

ра).

 

Немного

 

ниже

 

послѣ

 

сего

 

Св.

   

Аѳанасій

   

приводнтъ

  

слова

эпиграфа

 

и

 

далѣѳ

 

продолжаѳтъ:

 

такъ

 

они

 

изъ

 

усѳрдія

 

къ

 

ереси

упорно

 

держались

 

своего

 

мудрованія,

 

но

 

вы

 

не

 

смущайтесь

 

тѣнъ

и

 

дерзости

 

ихъ

 

не

 

почтите

 

за

 

истину.

  

Она

 

сами

 

сѳбѣ

 

противо-

рѣчатъ

 

и,

 

отложившись

 

отъ

 

Огцѳвъ,

 

не

 

стоять

 

вь

 

одномъ

 

мнѣніи,

но

 

влаются

 

умомъ,

 

такъ

 

и

 

иначе

 

различными

 

образами,

  

мѣняясь

въмысляхъ.

 

Оспаривая

 

соборъ

 

Никѳйскій,

 

сами

 

составляли

   

много

соборовъ,

 

на

 

каждомъ

 

излагали

 

вѣру,

   

и

  

не

 

устояли

 

ни

 

въ

 

од-

номъ

 

изложеніи;

 

да

 

и

 

никогда

   

не

 

прѳстанутъ

   

поступать

   

такъ,

потому

 

что

 

худо

 

ищутъ,

 

и

   

не

   

обрѣтутъ

   

премудрости,

   

которую

вознѳнавидѣли''

  

(Тамъ

 

же

 

стр.

 

122 — 123)

 

Что

 

же?

 

Развѣ

 

еди-

іновѣрцы

   

отложились

  

отъ

  

Отцѳвъ

  

Никѳйскаго

  

собора,

   

подобно
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Евдоксію

 

и

 

Акакію

 

съ

 

сообщниками,

 

коихъ,

 

по

 

справедливости^

обличаетъ

 

Св.

 

Аѳанасій?

 

Развѣ

 

они

 

ыудрствуютъ,

 

подобио

 

Евдоксію»
и

 

Акакію,

 

аріанская

 

о

 

Сынѣ

  

Божіѳмъ?

 

Разумеется,

 

нѣтъ.

 

Они

отступили

 

отъ

 

раскола

 

съ

 

Церковью

 

и

 

отъ

 

неправильваго

 

мудро-

вания

 

раскольниковъ

 

о

 

Церкви

 

Христовой;

 

они

 

дерзость

 

своихъ

нредковъ

 

въ

 

отдѣленіи

 

отъ

 

Церкви

 

и

 

въ

 

злохуленіи

 

на

 

нее

 

не

почли

 

за

 

истину,

 

а

 

признали

 

за

 

ложь

 

и

 

клевету,

 

а

 

потому

 

осудили,

в

 

осуждаюсь

 

не

 

обряды,

 

ими

 

содержимые,

 

а

 

лѳгкомысліѳ

 

своихъ

предковъ,

 

изъ

 

за

 

обрядовъ

 

отделившихся

 

отъ

 

Церкви

 

и

  

поху-

лившихъ

 

Ее.

 

Нанротивъ,

 

осиариваетъ,

 

подобно

 

Арію,

 

Евдоксію

 

и-

Акакію

 

съ

 

сообщниками,

 

ученіѳ

 

Никѳйскаго

 

собора

 

о

 

Сынѣ

 

Бо-
жіѳмъ

 

только

 

защитннкъ

 

раскола

 

Швецовъ,

 

осужденный

 

за

  

сіе

соборомъ

 

старообрядческихъ

 

Епископовъ

 

въ

 

Москвѣ.

 

Старообрядцы
отделившись

 

отъ

 

Святой

   

Церкви,

   

подобно

   

аріанамъ,

   

раздро-

бились

 

на

 

множество

 

толковъ,

 

враждебныхъ

 

другъ

 

другу

 

и

 

взаимно

проклинающихъ,

 

не

   

стоятъ

  

въ

   

одномъ

  

ынѣніи,

   

противорѣчатъ

себѣ,

 

влаютгя

 

умомъ,

 

проповѣдуютъ

 

въ

 

разное

 

время

 

и

 

въ

 

разныхъ

мѣстахъ

 

разныя

 

вѣры,

 

и

 

не

 

перестанутъ

 

поступать

 

такъ

 

до

 

тѣхъ

поръ,

 

пока,

 

подобно

 

единовѣрцамъ,

 

не

 

откажутся

   

отъ

 

расколах

и

 

не

 

возсоединятся

   

съ

 

Церковью,

 

которая

 

одна

 

есть

 

столпъ

 

и

утверждевіе

 

истины.

 

Итакъ,

 

слова

 

эпиграфа

 

и

 

вообще

 

приведенное

разсужденіе

 

Св.

 

Аѳанасія

 

Вѳликаго

 

оправдываютъ

 

возсоѳдинѳніе

единовѣрцевъ

 

съ

 

Церковью

 

и

 

осуждаютъ

   

незаконное

   

отдѣленіе

отъ

 

нея

 

всѣхъ

 

строобрядцевъ,

 

а

 

потому

 

старообрядецъ

 

ихъ

 

привелъ

не

 

въ

 

осужденіе

 

единовѣрцевъ,

 

и

 

въ

 

оправданіе

 

старообрядцѳвъ,.

а

 

совершенно

 

на

 

оборотъ;

 

и

 

вышло,

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

своимъ

же

 

орудіемъ

 

они

 

себя

 

побѣдили.

 

Далѣе,

 

послѣ

 

эпиграфа,

 

старо-

обрядецъ

 

въ

 

своемъ

 

письмѣ

 

говоритъ,

 

что

 

единовѣріе-учрѳжденіе

не

 

Христово,

 

но

 

платоновское

 

и

 

что

 

оно—не

 

православіе,

 

и

 

въ

доказательство

 

послѣдней

 

мысли

 

ссылается

 

на

 

отзывы

 

объ

 

еди-

новѣріи

   

м.

 

Платона,

 

преосвященныхъ

 

Вятскихъ

 

Елпидифора

  

и

Аполлоса

 

и

 

еще

 

одного

 

изъ

 

іерарховъ

 

господствующей

  

церкви,

мнѣніе

 

коего

 

приводится

 

въ

  

протоколахъ

  

Общества

  

Любителей
Духовнаго

 

Просвѣщенія

 

за

 

1873 — 1874

 

годъ.

 

Первое

  

мнѣніе

старообрядца

 

о

 

томъ,

 

что

 

единовѣріѳ

 

Платоновское,

 

а

 

не

 

Христово»
учрежденіе,

 

опровѳргаетъ

 

самъ

   

м.

 

Платонъ

   

въ

   

заключеніи

   

къ

16

 

пунктамъ

 

единовѣрія,

 

говоря:

  

,, Церковь,

   

яко

   

мать

  

сердо-

больная,

 

разсудила

 

за

 

благо

 

учинить

 

въ

 

нѳвѣдѣніи

 

иогрѣшающимъ

снисхожденіѳ,

   

слѣдуя

 

примѣру

  

апостольскому,

  

иже

 

немощнымъ-

бысть,

 

аки

 

немощенъ,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

 

да

 

нѳмощныхъ

 

пріобрящетъ.'^
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If

 

о

 

сену

 

мнѣнію

 

м.

 

Платона

 

ѳдиновѣріѳ

 

имѣѳтъ

 

для

 

себя

 

основаніѳ

въ

 

примѣрѣ

 

Св

 

Апостоловъ

 

и

 

вообще

 

вііолнѣ

 

согласно

 

съ

 

тѣмъ

общнмъ

 

постоянно

 

содержимыыъ

 

вселенскою

 

Церковью

 

правиломъ,

что

 

единству

 

вѣры

 

нисколько

 

не

 

препятствуетъ

 

различіѳ

 

обык-
новеній,

 

о

 

чемъ

 

выше

 

я

 

достаточно

 

говорилъ.

 

Второе

 

мнѣніе

старообрядца

 

о

 

томъ,

 

что

 

единовѣріѳ

 

не

 

православіѳ,

 

произвольно

и

 

нѳдобросовѣстно,

 

что

 

само

 

собою

 

видно

 

будетъ

 

изъ

 

разбора
основаній,

 

прѳдставленныхъ

 

имъ

 

въ

 

подтверждение

 

своей

 

мысли.

Выраженіѳ

 

м.

 

Платона:

 

,, таковые,

 

т.

 

ѳ.

 

присоединяющіѳся

къ

 

Церкви

 

на

 

правахъ

 

единовѣрія,

 

совремѳнѳмъ

 

Богомъ

 

про-

свѣтятся

 

и

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

неразньствующее

 

съ

 

церковью

 

пріидутъ
согласіѳ"

 

вовсе

 

не

 

служитъ

 

доказательствомъ

 

неправославія

 

едино-

вѣрцевъ,

 

а

 

указываешь

 

только

 

на

 

различіѳ

 

въ

 

обрядахъ,

 

каковое

само

 

собою

 

изчезнѳтъ

 

соврѳменѳмъ

 

и

 

тогда

 

единовѣрцы

 

нріидутъ

въ

 

полное

 

безусловное

 

согласіе

 

съ

 

церковью.

 

Если

 

бы

 

не

 

согласіе
въ

 

обрядахъ

 

служило

 

выраженіѳмъ

 

нѳправославія

 

христіанъ,

 

то

 

въ

такомъ

 

случаѣ

 

всю

 

древнюю

 

церковь

 

слѣдовало-бы

 

признать

 

не-

православною

 

въ

 

виду

 

того,

 

что,

 

по

 

свидетельству

 

историковъ

 

Со-
крата

 

и

 

Созомена,

 

въ

 

ней

 

при

 

одной

 

вѣрѣ

 

были

 

разные

 

обычаи,
чины

 

и

 

уставы.

 

Слова

 

нрѳосвящѳннаго

 

Елпидифора

 

Вятскаго
старообрядѳцъ

 

злонамѣренно

 

исказилъ,

 

по

 

своему

 

сократилъ

 

и

тѣмъ

 

высказалъ

 

свою

 

явную

 

нѳдобросовѣстность.

 

Преосвященный
Елпидифоръ

 

велъ

 

переписку

 

съ

 

въ

 

Бозѣ

 

почившимъ

 

Макаріѳмъ

Ж.

 

Московскими

 

Переписка

 

сія

 

напечатана

 

въ

 

Православномъ

Обозрѣніи

 

за

 

1888

 

годъ.

 

Въ

 

своѳмъ

 

письмѣ

 

отъ

 

3-го

 

мая

1855

 

года

 

Преосвященный

 

Елпидифоръ

 

пигаѳтъ:

 

, 3Я

 

какъ-то

спрашивалъ

 

вашего

 

мнѣиія

 

о

 

церкви

 

единовѣрчѳской,

 

но

 

вы

ничего

 

мнѣ

 

не

 

отвѣчали:

 

а

 

мнѣ

 

хотѣлось

 

бы

 

знать

 

ваше

 

мнѣніе

для

 

повѣрки

 

моего

 

собственнаго

 

мнѣнія

 

которое,

 

признаюсь

вамъ,

 

у

 

меня,

 

не

 

совсѣмъ

 

благоііріятно.

 

Я

 

можетъ

 

быть

 

ошибочно

эту

 

церковь

 

считаю

 

какимъ

 

то

 

непонятнымъ

 

учрежденіѳмъ,

 

мало

соотвѣтствующиыъ

 

на

 

дѣлѣ

 

своей

 

цѣли,

 

унизитѳльнымъ

 

для

 

пра-

вославной

 

церкви

 

и

 

опаснымъ,

 

чтобы

 

не

 

породило

 

раздѣлѳній

церквей

 

и

 

церковной

 

іерархіи

 

(Прав.

 

Обозр.

 

Янв.

 

1888

 

г.

 

стр.

127).

 

Отсюда

 

ясно,

 

что

 

Преосв.

 

Елпидифоръ

 

свое

 

мнѣніѳ

 

объ
единовѣріи

 

желалъ

 

провѣрить

 

посрѳдствомъ

 

мнѣнія

 

глубоко-

мысленна™

 

богослова

 

русской

 

церкви

 

м.

 

Макарія,

 

а

 

потому

 

и

не

 

выдавалъ

 

его

 

самъ

 

за

 

вѣрное,

 

опредѣленноѳ

 

и

 

законченное,

а

 

назвалъ

 

прямо

 

ошибочнымъ.

 

Мнѣ

 

кажется,

 

что

 

сего

 

довольно

для

 

обличѳнія

 

старообрядца,

 

котораго

 

предаю

 

за

 

сію

 

нѳпохваль-
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жую

 

продѣлку

 

суду

 

собственной

 

совѣсти,

 

если

 

она

 

у

 

него

 

еще

не

 

заглушена.

 

Что

 

же

 

касается

 

мнѣнія

 

другого

 

Вятскаго

Прѳосвяшѳннаго

 

Аполлоса:

 

,,ѳдиновѣріѳ

 

есть

 

только

 

ступень

 

къ

православію"

 

и

 

еще

 

одного

 

изъ

 

іѳрарховъ:

 

„ѳдиновѣрцы — полу-

раскольники",

 

то

 

оба

 

сіи

 

мнѣнія

 

я

 

пока

 

оставляю

 

бѳзъ

 

разбора

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

не

 

имѣю

 

подъ

 

руками

 

книгъ,

 

на

 

который

■ссылается

 

старообрядѳцъ ,

 

а

 

потому

 

не

 

могу

 

сказать,

 

точно-ли

такъ

 

выразились

 

оба

 

іѳрарха

 

нашей

 

церкви

 

объ

 

ѳдиновѣріи

 

и

единовѣрцахъ,

 

или

 

же

 

и

 

эти

 

мнѣнія,

 

подобно

 

мнѣнію

 

Прѳосвя-

щеннаго

 

Елпидифора,

 

прѳдставляютъ

 

собою

 

слѣдствіѳ

 

непох-

вальной

 

продѣлкн

 

старообрядца.

 

Внрочѳмъ,

 

ѳсли-бы

 

даже

 

мнѣ-

нія

 

сіи

 

принадлежали

 

въ

 

дѣйствитѳльности

 

іѳрархамъ

 

нашей

церкви

 

и

 

были

 

бы

 

подлииао

 

высказаны

 

ими

 

такь,

 

какъ

ихъ

 

приводить

 

старообрядецъ,

 

то

 

и

 

въ

 

такоиъ

 

случаѣ

 

сіа

 

мнѣ-

нія,

 

какъ

 

принадлежащая

 

частнымъ

 

лицамъ

 

и

 

церковью

 

нераз-

деляемый,

 

не

 

могутъ

 

служить

 

доказатѳльствомъ

 

нѳправославія

единовѣрцѳвъ.

 

Въ

 

противовѣсъ

 

такимъ,

 

если

 

только

 

сущѳству-

ютъ,

 

и

 

подобнымъ

 

мнѣніямъ

 

я

 

не

 

могу

 

не

 

привести

 

мнѣніѳ

 

объ
ѳдішовѣріи

 

замѣчатѳльнвйшаго

 

представителя

 

нашей

 

церкви,

пряснопамятнаго

 

митрополита

 

Московскаго

 

Филарета.

 

Вотъ

 

какъ

витійствовалъ

 

сей

 

святитель

 

въ

 

извѣстной

 

бѳсѣдѣ,

 

обращенной
къ

 

братіи

 

одного

 

изъ

 

московскихъ

 

ѳдиновѣрчѳскихъ

 

храмовъ

,,Нѳ

 

имѣѳмъ

 

ли

 

мы

 

твѳрдыхъ

 

основаній

 

нашего

 

ѳдиненія

 

въ

вѣрѣ?

 

Не

 

ѳдину-ли

 

единосущную

 

и

 

нераздѣльную

 

Троицу

 

одни-

ми

 

и

 

тѣми

 

же

 

догматами

 

православія

 

исповѣдуемъ

 

и

 

славимъ?
Не

 

едину-ли

 

крестную

 

смерть

 

и

 

живоносное

 

воскрѳсеніѳ

 

Іасуса
Христа

 

полагаѳмъ

 

въ

 

оспованіѳ

 

нашей

 

вѣры

 

и

 

нашего

 

спасѳнія?

Не

 

ѳдину-ли

 

благодать

 

Святаго

 

Духа

 

пріемлѳмъ

 

въ

 

однихъ

 

и

тѣхъ

 

же

 

таинствахъ?

 

Не

 

однѣ-ли

 

и

 

тѣжѳ

 

имѣѳмъ

 

заповѣди

 

и

правила

 

ѳвангельскія,

 

апостольскія,

 

соборныя,

 

святоотечѳскія?

Знаю,

 

что

 

ѳдиновѣріѳ

 

ваше

 

не

 

для

 

всѣхъ

 

кажется

 

яснымъ,

 

во

лѳрвыхъ

 

потому,

 

что

 

видятъ

 

у

 

васъ

 

нѣкоторые

 

богослужебные
обряды

 

и

 

обычаи,

 

по

 

внѣшнему

 

образу

 

отличные

 

отъ

 

уіютрѳб-

ляѳмыхъ

 

въ

 

Великой

 

церкви,

 

хотя

 

впрочѳмъ

 

не

 

противорѣча-

щіѳ

 

духу

 

и

 

значенію

 

оныхъ,

 

какъ

 

дознано

 

испытаніѳмъ

 

нѳ-

кратковрѳмѳннымъ;

 

во

 

вторыхъ

 

потому,

 

что

 

дѳржащіѳся

 

сахъ

обрядовъ

 

нѣкогда

 

подвержены

 

были

 

осуждѳнію,

 

когда

 

держались

оныхъ

 

съ

 

нреслушаніѳмъ

 

церкви

 

и

 

съ

 

отторжѳніѳиъ

 

отъ

 

ѳя

единства.' 4

 

Такимъ

 

образомъ,

 

ѳдиновѣріѳ

 

по

 

мнѣнію

 

Преосвя-
щѳннаго

   

Филарета,

   

составляющее

   

при

  

разнообразіи

   

чиновъ

  

и
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^бычаѳвъ

 

одну

 

съ

 

нами

 

церковь,

 

но

 

для

 

веѣхъ

 

кажется

 

яс-

нылъ,

 

а

 

потому,

 

естественно,

 

могуть

 

быть

 

и

 

бывають

 

разные

взгляды

 

частныхь

 

лицъ

 

на

 

ѳдиновѣріѳ;

 

но

 

всѣ

 

подобааго

 

рода

Взгляды

 

разбиваются

 

опрѳдѣіеаіѳаъ

 

собора

 

Казанскахъ

 

архипа-

стырей,

 

объявившаго

 

во

 

всеобщее

 

сввдѣаіѳ,

 

что

 

православіе

 

и

вдиновѣріѳ

 

составляют*

 

ѳдину,

 

святую,

 

соборную

 

и

 

апостольскую

церковь.

 

Послѣ

 

всего

 

сказаннаго

 

выходить,

 

что

 

на

 

воиросъ,

могутъ-ли

 

быть

 

православными

 

единовѣрцы,

 

отвѣть

 

очѳвидѳнъ:

•бѳзъ

 

всякаго

 

сомнѣнія,

 

они

 

православны.

(Продолженіе

 

будешь)

Разборъ

 

замѣтки

 

свщенннка

 

I.

 

Чекана:

,,/7о

 

поводу

 

вновь

 

разсмотріьнпаіо

 

устава

 

эмеритальной

кассы".

Эмеритальная

 

кассы,

 

имѣющія

 

своего

 

цвлью

 

обезпечѳніѳ

пѳнсіѳю

 

старыхъ

 

и

 

бѳзпомощныхъ

 

священно

 

и

 

церковнослужите-

лей,

 

равно

 

ихъ

 

вдовъ

 

и

 

сароть,

 

эта — благотворительный,

 

ис-

тинао-христіанскія

 

по

 

идѳѣ,

 

учрѳждѳнія,

 

встрѣчаютъ

 

искреннее

сочувствіе

 

и

 

получають

 

осущѳствлѳніѳ

 

во

 

всѣхь

 

сословіяхъ

 

об-
щества

 

и.

 

не

 

мѳнѣѳ,

 

въ

 

православномъ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ.

Между

 

прочамъ,

 

въ

 

послѣдаеѳ

 

время,

 

во

 

многахъ

 

епархіяхъ,
гдѣ

 

не

 

была

 

открыты,

 

и

 

во

 

многахъ,

 

гдѣ

 

открыты

 

раньше,

 

эме-

ритальный

 

кассы

 

уже

 

совѳршаютъ

 

свои

 

опѳраціи

 

выдачею

 

пѳнсій

кому

 

слѣдуѳтъ,

 

по

 

уставамъ

 

кассъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

у

 

всѣхъ

 

настолько

 

твердо

 

сложилось

 

и

 

держится

убѣждѳніѳ

 

въ

 

дѣйствитѳльной

 

пользѣ

 

и

 

нѳобходиноста

 

эмѳраталь-

ныхъ

 

кассъ,

 

что

 

совершенно

 

не

 

имѣѳтъ

 

мѣста

 

вонрось

 

о

 

томъ,

нужны

 

и

 

полезны

 

ли

 

эмеритальный

 

кассы

 

въ

 

такомъ

 

видѣ,

 

какъ

онѣ

 

учреждены

 

и

 

существуют ь,

 

а

 

можѳтъ

 

быть

 

и

 

имѣѳтъ

 

мѣсто

лишь

 

вопросъ

 

о

 

наилучшей

 

постановка

 

дѣла

 

эмѳритаяьныхъ

 

кассъ,

о

 

правильной

 

и

 

деталькой

 

разработкѣ

 

уставовъ

 

кассъ

 

и

 

о

 

боль-
шей

 

выгодности

 

и

 

прибыльности

 

ихъ

 

опѳрацій.

Въ

 

такомъ

 

же

 

видѣ

 

стоить

 

дѣло

 

эмѳратальной

 

кассы

 

и

 

въ

нашей

 

ѳпархіи;

 

въ

 

убѣждѳніа

 

въ

 

дѣйстватѳльной

 

пользѣ

 

и

 

не-

обходимости

 

эмеритальныхъ

 

кассъ

 

духовенство

 

нашей

 

ѳпархіи

 

не
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отстало

 

отъ

 

духовенства

 

другихъ

 

епархій

 

н

 

въ

 

настоящее

 

время

занято

 

вопросомъ

 

о

 

наилучшей

 

постановкѣ

 

дѣла

 

эмеритальной

кассы,

 

открытой

 

и

 

существующей

 

съ

 

1886

 

года.

 

Депутаты

 

отъ

духовенства

 

нашей

 

ѳпархіи

 

на

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ

 

181)7

 

года

единогласно

 

выразили

 

свое

 

убѣжденіе

 

о

 

несомнѣнной

 

пользѣ

 

эме-

ритальной

 

кассы

 

и

 

высказались

 

лишь

 

о

 

необходимости

 

нзмѣнѳнія

устава

 

нашей

 

кассы

 

въ

 

цѣляхъ

 

улучшѳнія

 

дѣла, —увѳличѳнія

размѣра

 

пѳнсіи

 

участникамъ

 

кассы;

 

при

 

чемъ,

 

представленный.

уполномоченной

 

на

 

то

 

съѣздомъ

 

1896

 

года,

 

коммисіею

 

вновь

пересмотрѣнный

 

и

 

видоизмѣненный

 

ею

 

уставъ

 

кассы

 

былъ

 

одобрѳнъ

съѣздомъ

 

въ

 

цѣломъ

 

видѣ

 

и

 

но

 

частямъ,

 

за

 

немногими

 

исклю-

ченіями,

 

и

 

лишь

 

только

 

признано

 

было

 

на

 

съѣздѣ

 

необходимымъ

имѣть

 

мнѣніе

 

всего

 

духовенства

 

епархіи

 

по

 

вопросу

 

о

 

размѣ-

рахъ

 

и

 

разрядахъ

   

взносовъ

 

для

 

участниковъ

 

кассы.

При

 

такомъ

   

положеніи

  

дѣла,

 

при

   

общѳмъ

  

убѣжденіи

 

въ

пользѣ

 

и

  

необходимости

   

эмеритальныхъ

   

кассъ

 

для

   

обезпечѳнія

постоянною

 

пенсіѳю

   

вдовъ

 

и

   

сиротъ

   

духовенства,

 

а

 

также

 

за-

штатныхъ

 

священно

 

и

 

церковнослужителей,

 

было

 

бы

 

страннымъ,

если

 

бы

 

кто

 

сталъ

   

возражать

 

яротивъ

 

пользы

 

и

 

необходимости

эмеритальныхъ

   

кассъ;

   

всякое

 

подобное

 

возражѳніе

   

обнаружило
бы

 

въ

 

возражателѣ

 

лишь

   

недостаточное

 

знакомство

 

съ

 

дѣломъ.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

   

упомянутое

 

нами

 

возраженіѳ,

 

какъ

 

оказы-

вается,

 

нашло,

 

среди

   

нашего

 

духовенства

   

сторонника

 

въ

   

лицѣ

священника

 

I.

   

Чекана,

 

который

   

на

 

страницахъ

   

епархіальнаго-
органа

 

по

   

предмету

 

сего

   

помѣстилъ

  

замътку

 

подъ

   

заглавіемъ:

,,По

 

поводу

 

вновь

 

размотрѣннаго

 

устава

 

эмеритальной

 

кассы1"' 1 ).
Причастный

 

къ

 

дѣлу

 

эмеритальной

 

кассы,

 

какъ

 

членъ

 

ком-

ыиссіи

 

по

 

пересмотру

 

устава

 

кассы

 

и

 

какъ

 

знакомый

 

съ

 

уста-

вами

 

и

 

ноложеніемъ

 

эмеритальныхъ

 

кассъ

 

нашей

 

и

 

другихъ,

около

 

двѣнадцати,

 

епархій

 

и

 

также

 

какъ

 

членъ

 

духовенства

епархіи,

 

считаю

 

своимъ

 

долгомъ

 

и

 

для

 

дѣла

 

необходимымъ

 

въ

настоящей

 

замѣткѣ

 

разсмотрѣть

 

изложенные

 

въ

 

названной

 

замѣт-

кѣ

 

о.

 

I.

 

Чекана

 

взгляды

 

и

 

положѳнія

 

и

 

показать

 

ихъ

 

дѣй-

стввтельный

   

характеръ

 

и

 

достоинство.

Замѣтка

 

о.

 

I.

 

Чекана

 

сначала

 

до

 

конца

 

полна

 

нѳвѣрныхъ-

обобщеній

 

и

 

предположеній

 

автора,

 

свидѣтельствующихъ

 

о

 

поверх-

яостномъ

 

знакомствѣ

 

о.

 

Чекана

 

съ

 

составлѳннымъ

 

коммиссіею

 

но-

вымъ

 

уставомъ

 

эмеритальной

   

кассы,

 

особенно

 

съ

 

ея

 

разсчетной

■)

 

Кит.

 

Еььрх.

 

Бѣд.

 

эр

 

1698

 

г,

 

JV<

  

7.
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таблицею,

 

и

 

о

 

слабомъ

 

знакоыствѣ

 

его

 

съ

 

вопросомъ

 

о

 

сущности,

цѣляхъ

 

и

 

задачахъ

 

эмеритальныхъ

 

кассъ

 

вообще.

 

Главная
ошибка,

 

около

 

которой

 

группируются

 

всѣ

 

нѳвѣрныя

 

соображѳнія

и

 

доказательства

 

о.

 

Чекана,

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

отрицаетъ

 

цѣлесообразность

 

эмеритальныхъ

 

кассъ

 

въ

 

такомъ

 

видѣ,

въ

 

какомъ

 

онѣ

 

приняты

 

во

 

всѣхъ

 

другихъ

 

вѣдомствахъ,

 

и

 

пред-

лагаешь

 

(онъ,

 

должно

 

быть,

 

впервые)

 

замѣнить

 

эмеритальныя

кассы

 

съ

 

выдачею

 

постоянной

 

пожизненной

 

(и

 

до

 

еовѳршенно-

лѣтіл)

 

пѳнсіи

 

пенсіонерамъ,

 

кассою

 

съ

 

выдачею

 

ѳдиноврѳмѳннаго

пособія,

 

съ

 

разсрочкою,

 

если

 

угодно,

 

этого

 

пособія

 

на

 

нѣсколько

лѣтъ

 

по

 

годамъ

Для

 

полноты

 

разбора

 

иадлѳжитъ

 

разсмотрѣть

 

взгляды

 

о.

I.

 

Чекана

 

по

 

порядку,

 

какъ

 

они

 

слѣдуютъ

 

въ

 

его

 

замѣткѣ.

Въ

 

началѣ

 

своей

 

замѣтки,

 

гіодъ

 

цифрою

 

,,1",

 

о.

 

I.

 

Чѳканъ

возражаетъ

 

противъ

 

,,двойныхъ

 

и

 

тройныхъ"

 

взносовъ

 

и

 

счи-

таешь

 

допущеніѳ

 

двойныхъ

 

и

 

тройныхъ

 

взносовъ

 

яъ

 

уставѣ

 

на-

шей

 

кассы

 

большою

 

ошибкою,

 

въ

 

подтвѳрждѳніе

 

этой

 

своей

 

мысли

и

 

другихъ

 

(далѣе)

 

о.

 

Чеканъ

 

приводитъ

 

нѣкоторыѳ

 

образы

 

и

 

подо-

бія;

 

но

 

его

 

образы

 

и

 

подобія

 

также

 

неудачны,

 

какъ

 

неудачны

 

и

невѣрны

 

доказываѳмыя

 

имъ

 

мысли

 

и

 

положѳнія,

 

и

 

потому

 

говорить

о

 

нихъ

 

особо

 

не

 

представляется

 

никакой

 

надобности.

 

0.

 

I.

 

Че-
канъ

 

говоритъ,

 

что

 

дѣлающіѳ

 

двойные

 

и

 

тройные

 

взносы,

 

по

новому

 

уставу

 

кассы,

 

будутъ

 

пользоваться

 

увеличенною

 

пенсіѳю

въ

 

ущѳрбъ

 

другимъ

 

участникамъ

 

кассы

 

и

 

что

 

допускать

 

двой-

ные

 

и

 

тройные

 

взносы

 

не

 

слѣдуѳтъ;

 

но,

 

при

 

правильномъ

 

взглядѣ

на

 

дѣло,

 

легко

 

усмотрѣть,

 

что

 

никакого

 

и

 

никому

 

ущерба
не

 

будѳтъ

 

отъ

 

такого

 

порядка,

 

такъ

 

какъ

 

каждый

 

изъ

 

участ-

никовъ

 

кассы,

 

по

 

разсчету

 

новаго

 

устава,

 

и

 

взносившій

 

9

 

руб.,
и

 

взносивгаіѳ

 

18

 

р.

 

и— 27

 

руб.,

 

получатъ

 

пѳнсію

 

въ

 

размѣрѣ

20%

 

съ

 

своего

 

взнесенною

 

капитала;

 

слѣдовательно,

 

въ

 

дан-

номъ

 

случаѣ

 

берется

 

въ

 

разсчѳтъ

 

лишь

 

личный

 

взносъ

 

каждаго

и

 

съ

 

сдѣланнаю

 

взноса

 

учитается

 

въ

 

пенеію

 

20%

 

?

 

и

 

нѣть

ничего

 

несправедливая

 

въ

 

томъ,

 

что

 

взносящій

 

18

 

руб.,

 

или

27

 

руб..,

 

получитъ

 

больше

 

пѳнсію,

 

чѣмъ

 

взносящій

 

9

 

руб.,

 

по-

тому

 

что,

 

повторяемъ,

 

каждый

 

получитъ

 

въ

 

пенсію

 

2и%

 

съ

лично

 

каждымъ

 

взнесенной

 

суммы.

 

Что

 

касается

 

того,

 

что

 

въ

пенсію

 

дѣлающимъ

 

двойные

 

и

 

тройные

 

взносы

 

причтется

 

изъ

суммъ,

 

образующихся

 

изъ

 

стороннихъ

 

источниковъ

 

кассы,

 

доля

прибыли

 

большая,

 

чѣмъ

 

дѣлающимъ

 

одинарный

 

взносъ,

 

то

 

въ

этомъ,

 

кромѣ

 

естествѳннаго,

  

принятою

 

во

 

встьхъ,

  

подобныхъ
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эмѳритальнымъ

 

кассамъ,

 

предпріятіяхъ

 

порядка,

 

ничего

 

дру-

гого

 

нельзя

 

усмотрѣть.

 

Въ

 

подтверждѳніѳ

 

этого

 

считаѳмъ

 

нуж-

нымъ

 

указать,

 

что,

 

за

 

исключѳніѳмъ

 

Херсонской

 

ѳпархіи,

 

во

всѣхъ

 

ѳпархіяхъ,

 

уставы

 

кассъ

 

которыхъ

 

приходилось

 

намъ

 

чи-

тать,

 

приняты

 

не

 

только

 

двойные

 

и

 

тройные

 

взносы,

 

но

 

въ

 

нѣ-

которыхъ

 

ѳпархіяхъ

 

принято

 

даже

 

и

 

свыше

 

десяти

 

разрядовъ

взносовъ;

 

но

 

въ

 

пѳнсію

 

участнвкамъ

 

кассы

 

назначается,

 

какъ

проектировано

 

въ

 

новомъ

 

уставѣ

 

нашей

 

кассы,

 

определенный

 

для

всѣхъ

 

одинъ

 

размѣръ

 

процента,

 

безотносительно

 

къ

 

другимъ

 

источ-

никамъ

 

кассы, — именно— изъ

 

взнесенной

 

каждымъ

 

участникомъ

«уммы.

 

Въ

 

примѣръ

 

можно

 

привести

 

еще

 

и

 

слѣдующѳѳ:

 

обра-
зуется,

 

напримѣръ,

 

какое

 

либо

 

торговое

 

акціонѳрноѳ

 

общество,
получающее

 

отъ

 

правительства

 

или

 

единовременно,

 

или

 

ежегод-

но

 

опрѳдѣленную

 

субсидію;

 

члены

 

общества,

 

акціонѳры,

 

какъ

извѣстно,

 

въ

 

такихъ

 

случаяхъ,

 

безотносительно

 

къ

 

правитель-

ственной

 

субсидіи,

 

получаютъ

 

изъ

 

общей

 

прибыли

 

общества

 

въ

свою

 

пользу

 

процѳнтъ

 

прибыли,

 

пропорціональный

 

личнымъ

 

взно-

самъ

 

каждаго

 

члена —акціонѳра,

 

т.

 

е.,

 

кто

 

больше

 

взноситъ

дѳнегъ

 

въ

 

торговое

 

прѳдпріятіѳ,

 

больше

 

и

 

прибыли

 

получаѳтъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

за

 

неосновательностью

 

доводовъ,

 

не

 

вѣрно

и

 

положѳніѳ

 

о.

 

I.

 

Чекана,

 

что

 

двойные

 

или

 

тройные

 

взносы

 

не

должны

 

быть

 

допускаемы.

 

Правда,

 

въ

 

своей

 

замѣткѣ,

 

напеча-

танной

 

въ

 

N°

 

7

 

ыѣстныхъ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостѳй

 

за

 

настоящій
годъ

 

подъ

 

заглавіѳмъ:

 

,,извлеченія

 

изъ

 

устава

 

эмеритальной

 

кассы

духовенства

 

Херсонской

 

епархіи",

 

мы

 

изложили

 

мнѣніѳ

 

о

 

томъ,

что,

 

по

 

примѣру

 

Херсонской

 

епархіи,

 

слѣдуетъ

 

и

 

у

 

насъ

 

при-

нять

 

одинъ

 

размѣръ

 

взносовъ

 

— 18

 

руб.

 

для

 

священниковъ

 

и

 

6
руб.

 

для

 

псаломщиковъ

 

—

 

въ

 

годъ;

 

но

 

это

 

свое

 

мнѣніѳ

 

мы

 

ос-

новали

 

и

 

нынѣ

 

подѳрживаѳмъ —на

 

другихъ

 

данныхъ,

 

а

 

именно

—въ

 

видахъ

 

точности

 

и

 

однообразия,

 

такъ

 

какъ

 

допущеніѳ

многихъ

 

разрядовъ

 

взносовъ

 

дѣлаѳтъ

 

певозможнымъ

 

прѳдусмо-

трѣніѳ

 

всѣхъ

 

возможныхъ

 

случаѳвъ,

 

а

 

при

 

существованіи

 

одного

разряда

 

взносовъ — возможны

 

большая

 

(сравнительно)

 

точность

и

 

однообразіе,

 

что

 

въ

 

такомъ

 

дѣлѣ,

 

какъ

 

эмѳритальныя

 

кассы,

имѣѳтъ

 

немалое

 

значѳніѳ

 

и

 

всемѣрно

 

желательно.

 

Поддерживая
мнѣніе

 

о

 

принятіи

 

уставомъ

 

нашей

 

кассы

 

одного

 

разряда

 

взно-

совъ,

 

склоняемся

 

къ

 

предположенію,

 

что,

 

при

 

сознаніи

 

дѣй-

ствитѳльной

 

пользы

 

эмеритальныхъ

 

кассъ,

 

духовенство

 

нашей

ѳпархіи

 

(большинство)

 

приняло

 

бы

 

даже

 

и

 

высшій

 

размѣръ

взносовъ — 27

 

руб.

 

для

 

священниковъ

 

и

 

9

 

руб.

 

для

 

псаломщи-



—

 

303

 

—

ковъ

 

въ

 

годъ, — но

 

только

 

серьезнымъ

 

препятствіемъ

 

къ

 

этому

можетъ

 

служить

 

и

 

служить

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

духовенство

вашей

 

епархіи

 

сильно

 

обременено

 

различными

 

личными

 

взносами,

къ

 

которымъ

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

присоединились

 

громадные

взносы

 

(свыше

 

25

 

руб.

 

для

 

священника

 

въ

 

годъ)

 

въ

 

пользу

семействъ

 

умершихъ

 

священно

 

и

 

церковнослужителей;

 

не

 

будь

этихъ

 

взносовъ,

 

или

 

съ

 

уменыпѳніѳмъ

 

ихъ

 

размѣра

 

(объ

 

этомъ,

между

 

прочимъ,

 

многіѳ

 

серьезно

 

подумываютъ),

 

вопросъ

 

о

 

при-

няли

 

высшаго

 

размѣра

 

взносовъ

 

въ

 

кассу

 

могъ

 

бы

 

быть

 

рѣшенъ

въ

 

благопріятномъ

 

смыслѣ.

Далѣѳ,

 

подъ

 

цифрою

 

„2",

 

въ

 

замѣткѣ

 

своей

 

о.

 

I.

 

Чѳ-

канъ

 

жалуется

 

по

 

поводу

 

того

 

обстоятельства,

 

что,

 

по

 

состав-

ленному

 

коммиссіѳю

 

новому

 

уставу

 

кассы,

 

въ

 

1928

 

году

 

обра-
зуется

 

,,излигаѳкъ

 

болѣе

 

одного

 

милліона

 

рублей"...

 

Но,

 

во

первыхъ,

 

откуда

 

взяты

 

вмъ

 

эти

 

невѣрныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

размѣрѣ

излишка

 

болѣѳ

 

одного

 

милліона

 

рублей?

 

этого

 

въ

 

разсчѳтной

таблицѣ

 

коммиссіи

 

нѣтъ

 

и

 

о.

 

Чеканъ,

 

очевидно,

 

не

 

понялъ

 

дѣла

и

 

неправильно

 

счелъ

 

излишкомъ

 

наличный

 

общій

 

капиталъ

 

кассы,

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

показать

 

,, излишкомъ"

 

(какъ

 

выражается

о.

 

Чеканъ)

 

остатокъ

 

расходного

 

капитала,

 

каковой

 

въ

 

1928
году,

 

по

 

исчисленіемъ

 

коммиссіи,

 

будетъ

 

равняться

 

223778
рублямъ,

 

слѣдовательно,

 

далеко— не

 

одному

 

милліону

 

рублей,
какъ

 

это

 

поспѣшилъ

 

изложить

 

въ

 

своей

 

замѣткѣ

 

о.

 

Чеканъ.
Признавъ

 

невѣрно

 

излишкомъ

 

на

 

35

 

году

 

сущѳствованія

 

кассы

одинъ

 

милліонъ

 

рублей,

 

о.

 

Чеканъ,

 

далѣѳ,

 

въ

 

своей

 

замѣткѣ

нзложилъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

личныхъ

 

догадокъ

 

и

 

предположеній.

 

Такъ,
онъ

 

обвинлѳтъ

 

составителей

 

новаго

 

устава

 

кассы

 

въ

 

излишней

экономности

 

и

 

говорить:

 

„собираютъ

 

для

 

потомковъ —внуковъ

и

 

правнуковъ

 

(ибо

 

дѣтямъ

 

нашимъ

 

въ

 

случаѣ

 

кашей

 

смерти

назначены

 

гроши)

 

цѣлые

 

милліоны' 1 ...

 

и

 

далѣѳ:

 

„мы,

 

на-

личное

 

духовенство,

 

взносимъ

 

извѣстную

 

долю

 

и

 

пользуемся

 

вы-

годою

 

эмеритуры;

 

дѣти,

 

внуки

 

и

 

правнуки

 

наши

 

да

 

дѣлаютъ

тоже

 

самое:

 

пусть

 

взносятъ

 

и

 

пользуются"...

 

Фразы—сильный,

дышатъ

 

особеннымъ

 

увлеченіемъ,

 

но

 

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

ко-

ренное

 

заблужденіѳ

 

и

 

такъ

 

какъ

 

фразы

 

эти

 

могутъ,

 

пожалуй,

 

иного

несвѣдущаго

 

смутить,

 

то

 

необходимо

 

разоблачить

 

ихъ

 

несостоя-

тельность.

 

0.

 

Чеканъ

 

суровъ

 

къ

 

потомкамъ

 

и

 

не

 

жѳлаетъ,

 

чтобы
мы

 

(наличное

 

духовенство)

 

собирали

 

для

 

нихъ

 

милліоны,

 

какъ

будто,

 

и

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

эти

 

милліоны

 

(но

 

гдѣ

 

о.

 

Чеканъ

 

на-

шелъ

 

милліоны?)

 

собраны

 

въ

 

одинъ

 

разъ,

 

а

 

не

 

образуются

 

взно-
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сами

 

нашими

 

и

 

нашихъ

 

потомковъ

 

и

 

т.

 

д.

 

Или

 

о.

  

Чекана

 

по-

разилъ

 

милліонъ

 

рублей

 

наличнаго

 

основнаго

 

капитала

 

кассы

 

въ

1928

 

году,

 

и

 

думаѳтъ

 

онъ,

 

что

   

это

 

слишкомъ

 

много?

 

Напрас-
но;

 

если-бы

 

онъ

 

основательно

 

вникъ

 

въ

 

сущность

 

дѣла,

 

то

 

при-

шѳлъ

 

бы

 

къ

 

убѣждѳнію,

 

что

 

и

 

три

 

милліона

 

рублей

 

не

 

будетъ
много

 

для

 

обѳзпѳченія

 

достаточною

 

пенсіею

 

духовенства

 

нашей

«иархіи,

  

которое

 

составляешь

 

нынѣ

 

общимъ

 

числомъ

 

свыше

 

2100
душъ

 

священно

 

и

 

церковнослужителей,

 

а

 

съ

 

семействами

 

свыше

8000

 

душъ.

 

Или

   

не

   

знаетъ

   

о.

 

Чеканъ,

 

что

 

для

   

обезпечѳнія

пенсіѳю,

 

напримѣръ,

 

не

 

болѣе

   

40

   

душъ

 

служащихъ

 

въ

 

Киши-
невскомъ

   

Епархіальномъ

   

жѳнскомъ

   

училищѣ,

 

нынѣ

 

имѣѳтся

 

въ

наличности

   

капитала

   

около

   

70.000

 

рублей,

   

при

   

ѳжѳгодномъ

наращеніи

 

капитала

 

свыше

 

5500

   

рублей.

 

На

 

основаніи

 

имѣю-

щихся

 

у

 

насъ

   

свѣдѣній

 

мы

 

можѳмъ

   

сообщить,

 

что

 

многія

 

ѳпар-

хіальныя

 

кассы,

   

учрѳждѳнныя

   

одновременно

 

съ

 

нашею

 

кассою,

имѣютъ

 

нынѣ

 

оборотнаго

   

капитала

   

сотни

 

тысячъ

 

рублей

 

(и

 

до

милліона)

 

и

 

уже

 

выдаютъ

 

пенсіонѳрамъ

 

достаточныя

 

пѳнсіи,

 

тогда

какъ

 

наша

 

касса

 

едва

 

имѣетъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

около

 

80,000
рублей

 

и

 

приступить

 

къ

   

выдачѣ

 

пѳнсій

   

рѣшитѳльно

 

не

 

имѣѳтъ

никакой

 

возможности.

 

О.

 

Чекану

 

представляется,

 

что

 

дѣти

 

наши

(по

 

новому

 

уставу

 

кассы)

 

получатъ

  

,,грошм сс| ), а

 

для

 

внуковъ

и

 

иравнуковъ

 

собираются

 

милліоны;

  

но

 

и

 

это

 

нѳвѣрно.

 

Въ

 

но-

вомъ

   

уставѣ

 

кассы

   

и

   

въ

   

объяснительной

   

къ

 

уставу

   

запискѣ

ясно

   

указано,

 

что

   

какъ

   

нынѣ,

 

такъ

  

и

  

чѳрѳзъ

 

10,

 

20,

   

35
лѣтъ

 

и

 

далѣѳ

  

участники

  

кассы

 

будутъ

  

взносить

 

по

 

9

 

и

 

3

 

р.

въ

 

годъ

   

(сколько

  

будетъ

   

принято)

 

и

  

будутъ

  

получать

 

20%
съ

 

взнесенной

   

каждымъ

   

суммы,

   

т.

   

е.,

   

и

  

дѣти

 

наши,

 

и

 

по-

томки

 

получатъ

 

въ

 

годъ

 

тѣже

 

деньги,

 

какія

 

указаны

 

въ

 

новомъ

уставѣ

 

кассы

 

и

 

какія

 

о.

 

Чеканъ

 

считаетъ

 

грошами.

 

Мы

 

сказа-

ли,

 

что

 

о.

   

Чеканъ

 

суровъ

 

къ

   

потомкамъ,

 

но — и

 

болѣѳ,

 

чѣмъ

суровъ;

   

онъ

 

говоритъ:

   

,,мы,

 

наличное

   

духовенство,

   

взносимъ

извѣстную

 

долю

 

и

 

пользуемся

 

выгодою

 

эмеритуры;

 

дѣти.

 

внуки

и

 

правнуки

  

наши

 

да

  

дѣлаютъ

  

тоже

   

самое:

 

пусть

 

взносятъ

   

н

пользуются"...

   

Еакъ

   

будто,

   

по

 

новому

  

уставу

 

кассы,

   

дѣти,

внуки

 

и

   

правнуки

   

освобождены

 

отъ

  

взносовъ,

 

а

 

будутъ

 

поль-

зоваться

 

тѣмъ,

  

что

  

взнесло

  

настоящее

 

наличное

 

духовенство...

Откуда

 

это

 

взялъ

 

о.

 

Чеканъ,

 

опять

 

непонятно,

 

такъ

 

какъ,

 

по

новому

 

уставу,

 

всѣ,

 

и

  

наличное

  

духовенство,

 

и

 

дѣти,

 

и

 

внуки

т )

 

А

 

настоящая

 

касса

 

и

 

того

 

не

 

можетъ

 

дать.
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я

 

правнуки,

 

и

 

т.

 

д.,

 

обязаны

 

дѣлать

 

въ

 

кассу

 

установленные

взносы.

 

Но

 

о.

 

Чеканъ

 

желаешь

 

нѳвозможнаго,

 

предписывая

 

ира-

внукамъ

 

дѣлать

 

тоже,

 

что

 

дѣлали

 

и

 

иѵь

 

прадѣды

 

въ

 

настоящемъ

дѣлѣ;

 

ясно,

 

что

 

мы

 

не

 

можемъ

 

предписывать

 

законовъ

 

своимъ

правнукамъ;

 

да

 

и

 

неестественно

 

стѣснять

 

совободу

 

дѣйствій

 

кого

либо,

 

когда

 

потомка

 

наши,

 

въ

 

отмѣну

 

стараго,

 

справедливо

 

мо-

гутъ

 

стремиться

 

къ

 

улучшеніямъ

 

дѣла

 

и

 

вообще

 

къ

 

усовѳргаѳн-

ствованію;

 

развѣ

 

не

 

можетъ

 

случиться,

 

что,

 

вмѣсто

 

тепѳрѳш-

няго

 

нашего

 

взноса

 

въ

 

кассу,

 

скажѳмъ,

 

по

 

9

 

руб.

 

въ

 

годъ,

правнуки

 

наши

 

найдутъ

 

возможность

 

взносить

 

гораздо

 

больше
(и

 

дай

 

Богъ !)....

 

Признавая

 

63

 

руб.

 

пенсін

 

въ

 

годъ

 

грошами,

0.

   

Чеканъ

 

заявляѳтъ,

 

что

 

не

 

стоить

 

дѣло

 

труда,

 

расходовъ

 

на

содѳржаніѳ

 

канцѳляріи,

 

членовъ

 

Цравлѳнія

 

и

 

пр.

 

Думается,

 

что

только

 

о.

 

Чеканъ

 

можетъ

 

считать

 

63

 

руб.

 

грошами;

 

но

 

при

всѳмъ

 

томъ,

 

какъ

 

каждый,

 

такъ

 

и

 

о.

 

Чеканъ

 

должѳнъ

 

признать,

что

 

всякое

 

дѣло

 

трѳбуѳтъ

 

труда

 

и

 

расходовъ,

 

и

 

не

 

мѳнѣѳ

 

дѣло

эмеритуры,

 

сложное

 

и

 

отвѣтствѳнноѳ,

 

по

 

тѣмъ

 

ѳстествѳннымъ

соображѳніямъ,

 

что

 

всякій

 

трудъ

 

требуѳть

 

возяаграждѳнія

 

и

что,

 

при

 

назначеніи

 

вознаграждѳнія

 

за

 

трудъ,

 

возможно

 

и

 

болѣѳ

строгое

 

трѳбованіѳ

 

усердной

 

и

   

полезной

 

для

 

дѣла

 

службы 1 ).

,

 

Послѣ

 

сказаннаго,

 

ясно,

 

что

 

духовенство

 

съ

 

предлагаемою

коммиссіѳю

 

эмеритурою

 

далеко

 

не

 

похоже

 

на

 

,

 

,неразсудцтель-
иаіо

 

человѣка'"'' ,

   

къ

 

которому

   

приравниваем

 

духовенство

   

о.

1.

   

Чеканъ,

 

но,

 

наоборотъ,

 

духовенство,

 

по

 

новому

 

уставу

 

кассы,

благоразумно

 

обѳзпечиваѳтъ

 

себя

 

и

 

свое

 

потомство

 

пѳнсіѳю

 

въ

размѣрѣ

 

одинаковом^

 

для

 

наличнаго

 

духовенства

 

и

 

для

 

его

дѣтѳй,

 

внуковъ

 

и

 

правнуковъ.

0.

 

Чеканъ

 

въ

 

своей

 

замѣткѣ

 

пишѳтъ:

 

„нужно

 

устано-

вить

 

строгую

 

пропорціональность

 

между

 

размѣромъ

 

пен-

сіи

 

и

 

пакопленіемъ

 

капитала"... 2)

 

и

 

далѣѳ,

 

подъ

 

цифрою
,,3",

 

онъ

 

пишешь:

 

,,при

 

составлѳніи

 

устава

 

упущено

 

изъ

 

виду

то

 

обстоятельство,

 

что

 

^честное"

 

(?)3)

 

распрѳдѣлѳніѳ

 

выгоды

требуешь,

 

дабы

 

участникъ

 

всякаго

 

прѳдпріятія

 

не

 

былъ

 

рыча-

гомъ

 

къ

 

обогащѳнію

 

другихъ,

 

а

 

получала

 

то,

 

что

 

выпада-
ешь

 

на

 

его

 

долю".

 

По

  

ходу

 

мыслей

 

слѣдуѳтъ

 

заключать,

 

что

')

 

Слѣдуетъ

 

принять

 

вовниианіе,

 

что

 

завѣдываніе

 

дѣлами

 

об-
щества

 

взаимопомощи

 

многіе

 

признаютъ

 

бодѣе

 

удобнымъ

 

передать

Правленію

 

Эмеритальной

 

Кассы.

2 )

  

Курсивъ

 

о.

 

Чекана.
3)

  

Курсивъ,

 

кавычки

 

и

  

вопросительный

 

знакъ

 

наши.
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о.

 

Чеканъ

 

на

 

этихъ

 

правилахъ-

 

зиждетъ

 

все

 

возраженіе

 

нротивъ

проектированная

   

новаго

 

устава

   

кассы

   

и,

   

между

 

прочимъ,

   

за

силою

 

сихъ

 

правидъ, .онъ

 

считаетъ

 

большою

 

ошибкою

 

допущеніе
двойвыхъ

 

и

 

тройныхъ

 

взносовъ,

 

говоря,

 

что

 

это

 

послужитъ

 

въ

ущегбъ

 

другвмъ;

 

между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

уже

 

отчасти

 

и

 

изложено,

 

ком-

миссія,

 

при

 

('оставлены

 

новаго

 

устава

 

кассы,

 

строго

 

именно

 

и

 

со-

блюла

 

отъ

 

начала

 

до

 

ковца

 

пзложеввыя

 

о.

 

Чеканомъ

 

правила,,

тогда

 

какъ

 

гамъ

 

предложивши

 

такъ

 

рѣшительно

 

эти

 

правила,

 

о.

Чеканъ,

 

какъ

 

уввдимъ

 

ниже,

 

сначала

 

до

 

конца

 

своего

 

проекта.

не

 

соблюлъ

   

требованій

  

этихъ

 

правилъ.

 

По

 

составленному

  

ком-

миссіею

   

новому

   

уставу,

 

какъ

 

уже

 

выше

   

изложено,

   

участники

кассы

 

во

 

всякое

  

время,

   

какъ

 

чрезъ

  

пять

 

лѣтъ,

 

такъ

 

и

 

чрезъ.

35

 

лѣтъ,

 

каждый,

   

и

   

дѣти

 

наши

 

и

 

внуки

 

и

   

правнуки,

 

полу-

чатъ

 

въ

 

пѳнсію

   

20%,

 

или

  

что

 

несомнѣнно,

 

и

 

40%

 

съ

 

взне-

сенной

 

каждымъ

 

суммы;

 

въ

 

этомъ

 

соблюдена

 

и

 

строгая

  

нропор-

ціональность

 

между

 

размѣромъ

 

пенсіи

 

и

 

взнесеннымъ

 

капиталомъ

и,

 

также,

 

ни

 

одинъ

  

изъ

  

участниковъ

 

кассы

   

не

 

становится

 

ры-

чагомъ

 

къ

   

обогащенію

   

другихъ,

 

но

 

именно

   

получаетъ

 

каж;ыйз

то,

 

что

 

выпадаешь

 

ва

 

его

 

долю,

 

какъ

 

того

 

справедливо

 

желаешь,,

но

 

не

 

осуществляешь

   

въ

 

сьоемъ

  

проектѣ

 

и

 

о.

 

Чеканъ.
Эмеритальныя

 

кассы

 

принятая

 

во

 

всѣхъ

 

епархіяхъ

 

типа

лредставляютъ

 

изъ

 

себя

 

учреждевія,

 

вмѣюшя

 

своею

 

цѣлью-

обезпечѳніѳ

 

участниковъ

 

кассы

 

и

 

ихъ

 

семействъ

 

онредѣленною

ленсіею.

 

заслуженною

 

каждымъ, — пожизненной

 

для

 

заштатныхъ

священно

 

и

 

церковно- служителей,

 

ихъ

 

вдовъ

 

и

 

дѣтей

 

неспособ-
ныхъ

 

къ

 

труду

 

(неизлечимо

 

больныхъ)

 

и —до

 

совертеннолѣтаг

для

 

дѣтей

 

(здоровыхъ)

 

участниковъ

 

кассы.

 

Въ

 

отмѣну

 

этого

 

ро-

да,

 

принятыхъ

 

вездѣ

 

и

 

всѣыи,

 

эмеритальныхъ

 

кассъ,

 

о.

 

Чеканъ
предлагаешь

 

свой

 

проектъ

 

кассы

 

съ

 

выдачею

 

единовременная

пособія

 

участнивамъ

 

кассы

 

и

 

ихъ

 

сѳмействаыъ

 

въ

 

размѣрѣ,

 

ка-

кой

 

прійдѳтся

 

нзъ

 

процентовъ

 

на

 

капиталъ

 

кассы

 

(съ

 

отчисленіеыъ
части

 

изъ

 

ежегодныхъ

 

ноступленій)

 

въ

 

годъ

 

выдачи

 

пособія

 

на

каждаго

 

изъ

 

участниковъ

 

кассы,

 

которымъ

 

будетъ

 

слѣдовать

 

въ

тотъ

 

годъ

 

выдача

 

пособія

 

(замътимъ,

 

всѣмъ

 

въ

 

тотъ

 

годъ,

 

и.

взносиввіимъ

 

25

 

лѣтъ,

 

и

 

взносившимъ

 

одинъ

 

годъ — поровну).
Сдѣлавъ

 

вычисление

 

по

 

своей

 

таблвцѣ,

 

о.

 

Чеканъ

 

доказываетъ-

преимущестьо

 

слѣдуемаго

 

по

 

его

 

таблицѣ

 

единовременного

 

по-

собгя

 

предъ

 

постоянною

 

пенсіею,

 

назначаемою

 

по

 

новому

уставу.

 

При

 

этомъ

 

о.

 

Чеканъ

 

унустилъ

 

изъ

 

виду,— а

 

этого

 

ему

не

 

слѣдовало

  

дѣлать,

 

что,

 

по

 

составленному

  

коммиссіею

 

новому
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уставу,

 

въ

 

нѳнсію

 

можѳтъ

 

быть

 

назначено

 

въ

 

дѣйствитѳльно-

сти

 

не

 

20%

 

изъ

 

взнесенной

 

каждымъ

 

суммы,

 

какъ

 

исчислено

нынѣ

 

коммиссіею

 

съ

 

соблюдѳніѳмъ

 

строгой

 

осторожности,

 

а

 

до

40%

 

и

 

болѣѳ,

 

безъ

 

всякаго

 

ущерба

 

для

 

дѣла

 

1 ).

 

Коммиссія
въ

 

объяснительной

 

запискѣ

 

своей

 

къ

 

уставу

 

кассы,

 

между

 

про-

чимъ,

 

изложила:

 

,,при

 

разсчетѣ

 

пенсій

 

по

 

составленной

 

табли-
цѣ,

 

коммиссія

 

взяла

 

за

 

норму

 

размѣръ

 

ііенсіи,

 

возможно,

 

умп-

ренный,

 

соблюдая

 

въ

 

этоыъ

 

случаѣ

 

строгую

 

осторожность

изъ

 

опасенія,

 

чтобы

 

съ

 

назначеніѳмъ

 

высокой

 

вѳнсіи,

 

въ

 

свя-

зи

 

съ

 

непрѳдвидѣнными

 

случаями,

 

не

 

создалось

 

такое

 

положѳніе,

въ

 

какомъ

 

очутилась

 

существующая

 

касса

 

въ

 

настоящее

 

время,

а

 

именно,

 

чтобы

 

расходъ

 

не

 

ирѳвыснлъ

 

ирихода.

 

Коммнссія,
однако,

 

за

 

достовѣрноѳ

 

полагаѳтъ

 

на

 

основаніи

 

сдѣланныхъ

 

ею

исчислѳній,

 

что

 

черѳзъ

 

каждые

 

пять

 

лѣтъ

 

можно

 

будѳтъ

 

увели-

чивать

 

размѣръ

 

пѳнсій,

 

для

 

чего

 

особая,

 

избранная

 

съѣздомъ,

коммиссія

 

или

 

само

 

Правленіе

 

кассы,

 

по

 

истѳченіи

 

каждаго

пятилѣтія^

 

сообразуясь

 

съ

 

состояніѳмъ

 

кассы,

 

прѳдставитъ

 

съѣз-

ду

 

проектъ

 

возможнаго

 

увеличѳнія

 

размѣра

 

пенсіи

 

не

 

только

будущимъ

 

пенсіонерамъ,

 

но

 

и

 

наличнымъ,

 

и,

 

вообще,

 

о

 

новыхъ

измѣненіяхъ

 

и

 

улучшѳніяхъ

 

въ

 

ноложѳнін

 

кассы,

 

сообразно

 

съ

временемъ,

 

средствами

 

и

 

обстоятельствами."

 

2)

 

Итакъ,

 

на

 

ос-

нованіи

 

исчисленій,

 

коммиссія

 

высказываѳтъ

 

мысль

 

о

 

нѳсомнѣн-

номъ

 

увеличеніи

 

размѣра

 

пенсіи

 

нетолько

 

для

 

будущихъ

 

пѳнсіо-

неровъ

 

но

 

и

 

для

 

наличныхъ',

 

послѣднее,

 

между

 

прочимъ,

 

так-

же

 

говоритъ

 

о

 

тоыъ,

 

что

 

по

 

новому

 

уставу

 

кассы

 

выгоды

 

распро-

дѣлѳны

 

равномѣрно

 

какъ

 

между

 

наличнымъ

 

духовѳнствомъ,

такъ

 

и

 

между

 

его

 

потомками.

По

 

составленной

 

о.

 

Чеканомъ

 

таблицѣ

 

можно

 

будѳтъ

 

чѳ-

резъ

 

вять

 

лѣтъ

 

ныдать

 

единовременнаго

 

пособія,

 

кому

 

будѳтъ

слѣдовать,

 

псаломщикамъ

 

97

 

руб.

 

и

 

свящѳникамъ

 

291

 

руб.;
по

 

составленному

 

же

 

коммиссіею

 

новому

 

уставу

 

эмеритальной

 

кас-

сы

 

чѳрезъ

 

пять

 

лѣтъ

 

слѣдуетъ

 

пѳнсія

 

для

 

псаломщиковъ

 

6

 

р.

и

 

для

 

священниковъ

 

18

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

считая

 

въ

 

пенсію

 

40%;
спрашивается,

   

что

 

выгоднѣѳ

  

получить:

   

единовременное

  

пособіѳ

'")

 

См.

 

нашу

 

замѣтку:

 

,,Къ

 

вопросу

 

объ

 

измѣненіи

 

устава

 

эме-

ритальной

 

кассы

 

духовенства

 

Кишиневской

 

епархіп; — Киш.

 

Епарх.

Вѣдом.

 

за

 

1898

 

г.

 

№

 

3.
J )

 

См.

 

Объяснит,

 

записку

 

коммиссіи, —Киш.

 

Епарх.

 

Вѣдом.

 

за

3898

 

г.,

  

№

 

3.
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въ

 

размѣрѣ,

 

указанномъ

 

о.

 

Чѳканомъ,

 

иля

 

постоянную

 

пен-

сію,

 

согласно

 

уставу

 

эмеритальной

 

кассы?

 

Для

 

отвѣта

 

на

 

этотъ

вопросъ

 

привѳдемъ

 

примѣръ:

 

предположимъ,

 

что

 

свящѳнникъ,

сдѣлавъ

 

въ

 

кассу

 

взносы

 

за

 

пять

 

лѣтъ,

 

')

 

умѳръ,

 

оставивъ

жену

 

22

 

лѣтъ

 

и

 

малолѣтнихъ

 

дѣтей,

 

изъ

 

нихъ

 

ребенка

 

мѳнѣѳ

года

 

отъ

 

году;

 

такой

 

вдовѣ

 

священника

 

и

 

дѣтямъ

 

о.

 

Чеканъ
проектируешь

 

выдачу

 

ѳдиноврѳменнаго

 

пособія

 

291

 

руб.,

 

како-

вое

 

пособіѳ,

 

съ

 

разсрочкою

 

по

 

18

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

достанѳтъ

 

на

16

 

лѣтъ,

 

считая

 

же

 

и

 

проценты

 

на

 

капиталъ,

 

достанѳтъ

 

не

болѣе,

 

какъ

 

на

 

19

 

—

 

20

 

лѣтъ;

 

по

 

новому

 

же

 

уставу

 

эмери-

тальной

 

кассы

 

вдовѣ

 

назначается

 

пожизненнаи

 

и

 

до

 

совѳршен-

нолѣтія

 

пенсія

 

ежегодно

 

въ

 

размѣрѣ

 

18

 

руб.;

 

ясно

 

всякому

 

и,

думаѳмъ,

 

и

 

о.

 

Чекану,

 

что

 

безспорно

 

выгоднѣе

 

вдовѣ

 

(22

 

лѣтъ),

могущей

 

прожить

 

послѣ

 

смерти

 

мужа

 

и

 

,болѣе

 

50

 

лѣтъ,

 

полу-

чать

 

пожизненную

 

пѳнсію

 

ежегодно

 

до

 

18

 

руб.,

 

чѣмъ

 

получать

единовременное

 

пособіѳ,

 

проектируемое

 

о.

 

Чеканомъ,

 

въ

 

размѣ-

рѣ

 

291

 

руб.,

 

котораго

 

считая

 

по

 

18

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

едва

 

ста-

нешь

 

на

 

19— 20

 

лѣтъ.

 

Или

 

возьмѳмъ

 

крайній

 

срокъ:

 

чѳрѳзъ

35

 

лѣтъ,

 

по

 

проекту

 

о.

 

Чекана

 

священнику

 

и

 

его

 

семейству

назначается

 

единовременное

 

пособіѳ

 

759

 

руб.;

 

по

 

новому

 

же

 

уста-

ву

 

кассы

 

чѳрезъ

 

35

 

лѣтъ

 

священнику

 

или

 

его

 

семейству

 

при-

дется

 

въ

 

пѳнсію

 

ежегодно

 

по

 

126

 

руб.

 

Возможно

 

что

 

чѳрѳзъ

35

 

лѣтъ,

 

священникъ —участникъ

 

кассы,

 

выйдѳтъ

 

въ

 

заштатъ,

имѣя

 

отъ

 

роду

 

около

 

57

 

лѣтъ;

 

такой

 

священникъ

 

можѳтъ

 

про-

жить

 

до

 

70

 

и

 

болѣѳ

 

лѣтъ;

 

или

 

же

 

у

 

священника,

 

по

 

его

 

смерти,

послѣ

 

35

 

лѣтъ

 

взносовъ,

 

можѳтъ

 

остаться

 

жена — вдова,

 

имѣя

отъ

 

роду

 

около

 

52

 

лѣтъ;

 

она

 

тоже

 

можетъ

 

прожить

 

до

 

70

 

и

болѣе.

 

лѣтъ;

 

или,

 

наконѳцъ,

 

возможно,

 

что,

 

послѣ

 

35

 

лѣтъ

взносовъ,

 

у

 

священника,

 

иослѣ

 

его

 

смерти,

 

останутся

 

въ

 

жи-

выхъ

 

малолѣтнія,

 

дѣти

 

инѣющія

 

отъ

 

роду

 

до

 

10

 

лѣтъ,

 

которыя,

 

по

уставу

 

кассы,

 

могутъ

 

пользоваться

 

заслуженною

 

отцѳмъ

 

пѳнсіѳю

до

 

гражданскаго

 

совѳршѳннолѣтія —до

 

21

 

года

 

(а

 

нѳизлѣчимо

больныя

 

пожизненно),

 

—т.

 

е.,

 

въ

 

продолжѳніѳ

 

10 —12

 

лѣтъ;

во

 

всѣхъ

 

изложѳнныхъ

 

случаяхъ

 

безспорно

 

выгоднѣѳ

 

является

ежегодная

   

пѳнсія

   

по

 

126

   

руб.,чѣмъ

   

единоврѳиѳнноѳ

   

пособіѳ

')

 

Замѣтить

 

слѣдуетъ,

 

что

 

по

 

новому

 

уставу

 

кассы

 

составлен-

ному

 

коммиссіею

 

взносившимъ

 

менѣе

 

пяти

 

лѣтъ

 

предоставляется

дѣлать

 

взносы

 

до

 

исполненія

 

5

 

лѣтъ

 

(и

 

разомъ

 

за

 

все

 

время),

 

чтобы
имѣть

 

право

 

на

 

пенсію

 

(§

 

23

 

устава).
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"759

   

руб.,

   

котораго,

   

съ

   

разсрочкою

   

по

   

126

 

руб.

 

въ

 

годъ,

хватить,

 

считая

 

и

 

%,

   

не

 

болѣѳ

 

какъ

 

на

 

7

 

лѣтъ.

Сказанное

 

о

 

прѳимущѳствахъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

съ

 

вы-

дачею

 

постоянной

 

пѳнсіи

 

прѳдъ

 

прѳдложѳннымъ

 

о.

 

Чѳканомъ

проектомъ

 

выдачи

 

вміьсто

 

постоянной

 

пѳнсіи

 

ѳдиноврѳмѳннаго

пособія

 

вѣрно

 

и

 

относительно

 

другихъ

 

сроковъ;

 

напримѣръ,

 

по

уставу

 

эмеритальной

 

кассы

 

чѳрѳзъ

 

двадцать

 

лѣтъ

 

взносовъ

 

по

 

9
руб.

 

въ

 

годъ

 

можно

 

будѳтъ

 

назначать

 

въ

 

пѳнсію

 

пѳнсіонѳрамъ

72

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

по

 

проекту

 

о.

 

Чекана

 

чѳрѳзъ

 

20

 

лѣтъ

 

пред-

лагается

 

священнику,

 

или

 

его

 

семейству

 

въ

 

единовременное

 

по-

собіе

 

591

 

руб.,

 

каковыхъ

 

съ

 

%

 

разложивъ

 

по

 

72

 

руб.,

 

въ

годъ,

 

едва

 

хватитъ

 

на

 

9

 

лѣтъ;

 

между

 

тѣмъ,

 

священникъ,

 

вы-

шѳдши

 

за

 

штатъ

 

послѣ

 

20

 

лѣтъ

 

слулібы

 

и

 

взносовъ

 

въ

 

кассу,

и

 

имѣя

 

въ

 

то

 

время

 

40 — 45

 

лѣтъ

 

отъ

 

роду,

 

или

 

его

 

жена —

вдова,

 

по

 

его

 

смерти,

 

и

 

дѣти

 

могутъ

 

прожить

 

не

 

девять

 

толь-

ко

 

лѣтъ

 

(время

 

пособія

 

о.

 

Чекана),

 

а

 

15,

 

20,

 

30,

 

и

 

болѣѳ

лѣтъ

 

и

 

все

 

это

 

время

 

получать

 

эмеритальной

 

пѳнсіи

 

ежегодно

по

 

72

 

руб.
Изъ

 

сказаннаго

 

очевидно,

 

что

 

проѳктѳруѳмая

 

о.

 

Чѳканомъ

(имъ

 

впервые)

 

касса

 

съ

 

выдачею?5

 

ѳдиноврѳмѳннаго

 

пособія

 

пѳн-

сіонѳрамъ

 

не

 

инѣѳтъ

 

никакого

 

преимущества,

 

но,

 

на

 

оборотъ,

 

зна-

чительно

 

мѳнѣѳ

 

выгодна

 

чѣмъ

 

эмеритальная

 

касса,

 

какая

 

у

 

насъ

 

и

 

въ

другихъ

 

ѳпархіяхъ

 

имѣѳтся,

 

съ

 

выдачею

 

постоянной,

 

ежегодной

пѳнсш.

Послѣ

 

объяснѳній

 

къ

 

своей

 

таблицѣ,

 

о.

 

Чеканъ

 

возмущает-

ся,

 

и

 

приглашаетъ

 

къ

 

тому

 

и

 

братію, — по

 

поводу

 

того,

 

что

будто,

 

малую

 

нѳнсію

 

3

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

вдовѣ

 

псаломщика

 

прихо-

дится,

 

по

 

иравиламъ

 

новаго

 

устава,

 

получать

 

въ

 

три

 

срока

 

но

одному

 

рублю,

 

за

 

каковымъ

 

рублѳмъ

 

ѣхать

 

ей

 

къ

 

благочинному
или

 

па

 

почту,

 

если

 

это

 

далеко,

 

нѣтъ

 

разсчѳта.

 

Но

 

возмущѳніѳ

о.

 

Чекана

 

напрасно;

 

видно,

 

онъ

 

читалъ

 

подлѳжащій

 

по

 

сему

предмету

 

параграфъ

 

устава

 

кассы,

 

но

 

не

 

дочиталъ

 

его

 

до

 

конца;

между

 

тѣмъ,

 

въ

 

§

 

37

 

устава

 

сказано:

 

,,пенсіи...

 

выдаются

по

 

трѳтямъ...

 

или

 

же

 

единовременно

 

за

 

истекшт

 

годъ

 

31
декабря^

 

затѣмъ,

 

ѣхать

 

вдовѣ

 

псаломщика

 

къ

 

благочинному
за

 

получѳніѳмъ

 

пенсіи

 

нѣтъ

 

надобности,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

можѳтъ

и

 

дома,

 

на

 

мѣстѣжитѳльства,

 

получить

 

пѳнсію

 

или

 

чѳрѳзъ

 

свя-

щенника

 

прихода

 

или

 

отъ

 

самаго

 

благочпннаго,

 

который

 

вы-

пасть

 

деньги

 

во

 

время

 

разъѣзда

 

но

 

округу.

0.

 

Чеканъ,

 

запутываясь

 

въ

 

собственныхъ

 

ошибкахъ,

 

про-
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должаѳтъ

 

возмущаться,

 

говоря:

 

,, такая

 

ужъ

 

участь

 

духовенства::

у

 

него

 

есть

 

попечительство,

 

взаимопомощь,

 

сборы

 

для

  

окружных^

вдовъ

 

и

 

сиротъ,

  

тутъ

   

еще

  

эмеритуру

   

думаютъ

  

(?)

 

устроить.

(о.

  

Чеканъ

 

забылъ,

 

что

 

эмеритура

 

у

 

насъ

 

сущѳствуѳтъ) ,

 

а

 

изъ-

всего

 

этого

 

лгало

 

толку

 

?),''

 

Духовенство,

 

все

 

духовенство

 

Епар-
хіи,

 

въ

 

похвальныхъ

 

заботахъ

 

о

 

собствѳнномъ

 

на

 

старости

 

лѣтъ-

и

 

своихъ

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ — возможномъ

 

обѳзпѳченіи,

 

имѣѳтъ

 

ѳпар-

хіальное

   

духовное

   

Попечительство,

   

открыло

   

у

 

себя

   

общество
взаимопомощи,

   

производитъ

   

сборы

   

по

   

округамъ

   

благочинничѳ-

скимъ

 

въ

 

пользу

 

вдовъ

 

и

  

сиротъ

 

округа,

   

давно

 

имѣетъ

 

у

 

себя
эмеритуру

 

(а

 

не

   

думаете

 

только

  

устроить,

 

какъ

  

говоришь

 

о.

Чеканъ),

 

а

 

о,

 

Чеканъ

 

во

 

всемъ

 

этомъ

 

видитъ

 

„малотолку^у.
конечно,

 

думая,

 

что

  

предлагаемый

 

имъ

 

проектъ

 

выдачи

 

едино-

временнаго

 

пособія

 

содержишь

 

въ

 

сѳбѣ

 

,, больше

 

толку,"

  

чѣмъ

 

всѣ

перечисленныя

 

учреждения;

  

мы

 

же

 

скажѳмъ

 

о.

 

Чекану,

 

что

 

во

всѣхъ

  

этихъ

  

учрежденіяхъ

   

есть

   

,,толкъ",

   

такъ

  

какъ

 

каждое-

изъ

 

нихъ

 

нѳсомнѣнно

 

приносить

 

свою

 

долю

 

пользы

 

общему

 

дѣлу

обезпечеяія

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ

 

духовенства.

 

Такъ,

 

изъ

 

попечитель-

ства

 

выдается,

  

отъ

 

времени

  

до

 

времени,

 

пособіѳ

 

вдовамъ

 

и

 

си-

ротамъ

 

духовенства

 

въ

   

размѣрѣ

 

отъ

 

5

 

до

   

100

 

руб.;

 

общество
взаимопомощи

 

даетъ

 

единовременного

 

пособіл

 

вдовамъ

 

свящѳн-

ническимъ

 

до

 

900

 

руб.

   

(съ

 

раскладкою

  

по

 

100

 

руб.

  

въ

 

годъ

станетъ

 

на

 

10

 

слишкомъ

 

лѣтъ,

 

считая

 

и

 

%),

 

вдовамъ

 

псалом-

щиковъ

 

до

 

300

 

руб.,

 

отъ

 

округа

 

выдается

 

вдовамъ

 

и

 

сиротамъ

ежегодное

 

пособіе

   

въ

  

размѣрѣ

 

отъ

   

5

 

до

 

50

   

руб.

 

въ

 

годъ;

 

и,

ваконецъ,

   

изъ

 

существующей,

   

у

  

васъ

   

эмеритуры,

 

въ

   

новомъ

проектируемомъ

   

измѣненіи,

   

предполагается

   

ежегодная

   

выдача-,

ленсіи

 

отъ

 

6

 

до

 

126

 

и

 

болт-е

 

рублей

 

въ

 

годъ;

 

итого,

 

срѳднимъ

числомъ,

 

изъ

   

всѣхъ

   

указанныхъ

   

учрѳжденій

   

вдовы

 

и

 

сироты

могутъ

 

пмѣть

 

пособія

   

до

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ.

  

Вотъ

 

что

 

могутъ,

въ

 

настоящее

 

время,

 

наши

   

епархіальныя

 

благотворительная

 

уч-

режденія

 

дать

 

вдовамъ

  

и

 

сиротамъ

 

духовенства;

 

но

 

духовенство-

должно

 

заботиться

   

и

 

похвально

 

заботится

 

объ

 

усиленіи

 

срѳдствъ

этихъ

 

учрежденій

 

и,

 

между

   

прочимъ,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

оза-

бочено

 

улучшеніѳмъ

 

лоложенія

 

дѣла

 

своей

 

эмеритальной

 

кассы;

 

а

о.

 

Чеканъ

 

видитъ

   

въ

 

;томъ

 

,,мало

 

толку";

 

можетъ

 

быть,

 

онъ-

снова

 

желалъ

  

бы

 

имѣть

  

пенсіи

   

сотни

 

рублей

   

въ

   

годъ;

 

тогда.

*)

 

Настоящія

 

выраженія

 

по

 

нашему

 

крайнему

 

разумѣнію

 

и

 

дру-

тихъ

 

о.

 

Чеканъ

 

долженъ

 

бы

 

взять

 

назадъ.
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опять

 

напоминаѳмъ

 

ему

 

вышесказанное,

 

что

 

духовенство

 

обѳз-

печиваѳтъ

 

себя

 

по

 

міърѣ

 

возможности,

 

по

 

силѣ

 

своихъ

 

и

церквей

 

ѳпархіи

 

срѳдствъ, *)

 

что

 

ѳпархіальныя

 

благотворитѳль-

ныя

 

учрѳждѳнія

 

имѣютъ

 

цѣлью

 

не

 

обогащѳніѳ

 

духовенства,

 

а

сбѳрѳжѳніѳ

 

и

 

доставлѳніѳ

 

бѣднымъ

 

и

 

неимущимъ

 

вдовамъ

 

и

 

си-

ротамъ

 

возможнаго

 

пособія

 

на

 

черный

 

день;

 

конечно,

 

счастливѣѳ

тѣ

 

не

 

многіѳ,

 

которые

 

изъ

 

своихъ

 

достатковъ

 

собираютъ

 

доста-

точно

 

личныхъ

 

срѳдствъ

 

для

 

обезиѳчѳнія

 

себя

 

на

 

старости

 

лѣтъ

и,

 

послѣ

 

своей

 

смерти,

 

своихъ

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ;

 

но

 

такіѳ

 

счаст-

ливцы,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

составляютъ

 

нѳсомнѣнноѳ

 

меньшинство

среди

 

нашего

 

духовенства.

Объясняя

 

по

 

своему

 

новый

 

уставъ

 

кассы,

 

о.

 

Чеканъ

 

гово-

рить:

 

„вся

 

(?)

 

система

 

этой

 

эмеритуры

 

построена

 

такъ,

 

что

не

 

поддается

 

накакому

 

приблизительно

 

опрѳдѣлѳнію,

 

что

 

будѳтъ

чѳрѳзъ

 

пять,

 

тѣмъ

 

болѣѳ

 

чѳрѳзъ

 

10

 

лѣтъ,

 

сколько

 

можѳтъ

 

быть
выдачи,

 

остатка

 

всего

 

наличнаго

 

капитала

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.' : .

 

Если
система

 

проектируемой

 

въ

 

измѣнѳніи

 

эмеритуры

 

не

 

поддается

(но

 

это

 

нѳвѣрно),

 

по

 

словамъ

 

о.

 

Чекана,

 

никакому

 

приблизи-
тельно

 

опрѳдѣлѳнію

 

ѳя

 

будущихъ

 

оборотовъ

 

и

 

пр.,

 

то

 

съ

 

тѣмъ

же

 

правомъ

 

должно

 

сказать,

 

что

 

не

 

поддается

 

никакому

 

при-

близительно

 

опрѳдѣлѳнію

 

и

 

система

 

ѳдиноврѳмѳннаго

 

пособія,

 

про-

ектированная

 

о.

 

Чѳканомъ,

 

такъ

 

какъ

 

всѣ

 

исчислѳнія,

 

сначала

до

 

конца,

 

въ

 

своей

 

таблицѣ,

 

за

 

небольшими

 

измѣненіями,

 

о.

Чеканъ

 

запмствовалъ

 

изъ

 

таблицы,

 

составленной

 

коммиссіѳю,

 

и

«ели

 

эти

 

исчислѳнія

 

признаются

 

вѣрными

 

о.

 

Чѳканомъ

 

въ

 

его

таблицѣ,

 

то

 

должѳнъ

 

онъ

 

ихъ

 

признать

 

вѣрными

 

и

 

въ

 

таблице
коммиссіи,

 

откуда

 

ихъ

 

заимствовала

 

И

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

всѣ

исчисленія

 

коммиссіи

 

нѳсомнѣнно

 

вѣрны;

 

лишь

 

количество

 

смѳрт-

ныхъ

 

случаѳвъ

 

за

 

годъ

 

и

 

выхода

 

духовенства

 

заштатъ

 

опреде-
лены,

 

на

 

основаніи

 

статистичѳскихъ

 

данныхъ,

 

приблизительно 2 );
и

 

въ

 

какомъ

 

видѣ

 

определены

 

коммиссіѳю,

 

въ

 

такомъ

 

точно

 

видѣ

приняты

 

и

 

о.

 

Чѳканомъ

 

въ

 

его

 

таблицѣ.

 

Также

 

должно

 

отнести

къ

 

исчислѳніямъ

 

лишь

 

приблизитѳльнымъ

 

къ

 

точности —вычис-

лѳнія

 

процѳнтовъ

 

на

 

капиталъ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

государствѳн-

*)

 

Дайте

 

ежегоднаго

 

поступления

 

въ

 

кассу,

 

вмѣсто

 

проектируемыхъ

25000,

 

1ОО0ОО

 

руб.

 

и

 

черезъ5пять

 

лѣтъ

 

можно

 

будетъ

 

выдать

 

въ

 

пенсію

до

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

черезъ

 

20

 

лѣтъ —до

 

300

 

р.

 

черезъ

 

35

 

лѣтъ—свыше

500

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

но

 

откуда

  

эти

 

сотни

 

тысячи

 

рублей

 

взять?
2)

 

Иначе

 

и

 

невозможно.
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ныя

 

и

 

другія,

 

гарантированныя

 

Правительствомъ,

 

процентные

бумаги,

 

какъ

 

извѣстно,

 

уже

 

подвергались

 

и

 

могутъ

 

еще

 

подле-

жать

 

конверсіи,

 

съ

 

уменьшеніемъ

 

получаемыхъ

 

на

 

оныя

 

про-

цѳнтовъ.

Восхваляя

   

себя

   

и

   

свою

  

таблицу,

 

о.

   

Чеканъ

   

въ

   

концѣ

своей

 

замѣтки

 

явно

 

обнаружилъ

  

самъ

  

неосновательность

  

своего

проекта,

   

утверждая

  

и

  

допуская

   

то,

  

что

  

прямо

  

отрицалъ

  

въ

началѣ

 

своей

 

замѣтки.

 

Онъ

 

пишѳтъ:

 

„

 

преимущество

 

предлагаемой

мною

 

системы

   

(?)

 

состоишь

 

еще

   

(?)

 

въ

 

томъ,

 

что

   

семейство

участника

 

эмеритуры,

   

который

 

примѣрно

  

въ

 

1925

 

году

 

полу-

чилъ

 

мѣсто

   

псаломщика

  

и

  

взнѳсъ

   

3

   

руб.,

   

а

   

черезъ

   

мѣсяцъ

умеръ,

 

получаетъ

  

единовремѳннаго

  

пособія

   

229

   

руб.

  

По

 

этой

системѣ

 

не

 

требуется

 

(наирасно,

 

скажемъ

 

отъ

 

себя,

 

не

 

требует-
ся)

 

извѣстноѳ

 

время

 

взносить,

 

а

 

только

 

разъ

 

взнести,

 

чтобы
имѣть

 

одинаковое

 

пуаво 1 )

 

въ

 

день

 

смерти

 

получить

 

то,

 

что

 

дру-

гіе

 

взносивгаіѳ

 

35

 

лѣтъ,

 

получатъ".

 

Если

 

такъ,

 

то

 

почему

 

же

 

о.

Чеканъ,

 

въ

   

началѣ

 

своей

 

замѣтки,

   

такъ

   

строго

   

предъявляете

коммиссіи

 

къ

 

исполнение

 

правила,

 

которыхъ

 

онъ

 

въ

 

своемъ

 

про-

ектѣ

 

сначала

 

до

 

ковца

 

не

  

соблюлъ?

   

Въ

 

началѣ

 

своей

 

замѣтки

о.

 

Чеканъ

   

пишешь

   

курсивомъ:

    

,, нужно

   

установить

   

строгую

пропорціовальность

 

между

 

размѣромъ

 

пенсіи

 

и

 

накопленіемъ

 

ка-

питала".

  

Какая

 

же

   

пропорціональность

 

наблюдена

 

въ

 

проектѣ

о.

 

Чекана?

 

одинъ

 

участникъ

  

кассы

 

взнесъ,

 

напримѣръ,

 

въ

 

те-

чете

 

35

 

лѣтъ,

 

съ

 

% —всего

 

630

 

руб.,

 

а

 

другой

 

взнесъ

 

только

одинъ

 

годъ — 9

 

руб.;

 

но

 

и

 

тотъ

 

и

 

другой

 

по

 

проекту

 

о.

 

Чека-

на

 

получатъ

   

единовремѳннаго

 

пособія

  

по

   

759

  

руб.

   

каждый?!
Еще.

 

Въ

 

начали

 

своея

   

замѣтки

 

о.

 

Чеканъ

 

пишетъ:

  

,,при

 

со-

ставленіи

 

устава"

 

коммиссіею

 

,, упущено

 

изъ

 

виду

 

то

 

обстоятель-

ство,

 

что

 

честное

 

распрѳдѣленіе

 

выгоды

 

требуетъ,

 

чтобы

 

участ-

никъ

 

всякаго

 

прѳдпріятія

 

не

 

былъ

 

рычагомъ

 

обогащенія

 

дру-
гихъ,

 

а

 

получалъ

  

то,

 

что

 

вышдаетъ

 

на

 

его

 

долю 1".

 

Ком-
миссіею,

 

какъ

   

уже

 

сказано

 

выше,

 

въ

 

точности

  

наблюдено

   

это

правило,

   

такъ

 

какъ

  

каждый

   

участникъ

   

кассы

  

получаетъ

   

въ

пѳнсію

 

20%

 

лично

   

взнесенной

 

суммы;

 

а

  

по

 

проекту

 

о.

 

Че-
кана

 

одинъ

 

получаетъ

 

въ

 

пособіѳ

 

сумму

 

почти

 

равную

 

тому,

 

что

онъ

 

взнесъ,

 

а

 

другой

 

въ

 

84

 

раза

 

больше,

 

чѣмъ

 

взнесъ;

 

развѣ

*)

 

Хорошее

 

право?! —такое

 

право

 

менѣе

 

всего

 

должно

 

имѣть

мѣсто

 

въ

 

эмеритальныхъ

 

кассахъ,

 

какъ

 

учрежденіяхъ

 

самопомощи

 

во

первыхъ,

 

и,

 

затѣмъ,

 

взаимопомощи.



—

 

313

 

—

сдѣлавшій

 

взносы

 

за

 

35

 

лѣтъ

 

не

 

послужитъ

 

рычагомъ

 

къ

 

обо-

гащанію

 

другихъ,

 

именно

 

тѣхъ,

 

которые,

 

сдѣлавши

 

всего

 

одинъ

взносъ

 

(9

 

руб.),

 

получатъ

 

пособія

 

759

 

руб.,

 

т.

 

е.,

 

столько

 

же,

сколько

 

и

 

первые,

 

взнесшіѳ

 

за

 

35

 

лѣтъ

 

съ

 

%

 

до

 

630

 

руб.

Итакъ

 

получаетъ

 

ли,

 

по

 

проекту

 

о.

 

Чекана,

 

каждый

 

то,

 

что

выпадаешь

 

на

 

его

 

долю?

 

—

 

очевидно,

 

нѣтъ. — Приводимый

 

о.

 

Чѳ-

каномъ

 

примѣръ

 

ѳвангѳльскаго

 

хозяина,

 

заплатившаго

 

одинако-

вую

 

плату

 

всѣмъ

 

работникамъ,

 

и

 

работавшимъ

 

цѣлый

 

день,

и

 

работавшимъ

 

только

 

одинъ

 

часъ,

 

въ

 

настоящѳмъ

 

случаѣ

 

нри-

мѣненіѳ

 

не

 

можѳтъ

 

имѣть,

 

такъ

 

какъ

 

эмѳритальныя

 

кассы

 

суть

учреждѳнія,

 

прежде

 

всего,

 

самопомощи,

 

—

 

родъ

 

акціонѳрнаго

предпріятія,

 

гдѣ

 

каждый

 

получаетъ

 

именно

 

то,

 

что

 

выпадаѳтъ

на

 

его

 

долю,

 

пропорціонально

 

его

 

личнымъ

 

взносамъ.

 

Примѣръ

евангѳльскаго

 

хозяина, —

 

если

 

его

 

нужно

 

привести, — болѣе

 

под-

ходишь

 

сравнѳпіемъ

 

къ

 

существующему

 

у

 

насъ

 

обществу

 

взаимо-

помощи,

 

по

 

правиламъ

 

котораго

 

всѣмъ

 

члѳнамъ

 

общества,

 

и

сдѣдавшпмъ

 

одинъ

 

взносъ— 1

 

руб.

 

и

 

сдѣлавшимъ

 

взносы

 

за

 

30
лѣтъ

 

по

 

20

 

слишкомъ

 

рублей

 

въ

 

годъ,

 

выдается

 

равное

 

пособіѳ.

Къ

 

слову

 

сказать,

 

существующее

 

унасъ

 

общество

 

взаимопомощи,

имѣющеѳ

 

своею

 

спѳціальною

 

цѣлыо

 

выдачу

 

ѳдиновремѳнныхъ

 

по-

собій,

 

гораздо

 

проще,

 

лучше

 

(больше)

 

и

 

безобидно

 

всѣхъ

 

(по-
ровну)

 

одѣляетъ

 

единоврѳменнымъ

 

пособіѳмъ,

 

а

 

не

 

такъ,

 

какъ

то

 

проектируетъ

 

о.

 

Чеканъ,

 

а

 

потому,

 

при

 

существованіи

 

орга-

низованного

 

общества

 

взаимопомощи,

 

проектированный

 

о.

 

Чека-
номъ

 

новый

 

способъ

 

выдачи

 

единоврѳменныхъ

 

пособій,

 

за

 

его

несостоятельностью,

 

является

 

излишнимъ.

Выводъ

   

изъ

 

вышѳизложѳннаго

 

о

 

характѳрѣ

 

и

 

достоинствѣ

разобранной

 

замѣтки

   

священника

  

I.

 

Чекана

 

пошітѳнъ.

Священникъ

 

Константина

 

Иарѳенъевъ.

ИЗВЪСТІЯ

 

и

 

ЗАМЪГКИ.

Участіе

 

духовенства

 

въ

 

попечительствахъ

 

о

 

народной

 

трез-

вости.

  

Отъ

 

Совѣта

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

Акадѳміи.

Отъ

  

Совѣта

 

Московской

 

духовной

   

Академіи.

   

Пранила

   

о

о

   

пріемѣ

 

въ

 

Императорскій

  

Варшавскій

   

Университета.

-+-Участіе

 

духовенства

 

въ

 

попечительствахъ

 

о

 

народной
трезвости.

 

Съ

 

ввѳдѳніѳиъ

 

винной

 

монополіи

 

начали

 

действовать

попечительства

 

о

 

народной

 

трезвости,

 

къ

 

участію

   

въ

 

которыхъ



—

 

314

 

—

привлечены

 

приходскіе

 

священники.

   

Въ

 

какихъ

 

формахъ

 

должно

выразиться

 

участіѳ

 

духовенства?

 

Этому

 

вопросу

  

посвящена

   

не-

большая

 

замѣтка

 

въ

 

«Подольскихъ

  

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъч

поводомъ

 

же

 

для

 

нѳя

  

послужило

   

ходатайство

   

одного

   

уѣзднаго

комитета

 

народной

 

трезвости

 

о

 

разрѣгаѳніи

 

ему

 

открыть

 

народныя

чайныя

 

при

 

цѳрковно-приходскихъ

 

школахъ.

 

Комитѳтъ

 

сносился

предварительно

 

по

 

этому

 

предмету

 

съ

 

приходскими

 

священниками,

но

   

тѣ,

   

изъявляя

   

полную

   

готовность,

   

объяснили,

    

что

   

сами

они

 

бѳзъ

 

вѣдома

 

ѳиархіальнаго

 

начальства

 

не

 

могутъ

 

допустить

устройства

 

чайныхъ

 

при

 

цѳрковно-приходскихъ

 

школахъ.

  

Епар-
хіальный

 

органъ

 

хвалить

   

благоразумную

   

осторожность

   

священ-

никовъ,

 

находя

 

съ

   

своей

   

стороны,

   

что

   

въ

   

церковно-приход-

скихъ

 

школахъ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

допущены

 

народныя

 

чайныя

 

по

соображѳніямъ

 

и

 

теоретическаго

 

и

 

практическая

 

свойства.

 

На-
родъ

 

смотритъ

 

на

 

школу",

   

какъ

 

на

 

священное

   

мѣсто,

   

гдѣ

   

его

дѣти

 

научаются

 

Закону

 

Вожію,

   

цѳрковнымъ

   

молитвамъ

   

и

   

пѣ-

нію;

 

этотъ

 

весьма

 

важный

 

для

 

прѳуспѣянія

 

школы

 

взглядъ

 

на

нее

 

народа

 

можѳтъ

 

поколебаться,

   

если

   

та

   

же

   

школа

   

будетъ
служить

 

чайною,

 

которая

 

по

   

существу

   

своему

   

и

   

внутреннему

значѳнію

 

всегда

 

будетъ

 

являться

 

въ

   

глазахъ

   

народа

   

не

   

чѣмъ

инымъ,

 

какъ

 

бдагоустроѳннымъ

 

трактиромъ.

 

Давъ

 

у

 

себя

 

пріютъ

народной

 

чайной,

   

церковная

   

школа

  

должна

   

будетъ

   

лишиться

самаго

 

главнаго

 

и

 

дорогого — уважѳнія

 

народа,

 

а

 

это

   

такой

  

для

нѳя

 

ущербъ,

 

больше

 

котораго

   

и

   

представить

   

трудно.

   

Далѣѳ,

церковно-приходская

 

школа

 

не

 

настолько

 

помѣстительна,

   

чтобы
устраивать

 

въ

 

ней

 

и

 

чайную.

   

Обыкновенно

   

она

  

состоитъ

   

изъ

класса

 

и

   

небольшой

   

квартиры

   

для

   

учителя.

   

Отнимать

   

подъ

чайную

 

квартиру

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

лишать

 

учителя-труженика

заслуженнаго

 

имъ

 

спокойнаго

 

угла

 

было

 

бы

 

жестоко

 

и

 

неспра-

ведливо;

 

а

 

отводить

 

подъ

 

чайную

 

классную

   

комнату,

   

въ

   

сво-

бодное

 

отъ

 

занятій

 

время,

 

значило

 

бы

 

пара лидировать

 

правиль-

ное

 

учѳніѳ,

 

потому

 

что

 

неокрѣпшій

 

дѣтскій

 

организмъ

 

не

 

въ

 

со-

стоянін

 

былъ

 

бы

 

вынести

 

той

 

убійственной

 

атмосферы,

 

которая

образовалась

 

бы

 

въ

 

дурно

 

вентилируемой

   

комнатѣ

   

отъ

   

обиль-
ныхъ

 

испарѳній,

  

самоварнаго

 

угара

 

и

 

табачнаго

 

дыма.

 

Но

 

отвер-

гая

 

возможность

 

устройства

 

народныхъ

 

чайныхъ

 

при

 

цѳрковно-

приходскихъ

 

школахъ,

 

епархіальный

 

органъ

 

привѣтствуѳтъ

 

мысль

о

 

всѳцѣломъ

 

цредоставлѳніи

 

приходскимъ

 

свящѳнникамъ

   

и

  

цѳр-

ковно-школьнымъ

 

учитѳлямъ

  

дѣла

   

организаціи

  

о

   

ввѳденіи

  

на-

родныхъ

 

чтеній

 

и

 

собѳсѣдованій,

   

прѳдположѳнныхъ

   

комитетомъ
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трезвости

 

совмѣстно

 

съ

 

народными

 

чайными.

 

Не

 

говоря

 

уже

 

о

томъ,

 

что

 

кромѣ

 

свящѳнниковъ

 

и

 

учителей

 

некому

 

и

 

поручить

этого

 

дѣла,

 

да

 

къ

 

тому

 

же

 

всѣ

 

священники

 

изъявили

 

готовность

взяться

 

за

 

него,

 

оно — при

 

надлежащей

 

постановив

 

—

 

обвщаѳтъ

пользу

 

и

 

цѳрковно-приходскимь

 

школамъ.

 

А

 

поставить

 

это

 

де-

ло

 

всего

 

удобнѣѳ

 

такъ:

Пусть

 

комитѳтъ

  

попечительства

 

о

 

народной

  

трезвости,

 

со-

образуясь

 

съ

 

своими

 

денежными

 

средствами,

 

назначить

 

опрѳдѣ-

ленноѳ

 

пособіѳ

 

каждой

 

церковной

  

школѣ

   

уѣзда

   

спеціально

   

на

устройство

 

и

 

вѳдѳніѳ

 

въ

 

ней

 

народныхъ

 

чтеній

 

и

 

собесѣдованій.

Что

 

же

 

касается

 

собственно

 

мѣста

 

вѳдѳнія

 

этихъ

   

собѳсѣдованій

и

 

выбора

 

книгъ

 

и

 

матѳріала

 

для

 

нихъ,

   

то

   

это

   

должно

   

быть
предоставлено

 

всѳцѣло

 

усмотрѣнію

 

приходскаго

 

священника,

 

ко-

торый

 

въ

 

этомъ

 

случав,

 

конечно,

 

будетъ

   

сообразоваться

   

какъ

съ

 

мѣстными

 

условіямя

 

(при

 

выборѣ

 

мѣста),

 

такъ

 

и

   

съ

   

суще-

ствующими

 

узаконеніями

   

и

   

распоряжѳніями

   

епархіальнаго

   

на-

чальства

 

(при

 

выборѣ

 

книгъ

 

и

  

матѳріала

   

для

   

чтоній).

   

Чрезъ
такую

 

постановку

 

дѣла,

 

проѳктируѳмыя

 

народныя

 

чтѳнія

 

имѣли

•бы

 

наибольшій

 

успѣхъ

 

и

 

со

 

врѳмѳнемъ

 

для

 

нихъ

 

могла

 

бы

 

быть
выработана

 

по

 

ѳпархіи

 

одна

 

определенная

 

программа.

 

Пособіѳ,

которое

 

предположено

 

будетъ

   

отпускать

   

комитѳтомъ

   

церковной

школѣ

 

на

 

устройство

 

народныхъ

 

чтѳній

 

и

 

расширѳніѳ

 

цѳрковао-

гакольныхъ

 

народныхъ

 

библіотѳкъ,

 

можѳтъ

 

быть

 

выдаваемо

 

какъ

деньгами,

 

такъ

 

и

 

книгами

 

я

 

другими

 

предметами,

 

необходимыми
для

 

народныхъ

 

чтѳній.

 

Если

 

народныя

 

чтѳнія

 

будутъ

 

организо-

ваны

 

при

 

цѳрковныхъ

 

школахъ,

 

то

 

они

 

будуть

 

имѣть

 

для

 

себя
даровой

 

и

 

весьма

 

компетентный

 

надзоръ

 

и

 

руководство

 

въ

 

лицѣ

цѳрковно-гакольной

 

инспѳкціи.

  

Матѳріаяьная

 

помощь,

 

оказанная

цѳрковнымъ

 

школамъ

 

оть

 

попечительства

 

о

 

народной

   

трезвости

на

 

прѳдметъ

 

расширения

 

и

 

обогащѳнія

 

новыми

 

книгами

   

цѳр^ов-

но-школьиыхъ

 

библіотѳкъ ;

 

была

 

бы

 

существенною

 

поддержкою

 

и

для

 

образоватѳльно-просвѣтитѳльной

 

деятельности

 

самихъ

 

школъ,

особенно

 

страдающихъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

скудостію

 

библіотѳкъ

■съ

 

книгами

 

для

   

домашняго

 

и

 

внѣкласспаго

   

народнаго

   

чтѳнія.

При

 

такомъ

 

объѳдинѳніи

 

силъ

 

и

   

срѳдствъ

   

церковной

   

школы

 

и

проѳктируѳмыхъ

 

попѳчитѳльствами

 

о

 

народной

   

трезвости

   

народ-

ныхъ

 

бнбліотѳкъ

 

и

 

читаленъ,

 

трудная

 

борьба

 

съ

 

народаымъ

 

нѳ-

вѣжѳствомъ

   

и

   

грубостью

   

нравовъ

   

далеко

 

стала

   

бы

   

легче

   

и

успѣганѣе.

 

(Цѳрк.

 

Вѣстн.).
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-+-Отъ

 

совпта

 

С- Петербургской

 

духовной

 

академіи.
О

 

пріеміь

 

въ

 

авіустѣ

 

мѣсяцѣ

 

1898

 

года

 

студентовъ

 

въ

академгю.

 

Въ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

акадѳміи

 

имѣѳтъ

 

быть
во

 

второй

 

воловинѣ

 

августа,

 

съ

 

3

 

7

 

числа

 

настоящаго

 

года,

пріемъ

 

студентовъ

 

въ

 

составъ

 

новаго

 

курса

 

на

 

слѣдующихъ

условіяхъ:

 

1)

 

въ

 

студенты

 

академіи

 

принимаются

 

лица

 

всѣхъ

сословій,

 

православнаго

 

исповѣданія,

 

окончившія

 

вполнѣ

 

удов-

летворительно

 

курсъ

 

наукъ

 

семинарій,

 

съ

 

званіемъ

 

студента,

 

или

классической

 

гимназіи,

 

съ

 

аттестатомъ

 

зрѣлости.

 

Женатыя

 

лица

въ

 

число

 

студентовъ

 

не

 

принимаются;

 

2)

 

желающіе

 

поступить

въ

 

студенты

 

акадѳміи

 

подаютъ

 

прошѳнія

 

на

 

имя

 

ректора

 

ака-

деміи

 

до

 

начала

 

учебнаго

 

года,

 

т.

 

ѳ.

 

до

 

16

 

августа;

 

3)

 

при

прошеніахъ

 

представляются;

 

а)

 

сѳминарскій

 

или

 

гимназичѳскій

аттестатъ

 

о

 

вполнѣ

 

удовлетворительномъ

 

окончаніи

 

полнаго

 

курса

наукъ

 

въ

 

сѳимнаріи

 

или

 

классической

 

гимназіи,

 

б)

 

метрическое

свидетельство

 

(а

 

не

 

выписка

 

или

 

справка)

 

о

 

рождѳніи

 

и

 

кре-

щѳніи

 

для

 

лицъ,

 

постуиающихъ

 

въ

 

академію

 

по

 

собственному
желанію:

 

лица

 

же,

 

поступающія

 

въ

 

акадѳмію

 

по

 

назначенію,
семинарскаго

 

начальства,

 

прѳдставляютъ

 

или

 

мѳтричѳскія

 

свиде-

тельства,

 

или,

 

вмѣсто

 

ихъ,

 

надлежаще

 

удостовѣренныя

 

консис-

торіями

 

выписки

 

изъ

 

мѳтрическихъ

 

книгъ,

 

в)

 

медицинское

 

сви-

детельство

 

о

 

привитіи

 

оспы

 

и

 

о

 

состояніи

 

здоровья,

 

г)

 

доку-

менты

 

о

 

состояніи,

 

къ

 

которому

 

проситель

 

ііринадлѳжитъ

 

по

 

сво-

ему

 

происхождѳнію,

 

а

 

лицами

 

податного

 

сословія,

 

кромѣ

 

того,

увольнительное

 

отъ

 

общества

 

свидетельство,

 

д)

 

лица,

 

подлежа-

щая

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

призыву

 

къ

 

отвравлѳнію

 

воинской

 

по-

винности,

 

обязаны

 

представить

 

свидетельство

 

о

 

приппскѣ

 

къ

призывному

 

участку

 

и

 

о

 

явке

 

къ

 

исполненію

 

воинской

 

повин-

ности,

 

если

 

выптѳлъ

 

къ

 

тому

 

срокъ,

 

ѳ)

 

окончившіѳ

 

курсъ

 

въ

срѳднѳмъ

 

учебномъ

 

заведѳніи

 

за

 

годъ

 

и

 

болѣе

 

лѣтъ

 

до

 

поступ-

ленія

 

въ

 

акадѳмію

 

должны

 

представить

 

одобритѳльныя

 

свидѣ-

тѳльства

 

объ

 

ихъ

 

повѳдѳніи

 

отъ

 

местнаго

 

подлежащего

 

началь-

ства;

 

4)

 

жѳлающіѳ

 

поступить

 

въ

 

студенты

 

академіи,

 

прежде

принятія,

 

подвергаются

 

повѣрочному

 

испытанію—

 

письменному:

по

 

основному

 

богословію,

 

дидактикѣ

 

и

 

словесности,

 

и

 

устному:

по

 

Священному

 

Писанію

 

Вѳтхаго

 

Завѣта,

 

русской

 

церковной
исторіп,

 

догматическому

 

богословію

 

и

 

греческому

 

языку,

 

5)

 

по-

вѣрочное

 

испытаніѳ

 

всѣхъ

 

явившихся

 

будетъ

 

производимо

 

по

означеннымъ

 

предмѳтамъ

 

по

 

программамъ

 

семинарскаго

 

прѳпода-

ванія

 

въ

 

полномъ

 

ихъ

   

объеме;

  

6)

   

пріемъ

 

на

  

казенное

   

содѳр-
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жаніѳ

 

будѳтъ

 

произвѳденъ

 

согласно

 

§

 

112

 

устава

 

акадѳмій,

 

въ

коемъ

 

изъяснено:

    

*изъ

 

числа

  

подвергавшихся

 

иовѣрочному

 

ис-

лытанію,

 

какъ

 

по

 

вызову

   

акадѳмій

 

(§

 

109),

 

такъ

 

и

 

по

 

про-

шеніямъ,

   

выдержавпііѳ

   

оное

   

удовлетворительно

   

принимаются:

лучшіе — казеннокоштными

   

студентами,

 

а

 

остальные

 

—

 

своекошт-

ными»;

    

7)

   

своекоштные

   

студенты

  

допускаются

  

въ

   

акадѳмію

только

 

въ

 

качѳствѣ

 

пенсіонеровъ

 

и

 

живутъ

 

въ

 

зданіяхъ

 

акадѳміи,

подчиняясь

 

всѣмъ

 

правиламъ,

 

установленнымъ

 

для

 

казѳннокошт-

лыхъ

 

студѳнтовъ;

 

число

 

ихъ

   

опрѳдѣляется

 

вмѣстимостыо

 

акадѳ-

ыичѳскихъ

 

зданій.

 

Внѣ

 

зданій

 

акадѳміи

 

евоѳкоштнымъ

 

студентамъ

дозволяется

 

жить

 

только

 

у

 

родителей;

 

8)

 

своекоштные

 

студенты,

поступающее

   

въ

 

акадѳмію

 

въ

   

качествѣ

 

пѳнсіонеровъ,

   

взносятъ

годичную

 

плату

   

въ

 

размѣрѣ

 

оклада

 

(225

 

руб.),

   

отііускаѳмаго

на

 

казеннокоштнаго

 

студента,

 

въ

 

два

 

срока,

 

в^.

 

сентябрѣ

 

и

 

ян-

варѣ

 

по

   

112

   

руб.

   

50

   

коп.,

   

съ

   

прибавленіѳыъ

   

къ

   

первому

взносу

 

назначенной

   

правленіемъ

   

акадеыіи

 

суммы

 

(50

 

руб.)

 

на

первоначальное

 

обзаведѳніѳ.

 

Не

  

удовлѳтворившіѳ

 

этому

 

требова-

нію

 

въ

 

тѳчѳніѳ

 

мѣсяца

 

увольняются

 

изъ

 

акадѳміи

 

со

 

взысканіѳмъ

съ

 

нихъ

 

слѣдующихъ

 

по

 

расчету

 

дѳнѳгъ

 

за

 

неоплаченное

 

время,

а

 

въ

 

случаѣ

 

оставленія

 

пенсіонеромъ

 

акадѳміи

 

въ

 

тѳчѳніе

 

учеб-
наго

 

года,

 

взнѳсѳнныя

   

имъ

 

деньги

 

не

 

возвращаются;

 

9)

 

окон-

чивгаіѳ

 

курсъ

 

въ

 

университѳтахъ

 

принимаются

 

въ

 

акадѳмію

 

бѳзъ

повѣрочнаго

 

испытанія,

 

если

 

они

 

поступаютъ

 

своекоштными

 

сту-

дентами;

 

для

 

получѳнія

 

же

 

права

   

поступленія

 

на

 

казенное

 

со-

дѳржаніѳ

 

они

 

обязаны

 

подвергнуться

 

повѣрочному

 

испытанію

 

на-

равнѣ

 

съ

   

прочими

  

воспитанниками.

-*-0ш

 

совѣта

 

Московской

 

духовной

 

акадвмги.

 

Жѳлаю-

щіѳ

 

поступить

 

въ

 

студенты

 

Московской

 

духовной

 

академіи

 

въ

текущѳыъ

 

1898

 

году

 

должны

 

подать

 

прошеніѳ

 

на

 

имя

 

ректора

академіи

 

до

 

1

 

5-го

 

августа

 

и

 

пмѣютъ

 

подвергнуться

 

письменному

и

 

устному

 

повѣрочному

 

испытанію.

 

Для

 

письмѳннаго

 

испытанія
будутъ

 

назначены

 

три

 

сочинѳнія:

 

по

 

нравственному

 

богословію,
обличительному

 

богослвію

 

и

 

словесности.

 

Устныя

 

иснытанія

 

имѣютъ

быть

 

произведены

 

по

 

Священному

 

Писанію

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

(кни-
ги

 

учитѳльныя

 

и

 

пророческія),

 

общей

 

(до

 

раздѣлѳнія

 

церквей)
и

 

русской

 

(до

 

учреждѳнія

 

Святѣйшаго

 

Стнода)

 

церковной

 

исторіи г

греческому

 

языку

 

и

 

одному

 

изъ

 

новыхъ

 

языковъ

 

по

 

выбору
экзаменующихся.

   

Испытаніѳ

 

будетъ

   

произведено

  

по

  

программѣ
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сѳминарскаго

 

или

 

гимназичѳскаго

 

курса,

 

сообразно

 

съ

 

тѣмъ,

принадлѳжитъ

 

ли

 

испытуемый

 

къ

 

воспитанникамъ

 

сѳминаріи

 

или

гимназіи.

 

Жѳлающіѳ

 

поступить

 

въ

 

акадѳмію

 

должны:

 

явиться

 

для

повѣрочнаго

 

испытанія

   

не

 

позже

 

16

 

августа.-

Извлечете

 

изъ

  

правилъ

 

о

 

пріемгь

 

въ

 

студенты

 

академіи.

1)

    

Прошенія

 

о

 

пріѳмѣ

 

въ

 

студенты

 

академіи

 

подаются

на

 

имя

 

ректора,

   

до

 

15

 

августа.

2)

   

Въ

 

акадѳмію

 

принимаются

 

лица

 

всѣхъ

 

состояній

 

пра-

вославная

 

испозѣданія,

 

если

 

прѳдставятъ

 

установленный

 

атте-

стата

 

о

 

вполнѣ

 

удовлѳтворитѳльномъ

 

знаніи

 

полнаго

 

курса

 

наукъ

семинаріи

 

или

 

классической

 

гимназіи

 

и

 

выдѳржатъ

 

съ

 

успѣхомъ

повѣрочноѳ

   

испытаніѳ

  

(Уст.

 

дух.

 

акад.

   

§

 

111).
3)

   

Къ

 

прошенію

 

о

 

пріѳмѣ

 

въ

 

студенты

 

акадѳміи

 

должны

быть

 

приложены:

 

а)

 

аттестата

 

отъ

 

семинарскаго

 

иди

 

гимназа-

чѳскаго

 

начальства,

 

б)

 

метрическое

 

свидетельство

 

о

 

рожденіи

 

и

крѳщеніп,

 

в)

 

документы

 

о

 

состояніи,

 

къ

 

которому

 

принадлѳжитъ

проситель

 

г)

 

документы

 

объ

 

исполнѳніи

 

обязанностей

 

по

 

воинской

повинности.

 

Лица

 

податного

 

сословія

 

обязаны,

 

свѳрхъ

 

того,

 

пред-

ставить

 

свидетельство

 

объ

 

уволнѳніи

 

ихъ

 

обществами

 

на

 

закон-

номъ

   

основаніи.

4)

  

Жѳлающіѳ

 

подвергнуться

 

повѣрочнымъ

 

пріѳмнымъ

 

пс-

пытаніямъ

 

должны

 

имѣть

 

въ

 

аттѳстатахъ

 

по

 

повѳдѳнію

 

баллъ

 

5.
5)

   

Окончившіѳ

 

курсъ

 

въ

 

срѳднѳмъ

 

учѳбномъ

 

завѳдѳніи

 

за

годъ

 

и

 

болѣѳ

 

до

 

поступленія

 

въ

 

акадѳмію

 

должны

 

представить

одобрительное

 

свидѣтѳльство

 

о

 

своѳмъ

 

повѳденіи

 

отъ

 

мѣстнаго

подлѳа;ащаго

 

начальства.

6)

   

Изъ

 

выдѳржавшихъ

 

повѣрочноѳ

 

испытаніѳ

 

удовлетвори-

тельно

 

совѣтъ

 

принимаетъ

 

въ

 

акадѳмію

 

лучшихъ

 

на

 

казенное

содержаніѳ,

 

по

 

числу

 

имѣющихся

 

вакансій,

 

остальныхъ

 

своекошт-

ными

 

(Уст.

 

дух.

  

акад.

 

§

 

112).
7)

   

Своекоштные

 

студенты

 

принимаются,

 

по

 

мѣрѣ

 

вмѣсти*

мости

 

акадѳмичоскихъ

 

зданій,

 

только

 

въ

 

качествѣ

 

пансіонѳровъ,

съ

 

платою

 

за

 

содѳржаніе

 

по

 

220

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Плата

 

за

 

со

 

дер

 

-

жаніѳ

 

вносится

 

въ

 

два

 

срока —въ

 

сѳнтябрѣ

 

и

 

въ

 

январѣ;

 

нѳ-

удовлѳтворившіе

 

этому

 

требованію

 

въ

 

теченіѳ

 

мѣсяца

 

увольняются

изъ

 

акадѳміи

 

(Уст.

 

дух.

 

акад.,

 

§§

 

113

 

и

 

151).
8)

  

Въ

 

случаѣ

 

оставлѳнія

 

акадѳміи

 

пансіонеромъ

 

въ

 

тече-

те

 

учѳбнаго

 

года

 

внѳсенныя

 

имъ

 

деньги

 

не

 

возвращаются

 

(Уст.
дух.

 

акад.

 

§

  

152).
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9)

   

Внѣ

 

зданій

 

академіи

 

своекоштнымъ

 

студѳнтамъ

 

дозво-

ляется

 

жить

 

только

 

у

 

родителей

 

(Уст.

 

дух.

 

акад.

 

примѣч.

 

къ

§

 

ИЗ),

 

имѣющихъ

 

постоянное,

 

а

 

не

 

случайное

 

или

 

кратко-

временное

 

жительство

   

въ

  

Сѳргіѳвскомъ

   

посадѣ.

10)

    

Окончившіѳ

 

курсъ

 

въ

 

Импѳраторскихъ

 

Россійскихъ
унивѳрситетахъ

 

имѣютъ

 

право

 

поступить

 

въ

 

число

 

своекошт-

ныхь

 

студентовъ

 

академіи

 

бѳзъ

 

иовѣрочныхъ

 

иснытаній.
-

 

11)

 

Еазѳннокоштные

 

студенты,

 

по

 

окончаніи

 

академпчѳ-

■

 

скаго

 

курса,

 

обязаны

 

за

 

каждый

 

годъ

 

еодѳржанія

 

въ

 

академіи
прослужить

 

полтора

 

года

 

на

 

духовно-училищной

 

службѣ,

 

куда

бы

 

онп

 

ни

 

были

 

начальствомъ

 

назначены;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

обязаны

 

возвратить

 

сумму,

 

употребленную

 

на

 

ихъ

 

содѳржаніѳ

 

въ

академіи,

 

по

 

разсчѳту

 

провѳдѳннаго

 

въ

 

академіи

 

или

 

недослужен-

нагѳ

 

времени

 

(Уст.

 

дух.

   

акад-

 

§§160

   

и

 

161).
Примѣчаніе

 

1.

 

Вслѣдствіѳ

 

тѣсноты

 

въ

 

акадѳмичѳ-

скихъ

 

зданіяхъ,

 

въ

 

составъ

 

слѣдующаго

 

1-го

 

курса

 

можетъ

быть

 

принято

 

не

 

болѣе

 

40

 

человѣкъ.

Примѣчаніе

 

2.

 

Лица,

 

поименованныя

 

въ

 

62

 

статьѣ,

цунктъ

 

2,

 

и

 

63

 

статьѣ,

 

пункта

 

3,

 

Уставовъ

 

о

 

воинской
повиности

 

(псаломщики,

 

учителя

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

зем-

скихъ

 

и

 

церковно -приходскихъ

 

школъ,

 

надзиратели

 

ду-

ховныхъ

 

училищъ

 

и

 

сѳминарій),

 

зачислѳнныя

 

въ

 

запасъ

арміи

 

и

 

не

 

выслуживгаія

 

установленнаго

 

лятилѣтняго

 

сро-

ка

 

въ

 

занимаѳмыхъ

 

ими

 

должностяхъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

до-

пущены

   

къ

   

пріѳмнымъ

  

испытаніямъ.

•^-Правила

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

Императорск.

 

Варшавск.

 

Унтер-
ситетъ

 

воспитанниковъ

 

православныхъ

 

духовныхъ

 

семинаргй.
§

 

1.

 

Согласно

 

Высочайшему

 

повѣлѳнію

 

12

 

іюня

 

1886
г.,

 

въ

 

число

 

студентовъ

 

Императорскаго

 

Варшавскаго

 

Универси-
тета,

 

по

 

факультетамъ

 

историко-филологическому

 

и

 

физико-
математическому,

 

принимаются

 

воспитанники

 

православныхъ
духовныхъ

 

семвнарій,

 

окончившіе

 

полный

 

курсъ

 

семинарскаго

образованія

 

по

 

первому

 

разряду.
§

 

2.

  

Примѣнитѳльно

 

къ

 

существующимъ

 

постановлѳніямъ

 

о
иріемѣ

 

въ

 

Университетъ

 

ученпковъ

 

гимназій,

 

воспитанники

 

семи-
наргй

 

сохраняютъ

 

право

 

поступленія

 

въ

 

студенты

   

Университета
въ

 

тѳченіѳ

 

двухъ

 

лѣтъ

 

со

 

дня

 

окончанія

 

ими

 

семинарскаго

 

кур-
са.
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§

 

3.

 

Воспитанники

 

сѳминарій

 

принимаются

 

въ

 

студенты

Университета

 

по

 

удовлѳтворитѳльномъ

 

выдѳржаніи

 

ими

 

повѣроч-

наго

 

испытанія,

 

которое

 

производится

 

въ

 

Унивѳреитѳтѣ

 

въ

 

самомъ

началѣ

 

учебнаго

 

года,

 

между

 

20

 

и

 

2S

 

Августа,

 

въ

 

особыхъ
комиссіяхъ

 

подъ

 

предсѣдатѳльствомъ

 

дѳкановъ

 

иодлѳжащихъ

 

фа-

культетовъ,

 

экзаменаторовъ

 

и

 

ихъ

 

ассистѳнтовъ.

 

Такія

 

испытанія

могутъ

 

производиться

 

также

 

и

 

въ

 

гимназіяхъ

 

Министерства

 

На-
роднаго

 

Просвѣщѳнія.

§

 

4.

 

Всѣ

 

поступающіѳ

 

въ

 

Университета

 

воспитанники

сѳминарій

 

подвергаются

 

испытанію

 

по

 

русскому

 

языку

 

и

 

рус-

ской

 

исторіщ

 

кромѣ

 

того,

 

посту пающіе

 

на

 

историке- филоло-
гическій

 

факулътетъ,

 

дѳржатъ

 

экзамены

 

по

 

древнимъ

 

лзы-

камъ

 

и

 

всеобщей

 

исторіи,

 

а

 

поступающее

 

на

 

физико-мате-
матическій

 

по

 

математика

 

и

 

физикѣ.

§

 

5.

 

Испытавія

 

по

 

названнымъ

 

прѳдметамъ

 

производят-

ся

 

въ

 

объемѣ

 

и

 

по

 

ирограммамъ,

 

утверждевнымъ

 

для

 

испытаній
зрѣлости

 

въ

 

гимназіи;

 

подобно

 

этимъ

 

послѣднимъ

 

испытанія

 

по

русскому

 

языку,

 

математикѣ

 

и

 

древнимъ

 

языкамъ

 

раздѣляются

 

на

письменные

 

и

 

устные,

 

причѳмъ

 

письмѳнныхъ

 

работа

 

по

 

мате-

матик

 

должно

 

быть

 

не

 

мѳнѣе

 

трѳхъ*"*).

 

Только

 

получившіѳ

 

удов-

летворитѳльныя

 

отмѣтки

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

испытаній

 

могутъ

быть

 

зачислены

 

въ

 

студенты

 

Университета.

 

Невыдѳржавшій

 

ис-

лытанія

 

для

 

поступленія

 

на

 

одянъ

 

факультета,

 

не

 

ыожѳтъ

 

быть
подвергнута

 

въ

 

томъ-же

 

году

 

испытанію

 

для

 

постуилѳнія

 

на

 

дру-

гой

 

факультетъ

§

 

6.

 

Прошенія

 

о

 

ііріѳмѣ

 

въ

 

Университета

 

воспитанниковъ

семинарій

 

съ

 

обозначѳніѳмъ

 

факультета,

 

на

 

который

 

жѳлаѳтъ

 

по-

ступить

 

проситель,

 

подаются

 

на

 

имя

 

ректора

 

непозже

 

10

 

ав-

густа,

 

съ

 

приложѳніѳмъ

 

слѣдующихъ

 

документовъ:

 

а)

 

метриче-

скаго

 

свидѣтѳльства,

 

удостовѣряюшаго,

 

что

 

просителю

 

не

 

мѳнѣѳ

17

 

лѣтъ

 

отъ

 

роду,

 

б)

 

засвидѣтѳльствованной,

 

хотя

 

благочиннымъ,
копіи

 

формулярнаго

 

списка

 

о

 

службѣ

 

отца,

 

в)

 

свидетельства

 

о

привитіи

 

оспы,

 

г)

 

аттестата

 

или

 

свидѣтѳльства

 

объ

 

окончаніи
лолнаго

 

курса

 

наукъ

 

сѳминаріи

 

по

 

первому

 

разряду,

 

д)

 

свидѣ-

тѳльства

 

о

 

припискѣ

 

къ

 

призывному

 

участку,

 

ѳ)

 

свидетельства
лодлежащаго

 

елархіальнаго

 

начальства

 

и

 

мѣстнаго

 

губернатора

 

о

полной

 

благонадежности

 

просителя

 

въ

 

нравствѳнномъ

   

и

 

полити-

*)

 

Ариѳметическая,

 

алгебраическая

 

и

 

геометро-тригонометрическая.
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чѳскомъ

 

отношѳніяхъ

 

и

 

ж)

 

трѳхъ

   

фотографическихъ

   

карточѳкъ

просителя.

§

 

7.

 

Принятые

 

въ

 

число

 

студентовъ

 

Университета

 

воспи-

танники

 

сѳминарій

 

нѳсутъ

 

всѣ

 

обязанности

 

и

 

пользуются

 

всѣми

правами

 

студентовъ

 

за

 

исключѳніемъ:

 

а)

 

права

 

перехода

 

на

 

дру-

гіѳ

 

факультеты

 

и

 

б)

 

права

 

перехода

 

въ

 

студенты

 

другихъ

 

Уни-
верситетовъ.

 

Пѳрѳходъ

 

изъ

 

историко-филологическаго

 

факультета

въ

 

физико-матѳматичѳскій

 

и

 

обратно

 

допускается

 

только

 

по

 

вы»

дѳржаніи

 

вновь

 

въ

 

установленный

 

выше

 

срокъ

 

полнаго

 

повѣрочнаго

испытанія;

 

пѳрѳходъ

 

же

 

въ

 

другіѳ

 

Университеты

 

можѳтъ

 

послѣ-

довать

 

только

 

по

 

выдержаніп

 

полнаго

 

испытанія

 

зрѣлости

 

въ

 

од-

ной

 

изъ

 

гимназій.
Программы

 

для

 

повѣрочныхъ

 

испытаній

 

по

 

исторіи

 

русской

словесности,

 

по

 

всеобщей

 

и

 

русской

 

исторіи

 

напѳчатанны

 

въ

 

J£
$

 

Кишиневскихъ

 

Епархіальныхъ

   

Вѣдомостѳй

 

за

 

1897

 

годъ.

Примѣчаніе.

 

Программами

 

повѣрочныхъ

 

испытаній

по

 

древнимъ

 

языкамъ,

 

матѳматикѣ

 

и

 

физикѣ

 

могутъ

 

слу-

жить

 

учебные

 

планы

 

этихъ

 

предмѳтовъ

 

въ

 

гимназіяхъ

 

Ми-
нистерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

 

при

 

чемъ

 

по

 

древ-

нимъ

 

языкамъ

 

особенно

 

рекомендуется

 

умѣлоѳ

 

чтеніѳ

 

авто-

ровъ:

 

Есѳнофонта

 

и

 

Гомера,

 

Ливія

 

и

 

Овидія,

 

а

 

по

 

матѳ-

матикѣ

 

достаточный

 

навыкъ

 

въ

 

рѣшеніи

 

задачъ

 

по

 

сбор-

никамъ

 

Верещагина

 

(въ

 

особенности

 

въ

 

отдѣлѣ

 

гѳометро-

тригономѳтрическихъ

 

задачъ

 

тригономѳтрическихъ

 

сборни-

ковъ

 

Верещагина

 

и

 

Рыбкина).

ОБЪЯВІЕНІЯ.

Во

 

всей

 

Южной

 

Амѳрикѣ

 

никогда

 

нѳ

 

существовало

 

ника-

кой

 

Православной

 

Церкви

 

до

 

1889

 

г,;

 

открытая

 

въ

 

этомъ

 

году

въ

 

г.

 

Буэносъ-АйрѳсЬ,

 

по

 

волѣ

 

покойнаго

 

Государя

 

Императора
Александра

 

III,

 

русская

 

церковь

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

имѣѳтъ

 

чисто

временный

 

характѳръ:

 

помещается

 

въ

 

наѳмномъ

 

дом^в,

 

въ

 

од-

ной

 

комнатѣ,

 

бѳзъ

 

всякой

 

архитектуры,

 

бѳзъ

 

звона

 

и

 

даже

бѳзъ

 

креста

 

вверху,

 

что

 

далеко

 

не

 

соотвѣтствустъ

 

высотъ

 

ис-

повѣдуѳмаго

 

нами

 

Православія

 

и

 

вѳличію

 

дорогой

 

родины,

 

По
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этому

 

всѣ

 

наши

 

старанія

 

и

 

заботы

 

направлены

 

къ

 

тому,

 

что-

бы

 

воздвигнуть

 

на

 

дальней

 

чужбинъ

 

отдельный

 

Домъ

 

Божій-

который-бы

 

внутри

 

и

 

снаружи

 

напоминалъ

 

всѣмъ

 

о

  

дорогой

нашему

 

сердцу,

 

родной

 

Руси

 

Православной.

Его

 

Императорское

 

Величество

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ

 

со-

благоволилъ

 

обратить

 

Свое

 

милостивое

 

вниманіѳ

 

на

 

это

 

двло

и

 

изволилъ

 

пожертвовать

 

5.000

 

рублей

 

на

 

построеніе

 

Право-

славнаго

 

Храма

 

въ

 

БуэносъАйресъ,

 

во

 

имя

 

Св.

 

Живоначаль-

ныя

 

Троицы

 

съ

 

придѣломъ

 

въ

 

честь

 

Св.

 

Николая

 

Чудотворца

въ

 

память

 

Св.

 

Короновавія

 

Ихъ

 

Императорскихъ

 

Величествъ

на

 

что

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ

 

соблаговолилъ

 

лично

 

вы-

разить

 

свое

 

согласіе.

Къ

 

вамъ,

 

дорогіе

 

соотечественники,

 

обращаю

 

теперь

 

свои

гласъ

 

призыва:

 

помогите

 

начатому

 

д/влу,—двду

 

^тверждетя

родной

 

въры

 

на

 

дальней

 

чужбинъ

 

въ

 

честь

 

Св.

 

Троицы

 

и

 

на

славу

 

дорогой

 

родины!

Пожертвованія

 

принимаются

 

въ

 

С. — Петербурге— въ

 

Хо-
зяйственному

 

Управленіи

 

Св.

 

Синода

 

и

 

въ

 

конторѣ

 

газеты

сНовое

 

Время»

 

и

 

журнала

 

<Русскій

 

Паломникъ»,

 

въ

 

Москвѣ

— Синодальной

 

Конторѣ

 

въ

 

Кремлѣ,

 

въ

 

рѳдакціи

 

«Московскихъ

Ведомостей> ьи

 

«Московскаго

 

Листка>

 

съ

 

помѣтою:

 

на

 

построеніэ

Перваго

 

Вравославнаго

 

Храма

 

въ

 

Южной

 

Америкъ.

 

Можно
посылать

 

пожертвованія

 

и

 

нрямо

 

въ

 

Буэносъ—Айресъ

 

пере-

водомъ

 

черезъ

 

Бавки(Ліонскій

 

Кредитъ

 

и

 

др.),

 

или

 

денежнымъ

пакетомъ

 

по

 

почтъ

 

Аргентинская

 

республика

 

включена

 

въ

 

об-

тай

 

почтовый

 

союзъ

 

(ст.

 

290

 

Почт-Тел

 

егр.

 

Сборника).

БуэНРСЪ-Айресъ

          

_Денешвь^иа_

(Аргентинская

 

республика).

 

ѴаІеіІГ

 

(ІеСШГее

Протоіерею

 

Яонст.

 

Изразцову

 

при

 

ИМПЕРАТОРСКОЙ

 

Рос-
сійской

 

Миссіи.

 

Rev.

 

Рёге

 

Const.

 

ISEASTZ0FF,

 

Ашпбпіег
de

 

la

 

legation

 

Ішрёгіаіе

 

de

 

Eussie

 

a

 

BOENOS-AIEES

 

(Ame-

rique

 

du

 

Sud).
Co

 

вложеніем ъ

Ci-inclus

                                 

рублей-

Настоятель

 

Протоіерей

 

К.

 

ИЗРАЗЦОВЪ.



— 323 -

ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ
съ разрѣшенія Св. Сѵнода

для православнаго духовенства
въ 2 хъ частяхъ около 600 стран.

Составлена подъ редакціею А. И. Поповицкаго. Редактора 
журнала „РУССКІЙ ПАЛОМНИКЪ".
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ги Эля записи на каждый день, въ мягкомъ коленкоровомъ пе
реплетѣ. съ карандашомъ и грифельною доскою. 362 стран.

Часть II—юридическая—заключаетъ въ себѣ законы, ѵка- 
яы св. Сѵнода, правила, инструкціи, епархіальныя и прави
тельственныя распоряженія, касающіеся русскаго православ. 
духовенства. 212 стран. Цѣна за объ части I руб., съ перес, I р. 
20 н. ііынисывиющіе отв издатели П. II. Сойкипа, (Спб., Сілре- 
мпнная, 12), за перес. не платяте.
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