
(ГОДЪ ДВАДЦАТЬ ЧЕТВЕРТЫЙ)

№ 12-й 15-го Іюня 1890 года. № 12-й
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. Цѣна годовому изданію съ пересылкой 8 рубля серебромъ.

I.
ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.

— Государь Императоръ, по все
подданнѣйшему .докладу Кавалерской 
Думы ордена св. \нны, въ 3 день 
февраля сего 1890 года, Всемилости
вѣйше соизволилъ, согласно ходатай
ству Самарскаго Епархіальнаго На
чальства и удостоенію Святѣйшаго 
Синода, пожаловать орденъ св. Ан

ны 3-й степени священникамъ с. 
Семеновки, Бузулукскаго уѣзда, Ми
хаилу Сардинскому и с. Ііиселев- 
ки, того же уѣзда, Петру Боб
ровскому, въ награду прослуженія 
ими съ особеннымъ усердіемъ 12 
лѣтъ сряду въ должности благочин
наго.

УКАЗЪ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

О назначеніи пенсій.

— Указомъ Святѣйшаго Синода, 
отъ 18 мая сего 1890 года. за № 1758, 
дано знать о назначеніи пенсій по 
Самарской епархіи: заштатному свя
щеннику церкви с. Красной Рѣчки, 
Ставропольскаго уѣзда, Виктору Не
лидову, по 130 руб. въ годъ, съ 20 
сентября 1889 года, изъ Симбирскаго 
губернскаго казначейства; заштатно
му священнику церкви с. Колмаюръ, 
Ставропольскаго же уѣзда, Алексію 
Фастрицкому, по 130 руб. въ годъ, 
съ 6 ноября 1889 года, изъ Сенги-

леевскаго уѣзднаго, Симбирской губер
ніи, казначейства; вдовѣ священника 
церкви с. Подъема, Николаевскаго 
уѣзда, Діонисія Царевскаго Татьянѣ, 
по 65 руб. въ годъ, съ 22. ноября 
1889 года, изъ Самарскаго губерн
скаго казначейства, и вдовѣ священ
ника церкви с. Любимовки, Бузу
лукскаго уѣзда, Гавріила Прибы- 
ловскаго Елизаветѣ, по 65 руб. въ 
годъ, съ 13 октября 1889 года, 
изъ Бузулукскаго уѣзднаго казна
чейства. -



III.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Утвержденіе въ должности предсѣдателей и членовъ приходскихъ попечи- 
тельствъ.

На трехлѣтіе 1890—1892 г. въ должности предсѣдателей и членовъ при
ходскихъ попечительствъ утверждены избранные:

21 марта—2 мая—по IV округу Бугурусланскаго уѣзда, въ селахъ:

Михей Давидовъ, Стефанъ ЕвсеевъБоровкѣ: предсѣдателемъ приходскій 
священникъ Макарій Клеандровъ, чле
нами крестьяне Никонъ Иларіоновъ 
Ларинъ и Константинъ Андреевъ 
Дружневъ.

Вечкановѣ: предо, кр. Алексѣй Пет
ровъ, чл. Алексѣй Антоновъ, Евѳимій 
Павловъ и отст. ряд. Емиліанъ Се
меновъ.

Воскресенкѣ (Дубянка): предо, кр- 
Ѳеодоръ Филипповъ Новинскій, чл. 
Евсевій Константиновъ, Петръ Гав
риловъ Варановъ, Артемій Степановъ 
и отст. ряд. Петръ Ѳеодоровъ.

Дурасовкѣ Степной: предо, приход. 
свящ. Александръ Сунгуровъ, чл. 
Матвѣй Корниліевъ, Герасимъ Про
копіевъ, Стефанъ Михайловъ, Иванъ 
Семеновъ, Кириллъ Васильевъ, Кон
стантинъ Николаевъ, Спиридонъ Ан
тоновъ и Парѳеній Григорьевъ.

Екатериновкѣ: предо, кр. Николай 
Африкановъ Китайцевъ, чл. Дороѳей 
Григорьевъ Семинъ, Петръ Прокопі
евъ Тюкаевъ, Иванъ Ивановъ Тула- 
новъ, Ѳеодоръ Васильевъ Оленинъ, 
Павелъ Михайловъ Кигинъ, Аполло
ній Васильевь Чалбушевъ и мѣщ. 
Ѳеодоръ Сергѣевъ Елезинъ.

Исаклахъ: предо, кр. Даніилъ Алек
сѣевъ Столаревъ, чл. Михаилъ Сер
гѣевъ Сквозниковъ, Ѳеодотій Іонинъ, 

и Иванъ Антоновъ.

Красномъ Городкѣ: предо, кр. Ми
хаилъ Ивановъ Созоновъ, чл. Адрі
анъ Васильевъ Носовъ, Василій Пет
ровъ Евсеевъ, Александръ Ѳеодоровъ 
Полуторниковъ и Евѳимій Филипповъ 
Шманинъ.

Кундурчѣ: предо, приход. свящ. 
Димитрій Ясинскій, чл. кр. Иванъ 
Іонинъ Стародубцевъ, Матвѣй Тимо
ѳеевъ Долговъ, Никифоръ Петровъ 
Михеевъ, Матвѣй Трофимовъ, Ѳео
доръ Леонтьевъ, Стефанъ Алексѣевъ 
Пирожниковъ, Иванъ Никифоровъ 
Малышевъ, Павелъ Алексѣевъ Ко
тенковъ, Павелъ Лазаревъ и Иванъ 
Ивановъ.

Обошинѣ Новомъ: предо, кр. Лу
кіанъ Фокинъ Агаѳоновъ, чл. Симе
онъ Венедиктовъ Токаревъ, Стефанъ 
Матвѣевъ Бочкаревъ, Поликарпъ Соф
роніевъ Сл-езинъ, Павелъ Ивановъ н 
Филиппъ Ананьинъ Кудряшовъ.

Обошинф Старомъ: предо, кр. Ан
дрей Васильевъ Бердниковъ, чл. Си
меонъ Петровъ Прокофьевъ и Ѳео
доръ Васильевъ Грузинцевъ.

Смагинѣ: предо, кр. Григорій Си
меоновъ Барышевъ, чл. Косма Геор
гіевъ Харловъ, Иванъ Николаевъ Ре
гановъ, Александръ Андреевъ Кан- 
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дусовъ, Самуилъ Ѳеодоровъ, Филиппъ 
Емельяновъ, Михаилъ Прохоровъ, 
Андрей Софроновъ и Михаилъ Тимо
ѳеевъ Ивановъ.

Смольковѣ: предо, приход. св.ящ. 
Іоаннъ Боголюбовъ, чл. кр. Герасимъ 
Матвѣевъ Артамоновъ, Терентій Гри
горьевъ Созоновъ, Климентъ Ивановъ 
Штоковъ, Онисимъ Прокофьевъ На
умовъ, Косма Капитоновъ Благо да
ровъ, Василій Филипповъ Піитовъ и

Іаковъ Герасимовъ Фунтиковъ.
Старыхъ Соснахъ: предо, кр. Петръ 

Іереміевъ, чл. Симеонъ Ильинъ, Іоа
кимъ Васильевъ, Георгій Кирилловъ, 
Стефанъ Васильевъ, Аврамій Нико
лаевъ и Никаноръ Евдокимовъ.

Успенкѣ: предо, кр. Григорій Ко
жевниковъ, чл. Константинъ Чирковъ, 
Никифоръ Териховъ, Андрей На
умовъ, Симеонъ Ильинъ и Симеонъ 
Кузюхинъ.

11 мая—по IV округу Новоузенскаго уѣзда.

Въ селѣ Квасниковкѣ: предсѣдате
лемъ крестьянинъ Ѳеодоръ Васильевъ 

Шатько, чл. Николай Михайловъ Ков- 
туненко и Иванъ Филипповъ Бондарь.

Утвержденіе въ должности старостъ церковныхъ и къ нимъ кандидатовъ на 
сію должность.

Утверждены въ должности старосты церковнаго и кандидатами на сію 
должность на трехлѣтіе 1890—1892 г. избранные:

По IV округу .

Въ селахъ:
Богдановкѣ: Казан

ской церкви.
Вузаевкѣ: Космо-Да- 

міановской церкви.
Гвардейскомъ: Прео

браженской церкви.
Краковѣ: Каванской 

церкви.
Красномъ Ярѣ: Ми- 

хайло-Архангельской ц.
Кривой Лукѣ: Покров

ской церкви.
Неяловкѣ: Богояв

ленской церкви.
Раксвкѣ: Срѣтенской 

Церкви.
Сарбаѣ Новомъ: Кос- 

мо-Даміановской церкви
Тростянкѣ: Троицкой 

Церкви.
Хилковѣ: Михайло- 

Архангельской церкви.

угурусланскаго уѣзда. 16 

Старостою:
Крестьянинъ Иванъ 

Ѳеодотовъ Кузнецовъ.
Кр. Симеонъ Капи

тоновъ Салмановъ.
Кр. Косма Яковлевъ 

Гришинъ.
Кр. Стефанъ Яков

левъ Лифановъ.
Купецъ Василій Ива

новъ Коробовъ.
Кр. Ѳеодоръ Дерю

гинъ.
Кр. Иванъ Моисеевъ 

Самсоновъ.
Кр. Илія Васильевъ 

Бѣляковъ.
Кр. Иванъ Марковъ 

Мартьяновъ.
Кр. Косма Игнатіевъ 

Заразновъ.
Кр. Илія Захаровъ 

Жигалинъ.

мая 1890 года.

Кандидатомъ:
Крестьянинъ Іосифъ 

Потапіевъ Батраковъ.
Кр. Георгій Прохо

ровъ Чалдаевъ.
Кр. Сергій Михай

ловъ Вагановъ.
Кр. Петръ Ивановъ 

Горбылевъ.
Кр. Иванъ Стефановъ 

Шныревъ.
Кр. Димитрій Мель

никовъ.
Кр. Аѳанасій Ива

новъ Вашуровъ.
Кр. Михаилъ Спири

доновъ Егоровъ.
Кр. Иванъ Косминъ 

Платоновъ.
Кр. Григорій Мат

вѣевъ Парѳеновъ.
Кр. Алексѣй Нико

лаевъ Селезневъ.
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Хорошенькомъ: По
кровской церкви.

Черновкѣ: Космо-Да- 
міановской церкви.

Шилонскомъ Ключѣ: 
Михайло-Архангел. ц.

Кр. Иванъ Андреевъ 
Бочкаревъ.

Кр. Макарій Матвѣ
евъ Гришинъ.

Кр. Димитрій Василь
евъ Потякинъ.

Кр. Александръ Иль- 
инъ Пырковъ.

Кр. Аврамій Василь 
евъ Горшковъ.

Кр. Ѳеодоръ Аврамі 
евъ Селичевъ.

ДУХОВНО-УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНІЯ.

Отъ Совѣта Самарскаго епархіальнаго женскаго училища.

Совѣтомъ Самарскаго епархіальна
го женскаго училища, въ засѣданіяхъ 
24 мая и 1 іюня сего 1890 г., съ 
участіемъ преподавателей училища, 
на основаніи годовыхъ балловъ успѣ
ховъ и поведенія воспитанницъ и 
балловъ, полученныхъ ими на го
дичныхъ испытаніяхъ, происходив
шихъ съ 3 мая по 1 іюня включи
тельно, составлены нижеслѣдующіе 
списки воспитанницъ Самарскаго епар
хіальнаго женскаго училища, въ нис
ходящемъ порядкѣ ихъ достоинства 
по успѣхамъ и поведенію, и опредѣ
лено:

Классъ шестой: Увольняются изъ 
училища съ аттестатомъ и награжда
ются: а) книгою и похвальнымъ ли
стомъ: Боголюбская Надежда, Ни
кольская Марія, Ушмарская Нина и 
Никитина Александра.

б) похвальнымъ листомъ: 5) Бори
сова Елизавета, Бѣльская Людмила, 
Наумова Надежда, Богородицкая Та
тіана и Богородицкая Александра.

Увольняются изъ училища съ атте
статомъ объ окончаніи курса; 10) 
Гурьева Екатерина, Краснослобод
ская Елена, Покровская Антонина, 
Соколова Анна, Щербакова Марія, 
15) Малютина Марія, Вершинская 
Ольга, Канкрова Марія, Смарагдова 
Елизавета, Розова Лидія, 20) Орло

ва Надежда. Надеждина Марія, Иль
ина Александра, Быстрицкая Марія, 
Благомыслова Евгенія, 25) Красно
слободская Софія, Покровская Лю
бовь, Арсеньева Екатерина, Изолее- 
ва Клавдія, Лапкина Евгенія, 30) 
Никольская Анна, Половцева Елиза
вета, Дубянская Серафима, Любимо
ва Любовь, Петрова Анна, 35) Віан- 
цева Екатерина, Бѣльская Марія, 
Кандалинцева Ольга, Борисоглѣбская 
Ольга и 39) Яблонская Надежда.

Классъ пятый. Переводятся въ VI 
классъ и -награждаются: а) книгою и 
похвальнымъ листомъ: Щпилевская 
Татіана, Благоразумова Клавдія и 
Канкрова Агнія.

б) похвальнымъ листомъ: Третья
кова Варвара, 5) Березинская Вѣра, 
и Соколова Екатерина.

Переводятся въ VI классъ: Бѣл
городская Вѣра, Скворцова Евгенія, 
Степанова Александра, 10) Кастров- 
ская Марія, Смѣлова Вѣра, Соколов
ская Александра, Тихомирова Раиса, 
Дроздова Лидія, 15) Свѣтлова Лидія, 
Серебрякова Татіана, Первицкая Ва
лентина, Лореттова Серафима, Пав- 
перова Кладія, 20) Репьева Вѣра, 
Терновская Клавдія, Александровская 
Рахиль, Соловьева Марія, Нилова 
Варвара, 25) Поно марева Л?аиса, Алек
сандровская Ольга, Доброхотова Ни-



на, Соколова Ольга, Ермолаевская Вѣ
ра, 30) Архангельская Клавдія, Со
колова Клавдія, Смирнова Анастасія, 
Дроздова Ольга, Весновская Вѣра, 
35) Красноярская Раиса, Скорцова 
Надежда, Ястребова Марія.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ: 
по гражданской исторіи Ахматова 
Александра и Виртуозова Агнія, по 
ариѳметикѣ-40) Гекторова Наталія 
и Ильинская Марія.

Оставляется въ томъ же классѣ 
па повторительный курсъ, по болѣзни, 
Иларіонова Надежда.

Классъ четвертый. Переводятся въ 
V классъ и награждаются: а) книгою 
и похвальнымъ листомъ: 1) Флорин
ская Раиса и Еланская Варвара.

б) похвальнымъ листомъ Троицкая 
Раиса.

Переводятся въ V классъ: Смирно
ва Марія, 5) Соловьева Зинаида, Тихо
мирова Александра, Изолеева Екате
рина, Благонадеждина Лидія, Ястре
бова Людмила, 10) Бѣльская Анна, 
Каменева Раиса, Кубарева Анонса, 
Березовская Елена, Голублетова На
дежда, 15) Кряжимская Лидія, Смир
нова Татіана, Аманацкая Антонина, 
Астраханская Елена, Майеранова Се
рафима, 20) Сердобова Екатерина, 
Голубева Елизавета, Михайловская 
Евдокія, Голубева Татіана, Покров
ская Марія, 25) Сергіевская Але' 
ксандра, Никольская Екатерина, По
кровская Антонина, Ястребова Анна, 
Павловская Зинаида, 30) Миролюбо- 
ва Анна, Пономарева Марія, Вино
градова Анонса, ' Половцева Елена, 
Кульгинская Марія, 35) Покровская 
Елена, Дидимова Надежда, Поспѣ

ла Таисія.

Допускается къ переэкзаменовкѣ 
по словесности Аѳанасьева Марія.

Оставляются на повторительный 
курсъ, какъ оказавшіяся малоуспѣш
ными по болѣзни, Апатрова Лидія, 
40) Розмаринова Зинаида и 41) Аска- 
лонова Вѣра.

Классъ третій. Переводятся въ IV 
классъ и награждаются: а) книгою и 
похвальнымъ листомъ: Питовранова 
Клавдія, Яблонская Марія, Флерин- 
ская Лидія, Тихомирова Анастасія и 
5) Державина Антонина.

б) похвальнымъ листомъ: Успен
ская Анастасія и Серебрякова Анна.

Переводятся въ IV классъ: Пано- 
рмова Анисія, Альбанова Марія, 
10) Астраханская Зоя. Златогорская 
Вѣра, Клеандрова Лидія, Миронова 
Надежда. Павловская Марія, 15) Смѣ- 
лова Александра, Кроткая Валентина, 
Образцова Анна, Цареградская Ка
питолина, Покровская Надежда, 20) 
Иларіонова Марія, Ермолаева Анна^ 
Никольская Лидія, Колоярская Ли
дія, Алякринская Клавдія, 25) Зеле
нина Ираида, Фенелонова Варвара, 
Крылова Таисія, Ястребова Лидія, 
Востокова Серафима, 30) Аманацкая 
Анна, Васильева Анна, Вишневская 
Анонса, Аѳонская Ерминигельда, Бы
стрицкая Ольга, 35) Иванова Сера
фима, Щербакова Ольга, Покровская 
Евгенія и Кандалинцева Серафима.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ: 
по ариѳметикѣ Ильинская Марія, по 
географіи 40) Венедиктова Алексан
дра и Цвѣткова Марія.

Оставляются въ томъ же классѣ 
на повторительный курсъ по малоус
пѣшности: Андреева Антонина, Миль- 
тонова Лидія и Пантеровская Юлія.
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Проживавшія, по'болѣзни, въ тече-| 
ніи всего учебнаго года въ домахъ 
родителей: 45) Тихомирова Любовь, 
Тавлинская Александра и 47) Благо- 
надеждина Анна, оставляются безъ 
всякаго о нихъ опредѣленія, впредь 
до полученія увѣдомленія о нихъ отъ 
ихъ родителей.

Классъ второй. Переводятся въ III 
классъ и наградаются: а) книгою и 
похвальнымъ листомъ Бѣлгородская 
Лариса.

б) похвальнымъ листомъ: Кастров- 
ская Александра и Чирковская Лариса.

Переводятся въ III классъ: Степа
нова Александра, 5) Надеждина Але
ксандра, Добротворская Вѣра, Прота
сова Валентина, Никольская Марія, 
Никольская Нина, 10) Петрова Ма
рія, Пиксанова Валентина, Влагона- 
деждина Евпраксія, Александрова Ма
рія, Иргизова Евгенія, 15) Архан
гельская Нина, Лореттова Антонина, 
Некрасова Вѣра, Клеандрова Клав
дія, Ключарева Раиса, 20) Архан
гельская Капитолина, Тихомирова 
Олимпіада, Леонидова Юлія, Ворон
цова Александра, Смирнова Алексан
дра, 25) Архангельская Надежда, Ка - 
менева Лидія, Жемчужникова Марія, 
Иванова Марія, Ѳеопемптова Софія, 
30) Бобровская Евдокія, Надеждина 
Ольга, Тихомирова Марія, Царевская 
Людмила, Умнова Любовь, 35) Бѣло
рѣченская Ольга, Чоловская Алексан
дра; Петрова Елизавета, Смирнова 
Елизавета.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ 
по Русскому языку (письменной): Тер- 
новская Анастасія и 40) Олерская 
Екатерина.

Оставляются въ томъ же классѣ 

на повторительный курсъ: а) по ма
лоуспѣшности Ильинская Антонина, 
Краснослободская Ольга и Карпова 
Александра, и

б) какъ необучавшіяся въ теченіи 
года по болѣзни: Миролюбова Але
ксандра, 45) Грекулова Анастасія и 
46) Сухотина Софія.

Классъ первый. Переводятся во II 
классъ и награждаются а) книгою и 
похвальнымъ листомъ: 1) Кильдюшев- 
ская Софія, Архангельская Лидія, 
Розаліева Марія, Козлова Александ
ра, 5) Юнгерова Евгенія, Утѣхина 
Анна, Шпилевская Ольга, Гидаспо
ва Вѣра.

б) похвальнымъ листомъ: Широкин- 
ская Марія, 10) Островидова Вален
тина, Цареградская Зоя, Тресвятскяя 
Анна.

Переводятся во II классъ: Бори
сова Марія, Соколова Лидія, 15) Буб
ликова Надежда, Тихомирова Але
ксандра, Ильинская Капитолина, Віан- 
цева Пелагія, Покровская Алевтина, 
20) Димитріева Софія, Карпинская 
Варвара, Аскалонова Валентина, Виш
невская Александра, Аргентова Люд
мила, 25) Суркова Марія, Яирова 
Елизавета, Кузнецова Вѣра, Панор- 
мова Анастасія, Лебедева Софія- 30) 
Овидіева Ольга, Румянцева Ѳеокти
ста, Крылова Надежда, Красноярская 
Ольга, Соколова Надежда, 35) Лебеде
ва Анна, Модестова Александра, Смир
нова Людмила, Кипарисова Евдокія, 
Вершинская Марія, 40) Вершинская 
Надежда, Ястребова Наталія, Яго- 
динская Марія, Чернозатонская Таи
сія, Щербакова Евѳимія, 4.5) Алон- 
зова Людмила.

Оставляется въ томъ же классѣ 
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на повторительный курсъ по малоус
пѣшности Правдива Анна.

Увольняются изъ училища, какъ 
оставленныя уже разъ на повтори

тельный курсъ и неоказавшія удов
летворите пьныхъ успѣховъ: Надеж
дина Анѳиса, Печерина Вирсавія и 
49) Царевская Антонина.

Правила о пріемѣ дѣвицъ въ училище.

1. Пріемныя испытанія на 1890:Эі 
учебный годъ имѣютъ быть произве
дены 1—3 августа.

2. Въ 1 классъ поступаютъ дѣви
цы не моложе 10-ти лѣтъ, умѣющія 
читать ио русски и знающія обще
употребительныя молитвы. (Уставъ 
епарх. училищъ 78. Печатное разъ
ясненіе требованій пріемнаго экзаме
на можно получать въ канцеляріи 
Совѣта. Цѣна 10 коп. за экзепляръ. 
Программа напечатана въ Самарскихъ 
Епарх. Вѣд. 1882 № 12). Въ послѣ
дующіе классы принимаются дѣвицы, 
имѣющія соотвѣтственныя классу по
знанія и возрастъ (§ 79).

3. Прошенія о принятіи дѣвицъ въ 
училище въ Совѣтъ училища, съ при
ложеніемъ ихъ метрическихъ свидѣ
тельствъ, или ори неимѣніи оныхъ, 
выписокъ изъ метрическихъ книгъ 
(§ 76) и медицинскаго свидѣтельства 
о привитіи оспы.

4. При прошеніяхъ о принятіи въ 
училище дочерей лицъ не духовнаго 
званія должны быть представлены 
документы, свидѣтельствующіе о ихъ 
личности и состояніи, а отъ лицъ, 
состоящихъ или состоявшихъ на го
сударственной службѣ, ихъ форму
лярные списки или указы объ отстав
кѣ и аттестаты.

. о принятіи въ училище на епар
хіальное содержаніе сиротъ мѣстнаго 

духовенства родителями или опекунами 
дѣвицъ должны быть подаваемы осо
быя прошенія, въ приложеніемъ сви
дѣтельства о несостоятельности про
сителей, выдаваемыхъ по данной отъ 
епархіальнаго начальства формѣ бла
гочиннымъ того округа, въ которомъ 
состоитъ лице просящее.

6. Лица иносословныя, желающія 
помѣстить дочерей своихъ на житель
ство въ училище, должны представить 
удостовѣреніе о своей имущественной 
благонадежности въ исправномъ взно
сѣ установленной за обученіе и со
держаніе платы.

7. За право обученія дѣвицъ въ 
училище взимается съ иносословныхъ 
20 руб. въ годъ; за обученіе и со
держаніе въ училищѣ дочерей мѣ
стнаго духовенства 85 руб., а съ 
иносословныхъ 140 руб. въ годъ; 
при чемъ сумма эта можетъ быть 
вносима по полугодіямъ,—за полуго
діе впередъ. При помѣщеніи на жи
тельство въ* училищѣ въ первый разъ, 
сверхъ полугодоваго взноса, едино
временно вносится 20 руб. на перво
начальное обзаведеніе. Плата за обу
ченіе предметамъ необязательнымъ 
вносится также по полугодіямъ впе
редъ, за обученіе музыкѣ 15 руб., 
а за обученіе французскому языку 6 
руб. (Обученіе музыкѣ продолжается 
не менѣе 4-хъ лѣтъ и потому не обу
чавшіяся музыкѣ прежде поступленія 
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въ III классъ училища, въ аттеста
тахъ балла по этому предмету обуче
нія не получаютъ).

На 189оі9і учебный годъ имѣются 

вакансіи въ IV и III — по 4 и въ I 
классѣ 44; во II классѣ вакансій не 
имѣется и прошенія о принятіи уче
ницъ во II классъ не принимаются.

Отъ Правленія Бугурусланскаго духовнаго училища.

РЯЗРЯДНЫЕ СПИСКИ

Бугурусланскаго духовнаго училища, составленные послѣ годичныхъ 
испытаній, происходившихъ въ маѣ и іюнѣ 1890 года.

ленъ изъ училища Маврицкій Ве
ніаминъ; оставлены въ томъ же клас
сѣ на повторительный курсъ, по бо
лѣзни, согласно прошенію, Царевскій 
Александръ и 30) Липовцевъ Иванъ

учениковъ

Классъ IV.
Разрядъ первый. Окончили полный 

курсъ ученія и удостоены права по- 
, ступить въ первый классъ духовной 

семинаріи: 1) Введенскій Аркадій, 
Докукинъ Димитрій, Кипарисовъ Ди
митрій, Полетаевъ Аристархъ, 5) 
Предтеченскій Николай.

Разрядъ второй: Васильевъ Петръ, 
Маврицкій Егоръ, Ольшанскій Петръ, 
Ананьевъ Николай 1-й, 10) Андре
евъ Аркадій, Жуковскій Петръ, По
кровскій Константинъ, Докукинъ Ми
хаилъ, Благоразумовъ Ѳеодоръ, 15) 
Муромцевъ Петръ, Никольскій Иванъ, 
Трахоніотовскій Иванъ, Первитскій 
Димитрій, Быстровъ Аркадій, 20) 
Павловъ Василій. Допущены къ пе
реэкзаменовкѣ: по ариѳметикѣ Лав
ровъ Викторъ и по русскому языку 
Пономаревъ Николай. Оставлены въ 
томъ же классѣ на повторительный 
курсъ по малоуспѣшности: Ермоловъ 
Николай, Лавровъ Аристархъ, 25) 
Флоринскій Александръ и Благовѣ
щенскій Алексѣй.

Разрядъ третій. Оставленъ въ томъ 
же классѣ по малоуспѣшности Бого
родицкій Василій;, какъ оставшійся 
уже во второмъ и третьемъ классѣ 
по малоуспѣшности и не оказавшій

какъ не державшій экзамена по бо
лѣзни, допущенъ къ отдѣльному ис
пытанію въ августѣ мѣсяцѣ 31) Анань
евъ Николай 1-й.

Классъ III.

Разрядъ первый. Переведены въ 
четвертый классъ: 1) Розановъ Ни
колай, Березовскій Петръ, Хилковъ 
Алексѣй, Черты ковцевъ Владиміръ, 
5) Казаченковъ Иванъ.

Разрядъ второй: Царевскій Миха
илъ, Никольскій Аркадій, Ледомскій 
Александръ, Муромцевъ Александръ, 
10) Головцевъ Константинъ, Ловцовъ 
Иванъ, Тезейкинъ Петръ, Орловъ 
Сергій, Бѣляковъ Петръ, 15) Сычу
говъ Алексѣй, Димитріевъ Иванъ, 
Бѣтьковъ Михаилъ. Дупущены къ 
переэкзаменовкѣ: по ариѳметикѣ Во
стоковъ Валентинъ, письменно по 
русскому языку Ловцовъ Павелъ, по 
греческому языку 20) Аргентовъ Сер
гій, по ариѳметикѣ и географіи По
ля нцевъ Вячеславъ, по ариѳметикѣ 
и письменно по русскому языку Пав

удовлетворительныхъ успѣховъ, уво- перовъ Алексѣй и по латинскому язы-
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ку и письменной по русскому языку 
Смирновъ Александръ.

Разрядъ третій. Оставлены въ 
томъ же классѣ на повторительный 
курсъ: по малоуспѣшности Спасскій 
Владиміръ, 25) Смирновъ Иванъ; 
уволенъ изъ училища за малоус
пѣшность, въ слѣдствіе упорной лѣ
ности, Архангельскій Егоръ; остав
лены въ томъ же классѣ на повто
рительный курсъ по болѣзни: Камен
скій Михаилъ, Никольскій Викторъ 
и 29) Соколовъ Павелъ.

Классъ II.

Рязрядъ первый. Переведены въ 
третій классъ: 1) Мостовскій Петръ, 
Гумилевскій Алексѣй, Никифоровъ 
Веніаминъ, Скворцовъ Александръ, 
5) Евтроповъ Николай (причемъ пер
вые пять награждены евангеліемъ на 
четырехъ языкахъ), Страховъ Андрей, 
Сагатовскій Иванъ, Боголюбовъ Вик
торъ, Кандарицкій Михаилъ, 10) Ру- 
фимовъ Константинъ.

Рязрядъ второй. Хованскій Ки
риллъ,Богородицкій Владиміръ, Анань
евъ Михаилъ, Ясеневъ Алексѣй, 15) 
Городецкій Веніаминъ, Петровъ Ев
геній. Допущены къ переэкзаменовкѣ: 
по ариѳметикѣ Виноградовъ Але
ксандръ, Лебедевъ Самуилъ; пись
менной по упражненію русскому языку: 
Ледомскій Ананій; по латинскому язы
ку и ариѳметикѣ 20) Тиховъ Миха
илъ, и по греческому языку и ариѳ
метикѣ Голубевъ Иванъ.

Рязрядъ третій. Какъ остававшіеся 
въ приготовительномъ и первомъ клас
сахъ по малоуспѣшности, въ слѣдствіе 
лѣности, по той же причинѣ уволь
няются изъ училища: Алфеевъ Ми

хаилъ, Надеждинъ Николай и 24) 
Ананьевъ Василій.

Классъ I.

Рязрядъ первый Переведены во вто
рой классъ: 1) Ключаревъ Аркадій, 
(съ награжденіемъ книгою „Жизнь 
Іисуса Христа0 Пуцыковича), Вве
денскій Николай, Хлѣбниковъ Але
ксандръ, Рождественскій Петръ, 5) 
Борисовъ Николай, Соловьевъ Але
ксандръ, Бѣловъ Владиміръ, Нико
лаевъ Михаилъ, Востоковъ Николай, 
10) Иларіоновъ Василій, Степановъ 
Іаковъ, Димитріевъ Михаилъ, Бере
зовскій Александръ и Крыловъ Вла
диміръ.

Рязрядъ второй. 15) Пономаревъ 
Петръ, Геніевъ Николай, Алексан
дровъ Сергѣй, Муромцевъ Сергѣй, 
Тринитатскій Александръ, в20) Ни
кольскій Іона, Ловцовъ Димитрій, 
Троицкій Александръ, Ольшанскій 
Михаилъ, Докукинъ Петръ, 25) Зна
менскій Алексѣй. Допущены къ пере’- 
экзаменовкѣ: письменной по русскому 
языку Соколовъ Иванъ, по ариѳме
тикѣ Греку ловъ Валеріанъ, по рус
скому языку Первицкій Петръ и по 
ариѳметикѣ же Сахаровъ Петръ.

Рязрядъ третій. Оставлены въ томъ 
же классѣ на повторительный курсъ, 
по малоуспѣшности, въ слѣдствіе не
развитости: 30) Темниковъ Димитрій, 
Полетаевъ Петръ; уволенъ изъ учи
лища, какъ остававшійся въ первомъ 
классѣ два года и неоказавшій удов
летворительныхъ успѣховъ Андреевъ 
Владиміръ; оставлены въ томъ же 
классѣ на повторительный курсъ, какъ 
не державшіе экзамена по болѣзни: 
Цвѣтковъ Аркадій, Смирновъ Нико-
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лай, принятъ во второй классъ: 35) 
Курмышскій Мстиславъ.

Классъ приготовительный.
Рязрядъ первый. Переведены въ 

первый классъ: 1) Зобнинъ Але
ксандръ, Розановъ Алексѣй, Флорен- 
цевъ Петръ, Соколовъ Виталій, съ 
награжденіемъ книгою „Жизнь Іису
са Христа “ Пуцыковича, 5) Сагатов- 
скій Петръ, Пламеницкій Сергѣй, Бы
стровъ Николай, Влагодатовъ Матвѣй.

Разрядъ второй. Троицкій Виталій, 
10) Муромцевъ Леонидъ, Царевскій 
Алексѣй, Чисто вскій Константинъ, | 

Муромцевъ Александръ, Гіацинтовъ 
Василій, 15) Покровскій Алексѣй, 
Орловскій Василій, Пономаревъ Ни
колай, Синицынъ Александръ, Вла
димірскій Михаилъ, 20) Словохотовъ 
Павелъ, Маврицкій Виталій, Андре
евъ Гавріилъ. Допущены къ переэк
заменовкѣ: по ариѳметикѣ Ефимовъ 
Димитрій и по русскому языку Со
ловьевъ Ѳеодоръ.

Разрядъ третій. Оставленъ въ томъ 
же классѣ на повторительный курсъ, 
по малоуспѣшности, въ слѣдствіе не
развитости 25) Бирюковъ Всеволодъ.

Отъ правленія Бугурусланскаго духовнаго училища.

I. Испытанія на поступленіе въ 
училище въ 18^®°|9і учебномъ году и 

переэкзаменовки имѣютъ происходить: 
2-го августа переэкзаменовка учени
камъ 1-гс^ класса и ученикамъ ІѴ-го 
кл. на полученіе свидѣтельствъ объ 
окончаніи училищнаго курса; 3 и 4 
августа—пріемныя испытанія въ при
готовительный и первый классъ, 7 и 
8-го августа пріемныя испытанія и 
переэкзаменовки ученикамъ II и ІІІ-го 
классовъ. Пріемныя испытанія дѣ
тямъ иносословныхъ родителей бу
дутъ производиться послѣ испытаній 
дѣтей духовнаго званія и въ томъ 
только случаѣ, если по пріемѣ дѣтей 
духовнаго званія, останутся штатныя 
вакансіи. ,

II. Родители и родственники епар- 

хіально-копггныхъ учениковъ Бугуру
сланскаго духовнаго училища долж
ны доставить въ Правленіе училища 
къ 5-му августа сего года подробныя 
свѣдѣнія о семейномъ положеніи сихъ 
учениковъ, по прилагаемой при семъ 
формѣ; свѣдѣнія эти должны быть 
удостовѣрены благочинническою под
писью. 2) Вновь просящіеся на епар- 
хіально-коштное содержаніе при сво
ихъ прошеніяхъ должны прилагать: а) 
сироты подробныя свѣдѣнія о семей
номъ положеніи по засвидѣтельство
ванной благочиннымъ вышеупомяну
той формѣ и б) бѣдные, кромѣ этихъ 
свѣдѣній, и свидѣтельство отъ бла
гочинническаго съѣзда о своей бѣд
ности; безъ таковыхъ свидѣтельствъ 
и свѣдѣній прошенія будутъ оста
ваться безъ послѣдствій.



ВѢДОМОСТЬ
о семейномъ положеніи ученика 3-го класса Бугурусланскаго духовнаго училища Ивана Яхонтова.
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Чей еыпъ и, если живъ отецъ, 
то при какой церкви, сколько 
лицъ въ причтѣ, сколько въ при
ходѣ душъ, изъ нихъ сколько 
православныхъ, сколько получаетъ 
денежнаго доходъ, земельнаго и 

и жалованья ежегодно.

Кто имепно въ 

семействѣ, съ обо

значеніемъ лѣтъ 

каждому лицу.

Не нол у частъ ли кто изъ 
семейныхъ епархіальнаго 
пособія и какое именно, 
и не имѣется ли какого 
имущества движимаго и 

недвижимаго.

Кто изъ братьевъ или 

сестсрь въ какихъ 

заведеніяхъ и въ ка

кихъ классахъ.

Не получаетъ ли кто 

изъ братьевъ и се

стеръ, обучающихся 

въ заведеніяхъ, ка

зеннаго содержанія.

Псаломщика села Захаркина, 
Бугурусланскаго уѣзда. Ильи ’ 
Яхонтова - 52 лѣтъ; въ причтѣ— 
священникъ, діаконъ и псалом
щикъ, въ приходѣ 1500 дуіпъ. 
изъ нихъ православныхъ 1250 д., 
получаетъ 150 руб. денежнаго 
дохода, 8 десятинъ земли, стою- 
щей 40 р. въ годъ и 40 руб. 
жалованья.

Мать Надежда, 
50 лѣтъ.

Дѣти:

Вѣра . 19 л.
Петръ . 15 „
Марія . 16 „
Иванъ . 17 „
Ѳеодоръ 10 „

Пособія не получаютъ 
и имущества нѣтъ.

... . - :

1

Петръ въ 2 классѣ 
Самар. дух. семинаріи.

Марія въ епархіаль
номъ училищѣ.

Иванъ въ 3 классѣ 
Бугуруслан. училища.

Ѳеодоръ въ 1 кл. 
Еугурус. дух. учил.

На содержаніи 
отца.

На епархіальномъ 
содержаніи.

На содержаніи 
отца.

Сынъ умершаго священника 
села Иалибипа, Бугурусланскаго 
уѣзда, Якова Соколова.

* ’ - • ”.

Мать . .

Дѣти:

• • ф • •

Мать получаетъ 2|;{ ’.і'Я- 
щенич. пенсіи, изъ эмери
туры 120 руб. и изъ по
печительства 40 руб. У 
сиротъ капиталъ въ 1500 
руб., и т. д.

Г1

Тоже.

• с |
. «“ ' : Ьл С

Тоже.

1 *»*

Удостовѣреніе благочиннаго
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ЦЕРКОВНО-ПРИХОДОКАЯ ШКОЛА-

Въ селѣ Чарыковкѣ, III округа, 
Новоузенскаго уѣзда, 6-го сего іюня, 
впредь до открытія церковноприход
ской школы, Его Преосвященствомъ 
разрѣшено открыть, подъ завѣдывані
емъ приходскаго священника при со
дѣйствіи псаломщика, школу грамоты.

Чарыковское общество по приго

вору обязалось нанимать, на свой 
счетъ, квартиру для школы, отоплять 
ее и содержать при ней сторожа. 
Школьная мебель пріобрѣтена также 
на общественный счетъ.

Въ селѣ Чарыковкѣ считается 383 
души муж. и 412 душъ жен. пола, 
а всего 975 душъ.

Назначенія на мѣста.

Священническія: 3 мая въ село Ти
мошкино, Бугурусланскаго уѣзда, діа
конъ села Бурдыгина, того же уѣз
да, окончившій во второмъ разрядѣ 
курсъ духовной семинаріи, Александръ 
Воробьевъ; 11 мая въ село Большую 
Чесноковку, Самарскаго уѣзда, діа
конъ села Ягоднаго, Ставропольскаго 
уѣзда, окончившій въ второмъ разря
дѣ курсъ духовной семинаріи, Алек
сѣй Поликарповъ; въ село Барскую 
Солянку, Вузулукскаго уѣзда, псалом

щикъ с. Покровскаго, Новоузенскаго 
уѣзда, окончившій во второмъ разря
дѣ курсъ духовной семинаріи, Нико
лай Быстровъ.

Діаконскія: 11 мая въ село Бур- 
дыгино, Вузулукскаго уѣзда, псалом
щикъ села Спасскаго, того же уѣзда, 
Николай Пономаревъ.

— Священникъ села Стараго Ме- 
лекеса, Ставропольскаго уѣзда, Але- 
сандръ Краснорѣцкій 7 мая уволенъ 
за штатъ, согласно прошенію.

IV.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. •

Исключенъ изъ списковъ за смертію.

Псаломщикъ с. Кирсановки, Нико
лаевскаго уѣзда, Ѳеодоръ Филантро
повъ (ум. 2 мая).

Выраженіе вѣрноподданническихъ 

чувствъ.

Благочинный III округа, Самарска
го уѣзда, донесъ Его Преосвящен
ству, что крестьяне с. Спиридоновки, 
Илія Ив. Сизановъ и Ѳеодоръ Вас. 
Гулинкинъ съ Прохоромъ Артемье
вымъ Быковымъ, движимые чувствомъ 
благодарности къ Господу за спасеніе 
жизни Государя Императора и всего

Августѣйшаго Семейства при круше
ніи желѣзнодорожнаго поѣзда 17 ок
тября 1888 года, въ воспоминаніе это
го Божія благодѣянія соорудили для 
своего приходскаго храма металличе
скія хоругви, съ позлащенными на 
ихъ иконахъ ризами, стоимостію въ 
180 р. Иконы на хоругвяхъ слѣдую
щія: Нерукотворенный ликъ Спаси
теля, икона Божіей Матери Казан
ская, св. благовѣрнаго Великаго Кня
зя Александра Невскаго и св. равно
апостольной Маріи Магдалины, Свя
тителя и Чудотворца Николая и св. 
пророка Осіи.
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Истребленіе пожаромъ церковнаго мода

Благочинный V округа, Бузулук
скаго уѣзда донесъ Его Преосвящен
ству, что въ с. Виловатомъ въ ночь 
на 11 число апрѣля, въ числѣ дру-

Ігихъ 38 домовъ, сгорѣлъ со всѣми 
надворными постройками церковный 
домъ, въ коемъ помѣщался приход
скій священникъ. Сгорѣвшія строенія 
были застрахованы отъ огня въ 400 
рублей.

ВѢДОМОСТЬ

о количествѣ кружечнаго сбора „въ пользу нуждающихся славянъ", по цер
квамъ Самарской епархіи, поступившаго въ распоряженіе Славянскаго Общества 

въ теченіе 1889 года. Чрезъ благочинныхъ.

Руб. К.

По г. Самарѣ и ея уѣзду- 

Град. окр. свящ. I. Воголюбскаго
I окр. „ 0. Лебедева
ІІІ „ „ I. Быстрицкаго
V „ „ I. Ливанова .
VI „ „ А. Вѣнценосцева

уѣзда.

II окр. свящ. А. Люстрицкаго
III „ „ А. Аттикова .
IV „ ,, В. Чирковскаго

Бугульминскаго уѣзда.

ч ,,
ІІІ „

„ А. Соловьева 
,, П. Ѳеодорова

I окр. свящ. Н. Ласточкина
11 >5 Г. Греку до ва
ІІІ Я А. Розова .
V я Я М. Александрова
VI я

> >

• ’ • ♦
М. Архангельск

VII н Н. Самуилова
VIII П. Леонидова •

14
8
8

17
1

8
18
35

23

11

3
46

4
10
15

6

44
8

50
73

68

30

15
15

20
00

60
3

00

ІоІ) I-ІІІ І1ІІИ1 П л Руб. к.

Бузулукскаго уѣізда.

I окр. прот. А. Тихомирова . 6 7
IV ,. свящ. Д. Пан ормова . 13
V ,, ., А. Соко,лова. . 20 30
VI ,, „ Ѳ. Архіінгѳльск. 20 12
VII „ ,, В. Понсжарева . 2 78
VIII ,. „ А. Степ анова . 2 60
IX „ П. Бобрювскаво.. 3 55
X „ „ А. Бор исова . 24 10
XI ,, „ П. Посііѣлова . 10 85
XII „ Д. Агаѳ

? I»"у’7 > і <1 1\ . •7 К} 1
•одорова. 11

Николаевскаго уѣзда.

I окр. свящ. А. Кубарѳва . 11 35
II „ ,, А. Арх?інгельск. 6 32
ІІІ ,, „ В. Віаніщва. . 7 75
IV „ ,, I. Альбіжринова 7 15
V ,, ,, П. Колозпрекаго. 1’1 55
VI ., Д. Тихсімирова. 5
VI „ А. Су.риі іекаг. . 17 80
1-2*- ,, А* ®іачя<лова. . •Г-9

* *■ ’ /
40
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Руб. К.

Новоузенскаго уѣзда.

I окр. прот. П. Румянцева .
II „ свящ. И. Меликова .
III ,, „ А. Ушакова .
IV „ ,, А. Дроздова .

2

10
5

10

40
67

40

(Чрезъ духов. Консисторію

Итого . . . .
По всѣмъ же церквамъ Рос

сіи кружечнаго сбора „въ поль
зу нуждающихся славянъ" по
лучено 12,278 р. 33 к.

Руб. К.

2 74
— —

466 58

Педагогическое правило,—перехо
дить отъ болѣе легкаго къ болѣе 
трудному,—всѣмъ извѣстно, но въ во
просѣ объ обществахъ трезвости эта 
послѣдовательность почему-то не при
знается. Возможно-ли безъ приготов
ленія почвы, безъ усиленнаго стара
нія о развитіи въ народѣ сознанія 
вреда отъ пьянства, надѣяться сразу 
ввести и упрочить такъ называемую 
абсолютную трезвость? Благодаря по
чину г. Бачинскаго, основавшаго въ 
с. Татевѣ, Гжатскаго уѣзда, Тверской 
губерніи, общество абсолютной трез
вости, нашлось не мало раздѣляю
щихъ его взглядъ на это дѣло, выра
жающійся въ томъ, что „общества 
эти должны стоять на твердой, незы
блемой почвѣ безусловной трезвости, 
а не на зыбкой почвѣ умѣренности, 
всякимъ понимаемой по своему8.

Намъ думается, что безусловная 
трезвость не можетъ быть сразу до
стигнута. Невозможно даже и думать, 
что-бы когда нибудь цѣлые 110 мил
ліоновъ русскаго народа совершенно 
отказались отъ употребленія вина,— 
хотя бы и всѣ ясно и осязательно 

убѣдились въ пользѣ и благотворно
сти обѣта безусловной трезвости, - 
подъ вліяніемъ примѣра какихъ ни
будь пяти, десяти обществъ абсолют
ной трезвости. Принципъ безуслов
наго отреченія отъ вина въ борь
бѣ съ недугомъ народнаго пьянства 
въ настоящее время не есть ли не
достижимыя ріа (Іезіііогіа? Не останав
ливаясь опасеніями, что взглядъ нашъ 
покажется стоящимъ въ противорѣ
чіи со всѣмъ, что было высказано но 
этому вопросу въ текущей литерату
рѣ, и не поддѣлываясь подъ господ
ствующій тонъ, выскажемся вполнѣ 
искренно.

Обратимся къ исторіи: Въ жизни 
русскаго народа бывали различныя 
движенія, какъ ума, такъ и сердца. Бы
ло движеніе въ сторону Европейской 
культуры, имѣли силу и значеніе ма
сонство и мистицизмъ, нигилизмъ и 
индифферентизмъ; расколъ и секты 
разныхъ характеровъ и направленій 
увлекаютъ простой народъ до фана
тизма и въ настоящее время, но что 
бы было когда-либо движеніе въ поль
зу абсолютнаго воздержанія отъ вина. 



этого въ исторіи нашего народа ни
кто отыскать и представить не мо- 
жетъ. Уже одно это не служитъ-ли 
явнымъ доказательствомъ не самобыт
наго и естественнаго, а чисто внѣш
няго, искусственнаго возникновенія та
кихъ пуританскихъ взглядовъ, явив
шихся только, какъ реакція гибель
ности пьянства? У насъ въ Россіи въ 
1859 году Святѣйшій Сѵнодъ цир
кулярными указами на имя епархі
альныхъ преосвященныхъ благосло
вилъ священнослужителей, живымъ 
примѣромъ собственной жизни и ча
стымъ проповѣдываніемъ въ церкви 
Божіей о пользѣ воздержанія, содѣй
ствовать рѣшимости народа воздер
живаться отъ вина. Но въ этомъ цир
кулярѣ нѣтъ и мысли, что виновато 
вино, а не пьянство. Да и въ насто
ящее время правительство, какъ ду
ховное, такъ и свѣтское, направляетъ 
свои усилія и призываетъ всѣхъ об
щими дружными усиліями искоренить 
и ослабить собственно то поголовное, 
безпробудное пьянство, которое ра
строило и ослабило религіозные, нрав
ственные и семейные устои.

Извѣстный организаторъ абсолют
ныхъ обществъ трезвости г. Рачин
скій говоритъ, что «преобладающимъ 
мотивомъ присоединенія къ обществу 
трезвости является мотивъ религіоз
ный: отнюдь не желаніе лишь вести 
жизнь экономически болѣе выгодную, 
а—зажить жизнію Ногу угодною, и 
только церковная форма отреченія 
отъ пьянства въ этомъ дѣлѣ оказа
лась болѣе, чѣмъ формою, а духов
нымъ актомъ, связующимъ совѣсть". 
(Изъ записокъ сельскаго учителя Рус
скій Вѣстникъ 1889 г. книга VIII).

Однако же, какъ никто не станетъ 
доказывать, что умѣренность во всемъ 
и воздержаніе отъ излишествъ вре
дитъ экономическому благосостоянію; 
такъ и жизнь Богу угодную никто не 
рѣшится обусловливать однимъ толь
ко отреченіемъ отъ вина. Начавъ го
ворить о жизни Богоугодной, прежде 
всего, конечно, слѣдуетъ обратить 
взоры на высочайшій ея образецъ,— 
на слова и дѣла Самого Спасителя, 
въ Себѣ явившаго и оставившаго при
мѣръ жизни совершеннѣйшей, К-акъ- 
же Спаситель относился къ тому, что 
теперь занимаетъ насъ? На вопросъ 
этотъ отвѣчаетъ Самъ же Іисусъ Хри
стосъ: пріиди Сынъ Человѣческій ядый 
и піяй, и глаголютъ: се человѣкъ ядца 
и винопійца (Мо. XI, 19), „Онъ по
сѣщалъ празднества, былъ на бракѣ, 
и говорили про Него: вотъ чело
вѣкъ, который любитъ ѣсть и пить 
вино“. Само собою понятно, что Хри
стосъ, при всемъ томъ, былъ примѣ
ромъ умѣренности и воздержанія. Ес
ли же Самъ Чистѣйшій образецъ 
жизни Богу угодной не отвергать 
употребленія вина, то неужели мож
но бросить камнемъ въ желающаго 
причислиться къ какому нибудь об
ществу трезвости (въ родѣ основан
наго г. Бачинскимъ), только за то, 
что онъ пьетъ, хотя умѣренно и воз
держно? „Полезно, можетъ быть, 
пишетъ г. Рачинскій въ редакцію 
Церковнаго Вѣстника, при извѣстныхъ 
недомоганіяхъ, развѣ умѣренное упо
требленіе вина винограднаго, но имен
но священникамъ оно не нужно, ибо 
имъ каждая литургія приноситъ нуж
ное имъ подкрѣпленіе". Призывая 
всѣхъ къ абсолютной трезвости, а



главнымъ образомъ священниковъ, 
горячо -защищая безусловное воздер
жаніе отъ вина, г. Бачинскій, каза
лось бы въ противорѣчіе себѣ и со
вершенно неожиданно для другихъ, 
признаетъ умѣренное употребленіе, 
по крайней мѣрѣ винограднаго вина, 
полезнымъ. Необходимое для священ
никовъ употребленіе вина при бого
служеніи, упоминаемое самимъ г. 
Бачинскимъ, дѣлаетъ его „безуслов- 
ное“ по необходимости имѣющимъ уже 
условіе. Вѣдь и въ Евхаристіи свой
ственный вину естественный вкусъ 
не измѣняется въ водный (Извѣст. 
учит. въ Служебн.), вино не теряетъ 
естественной силы производить свое 
дѣйствіе, и священникамъ, мало упо
требляющимъ спиртные напитки, по 
потребленіи св. Даровъ за литургіею, 
приходится до нѣкоторой степени ис
пытывать это дѣйствіе. Однакоже 
очень несправедливо было бы обви
нять такихъ священниковъ и лишать 
ихъ чести быть членами общества 
трезвости, хотя бы и безусловной. 
Тѣмъ болѣе вызваннаго какою либо 
случайною необходимостію на употреб
леніе вина простаго мірянина, если 
онъ при этомъ не нарушаетъ умѣренно
сти, было-бы жестокостью считать че
ловѣкомъ деморализующимъ общество.

Наконецъ, можно съ увѣренностью 
сказать, что въ каждомъ селеніи най
дется 40—50 домохозяевъ, никогда 
не пившихъ вина, даже не знающихъ 
его вкуса; но признавать ихъ благо
творное вліяніе на сосѣдей, было бы 
большою ошибкой. На пьющихъ лю
дей они не производятъ никакого 
впечатлѣнія; ихъ экономическое бла
госостояніе не только не возбужда

етъ пьющихъ къ соревнованію, но 
даже не производитъ зависти. Отсут
ствіе порока пьянства другимъ не 
представляется въ такихъ людяхъ 
свободнымъ произволеніемъ, а какимъ 
то даромъ, ниспосланнымъ свыше, 
какъ напр. красота лица, пріятный 
голосъ, физическая сила (чего, разу
мѣется, никакимъ усиліемъ вамъ по
лучить не возможно); а вотъ, если бы 
горькій пьяница сталъ человѣкомъ 
умѣренно и разумно пьющимъ, тогда 
въ душахъ его прежнихъ сотоварищей 
невольно бы зашевелилось стремле
ніе поработать надъ собой и возвы
ситься до расчетливаго ихч, пріятеля. 
Отъ умѣренности же въ употребле
ніи вина, съ развитіемъ въ народѣ 
нравственнаго самосознанія, недалеко 
уже и до безусловнаго воздержанія 
отъ вина.

Такимъ образомъ, задача противо
дѣйствія народному пьянству не мо
жетъ быть ограничена только осно
ваніемъ обществъ безусловной трез
вости, съ возможно многолюднымъ 
числомъ членовъ, которые были всег
да трезвыми и до основанія такого 
общества и до приписки въ большую 
книгу съ золотымъ крестомъ. Преж
де-же и болѣе всего всѣми силами и 
мѣрами, кто только способенъ на это 
и кому дорого народное благополучіе, 
должно стараться развивать христі
анское самосознаніе въ народѣ, укрѣп
лять его волю въ стремленіи стать 
дѣйствительно образомъ и подобіемъ 
Божіимъ, научить народъ уваженію 
въ себѣ самомъ этого образа и по
добія, такъ чтобы онъ ясно сознавалъ 
унизительность, неприличіе и безо
бразіе быть пьянымъ въ какомъ-бы



то ни было обществѣ, а не хвалился 
этимъ униженіемъ, что укоренилось 

,'въ народѣ едва ли не столько же, 
какъ и самое пьянство; доказатель
ствомъ служитъ самимъ-же народомъ 
стоженная про себя поговорка: „вы
пьетъ на пятакъ, а пьянъ на четвер
такъ Вредъ отъ пьянства ближе 
всего извѣстенъ самому же народу и 
онъ прекрасно его сознаетъ и пони
маетъ, но не понимаетъ только и не 
сознаетъ дѣйствительнаго и должнаго 
достоинства человѣческой личности, 
не представляетъ себѣ довольства и 
счастія на свѣжую голову; онъ всег
да старается одуряющимъ напиткомъ 
уморить сознаніе и затуманить ужас
ный образъ нужды со всей ея угне
тающею обстановкой. Такое развитіе 

массы народной до сознанія истин
наго достоинства каждой христіан
ской души, разумѣется, задача не лег
кая; но школа и вообще грамотность, 
когда эти орудія находятся въ ру
кахъ энергическихъ, добросовѣстныхъ 
и умѣлыхъ тружениковъ, дѣлаютъ свое 
дѣло, и, при помощи Божіей, при 
благотворномъ содѣйствіи граждан
скаго правительства, можно надѣять
ся, что народъ русскій перестанетъ 
быть младенцемъ по уму (1 Кор. XIV, 
20) и оставитъ свое настоящее мла
денческое разумѣніе (XIII, 11); тогда 
членами общества трезвости будутъ 
не одни только трезвые люди, но ря
домъ съ ихъ именами встрѣтятся име
на на самомъ дѣлѣ исправившихся 
пьяницъ. Свящ. А. Казанскій.

Изъ письма бывшаго расшьнвка-стацообоядца
Самарской

Письмо, изъ котораго взятъ насто
ящій отрывокъ, представляетъ собою 
отвѣтъ на посланіе Балаковскаго ѳе- 
досѣевца. Послѣдній, узнавъ, что шу
ринъ его, московскій купецъ Г. С. 
Поч—въ, возымѣлъ намѣреніе со 
всѣмъ своимъ семействомъ присоеди
ниться къ церкви православной, от
правилъ къ нему посланіе, въ кото
ромъ пытался доказать ему правоту 
своего ѳедосѣевскаго „древняго бла
гочестія", заставляющаго послѣдова
телей его удаляться Христовой цер
кви. П—въ счелъ также долгомъ со
вѣсти отвѣтить защитнику ѳедосѣев- 
Щины, разбирая статью за статьею 
его нападки на церковь православ
ную и его попытки оправдать то 
оскудѣніе благодати таинствъ, то со

къ своему зятю ѳедосѣевцу села Балакова, 
губерніи-

стояніе совершеннаго лишенія Бого
учрежденной іерархіи, въ какомъ пре
бываютъ безпоповцы.

Такъ какъ доводы, какими Бала
ковскій ѳедосѣевецъ пытался удер
жать въ расколѣ своего прежняго 
единомышленника, не рѣдко пускают
ся въ ходъ и другими раскольниками- 
безпоповцами, чтобы „поддержать ко 
леблющихся“ по ихъ мнѣнію, то мы 
сочли небезполезнымъ для полемики 
съ расколомъ напечатать разборъ 
этихъ доводовъ, сдѣланный Поч—мъ. 
Самъ искушенный въ вѣрѣ, пережив
шій сомнѣнія и колебанія внутренней 
борьбы между привычными, всей 
жизнью воспитанными воззрѣніями 
на церковь православную и очевид
ностію истины православія, онъ мо-



жетъ и другимъ искушаемымъ помощи 
выбраться изъ дебри сомнѣній и за
блужденій, въ которой запутались и 
безпомощно погибаютъ хулители цер
кви—мнимые старообрядцы. Указы
вая имъ путь, которымъ онъ самъ 
выбрался изъ этой чащи, П—въ го
воритъ: „можетъ быть, я и ошибаюсь, 
но вы—подумайте!".. И его бывшіе 
собратія не нашли ему указать, въ 
чемъ онъ ошибается; Поч—въ со всѣмъ 
своимъ семействомъ присоединился 
къ церкви православной.

Быть можетъ, слова его уже и за
ставили и заставятъ еще кого либо 
изъ тѣхъ, къ кому они обращены— 
раскольниковъ безпоповцевъ поду
мать о своемъ бѣдственномъ и опас
номъ для души состояніи.

Ред.

Въ письмѣ вы меня предостерегае
те, какъ бы не поклониться антихри
сту. Спаси васъ Господи! поддержи
вать надо всякаго, а особенно отъ 
антихриста то. Только нужно-ли объ 
антихристѣ очень то много думать и 
искать его, сквернаго? Въ писаніи 
нигдѣ не сказано, что объ антихри
стѣ надо памятовать и искать,—гдѣ 
онъ находится, а вездѣ говорится, 
что памятовать и думать надо всего 
больше о Богѣ, и Христа и царства 
Его небеснаго искать: „ищите прежде 
царства небеснаго", говоритъ Хри
стосъ. И царство небесное, если бу
демъ искать, найдемъ; сказано: „тол- 
цыте и отверзется вамъ“: значитъ, нуж
но больше Богу молиться и Бога про
сить, чтобъ Онъ открылъ намъ исти
ну, и Богъ не оставитъ, а антихриста 
намъ не надо; да и бояться его не

зачѣмъ. Іоаннъ Златоустъ сказалъ: 
Не бойся, возлюбленне, но слыти 
того глаголюща: въ погибающихъ мо
жетъ, (въ тѣхъ) иже аще бы и не при
шелъ онъ, не вѣровали. Ниже:„Погиба
ющій заустятся. Како? яко аще бы 
и не пришелъ онъ. не бы вѣровали 
Христу". (Бесѣды апостольскія листъ 
2341). Когда мы будемъ со Христомъ 
и въ правой вѣрѣ, антихристъ намъ 
ничего не сдѣлаетъ, и вы сами на
писали по Ефрему Сирину: „А.ще кто 
знаменуется знаменіемъ Христа Спа
сителя нашего, разрушаетъ всю силу 
антихристову". Изъ всего видно, что 
надо стараться искать правую вѣру 
и пребывать въ ней, антихриста же 
можно и не искать. Нѣкоторые го
ворятъ, что антихриста надо искать и 
знать для того, чтобы не поклониться 
ему; но святые отцы такъ не говорили. 
Ефремъ Сиринъ пишетъ: нужно имѣть 
правую вѣру, уповать и ограждаться 
Святою Троицею, и тогда антихристъ 
совсѣмъ будетъ попранъ. Да истинную 
вѣру Христову пречистую косяще, 
удобь отразимъ силу вражію и мысль 
непреложну и благовѣріе стяжимъ, и 
отступитъ немощный, немогій что 
сотворити намъ. Ниже: щитъ вѣры 
воспріимемъ вси, и почерпнемъ съ лю
бовью отъ Божія источника упова- 
ваніе спасенію души нашей,—не со
зданную глаголю, возлюбленніи, Троицу 
единосущну сушу, источникъ источа- 
ющу —жизнь; аще бо оградится та- 
цѣмъ оружіемъ наша душа, то по
пранъ будетъ змій посредѣ. За все же 
подобаетъ намъ молитися,' да не вни- 
демъ въ напасть (Ефремъ Сиринъ 
слово 105).

Если будемъ пребывать въ правой 
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вѣрѣ, то антихриста удобно побѣдимъ 
и скоро узнаемъ его, сквернаго. 
Святый Ефремъ Сиринъ пишетъ: 
Вспмъ бо, имущимъ благовидѣніе Бо
жіе и разумъ, тогда разумно будетъ 
пришествіе мучителя (Ефр. Сир. сл. 
105). А мы, старообрядцы, уже вотъ 
двѣсти лѣтъ все антихриста ищемъ 
и ии какъ найти не можемъ.

Вы сами знаете, что одинъ объ ан
тихристѣ толкуетъ такъ, другой со
всѣмъ по другому, третій по третьему, 
и всякій почти по своему; а кто—пра
вильно,—и разобрать нельзя. Вы вотъ 
говорите, что у антихриста будетъ 
своего рода причастіе тѣла и крови, 
а этого нигдѣ не написано. Если и 
сказано, что антихристъ захочетъ упо
добиться Христу, но нигдѣ не сказано, 
что онъ успѣетъ въ этомъ. Нигдѣ не 
сказано и то, что онъ во всемъ за
хочетъ уподобиться Христу.Христосъ 
за людей пострадалъ, а развѣ и ан
тихристъ будетъ то же за людей 
страдать? Христосъ спасъ людей; раз
вѣ антихристъ и въ этомъ уподобится1? 
Христосъ есть истинный сынъ Божій; 
можетъ-ли бытьи антихристъ таковымъ? 
Не во всемъ и захочетъ антихристъ 
уподобиться Христу. Въ Кирилловой 
книгѣ написано: Чимъ Бога почита
ютъ, антихристъ же то возненави
дитъ (Кириллова 10 знаменіе). Бога 
почитаютъ въ церкви и таинствами, — 
тѣломъ и кровію Христовою; все сіе 
антихристъ возненавидитъ. Значитъ, у 
него не будетъ и подобія тѣла и 
крови и креста; ясно, что антихристъ 
не можетъ уподобиться Христу. Хри
стосъ говоритъ, что Онъ посланъ От
чемъ, а антихристъ пріидетъ во имя 

свое. Азъ пріидохъ во имя Отца Мо
его, и не пріемлете Мене: аще инъ 
пріидетъ во имя свое, того пріемлете 
(Еван. отъ Іоан. 17, 43). Златоустъ 
на это толкуетъ: онъ (то есть, анти
христъ) ничего подобнаго не будетъ 
говорить, то есть, что посланъ отъ 
отца, что пришелъ по волѣ его; но со
вершенно напротивъ, насильственно 
будетъ похищать ему не принадле
жащее, и называть себя Богомъ надъ 
всѣмъ (Бесѣда 41 на Іоанна). Зна
читъ, антихристъ будетъ говорить и 
про повѣдывать, что онъ самъ Богъ, 
что онъ самъ отъ себя пришелъ., такъ 
и въ Кирилловой книгѣ написано: 
Якоже Златоустый глаголетъ, не яко 
бы во идолопоклоненіе приведетъ люди, 
но себѣ самому кланятися, и повелитъ 
себе, вмѣсто Бога, почитати (Кирил
лова 10 знаменіе). Отсюда можно по
нять, что антихристъ не будетъ про
повѣдывать Бога Отца и Бога Духа 
Святаго, и не назоветъ себя Сыномъ 
Божіимъ.

Старообрядцы Іисуса признаютъ 
за антихриста. Но если бы Іисусъ 
былъ антихристомъ, то и онъ гово
рилъ бы, и его послѣдователи утвер
ждали бы, что онъ пришелъ самъ отъ 
себя во свое имя, а не во имя Отца, 
что Бога Отца и Духа святаго нѣтъ.

Въ Великороссійской церкви ни
чего этаго нѣтъ: Она признаетъ и 
покланяется Богу Отцу, Сыну и Свя
тому Духу, Іисуса называетъ Сыномъ 
Божіимъ, пришедшимъ отъ Отца, а 
не отъ Самого Себя. Подумайте объ 
этомъ. Духа Святаго Великороссій
ская церковь признаетъ истиннымъ 
Богомъ; а въ Символѣ вѣры выпуіце- 
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но „истиннаго “ потому, говорятъ *),  
что второй Вселенскій соборъ такъ 
написалъ. Да и въ древнихъ словен
скихъ книгахъ есть Символъ вѣры 
безъ „истиннаго", а въ печатнымъ 
патріаршихъ даже есть и безъ „Го
спода". Въ княженевской цвѣтной 
тріоди, въ великій пятокъ на цар
скихъ часахъ,—въ „вѣрую" „Госпо
да" нѣтъ, а прямо говорится: ,и въ 
Духа Святаго истиннаго и животво
рящаго". Служебная менія Филарета 
патріарха, генварь мѣсяцъ, въ 5-мъ 
числѣ, на царскихъ часахъ, тоже въ 
„вѣрую" „Господа" нѣтъ. Менія слу
жебная Іоасафа патріарха, генваря 5, 
на царскихъ часахъ, тоже читаемъ „вѣ
рую" безъ „Господа. И стоглавый 
соборъ написалъ читать или „Госпо
да" или „истиннаго". Соборъ 1667 г. 
не сказалъ, что онъ Духа Святаго 
не признаетъ истиннымъ, а только 
сказалъ, что второй Вселенскій соборъ 
написалъ 8 членъ Символа вѣры безъ 
„истиннаго", и что въ древнихъ кни
гахъ есть тоже безъ „истиннаго".

*) Не должно забывать что это писалъ 
Поч— въ прежде еще, чѣмъ присоединился къ 
церкви православной. Ред.

Вотъ видите-ли, Великороссійская 
церковь вѣруетъ въ Бога Отца, Сы
на Божія, и Духа Святаго и кре
ститъ въ Св. Троицу, Іисусомъ она 
именуетъ Сына Божія, единороднаго 
отъ Отца, воплотившагося по благово
ленію Отца и по содѣйствію Святаго 
Духа, а не самовольнѣ, какъ анти
христъ. Она никогда не проповѣды- 
вала, что Іисусъ пришелъ Самъ отъ 
Себя и что Онъ одинъ Богъ, что нѣтъ 
ни Отца, ни Духа; нѣтъ, она пропо
вѣдуетъ, что Іисусъ есть единъ отъ 

Троицы, родившійся отъ Духа Свята 
и Маріи Дѣвы. А гдѣ сказано, что 
антихристъ назоветъ себя единымъ 
отъ Троицы, единороднымъ Сыномъ 
Божіимъ'? Этого нигдѣ не сказано, и 
этого не можетъ быть. Спросите каж
даго принадлежащаго къ Великорос
сійской церкви, за кого онъ считаетъ 
Іисуса? онъ вамъ отвѣтитъ, что Іисусъ 
есть единородный Сынъ Божій; а гдѣ 
сказано, что антихриста люди будутъ 
почитать яко Сына Божія? вездѣ ска
зано, что люди превознесутъ анти
христа какъ самого Бога, но не какъ 
Сына Божія; не сказано, что слуги 
антихристовы будутъ вѣровать во свя
тую Троицу. Спросите еще: слушает
ся ли Іисусъ Бога Отца? Вамъ ска
жутъ: Іисусъ во всемъ исполняетъ 
волю Отца Небеснаго. А про анти
христа нигдѣ не сказано, что онъ 
будетъ признавать Бога Отца и ис
полнять Его волю, а сказано: И на 
Бога хульная рвчвтъ (Св. Ипполитъ 
соборникъ бол.). Св. Ипполитъ напи
салъ, что антихристъ повелитъ от
рицатися распятаго. А когда Вели
короссійская церковь не вѣровала ра
спятому на Голгоѳѣ при Понтійскомъ 
Пилатѣ? Великороссійская церковь 
вѣруетъ, что Іисусъ былъ преданъ въ 
руки іудеомъ Іудою, былъ распятъ на 
Голгоѳѣ при Понтійскомъ Пилатѣ и 
воскресъ въ третій день. А гдѣ ска
зано, что антихристъ, подобно Христу, 
будетъ распятъ на Голгоѳѣ, при Пон
тійскомъ Пилатѣ, и въ третій день 
воскреснетъ? и гдѣ сказано, что слу
ги антихристовы будутъ считать ан
тихриста такимъ же, какимъ христіа
не почитаютъ Христа? гдѣ сказано, 
что антихриста будутъ признавать 
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Сыномъ Божіимъ и воплотившимся 
отъ дѣвы Маріи, крестившимся во 
Іорданѣ отъ Іоанна Предтечи, три 
года съ половиною проповѣдывавшимъ 
людямъ слово Божіе, распятымъ во 
Іерусалимѣ, воскресшимъ и вознес
шимся къ Богу Отцу? А Іисусъ, по 
ученію Великороссійской церкви, все 
сіе совершилъ. Прошу васъ, подумайте 
обо всемъ этомъ! можетъ быть я и 
ошибаюсь; но вы подумайте...

Вы упираетесь на то, что сказа
но: „нельзя ни прибавить, ни убавить". 
Но это не ко всему относится, а толь
ко къ догматамъ; къ служебному же 
порядку не относится. Сколько свя
тыхъ было послѣ 7 вселенскаго со
бора! Ольга, Владиміръ, Петръ, Але 
ксій, Іона, Сергій, Филиппъ и многіе 
другіе были послѣ 7 вселенскаго со
бора; послѣ и службы имъ составле
ны. Сколько книгъ написано послѣ 7 
Вселенскаго собора! написаны слу
жебныя книги 12 мѣсячныхъ меній, 
4 трефолоя, праздничная и общая 
неніи, октоихи, шестидневъ, тріоди— 
постная и цвѣтная, —прологи Нико
на черныя горы, служебные уста
вы, т. е. церковное око, патерики, 
соборникъ,—большой и прочіе и кн. 
Кириллова, О вѣрѣ. Неужели все это 
прибавки и проклято? Къ церковному 
служебному уставу церковію прибавле
но многое и послѣ 7 Вселенскаго со
бора и нигдѣ это не запрещено. Ста
рообрядцы сами развѣ мало прибавили 
или убавили? Скажете: по нуждѣ; но 
вѣдь еретикомъ ни при какой нуждѣ 
нельзя быть; а какая нужда была 
составлять рукописные уставы и ка
ноны: Павлу Коломенскому, Авваку
му и другимъ? Къ догматамъ никог-І 

да прибавлять нельзя, а къ обря
дамъ многое прибавлялось и послѣ 7 
Вселенскаго собора.

Теперь,—объ исправленіи книгъ.
Преподобный Максимъ грекъ пря

мо говоритъ, что книги были пере
порчены, что святые многіе спас
лись по испорченнымъ книгамъ и что 
книги нужно исправить, что святые 
спаслися не ради книгъ, а ради сво
ихъ добрыхъ дѣлъ, ради пребыванія 
въ церкви Христовой. Это слово по
ложено въ предисловіи къ Іосифов
ной грамматикѣ; значитъ, и при Іоси
фѣ книги не во всемъ были исправ
лены. Это сказано и въ предисловіи 
Іоасафовской кормчей. Вотъ какая раз
ница была между старыми книгами: 
Въ воскресные дни всего лѣта на 
утрени, на девятой пѣсни, на „честнѣй
шую" творимые поклоны первыхъ 
московскихъ патріарховъ старопечат
ные октОихи указуютъ земные, Іоси
фа же патріарха октоихъ и служеб
никъ сіи поклоны обычные, сирѣчь 
поясные глаголютъ, точію послѣдній 
поклонъ до земли. Въ чинѣ исповѣ
данія, во Іоасафовскомъ потребникѣ, 
во исповѣданіи мірскомъ положены: 
апостолъ, евангеліе и псаломъ три- 
десять первый, достойно есть, три
святое по Отче нашъ, тропари раз
личныя и прочая приложенія. А въ 
Филаретовскомъ потребникѣ въ чинѣ 
исповѣданія сего всего нѣтъ. Въ Фи
ларетовскомъ потребникѣ положено 
погребеніе священникомъ; а во Іоа
сафовскомъ потребникѣ того священ
ническаго погребенія нѣсть, но отло
жено и названо еретическимъ на ли
стѣ 330 на оборотѣ; у Іосифа опять 
положено въ потребникѣ погребеніе 
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священникомъ, тоже самое, что у 
Іоасафа названо еретическимъ. У пер
выхъ патріарховъ тропарь пасцѣ на
печатанъ такъ: Христосъ воскресе 
изъ мертвыхъ, смертію смерть поправъ 
и сущимъ во гробѣхъ животъ даро- 
ва. При Іосифѣ же патріархѣ: Хри
стосъ воскресе изъ мертвыхъ, смер
тію на смерть наступи, и гробнымъ] 

животъ дарова.
Вы пишете, что харатейнымъ кни

гамъ не должно вѣрить и ссылаетесь 
на прологъ. Но въ прологѣ 6 апрѣ
ля, ничего нѣтъ о пергаментныхъ 
книгахъ, а это есть у Никона чер
ныя горы (слово 29 л. 207). Сего ра
ди отцы рѣши нетее ати иже во пу
стыни сущимъ доброписцемъ житія 
и словеса отечески на кожѣ, а на 
хартіяхъ. Значитъ, не велѣно пи
сать книги на кожахъ, а велѣно на 
хартіяхъ; а хартія—не бумага. При 
Никонѣ черныя горы бумаги еще не 
было; а хартія есть пергаментъ, то есть 
тоже кожа, но не простая, а особымъ 
приготовленіемъ отдѣланная. Видите, 
велѣно писать книги на пергаментѣ. 
Иногда въ прежнее время писали 
книги на простой неотдѣланной кожѣ. 
На такой кожѣ легко было счищать 
написанное, и вновь писать; поэто
му и не велѣно писать книги кожа
ныя, а велѣно писать харатейныя 
или пергаментныя. Написанное же 
на пергаментѣ исправить можно, да 
всегда будетъ замѣтно. Я видѣлъ, гдѣ 
въ пергаментныхъ книгахъ поправ
лено, тамъ сразу поправка замѣтна. 
Пергаментныя или харатейныя книги 
читать велѣно и святыя отцы читали 
и писали. Въ житіи Іоанна Богосло
ва написано; И пани помолився Іо

аннъ, и по молитвѣ рече ко мнѣ: ча
до ІІрохоре, яже слыгииши отъ устъ 
моихъ, пиши на хартіи. Ниже: на
утріе же глагола Іоаннъ ко Сосипат- 
ру'. чадо! изыщи ми кожицы добры 
и чисты, на нихъ же прописати на 
чисто евангеліе; и принесе Сосипатръ 
кожицы, и рече Іоаннъ ко мнѣ: устрой 
кожицы сія и сѣдъ напиши чисто 
евангеліе се (житейникъ Іоанна Бого
слова, листъ 165 об. и 166). Вы пи
шете, будто бы въ прологѣ, маія 6, 
написано, что одного пустынника 
ангелъ причащалъ, потомъ бѣсъ при
летѣлъ и своимъ причастилъ, и что 
ради сего ангелъ запретилъ пустын
нику вовсе причащаться. Этого нѣтъ, 
а есть такъ: пустынникъ Іоаннъ Той 
первое стояніе на камени три лѣта, 
молитву творя, ни сѣдя, ни спя, но 
стояще сна мало пріемля, пресвите
ру приносящу ему въ недѣлю ком
каніе и пріемляше, и иного не ядя. 
Сатана преобразился въ пресвитера 
и хотѣлъ Іоанна причастить своимъ, 
но Іоаннъ узналъ бѣса и не пріялъ. 
У Іоанна расгекли ноги; тогда ан
гелъ пришелъ къ нему, коснулся 
устъ его, преподалъ ему духовную 
пищу и исцѣлилъ его и преставилъ 
его отъ того мѣста' послѣ Іоаннъ хо
дилъ по пустынѣ, ядя быліе. Въ не
дѣлю же на томъ мѣстѣ обрѣтише- 
ся комканіе; пріемля отъ руки ат- 
ловы, и страшенъ бысть бѣсомъ. Тѣмъ 
слово и кончается, что ангелъ сталъ 
каждое воскресенье причащать пу
стынника. Прочтите это слово и по
думайте; ангелъ не запретилъ при
чащаться.

Вы говорите: Господь приказалъ 
творить Его воспоминаніе, но ІуДа 



пропалъ. Никто не учитъ, что Хри
стосъ сдѣлалъ такъ, что никто изъ 
христіанъ отпасть не можетъ; Богъ 
ни кого не понуждаетъ; всякому во
ля: хочетъ, — пребываетъ въ ученіи 
Христовомъ; а хочетъ, —не пребы
ваетъ. Пребывающій въ ученіи Хри
стовомъ спасется, а непребывающій 
погибнетъ. Іуда не пребылъ въ уче
ніи Христовомъ и погибъ; если мы 
не исполнимъ заповѣдь Христову,— 
тоже погибнемъ. Подумайте, какъ 
погибель Іудина для насъ можетъ 
быть оправданіемъ въ неисполненіи 
Христовой заповѣди? Если Іуда по
гибъ, то будто бы мы можемъ что либо 
нарушить Христово? Справедливо-ли 
сіе? А у насъ выходитъ такъ: Іуда 
причастири и погибъ; значитъ, мы 
можемъ не причащаться. Чудно! За
чѣмъ же апостолы и патріархи при 
чащались, развѣ они не могли ска
зать по нашему, же: многіе приняли 
святое крещеніе и погибли; напри 
мѣръ, Симонъ волхвъ и прочіе; но 
можно-ли. сказать изъ сего, что и 
креститься не нужно? Хорошо вы 
говорите, что антихристъ Христа не 
одолѣлъ и не можетъ одолѣть; но 
почему же у насъ жертвы нѣтъ? ес
ли мы скажемъ, что отъ насъ все 
отнято, то не подойдутъ-ли къ намъ 
сіи Златоустовы слова: Чесо убо ра
ди, рцы ми, нынѣ не имате пророки^ 
не явѣ ли, яко. Богу отъ васъ отвра- 
тившуся? (Маргаритъ 4 слово на ію 
деи листъ 130). Но если у насъ жерт
вы нѣтъ за наши грѣхи, за наши 
беззаконія, то наша церковь какъ 

можетъ быть святою и непорочною! 
А Христова церковь всегда должна 
быть свята. Если у насъ тѣла и кро
ви Христовой нѣтъ, то зачѣмъ мы и 
праздники празднуемъ? Сказано: Како 
убо ты постиши, рцы ми, прародите
лемъ твоимъ ни пожершимъ, ни празд
новавшимъ? яко убо ниже пасху со- 
творяху... наипаче отъ сихъ вѣдомо: 
идѣже бо жертва не бѣ, ниже празд
никъ бѣ (Маргаритъ 2 слово на Іюдеи 
листъ 490 об.).

Вы говорите, что священство вѣч
ное только на самомъ Христѣ. На
писано: пастыріе и учителіе, архі- 
епископи и епископи, иже служителіе 
суть величеству смотренія его, имже 
и спребывати даже до скончанія вѣка 
обѣтованіе сотвори (книга 0 вѣрѣ гл. 7 
листъ 59 об.). Церковь отъ временъ 
самихъ апостоловъ чрезъ извѣстнѣй
шія преемства епископовъ, продолжа
ющіяся даже до нашихъ дней и имѣ
ющія продолжаться на всѣ послѣду
ющія времена, сохраняетъ и прино
ситъ Богу жертву хвалы въ таин
ствѣ тѣла Христова (книга блажен
наго Августина противъ противниковъ 
закона и пророковъ глава 1, число 39). 
Если мы будемъ говорить, что вѣчное 
священство только на Христѣ, то не- 
склонимся-ли къ тѣмъ, которые учатъ, 
что священство вообще только на 
Христѣ; а налюдехъ-то его никогда 
и не было. Въ такомъ случаѣ что же 
сказать о всѣхъ отцахъ и патріар
хахъ? они такъ не учили. Подумайте, 
ради Бога, обо всемъ и скажите мнѣ; 
можетъ я и опіибаюсь.
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Наставленіе священнику при восполненіи св. крещенія, совершеннаго міряниномъ.

Въ навершеніи крещенія обрядами 
и молитвословіями церкви существу
ютъ разности въ практикѣ и разно
гласіе между самими пастырями-ру
ководителями другихъ въ ученіи о 
церковной обрядности. Причина этихъ 
разностей и разногласій между пасты
рями—благочестивое опасеніе тѣхъ и 
другихъ; —однихъ, какъ бы не пре 
зрѣть благодать Божію, таинственно 
запечатлѣнную во всѣхъ церковныхъ 
обрядахъ и молитвословіяхъ, если 
оставить невыполненными тѣ или дру
гія, положенныя церковію православ
ною въ чинопослѣдованіи крещенія, 
обряды и молитвословія. Таково, безъ 
сомнѣнія, вообще основаніе къ тому, 
чтобы восполнять священнослужите
лю совершенное міряниномъ креще
ніе. Но, съ другой стороны, такое же 
благочестивое опасеніе заставляетъ 
другихъ пастырей останавливаться въ 
этомъ дѣлѣ восполненія совершенна
го уже крещенія, и дѣлать различе
ніе между обрядами и молитвослові
ями крещенія, одни совершая, дру
гія не совершая,—дабы не допустить 
повторенія совершившагося уже 
таинства.

Руководствуясь, съ одной стороны, 
опасеніемъ, дабы не пренебречь бла
годатію священныхъ обрядовъ и мо
литвословій крещенія, которыхъ мі
рянинъ, совершая крещеніе, не могъ 
совершить,—дабы не оказать прене
бреженія запечатлѣнной въ нихъ бла
годати произвольнымъ оставленіемъ 
такихъ обрядовъ и молитвословій, а 
съ другой стороны—останавливаясь 
опасеніемъ, какъ бы не оказать пре

небреженія и невѣрія благодатной си
лѣ крещейія, чрезъ повтореніе та
кихъ обрядовъ и молитвословій въ 
чинопослѣдованіи крещенія, сила 
которыхъ уже воздѣйствовала по вѣ
рѣ совершившаго таинство;—раз
смотримъ .ближе молитвы и обряды 
крещенія, предшествующія погруже
нію крещаемаго въ водѣ во имя От
ца, и Сына, и Св. Духа.

И во первыхъ—молитва нареченія 
имени. Христіанское имя уже наре
чено младенцу въ таинствѣ крещенія 
словами: „крещается рабъ Божій имя- 
рекъ“... Но ничто не препятствуетъ 
и по нареченіи имени вознести Гос
поду Богу моленіе о новопросвѣіцен- 
номъ, „да знаменается на немъ крестъ 
Единороднаго Сына Божія* и дабы 
„неотреченнымъ пребыло святое имя 
Божіе" на немъ; только слова: „со- 
вокупляемѣмъ во время благо потреб
но святѣй церкви и совершаемѣмъ 
страшными тайнами", какъ указыва
ющія въ молитвѣ на предстоящее 
еще крещеніе, должны быть измѣне
ны въ грамматическую форму про
шедшаго времени: „совокупленнѣмъ4 
и „совершенномъ".

Затѣмъ слѣдуютъ молитвы оглаше
нія. Поставленіе крещеннаго „во еди- 
нѣй ризѣ, непрепоясана, непокровена 
и необувена, имущаго руцѣ долѣ", 
неимѣющее мѣста при крещеніи мла
денца, по его младенчеству, и не 
должно имѣть мѣста по отношенію 
къ крещенному уже, потому что та
кое состояніе есть сознаніе только 
еще готовящагося вступить въ борь
бу съ сопротивникомъ; такое именно 
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знаменованіе имѣетъ поднятіе рукъ 
своихъ горѣ при отреченіи отъ са
таны. Теперь же предъ священни
комъ—-младенецъ, который во святой 
купели крещенія таинственно одѣял- 
ся уже снѣгосвѣтлою одеждою и 
облекся во Христа. Равно и трое
кратное дуновеніе въ лице крещае
маго есть таинственное дѣйствіе къ 
„изгнанію изъ него всякаго лукаваго 
и нечистаго духа, сокрытаго и гнѣз
дящагося въ сердцѣ" человѣка еще 
вевозрожденнаго, какъ видно изъ мо
литвы четвертой оглашенія. То же 
значеніе, очевидно, имѣетъ троекрат
ное знаменованіе крестомъ чела и 
персей крещаемаго. Наконецъ и воз
ложеніе руки священнослужителя на 
главу крещаемаго есть только начи
нательное дѣйствіе къ привлеченію 
на него благодати христіанства. Так. 
обр. какъ эти священныя дѣйствія, 
такъ и молитва, начинающаяся сло
вами „возлагаю руку мою на раба 
твоего", оказываются не имѣющими 
мѣста по крещеніи, такъ какъ кре
щаемый воспріялъ уже не предначи- 
нательную только къ обращенію его, 
и уже совершенную благодать. „Вет
хая прелесть отъ него уже отстав
лена" вѣрою совершавшаго крещеніе 
а благодатію таинства уже положено 
таинственное начало къ „исполненію 
его вѣрою, надеждою и любовію, “ имя 
его уже „написано въ книгѣ жизни", 
развѣ-что снъ самъ въ послѣдствіи 
изгладитъ оное изъ нея своею жиз
нію, „стаду наслѣдія" Божія крещен
ный уже соединенъ. Точно также, нѣтъ 
болѣе мѣста молитвамъ запрещатель- 
нымъ на діавола, ибо „изыти и от
ступити" поведѣвается діаволу „отъ 

иже ко святому просвѣщенію" толь
ко еще „готовящагося, а отъ невин
наго, новопросвѣщеннаго младенца 
онъ уже прогнанъ далече благодатію 
Христа, вселившагося въ младенче
скую душу. Такимъ образомъ ни три 
молитвы заклинательныя, ни молит
ва четвертая съ отреченіемъ отъ діа
вола и сочетаніемъ со Христомъ, ни 
заключительная молитва оглашенія— 
„сподоби его благодати крещенія" — 
по совершеніи міряниномъ крещенія 
младенца, не имѣютъ мѣста по отно
шенію къ младенцу облагодатствован- 
ному. По настоящему, не слѣдовало 
бы объ этомъ и говорить, если бы 
практика не указывала потребность 
говорить; но практика свидѣтель
ствуетъ, что иные находятъ нужнымъ 
надъ просвѣщенными уже благодатію 
крещенія произносить „молитвы во 
еже сотворити" (изъ новопросвѣщен- 
наго-то!) „оглашеннаго". И книга „о 
должностяхъ пресвитеровъ приход
скихъ" и указъ Св. Синода 1722 г. го
ворятъ о навершеніи крещенія, совер
шеннаго міряниномъ „молитвами и про
чими обрядами, принадлежащими до 
крещеніяа. И вотъ въ потребникѣ гл. 
6-я „послѣдованія святаго крещенія" 
начинается возгласомъ іерея: Благо
словенно царство... и пр. Вотъ оно 
принадлежащее только священнослу
жителю начало довершенія по-скору 
міряниномъ совершеннаго крещенія. 
Затѣмъ слѣдуетъ великая эктенія; но 
понятно, что какъ нѣтъ здѣсь болѣе 
купели съ водою, уже не нужной 
для крещеннаго, такъ и въ эктеніи 
должны быть оставлены прошенія о 
еже освятитися водѣ, въ которой уже 
крещенъ былъ младенецъ; вода эта, 
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хотя и не были священнослужите
лемъ вознесены прошенія Господу 
Богу о ея освященіи, уже возымѣла 
таинственное, освящающее дѣйствіе 
на крещаемаго—дѣйствіе „благодати 
избавленія, благословенія іорданова, 
бани паки бытія, оставленія грѣховъ 
и одежды нетлѣнія" .Равно и изъ про
шеній о самомъ крещаемомъ умѣстно 
вознести послѣ общаго про шенія „о 
спасеніи новопросвѣщеннаго" (такъ 
должны быть измѣнены слова: „о еже 
нынѣ приходящимъ ко святому про
свѣщенію"; см. эктенію по мѵропома
заніи): „о еже сохранити ему одежду 
крещенія и обрученіе Духа нескверно 
и непорочно въ день страшный суда 
Христова", и заключительныя: „о еже 
услышити Господу Богу гласъ моле
нія нашего"—до конца эктеніи. Такъ 
какъ, по совершеніи уже крещенія, 
не можетъ быть закончена эта экте
нія возглашеніемъ вслухъ всѣхъ мо
литвы водоосвященія, принадлежащей 
чину крещенія; то заключеніемъ мир
ной эктеніи долженъ быть возгласъ, 
священника, которымъ мирная эктенія 
обычно заканчивается; „яко подоба
етъ Тебѣ"... Какъ нѣтъ болѣе потреб
ности въ освященіи воды крещенія, 
по совершеніи уже крещенія, такъ и 
вложенія елея въ воду, а слѣдова
тельно и сопровождающаго оную пѣ
нія „аллилуіа", при навершеніи со
вершеннаго міряниномъ крещенія быть 
не должно. Но должно-ли оставаться 
помазаніе елеемъ самаго крещеннаго? 
Не дожно. по тому значенію, какое 
имѣетъ это помазаніе, напоминающее, 
по изъяненію св. Кирилла Іеруса
лимскаго, привитіе крещаемаго, какъ 
дивіей маслины. (Рим, XI. 17) ко Хри

сту; не должно, и потому значенію 
„просвѣщенія и освященія", чрезъ 
причастіе масти маслинныя отъ ад- 
рене Христа, какое усвояется этому 
священному дѣйствію предваряющи
ми его въ чинопослѣдованіи крещенія 
словами: „Благословенъ Богъ, про- 
свѣщаяй и освѣщали всякаго чело
вѣка грядущаго въ міръ"... Не долж
но быть совершаемо помазаніе елеемъ 
новопросвѣщеннаго и по историче
скому знаменованію Іэтого священно
дѣйствія-по значенію благодатнаго 
умащенія воина Христова -вступаю
щаго въ подвигъ (1 Кор. IX. 24, 25) 
борьбы со врагомъ, предъ каковымъ 
подвигомъ подвизающійся умащаемъ 
былъ но всему тѣлу елеемъ. Всѣ свя
щеннодѣйствія, привлекшія на кре
щаемаго благодать Божію, каковы: 
дуновеніе на него, возложеніе руки 
священнослужительской, воздѣяніе 
рукъ на борьбу съ сопротивникомъ, 
дуновеніе и плюновеніе на него кре
щаемаго, поклоненіе Христу при со
четаніи со Христомъ, освященіе воды 
крещенія молитвословіемъ, крестнымъ 
знаменіемъ и вложеніемъ освященна
го елея - всѣ эти священные обряды, 
по пріятіи уже крещеннымъ совер
шенной благодати крещенія, стано
вятся излишними и болѣе неумѣстны
ми; благодать, привлекаемая этими 
священнодѣйствіями, уже дарована; 
прозрѣвшему не нужно болѣе пола
гать бренія на очи и, кому слухъ ужэ 
отверстъ, —не нужно влагать персты 
въ уши; нужно только шедъ, прине
сти жертву благодаренія чрезъ за
коннопоставленнаго іерея за свое очи
щеніе отъ духовной заразы первород
наго грѣха (Мѳ. VIII, 4).



— 405 —

Благодареніе по совершенномъ кре
щеніи, составляющее самое приличе
ствующее навершеніе таинства, и от
крывается пѣніемъ псалма: Блажени, 
ниже оставишася беззаконія. И если 
при крещеніи младенцевъ на практи
кѣ псаломъ этотъ не только не поет
ся трижды, но даже и однажды рѣд
ко дочитывается до конца; то, по край
ней мѣрѣ, при навершеніи крещенія 
не слѣдовало бы оставлять этого бла
годаренія.

Но нужно ли облачать младенца, 
нужно ли возлагать на него крестъ, 
съ произношеніемъ извѣстныхъ словъ, 
съ. пѣніемъ тропаря: ризу мнѣ по- 
даждь свѣтлуі Нужно, если бы слу
чилось, что по крещеніи крестъ на 
новопросвѣщеннаго не былъ возло
женъ, если бы онъ не былъ обла
ченъ въ бѣлую одежду,—что рѣдко 
когда можетъ случиться *).  Если же 
по крещеніи міряниномъ, новопросвѣ
щенный былъ уже облаченъ, то это 
духовно-знаменательное дѣйствіе, какъ 
уже совершившееся, хотя-бы безъ 
пѣнія,- безъ произношенія словъ: „об
лачается рабъ Божій въ ризу прав
ды" и пр.. не должно быть повторя- 
ряемо; знаменованіе облаченія во Хри
ста, Который есть правда нагиа (1 
Кор. 1, 30), имѣло именно то совер
шившееся по крещеніи облаченіе, не 
смотря на то, что и не было при 
этомъ лица воспріемлющаго это разу
мѣніемъ вѣры. И такъ—благодареніе 
продолжается молитвою іерея: „Бла

*) Можетъ случиться развѣ лишь тогда, ког
да крещеніе совершено міряниномъ за нѣсколь
ко минутъ до прихода священника въ домъ 
родильницы.

гословенъ еси Христе Боже нашъ.., 
даровавый намъ недостойнымъ бла
женное очищеніе во святѣй водѣ и 
божественное освященіе въ животво
рящемъ помазаніи",—молитвѣ, состав
ляющей заключеніе чинопослѣдован-ія 
крещенія и относящейся столько-же 
къ чинопослѣдованію мѵропомазанія: 
„даруй тому и печать дара святаго... 
Твоего Духа".

Но, быть можетъ, кто нибудь по
думаетъ, что такое навершеніе кре
щенія, совершеннаго міряниномъ, не 
выполняетъ требованія книги о долж
ностяхъ пресвитеровъ и синодальнаго 
указа 1722 г., которыми предписы
вается: „совершенное міряниномъ 
крещеніе совершить молитвами и про
чими обрядами, принадлежащими до 
крещенія", а ве тѣми только, кото
рые относятся собственно къ мѵро
помазанію. Отвѣчаемъ: у насъ въ треб
никѣ не положено для крещаемыхъ 
младенцевъ особаго чинопослѣдованія 
мѵропомазанія, но таинство это сое
динено съ крещеніемъ въ одно чино
послѣдованіе, такъ что и молитвосло
вія, слѣдующія за мѵропомазаніемъ — 
молитва омовенія мѵра въ осьмой день 
по крещеніи и молитва постриженія 
власовъ,—по содержанію своему, от
носятся и къ крещенію, и соедине
ны всѣ въ одну главу, носящую на
званіе: Послѣдованіе святаго креще
нія. Вотъ эти-то молитвословія и свя
щеннодѣйствія и могутъ быть разу
мѣемы въ книгѣ о должностяхъ пре
свитеровъ подъ именемъ „молитвъ и 
прочихъ обрядовъ, принадлежащихъ 
до крещенія".

(Сарат. Еп. Вѣд. 1885 г. № 1-й).
------- . •• . . '
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Изъ области церковно-приходской практики.

Одинъ изъ приходскихъ священни
ковъ ороситъ разъяснить слѣдующее 
обстоятельство. На церковной землѣ 
члены причта, каждый для себя, вы
строили дома. Дома эти куплею пе
решли во владѣніе евреевъ и кресть
янъ и такое владѣніе ихъ продол
жается уже около 20 лѣтъ, причемъ 
за истекшее время сдѣланы ими но
выя постройки въвидѣ разныхъ службъ. 
Не угрожаетъ ли церкви опасность 
лишиться этой усадебной земли по 
давности владѣнія ею посторонними 
лицами, возможно ли и какимъ путемъ 
фактическое возстановленіе правъ цер
кви на эту землю, если церковь не 
имѣетъ другихъ данныхъ на землю 
кромѣ общаго съ крестьянскою зем
лею плана, снятаго межевыми чинами 
министерства государственныхъ иму
ществъ, съ обозначеніемъ церковныхъ 
участковъ надписью „церковная зем
ля"?

На основаніи § 8 Высочайше утвер
жденныхъ 24 марта 1873 года пра
вилъ. о мѣстныхъ средствахъ содер
жанія приходскаго духовенства и со
гласно 1,612 ст. т. XIII св. зак. уст. 
общ. призр., предоставляется попече
нію настоятеля церкви, по общему 
согласію съ прочимъ причтомъ и цер
ковнымъ старостою, гдѣ и насколько 
представляется возможнымъ, давать 
помѣщеніе въ церковныхъ домахъ или 
отводить подъ водвореніе нѣкоторую 
часть церковной усадебной земли за
штатнымъ священнослужителямъ и 
причетникамъ, состоявшимъ на служ
бѣ въ томъ же приходѣ, равно какъ 
и вдовамъ и сиротамъ служившаго въ 

томъ же приходѣ духовенства,—За
конъ этотъ, какъ видно изъ точнаго 
его смысла, предоставляя усмотрѣнію 
членовъ причта, по общему ихъ со
глашенію и, конечно, съ разрѣшенія 
епархіальнаго начальства, дозволять 
заштатному духовенству того же при
хода и его вдовамъ и сиротамъ строить 
на свободныхъ участкахъ церковной 
усадебной земли свои дома, не пре
доставляетъ тѣмъ самымъ никакого 
права на какое-либо отчужденіе са
мыхъ земельныхъ участковъ въ поль
зу лицъ, построившихъ на нихъ свои 
дома, такъ какъ церковныя земли со
ставляютъ казенную собственность и 
духовнымъ учрежденіямъ принадле
житъ только право владѣнія и поль
зованія ими. Церковныя земли не 
должны быть смѣшиваемы съ кресть
янскими или помѣщичьими землями и 
должны отдѣляться отъ нихъ особы
ми надписями или знаками „церков
ная земля". Такимъ образомъ право 
аренды или владѣнія построенными 
на усадебной церковной землѣ до
мами, принадлежащими заштатнымъ 
принтамъ или ихъ сиротамъ, никоимъ, 
образомъ не можетъ ‘ распространять
ся на владѣніе самымъ участкомъ. 
Самое допущеніе аренды этихъ до
мовъ частнымъ лицамъ представляет
ся неправильнымъ, такъ какъ, по смы
слу вышеприведеннаго закона, предо
ставляется отводить подъ водвореніе 
свободные участки церковной земли 
только священнослужителямъ и при
четникамъ, состоявшимъ на службѣ 
въ томъ же приходѣ, и вдовамъ и си
ротамъ служившаго въ томъ же при
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ходѣ духовенства. Дома построенные 
ва церковной землѣ на счетъ самого 
причта, или отдѣльныхъ членовъ она
го, составляютъ ихъ собственность, 
во при перемѣнѣ лицъ въ составѣ 
вричта они должны поступать, по 
взаимному соглашенію, къ ихъ преем
никамъ, или же, примѣнительно къ 
правиламъ о церковныхъ и причто
выхъ домахъ въ западныхъ губерні
яхъ (прилож. къ 411 ст. IX т. свод. 
зак., изд. 1876 г.), должны быть сне
сены, или проданы, безъ права вла
дѣнія землею.—Какъ постройка част
ныхъ причтовыхъ домовъ на цер
ковной землѣ, такъ и возведеніе при 
нихъ какихъ-либо новыхъ сооруженій 
должны быть производимы не иначе, 
какъ съ разрѣшенія епархіальнаго 
начальства, вѣдѣнію котораго подле
житъ какъ личный составъ епархі
альнаго духовенства, такъ и церков
ное хозяйство, въ томъ числѣ цер
ковныя земли и угодья, принадлежа
щія церквамъ и принтамъ. Все иму
щество церквей, состоитъ ли оно въ 
недвижимомъ имѣніи или въ капита
лахъ, должно быть подробно извѣстно 
епархіальному начальству, дѣйствую
щему, въ надзорѣ за онымъ, чрезъ 
благочинныхъ или другихъ довѣрен
ныхъ лицъ (уст. конс. ст. 133).— 
Указомъ Св. Синода отъ 22 января 
1868 г., а также рѣшеніемъ гражд. 
кассац. департамента 1869 г. № 1,328, 
разъяснено, что церковныя усадебныя 

земли, находящіяся подъ причтовыми 
постройками, не составляютъ ихъ соб- 
ственности, а предоставляются имъ, 
въ видахъ лучшаго обезпеченія, лишь 
на время нахожденія сихъ принтовъ 
при церкви. — Епархіальное началь
ство всегда вправѣ потребовать свѣ
дѣній о постройкахъ, на церковной 
землѣ находящихся, кто и по какому 
праву ими пользуется, и, если найдетъ 
пользованіе это неправильнымъ, сдѣ
лать распоряженіе о сносѣ этихъ по
строекъ, или поручить кому-либо изъ 
членовъ причта предъявить подлежа
щій искъ. Имѣющійся планъ церков
ной земли, общій съ крестьянскою 
землею, но отмѣченный въ надлежа
щихъ мѣстахъ надписью „церковная 
земля", есть достаточное доказатель
ство того, что земля эта дѣйствитель
но церковная. Что же касается за
кона давности, то по 560 ст. т. X 
свод. зак., ч. 1, для силы давности 
надобно владѣть на правѣ собствен
ности, а не на. иномъ основаніи, а 
одно пользованіе не даетъ основанія 
къ праву давности, какъ бы долго то 
пользованіе ни продолжалось; такъ 
что даже и духовныя установленія, 
которымъ даны казенныя земли въ 
пользованіе, или для извѣстнаго упо
требленія, не могутъ пріобрѣсти этихъ 
земель въ свою собственность по пра- 
ву давности.

(Церк. Вѣст. 1890 г № 9).

ОТЪ РЕДАКЦІИ САМАРСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ.

Редакція Самарскихъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостей, имѣя въ виду из
мѣнить существующій способъ раз

сылки ихъ обязательнымъ подписчи
камъ, въ видахъ скорѣйшаго достав
ленія вѣдомостей каждой церкви, по
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корнѣйше проситъ о.о. благочинныхъ 
епархіи сообщить ей въ возможно — 
непродолжительномъ времени списокъ 
церквей ввѣреннаго каждому благо
чинному округа, съ обозначеніемъ 
ближайшей почтовой станціи,—трак
товой, желѣзнодорожной или паро

ходной, или же съ указаніемъ бли
жайшаго волостнаго.правленія.

При подпискѣ на изданіе такіе 
списки доставлены были только о.о. 
благочинными: Сам. у. I, II, V и VI 
окр. и Ник. у. град. I и VII окр.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Только что отпечатано в поступило въ продажу 
новое изданіе книги, полной глубокаго интереса не только для православнаго 

духовенства, но и для старообрядцевъ:

ПОЛНОЕ ИСТОРИЧЕСКОЕ ИЗВѢСТІЕ

О ДРЕВНИХЪ СТРИГОЛЬНИКАХЪ и НОВЫХЪ РАСШЫШАХ'Ь,
ТАКЪ НАЗЫВАЕМЫХЪ СТАРООБРЯДЦАХЪ,

собранное изъ потаенныхъ старообрядческихъ преданій, записокъ и писемъ, церкви со
шествія Св. Духа, что на Большой Охтѣ (въ Спб.), протоіереемъ А. .1. Журавлевымъ.— 
Съ портретомъ автора и рисунками, изображающими стригольниковъ и раскольниковъ, 
въ ихъ оригинальной старинной одеждѣ, а также женщинъ, дѣвицъ и черничекъ. Въ 

4-хъ частяхъ. М. 1890 г. Ц. 2 руб. 50 к. съ пересылкою.
Рекомендуемое нами изданіе книги представляетъ собою рѣдкій, богатый матеріалъ 

для ознакомленія съ расколомъ и всѣми развѣтвленіями его. Авторъ книги, самъ 
бывши нѣсколько лѣтъ въ расколѣ, вводитъ читателя въ закулисный міръ старообряд
ческихъ тайнъ, интригъ, происковъ, ухищреній, обмановъ и т. д., и цѣлымъ рядомъ 
картинъ раскрываетъ передъ вашими глазами такія страшныя изувѣрства, отъ кото
рыхъ вѣетъ ужасомъ и отвращеніемъ. Филаретъ (Гумилевскій), Архіепискоиъ Черни
говскій, говоритъ о книгѣ протоіерея А. Журавлева слѣдующее: - „Извѣстія его о 
расколахъ отличаются самою точною справедливостію; видно, что авторъ пользовался 
разными записками и личными сношеніями съ раскольниками: а по повѣркѣ оказы
вается, что все, что онъ собиралъ, старался излагать совѣстливо, безъ увлеченія ка- 
ким.і либо видами44. Такой отзывъ знаменитаго нашего Архіепископа Филарета о книгѣ 
А. Журавлева, служитъ самой лестной рекомендаціей. Извлеченіе изъ содержанія 
КНИГИ: Стригольники.—Начало происхожденія ихъ.—Жидовинъ Схарія и жидовство,— 
Сатанино воинство. -Сожженіе еретиковъ.—Выписки изъ древней книги: „Просвѣ
титель и рукописнаго „Хронографа*.—Посланіе свят. Антонія, Филоѳѳя и Фотія въ 
XIV вѣкѣ.—Поученіе Симеона, владыки Новгородски), въ 1419 г.—Грамоты: царя 
Іоанна Васильевича и Михаила Ѳеодоровича,—Максимъ Грекъ и исправленіе церков
ныхъ книгъ. Стоглавый соборъ.—Основаніе въ Москвѣ книгопечатнаго художества.— 
Грамота патріарха Филарета (1626 г.).—Книги Іосифовскія.—Соборъ при патріархѣ
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Никонѣ, о исправленіи книжномъ. —Отъ чего начался новый расколъ1? - Времена Лже
димитрія.—Андрей и Семенъ Мыіпинскіе, страшные олонецкіе лжеучители. —Основа
тели сектъ раскольничьихъ: Иванъ Нероновъ и Даніилъ, Аввакумъ и ученикъ его 
Ѳеодоръ.—Па в'лъ, почитаемый раскольниками первымъ страдальцемъ.—Захватъ, 
при помощи разбойьиковъ Стеньки Разина, Соловецкаго монастыря. -Исторія
Никитѣ Пустосвятѣ. Ѳедько отщепенецъ. —Бѣгство попа Космы въ Стародубовскій 
волкъ.—Перекрещиваніе. — Грамота новгородскихъ перекрещиванцевъ.—Несчастный 
чернецъ Іосафатъ.—Развратные ересіархи. — Раздѣлъ раскольниковъ на двѣ секты, т. е. 
поповщину и безпоповщину.—0 безпоповщинѣ.—О поморянахъ и Выгорѣцкомъ ихъ 
скитѣ. —О Ѳедосѣевщинѣ.—Моровая язва въ Москвѣ.—Коварство и изворотливость
раскольниковъ при основаніи Преображенскаго кладбища.—Убійство Ѳедосѣевцами 
Архіепископа Амвросія.—Пріобрѣтеніе древнихъ иконъ изъ церкви, что на Кузнецкомъ 
мосту, мошенническимъ образомъ.-О Филиповщинѣ, или сожигателяхъ и морелыцикахъ 
-О Нѣтовщянѣ, или Спасовомъ согласіи.- О Пастуховомъ или Адамантовомъ со-, 
гласіи.—О новоженахъ.—О самокрещенцахъ.—О чувствепникахъ. — 0 молоканахъ.— 
О щельникахъ.—О Селезневщинѣ, или о жидахъ.—0 титловіцинѣ.—0 суетныхъ.— 
О познающихъ и сомнящихъ.—Исторія о поискѣ архіерейства.—0 бѣглецахъ и бра
кахъ перекрещиванскихъ.—0 поповщинѣ.—Объ Онуфріевщинѣ.—0 вѣтковскомъ со
гласіи —Раздѣленіе діакоповщины отъ вѣтковцевъ.—Лже-епископъ Епифаній Яковлевъ и 
его похожденія.—Полковникъ Сытинъ всю забѣглую сволочь, поселившуюся на Вѣткѣ, 
переселяетъ въ Россію, а монастырскія пострйки сожигаетъ, —Второе заселепіе Вѣтки.— 
Постройка мужскаго и женскаго монастыря рядомъ. — Публичный развратъ расколь
никовъ и раскольницъ въ монастыряхъ.—Вторичный разгромъ Вѣтки. — Перевозка 
вѣтковской церкви въ Стародубье. —О діаковщинѣ.—Скиты: Онуфріевъ, Софонтіевъ, 
Арсеніевъ и Діаконовъ.—Попъ Патрикій—0 самозванцѣ Афиногенѣ.—Письма Афи- 
ногена, — 0 самозванцѣ Анфимѣ.—О перемазановщинѣ, или объ іорженцахъ. — По
стройка поповской сектой Рогожскаго кладбища.—Попъ Михайло Калмыкъ и Нико-, 
димъ. —Десять сѣдѣній раскольниковъ.—Несогласія, споры и драки на сѣдѣніяхъ. — 
О Епифановщинѣ. — 0 чернобольцахъ.—0 сусловомъ мнѣніи.—0 началѣ стародубскихъ 
слободъ.—Старовѣрскіе монахи и ихъ любовницы.—Дѣвичій слободскій казанскій 
монастырь.—Попъ Михайло.—Постыдныя страсти, пьянство и развратъ крылошанокъ 
и монашенокъ.—О обращеніи старовѣровъ къ православной церкви.—Повѣсть объ 
обращеніи изъ раскола Ксенофонта, во иночествѣ Кипріана.—Повѣсть о морелыцикахъ

ШГ* СЪ ТРЕБОВАНІЕМЪ, какъ на эту книгу, такъ и на другія, обращаться: 
„ВЪ РУССКІЙ КНИЖНЫЙ МАГАЗИНЪ". на Тверской (бл. Охотнаго), домъ Ком
мисарова, въ Москвѣ.

Новое (3-е) значительно дополненное изданіе книги: практическое руководство 
ДЛЯ СИЩЕШ-ШМТЕЛЕІ 

Соч. С. НЕЧАЕВЪ ''бывшаго инспектора С.-Петербургской Духовной Семинаріи-, нынѣ 
члена Учебнаго Комитета при Св. Синодѣ), удостоенное денежной преміи. Спб. 1890 г.

Краткое содержаніе книги: Общія свѣдѣпія о законодательствѣ и управленіи 
Церкви вселенской и русской (Св. Синодъ, власть оберъ-прокурора его; синодаль
ныя конторы, главвые военные" священпики, духовникъ Йхъ Величествъ, епархіальное
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правленіе). 0 пастырскомъ служеніи. Учительная дѣятельность священника; мѣры 
противъ раскола; частная жизнь священника. Совершеніе св. Таинствъ и др. свя
щеннодѣйствій {съ особенно подробнымъ изложеніемъ постановленій „о бракѣ“ и съ 
нагляднымъ указаніемъ способовъ опредѣлять степени родства). О церковномъ 
хозяйствѣ: опись церк. имущества, постройка церквей и поставленіе оныхъ; цер
ковные дома, земли и другія угодья; церковные капиталы; права и обязанности церк. 
старостъ. Церковное письмоводство: клировыя вѣдомости, метрич. книги, исповѣд
ныя росписи и пр.; выдача метрич. свидѣтельствъ и др. церков. документовъ; поста
новленія о гербовомъ сборѣ. ■ Служебныя отношенія священника: къ Епископу, 
причту и прихожанамъ. Права и преимущества священнослужителей и ихъ дѣтей: 
матеріальное обезпеченіе жалованьемъ, пособіями и пенсіей; награды и знаки отличія; 
увольненіе въ отпускъ и въ за штатъ. О церковномъ судѣ и подсудности лицъ духов, 
званія суду. свѣтскому; мѣры взысканій; лишеніе сана и добровольное сложеніе его. 
Въ концѣ книги (заключающей въ себѣ 535 страницъ убористаго и четкаго шрифта) 
помѣщено 122 страницы разныхъ приложеній, имѣющихъ отношеніе къ дѣятельности 
приходскаго священника, въ томъ числѣ: о противораскольническихъ миссіяхъ, прих. 
попечительствахъ, церк. братствахъ и церк.-приход. школахъ, уѣздныхъ отдѣленіяхъ 
епарх. учил. совѣтовъ; программы по закону Божію въ церк. приходскихъ 
школахъ; о выдачѣ свидѣтельствъ учащимся въ этихъ школахъ; о раздѣлѣ доходовъ 
между членами причта, о наслѣдствѣ и духовныхъ завѣщаніяхъ. Образцы разныхъ 
церковныхъ документовъ. Веденіе приходо-расходныхъ церковныхъ книгъ. Вопросы 
при исповѣди мірянъ и проч.

Цѣна: два рубля тридцать коп. сь пересылкою. Мелочь можно высылать почто
выми марками. Адресъ: 0.-Петербургъ, Литейный просп., домъ православнаго ду
ховнаго вѣдомства, № 32, кв. 6, Петру Ивановичу НЕЧАЕВУ, а также во всѣ 
болѣе извѣстные книжные магазины: въ С.-Петербургѣ, Москвѣ, Кіевѣ, Казани и въ 
Томскѣ (въ маг. П. И. Макушипа).

У того же автора продается „Учебникъ" по практическому руководству для 
пастырей, изд. 3-е, въ двухъ выпускахъ. Выпускъ І-й (курсъ V-го класса духов, 
семинарій) ц. 55 коп. съ пересылкою, выпускъ ІІ-й (курсъ ѴІ-го кл. дух. семина
рій) ц. 75 коп. съ пересылкою.

Содержаніе: Высочайшая награда. Указъ Святѣйшаго Синода. Расноряж нія 
Епархіальнаго Начальства. Епархіальныя извѣстія.

Къ вопросу объ обществѣ трезвости. Изъ письма бывшаго раскольника-старообрядца. 
Наставленіе священнику при восполненіи св. крещенія, совершеннаго міряниномъ, Изъ 
области церковно-приходской практики. Отъ редакціи Епархіальныхъ Вѣдомостей. 
Объявленія.

Редакторъ, Каѳедральный протоіерей Валеріанъ Лаврскій.

Дозволено цензурою 15 Іюня 1890 г. Цензоръ, Священникъ Николай Боголюбскій.

Печатано въ типографіи И. П. Новикова, въ Самарѣ.
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