
ЧЕРНИГОВСКІЯ

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Выходятъ

 

два

 

раза

въ

 

иѣсяцъ:

 

1

 

и

 

15
числа.

 

Годовая

 

пла-

та

 

за

 

24

 

номера

 

съ

«Прибавленіями»

 

—

4

 

р.

 

50

 

к.

 

бевъ

 

Пе-

рес,

 

и

 

5

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

пересылкою.

м
(ГОД

 

Ь

 

ДЕВЯТЫЙ)

Подписка

 

прини-

мается

 

въ

 

редакціи
«Чернигове.

 

Епар-
хіальныхъ

 

Извѣс-

тійо,

 

въ

 

вданіи

 

Ду-
ховной

 

Семинаріи,
въ

 

Чернигов*..

1

 

Іюня.

Содіржаніе:

 

I

 

^аспоряженія

 

Высшего

 

Правительства.

 

— 11.

 

Распоряжения

Епархіальнаго

 

Начальства. — III.

 

Дѣйствія

 

Епархіальнаго

 

Попе-

чительства. —ІѴ.

 

Иввѣстія

 

о

 

объявленія

Распоряжения

 

Высшаго

 

Правительства.

Ректоръ

 

Саратовской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

архиман-

дритъ

 

Варѳоломей,

 

въ

 

следствіе

 

его

 

прошепія,

 

указомъ

Святейшаго

 

Правительствующего

 

Сѵнода

 

отъ

 

10

 

апреля

сего

 

1869

 

года

 

за

 

№

 

935,

 

уволенъ

 

отъ

 

духовно-училищ-

ной

 

службы,

 

по

 

разстроенному

 

здоровью,

 

и

 

определенъ

настоятелемъ

 

Нежинскаго

 

Благовещенскаго

 

мужескаго

 

мо-

настыря,

 

Черниговской

 

епархіи.

—

 

Преподано

 

благословеліе

 

Святейшаго

 

Синода

 

*

 

свя-

щеннику

 

Мглинскаго

   

уѣзда

 

села

 

Савлукова

 

Василію

 

Гла-

Укввъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

14

 

»пр.

 

»а

 

.At

 

1004.



—
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—

винскому,

 

вследствие

 

представленія

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенства

 

объ

 

отлично-ревностной

 

его

 

службе.

—

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

внесенному

 

въ

Комитетъ

 

Министровъ,

 

вслЬдствіе

 

ходатайства

 

Черпигов-

скаго

 

енархіальнаго

 

начальства,

 

представлеиію

 

Святѣйшаго

Синода,

 

Всемилостивейше

 

соизволилъ,

 

въ

 

28

 

день

 

Февра-

ля

 

сего

 

года,

 

согласно

 

положенію

 

Комитета,

 

пожаловать

надворному

 

советнику

 

Михаилу

 

Уманцу

 

орденъ

 

св.

 

Анны

2-й

 

степени,

 

за

 

постросніе

 

ияъ

 

на

 

собственный

 

счетъ

 

въ

г.

 

Новозыбкове

 

церкви.

si.

Распоряжения

 

Епархіальн.

 

Начальства.

Распор

 

яоісеніе

 

Черниговской

 

Консисторіи

 

по

 

поводу

распространившагося

 

до

 

чрезмгьрности

 

обычая

 

соби-

рать

 

вз

 

пользу

 

монастырей

 

и

 

церквей

 

добровольныя

приношенія.

Черниговская

   

Духовная

   

Консисторія

   

состоявшимся

-

 

о

 

и врта_

    

ro

  

jggg

 

mm

 

определеніемъ

 

постановила:

 

Въ
7-го

 

апрѣля

                                            

г

указв

 

Святейшаго

 

Правительствующаго

 

Синода

 

отъ

 

20-го

сентября

 

1856

 

года

 

за

 

№

 

9728

 

изображено:

 

Святейшій

Правительствующій

 

Сиподъ

 

имелъ

 

разсуждеиіе

 

о

 

распро-

страпенпомъ

 

до

 

чрезмерности

 

съ

 

нЬкотораго

 

времени

 

обы-

чае

 

собирать

 

въ

 

пользу

 

монастырей

 

и

 

церквей

 

доброволь-

ныя

 

приношенія

 

посредствомъ

 

выдаваемыхъ

 

для

 

сего

 

Епар-

хіальными

 

Начальства^

 

книгъ.

   

Примеры

 

выгодныхъ

 

сбо-



-
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ровъ

 

сего

 

рода

 

въ

 

тѣ

 

годы,

 

когда

 

оные

 

только

 

лачипали

распространяться,

 

возбудили

 

желаніе

 

подобнаго

 

легкаго

пріобрѣтеыіл,

 

и

 

постепенно

 

цоявлялися

 

и

 

умножались

 

сбор-

ные

 

книги

 

на

 

несущественныя

 

нужды

 

церковныя,

 

какъ

 

то:

на

 

украшеніе

 

иконостаса,

 

на

 

построеніе

 

колокольни,

 

на

слитіе

 

колокола

 

и

 

проч.

 

Отъ

 

сего

 

происходятъ

 

слвдующія

неудобства

 

и,

 

вредныя

 

послвдствія:

 

1.

 

По

 

причине

 

множе-

ства

 

сборщиковъ,

 

сборы

 

становятся

 

часъ

 

отъ

 

часу

 

скуднее,

следовательно

 

и

 

собирающіе

 

на

 

истинную

 

нужду

 

терпятъ

ущербъ

 

отъ

 

множества

 

собирающихъ

 

на

 

.неважпыя

 

надоб-

ности.

 

2.

 

Благотворители,

 

обременяемые

 

множествомъ

 

про-

сителей,

 

нередко

 

представляющихъ

 

только

 

неважпыя

 

на-

добности,

 

теряютъ

 

къ

 

нимъ

 

довЬріе

 

и

 

охладЬваютъ

 

къ

 

бла-

готворенію.

 

3.

 

Посылаемые

 

для

 

сбора

 

изъ

 

монастырей,

особенно

 

изъ

 

женскихъ,

 

тяготятся

 

долгнмъ

 

отлу:еніемъ

отъ

 

тихой

 

жизни

 

монастырской,

 

а

 

менее

 

утвержденные

 

въ

добрыхъ

 

правилахъ,

 

среди

 

молвы

 

житейской,

 

небезопасны

бываютъ

 

отъ

 

искущеній.

 

4.

 

Въ

 

столицахъ,

 

куда

 

бывлетъ

особенно

 

сильный

 

приливъ

 

сборщиковъ,

 

мочаховъ

 

и

 

по-

слушниковъ,

 

монахинь

 

и

 

иослушницъ

 

съ

 

сборными

 

книга-

ми

 

представляетъ

 

неблагообразный

 

видъ.

 

5.

 

Сборщики

 

для

церквей

 

входятъ

 

въ

 

сіе

 

цело

 

нередко,

 

не

 

по

 

усердію,

 

а

изъ

 

платы

 

или

 

доли

 

сбора,

 

и

 

даютъ

 

иногда

 

причины

 

подо-

зревать,

 

ч іо

 

съ

 

излншкомъ,

 

и

 

следственно

 

святотатственно

пользуются

 

отъ

 

собраннаго

 

для

 

церкви.

 

По

 

сему

 

СвягЬй-

шій

 

Синодъ

 

онределилъ:-

 

предписать

 

Епархіальиымъ

 

Прео-

свящецнымъ

 

Архіереямъ,

 

чтобы

 

сборныя

 

книги

 

для

 

церк-

вей

 

выдаваемы

 

были

 

только

 

на

 

истиниыа

 

и

 

существенный

нужды

 

церквей,

 

и. особенно

 

на

 

построеніе,

 

или

 

перестрое-

ніе

 

въ

 

бѣдиыхъ

 

приходахъ

 

такихъ

 

церквей,

 

безъ

 

которь;къ
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л

православный

 

нарѳдт»

 

не

 

былъ

 

бы

 

удовлетворенъ

 

церков-

ными

 

богослуженіями.

 

2.

 

Если

 

строится

 

церковь

 

въ

приходе

 

не

 

малолюдноиъ

 

и

 

не

 

бЬдномъ

 

или

 

если

въ

 

церкви,

 

имеющей

 

потребное

 

для

 

богослуженія

 

ус-

тройство,

 

желаютъ

 

что

 

либо

 

устроить

 

для

 

преимуществен-

наго

 

благолепія

 

и

 

великолепія,

 

если

 

вместо

 

не

 

высокой

колокольни

 

желаютъ

 

иметь

 

высокую,

 

и

 

большой

 

колоколъ

вместо

 

небольшаго:

 

пр«дпріятія

 

сего

 

рода

 

предоставлять,

прихожанамъ

 

исполнять

 

собственными

 

средствами

 

и

 

содей-

ствіемъ

 

другихъ

 

благотворителей,

 

ио

 

усердію

 

вписывающихъ

свои

 

приношенія

 

въ

 

обыкновенный

 

въ

 

церквахъ

 

книги

 

при-

хода.

 

3.

 

Если

 

же

 

по

 

мбстнымъ

 

обстоятельствамъ

 

относи-

тельно

 

предиріятій

 

означенныхъ

 

въ

 

предъидущемъ

 

пункте,

окажется

 

нужнымъ,

 

для

 

большей

 

очевидности

 

дела

 

и

 

от-

четности,

 

дать

 

сборную

 

книгу:

 

то

 

давать

 

оную

 

съ

 

темъ,

 

что-

бы

 

она

 

была

 

употребляема

 

въ

 

предтілахъ

 

ірихода

 

и

 

въ

 

ок-

рестиостяхъ,

 

чтобы

 

съ

 

нею

 

не

 

ходили

 

въ

 

отдаленный

 

го-

рода

 

и

 

селенія,

 

и

 

не

 

носили

 

ее

 

открыто

 

по

 

мвстамъ

 

мно-

голюднства.

 

4.

 

Сіи"

 

же

 

правила

 

применить

 

и

 

къ

 

монасты-

рямъ,

 

съ

 

особеннымъ

 

приспособленіпмъ

 

къ

 

особенпымъ

 

об-

стоятельствамъ

 

ихъ.

 

Притомъ

 

не

 

безполезно

 

напоминать

монашествующимъ,

 

что

 

древніе

 

отцы

 

удовлетворяли

 

своимъ

потребностямъ

 

собствеинымъ

 

трудомъ

 

и

 

благотвореніями,

иеискомыми,

 

а

 

по

 

устроенно

 

провидвнія

 

Божія

 

подаваемы-

ми,

 

некоторые

 

же

 

я

 

отъ

 

припосимыхъ

 

благотвореній

 

укло-

нялись,

 

и

 

что

 

не

 

далее

 

какъ

 

вь

 

первой

 

четверти

 

настоя-

щего

 

столЬтія

 

сборныхъ

 

книгъ

 

не

 

видно

 

было,

 

а

 

монасты-

ри

 

и

 

монашествующіе

 

не

 

лишены

 

были

 

потребнтго.

 

5.

 

На-

блюдать,

 

чтобы

 

на

 

одну

 

церковь

 

или

 

монастырь,

 

и

 

па

 

од-

ну

 

потребность,

   

выдаваемо

 

было

 

не

 

болве

 

одной

 

сборной
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книги.

 

Копіи

 

съ

 

сего

 

указа

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

чрезъ

 

су-

ществовавшія

 

въ

 

то

 

время

 

Духовныя

 

Правленія

 

и

 

чрезъ

благочинныхъ,

 

въ

 

непосредствениомъ

 

вѣдѣніи

 

Консисторіи
состоявшяхъ,

 

въ

 

ноябре

 

того

 

же

 

года

 

разосланы

 

были

 

въ

печатныхъ

 

экземплярахъ

 

въ

 

каждую

 

приходскую

 

церковь,

также

 

къ

 

настоятелямъ

 

и

 

настоятелышцамъ

 

во

 

всв

 

мона-_

стыри

 

въ

 

епархіи

 

для

 

сведенія

 

и

 

должнаго

 

въ

 

потребныхъ

случаяхъ

 

исполнепій.

 

ЗатЬмъ,

 

вследствіе

 

замвченнаго

 

Его

Высокопреосвященствомъ

 

таковаго

 

же

 

обычая

 

собирать

 

доб-

ровольпыя

 

пожертвовавія

 

въ

 

пользу

 

церквей

 

посредствомъ

сбора,

 

распространениаго

 

до

 

чрезмерности

 

и

 

въ

 

Чернигов-

ской

 

епархіи

 

и

 

данныхъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

Его

 

Высоко-

преосвященствомъ

 

резолюціей,

 

для

 

ограниченія

 

докучлива-

го

 

и

 

неприличнаго

 

попрошайства

 

со

 

сборными

 

книгами,

составленъ

 

былъ

 

въ

 

Консисторіи

 

сводъ

 

всехъ

 

иравилъ,

 

ко-

торый

 

по

 

этой

 

части

 

преподаны

 

въ

 

разное

 

время

 

для

 

ру-

ководства,

 

что

 

необходимо

 

соблюдать

 

какъ

 

при

 

самомъ

 

ис-

прашиваніи

 

дозволенія

 

иа

 

выдачу

 

сборныхъ

 

книгъ,

 

такъ

 

и

при

 

выдачѣ

 

оныхъ

 

изъ

 

Консисторіи

 

и

 

нри

 

представленіи

въ

 

Консисторію

 

для

 

счета

 

и

 

свидетельствовала,

 

и

 

правила

сіи

 

напечатаны

 

въ

 

№

 

7

 

Черниговскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Из-

вѣстій

 

1868

 

г.

 

для

 

сведеиія

 

и

 

руководства,

 

съ

 

предваре-

иіемъ,

 

что

 

те

 

прошеиія,

 

которыя

 

по

 

сему

 

предмету

 

будутъ

поданы

 

безъ

 

соблюденія

 

предписаниыхъ

 

закономъ

 

требова-

ній,

 

не

 

будутъ

 

подлежать

 

удовлетворена.

 

Но

 

не

 

смотря

на

 

то

 

привычка

 

къ

 

легкому

 

пріобрѣтенію

 

сборовъ,

 

въ

 

пользу

церквей

 

посредствомъ

 

сборныхъ

 

книгъ

 

до

 

такой

 

чрезмер-

ности

 

усилилась,

 

что

 

некоторые

 

священники

 

и

 

церковные

етаростьі

 

приходовъ

 

не

 

бедныхъ

 

и

 

не

 

малолюдпыхъ

 

не

 

счи-

таютъ

 

предоеудитедьнымъ

  

для

 

себя

   

утруждать

 

Епархіяль-
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—

вое

 

начальство

 

своими

 

просьбами

 

о

 

выдаче

 

книгъ

 

для

 

сбо-

ра

 

пожертзованій

 

на

 

переделку

 

половъ

 

въ

 

храиѣ,

 

на

 

по-

крыло

 

желѣзомъ

 

церковныхъ

 

крыіецъ,

 

на

 

покраску

 

стенъ

и

 

крышъ

 

церковныхъ,

 

и

 

на

 

другія

 

иодобныя

 

пезначитель-

ныя

 

и

 

не

 

существенный

 

нужды

 

церквей,

 

ивеющйхъ

 

потреб-

ное

 

для

 

богослуженія

 

устройство,

 

которыя,

 

по

 

силе

 

указа

Святейшаго

 

Синода

 

отъ

 

10

 

сентября

 

1856

 

года

 

я

 

по

 

си-

ле

 

1

 

и

 

5

 

статей

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

2

 

го

 

августа

1864

 

года

 

положенія

 

о

 

ПрихоДскихъ

 

Попечито.Іьствахъ

 

при

празославныхъ

 

церквахъ,

 

должны

 

быть

 

выполняемы

 

й

 

удо-

влетворяемы

 

собственными

 

средствами

 

прихожанъ

 

и

 

забо-

тами

 

попечительствъ.

 

ЗанЪчено

 

также,

 

что

 

наименьшее

 

чи-

сло

 

таковыхъ

 

просьбъ

 

о

 

выдаче

 

сборныхъ

 

книгъ

 

посту-

паетъ

 

изъ

 

педостатачнейшихъ

 

и

 

малолюдныхъ

 

приходовъ

свверныхъ

 

увздовъ

 

Черниговской

 

епархіи,

 

Мглинскаго

 

и

Стародубскаго,

 

гдв

 

и

 

существенныя

 

нужды

 

церквей

 

вос-

полняются

 

избыткомъ

 

усердія

 

прихожанъ

 

и

 

попечительного

заботлпвосгію

 

настоятелей

 

церквей

 

и

 

церковныхъ

 

старостъ;

старающихся

 

расположить

 

къ

 

тому

 

благотворительность

 

въ

■

 

самомъ

 

приходе

 

своемъ;

 

изъ

 

разсмотренія

 

же

 

выдаваемыхъ

книгъ

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

 

церквей,

 

при

счете

 

и

 

освидетельствовали

 

таковыхъ

 

книгъ

 

въ

 

Консисто-

ріи,

 

оказывалось,

 

что

 

по

 

некоторымъ

 

таковымъ

 

книгамъ

сборъ

 

пожертвованій

 

въ

 

продолженіи

 

года

 

не

 

простирался

до

 

десятка

 

рублей,

 

и

 

при

 

всемъ

 

этомъ

 

просьбы

 

объ

 

от-

срочке

 

возобновлялись,

 

а

 

такой

 

малозначительный

 

сборъ

записанныхъ

 

п.о

 

книге

 

иожертвованШ

 

даетъ

 

причину

 

подо-

зревать,

 

что

 

или

 

сборщики

 

сами

 

съ

 

избыткомъ

 

пользуются

отъ

 

собраннаго

 

ими

 

для

 

церкви

 

и

 

не

 

записанная

 

въ

 

кни-

гу }

 

иди

 

сзмыя

 

книги

 

сіи

 

испрашиваются

 

у

 

начальства

 

безъ
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всякой

 

существенной'

 

въ

 

нихъ

 

надобности,

 

но

 

одной

 

при-

вычке

 

къ

 

легкому

 

пріобрѣтенію,

 

А

 

такъ

 

какъ

 

указояъ

Святѣйшаго

 

Синода

 

ртъ

 

14

 

сентября

 

.1868

 

года

 

объ

 

огра-

ничепіи

 

выдача

 

разрѣшеніЙ

 

на

 

сборъ

 

подавній

 

въ

 

С. -Пе-

тербурге,

 

напечатанномъ

 

въ

 

№

 

20

 

Черииговскихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Извѣстій

 

того

 

года,

 

вновь

 

предписано

 

епархіаль-

ныиъ

 

Преоевященнымъ:

 

1)

 

чтобы

 

они

 

нри

 

выдачѣ

 

сбор-

ныхъ

 

кпижекъ

 

лицамъ

 

разныхъ

 

сословій,

 

въ

 

своихъ

 

епар-

хіяхъ

 

строго

 

руководствовались

 

правилами,

 

изъясненными

въ

 

указѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

20

 

сентября

 

1856

 

года

и

 

выдавали

 

бы

 

таковыя

 

книжки

 

только

 

въ

 

случаяхъ

 

самыхъ

крайнихъ

 

и

 

существенныхъ

 

нуждъ

 

церковныхъ,

 

и

 

2)

 

о

 

по-

становлена

 

С.-Петербургскаго

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

касательно

 

разрѣшіиія

 

производить

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

од-

иовремено

 

сборъ

 

подаяній

 

въ

 

иользу

 

чужихъ

 

епархій,

 

не

болѣе

 

какъ

 

ста

 

лицаиъ

 

по

 

книгамъ,

 

выданиыиъ

 

отъ

 

своихъ

Епархіалыіыхъ

 

Начальствъ

 

по

 

уважительнымъ

 

причипамъ,

поставлено

 

въ

 

известность

 

всѣх.ъ

 

Преосвященныхъ,

 

для

надлежащихъ

 

со

 

стороны

 

ихъ

 

сображеній,

 

какъ

 

вообще

при

 

отправленіи

 

въ

 

другія

 

еиархіи

 

лицъ,

 

собирающихъ

 

по-

даянія

 

въ

 

иользу

 

монастырей

 

и

 

церквей,

 

такъ

 

въ

 

особен-

ности

 

при

 

увольненіи

 

въ

 

столицы

 

монашеетвующихъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

коииъ

 

поручены

 

сборы

 

пода-

яній,

 

то

 

Консисторія

 

разсуждая

 

о

 

томъ,

 

какія

 

дѣйствитель-

ныя

 

мѣры

 

слѣдуетъ

 

принять

 

для

 

ограниченія

 

и,

 

по

 

возмож-

ности,

 

прекращенія

 

распространеннаго

 

и

 

въ

 

Черниговской

епархіи

 

до

 

чрезмѣрности

 

обычая

 

собирать

 

въ

 

пользу

 

мона-

стырей

 

и

 

церквей

 

доброхотныя

 

подаянія

 

посредствомъ

 

сбор-

ныхъ

 

книжекъ,

 

испрашиваемыхъ

 

отъ

 

Еиархіальнаго

 

На-

чальства,

  

опредѣдяетѵ.

   

1)

 

все

 

вышеизложенное,

   

въ

 

семт»
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опредѣленіи

 

напечатать

 

въ

 

первомъ

 

выходящемъ

 

номерѣ

Чертніговсквхъ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстій

 

къ

 

общему

 

свѣдѣ-

шю*бъ

 

еаархіи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

благочинные

 

монастырей

и

 

приходскмхъ

 

церквей

 

внушили:

 

первые

 

настоятелямъ

 

и

настоятельницамъ

 

монастырей^

 

а

 

послѣдніе

 

приходскимъ

священникамъ,

 

церковнымъ

 

стяростамъ

 

и

 

приходскимъ

 

по-

иечительстваиъ:

 

а)

 

что

 

со

 

времени

 

припечатанія

 

настояща-

го

 

распорян^енія,

 

просьбы

 

о

 

выдачѣ

 

просительныхъ

 

киигъ

для

 

сбора

 

доброхотныхъ

 

подаяній

 

въ

 

пользу

 

монастырей

 

и

церквей

 

будутъ

 

уважены

 

только

 

тѣ,

 

которые

 

вызваны

 

бу-

дутъ

 

истинными

 

и

 

существенными

 

нуждами

 

церквей,

и

 

особенно

 

на

 

построеиіе

 

или

 

перестроеніе

 

въ

 

бѣд-

ныхъ

 

приходахъ

 

такихъ

 

церквей,

 

безъ

 

которыхъ

 

право-

славный

 

пародъ

 

не

 

былъ

 

бы

 

удовлетвіфеиъ

 

церковными

богослуженіями,

 

и

 

только

 

по

 

такимъ

 

существеннымъ

вуждамъ

 

будутъ

 

выдаваемы

 

сборныя

 

книжки,

 

и

 

въ

 

такихъ

только

 

случаяхъ

 

будетъ

 

оказываемо

 

Епархіальнымъ

Начальствомъ

 

прихожанамъ

 

пособіѳ

 

и

 

по

 

предмету

отпуска*

 

лѣса

 

изъ

 

казенныхъ

 

дачъ

 

на

 

законномъ

 

основаніи;

но

 

и

 

при

 

сихъ

 

просьбахъ

 

должны

 

быть

 

приговоры

 

обще-

ства

 

прихожанъ,

 

уполнамочивающіе

 

выбраннаго

 

ими

 

сбор-

щика

 

испрашивать

 

по

 

книгѣ

 

добровольные

 

нодаяиія,

 

а

 

отъ

него

 

самаго

 

обязательство

 

о

 

не

 

передачѣ

 

сборной

 

книги

никому

 

другому,

 

и

 

на

 

какомъ

 

условіи

 

опъ

 

согласился

 

про-

изводить

 

съ

 

книгою

 

сборъ

 

подаянІй;

 

б)

 

что

 

безъ

 

случая

самыхъ

 

крайпихъ

 

и

 

существенных^

 

нугкдъ

 

церковныхъ,

 

объ

увольненін

 

въ

 

столицы

 

моНашесствующихъ

 

и

 

другихъ

 

лицъ

духовнаго

 

званія

 

для

 

сбора

 

подаяніЙ

 

съ

 

просительными

 

кни-

гами,

 

ни

 

настоятели

 

и

 

настоятели

 

монастырей,

 

ни

 

приход*

скіе

 

священники

 

и

 

церковные

 

старосты,

 

по

 

силѣ

 

йыііГбЙЗ-
дошенйныг^ь

 

указов^

  

Си,

 

Синода,

   

не

 

должны

 

утруждав



—
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Епархіалыюе

 

начальство

 

своими

 

просьбами

 

и

 

в)

 

какъ

 

ио

силѣ

 

1

 

и

 

5

 

статей

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

въ

 

2-й

 

день

августа

 

1864

 

года

 

ноложенія

 

о

 

приходскихъ

 

попечитель-

ствахъ

 

при

 

православныхъ

 

церквахъ,

 

попеченіе

 

о

 

благоус

тройствѣ

 

и

 

благосостояніи

 

приходской

 

церкви,

 

также

 

о

 

со-

держали

 

и

 

удовлетвореніи

 

нуждъеяи

 

объизысканіи

 

средствъ

для

 

производства

 

пужныхъ

 

исправленій

 

въ

 

церковныхъ

 

стро-

еніяхъ

 

и

 

для

 

возведенія

 

новыхъ

 

взамѣнъ

 

пришедшихъ

 

въ

упадокъ,

 

возложена

 

на

 

приходскія

 

попечительства,

 

въ

 

при-

ходахъ,

 

гдѣ

 

таковыя

 

попечительства

 

не

 

учреждены

 

еще,

 

а

въ

 

церкви,

 

имѣющей

 

потребное

 

для

 

богослужеиія

 

устрой-

ство,

 

нужно

 

что

 

либо

 

устроить

 

для

 

преимуществеинаго

 

бла-

голѣпія

 

или

 

великолѣпія,

 

нриходскій

 

свящемникъ

 

глав-

ною

 

заботою

 

своего

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

долженъ

 

поставить

 

для

себя

 

учреждепіе,

 

приходскаго

 

попечительства

 

и,

 

по

 

взаим-

нымъ

 

совѣщаніямъ

 

съ

 

избранными

 

отъ

 

прихожанъ

 

членами,

обратиться

 

къ

 

тѣмъ

 

источникамъ,

 

которыя

 

указаны

 

въ

 

6-й

ст.

 

того

 

же

 

положенія

 

о

 

попечительствахъ,

 

содержа

 

всег-

да

 

въ

 

памяти,

 

что

 

желая

 

построить

 

зданіе,

 

прежде

 

должно

вычислить

 

издержки

 

и

 

имѣется

 

ли

 

то,

 

лто

 

нужно

 

для

 

совер-

шенія

 

дѣла

 

(Лук.

 

14,

 

28—30).

—

 

Утверждет

 

вз

 

должности

 

благочиннаго:

 

избран-

ный

 

духовенствомъ

 

2

 

округа

 

въ

 

эту

 

должность

 

священ?

никъ

 

м.

 

Лѣтокъ

 

Іаковъ

 

Александровскій

 

11

 

апрѣля

 

сего

года

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

Варлаамомъ

 

Архіепи-

скопомъ

 

Черниговскимъ

 

и

 

Нѣжинскимъ

 

на

 

м.ѣсто

 

уволен-

наго,

 

по

 

прошенію,

 

священника

 

Павла

 

Падалки.
Утвержденз

 

депутатомз

 

училищным

 

Сёгьздовз?
священникъ

 

села

 

Переписи,

 

Городницкаго

 

уѣзда,

 

1-го

 

бла»
Гочинническаго

 

округа

   

Александръ

 

Случевскій

   

£5

 

мартд

%
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сего

 

1869

 

г.,

 

а

 

священникъ

 

Мурашковскій

 

кандидатомъ

 

по

немъ.

Учреждены

 

приходскія

 

попечительства:

При

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

села

 

Ксензовки,

Кролевецкаго

 

уѣзда,

 

и

 

въ

 

оное

 

избраны

 

на

 

три

 

года:

 

пред-

сѣдателемъ

 

казенный

 

крестьянинъ

 

Евфимъ

 

НикоФоровъ

 

Ев-

тушенко

 

и

 

членами:

 

коллежскій

 

регястраторъ

 

Петрь

 

Анд-

реевъ

 

Касиловъ,

 

казаки:

 

Миронъ

 

Евфнмовъ

 

Соломенко,

Игнатій

 

Васильевъ

 

Ященко,

 

Калистратъ

 

Федоровъ

 

Ничипо-

ренко,

 

Максимъ

 

Ѳоминъ

 

Супрунъ,

 

Соргѣй

 

Макаровъ

 

Ни-

чппоренко,

 

Кирилло

 

ФеДоровъ

 

Ничнпореико

 

и

 

казенный

крестьянинъ

 

Яковъ

 

НикиФоровъ

 

Евтушенко.

При

 

Андреевской

 

церкви

 

села

 

Сальнаго

 

Нѣжинскаго

уѣзда

 

и

 

въ

 

оное

 

избраны:

 

иредсѣдатель

 

крестьянинъ

 

соб-

ственникъ

 

Иванъ

 

Вииниченко

 

и

 

членами

 

онаго:

 

крестьяне

собственники:

 

Николай

 

Голопопъ,

 

Иларіоиъ

 

Сусла,

 

Сте-

Фанъ

 

Голубовскій,

 

Василій

 

Федоренко,

 

Павелъ

 

Борило,

Михаилъ

 

Чуприиа,

 

Ѳедоръ

 

Шусть,

 

Іаковъ

 

Чупрниа,

 

Сте-

Фанъ

 

Козелъ,

 

Ѳедоръ

 

Ирилуцкій,

 

Егоръ

 

Миика,

 

Матвей

Себецкій,

 

Иванъ

 

Лисенко,

 

Кирилло

 

Смоленскій,

 

Василій

Дидиченко,

 

Иванъ

 

Чудакъ,

 

Тарасій

 

Колениченко,

 

Мина

Визеръ,

 

Иванъ

 

Могильный

 

Несторъ

 

Река,

 

Евфимій

 

Май-

денный

 

и

 

Василій

 

Козедъ.'
Избраны

 

на

 

три

 

года

 

вз

 

прежде

 

открытое

 

попе-

чительство:

 

при

 

Борзенской

 

Воскресенской

 

церкви

 

вновь

на

 

три

 

года

 

иредсѣдателемъ

 

подпоручикъ

 

Карпъ

 

Григорье-

вич

 

Коваль

 

и

 

членами:

 

коллежскій

 

секретарь

 

Михаилъ

Максимовичъ

 

Лисовскій,

 

губернскій

 

секретарь

 

Павелъ

 

Гри-
горьевичъ

 

Силичъ',

 

губернскій

 

секретарь

 

СтеФанъ

 

Василь*

#
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овнчъ

 

Малаховъ,

 

штабсъ-капитанъ

 

Иванъ

 

Косьмииъ

 

Кузь-
мина,

 

козаки:

 

СтеФанъ

 

Климепіісвъ

 

Барабашъ,

 

Алексѣй

АФанасіевичъ

 

Майба,

 

Петръ

 

Дмитріевичъ

 

Саепко,

 

Левъ

Петровъ

 

Барабашъ,

 

Иванъ

 

Евфимовъ

 

Дорошенко,

 

и

 

мѣ-

щане:

 

Федоръ

 

Васильевичъ

 

Кирій,

 

Никита

 

Яковлевъ

 

Ко-

зюра,

 

Иванъ

 

Спиридоновъ

 

Кордюкъ,

 

Марко

 

Калинниковъ

Ладырдъ,

 

Евфимъ

 

Андреовъ

 

Цѣлинъ,

 

Радіонъ

 

Ивановъ

Гайдукъ

 

и

 

Евфимъ

 

Федоровъ

 

Мамошитскій.

<—

 

Награжденз

 

набедренникомз

 

священникъ

 

Троицкой

   

*

церкви

   

села

 

Йстобокъ,

    

Новозыбковскаго

   

уѣзда,

    

Іоаннъ

Фарбовскій,

 

за

 

неоукоризнеиное

 

прохожденіе

 

пастырскихъ

обязанностей,

   

достохвалыюе

 

поведеніе

 

и

 

пазиданіе

 

прихо-

жан

 

ъ

 

1

 

апрѣлз

 

1869

 

г.

—

 

Присоединена

 

кз

 

православію

 

дворянка

 

Елисавета

Леонтіева

 

Мацулевичева,

 

римско-католическаго

 

вѣроиспо-

вѣданія,

 

12

 

апрѣля.

Просвѣщенз

 

св.

 

крегценіемз

 

кавказскій

 

горецъ

 

Ма-

гомедъ

 

Давидъ

 

Оглы,

 

магометанскаго

 

вѣроисповѣданія,

 

28

апрѣля

 

сего

 

года,

 

съ

 

нареченгемъ

 

имени

 

Іоакимъ.

ОТЪ

   

КОМИТЕТА

   

ПО

   

УЧИЛИЩУ

   

ДѢВИЦЪ

   

ДУХОВНАГО

   

ЗВАИІЯ.

На

 

основаніи

 

Высочайше

 

утверждениаго

 

устава

 

епар-

хіальныхъ

 

женскихъ

 

училищъ,

 

23

 

марта

 

сего

 

года

 

открытъ

совѣтъ

 

Черниговскаго

 

епархіалыіаго

 

женскаго

 

училища,

 

въ

вѣдѣпіе

 

котораго

 

должны

 

поступать

 

слѣдующія

 

суммы:

 

а)

проценты

 

съ

 

капитала,

 

принадлежащаго

 

училищу,

 

б)

 

по-

жертвоваиія

 

по

 

книгамъ,

 

разосланнымъ

 

отъ

 

попечительства,

в)

 

позвонныя,

 

г)

 

иожертвованія

 

при

 

бракахъ,

 

погребеніяхъ
и

 

другихъ

 

случаяхъ,

   

д)

 

взцосы

 

отъ

 

цеховыхъ

 

уиравъ,

 

е)



—

 

37-2

 

—

взносы

 

на

 

содержаніе

 

частныхъ

 

пансіонерокъ

 

и

 

ж)

 

при-

быль

 

отъ

 

продажи

 

крестиковъ.

 

Объ

 

.этомъ

 

поставляется

 

въ

извѣстность

 

духовенство

 

Черниговской

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

всѣ

 

отношенія

 

онаго

 

по

 

дѣламъ

 

женскаго

 

училища

поступали

 

въ

 

совѣтъ

 

Черниговскаго

 

епархіальнаго

 

женска-

го

 

училища.

BIG.

Дѣйствія

 

епархіальнаго

 

попечительства.

—

   

Назначены

 

постоянныя

 

пособія:

 

заштатному

 

поно-

марю

 

Василію

 

Зубковскому

 

6

 

руб.

 

и

 

заштатному

 

священ-

нику

 

ІосиФу

 

Боровскому

 

15

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

каковыя

 

посо-

бія

 

имѣютъ

 

производиться

 

съ

 

1

 

января

 

1869

 

г.

—

   

Изъ

 

суммъ,

 

собранныхъ

 

за

 

1868

 

гбдъ

 

въ

 

пользу

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія,

 

зачислено

 

за

 

благочиннымъ

 

свя-

щенникомъ

 

СтеФаномъ

 

Матвѣенковымъ

 

116

 

р.

 

61 3 /«

 

коп.

IV.

Извѣстія

 

и

 

объявления.

ШІЯ

    

ДУХОВНАГО

    

ЗАВѢЩАНІЯ

    

ШТАБЪ-ЛЕКАРЯ,

    

КОЛЛЕЖСКАГО

АССЕСОРА

   

ГЕРАСИМА

   

СТЕФАНОВИЧА

 

ТУТКОВСКАГО.

Во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

святаго

 

Духа

 

аминь.

 

Тысяча
йосемъ

 

еотъ

 

шестдееятъ

 

шестаро

 

года

   

ноября

  

осьмнадца*
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таго

 

дня.

 

Я

 

ниже

 

подписавшійся

 

штабъ-лекарь

 

коллеж-

скій

 

ассесоръ

 

Герасимъ

 

СтеФановъ

 

сынъ

 

Тутковскій,

 

на-

ходясь

 

въ

 

совершенной

 

памяти

 

и

 

разсудкѣ,

 

но

 

страдая

хроническою

 

болѣзнію

 

опасною

 

тѣмъ,

 

что

 

жизнь

 

моя

 

мо-

жетъ

 

окончиться

 

неожиданною

 

сиертію,

 

счелъ

 

необходи-

мымъ

 

распр*дѣлить

 

мое

 

достояніе,

 

благопріобрѣтенное

 

при

жизни,

 

духовнымъ

 

завѣщаиіемъ,

 

которое

 

и

 

пишу

 

моею

рукою.

 

Все

 

достояніе

 

мое

 

заключается

 

въ

 

капиталѣ

 

и

 

дви-

жимыхъ

 

вещахъ.

 

Что

 

касается

 

капитала,

 

то

 

онъ

 

заключа-

ется

 

въ

 

заемныхъ

 

письмахъ

 

и

 

процентныхъ

 

государствен-

ныхъ

 

бумагахъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

восьми

 

сотъ

 

рублей

 

се-

ребромъ

 

кредитными

 

билетами.

 

Весь

 

капиталъ

 

составляете

пятнадцать

 

тысячь

 

сто

 

восемъ

 

рублей

 

серебромъ;

 

именно:

1)

 

долгъ

 

гвардіи

 

полковника

 

іосифэ

 

Михайловича

 

Микла-

шевскаго

 

шесть

 

тысячь - рублей

 

серебромъ,

 

значущіеся

 

въ

заемномъ

 

письмѣ

 

1860

 

года

 

іюля

 

18

 

дня

 

и

 

причитающіеся

 

на

 

ка-

питалъ

 

проценты

 

за

 

четыре

 

мѣсяца

 

съ

 

18

 

іюля

 

по

 

18

 

но-

ября

 

сто

 

двадцать

 

руб.

 

2)

 

Долгъ

 

коллежскаго

 

советника

Павла

 

Михайловича

 

Миклашевскаго

 

по

 

заемному

 

письму

съ

 

1865

 

года

 

на

 

1200

 

р.

 

серебромъ,

 

къ

 

коему

 

слѣдуетъ

причислить

 

и

 

проценты

 

съ

 

17

 

іюля

 

1865

 

года

 

по

 

18

 

но-

ября

 

1866

 

г.

 

за

 

16

 

мѣсяцевъ

 

девяносто

 

рублей

 

сереб-

ромъ.

 

3)

 

Долгъ

 

действительна™

 

статскаго

 

совѣтника

 

Ан-

дрея

 

Михайловича

 

по

 

заемному

 

письму

 

на

 

1500

 

р.

 

сер.

Къ

 

этому

 

слѣдуетъ

 

прибавить

 

проценты

 

за

 

три

 

года

 

и

удержанное

 

слѣдуемое

 

мнѣ

 

жалованье,

 

всего

 

вмѣстѣ

 

во-

семъ

 

сотъ

 

семдесятъ

 

четыре

 

р.,

 

чтоподтверждается

 

его

 

соб-1

ствепноручнымъ

 

послѣднимъ

 

письмомъ

 

ко

 

мнѣ,

 

весь

же

 

долгъ

 

въ

 

совокупности

 

составитъ

 

2374

 

руб.

 

серебр.

4)

   

Долгъ

   

титулярнаго

   

сорѣтника

   

Степана

 

'Степановича
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Миклашевскаго

   

по

 

заемному

 

письму

   

триста

 

руб.

 

сер.

 

къ

коимъ

 

слѣдуетъ

 

причислить

 

осьмнадцать

 

руб.

 

серебр.

 

про^-

центовъ

 

за

 

годъ.

  

Процептныхъ

 

банковыхъ

 

бумагъ

 

на

 

1200

р.

 

сер.

 

и

 

три

 

тысячи

 

рублей,

   

вложенныя

 

въ

 

общій

 

капи-

талъ

 

компаніи

 

понуровской

 

суконной

 

Фабрики

 

и

 

наличными

кредитными

 

билетами

 

восемъ

 

сотъ

   

руб.

 

сер.,

 

что

   

въ

 

со-

вокупности

 

и

 

составляетъ

   

весь

  

капиталъ

 

мой

  

пятьнадцать

тысячь

 

сто

 

восемъ

 

руб.

 

сер.

 

Чтобы

 

собрать

 

капиталъ

 

вы-

ціепоименованный

 

и

 

распредѣлнть

   

сообразно

 

моему

 

распо-

ряшенію,

   

я

 

обращаюсь

   

съ

 

убѣдительнѣйшею

 

просьбою

 

къ

лицамъ

   

глубокоуважаемымъ

    

и

    

съ

 

совершеннымъ

    

довѣ-

ріемъ

 

принять

 

на

 

себя

 

трудъ

 

исполнить

 

послѣднюю

 

прось-

бу

 

мою,

 

именно:

 

прошу

   

коллежскаго

   

ассесора

   

Михаила

ІгсиФовича

  

Миклашевскаго,

   

штабсъ-капитала

   

Вольдемара

Карловича

 

Сильвай

 

и

 

коллежскаго

 

совѣтника

 

Андрея

 

Гав-

риловича

 

Холодовскаго,

 

почтить

   

память

 

мою

 

исполиеніемъ

послѣднихъ

 

моихъ

 

желаній.

 

Капиталъ

   

мой

   

вышепоимено-

ванный,

   

я

 

распределяю

   

нижеслѣдующимъ

   

образомъ:

   

1)

четыре

 

тысячи

 

рублей

 

серебромъ

  

внести

   

па

 

вѣчныя

   

вре-

мена

 

въ

 

государственный

   

банкъ

   

съ

 

тѣмъ,

   

чтобы

   

билетъ

банка

 

на

 

эту

 

сумму

 

высланъ

  

былъ

 

въ

 

попечительство

 

чер-

ниговской

 

еиархіи

 

о

 

сиротахъ

 

и

 

вдовахъ

 

духовнаго

 

званія,

куда

 

ежегодно

 

высылать

 

и

 

проценты

 

слѣдуемые.

  

Иричемъ

я

 

прошу

 

черниговское

 

духовное

 

попечительство

 

принять

 

во

вниманіе

 

слѣдующую

 

неизмѣниую

 

волю

 

мою.

 

.

 

Изъ

 

получа-

емыхъ

 

процентовъ

 

выдавать

   

ежегодно

 

родной

   

моей

   

нле-

мянницѣ

 

вдовствующей

   

священнической

   

женѣ

 

Апнѣ

 

Ефи-

мовой

 

дочери

 

Полтарацкой,

 

жительство

 

имѣющей

 

новгород-

сѣверскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Шептакахъ,

   

по

 

160

 

руб.

 

сер.

только

 

по

 

смерть

 

ея;

 

по

 

смерти

 

ея

 

проценты

 

сполна

 

оста-



—

 

375

 

—

ются

 

въ

 

распоряжеиіи

 

попечительства

 

на

 

вспомоществованіе

сиротамъ

 

и

 

вдовамъ

 

духовнаго

 

званія.

 

2)

 

Четыре

 

тысячи

 

рублей

серебромъ

 

внести

 

въ

 

государственный

 

банкъ

 

на

 

вѣчныя

 

вре-

мена,

 

билетъ

 

банка

 

въ

 

духовное

 

черниговское

 

семинарское

правленіе,

 

дабы

 

на

 

получаемые

 

ежегодные

 

проценты

 

со-

держать

 

одного

 

воспитанника

 

изъ

 

сиротъ

 

духовнаго

 

званія.

Воспитанника

 

этого

 

именовать

 

воспитапникомъ

 

священника

СтеФана

 

Тутковскаго.

 

За

 

издержками

 

на

 

содержаніе

 

вос-

питаннике

 

избыточествующій

 

остатокъ

 

долженъ

 

сохранить-

 

.

ся,

 

и

 

при

 

окончаніи

 

курса

 

выданъ

 

долженъ

 

быть

 

на

 

руки

окончившему,

 

въ

 

видѣ

 

вспомоществованія,

 

независимо

 

отъ

того,

 

какой

 

бы

 

онъ

 

ни

 

выбраЛъ

 

путь

 

для

 

своей

 

дѣятель-

ности,

 

или

 

дальнѣйшаго

 

образованія.

 

3)

 

Девятьсотъ

 

руб-

лей

 

и

 

билетъ

 

5$ — перваго

 

внутреиняго

 

съ

 

выигрышами

займа

 

№

 

серіи

 

16800,

 

№

 

билета

 

3,

 

внести

 

въ

 

иынѣ

 

ос-

новывающиеся

 

ненарушимый

 

капиталъ

 

медицинской

 

вспо-

могательной

 

кассы,

 

"съ

 

тѣмъ

 

чтобы,

 

па

 

случай

 

выиграша,

 

прі.со"

единялся

 

выигришъ

 

къ

 

основному

 

капиталу.

 

4)

 

Двумъ

 

доче-

рямъ

 

священника

 

Федора

 

Лздухииа

 

Александрии

 

Аниѣ

 

по

четыреста

 

руб.

 

сер.

 

5§

 

банковыми

 

билетами.

 

5)

 

Сыновьямъ

священника

 

Іоапна

 

Леонтовича

 

Николаю

 

и

 

Павлу

 

каждому

по

 

четыреста

 

руб.

 

сер.

 

6)

 

Григорію

 

Позипичу

 

на

 

воспи-

тапіе

 

сына

 

триста

 

рублей

 

-серебромъ

 

и

 

билетъ

 

5$

 

втора-

го

 

внутреиняго

 

займа

 

съ

 

выиграшами

 

№

 

серім

 

15423

 

№

билета

 

21.

 

7)

 

Духовнику

 

моему

 

о.

 

Іоанну

 

Тросницкому

 

сто

рублей,

 

приходскому

 

священнику

 

Михаилу

 

Тросницкому

билетъ

 

5§

 

втораго

 

внутреиняго

 

займа

 

№

 

серін

 

15724

 

№

билета

 

21.

 

Діакону

 

Михаилу

 

Козимскому

 

сто

 

рублей

 

5%

билетъ

 

байковый.

 

Дьячку

 

Павлу.

 

Подьельскому

 

двадцать

ппть

 

рублей

 

и

 

пономарю

 

десять

 

рубл,

    

Вдовамъ

 

дуознага.
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званія

 

дьячихѣ

 

двадцать

 

пять,

 

діаконшѣ

 

пятнадцать.

 

8)

Прислугѣ

 

Михаилу

 

Васинину

 

тридцать

 

пять,

 

ТроФИму

Крюглу

 

двадцать

 

рубл.

 

Повару

 

Шокебоцѣ

 

Демьяну

 

двад-

цать

 

рублей,

 

Ѳомѣ

 

Акіюнову,

 

Петру

 

Проспюку

 

и

 

Ивану

Сольлляеву

 

по

 

пятнадцати

 

рублей

 

каждому.

 

9)

 

Всѣ

 

дви-

жимыя

 

остальныя

 

вещи

 

распредѣлены

 

мною

 

въ

 

спискѣ

 

соб-

ственноручной)

 

отмѣткою

 

и

 

утвержденномъ

 

моею

 

подписью.

10)

 

Три

 

тысячи

 

рублей

 

серебромъ,

 

имѣющіеся

 

въ

 

капиталѣ

компаніи,

 

я

 

обращаю

 

въ

 

собственность

 

коллежскаго

 

совѣт-

ника

 

Андрея

 

Гавриловича

 

Холодовскаго

 

и

 

прошу

 

господь,

членовъ

 

выданную

 

мнѣ

 

росписку

 

переименовать

 

на

 

имя

господина

 

Холодовскаго.

 

Сіе

 

духовное

 

завѣщаніе

 

сочинилъ

и

 

переписалъ

 

самъ

 

завѣщатель

 

штабъ-лекарь

 

коллежскій

ассесоръ

 

Герасимъ

 

СтеФановъ

 

сынъ

 

Тутковскій.

 

Свидѣте-

лемъ

 

былъ

 

и

 

руку

 

приложилъ

 

духовникъ

 

завѣщателя

 

свя-

щенникъ—

 

Іоаннъ

 

Тросницкій

 

по

 

личной

 

просьбѣ

 

завѣша-

теля,

 

свидѣтелями

 

были

 

и

 

въ

 

томъ

 

подписались:

 

■

 

коллеж-

скій

 

совѣтникъ

 

Владиміръ

 

Васильевъ

 

Миклашевскій,

 

гу-

бернскій

 

секретарь

 

Александръ

 

Васильевъ

 

сынъ

 

Высоцкій.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

черниговскан

палата

 

гражданскаго

 

суда

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

.завѣща-

ніе

 

это

 

при

 

прошеніи

 

коллежскаго

 

ассесора

 

Михаила

 

Ми-

клашевскаго

 

15

 

ноября

 

1867

 

года

 

въ

 

палату

 

представле-

но,

 

каковое

 

завѣщаніе

 

именно

 

собственноручно

 

завѣщате-

лемъ

 

подписано

 

и

 

свидетелями:

 

духовникомъ

 

завѣщателя

священникомъ

 

Іоанпомъ

 

Тросницкимъ,

 

коллежскимъ

 

со-

вѣтникомъ

 

Влэдиміромъ

 

Миклашевскимъ

 

и

 

губерискимъ

секретаремъ

 

Александроиъ

 

Высоцкимъ,

 

приложенный

 

же

къ

 

завѣщаиію

 

списокъ

 

вещамъ

 

съ

 

отмѣткою,

 

кому

 

какая

вещь

 

назначается,

 

нисапъ

 

также

  

рукою

 

завѣшателя

 

и

 

имъ
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подписанъ,

 

но

 

не

 

утвержденъ

 

подписями

 

свидетелей.

 

Сви-

детели

 

подиисавшіеся

 

на

 

завѣщаніи

 

по

 

отобраинымъ

 

отъ

нихъ

 

сказкамъ

 

показали:

 

священникъ

 

Тросницкій,

 

что

 

за-

вещать

 

это,

 

составленное

 

самимъ

 

Тутковскимъ,

 

18

 

ноября

1866

 

года,

 

есть

 

то

 

самое,

 

которое

 

имъ

 

Тросницкимъ

 

по

просьбѣ

 

заьѣщателя

 

во

 

свидетельство

 

подписано,

 

причемъ

завещатель

 

былъ

 

въ

 

здравомъ

 

уме

 

и

 

твердой

 

памяти;

 

гу-

бернски

 

секретарь

 

Александръ

 

Высоцкій,

 

что

 

завещаніе

есть

 

то

 

самое,

 

которое

 

самимъ

 

завѣщагелемъ

 

составлено

И

 

переписано

 

имъ

 

Высоцкимъ

 

по

 

просьбе

 

завещателя

 

во

свидетельство

 

подписано,

 

причемъ

 

завещатель

 

былъ

 

въ

здравомъ

 

уме

 

и

 

твердой

 

памяти.

 

КоллеЖскій

 

совѣпінкъ

Владиміръ

 

Миклашевскій,

 

что

 

при

 

составлепіи

 

Тутков-

скимъ

 

завѣщаиія

 

сего

 

онъ

 

Миклашевскій

 

присутствовалъ

и

 

завещатель

 

въ

 

то

 

время

 

находился

 

въ

 

здравомъ

 

уме

 

и

твердой

 

памяти,

 

каковое

 

завещаніе

 

и

 

имъ

 

Миклашевскимъ

подписано.

 

Ори

 

забраиіи

 

къ

 

разрешенію

 

сего

 

дела

 

спра-

вокъ

 

оказалось

 

1)

 

духовникъ

 

Тросницкій.

 

и

 

сынъ

 

его

 

свя-

щенникъ

 

Ммхаилъ

 

Тросницкій,

 

поданными

 

въ

 

палату

 

16

ноября

 

1867

 

года

 

прошеніями,

 

заявили,

 

изъ

 

нихъ

 

первый,

что

 

назначенные

 

ему

 

по

 

завещанію

 

100

 

р.

 

получилъ

 

онъ

отъ

 

самаго

 

завещателя,

 

и

 

потому

 

отказывается

 

отъ

 

полу-

чения

 

значащихся

 

по

 

завещанію

 

Тутковскаго

 

100

 

р.,

 

а

послѣдній,

 

что

 

онъ

 

дабы

 

непрепятствовалъ

 

утвержденію

 

за-

вЕщанія

 

Тутковскаго,

 

сделанное

 

по

 

оному

 

назиачепіе

 

въ

пользу

 

его

 

Тросницкаго

 

5§

 

билета

 

100

 

р.

 

отказывается

отъ

 

получеііія

 

таковаго,

 

какъ

 

за

 

себя,

 

такъ

 

и

 

за

 

наслѣд-

никовъ

 

своихъ

 

а

 

2)

 

наследники

 

завещателя

 

Тутковскаго:

жена

 

священника

 

Анна

 

Полтарацкая,

   

Марія

 

Ладухина

   

и

за

 

мзлолетппхъ

 

детей

 

умершей

 

Анастасіи

 

Леонтоеичь

 

мѵжь

2

 

"
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ея

 

свящеипикъ

 

Иванъ

 

Леонтовичь

 

въ

 

трехъ

 

прсшеніяхъ

ихъ,

 

полуденныхъ

 

въ

 

палате

 

7

 

Февраля

 

и

 

21

 

августа

 

1867

года,

 

да

 

26

 

марта

 

сего

 

года,

 

объясняютъ

 

въ

 

двухъ

 

пер-

выхъ

 

прошеніяхъ,

 

что

 

по

 

кончине

 

дяди

 

ихъ

 

Герасима

 

Тут-

ковскаго

 

имъ

 

было

 

прочитано

 

Холодовскимъ

 

и

 

Сильваемъ

завещаніе

 

Тутковскаго,

 

составленное

 

18

 

ноября

 

1866

 

г.,

но

 

которому

 

Тутковскій

 

въ

 

противность

 

всегдашнему

 

его

убежденію

 

завѣщалъ

 

каииталъ

 

и

 

все

 

свое

 

имущество

 

чу-

жероду

 

ихъ,

 

въ

 

томъ

 

числе

 

доктору

 

Холодовскому,

 

ду-

ховному

 

отцу,

 

священнику

 

Тросницкому

 

и

 

сыну

 

его

 

Ми-

хаилу,

 

а

 

какъ

 

на

 

завещаніи

 

томъ

 

подписались

 

свидетеля-

ми:

 

сващенникъ

 

Тросницкій,

 

докторъ

 

Холодовсвій,

 

штабсъ

капитаиъ

 

Сильвай,

 

Владиміръ

 

Миклашевскій

 

и

 

губернскій

секретарь

 

Александръ

 

Высоцкій,

 

которые

 

къ

 

свидетельству

немогутъ

 

быть

 

допущены

 

по

 

слѣдующимъ

 

основаиіямъ,

именно:

 

священникъ

 

Троснищгій

 

и

 

Холодовскій

 

потому,

что

 

въ

 

пользу

 

ихъ

 

составлено

 

завещаніе,

 

Сильвай

 

потому,

что

 

онъ,

 

какъ

 

и

 

ХолодовскіЙ

 

душеприкащиками

 

по

тому

 

завещанію,

 

Владиміръ

 

Миклашевскій

 

потому,

 

что

 

онъ

поднисалъ

 

завещаріе

 

не

 

прочитавши

 

существа

 

онаго,

 

къ

чему

 

не

 

былъ

 

допущенъ

 

гра

 

всемъ

 

его

 

желаніи,

 

къ

 

тому

же

 

онъ

 

не

 

есть

 

житель

 

и

 

не

 

поместный

 

дворянинъ

 

старо-

дубокаго

 

уезда,

 

а

 

Высоцкій

 

потому

 

же

 

какъ

 

и

 

Миклашев-

скій

 

и

 

кроме

 

того,

 

какъ

 

находившійся

 

во

 

вражде

 

съ

 

за-

вѣщателемъ

 

и

 

его

 

товарищами

 

но

 

Фабрике

 

Сильваемъ

 

и

Холодовскимъ,

 

просили

 

въ

 

случае

 

представленія

 

въ

 

палату

означрннаго

 

завЬщзшя

 

Тутковскаго

 

таковаго

 

не

 

.свидетель-

ствовать.

 

Въ

 

третьемъ

 

же

 

прошеніи

 

они

 

наслѣдники

 

Тут-

ковскаго

 

заявляютъ,

 

что

 

представленное

 

въ

 

палату

 

къ

 

за-

свидетельствоЕанію

 

завещаніе

 

Тутковскаго

   

есть

 

другое,

 

а
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не

 

то,

 

которое

 

имъ

 

-прочитано

 

по

 

койчипѣ

 

Тутковскаго

 

й

на

 

которомъ

 

подписались

 

вышеозначенные

 

свидетели;

 

про-

читанное

 

имъ

 

по

 

смерти

 

завещателя

 

написано

 

было

 

на

трехъ

 

страиицахъ

 

листа

 

и

 

по

 

оному

 

въ

 

капиталъ

 

медицин-

ской

 

кассы

 

назначалось

 

1000

 

р.

 

представленное

 

же

 

къ

 

за-

свидетельстзованію

 

завещаніе

 

Тутковскаго

 

наиисано

 

уже

на

 

кругломъ

 

листе,

 

нетъ

 

на

 

ономъ

 

подписи

 

свидетелей

Сильвая

 

и

 

Холодовскаго

 

и

 

назначено

 

въ

 

медицинскую

 

кас-

су

 

не

 

1000

 

р.

 

а

 

только

 

900

 

рубл.

 

и

 

въ

 

саиомъ

 

почерке

руки

 

Тутковскаго

 

они

 

имЬтотъ

 

крайнее

 

сомнѣніе,

 

особен-

но

 

по

 

заглавію

 

его

 

и

 

въ

 

самой

 

подписи

 

завещателя.

 

Чтоже

действительно

 

прочитанное

 

имъ

 

Сильваемъ

 

и

 

Холодовскимъ

тотъ

 

часъ

 

по

 

смерти

 

Тутковскаго,

 

завещаніе

 

послѣдняго

было

 

написано

 

на

 

трехъ

 

страницахъ

 

листа

 

и

 

свидетелями

на

 

ономъ

 

были

 

Сильвай

 

и

 

Холодовскій,

 

а

 

Высоцкаго

 

не

было,

 

и

 

что

 

по

 

оному

 

назначено

 

въ

 

капиталъ

 

медицинской

 

кассы

1000

 

р.,

 

то

 

это

 

видели

 

и

 

знаютъ

 

священникъ

 

Колосовскій

и

 

другіе,

 

которыхъ

 

укажетъ

 

Колосовскій;

 

лица

 

эти

 

также

знаютъ,

 

что

 

когда

 

Холодовскій

 

объявилъ

 

Тутковскому

 

ско-

рую

 

смерть,

 

то

 

Тутковскій,

 

будучи

 

отъ

 

испуга

 

растроен-

нымъ

 

въ

 

здравомъ

 

ум»,

 

написалъ

 

завѣщэніе

 

противное

всегдашиимъ

 

его

 

убежденіямъ

 

къ

 

родственникамъ

 

своимъ

нодъ

 

руководствомъ,

 

а

 

быть

 

можетъ,

 

и

 

принужденіеяъ

 

Хо«

лодовскаго

 

въ

 

его

 

Холодовскаго

 

пользу;

 

въ

 

действитель-

ности'

 

же

 

того,

 

что

 

завещатель

 

Тутковскій

 

съ

 

того

 

вре-

мени,

 

какъ

 

объявилъ

 

*

 

ему

 

Холодовскій

 

о

 

скорой

 

смерти,

потерялъ

 

разсудокъ^

 

служитъ

 

доказательствомъ

 

то:

 

1)

 

что

онъ,

 

Тутковскій,

 

выходилъ

 

изъ

 

себя

 

и

 

бранился

 

на

 

Холо*

Довскаго

 

за

 

неправильное

 

леченіе

 

и

 

во

 

2)

 

что

 

онъ,

 

Тут-

Ковскій,

 

не

 

могъ

 

правильно

 

исчислить

 

зиачащійея

 

uo

 

зав**



—

 

<380

 

—

щаиію

 

каппталъ

 

и

 

въ

 

расчете

 

онаго

 

сдѣлалъ

 

ошибку

 

на

6

 

руб.,

 

о

 

продуктахъ

 

же,

 

равно

 

о

 

деньгахъ

 

нринадлежа-

щихъ

 

изъ

 

нихъ

 

Айне

 

Полторацкой

 

вовсе

 

въ

 

завѣщанін

-йе

 

упомяпулъ,

 

а

 

по

 

всему

 

зтоау

 

она

 

наследники

 

Тутков-
скаго

 

признавая,

 

что

 

предъявленное

 

въ

 

палату

 

завещаніе

Тутковскаго

 

есть

 

не

 

то,

 

которое

 

и

 

мл»

 

по

 

смерти

 

Тутков-
скаго

 

предъявлялось,

 

приходятъ

 

къ^тому

 

убѣждеиію,

 

что

представленное

 

въ

 

палату

 

завещаніе

 

Фальшивое,

 

просатъ

все

 

оставшееся

 

по

 

смерти

 

Тутковскаго

 

имущество

 

подвер-

гнуть

 

опекунскому

 

управлонію,

 

и

 

Фальшивость

 

въ

 

состав-

лена

 

предъавленнаго

 

завещанія

 

обследовать

 

въ

 

порядке

закошюмъ

 

и

 

затемъ

 

решить

 

дело

 

по

 

закоиамъ.

 

Разсмот-
рввъ

 

вышеизлпжеиныя

 

обстоятельства

 

дела

 

сего,

 

граж-

данская

 

палата

 

находить:

 

1)

 

что

 

споръ

 

паследниковъ

 

Тут-

ковскаго

 

заключается

 

въ

 

отстранении-свидетелей

 

подписав-

шихъ

 

завещапіе

 

Тутковскаго

 

и

 

въ

 

подозреніи

 

о

 

Фальши-

вом!

 

составлспіи

 

онаго,

 

но

 

какъ

 

изъ

 

свидетелей

 

священ-

никъ

 

Іоаннъ

 

и

 

сынъ

 

его,

 

не

 

подписавшій

 

завещанія,

 

Миха-

"

 

илъ

 

Тросницкіе

 

отъ

 

назначенной

 

имъ

 

по

 

завещанію

 

выдачи

по

 

100

 

р.

 

отказались,

 

а

 

Владиміръ

 

Миклашевскій

 

и

 

Але-
ксандръ

 

Высоцкій,

 

чтобы

 

подходили

 

подъ

 

одинъ

 

изъ

 

слу-

чаевъ

 

въ

 

1054

 

ст.

 

X

 

т.

 

I

 

ч.

 

у.стаповленныхъ,

 

того

 

нао-

льдпикн

 

Тутковскаго

 

ничемъ

 

не

 

подтвердили,

 

то

 

я

 

споръ

ихъ

 

наслѣдниковъ

 

Тутковскаго

 

въ

 

этомъ

 

отношенги

 

не

можетъ

 

быть

 

признанъ

 

уваяяпелыіымъ;

 

что

 

же

 

касается

до

 

Фальшиваго

 

составлелйя

 

завещанія,

 

то

 

какъ

 

наследники

Тутковскаго

 

по

 

собственному

 

ихъ

 

объяснению

 

пришли

 

къ

такому

 

убѣжден1і%

 

главнѣйше

 

потому*

 

что

 

ймъ

 

было
предъявляемо

 

другое

 

завѣщаніе

 

Тутковскаго

 

на

 

трехѣ

 

Шй

ко

 

страницах*

 

написанное,

 

ііо

 

чтобы

   

то

 

завѣЩаиіѳ

   

бьШ



-

 

381

 

—

ваписаио

 

позднее

 

представлеинаго

 

къ

 

засвидетельствованію,

того

 

не

 

упоминаютъ,

 

а

 

также

 

не

 

отворгаютъ

 

и

 

того,

 

чтобы

оспориваемое

 

ими

 

завещаиіе

 

Тутковскаго

 

не

 

было

 

во

 

всемъ

содержаніи

 

его

 

написано

 

собственною

 

рукою

 

завещателя;

то

 

и

 

не

 

представляется

 

ийкакигъ

 

основаній

 

къ

 

производ-

ству

 

разслѣдовапія

 

о

 

Фалыиивомъ

 

составленіи

 

завещанія,

2)

 

что

 

завещапіе

 

Тутковскаго

 

писано

 

во

 

всемъ

 

простран-

стве

 

его

 

рукою

 

завещателя

 

и

 

имъ

 

подписано

 

и

 

что

 

онъ

былъ

 

въ

 

здравомъ

 

уме

 

и

 

твердой

 

памяти,

 

въ

 

томъ

 

удосто-

верили

 

три

 

свидетеля

 

па

 

завещапіи

 

подписавшіеся

 

й

 

3)

что

 

въ

 

реестре

 

вещамъ

 

иазначенія,

 

кому

 

что

 

выдать,

 

сде-

ланы

 

собственноручно— рукою

 

завещателя,

 

но

 

подпись

 

его

на

 

реестре

 

свидетелями

 

неудостоверена.

 

По

 

всемъ

 

тако-

вымъ

 

соображеніямъ

 

и

 

имея

 

въ

 

виду,

 

что

 

пошлины

 

съ

суммъ,

 

назначсниыхъ

 

нъ

 

выдачу

 

разнымъ

 

лицамъ

 

5295

 

р.

четырехъ

 

копѣечныхъ

 

211

 

р.

 

80

 

к., — актовые

 

3

 

р.,

 

за

написаніе

 

завещанія.на

 

простой

 

бумаге

 

40

 

р.

 

на

 

допол-

нительный

 

листъ

 

къ

 

завьщанію

 

1

 

р.

 

и

 

на

 

отписку

 

3

 

р.

20

 

к.

 

всего

 

259

 

р.

 

представлены,

 

гражданская

 

пальтг

 

на

основаніи

 

т.

 

X.

 

I

 

ч.

 

ст.

 

1046,

 

1050,

 

1051

 

и

 

1060,

 

по

определенію

 

20

 

сентября

 

сего

 

года

 

состоявшемуся,

 

заклю-

чила

 

духовное

 

заввщаніе

 

ш табъ-лекаря

 

Герасима

 

Тутковскаго

засвидетельствовать

 

въ

 

подлинности

 

по

 

подлежащему,

 

нѳ

распространяя

 

сего

 

засвидетельствованія

 

на

 

упоминаемый

въ

 

семъ

 

завещаиіи

 

реестръ

 

вещамъ

 

имущества

 

Тутковска-

го,

 

такъ

 

какъ

 

таковый

 

реестръ,

 

хотя

 

и

 

подішсанъ

 

самимъ

Тутковскимъ,

 

но

 

не

 

утвержденъ

 

по

 

подлежащему

 

свидѣ*

телами,

 

заявленный

 

же

 

со

 

стороны

 

наслѣдппковъ

 

Тутков-
скаго

 

споръ

 

о

 

недействительности

 

сего

 

завѣщанія

 

но

 

не*

Дошашьноети

 

онаго

  

оставить

   

безі»

 

уваШенІя,

   

0

   

чем*



-3S2-

сделавъ

 

на

 

завещаніи

 

помѣту

 

.и

 

по

 

вписаніи

 

въ

 

книгу

 

воз-

вратить^оное,

 

а

 

также

 

реестръ

 

вещамъ

 

Тутковскаго

 

и

 

ос-

тавшіеся

 

не

 

израсходованными

 

7

 

р.

 

предъявителю

 

онаго

коллеиіокому

 

ассесору

 

Михаилу

 

ОсипОву

 

Миклашевскому

подъ

 

роспйску.

 

О

 

засвидетельствовапіи

 

сего

 

завещанія

уведомить

 

съ

 

пренророжденіемъ

 

копій

 

онаго

 

государствен-

ный

 

банкъ,

 

черниговскую

 

духовную

 

копсисторію

 

и

 

меди-

цинскую

 

академію,

 

а

 

также

 

объявить

 

нас.іедникамъ

 

Тут-

ковскаго

 

чрезъ

 

новгородсеверское

 

уездное

 

полицейское

управленіе.

 

Согласно

 

каковому

 

определенно

 

завещаиіе

 

это

въ

 

книгу

 

(подлинникомъ)

 

подъ

 

№

 

175,

 

на

 

44,

 

45,

 

46,

47,

 

48,

 

49

 

и

 

50

 

лнстзхъ

 

записано.

 

1868

 

года

 

.ноября

 

26

дня.

 

Товарищъ

 

председателя

 

Н.

 

Сслецкій,

 

секретарь

 

Голу-

зевскій,

 

надсмотрщикъ

 

крепостыхъ

 

делъ

 

Семенъ

 

Ботянов-

скій.

—

  

Настоятель

 

климовскаго

 

покровскаго

   

единоверче-

скаго

   

монастыря

 

эрхимандритъ

   

Вепіамннъ

   

пожертвовалъ

въ

 

пользу

 

вдовъ

   

п

 

сиротъ

   

духовнаго

   

званія

 

10

 

руб.

 

За

это

 

духовное

 

попечительство,

 

отъ

 

лица

  

Его

   

Высокопрео

священства,

 

изъявляетъ

 

признательность.

—

   

Благочинный

 

священникъ

 

Іоанпъ

 

йлленковъ

 

до-

несъ

 

епархіальному

 

начальству,

 

что

 

мглинскаго

 

уезда

 

села

Колачева

 

дьячекъ

 

Тимоѳей

 

Киселевичъ

 

и

 

пономарь

 

Іоаннъ

Трощановскій

 

неизвестно

 

куда

 

отлучились

 

изъ

 

места

 

сво-

его

 

жительства.

 

Черниговская

 

духовная

 

консисторія

 

объ-

являетъ

 

о

 

семъ

 

по

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы,

 

буде

 

сказан-

ные

 

причетники

 

гДѢ

 

отъищутся,

 

препровождены

 

была

 

къ

мѣсту

 

ихъ

 

службы

 

въ

 

село

 

Колачевб.
—

  

Земли,

 

принадлежащія

 

церкваііЪ

 

f.

 

Остра

 

Махай-
ловской

 

ц

 

Іоанно-продтечевской,

 

отдаются

   

па

 

Шесть

 

лѣтъ



-

 

383

 

—

въ- арендное

 

содержаніе

 

съ

 

публичныхъ

 

торговъ.

 

Желаю-
шіе

 

иметь

 

свѣдѣніе

 

о

 

времени

 

оихъ

 

торговъ

 

и

 

объ

 

усло-

віяхъ,

 

на

 

которыхъ

 

предположена

 

отдача

 

означенныхъ

 

зе-

мель

 

въ

 

оброчное

 

содержаніе,

 

могутъ

 

за

 

симъ

 

обратиться

къ

 

благочинному,

 

села

 

Волчка,

 

остерскаго

 

уезда,

 

священ-

нику

 

Иліи

 

Зосимовичу.

—

  

Освящена

 

новоустроепная

 

церковь

 

Покрова

 

пре-

святыя

 

Богородицы

 

въ

 

селѣ

 

Алексѣевкѣ,

 

15

 

Февраля

 

сего

года,

 

благочиннымъ

 

сзящепникомъ

 

Николаемъ

 

Илленко.

—

   

Пооюертвовалз

 

вз

 

пользу

 

училища

 

дѣвицз

 

ду-

ховито

 

званія

 

священникъ

 

села

 

Святаго,

 

остерскаго

уезда,

 

Іоаннъ

 

Покощевскій

 

три

 

руб.,

 

по

 

случаю

 

награж-

дена

 

его

 

набедренникомъ.

НОВАЯ

 

ПРОГРАМА

ДОМАШНЕЙ

 

БЕСѢДЫ.

Робко

 

и

 

нерешительно

 

выступила

 

«Домашняя

 

Беседа»

въ

 

1858

 

году

 

на

 

поприще

 

журналистики,

 

не

 

дерзпувъ

 

да-

же

 

принять

 

на

 

себя

 

названіе

 

періодическаго

 

изданія,

 

и

уя*е

 

въ

 

1859

 

году

 

пошла

 

но

 

разсмотрѣнной

 

св.

 

сииодомъ

и

 

иннистерствомъ

 

народнаго

 

просвещенія

 

и

 

Высочайше

утвержденной

 

програме.

 

Рядъ

 

великихъ

 

событій,

 

преемст-

венно

 

слѣдовавшпхъ

 

одно

 

за

 

другимъ,

 

придалъ

 

и

 

журна-

листике

 

нашей

 

более

 

оживленный

 

характеръ,

   

и

 

«Домаць



—

 

384

 

—

ияя

 

Беседа»

 

не

 

могла

 

оставаться

 

безучастною

 

зрительни-

цей

 

и

 

безмолвною

 

свидетельницей

 

всего

 

происходившаго.

Но,

 

оставаясь

 

подцензурнымъ

 

изданіемъ

 

и

 

связанная

 

весь-

ма

 

тесною

 

програмой,

 

она

 

зачастую

 

встречала

 

нрспптствія

въ

 

изложеніи

 

своихъ

 

мыслей

 

мубѣжденій

 

касательно

 

много-

образныхъ

 

явденій

 

жизни

 

политической,

 

гражданственной

и

 

соціальной.

 

Въ

 

последнее

 

время

 

это

 

сделалось

 

для

 

нея

весьма

 

ощутительнымъ,

 

и

 

«Домашней

 

Беседе»

 

угрожала

опасность

 

обратиться

 

въ

 

духовную,

 

такъ

 

что

 

сама

 

собою

представилась

 

необходимость

 

изменить

 

и

 

распространить

ея

 

програму.

Стоя

 

на

 

рубеже

 

двухъ

 

литературъ,

 

собственно

 

цер-

ковной

 

и

 

светской-,

 

и

 

желая

 

оставаться

 

верною

 

разъ

 

на-

всегда

 

принятому

 

ею

 

строго- религіозиому

 

и

 

нравственно-

патріотическому

 

направленно

 

«Домашняя

 

Беседа»,

 

подоб-

но

 

прочииъ

 

собратамъ

 

своимъ

 

по

 

журналистике,

 

съ

 

на-

стоящего

 

времени

 

будетъ

 

относиться

 

съ

 

возможнымъ

 

уча-

стіемъ

 

ко

 

всемъ

 

безъ

 

исключенія

 

вопросамъ

 

какъ

 

внутрен-

ней,

 

такъ

 

и

 

внешней

 

жизни.

Новая

 

программа,

 

разсмотренная,

 

въ

 

надлежащей

 

ча-

сти,

 

св.

 

синодонъ

 

и

 

утвержденная

 

Главиымъ

 

Управлені-

емъ

 

по

 

деламъ

 

печати,

 

открываетъ

 

обширнѣйшій

 

кругъ

деятельности

 

для

 

«Домашней

 

Беседы»,

 

оошімающій

 

собою

всю

 

сферу

 

человЬческихъ

 

позианій,

 

начиная

 

отъ

 

нравст-

венно-догматическаго

 

ученія

 

Церкви

 

православной

 

до

 

но

следнихъ

 

явленій

 

жизни

 

обыденной.

 

Такимъ

 

образоиъ,

 

въ

составъ

 

«Домашней

 

Беседы»

  

войдутъ:

1.

 

Статьи,

 

относящіяса

 

къ

 

догматическому

 

и

 

нравст-

венному

 

ученію

 

Церкви

 

православной,

 

излагаемый

 

обще-

понятнымъ

 

языкомъ.



—

 

385

 

—

2.

   

Статьи,

 

касающіяся

 

внешняго

 

положенія

 

Церкви

воинствующей

 

на

 

земле

 

и

 

православнаго

 

духовенства.

3.

   

Историческіе

 

разсказы,

 

описанія

 

замечательныхъ

событій

 

въ

 

нашемъ

 

отечестве,

 

а

 

равно

 

жизнеописанія

 

зна-

менитыхъ

 

людей,

 

имевшихъ

 

благотворное

 

вліяніе

 

на

 

ту

или

 

другую

 

сторону

 

жизни

 

народной.

4.

   

Обшія

 

нолитнческія

 

обозренія

 

и

 

частныя

 

загранич-

ный,

 

извещенія,

 

но

 

руководству

 

лучшпхъ

 

нашихъ

 

газетъ

 

и

журналовъ.

5.

  

Правительственный

 

распоряженія,

 

касающіяся

 

всбхъ

сторонъ

 

жизни

 

государственной.

6.

   

Судебная

 

хроника

 

но

 

деламъ,

 

имѣющимъ

 

особен-

ное

 

какое

 

либо

 

значеніе

 

и

 

важность

 

(безъ

 

обсужденія

 

ре-

шеній

 

и

 

производства

 

сихъ

 

делъ).

7.

   

Статьи,

 

относящіяся

 

къ

 

народному

 

здравію,

 

изла-

гаемый

 

общедоступнымъ

 

для

 

иониманія

 

языкомъ.

8.

   

Литературные

 

разсказы,

 

съ

 

строго-нравственнымъ

направленіемъ.

9.

   

Критическій

 

разборъ

 

книгъ

 

и

 

всакаго

 

рода

 

сочи-

неній,

 

появляющихся

 

какъ

 

вне,

 

такъ

 

и

 

внутри-

 

нашего

отечества.

10.

   

Всехъ

 

родовъ

 

стихотворенія,

 

съ

 

строгою

 

одна-

кожъ

 

оценкою

 

ихъ

 

содержанія

 

и

 

внешнихъ

 

достоинствъ.

11.

   

Корреспонденціи

 

и

 

всякаго

 

рода

 

объявленія,

 

по

примеру

 

другихъ

 

газетъ

 

и

 

журналовъ.

Само

 

собою

 

разумеется,

 

что

 

полное

 

осуществленіе

такой

 

обширной

 

програмы,

 

по

 

всемъ

 

указаннымъ

 

рубри-

камъ,

 

въ

 

еженедельномъ

 

изданіи

 

невозможно.

 

Намъ

 

толь-

ко

 

развязаны

 

теперь

 

руки,

 

и

 

мы

 

можемъ

 

писать

 

обо

 

всемг,

что

 

вхсдитъ

 

въ

 

сферу

 

журналистики,

 

не

 

останавливаясь

 

ни

3
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передъ

 

какимъ

 

вопросомъ

 

жизни

 

политической,

 

граждан-

ственной

 

и

 

соціальной.

 

Въ

 

последнихъ

 

трехъ

 

выпускахъ

ужь

 

сделана

 

проба

 

этому,

 

и

 

мы

 

надеемся,

 

съ

 

помощію

Божіею,

 

дать

 

нашему

 

журналу

 

подобающій

 

ему

 

характеръ

всесторонней

 

домашней

 

беседы.

 

Насъ

 

не

 

удержитъ

 

отъ

этого

 

ни.трудность

 

и

 

многообразіе

 

предстоящихъ

 

занятій,

ни

 

увеличившіяся

 

издержки

 

по

 

изданію,

 

ни

 

весьма

 

уме-

ренная

 

плата

 

за

 

наши

 

труды:

 

иснытавъ

 

одинадцатилетнимъ

опытомъ

 

сочувствіе

 

благомыслящей

 

публики,

 

мы

 

надеемся,

что

 

она

 

не

 

оставитъ

 

насъ

 

и

 

на

 

новомъ,

 

более

 

обширномъ

и

 

более

 

трудномъ

 

поприще

 

журнальной

 

деятельности.

Подписная

 

цепа

 

остается

 

таже,

 

именно:

 

въ

 

С.-Пе-

тербурге:

 

безъ

 

доставки

 

три

 

рубля;

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

четыре

 

рубля

 

пятдесятз

 

кон.

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

все

города,

 

местечка

 

и

 

селенія

 

Имперіи

 

пять

 

рублей.

Подписка

 

будетъ

 

приниматься

 

въ

 

теченіи

 

всего

 

теку-

щего

 

года.

 

Подписчики

 

иолучатъ

 

все

 

выпуски,

 

начиная

 

съ

перваго.
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Содвржавів:

   

1.

 

Взсодъ

 

I.

 

Христа

 

въ

 

Іерусалииъ.— П.

 

Святый

 

Кипріанъ

 

епн

скопъ

 

Карѳагевскій. —III.

 

Скопецъ

 

Авдрей

 

Селиванов*.

1.

ВХОДЪ

 

ШСУСА

 

ХРИСТА

 

ВО

 

ІЕРУШИМЪ.

Радуйся

 

зѣло^

 

дщи

 

Сіоня^

 

проповѣдуй

 

дщи

 

1е~

русалимлк!

 

Се

 

Царь

 

твой

 

грядете

 

ке

 

тебѣ

 

праведене

и

 

спасаяй.

 

Той

 

протоке

 

и

 

всѣде

 

на

 

подеяремника

и

 

оюребца

 

юна

 

(Зах.

 

9,

 

9).

 

Рцыте

 

дщери

 

Сіонови:

се

 

Спаситель

 

твой

 

грядете

 

(Ис.

 

62,

 

9).

 

Такъ

 

и

 

по-

добныяъ

 

образомъ

 

говорили

 

о

 

входѣ

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

Іерусалимъ

 

пророки.

 

Осанна

 

ее

 

вышнихе

 

(Map.

 

11,

 

9.)

благословене

 

грядый

 

Царь

 

во

 

имя

 

Господне,

 

мире

 

на

небеси

 

и

 

слава

 

ее

 

вышнихе

 

(Лук.

 

19,

 

38).

 

Такъ

 

вос-

клицали

 

о

 

немъ

 

его

 

очевидцы

 

и

 

участники.

 

Боге

 

Господь

явися

 

наме,

 

взываетъ

 

о

 

немъ

 

же

 

св.

 

церковь.

 

Царь

праведный

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

кроткій,

 

и

 

Своею

 

правдою

 

и

кротостію

 

спасающій

 

не

 

только

 

дщерь

 

Іерусалияа,

 

сущую

на

 

земли,

 

і>о„

 

и

 

доставляющій

 

миръ

 

небу

 

и

 

славу

 

въ

 

выщ-
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нихъ,

 

есть

 

Царь

 

не

 

обыкновенный,

 

земный,

 

а

 

высшій,

 

не-

бесный,

 

или,

 

какъ

 

объясняетъ

 

церковь,

 

самъ

 

Богъ

 

и

 

Гос-

подь.

 

Итакъ,

 

по

 

разуму

 

церкви

 

и

 

писанія,

 

входъ

 

Спаси-

теля

 

въ

 

Іерусалимъ

 

есть

 

одно

 

изъ

 

тѣхъ

 

великихъ

 

событій

въ

 

земной

 

жизни

 

Сына

 

Божія,

 

въ

 

которыхъ

 

Опъ

 

для

 

спа-

сенія

 

людей

 

отк,рьизалъ

 

свое

 

божество,

 

есть

 

Его

 

Бого-

явленіе.

Являло

 

себя

 

божество

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

па

 

Іорданѣ,

боголѣпно

 

было

 

свидетельствовано

 

съ

 

неба

 

гласомъ

 

Отца:

Сей

 

есть

 

Сыне

 

Мой

 

возлюбленный,

 

о

 

Неме

 

же

 

бла-

говолихе

 

(Матѳ.

 

2,

 

17),

 

и

 

схожденіемъ

 

надъ

 

Іисуса

 

Ду-

.ха

 

святаго.

 

Еще

 

славнѣе —въ

 

лучахъ

 

не

 

исповѣдимаго

 

све-

та

 

оно

 

открывало

 

себя

 

па

 

Ѳаворѣ,

 

здѣсь

 

еще

 

торжест-

веннее

 

свидетельствовано

 

было

 

Отцемъ

 

небеснымъ,

 

ибо

Богъ-— Отецъ

 

здѣсь

 

уже

 

не

 

просто

 

говорилъ:

 

Сей

 

есть

Сыне

 

Мой

 

возлюбленный,

 

о

 

Неме

 

же

 

благоволихе,

но

 

и

 

свидетельствовано

 

о

 

Его

 

высочайшемъ,

 

святейшемъ

и

 

спасительнейшемъ

 

зиаченіи:

 

такой

 

сынъ,

 

какъ

 

бы

 

такъ

глаголалъ

 

Отецъ,

 

Котораго

 

должны

 

слушать,

 

благоговеть,

повиноваться

 

пароды

 

всЬхъ

 

времена

 

и

 

всѣхъ

 

странъ— Того

послушайте

 

(Мат.

 

17,

 

5).

 

Не

 

задолго

 

предъ

 

крестною

смергію,

 

когда

 

пргиде

 

часе,

 

да

 

прославится

 

сыне

 

че-

ловѣческій,

 

божество

 

Спасителя

 

и

 

ещё

 

разъ

 

было

 

свиде-

тельствовано

 

Богомъ

 

Отцемъ;

 

Отче,

 

молился

 

Сынъ

 

От-

цу

 

небесному,

 

прослави

 

имя

 

Твое!

 

И

 

пргиде

 

гласе

 

се

небесе:

 

и

 

прославихе

 

и

 

паки

 

прославлю.

 

Гласъ

 

этотъ

былъ

 

такъ

 

величествеиъ

 

и

 

поразителенъ,

 

что

 

народе

 

сто-

яй,

 

слышаве,

 

глаголаше:

 

громе

 

бысть,

 

а

 

инги:

 

ан-

геле

 

глагола

 

Ему

 

(Іоан.

 

10,

 

27—29).

 

Много

 

было

 

и

другихъ

 

богоявленій

 

Спасителя

 

въ

 

Его

 

учеиіи

 

и

 

делахъ

 

и



2§?

ёсѢ

 

они

 

безспорно

 

были

 

велики

 

и

 

многознаменательны:

 

йб

не

 

больше

 

ли

 

и

 

не

 

многознаменателыіеѳ

 

ли

 

всвхъ

 

ихъ

было

 

бого;ісіленіе

 

виѳапо-іерусалимское?

 

Правда,

 

здесь

 

не-

бо

 

молчало,

 

за

 

то

 

какъ

 

громко

 

говорила

 

земля,

 

что

 

гря-

дый

 

на

 

осляти

 

есть

 

Царь

 

и

 

Господь.

 

Смотрите,

 

Іисусъ

Христосъ

 

велитъ

 

двумъ

 

своимъ

 

ученикамъ

 

идти

 

въ

 

селе-

ніе

 

ВиѳсФаніи

 

и

 

привести

 

оттуда

 

ослицу

 

и

 

осленка,

 

и

 

они

безпрекословио

 

идутъ;

 

аще

 

кто

 

речете

 

ваме,

 

продол-

жаегъ

 

Спаситель:

 

почто

 

отрѣшаете;

 

скажите,

 

Гос-

подь

 

требуете;

 

они

 

говорятъ

 

и

 

хозяинъ

 

безмолвно

 

ис-

полняетъ

 

волю

 

Господа;

 

само

 

жребя,

 

на

 

неже

 

никто

оте

 

человѣке

 

всѣде,

 

следовательно

 

дикое,

 

всепокорио

служитъ

 

Іисусу;

 

даже

 

торжникн,

 

дозволившіе

 

себе

 

ввести

свои

 

корыстные

 

дбла

 

въ

 

самый

 

храмъ,

 

народъ

 

неелишкомъ

сговорчивый,

 

по

 

гласу

 

Господа,

 

выходитъ

 

изъ

 

храма

 

безъ

возраженій;

 

одна

 

пещера,

 

по

 

новеленію

 

Его

 

выдавшая

своего

 

четверодневнаго

 

мертвеца,

 

какое

 

сильное,

 

всепо-

беждающее

 

свидетельство

 

дала

 

о

 

томъ,

 

что

 

Богочеловекъ

есть

 

владыка

 

жизни

 

и

 

смерти.

Далее,

 

на

 

Іордапе

 

созерцателемъ

 

Богоявленія

 

іису-

сова

 

былъ

 

только

 

Креститель,

 

правда

 

тотъ,

 

болій

 

кото-

раго

 

не

 

возставалъ

 

ее

 

рооюденныхе

 

женами,

 

но

 

всеже

одинъ;

 

на

 

Ѳаворе— пять,

 

изъ

 

апостоловъ

 

и

 

пророковъ,

последніе

 

даже

 

изъ

 

загробнаго

 

міра,

 

но

 

все

 

же

 

пять;

 

о

созерцателяхъ

 

Богоявленія,

 

мнившихъ

 

слышать

 

въ

 

прес-

лавномъ

 

гласе

 

Бога— Отца:

 

и

 

прославихе

 

и

 

паки

 

про-

славлю,

 

громъ,

 

или,

 

гласъ

 

ангела,

 

хотя

 

это

 

былъ

 

и

 

на-

родъ

 

и

 

ради

 

его

 

было

 

это

 

откровеніе,

 

много

 

сказать

 

не-

чего:—-богоразуміевъ

 

этомъ

 

случае

 

было

 

слишкомъ

 

замет-

ное.

 

Но

 

смотрите,

 

какое

 

отрадное

 

явленіе

   

представляет*



Путь

 

Господа

 

изъ

 

Виѳаиіи

 

въ

 

Іерусалимъ!

 

Здісь

 

встреча-

ютъ

 

и

 

провожаютъ

 

Богочеловека

 

уже

 

не

 

единицы,

 

но

ыногія

 

тысячи

 

народа

 

безъ

 

различія

 

званія,

 

пола

 

и

 

воз-

раста,

 

встрѣчаютъ

 

й

 

провожаютъ

 

уже

 

не

 

какъ

 

сына

 

плот-

ника,

 

не

 

вопросами:

 

откуда

 

ему

 

сіе?

 

не

 

сынъ

 

ли

 

он'ь

 

Іо-

сифовъ?

 

не

 

отъ

 

Назарета

 

ли?

 

и

 

под.

 

.По

 

какъ

 

Царя

 

могу-

щественнаго

 

и

 

любимаго,

 

устилая

 

Ему

 

путь

 

своими

 

одеж-

дами,

 

какъ

 

победителя— съ

 

ваіями

 

и

 

вѣтъми,

 

победи-

теля,

 

слава

 

Котораго

 

не

 

ограничивается

 

одною

 

землею,

 

но

восходить

 

на

 

небо—

 

слава

 

ее

 

вышнихе,

 

мире

 

на

 

небеси.

Въ

 

первыя

 

три

 

Богоявленія

 

созерцатели

 

были

 

руко-

водимы

 

непосредственными

 

укаЗаніями

 

неба

 

и

 

откровеніями

Отца

 

небеснаго,

 

въ

 

последнее

 

же

 

истиною,

 

силою

 

обсто-

ятельствъ

 

и

 

уже

 

собствеипымъ

 

разумѣніямъ,

 

правда,

 

разу-

мѣніемъ

 

не

 

яснымъ,

 

не

 

отчотливымъ,

 

по

 

все

 

же

 

разумѣ-

ніемъ

 

не

 

обманчивымъ,

 

нстипнымъ,

 

пожалуй

 

даже

 

ипстнн-

ктивнымъ,

 

которому

 

впрочемъ

 

въ

 

иныхъ

 

случаяхъ

 

дается

столько

 

силы

 

и

 

значенія,

 

сколько

 

и

 

разумѣпію

 

сози?,тель-

ному.

 

Да,

 

если

 

слабымъ

 

людямъ

 

позволено

 

измерять

 

ве-

личіе

 

делъ

 

Божіихъ

 

большинствомъ

 

свидетелей

 

и

 

мерою

ихъ

 

пониманія,

 

то

 

мы,

 

не

 

обинуясь,

 

скажемъ,

 

что

 

тор-

жественное

 

шествіе

 

БЪгѳчеловека

 

изъ

 

Виѳанін

 

въ

 

Іеруса-

лимъ

 

есть

 

величайшее

 

изъ

 

техъ

 

великихъ

 

событій

 

и

 

дѣлъ

Его

 

земной

 

жизни,

 

которыми

 

такъ

 

всепобѣдителыю

 

сви-

детельствовалось

 

Его

 

божество.

 

Какъ

 

ни

 

возставали

 

про :

тивъ

 

Него

 

зависть

 

и

 

злоба

 

мелкихъ

 

книжппковъ,

 

Фарисе-

евъ

 

и

 

старѣйшинъ,

 

какія

 

хитрости,

 

коварство

 

и

 

силы

 

не

выдвигали

 

противъ

 

небеснаго

 

учителя:

 

по

 

премудрости

 

и

любви

 

Его

 

одолѣть

 

не

 

могли;

 

.три

 

года

 

изъ

 

силъ

 

выбива-

лись,

 

чтобы

 

погубить

 

Іисуса;

 

но

 

вознести

   

Его

 

иа

 

крестъ



смогли,

 

положить

 

во

 

гробъ

 

тоже

 

смогли:

 

торжёственнаго

же,

 

царственнаго

 

піествія

 

Его

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

этаго

 

вели-

каго

 

начала

 

того

 

вселенскаго

 

пути,

 

который

 

продолжается

 

и

теперь,

 

будетъ

 

продолжаться

 

и

 

во

 

веки,

 

не

 

отвратили.

Вечная

 

истина,

 

вечный

 

светъ

 

и

 

вечная

 

жизнь

 

безъ

 

вся-

кихъ

 

препятствій,

 

совершенно

 

свободно

 

свершили

 

его

 

такъ,

какъ

 

свершаютъ

 

его

 

и

 

теперь

 

мимо

 

всехъ

 

козней

 

и

 

пре-

понъ,

 

детски

 

поставляемыхъ

 

разными

 

врагами.

 

Конечно

этотъ

 

великій

 

подвигъ

 

дается

 

не

 

безъ

 

і

 

борьбы,

 

не

 

безъ

силъ,

 

даже,

 

нередко

 

и

 

очень

 

нередко,

 

не

 

безъ

 

крови,

 

но

всеже

 

дается,

 

такъ

 

что

 

слезы

 

эта.

 

и

 

самая

 

кровь

 

не

 

толь-

ко

 

никому

 

не

 

мешаютъ

 

свершать

 

своей

 

подвигъ,

 

но

 

на-

противъ

 

всегда

 

служили

 

и

 

служатъ

 

какъ

 

бы

 

банею

 

паки

бытія,

 

изъ

 

которой

 

подвижники

 

выходили

 

и

 

выходятъ

 

СЪ

повыли

 

силами

 

и

 

повою

 

бодростію.

 

Пытались

 

же

 

страсти

и

 

омраченные

 

ими

 

умы

 

некоторыхъ

 

личностей

 

низвести

Господа

 

се

 

престола

 

величествгя

 

на

 

небесѣхе,

 

хотели

поставить

 

Его

 

въ

 

рядъ

 

обыкновенные

 

путемъ

 

рождопныхъ

женами,

 

заподозревалп

 

Его

 

исторію:

 

но

 

теперь,

 

въ

 

наши

дни

 

не

 

возвращаютъ

 

ли

 

этой

 

самой

 

исторіи

 

ея

 

священ-

ныхъ

 

правъ,

 

не

 

называют^

 

ли

 

Христа

 

великимъ,

 

небыва-

лымъ,

 

всемірнымъ,

 

кореннымъ

 

преобразователенъ

 

всего

человечества,

 

гепіемъ

 

необыкновеннымъ?

 

Что

 

это?

 

Не

 

бо-

жественныя

 

ли

 

это

 

напмеиованія

 

только

 

съ

 

оттенкомъ

 

че-

ловеческаго,

 

или

 

лучше,

 

языческаго?

 

Кто

 

въ

 

состояніи

производить

 

преобразоваиія

 

въ

 

корняхъ,

 

въ

 

основе

 

жизни,

возрождать,

 

возсознлать?

 

Не

 

Богъ

 

ли?

 

Нетъ,

 

говорятъ,

коренной

 

преобразователь.

 

Кто

 

же

 

онъ

 

такой

 

мудрый

 

и

мощный,

 

что

 

Его

 

преобразована

 

человечество

 

уважаетъ

и

 

имъ

 

повинуется?

 

Кто,

 

какъ

 

не

 

Тотъ,

 

име

 

owe

 

вся

 

быша
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и

 

безе

 

Нею

 

ничтоже

 

бысть,

 

еже

 

бысть?

 

Но

 

начав-

ши

 

такъ

 

называемою

 

ФилосоФіею,

 

какъ

 

окончить

 

богосло-

віемъ?

 

Давши

 

свободу

 

рости

 

живой

 

мысли,

 

какъ

 

сковать

ее

 

неподвижнымъ

 

предаиіемъ?

 

Не

 

прилично,

 

не

 

современ-

но,

 

говорятъ,

 

или

 

совершенно

 

невежественно

 

забывая

 

при

этомъ,

 

или,

 

не

 

совсемъ

 

совестливо

 

скрывая

 

ту

 

истину,

что

 

ни

 

Христосъ,

 

ни

 

Его

 

евангеліе

 

никакихъ

 

цѣпей,

 

ни-

когда

 

и

 

ни

 

на

 

кого

 

не

 

налагали

 

и

 

не

 

налагаютъ.

 

Слава

Богу,

 

за

 

примерами

 

далеко

 

не

 

ходить.

 

Смотрите,

 

какъ

сложилось

 

виѳано-іерусалимское

 

событіе?

 

Созывалъ

 

ли

 

кто

евреевъ

 

въ

 

Виѳанію,

 

чт^обы

 

они

 

сошлись

 

туда

 

видеть

 

Гос-

пода?

 

Кто

 

заставлялъ

 

ихъ

 

устилать

 

своими

 

одеждами

 

путь

Его

 

и

 

темъ

 

исиоведывать

 

Его

 

царственное

 

достоинство?

Кто

 

неволплъ

 

ихъ

 

бросать

 

къ

 

стопамъ

 

Его

 

ваіи

 

и

 

ветви,

чтобы

 

такимъ

 

образомъ

 

признать

 

въ

 

немъ

 

победителя

 

ада

и

 

смерти?

 

Христосъ

 

совершенно

 

не

 

думалъ

 

о

 

той

 

чести,

которую

 

сами

 

собою

 

воздали

 

Ему

 

іудеи,

 

объ

 

ученикахъ

Его,

 

чтобы

 

они

 

устроили

 

ее,

 

никто

 

ничего

 

не

 

говоритъ;

да

 

и

 

враги

 

Іисуса

 

тоже

 

ничего

 

такого

 

не

 

сказали,

 

чему

могли

 

бы

 

повърить

 

хоть

 

Пилатъ,

 

пли

 

Иродъ,

 

не

 

смотря

.на

 

то,

 

что

 

судъ

 

надъ

 

Іисусомъ

 

производился

 

гласно.

 

Да,

виѳано-іерусалимское

 

шествіе

 

Богочеловека

 

есть

 

величай-

шее,

 

вселенское,

 

всевременное

 

торжество

 

человЬческаго

богоразумія.

 

Чтобы

 

ни

 

говорили

 

враги

 

Богочеловвка

 

про-

тивъ

 

веры

 

въ

 

Него,

 

а

 

предъ

 

этимъ

 

святейшимъ

 

событь

емъ

 

они

 

должны

 

замолчать,

 

если

 

хотятъ

 

быть

 

после-

довательными,

 

потому

 

что

 

въ

 

немъ,

 

кроме

 

сердца,

которымъ

 

совершенно

 

свободно

 

вѣруется

 

ее

 

правду^

большое,

 

очень

 

большое

 

у*іастіе

 

принимали

 

и

 

умъ

 

и

 

уста.

Эти

 

главные

 

поверенные

 

мыслей

 

и

 

чувствованій

 

подобных!,
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людей,

 

такъ

 

что

 

если

 

бы

 

іудеи

 

Сыну

 

Давидову

 

при

 

Его
входе

 

въ

 

Іерусалимъ

 

не

 

воскицали

 

осанна

 

ее

 

вышнихе:

то

 

противъ

 

и

 

ихъ

 

возопіяли

 

бы

 

самые

 

камни.

Протоіерей

 

П.

 

Зарчинскій.



I

СВЯТЫЙ

  

КИПРІАНЪ

 

ЕПИСКОПЪ

   

КАРѲАГЕПСКІЙ.

(Продолжение).

9.

   

О

 

ДѢЛАНШ

 

И

 

МИЛОСТЫНИ.

Содержаніе

 

книги

 

святаго

 

Кипріаиа

 

«о

 

діьланіи

 

и

милостыни*

 

определяется

 

самикъ

 

ея

 

названіемъ.

 

Преж-

де

 

всего

 

святый

 

Кипріанъ

 

доказываетъ

 

свидетельствами

свящ.

 

писанія,

 

что

 

благодать,

 

потерянная

 

чрезъ

 

грехи

 

по-

сле

 

крещенія,

 

пріобретается

 

делами

 

правды

 

и

 

милосердія.

«Какъ

 

купель

 

крещенія,

 

говорптъ

 

онъ,

 

угашаетъ

 

огнь

 

ге-

енскій,

 

такъ

 

милостыня

 

истребляетъ

 

пламень

 

греховный.

Какъ

 

въ

 

крещеиіи

 

однажды

 

дается

 

отпущеніе

 

іреховъ,

такъ

 

непрестанное

 

упражнепіе

 

въ

 

благотворительности

 

по-

стоянно

 

низводитъ

 

на

 

человека

 

благоволеніе

 

Божіе.

 

Мо-

литвы

 

и

 

посты

 

наши

 

останутся

 

не

 

действительными,

 

если

не

 

будутъ

 

сопровождаться

 

милостынею

 

и

 

добрыми

 

дЬлами.

Милостынею

 

жизнь

 

искупается

 

отъ

 

опасности,

 

милостынею

душа

 

освобождается

 

отъ

 

смерти.

 

Самъ

 

Господь

 

между

 

бо-

жественными

 

заповедями

 

своими

 

ничего

 

не

 

предписываетъ

намъ

 

столь

 

часто,

 

какъ

 

творить,

 

милостышо,

 

дабы

 

мы

 

не

привязывались

 

къ

 

земнымъ

 

благамъ,

 

но

 

старались

 

бы

 

о

пріобрѣтепіи

 

сокровищъ

 

небесныхъ».
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Богатые,

 

отказываясь

 

отъ

 

благотворительности,

 

изви-

нялись

 

темъ,

 

что

 

«боялись

 

сами

 

придти

 

въ

 

бедность

 

и

 

ни-

щету»

 

и

 

подвергнуть

 

ей

 

своихъ

 

детей.

 

Обличая

 

неоснова-

тельность

 

сихъ

 

извинеиій

 

святый

 

Кипріанъ

 

съ

 

одушевле-

ніемъ

 

говорнтъ:

 

«ты

 

боишься,

 

чтобы

 

отъ

 

щедрой

 

благотво-

рительности

 

не

 

расточилось

 

твое

 

имѣніе?

 

Но

 

жалкій!

 

Ты

 

не

видишь,

 

что

 

изъ

 

опасности

 

потерять

 

ймѣпіе

 

ты

 

теряешъ

жизнь

 

и

 

спасеніе!

 

Страшишься

 

уменьшенія

 

твойхъ

 

сокро-

вищъ,

 

а

 

не

 

замечаешь,

 

какъ

 

самъ

 

умаляешься,

 

самь

 

по-

гибаешь,

 

вместо

 

богатства!

 

Были

 

ли

 

когда

 

нпбудь

 

приме-

ры,

 

чтобы

 

у

 

праведника

 

не

 

достало

 

средствъ

 

для

 

жизни?

Если

 

у

 

тебя

 

много

 

детей,

 

то

 

тЬмъ- щедрее

 

ты

 

должепъ

благодетельствовать;

 

ибо

 

въ

 

семъ

 

случае

 

у

 

тебя

 

много

 

та-

кихъ,

 

за

 

которыхъ

 

ты

 

долженъ

 

умилостивлять

 

Бога.

 

Ты

не

 

отецъ,

 

а

 

предатель

 

и

 

изгенникъ,

 

если

 

о

 

детяхъ

 

своихъ

не

 

заботишься

 

такъ,

 

какъ

 

требуегъ

 

вера

 

и

 

благочестіе;

потому

 

что

 

делаешъ

 

чадъ

 

недостойными

 

помощи

 

и

 

любви

Божіей;

 

потому

 

что

 

пріучаепгь

 

ихъ

 

любить

 

более

 

сокро-

вища,

 

нежели

 

Іисуса

 

Христа»!

Представляя

 

наконецъ

 

какъ

 

иаказапія,

 

изреченныя

Спасителемъ

 

на

 

немилосердыхъ,

 

такъ

 

и

 

вечныя

 

награды

темъ,

 

кои

 

питаюте

 

алчущихе,

 

напояюте

 

*жажду-

щихе,

 

одѣваюте

 

наъихе,

 

посѣгцаюте

 

больныхе

 

и

 

за-

ключенныхе

 

ее

 

темницы,

 

святый

 

Кипріанъ

 

оканчиваете

похвалою

 

благотворительности.

 

«Благотворительность

 

есть

свойстро

 

божественное

 

и

 

великое;

 

крѣпкое

 

утешеніе

 

вѣ-

рующимъ,

 

твердая

 

защита

 

пашей

 

безопасности,

 

опора

нашей

 

надежды,

 

ограждеиіе

 

веры,

 

врачевство

 

противъ

 

гре-

ха,

 

дело

 

не

 

превышающее

 

власти

 

дЬлающаго,

 

дело

 

легкое

И

 

вместе

 

величественное,

   

не

 

соединенное

   

съ

 

опасиостію
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преслѣдованія;

 

за

 

него

 

христіанинъ

 

получаетъ

 

духовную

 

бла-

годать;

 

имъ

 

уиилостивляетъ

 

Судію

 

Іпсуса

 

Христа

 

и

 

дѣ-

лаетъ

 

Самаго

 

Бога

 

долоюнякома

 

своимъ».

10.

 

КЪ

 

ДЕМЕТРІАНУ

 

*.

Клевета

 

язычниковъ, , будто

 

бы

 

моровая

 

язва

 

и

 

другія

бѣдствія,

 

удручавшія

 

Римскую

 

имиерію,

 

были

 

накэзаніемъ

за

 

оставленіе.христіанами

 

боговъ,

 

заставила

 

св.

 

Киііріана
для

 

отраженія

 

ея

 

писать

 

къ

 

Деметріану,

 

бывшему

 

тогда

по

 

всей

 

вероятности

 

проконсуломъ

 

африкп.

 

Святитель

 

кар-

ѳагенскій

 

доказываете,

 

что

 

причиною

 

бѣдствій

 

не

 

христиа-

не,

 

какъ

 

клевещутъ

 

на

 

нихъ,

 

а—

1.

 

Вообще

 

старость

 

и

 

испорченность

 

міра.

 

«Самыя

эти

 

бѣдствія,

 

говорить

 

онъ,

 

показываютъ,

 

что

 

міръ

 

уже

состарѣлся,

 

что

 

онъ

 

уже

 

не

 

имѣетъ

 

тѣхъ

 

сплъ,

 

какія

имѣлъ

 

до-нынѣ,

 

и

 

уже

 

нѣтъ

 

въ

 

немъ

 

прежней

 

крѣпостп,

Такъ

 

зимою

 

нѣтъ

 

такого

 

обилія

 

дождя

 

для

 

питанія

 

сѣменъ;

лѣтомъ

 

нѣтъ

 

теплоты

 

солнца,

 

достаточной

 

для

 

согрѣванія

земныхъ

 

произведеній;

 

весна

 

не

 

такъ

 

пріятиа

 

по

 

своей

 

по-

годѣ;

 

осень

 

не

 

столь

 

обильна

 

древесными

 

плодами.

 

Мы

 

уже

на

 

дѣтяхъ

 

видимъсѣдины;

 

волосы

 

спадаютъ

 

прежде^

 

неже-

ли

 

выростутъ;

 

жизнь

 

не

 

оканчивается,

 

а

 

начинается,

старостію.

 

йтакъ

 

если

 

обвинять

 

христіанъ

 

за

 

оску-

?

 

дѣніе

 

жизненныхъ

 

сидъ

 

въ

 

ориродѣ,

 

то

 

пусть

 

об-

виняете

 

ихъ

 

и

 

каждый

 

старикъ

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

не-

мощеиъ

 

и

 

не

 

имѣетъ

 

прежней

 

полноты

 

и

 

крѣпости

 

силъ».

*

 

Въ

 

собраніяхъ

 

сочинѳній

 

св.

 

Кипріана

 

Это

 

теореніе

 

йзвѣстно

 

подѣ

плзваніемъ — liber

 

ad

 

Demetrianum.
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2.

   

Новый

 

источникъ

 

бѣдствій

 

открывается

 

вслѣдствіе

постояннаго

 

возрастанія

 

пороковъ.

 

Язычники

 

«жалуются,

что

 

возстаетъ

 

врагъ:

 

какъ

 

будто

 

и

 

безъ

 

врага

 

могъ

 

быть

миръ

 

среди

 

самаго

 

мира?

 

Жалуюся

 

на

 

безплодіе

 

и

 

голодъ:

какъ

 

будто

 

засуха

 

производить

 

большій

 

голодъ,

 

нежели

хищничество!

 

Ропщутъ

 

на

 

заразу

 

и

 

моровую

 

язву:

 

между

тѣмъ

 

какъ

 

съ

 

самою

 

заразою

 

и

 

язвою

 

открываются

 

и

 

ум-

ножаются

 

злодѣянія,

 

когда

 

болышмъ

 

не

 

оказываютъ

 

со-

страданія,

 

когда

 

корыстолюбіе

 

и

 

хищничество

 

зіяютъ

 

и

 

на

мертвыхъ!— Если

 

то

 

терпите,

 

пусті.

 

знаете,

 

что

 

по

 

за-

слуге

 

терпите».

3.

   

Причиною

 

несчастій

 

служите

 

наказаніе

 

Божіе

 

за

нечестіе,

 

иаказаніе

 

Еозвѣщенное

 

и

 

предсказанное

 

издревле.

Древпіе

 

пророки,

 

вдохновляемые

 

Духомъ

 

святымъ,

 

не

 

толь-

ко

 

предвозвѣстили

 

всѣ

 

имѣющія

 

быть

 

въ

 

родѣ

 

человѣче-

скомъ

 

событія,

 

отиосящіяся

 

къ

 

устройству

 

истинной

 

церк

ви,

 

но

 

и

 

показали,

 

что

 

Богъ

 

есть

 

отмститель

 

всѣхъ

 

не-

правдъ

 

и

 

безззконій,

 

въ

 

какое

 

бы

 

время

 

и

 

въ

 

какомъ

 

бы

иародѣ

 

онѣ

 

ни

 

были.

 

Но

 

вотъ

 

слѣпота

 

нечестивыхъ

 

и

 

пре-

ступныхъ

 

язычпиковъ,

 

что

 

они,

 

нетрогаясь

 

вразумленіемъ,

не

 

страшатся

 

гнѣва

 

Божія,

 

и

 

новыми

 

преступленіями

 

по-

стоянно

 

привлекаютъ

 

его

 

на

 

себя!

 

Ибо

 

прогпѣвили

 

Бога

нечестіемъ

 

не

 

христіане,.

 

а

 

"язычники,

 

которые

 

оставили

едннаго

 

истиннаго

 

Бога

 

и

 

предались

 

идолопоклонству,

 

за

прешенному

 

Богомъ:

 

за

 

сіе

 

ожидаете

 

ихъ

 

вѣчное

 

мученіе,

въ

 

отиошеніи

 

къ

 

которому

 

иастоащія

 

несчастія

 

служатъ

только

 

пачаломъ».

 

Обличая

 

далѣе

 

ложныхъ

 

боговъ

 

святый

Кипріанъ

 

доказываетъ

 

бытіе

 

едииаго

 

истиннаго

 

Бога,

 

меж-

ду

 

прочинъ,

 

сьидѣтельствомъ

 

самихъ

 

демоновъ,

 

«которыхъ

чтутъ

 

язычники

   

въ

 

своихъ

 

идолахъ».—

 

«О!

 

если

 

бы

 

ты»,
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говорите

 

святый

 

Кипріанъ,

 

обращаясь

 

къ

 

язычнику,

 

«захо-

тѣлъ

 

выслушать

 

ихъ

 

и

 

видѣть,

 

какъ

 

мы

 

заклинаемъ

 

ихъ

 

и

поражаемъ

 

духовными

 

бичами

 

и

 

словами,

 

тяжкими,

 

какъ

пытка,

 

изгонаемъ

 

изъ

 

тѣлъ,

 

коими

 

они

 

овладѣли,

 

когда,

рыдая

 

и

 

стеная

 

человѣческимъ

 

голосом

 

ъ,

 

и

 

чувствуя

 

уда-

ры

 

и

 

пораженіе

 

отъ

 

божественной

 

силы,

 

исиовѣдуютъ

 

они

будущій

 

судъ!

 

Приди

 

и

 

удостоверься

 

въ

 

истинѣ

 

нашихъ

словъ». — «Сей

 

Творецъ

 

міра

 

и

 

человѣковъ,

 

Котораго

 

тре-

пещутъ

 

демоны,

 

требуетъ

 

Себв

 

ноклоненія

 

отъ

 

всѣхъ

 

тва-

рей,

 

преимущественно

 

отъ

 

человека

 

(Второз.

 

6,

 

13.

 

Лук.

4,

 

8.

 

Іер.

 

25,

 

6);

 

но

 

язычники

 

не

 

только

 

не

 

соблюли

сей

 

заиовѣди

 

и

 

чтутъ

 

ложныхъ

 

боговъ,

 

но

 

еще

 

вопреки

всѣхъ

 

правъ

 

Божескихъ

 

и

 

человѣческихъ

 

преслѣдуютъ

 

по-

клонниковъ

 

Бога

 

истиннаго.

 

Кто

 

не

 

осудите

 

тѣхъ,

 

кон

требуютъ

 

тіезпрекословнаго

 

новиновепія

 

себѣ

 

своихъ

 

ра-

бовъ,

 

иоражаютъ

 

ихъ

 

бичами,

 

изнуряютъ

 

голодомъ

 

и

 

жаж-

дою,

 

и

 

заключаютъ

 

въ

 

темницы,

 

если

 

они

 

не

 

служатъ

 

ихъ

прихотямъ

 

и

 

не

 

повинуются

 

ихъ

 

волѣ,

 

а

 

сами,

 

нечестивые,

не

 

признаютъ

 

Бога

 

своимъ

 

Господомъ!

 

И

 

такъ

 

по

 

спра-

ведливости

 

Богъ

 

прилагаете

 

раны

 

къ

 

ранамъ

 

и

 

удары

 

къ

удараяъ;

 

но

 

если

 

и

 

они

 

не

 

лроизводятъ

 

никакого

 

дѣйствія,

то

 

остается

 

еще

 

вѣчная

 

темница,

 

неугасаемый

 

огнь,

 

казнь

нескончаемая».

 

«Пусть

 

никто"

 

не

 

говоритъ,

 

что

 

и

 

христіа-

не

 

не

 

свободны

 

огъ

 

тѣхъ

 

несчастій,

 

которыя

 

терпятъ

 

языч-

ники;

 

ибо

 

одни

 

язычники

 

сѣтуютъ,

 

терня

 

бѣдствія,

 

а

 

не

христіане,

 

которые,

 

надѣясь

 

будущихъ

 

благъ

 

и

 

живя

 

бо-

лѣе

 

духомъ,

 

нежели

 

нлотію,

 

побѣждаютъ

 

слаСость

 

тела

твердостію

 

духа.

 

Доколѣ

 

живемъ

 

въ

 

одномъ

 

домѣ,

 

дотолѣ

и

 

терпимъ

 

все

 

случающееся

 

въ

 

немъ;

 

но

 

при

 

окончапіи

времепнаго

 

бытія

 

будеиъ

 

размещены

 

по

 

обителямъ

 

или

 

вѣч-
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ной

 

смерти,

 

или

 

вѣчнаго

 

безсмертія.

 

Какъ

 

среди

 

пораже-

нія

 

Египта

 

іудейскій

 

народъ

 

могъ

 

быть

 

спасенъ

 

только

 

но-

средствомъ

 

знаменія

 

и

 

крови,

 

такъ

 

и

 

при

 

поражеп'и

 

міра

одинъ

 

тотъ

 

спасется,

 

кто

 

найденъ

 

будетъ

 

съ

 

знаменіемъ

крови

 

Христовой».

Въ

 

заключеніе

 

святый

 

Кнпріанъ

 

убѣждаетъ

 

всѣхъ

«стать

 

подъ

 

знамя

 

Гисуса

 

Христа,

 

пока

 

еще

 

кающемуся

дается

 

прощеніе

 

и

 

верующему

 

даруется

 

спасительное

 

по-

милованіе,

 

которое

 

стяжалъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

своею

 

кро-

вію».

11.

 

О

 

БЛАГѢ

 

ТЕРПѢНІЯ.

Желая

 

внушить

 

христіанамъ

 

добродѣтель

 

терпѣиія

 

свя-

тый

 

Кипріанъ

 

сначала

 

излагаете

 

гіобужденія

 

къ

 

сей

 

добро-

дѣтели,

 

представляя

 

ее

 

единственнымъ

 

путемъ,

 

ведущимъ

къ

 

божествеппымъ

 

наградамъ

 

за

 

нашу

 

вѣру

 

и

 

надежду,

 

и

различаете

 

истинное

 

терпѣніе,

 

христіанское,

 

отъ

 

ложнаго,

языческаго.

 

«Если

 

терпѣніе,

 

говорите

 

онъ,

 

состоите

 

въ

смирепіи

 

и

 

кротости,

 

а

 

въ

 

мудрыхъ

 

вѣка

 

сего

 

ты

 

не

 

ви-

дишъ

 

ни

 

смиренія,

 

ни

 

кротости,

 

но

 

одно

 

самолюбіе

 

и

 

вы-

сокомѣріе,

 

взимающееся

 

на

 

разуме

 

Божій:

 

то

 

очевид-

но,

 

что

 

тамъ

 

нѣтъ

 

истиннаго

 

смиреиія,

 

гдѣ

 

господствуете

надменная

 

гордость

 

своеволія,

 

гдѣ

 

явно

 

и

 

открыто

 

дей-

ствуете

 

наглое

 

тщеславіе.

 

Но

 

мы,

 

будучи

 

философами

не

 

на

 

словахъ,

 

а

 

на

 

дѣлѣ,

 

научась

 

терпѣпію

 

отъ

 

небес-

ныхъ

 

учителей,

 

свидѣтельствуемъ

 

оное

 

духовною

 

покор-

ное]

 

ію».

Доказывая

 

далѣе

 

необходимость

 

и

 

пользу

 

этой

 

добро-

дѣтели

 

св.

 

Кипріанъ

 

представляете

 

образцемъ

 

еясамаго

 

Бо-
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га,

 

долготерпѣвшаго

 

нашимъ

 

согрѣшеніямъ,

 

Іисуса

 

Хри-

ста,

 

всѣхъ

 

святыхъ

 

ветхаго

 

и

 

новаге

 

завѣта,

 

и

 

представляете

 

ее

необходимою

 

для

 

всѣхъ

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

особенно

 

для

христіанъ,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

какъ

 

оружіе

 

для

 

отраженія

козней

 

міра

 

и

 

діавола,

 

съ

 

другой,

 

какъ

 

условіе

 

истинной

любви,

 

иснолненія

 

заповѣдей

 

и

 

самоотвержения.

 

«Любовь

есть

 

союзъ

 

братства,

 

основавіе

 

мира,

 

крѣпкое

 

утвержденіе

единства;

 

она

 

болѣе

 

надежды

 

и

 

вѣры,

 

она

 

выше

 

добрыхъ

дѣлъ

 

и

 

самаго

 

мученичества;

 

она

 

во

 

всю

 

вѣчность

 

пребу-

дете

 

съ

 

нами

 

у

 

Бога

 

въ

 

небесномъ

 

царствіи.

 

Но

 

отними-

те

 

отъ

 

нея

 

терпѣніе,

 

и

 

она,

 

потерявъ

 

силу,

 

перестанете

существовать;

 

отними

 

силу

 

терпѣпія— и

 

въ

 

ней

 

ни

 

корней,

ни

 

соковъ

 

не

 

останется.

 

Потому

 

и

 

крѣпка

 

любовь,

 

что

 

она

вся

 

mepnumsl»

 

(1

 

Кор.

 

13,

 

4— 7).

Чтобы

 

сильнѣе

 

доказать

 

благо

 

терпѣнія^

 

святый

 

Кип-

ріапъ

 

противополагаете

 

ему

 

свойство

 

противоположнаго

сей

 

добродѣтели

 

порока.

 

Наконецъ

 

изображаете

 

свойства

истиннаго

 

терпѣнія

 

и

 

заключаете

 

убѣжденіемъ,

 

отложивъ

ревность

 

не

 

по

 

разуму^

 

принять

 

терпѣніе

 

и

 

жить

 

въ

единодушіи

 

и

 

любви

 

со

 

всѣми.

 

«Терпѣніе,

 

говорите

 

онъ,

дѣлаетъ

 

насъ

 

угодными

 

Богу

 

и

 

къ

 

служенію

 

Ему

 

готовы-

ми;

 

оно

 

укрощаете

 

гнѣвъ,

 

обуздываете

 

языкъ,

 

уираваяегъ

умомъ,

 

утверждаете

 

миръ,

 

сохраняете

 

порядокъ,

 

удержи-

ваете

 

стремленіе

 

страстей,

 

усмиряете

 

гордость,

 

утушаетъ

пламя

 

вражды,

 

удерживаетъ

 

богачей

 

отъ

 

насилія,

 

служитъ

подпорою

 

бѣднымъ,

 

охраняете

 

блаженное

 

цѣломудріе

 

дѣвъ,

многотрудную

 

чистому

 

вдовъ,

 

нераздельный

 

союзъ

 

и

 

лю-

бовь

 

супруговъ;

 

дѣлаетъ

 

смиренными

 

въ

 

счастіи,

 

велико-

душными

 

въ

 

бѣдствіяхъ,

 

кроткими

 

среди

 

обидъ

 

и

 

поноше-

пій;

 

ограждаете

 

основанія

 

вѣры,

 

возвышаете

 

зданіе

 

нашей
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надежды,

 

управляете

 

нашими

 

дѣйствіями

 

такъ,

 

что

 

мы

 

не

можемъ

 

совратиться

 

съ

 

пути

 

Христова,

 

доколѣ

 

идемъ

 

пу-

темъ

 

•

 

Его

 

терпѣнія;

 

утверждаете

 

насъ

 

на

 

степени

 

чадъ

Бфжіихъ,

 

доколѣ

 

подражаемъ

 

терпѣнію

 

Отца».

12.0

    

ЗАВИСТИ

 

И

 

ЗЛОБѢ.

   

<

Ни

 

одинъ

 

порокъ,

 

по

 

учепію

 

св.

 

Кипріапа,

 

не

 

тре-

буете

 

со

 

стороны

 

христіанина

 

столько

 

осторожности

 

и

 

тща-

тельнаго

 

наблюденія

 

за

 

собою,

 

какъ

 

зависть.

 

«Ее-почи-

таютъ

 

малым

 

ь

 

и

 

обыкновеннымъ

 

грѣхомъ;

 

но

 

отъ

 

того-то

она

 

всегда

 

и

 

обращается

 

въ

 

тайную,

 

не

 

предвидимую

 

по-

гибель.

 

Стрѣлы

 

зависти

 

всегдашнее

 

и

 

самое

 

скрытное

 

въ

рукахъ

 

врага

 

оружіё,

 

которымъ

 

онъ

 

поражаете

 

сердце

 

че-

ловеческое».

Чтобы

 

представить

 

всѣ

 

пагубныя

 

послѣдствія

 

этихъ

пороковъ.

 

свитый

 

Кипріапъ

 

обращается

 

къ

 

псторіи

 

падепія

ангеловъ

 

и

 

і;ъ

 

событіямъ

 

ветхаго

 

завѣта.

 

«Какое

 

то

 

зло,

говорите

 

онъ,''

 

отъ

 

котораго

 

налъ

 

ангелъ,

 

которое

 

могло

обнять

 

оную

 

превознесенную

 

и

 

нреславпую

 

высоту,

 

кото-

рымъ

 

прельстился. самъ

 

обольститель?

 

Какое

 

зло,

 

какъ

 

не

зависть?

 

*,

 

Далеко

 

простирается

 

многообразное

 

и

 

много-

плодовитое

 

зло,

 

просходящее

 

отъ

 

зависти.

 

Она

 

есть

 

нача-

ло

 

всѣхъ

 

золь,

 

источникъ

 

кровопролптій."

 

корень

 

грѣховъ,

 

і

причина

 

казной. — Ею

 

искажается

 

истина,

 

расторгается

 

един-

ство,

 

возникаютъ

 

ереси

 

и

 

расхолы,

 

нареканія

 

на

 

священ-

никовъ

 

И

 

ненависть

 

къ

 

епископа5!ъ.

 

Но,

 

что

 

всего

 

ужал-

нѣе:

 

зависть

 

предѣла

 

не

 

имѣетъ,

 

есть

 

зло

 

возрастающее,

грѣхъ

 

безкопрчный!»

*

 

Ре

 

bono

 

patient,

 

p.

 

253.

 

De

 

habit,

 

virg.

 

p

   

177.

4
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Доказавъ

 

напередъ,

 

что

 

завистливый

 

при

 

всей

 

злобѣ

своей

 

«ничьему

 

благонолучію

 

столько

 

не

 

вредите,

 

какъ

своему

 

собственному»,

 

святый

 

Кипріанъ

 

оканчиваете

 

же-

ланіемъ

 

мира

 

и

 

единодушія

 

среди

 

волненій,

 

обуреваюшихъ

св.

 

церковь

 

*.

 

Какъ

 

противоядіе

 

зависти

 

онъ

 

предлагаете

слѣдующее

 

врачевство

 

противъ

 

нея.

 

«Возлюби

 

тѣхъ,

 

коихъ

прежде

 

ненавидѣлъ,

 

которымъ

 

завидовалъ

 

и

 

которыхъ

 

по-

носилъ

 

несправедливо.

 

Начни

 

подражать

 

добрымъ;

 

если

еще

 

не

 

можешъ

 

слѣдовать

 

за

 

ними,

 

то,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

сорадуйся

 

имъ,

 

пріобщайся

 

съ

 

ними

 

единой

 

любви,

 

будь

съ

 

ними

 

наслѣдникомъ

 

любви

 

и

 

братства

 

въ

 

ихъ

 

обществѣ.

Помысли

 

о

 

раѣ:

 

въ

 

него

 

не

 

войдете

 

Каинъ,

 

по

 

зависти

убившій

 

брата.

 

Помысли

 

о

 

небесномъ

 

царствѣ:

 

въ

 

него

принимаете

 

Господь

 

однихъ

 

миролюіінвыхъ.

 

Помысли

 

о

томъ,

 

что

 

одни

 

кроткіе

 

могутъ

 

называться

 

сынами

 

Божіими».

13.

 

УВѢЩАНІЕ

 

КЪ

 

МУЧЕНИЧЕСТВУ.

Это

 

сочнненіе

 

состоите

 

изъ

 

12

 

главъ

 

и

 

есть

 

собраніе

изреченій

 

св.

 

писанія

 

для

 

убѣжденія

 

христіанъ

 

безропотно

встрѣчать

 

всѣ

 

бѣды,

 

воздвигаемый

 

на

 

нихъ

 

видимыми

 

и

 

не-

видимыми

 

врагами

 

церкви

 

Божіей,

 

и

 

съ

 

радостію

 

идти

 

на

мученін

 

въ

 

Надеждѣ

 

получить

 

награду

 

отъ

 

великаго

 

нодви-

гоподожника

 

Іисуса

 

Христа.

 

«Я

 

счель

 

нужнымъ,

 

говорите

онъ,

 

то

 

одно

 

предложить,

 

что

 

Богъ

 

глаголете,

 

чѣмъ

 

Хри-

*

 

Это

 

сочиненіе,

 

какъ

 

и

 

предыдущее,

 

написпво

 

по

 

мучаю

 

спора

 

о

 

кре-

щены

 

еретиковъ,

 

обращающихся

 

къ

 

церкви.

 

Не

 

касаясь

 

спорнаго

 

предмета

с в.

 

Кипріанъ

 

общимъ

 

разсушденіеиъ

 

старается

 

примирить

 

несогдасныхъ.

 

Fle-

ш-у

 

Т.

 

11

 

р.

 

428.
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стосъ

 

увѣщеваетъ

 

къ

 

мученичеству.

 

Вмѣсто

 

всякаго

 

ору-

жія

 

для

 

сражающихся

 

достаточно

 

однихъ

 

заповѣдей

 

Гос-

поди

 

ихъ».

Л.

 

Б.

(Продоіжвві»

 

будет»).

•ЛЛЛЛЛЛЛЛЛЛл/ѵ. --------



III.

СКОПКЦЪ

 

АНДРВІ

 

ШІВАНОВЪ

И

  

ОСНОВНЫЯ

  

ПОЛОЖЕНІЯ

  

УЧЕНІЯ

 

ЕГО-

Продолженіе

 

*.

 

-

Основою

 

богомпльскаго

 

ученія,

 

какъ

 

мы

 

уже

 

замѣ-

тили,

 

былъ

 

манихейскій

 

дуалпзмъ,

 

т.

 

е.

 

признаиіе

 

двухъ

началъ,

 

управляюшихъ

 

міромъ,

 

добраго

 

и

 

злаго,

 

началъ,

равно

 

сильиыхъ

 

и

 

борющихся.

 

При

 

такомъ

 

принципѣ

 

бо-

гомилы

 

давали

 

самый

 

осязательный,

 

хотя,

 

разумеется,

 

со-

вершенно

 

ложный

 

вопросъ

 

о

 

происхождепіи

 

зла

 

въ

 

мірѣ. #

Богомильство

 

признавало

 

Троицу,

 

но

 

понимало

 

ее

 

по

 

ма-

нихейски,

 

извращало

 

также,

 

какъ

 

манихеи,

 

истинное

 

уче-

ніе

 

о

 

воплощенін,

 

земной

 

жизни

 

Спасителя

 

и

 

т.

 

п.,

 

«чи-

тая

 

все

 

это

 

болѣе

 

призрачпымъ,

 

чѣмъ

 

действительными

Точно

 

также,

 

какъ

 

манихеи,

 

богомилы

 

отвергали

 

ветхій

завѣтъ.

 

какъ

 

порожденіе

 

злаго

 

начала,

 

не

 

вѣрили

 

книгамъ

Моисея

 

и

 

другихъ

 

пророковъ,

 

думая,

 

что

 

до

 

пришествія

Спасителя

 

люди

 

повиновались

 

злому

 

духу

 

и

 

отъ

 

него

 

по-

лучили

 

законъ.

 

На

 

основаніи

 

призианія

 

двухъ

 

началъ,

 

бо-

гомилы

 

совершенно

 

по

 

своему

 

объясняли

 

и

 

исторію

 

сотво-

ррнія

 

міра

 

и

 

человека.

   

Они

 

говорили,

 

что

   

могуществен-

*

 

См.

 

черн.

 

еп.

 

изв.

 

1868

 

г.

 

Н

 

23

 

и

 

1869

 

г.

 

МЙ7іі8,
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ный

 

духъ,

 

котораго

 

Спаситель

 

назвалъ

 

сатаной,

 

самъ

 

былъ

сыномъ

 

Бога"' Отца

 

и

 

назывался

 

Сатанаиломъ.

 

Сверженный

съ

 

неба

 

за

 

свою

 

гордость,

 

оиъ

 

и

 

после

 

того

 

сохранялъ

творческу»

 

силу,

 

но

 

не

 

могъ

 

удержаться

 

въ

 

водахъ,

 

и

уже

 

после

 

того,

 

какъ

 

Богъ

 

создалъ

 

въ

 

начале

 

небо

 

и

землю,

 

оігь

 

съ

 

своими

 

ангелами

 

решился

 

создать

 

второе

небо

 

и

 

другую

 

землю

 

со

 

всею

 

тварію

 

земною.

 

Онъ

 

же

Сатанаилъ

 

создалъ

 

и

 

тѣло

 

человѣка,

 

смѣшавііій

 

землю

 

съ

водою,

 

и

 

только

 

не

 

могъ

 

вдохнуть

 

душу:

 

онъ

 

дунулъ

 

бы-

ло

 

въ

 

Адіма,

 

но

 

духъ

 

его

 

прошелъ

 

все

 

тѣло

 

и

 

вылетѣлъ

чрезъ

 

большой

 

палецъ

 

правой

 

ноги

 

и

 

попалъ

 

въ

 

змѣю,

которая

 

отъ

 

того

 

стала

 

мудрою

 

между

 

животными,

 

такъ

какъ

 

въ

 

ней

 

поселилось

 

дуиовеніе

 

Сатаішла.

 

Понявши,

что

 

Напрасно

 

будете

 

трудиться

 

надъ

 

тѣлъ,

 

чего

 

не

 

въ

 

со-

стояніи

 

сдѣлать,

 

сатанаилъ

 

нросилъ

 

Бога

 

вдохнуть

 

душу

въ

 

сотворенное

 

имъ

 

тѣло,

 

обѣщоя,

 

что

 

живой

 

человѣкъ

будете

 

одинаково

 

принадлежать

 

имъ

 

обоимъ.

 

Однако

 

сата-

наилъ

 

снова

 

и

 

всегда

 

стремился

 

завладѣть

 

большиаъ

 

чи-

сломъ

 

людей;

 

оиъ

 

давалъ

 

законъ

 

чрезъ

 

Моисея,

 

говорилъ

чрезъ

 

пророковъ,

 

и

 

люди

 

в

 

его

 

ветхозавѣтнаго

 

времени

безраздельно

 

принадлежали

 

только

 

ему

 

одному.

 

Только

 

съ

пришествіемъ

 

Іисуса

 

Христа

 

кончается

 

власть

 

сатаиаила,

потому

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

победивши

 

его,

 

заключялъ

его

 

въ

 

бездны

 

ада.

 

Священное

 

писаніе

 

новаго

 

завѣта

 

бо-

гомилы

 

принимали

 

какъ

 

произведете

 

добраго

 

начала,

 

но

понимали,

 

подобно

 

манихеямъ,

 

совершенно

 

по

 

своему.

Особенно

 

любили

 

они

 

апокалинсисъ

 

Іоапііа

 

Богослова,

 

но

и

 

тотъ

 

понимали

 

и

 

переделали,

 

подобно

 

манихеямъ,

 

на

свой

 

ладъ.

 

Про

 

попа

 

Іеремію,

 

сресеиачальника

 

богомиль-

скаго,

 

говорили,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

«въ

 

навгьхз

 

на

 

Верзеуло*
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вть

 

колуг)

 

т.

 

е.

 

былъ

 

вукодлакъ

 

или

 

колдунъ,

 

забитый

 

въ

могилѣ

 

осиновымъ

 

коломъ;

 

но

 

самъ

 

себя

 

оеъ

 

считалъ

 

дру-

гимъ

 

существоиъ.

 

Подобно

 

Манѳсу,

 

онъ

 

назызалъ

 

себя

параклитомъ

 

или

 

богониломъ

 

и

 

нмѣлъ

 

12

 

апостолов!».

При

 

своемъ

 

дуалистическомъ

 

взглядѣ

 

на

 

твореніа,

понятно,

 

какъ

 

должны

 

были

 

учить

 

богомилы

 

объ

 

іерархіи,

о

 

жизни

 

семейной,

 

о

 

жизни

 

общественной

 

н

 

проч.?

 

Мы

уже

 

высказали,

 

что

 

они

 

отрицали

 

всякую

 

іерярхію,

 

про-

повѣдывали

 

неповиновеніе

 

царяагь

 

а

 

властямъ,

 

неповино-

веніе

 

и

 

непочитаніе

 

къ

 

отцамъ

 

и

 

старѣйпгийъ

 

я

 

проч.

Такая

 

доктрина,

 

очевидно,

 

прямо

 

вытекала

 

пзъ

 

самаго

ученія

 

ихъ,

 

что

 

все

 

это,

 

какъ

 

мірсгтое

 

и

 

плотское,

 

есть

порожденіе

 

злаго

 

начала.

 

Понятно

 

также,

 

какой

 

низкій

взглядъ

 

должеяъ

 

быть

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

ботомильскаго

 

на

тѣлесную

 

природу

 

человѣка,

 

па

 

ея

 

проиехождеиіе

 

и

 

буду-

щую

 

судьбу,

 

на

 

ея

 

земное

 

назначеніе

 

и

 

на

 

всѣ

 

ея

 

отправ-

ленія.

 

Въ

 

одной

 

апокрифической

 

киигѣ

 

конкорезцевъ,

 

кни-

ге

 

богомильскаго

 

происхождепія

 

',

 

высказывается

 

такая

мысль

 

богомильская:

 

сатана

 

сдѣлалъ

 

изъ

 

земля

 

тѣло

 

че-

ловѣка

 

и

 

велѣлъ

 

ангелу

 

третьяго

 

неба

 

войти

 

въ

 

него;

 

по-

томъ

 

сдѣлалъ

 

тѣло

 

женщины

 

и

 

велѣлъ

 

войти

 

въ

 

него

 

ан-

гелу

 

втораго

 

неба,

 

а

 

затѣмъ

 

обоихъ

 

ихъ

 

научилъ

 

плотско-

4;

 

му

 

грѣху.

 

А

 

Козьма,

 

пресвитеръ

 

болгарскій,

 

обличитель

богомиловъ,

 

прямо

 

говоритъ,

 

что

 

по

 

мнѣнію

 

ихъ

 

«того

(т.

 

е; .

 

діавола)

 

повелѣпіе

 

жены

 

поимати....

 

женящаяся

 

че-

ловѣки

 

и

 

живущія

 

въ

 

мірѣ

 

мамонины

 

слугй

 

зовутъ»;...

дѣтей

 

они

 

иенавицѣли

 

и

 

звали

 

ихъ

 

мамоничища

 

и

 

діаволи-

1

 

Она

 

издана

 

у

 

Mulo.

 

Cod.

 

Apocryphus

 

Hovi

 

Testaffl.

 

p.

 

884=896;

 

й

у

 

Венуа

 

въ

 

ио

 

ятторіи

 

Адьбигойцевъ— Histoire

 

d'<3

 

AlbigeoiS.

 

1

 

p.

 

2S3 — 296.

См,

 

ист,

 

сдав.

 

лат.

 

Пыпина ?

 

стр.

 

66,
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Зі 5

 

-*■»

чища

 

к

 

Вслѣдствіе

 

такаго

 

взгляда

 

богомилы

 

естественно

должны

 

были

 

отрицать

 

бракъ,

 

какъ

 

дѣло

 

бѣса.

 

Въ

 

серб-

скомъ

 

народѣ

 

доселѣ

 

еще

 

живетъ

 

то

 

богомильское

 

поня-

тіе,

 

что

 

бракъ

 

есть

 

грѣхъ,

 

и

 

въ

 

эпичѳскомъ

 

языкѣ

 

этаго

народа

 

сынъ

 

обыкновенно

 

называетъ

 

Отца

 

родятелемъ

 

по

грѣху.

 

Съ

 

отрицаніемъ

 

брака,

 

какъ

 

дѣла

 

бѣса,

 

съ

 

уче-

ніемъ

 

о

 

неповииовеніи

 

къ

 

родителямъ

 

по

 

грѣху,

 

а

 

равно

о

 

презрѣніи

 

воспитанія

 

дѣтей,

 

богомилы

 

требовали

 

также

другихъ

 

отречепій

 

плоти,

 

какъ

 

напр.

 

отъ

 

мяса,

 

вина

 

ш

проч.,

 

что

 

тоже

 

прямо

 

вытекало

 

изъ

 

ихъ

 

дуалястнЧескаго

взгляда.

 

Какъ

 

твореніе

 

діавола,

 

плоть

 

человѣка,

 

учили

богомилы,

 

не

 

должна

 

даже

 

воскреснуть

 

на

 

судъ,

 

а

 

долж-

на

 

навсегда

 

обратиться

 

въ

 

нечистое

 

вещество,

 

нзъ

 

коего

она

 

и

 

создана.

 

Вотъ

 

въ

 

главпыхъ

 

чертахъ

 

ученіе

 

бого-

миловъ.

На

 

западѣ

 

богомильство,

 

какъ

 

уже

 

замѣчено

 

нами,

явилось

 

въ

 

сектѣ

 

альбигойцевъ

 

во

 

Франціи

 

и

 

особенно

 

въ

сектѣ

 

катаровъ

 

въ

 

Италіи.

 

Послѣдніе

 

также,

 

какъ

 

и

 

бого-

милы,

 

считали

 

грѣхомъ

 

всякое

 

наслажденіе

 

твореніемъ,

какъ

 

дѣломъ

 

злаго

 

начала.

 

Смертйый

 

грѣхъ

 

составлялъ

 

у

нихъ

 

всякое

 

прикосновеніе

 

съ

 

міромъ

 

вещественнымъ

 

и

склонность

 

къ

 

нему,

 

обладаніе

 

чѣмъ

 

либо

 

земнымъ,

 

упо-

требленіе

 

мяса

 

и

 

вина

 

и

 

даже

 

самое

 

сообщеніе

 

съ

 

людьми

не

 

ихъ

 

ученія,

 

все

 

это

 

считалось

 

смертнымъ

 

грѣхомъ.

 

Но

самымъ

 

высшимъ

 

грѣхомъ

 

у

 

нихъ

 

считался

 

половой

 

союзъ,

въ

 

бракѣ

 

ли,

 

или

 

внѣ

 

брака;

 

такъ

 

какъ

 

цо

 

ихъ

 

ученію,

первымъ

 

смертнымъ

 

грѣхомъ

 

Адама

 

было

  

именно

   

fomicatio

carnaiis.

•

 

Си.

 

у

 

Пыайна

 

въ

 

йсторій

 

слов,

 

лит.

 

стр.

 

68.
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Въ

 

нашемъ

 

отечеств*

 

очень

 

рано

 

явились,

 

проповѣд-

нпкп

 

богомильства.

 

Вскорѣ

 

по

 

принятіи

 

вѣры

 

Владиміромъ,

имотіпо

 

в ъ

 

1004

 

году

 

явился

 

Адріанъ

 

скопецъ.

 

Онъ

 

ху-

лилъ

 

церковь,

 

ея

 

уставы,

 

іерархію

 

и

 

ея

 

обряды.

 

Его

 

хула

па

 

церковь

 

а

 

уставы

 

ея,

 

а

 

главное

 

его

 

скопчество

 

явно

показали

 

въ

 

пемъ

 

последователя

 

.богомильства.

 

Митропо.

литъ

 

Леонтій,

 

.вероятно,

 

скоро

 

услышалъ

 

и

 

узпалъ

 

такого

человѣка;

 

онъ

 

отлучплъ

 

Адріаиа

 

отъ

 

церкви

 

и

 

заключилъ

его

 

въ

 

темницу.

 

Но

 

въ

 

XII

 

вѣкѣ

 

является

 

другой

 

иро-

повѣдникъ

 

богомильства.

 

Дмитръ,

 

который,

 

по

 

сказанію

лѣтоппси,

 

былъ

 

«злой,

 

еретпкъ»;

 

по

 

и

 

этотъ

 

былъ

 

скоро

схвачеиъ

 

и,

 

по

 

повелъпіго

 

митрополита

 

Никиты,

 

отданъ

подъ

 

стражу

 

въ

 

г.

 

Сппельцѣ

 

(Сипцѣ

 

на

 

р.

 

Сулѣ)

 

\

 

Про-

повѣдь

 

ихъ

 

не

 

пмѣла

 

успѣха

 

иотому,

 

что

 

проповвдппгш,

вѣроятію,

 

скоро

 

были

 

уаваиы

 

и

 

скоро

 

были

 

схвачены.

Но

 

богомильство,

 

помимо

 

Адріана

 

п

 

Дмптра,

 

нашло

себѣ

 

въ

 

русскую

 

землю

 

дорогу.

 

Сюда

 

оно

 

нашло

 

себѣ

широкую

 

дорогу

 

чрезъ

 

такъ

 

называемый

 

ложныя,

 

или

 

аио-

крііФическія

 

книги

 

2 .

1

   

См.

 

ист.

 

русск.

 

церкви

 

преосвящ.

 

Филарета,

 

пер.

 

5

 

стр.

 

52;

 

также

сѣверпо

 

русскіл

 

вародопр

   

Костомарова

 

т.

 

2

 

стр.

 

434.

2

  

Подъ

 

имепеиъ

 

ложішхъ

 

книгъ,

 

или

 

апокрпфовъ

 

у

 

насъ

 

встарину

назывались:

 

1)

 

книги

 

или

 

статьи

 

собственно

 

апокрпфнческія,

 

содержащая

 

не"

бывалыя

 

на

 

саэіомъ

 

дѣлѣ

 

произведения;

 

напр.

 

пророчество

 

Адама,

 

книга

Еноха

 

праеедиаго,

 

патріаршіи

 

завѣты,

 

молитва

 

Іосифова,

 

вопроси

 

Іоанпа

Богослова.,

 

ёващелт

 

Ѳомы,

 

Варнавы,

 

Никодима

 

и

 

т.

 

п.

 

2)

 

Книги,

 

заключа-

ющая

 

вт>

 

себ-Е

 

вымышленный

 

сказанія

 

о

 

событінхъ

 

и

 

лицахъ

 

ветхаго

 

й

 

но-

ваго

 

завѣта,

 

напр.

 

лобъ

 

Адамлъ,

 

лѣствпи,а

 

Іакова,

 

какъ

 

Христа

 

въ

 

попы

ставѵли,

 

гірѣнгв

 

діавола

 

со

 

Хрнсто.мъ,

 

о

 

службіь

 

Христовыхг

 

таинъ — что

опоздатъ

 

обвдніо,

 

врата

 

небесныя

 

затворятся,

 

янгслы

 

попа

 

плепуть,

 

іімепа

апгеловъ,

 

хождегіге

 

Богородицы

 

по

 

Мукам'ъ,

 

всѣ

 

разпыя

 

алокрпФическія

 

житія

и

 

подвши

 

святыхъ

 

и

 

т.

 

п.

 

3)

 

Книги

 

или

 

статьи

 

сказочиыя,

 

представлявшая

ропытви

 

легендарной,

 

народной

 

поззіи,

 

иакъ

 

напр.

   

объ

 

Акирѣ

 

прсмудромЪ

 

Ц
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Вмѣстѣ

 

съ

 

книгами

 

священнаго

 

писанія,

 

съ

 

книгами

богослужебными

 

и

 

съ

 

иереводаяи

 

отцевъ

 

ц«рквн,

 

въ

 

на--

шемъ

 

отечеств*

 

не

 

замедлили

 

явиться

 

и

 

тѣ

 

ложныя

 

книги,

которыя

 

составлялись

 

невѣжествомъ

 

и

 

ересью

 

христіанства

и

 

которыя

 

всегда

 

нравились

 

массѣ.

 

На

 

сколько

 

книги

 

пер-

ваго

 

рода

 

требовались

 

нуждами

 

церкви

 

для

 

нравственно-

религіознаго-

 

образованія

 

парода,

 

почти

 

на

 

столько

 

же

умножался

 

запросъ

 

на

 

кпиги

 

ложныя,

 

особенно

 

любимыя

простотою

 

за.

 

ихъ

 

таинственность

 

и

 

занимательность

 

для

младенческой

 

Фантазіи.

 

Въ

 

удовлетворенін

 

же

 

запроса

 

на

книги

 

ложныя

 

не

 

могло

 

быть

 

остановки,

 

такъ

 

какъ

 

древ-

няя

 

Русь

 

находилась

 

въ

 

самомъ

 

живомъ

 

отношсніи

 

съ

Греціею

 

и

 

въ

 

самыхъ

 

короткихъ

 

связяхъ

 

съ

 

единоплемен-

ными

 

народами

 

южно

 

славянскими.

 

Уже

 

митрополитъ

 

Ки-

пріанъ,

 

очень

 

образованный

 

сербъ

 

(1376

 

—1406

 

г.),

 

пи-

салъ,

 

что

 

у

 

русскаго

 

народа

 

находится

 

множество

 

лож-

ныхъ

 

книгъ,

 

что

 

«въ

 

толстыхъ

 

сельскихъ

 

сборникахъ

 

мно-

го

 

ложнаго,

 

посѣяннаго

 

еретиками

 

па

 

пакость

 

невѣжамъ,

новамъ

 

и

 

дьяконамъ,

 

а

 

въ

 

молитвеиникахъ

 

ложныя

 

молит-

вы

 

о

 

трясавицахъ

 

и

 

о

 

недузѣхъ»

 

\

 

и

 

затѣмъ.

 

въ

 

статьѣ

о

 

запрещеппыхъ

 

книгахъ

 

помѣстилъ

 

въ

 

числѣ

 

ихъ

 

слѣду-

ющія:

 

«Адаме,

 

Энохп,

 

Ламехг,

 

патріархи,

 

молитва

Іосифа,

 

Ітнпа

 

Богослова

 

вопросы...

 

о

 

древѣ

 

крест-

номъ...

 

Богородицыно

 

хооюденге

 

по

 

мукамз...

 

о

 

кито*

врасѣ...

 

о

 

12

 

Яковличь

   

лгьствица»,

   

лобз

   

Адамль^

ею

 

министрѣ,

 

о

 

дѣяніи

 

Девгеніевомъ,

 

о

 

Еитоврасѣ, — изъ

 

собственно

 

рус-

ской

 

исторіи, — о

 

половчанкнтъ ,

 

повѣстъ

 

о

 

муромекомъ

 

князѣ

 

Летрѣ

 

и

 

супру-

гѣ

 

ею

 

СаломоиШ)

 

о

 

Ульяніи

 

муромской

 

и

 

проч.

 

4)

 

Книги

 

или

 

статья

 

'■•вол-

шебная,

 

гадательныя

 

и

 

зелейныя,

 

напр.

 

Аристотелевы

 

врата.

 

Рафли,

 

гро/к?

никъ

 

и

 

колядникъ,

 

звѣздочецъ,

 

молитвы

 

отъ

 

лихорадокъ

 

и

 

проч.

1

 

Опис.

 

Румянц.

 

музея

 

ст.

 

717.
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еже

 

семь

 

царей

 

внемъ

 

Сйдѣло,

 

завгьтз

 

Моисеева,

 

обав-

леніе

 

Павле,

 

о

 

Макаріѣ

 

критсюгьмз

 

(римскомъ),

 

что

три

 

чернцы

 

ходили

 

во

 

адъ,

 

и

 

т.

 

под.;

 

изъ

 

волшебныхъ:

tpoj»oenutCB,

 

колядникз,

 

фортологз,

 

царе

 

ей

 

сновидцы,

воронограи,

 

птичникз,

 

мышепикз^

 

труст,

 

стіьно-

щупб,

 

астрономія,

 

сіирѣчь

 

звѣздосказаніе,

 

домшз,

мысленникп,

 

mpenemnutts

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

 

\

 

Всѣ

 

тако-

выя

 

книги,

 

какъ

 

очевидно

 

изъ

 

самаго

 

краткаго

 

перечня

нашего,

 

происхожденія

 

разнаго:

 

однѣ— восточиаго

 

и

 

боль-

шего

 

частію

 

еврейскаго^

 

другія

 

еретическаго,

 

а

 

именно

первыхъ

 

вѣковъ

 

христианства,

 

третьи— визаптійскаго,

 

бо-

лѣе

 

поздияго,

 

многія

 

южно-славянскаго

 

и

 

именно

 

бого-

мильскаго;

 

и

 

наконецъ,

 

есть

 

и

 

русскаго,

 

основанныя

 

столь-

кожъ

 

сколько

 

на

 

готовыхъ

 

вымышленныхъ

 

преданіяхъ,

 

на

ниѳическо-языческомъ

 

міровозрѣнія.

Митрополитъ

 

Кипріанъ,

 

какъ

 

уже

 

замѣтили

 

мы,

 

счи-

таетъ

 

ихъ

 

вообще

 

произведеніями

 

еретическими,

 

разумѣл

здѣсь

 

подъ

 

еретиками

 

какъ

 

вообще

 

учителей

 

этого

 

рода,

такъ,

 

само

 

собою,

 

и

 

еретиковъ

 

богомиловъ,

 

особенно

 

зпг.

комыхъ

 

ему,

 

какъ

 

сербу

 

подъ

 

этимъ

 

именемъ.

 

Но

 

индексъ

или

 

статья

 

книгъ

 

ложиыхъ,

 

помѣщениая

 

въ

 

йомоканонѣ

14

 

вѣка,

 

положительно

 

говоритъ,

 

что

 

въ

 

числѣ

 

ложныхъ

книгъ

 

много

 

книгъ

 

солгалъ

 

(т.

 

е.

 

сложилъ)4

 

на

 

пагубу

людей

 

именно

 

болгарскій

 

попъ

 

Іеремія.

 

Впослѣдствіи

 

же

укоренилось

 

убѣждепіе — считать

 

баснями

 

болгарскими,

 

или

что

 

тоже,

 

ложнымъ

 

сложепіемъ

 

болгарскаго

 

попа

 

Іереміи

йе

 

только

 

тѣ

 

книги,

 

которыя

 

приписаны

 

ему

 

означеннымъ

индексом^

 

но

 

вообще

 

всѣ

 

книги

 

аиокриФическаго

 

содер-

жаиія

 

\

1

 

Ibid.

 

стр.

 

716-717.

*

 

Оо«с.

 

Рукіац.

 

музея

 

стр.

 

242,
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Несомнѣнно,

 

что

 

болгарскій

 

попъ

 

Іеремія

 

солгзлъ

далеко

 

не

 

всѣ

 

извѣстныя

 

ложныя

 

книги,

 

даже

 

изъ

 

при-

писываемыхъ

 

ему

 

индексомъ

 

многія

 

не

 

сложены

 

имъ

 

на-

ново,

 

а

 

только

 

приняты,

 

какъ

 

готовый

 

годный

 

матеріалъ

для

 

своей

 

ересн

 

в

 

пущены

 

въ

 

ходъ

 

съ

 

повой

 

силой:

 

по

равно

 

не

 

иодлежитъ

 

сомнѣнію

 

и

 

то,

 

что

 

мало

 

нзъ

 

нззѣст-

ныхъ

 

у

 

иасъ

 

апокриФовъ

 

или

 

прямо

 

принадлежатъ

 

бого-

милсьтву,

 

или

 

же

 

составлялись

 

подъ

 

вліяніемъ

 

его.

Между

 

другими

 

апокрифами,

 

приписываемыми

 

упомя-

нутымъ

 

индексомъ

 

попу

 

Іереиіи

 

',

 

приписывается

 

и

 

апо-

криФъ:

 

вопросы

 

Іоанпа

 

Богослова,

 

что

 

вопроси

 

Господа

на

 

горѣ

 

Елоонстѣй

 

2 .

 

Этотъ

 

аяокриФЪ

 

по

 

своей

 

связи

 

съ

помянутою

 

уже

 

нами

 

книгою

 

конкорезцевъ,

 

какъ

 

пужно

 

пола-

гать—

 

прямое

 

наслѣдіе

 

отъ

 

богомильства.

 

Въ

 

конкорезской

книг*

 

вполн*

 

выражаются

 

тѣ

 

же

 

самые

 

дуалистическіе

 

взгляды

на

 

твореніе

 

міра

 

и

 

человѣка^

 

на

 

состояніедуховъ

 

и

 

проч.,какіе

мы

 

видѣлн

 

й

 

у

 

богомиловъ.

 

Здѣсь

 

есть

 

даже

 

и

 

тотъ

 

миѳологи-

ческій

 

славянскій

 

взглядъ,

 

что

 

земля

 

держится

 

на

 

вод*,

 

а

 

вода

на

 

рыбахъ

 

китдхъ,

 

что

 

прямо

 

принадлежало

 

міровозрѣнію

богомильскому,

 

Нашъ

 

приведенный

 

апокриФъ

 

и

 

начинается

и

 

ограничивается

 

однимъ

 

разсказомъ

 

Господа

 

объ

 

антих-

рист*

 

и

 

о

 

второмъ

 

пришествіи;

 

и

 

хотя

 

въ

 

этомъ

 

отно-

шеніи

 

книга

   

конкорезцевъ

 

полпѣе

   

его,

 

потому

 

что

 

гово«

1

 

А

 

ему

 

приписываются

 

слѣдугоідіѳ

 

апокривы

 

и

 

басни:

 

вопросы

 

Іоаина

Богослова

 

къ

 

Господу,

 

о

 

крестномъ

 

древѣ,

 

о

 

св.

 

Троицѣ,о

 

Христѣ,

 

какъ

 

его

въ

 

попы

 

ставили,

 

вакъ

 

Христосъ

 

плугбмъ

 

оралъ,

 

ека8аніе,

 

какъ

 

Пров*

Христа

 

другомъ

 

звалъ;

 

вопросы

 

Іереміи

 

въ

 

Вогородицѣ;

 

вопросы

 

и

 

отаѣты

изъ

 

сколькихъ

 

частей

 

созданъ

 

Адамль,

 

лйивыя

 

молитвы

 

о

 

трясавнцѣ,

 

*

 

о

 

не*

явтахъ.

 

Си.

 

Ист.

 

Слав.

 

ЛиТ.

 

Пыпина

 

ст.

 

72.

1

 

У

 

Тихонравова

 

о

 

троч.

 

книги,

 

вып.

 

2.,

 

стр.

 

174—142.

 

У

 

Буслаева,

очеркп,

 

2

 

стр.

 

31.
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рйтъ

 

й

 

о

 

состояпіи

 

духовъ

 

и

 

сотворенін

 

міра

 

й

 

человЕКа^

но

 

цвлое

   

содержаиіе

   

ея

   

состоитъ

 

именно

 

въ

 

вопросахъ

Іоанна

 

н

   

отввтахъ

   

Христа,

 

точно

 

также,

 

какъ

 

и

 

въ

 

на*-

    

*

шихъ

 

вопрбсахъ

   

Іоанна

 

Богослова

 

%

 

что.

 

очевидно,

 

сво-

днтъ

 

оба

 

памятника

 

къ

 

одному

 

источнику

 

богомильства.

Есть

 

же

 

памятники,

 

которые

 

если

 

и

 

не

 

принадле-

жатъ

 

богомильству

 

но

 

своему

 

происхождепію.

 

за

 

то

 

носятъ

явную

 

печать

 

вліянія

 

его.

 

Одинъ

 

пзъ

 

такихъ

 

памятниковъ

апокриФИческаго

 

свойства,

 

который

 

особенно

 

носнтъ

 

бого-

мильскую

 

печать

 

и

 

вмѣст*

 

съ

 

тѣмъ

 

космогошічёскій

 

ха-

рактеръ,

 

есть

 

такъ

 

называемый

 

«свптокъ

 

божественныхъ

книгъ»,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

иаходящійся

 

въ

 

рукописяхъ

  

*.

Апокрифъ

 

начннаетъ

 

разсказъ

 

еще

 

до

 

сотворенія

міра,

 

когда

 

«бысть

 

Господь

 

Саваоѳъ

 

въ

 

трехъ

 

каморѣхъ- 5 ,

на

 

воздусѣ,

 

въ

 

лѣпот*,

 

безначальный

 

царь....

 

Тогда

 

бысть

свѣтъ

 

отъ

 

лица

 

Господа

 

Саваоѳэ

 

семидесяти

 

седме

рицею

 

свѣтлѣе

 

св*та

 

сего;

 

риза

 

его

 

была

 

б*л*е

 

сиѣгу,

св*тозарп*е

 

солнца».

 

За

 

этимъ

 

слѣдуетъ

 

осредѣленіе

Троицы.

 

Міръ

 

еще

 

не

 

существовалъ»:

 

не

 

было

 

тогда

 

ни

неба,

 

ни.

 

земли,

 

ни

 

моря,

 

ни

 

ангелъ,

 

ни

 

архангелъ,

 

ни'

херувимъ,

 

ни

 

сераФимъ,

 

ни

 

рѣкъ,

 

ни

 

озеръ,

 

ни

 

кладезь,

ни

 

источникъ,

 

ни

 

человѣкъ,

 

ни

 

горницъ,

 

ни

 

холмовъ,

 

ни

облакъ,

 

ни

 

зв*здъ,

 

ни

 

свѣту,

 

нп

 

зв*рей,

 

ни

 

птицъ,

 

ни

вѣтру,

 

ни

 

зари:

 

еще

 

была

 

тьма,

 

и

 

не

 

бысть

 

тогда

 

ни

дней,

 

ни

 

нощей....

*

 

Истор.

 

славян.

 

Лит.

 

Пыпина

 

стр.

 

66 — 70

4

 

См.

 

Йет.

 

Слав.

 

Лит.

 

Иыпина,

 

стг.

 

70—71.

s

 

Сходныя

   

выраженія

   

съ

   

высказанными

 

находятся

 

также

 

въ

 

Весѣдѣ

Трехъ

 

святителей.

   

Гдѣ

 

Вогъ

   

первѣя

 

жплъ,

   

иже

 

не

 

бысть

 

свѣта?

 

Суть

 

три

каморы

 

на

 

воздусѣхъ,

   

ту

 

бяше

 

Господь

   

въ

 

трехъ

 

каморѣхъ

 

на

 

воздусѣхъ.

  

,

Смот.

 

Лож.

 

о

 

прочт.

 

книги

 

Пыпина

 

вот.

 

3

 

ст.

 

169.
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За

 

э-тимъ

 

предисловіемъ

 

слѣдуетъ

 

исторія

 

творенія.

«Рече

 

Господь:

 

буди

 

небо

 

по

 

хрусталю

 

на

 

воздух*

 

сотво-

рено,

 

и. буди

 

заря,

 

и

 

облако,

 

и

 

зв*зды,

 

и

 

облаки,

 

и

 

в*т-

ры,

 

дунувъ

 

изъ

 

н*дръ

 

своихъ,

 

и

 

рай

 

насади

 

на

 

востоцѣ,

и

 

востокъ,

 

и

 

западъ,

 

и

 

сѣверъ,

 

и

 

югъ,

 

а

 

Богъ

 

сидитъ

 

ни

востоц*,

 

въ

 

велельпот*

 

превысиренней

 

славы

 

своея,

 

и

седмь

 

небееъ

 

словомъ

 

своимъ

 

сотворилъ

 

Господь;

 

а

 

мразъ

отъ

 

лица

 

Господня,

 

а

 

громъ

 

глазъ

 

Господень,

 

въ

 

колес-

ниц*

 

огненной

 

утвержденъ;

 

а

 

молнія

 

слово

 

Господне,

 

изъ

устъ

 

Божіихъ

 

нсходнтъ,

 

а

 

солнце

 

внутреншя

 

ризы

 

Гос-

подни»

 

'.

 

Иотомъ

 

Богъ

 

создалъ

 

тлы

 

столповъ

 

на

 

воздух*,

и

 

столпы

 

неподвижны,

 

связаны

 

отъ

 

начала

 

вѣка,

 

«а

 

на

томъ

 

столп*

 

камень

 

не

 

иодвиженъ,

 

иотомъ

 

создана

 

земля

съ

 

вереями

 

желвзпыми,

 

и

 

мвдпымн

 

вратами,

 

а

 

подъ

 

адомъ

тартаръ

 

дна

 

нѣсть».

 

За

 

творсніемъ

 

первыхъ

 

столповъ

 

и

ада

 

слѣдуетъ

 

.

 

новый

 

фэзисъ

 

творенія:

 

«и

 

рече

 

Господь:

буди

 

тмы

 

столповъ

 

мѣдныхъ

 

и

 

каменныхъ,

 

и

 

на

 

каменн

земля,

 

и

 

ста

 

нодъ

 

исподъ

 

песокъ,

 

а

 

на.днѣ

 

сотвори

 

Гос-

подь

 

словомъ

 

камень

   

и

 

кременіе __

 

а

 

на

 

той

 

земл*

 

море

Тиверіадское,

 

а

 

бреговъ

 

у

 

него

 

не

 

было».

 

«И

 

сниде

 

Гос-

подь

 

на

 

море

 

по

 

воздуху...

 

и

 

вид*

 

на

 

мор*

 

гоголя

 

пла-

вающа,

 

а

 

той

 

есть

 

рекомый

 

сатана,

 

заплелся

 

въ

 

тин*

морской.

 

И

 

рече

 

Господь

 

сатанаилу,

 

аки

 

не

 

в*дая

 

его:

ты

 

кто

 

еси

 

за

 

человѣкъ.

 

«И

 

рече

 

ему

 

сатана;

 

азъ

 

самъ

богъ.

 

А

 

меня

 

како

 

нарещи?

 

ОтвЬщавъ

 

же

 

сатана:

 

ты

 

Богъ

богомъ

 

и

 

Господь

 

господемъ.

 

Аще

 

бы

 

сатана

 

не

 

рекъ

Господу

   

такъ,

   

тутъ

 

же

 

бы

   

Господь

   

его

   

сокрушилъ

 

на

6

 

Точно

 

такъ

 

же

   

о

   

твореніи

   

выражаются

   

и

 

въ

 

Бесѣдѣ

 

трехъ

   

свя-

тителей.
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мор*

 

Тиверіадскомъ.

 

И

 

рече

 

Господь

 

сатанаилу:

 

понырни

въ

 

воре

   

и

 

вынеси

   

мпѣ

 

песку

 

и

 

кремень.

   

Сатанаилъ

 

же

послушался

   

Господа

 

и

 

нырну

  

въ

 

море

 

и

 

вынесе

 

песку

 

и

кремень,

 

и

 

разс*я

 

по

 

морю

 

тиверіадскому,

   

глаголя:

 

буди

земля

 

толста

   

и

 

пространна».

   

И

 

взявъ

   

Господь

  

кремень

и

 

преломи

 

на

 

двое;

 

въ

   

правой

 

рук*

   

Господь

 

(остави)

 

у

себя,

 

а

 

изъ

 

лѣвой

 

руки

 

отдаетъ

 

сатанаилу

 

и

 

взя

 

Господь

месокъ,

   

и

 

нача

   

бить

 

изъ

 

того

 

кремня,

   

и

 

рече

 

Господь:

вылетайте

   

ангелы

   

и

 

архангелы

   

и

 

вся

 

силы

 

иебесныя

 

по

образу

 

и

 

по

 

подобію,

 

и

 

начаша

 

изъ

 

того

 

кремня

 

вылетати

искры

 

съ

 

огнемъ,

 

к

 

сотвори

   

Господъ

   

ангелы

 

в

 

арханге-

лы

 

и

 

во*

 

девять

   

чиновъ.

   

«И

 

вид*

   

сатанаилъ,

 

что

 

Гос-

подь

 

сотвори,

 

и

 

нача

 

той

 

кремень

 

бити,

 

что

 

Господь

  

далъ

изъ

 

левой

 

руки,

   

и

 

нача

 

и

 

у

 

сатанаила

   

вылетать

 

его

 

ан-

гелы

 

и

 

сотвори

 

сатанаилъ

 

силу

 

па

 

небесахъ.

  

Потомъ

 

сот-

вори

 

Господь

   

сатанаила

 

начальникомъ

 

иадъ

 

всѣми

 

чинами

ангельскими,

   

и

   

силу

   

его

     

причте

   

въ

   

десятый

   

чинъ».

По

    

списку

    

г.

    

Буслаева

    

это

   

разсказывается

 

н*сколь-

ко

    

иначе:

     

сатана

    

досталъ

    

со

    

дна

     

моря

     

камень,

этотъ

 

камень

 

преломляется

 

па

   

двое,

     

изъ

 

одной

 

полови-

ны

 

его

 

отъ

 

ударовъ

 

божествепнаго

 

жезла

 

«вылетали

 

духи

чистые»,

   

изъ

 

другой

 

же

 

половины

   

сатана

 

набилъ

 

бѣсов-

-

 

скую

 

безчисленную

   

силу

 

боговъ

   

плотныхъ»,

   

т.

 

е.

 

плот-

скихъ,

   

нечистыхъ.

 

На

   

мор*

 

Тиверіадскомъ

   

произведены

тридцать

 

три

 

кита,

   

на

 

тѣхъ

   

китахъ

   

учреждена

 

земля,

 

и

стала

 

она

 

на

 

нихъ

 

«толста,

 

широка

 

и

 

пространна».

 

Сата-

наилъ

 

увидѣлъ,

   

что

 

онъ

   

почтенъ,

 

и

 

возгордился

 

и

 

захо-

тѣлъ

 

быть

   

подобнынъ

   

Вышнему.

   

Тогда

 

Богъ

   

повелѣлъ

архангелу

 

низвергнуть

 

лукавую

 

силу,

 

но

 

огонь

 

отъ

 

сатаны

попалилъ

 

архангела,

 

и

 

онъ

 

воротился

 

не

 

исполнивъ

 

нове-

*•
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лѣнія.

 

И

 

послалъ

 

Богъ

 

во

 

вторый

 

разъ

 

Михаила:

 

онъ

ударилъ

 

скииетромъ

 

силу

 

сатанину

 

и

 

она

 

пала

 

на

 

землю

какъ

 

дождь.

 

Михаилъ

 

поставленъ

 

былъ

 

началыінкомъ

 

надъ

вс*ми

 

чинами,

 

ангельскими,

 

и

 

архангелы

 

сказали:

 

аминь.

Это

 

слово

 

застало

 

инаго

 

изъ

 

бѣсовъ

 

въ

 

горахъ,

 

другаго

въ

 

рѣкахъ,

 

ипаго

 

летающимъ

 

по

 

воздуху,

 

кто

 

увязъ

 

ногою,

кто

 

рукою

 

въ

 

облакѣ,

 

тамъ

 

они

 

и

 

пребываютъ

 

до

 

сего

 

дня.

За

 

тѣмъ

 

ндетъ

 

разсказъ

 

о

 

сотвореніи

 

человѣка

 

отъ

восьми

 

частей

 

и

 

т.

 

п.

Ѳ.

 

Дмитревскій.

[Продолжени

 

6ydtm%.)

При

 

этомъ

 

№

 

разсылается

 

Гг.

 

подписчикамъ

   

объявление

   

о

 

продолже-

нии

 

лзданія

 

народнаго

 

журнала

 

«Мірской

 

Вѣстникъ»

 

въ

 

1869

 

году.
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