
л.4

»«* I 9РЦ

§ и л р х  і А а  ь и ы а в  іі  д о ж о о т и.

15 Сентября 1867 года.

Цѣна въ редакціи 4 р. Выходятъ два раза въ
— съ достав. и пер. 5 р. мѣсяцъ, 1 и 15 числъ.

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Къ свѣдѣнію.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали: предло
женіе господина Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 29 
истекшаго іюня за № 3424, съ приложеніемъ В ысочайша
го повелѣнія (въ спискѣ), объ исполненіи послѣдовавша
го въ Государственномъ Совѣтѣ мнѣнія, по представле
нію его, Г. Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Свя
тѣйшаго Сѵнода 30 января 1867 года за № 100, объ из
мѣненіи существующихъ постановленій касательно опекъ 
надъ сиротами духовнаго званія. Въ. предложенномъ мнѣ
ніи Государственнаго Совѣта изъяснено: Государственный 
Совѣтъ, въ департаментѣ законовъ и въ общемъ собра
ніи, разсмотрѣвъ представленіе Оберъ-Прокурора Святѣй
шаго Сѵнода объ измѣненіи существующихъ постановле
ній касательно опекъ надъ сиротами духовнаго званія, 
мнѣніемъ положилъ: исключивъ изъ 2-го пункта статьи



252 т. х. ч. 1 закон. граж., слова: «съ повѣркою дѣйст
вій и отчетовъ ихъ въ Консисторіи, на основаніи правилъ 
объ опекѣ», въ дополненіе къ этой статьѣ постановить 
временно, впредь до преобразованіи опекунской части во
обще, слѣдующія правила: 1) дѣла по опекамъ надъ си
ротами духовнаго званія епархіальнаго вѣдомства, не при
надлежащими къ потомственному дворянству, относятся 
къ вѣдѣнію епархіальныхъ попечителъствъ о бѣдныхъ 
духовнаго званія. Примѣчаніе. Надъ дѣтьми лицъ духовна
го званія, принадлежащихъ къ потомственному дворянст
ву, опеки учреждаются по статьѣ 230 зак. гражд. (т. х 
ч. 1); 2) опекуны надъ сиротами духовнаго званіи состо
ятъ подъ ближайшимъ надзоромъ мѣстныхъ благочинныхъ, 
которымъ они обязаны представлять означенные въ статьѣ 
285 пункт. 2 зак. гражд. (т. х. ч. 1) отчеты, для повѣр
ки и представленія на ревизію въ попечительство о бѣд
ныхъ духовнаго званія: 3) продажа принадлежащихъ ма- 
модѣтнимъ духовнаго званія движимыхъ имуществъ и стро
еній, возведенныхъ! не на собственной землѣ, разрѣшает
ся епархіальнымъ начальствомъ; а на продажу земель и 
другихъ, кромѣ вышеупомянутыхъ), недвижимыхъ иму
ществъ, испрашивается, за исключеніемъ случаевъ озна
ченныхъ въ примѣчаніи къ пункту 3-му статьи 277, зак. 
гражд, (т. х. ч. 1 но прод. 1863 г .), разрѣшеніе Святѣй
шаго Сѵнода. ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 
воспослѣдовавшее мнѣніе въ общемъ собраніи Государст
веннаго Совѣта объ измѣненіи существующихъ постанов
леній касательно опекгь надъ сиротами духовнаго званія 
В ысочайше утвердить соизволилъ и повелѣлъ исполнить. 
Предсѣдатель Государственнаго Совѣта «КОНСТАН
ТИНЪ». 26 іюня 1867 года. Приказали: о содержаніи 
В ысочайш е утвержденнаго въ 26 день іюня мнѣнія Госу
дарственнаго Совѣта, объ измѣненіи существующихъ по
становленій касательно опекъ надъ сиротами духовнаго



званія, дать знать по духовному вѣдомству, для должна
го руководства, циркулярнымъ указомъ. Августа 16 дня 
1867 года.

На подлинномъ резолюція Его Высокопреосвященст
ва послѣдовала 30 августа. «Въ Консисторію къ свѣдѣнію 
и распоряженію».

31 августа подъ № 1434 заключено: указъ Св. Сѵ
нода принявъ къ свѣдѣнію и руководству, объявить для 
того же и духовенству Владимірской епархіи чрезъ при- 
початаніе въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ; а за тѣмъ, пре
проводивъ копію съ онаго при сообщеніи, во Владимірское 
Попечительство о бѣдныхъ духовнаго званія, передать 
въ оное по надлежащему и всѣ опекунскія дѣла, неокон
ченныя производствомъ въ Консисторіи; о чемъ .и объя
вить столоначальнику 5-го стола съ тѣмъ, чтобы приго
товивъ оныя къ сдачѣ, доложилъ присутствію.

Къ свѣдѣнію.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали рапортъ 
Преосвященнаго Полтавскаго отъ 30 марта сего года за 
№ 5709, касательно предоставленія приходскимъ попечи- 
теляствамъ права имѣть казенную печать, для опечатанія 
своихъ суммъ и употребленія при перепискѣ. И по справ
кѣ, приказали: Святѣйшій Сѵнодъ, по соображеній воз
никшаго по Полтавской епархіи вопроса, касательно пре
доставленія приходскимъ попечительствамъ права имѣть 
казенную печать, для опечатанія суммъ попечительства и 
употребленія при перепискѣ, находитъ, что по содержа
нію В ысочайше утвержденнаго 2 августа 1864 года поло
женія, приходскія попечительства, учреждаемыя при церк
вахъ для попеченія о благосостояніи храма и причта въ 
матеріальномъ отношеніи, о первоначальномъ обученіи дѣ-
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тей и для благотворительныхъ дѣйствій, въ предѣлахъ 
прихода (ст. 1), состоя изъ священнослужителей и цер
ковнаго старосты, вмѣстѣ съ избираемыми общимъ собра
ніемъ прихожанъ свѣтскими членами (ст. 2.), ни по цѣли, 
ни по составу своему, не имѣютъ значенія самостоятель
ныхъ т. е. особыхъ отъ прихода и приходской церкви 
установленій; что для обезпеченія цѣлости принадлежащихъ 
попечительствамъ суммъ могутъ быть прилагаемы къ де
нежнымъ ящикамъ печати предсѣдателей, священнослу
жителей, церковныхъ старостъ, волостныхъ старшинъ или 
головъ, которые въ нопечительствахъ, устраиваемыхъ въ 
сельскихъ приходахъ, присутствуютъ въ качествѣ не
премѣнныхъ членовъ, а также и другихъ членовъ попе
чительства, сообразно тому, какъ будетъ установлено об
щимъ собраніемъ прихожанъ, которому принадлежитъ у- 
становленіе порядка отчетности въ завѣдываемыхъ попе
чительствомъ суммахъ и другомъ имуществѣ (ст. 8); и 
что равнымъ образомъ, и при перепискѣ по дѣламъ по
печительства, которая, впрочемъ, не должна и не можетъ 
быть сложна, такъ какъ попечительствамъ вмѣнено въ 
обязанность устранять всякія излишнія Формальности 
(ст. 8), могутъ быть употребляемы частныя печати пред
сѣдателя или священнослужителей. Посему Святѣйшій 
Сѵнодъ, не усматривая ни основанія, ни надобности уста- 
новлять для приходскихъ попечительствъ особыя печати, 
опредѣляетъ дать знать объ этомъ Преосвященному Пол
тавскому указомъ; а какъ вопросъ объ употребленіи пе
чатей приходскими попечительствами имѣетъ примѣненіе 
и по другимъ епархіямъ, то о настоящемъ опредѣленіи 
Святѣйшаго Сѵнода дать знать циркулярнымъ указомъ 
для руководства всѣмъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ, 
поручивъ имъ сдѣлать распоряженіе, чтобы печати при
ходскихъ попечительствъ, если гдѣ таковыя заготовлены, 
были отъ нихъ отобраны. Іюля 27 дня 1867 года.



1867 года 18 августа въ Консисторіи подъ № 839-мъ 
опредѣлено: «Подлинный указъ припечатавъ для всеобща
го свѣдѣнія въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, хранить съ 
прочими указами.

РАСПОРЯЖЕНІЕ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Шуйскаго уѣзда села Кохмы священно-и-церковно- 
служители, просили Его Высокопреосвященство, Антонія 
Архіепископа Владимірскаго и Суздальскаго, разрѣшить 
имъ, въ двух'ь церковныхъ оградахъ, пользоваться сня
тіемъ травы, приносящей церквамъ доходу, каждогодно до 
20 рублей, а также предоставить въ ихъ пользованіе изъ 
четырехъ церковныхъ каменныхъ палатокъ, приносящихъ 
церкви дохода отъ 80 до 100 ]зуб. двѣ палатки, одну со
вершенно не арендуемую, а другую приносящую противъ 
прочихъ меньшій доходъ. Послѣдовавшею же отъ Его Вы
сокопреосвященства Антонія, Архіепископа Владимірскаго 
и Суздальскаго резолюціею велѣно: «лавки, палатки, осо
бенно если онѣ устроены на счетъ церкви, Фруктовыя де
ревья, трава въ оградахъ церковныхъ и все прочее тохму 
подобное, а равно доходы съ нихъ получаемые безспорно 
принадлежатъ церкви: но ими могутъ пользоваться и 
священно-и-церковнослужители, если общество, состоя
щее изъ церковнаго старосты и почетныхъ прихожанъ.' 
каковы сельскія власти и другія лица, имѣющія вліяніе 
на приходскую церковь, будутъ увѣрены, что церковь ихъ 
въ такихъ доходахъ не нуждается, изъявятъ согласіе въ 
приговорѣ на то, чтобы отдать такія или другія угодья 
и арендныя статьи въ пользованіе навсегда или на нѣ
сколько лѣтъ, всѣмъ или нѣкоторымъ свяіценно-и-церков- 
нослужителямъ но ихъ бѣдности, или по другимъ уважи
тельнымъ причинамъ Отцы благочинные, (коимъ это рас
поряженіе сдѣлать извѣстнымъ), наблюдутъ, чтобы само- 
вольнаго пользованія церковною собственностію нигдѣ не



было, и донесутъ мнѣ, гдѣ изъявлено согласіе на пользо
ваніе церковною собственностію и какою именно, и гдѣ 
этаго согласія Нѣтъ. «Приказали:* резолюцію Его Высоко
преосвященства къ свѣдѣнію и должному о. о. благо
чинныхъ исполненію припечатать въ Епархіальныхъ Вѣ
домостяхъ.

и з в ѣ с т і гл.
Управляющій дѣлами Совѣта общества возстановленія 

христіанства на Кавказѣ, при отношеніи, но повелѣвію 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА В еликаго К ня
зя МИХАИЛА НИКОЛАЕВИЧА,—предсѣдателя общества 
возстановленія православнаго христіанства на Кавказѣ, 
препровождая къ Его Высокопреосвященству Антонію, 
Архіепископу Владимірскому и Суздальскому 15 экземп
ляровъ отчета общества за 1865 годъ,—просилъ разослать 
оныя къ Настоятелямъ Монастырей и Соборовъ и Влаго
чиннымъ, извѣстнымъ своею распорядительностію по дѣ
ламъ благотворенія, для ознакомленія духовенства и дру
гихъ лицъ, съ изложенными въ томъ свѣдѣніями о дѣя
тельности общества, а такъ же для возбужденія и поддер
жанія сочувствія доброхотныхъ пожертвованій къ дѣлу 
возстановленія православнаго христіанства на Кавказѣ. 
Послѣдовавшею же отъ Его Высокопреосвященства резо
люціею предписано: «разослать по назначенію и напеча
тать.» 5-го Августа Приказали: согласно резолюціи Его 
Высокопреосвященства, изъ числа присланныхъ экземпля
ровъ отчета общества возстановленія православнаго хри
стіанства на Кавказѣ, одинъ экземпляръ передать въ 
редакцію Владимірскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей для 
припечатанія, а прочія разослать (и разосланы) по при
надлежности.

Журналами Владимірскаго епархіальнаго цензурнаго 
комитета отъ 8 апрѣля и 29 іюля сего 1867 года поста



новлено: объявить благодарность за успѣшное и усердное 
проиовѣданіе слова Божія священникамъ: г. Суздаля 
Покровскаго женскаго монастыря Дмитрію Діаконову; Юрь
евскаго уѣзда села Кучекъ Матвею Константиновскаму; 
Муромскаго Богородицкаго собора Алексѣю Дроздову; Му
ромскаго. уѣзда села Ареѳнна Василію Соколову; Муром
скаго уѣзда села Красна Ксенофонту Смирнову; Покров
скаго уѣзда села Филиповскаго Іоанну Покровскому; Пок
ровскаго уѣзда села Абакумова Павлу ІПиповскому; Суз
дальскаго уѣзда села Троицы-Берегъ Владиміру Орлову; 
г. Суздаля Козмодаміанекой церкви Василію Несмѣянову; 
Гороховецкаго уѣзда села Верхняго Ландеха Іоанну Бѣ
ляеву; г, Юрьева Введенскаго женскаго монастыря Павлу 
Назарьевскому.

Протоіерей Муромскаго Богородицкаго Собора Аѳа
насій Виноградовъ пожертвовалъ на устройство Крестовой 
церкви, что въ Архіерейскомъ монастырѣ 25 р. за како
вое пожертвованіе Его Еысокопреосвященство объяв
ляетъ о. Протоіерею признательность и благословеніе.

Иіі|9едѣ.ісііы іш пѣста.
Священническія:

Воспитанникъ Владимірской семинаріи Василій Со
ловьевъ въ село Волохово, Александровскаго уѣзда, 20 
августа. — Студентъ Владимірской семинаріи Иванъ Соко
ловъ въ погостъ Покровъ, что въ Сеньгу, Покровскаго 
уѣзда, 24 августа. — Воспитанникъ Владимірской семина
ріи Ксенофонтъ Лепорскій въ село Ягренево, Переславска- 
го уѣзда, 2В августа.

Діаконское—послушникъ В я зниковекаго Благовѣщен
скаго монастыря Александръ Забѣлинъ, въ погостъ Ге
оргіевскій, что въ Славцсвѣ, Судогодскаго уѣзда, 19-го 
августа.
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Причетнщескія:
Исправлявшій при гороховскомъ Благовѣщенскомъ 

соборѣ пономарскую должность ученикъ Иванъ Сергіев
скій, къ тамошней Воскресенской церкви, 8 августа.— 
Бывшій ученикъ высшаго отдѣленія Владимірскаго учили
ща Сергѣй Львовъ въ село Домнино, Меленковскаго уѣзда, 
14 августа.—Исключенный ученикъ изъ средняго отдѣле
нія семинаріи Николай Аквилевскій исправляющимъ дол
жность въ село Алачино Ковровскаго уѣзда, съ тѣмъ 
чтобы онъ въ теченіи года состоялъ подъ особымъ надзо
ромъ благочиннаго, 20 августа.—Исключенный ученикъ 
изъ высшаго отдѣленія Переславсваго*училища Илья Тро
ицкій къ Покровской церкви г. Юрьева, 20 августа.— 
Послушникъ Муромскаго Спасскаго монастыря Петръ Ле
бедевъ къ Муромскому Богородицкому собору, 22 авгу
ста;—Послушникъ Солбенекой пустыни Алексѣй Еняжевъ 
въ село ІІикудьское, Переславскаго уѣзда, 23 августа.— 
Бывшій ученикъ высшаго отдѣленія Владимірскаго учи
лища Иванъ Тростинъ исправляющимъ должность въ село 
Мячково Александровскаго уѣзда, съ тѣмъ, что бы онъ 
чрезъ годъ явился вновь на испытаніе для утвержденія на 
мѣстѣ и посвященія въ стихарь 26 августа.—Бывшій 
дьячекъ села Гонобилова Оудогодскаго уѣзда Александръ 
Невскій въ село Чаадаево Муромскаго уѣзда, 31 августа.

Въ просвирни: вдова пономаря Анна Саваитская, села 
Позднякова Муромскаго уѣзда, въ то село 19 августа.

Перемѣщены:
Муромскаго уѣзда упраздненной Перемиловской пу

стыни священникъ Андрей Магницкій въ село Поздняково 
Муромскаго уѣзда, 20 августа.—Шуйскаго уѣзда погоста 
Іоакиманскаго священникъ Платонъ Марсовъ въ село 
Никулино Суздальскаго уѣзда, 22 августа. — Города Юрь
ева Покровской церкви пономарь Иванъ Казанскій къ 
Юрьевскому Георгіевскому собору 2 августа.



Закрыто священническое мѣсто: въ погостѣ Іоаки- 
манскомъ Шуйскаго уѣзда.

Уволенъ за штатъ: діаконъ села Ѳетиньина По
кровскаго уѣзда Василій Соловьевъ по старости дѣтъ, 
22 августа.

Уволенъ въ отпускъ: Секретарь Владимірской Духов
ной Консисторіи надворный совѣтникъ Александръ Алек
сандровскій на 28 дней въ С.-Петербургъ и Пензенскую 
губернію, 22 августа.

Опредѣленъ въ число канцелярскихъ служителей: Вла
димірской Духовной Консисторіи бывшій ученикъ высша
го отдѣленія Владимірскаго училища Михаилъ Миртовъ 
25 августа.

Уволены изъ духовнаго званія:
Бывшій ученикъ низшаго отдѣленія семинаріи Ми

хаилъ Виноградовъ 22 августа. — Пономарь села Митина 
Муромскаго уѣзда Иванъ Панфиловъ, 22 августа.

Дочь діакона Суздальскаго Ризположенскаго дѣвича 
монастыря Василья Смирнова, дѣвица Ольга Васильева 
Смирнова уволена въ Іерусалимъ для поклоненія святымъ 
мѣстамъ—срокомъ на годъ, 21 августа.

Священнику села Хотенскаго Владимірскаго уѣзда, 
Николаю Казанскому за весьма усердную при честномъ 
поведеніи службу, объявлена признательность Епархіаль
наго Начальства 31 Августа.

Объявлена признательность Епархіальнаго Началь
ства просвирницѣ Холуйской Слободы Вязниковскаго уѣзда, 
вдовѣ дьячка Прасковьѣ Михайловой Якиманской за ея 
долговременную и безмездную службу, 10 августа.

Указомъ Св. Сѵнода отъ 9 августа 1867 года, за 
№ 4299, заштатнымъ священнослужителямъ Владимірской 
епархіи назначены пенсіи:



Священникамъ:
Александровскаго уѣзда села Ѳедоровскаго Михаилу 

Святухину по 90 р. въ годъ, съ 1 мая 1867 года. — Вяз
ни невскаго уѣзда, села Меркутина Ѳедору Алякринскому, 
по 90 р. въ годъ, съ 1 мая 1867 года.—Юрьевскаго уѣз
да, села Никульскаго-Терпигорева Георгію Троицкому, 
по 90 р. въ годъ, съ 16 мая 1867 года.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ:
Отставной унтеръ-ОФицеръ Максимъ Ѳедотовъ при 

церкви погоста Щукова Суздальскаго уѣзда, 7 іюня.— 
Крестьянинъ села Ѳомихп Суздальскаго уѣзда Иванъ Аѳа
насьевъ при церкви того села, 15 іюля. — Крестьянинъ 
Третьяго Поля Муромскаго уѣзда Самуилъ Гришинъ при 
церкви села Болыпаго-Загарина того же уѣзда 11 августа.

Въ г. Владимірѣ разрѣшено распространить Воскре
сенскую церковь, 10 іюня.

У меръ: заштатный священникъ Шуйскаго Воскресен
скаго собора Іаковъ Холуйскій—20 августа.

Редакторы: Священникъ А. Сервіщкій, К. Надеждинъ. 

Дозволено цензурою Сентября 12 дня 1867 года.
ГУВ. Г. ВЛАДИМІРЪ. ВЪ ТИПОГРАФІИ АЛЕКСАНДРОВСКАГО.



Изъ ^остооашя'піыкъ скаііаиш о ііодівн&кші- 
чсствѣ сішіыхъ и 6,іаа«еішыхъ отцсвъ.

(Ессіезіае Огаесас шопитеіііа).

Недолито соблазняться вшьшпею иш- 
зн ію  друшхг», когда опа кажется несо
образною  со ихъ знаніемъ.

Сказывали объ Аввѣ Арсеніѣ: однажды 
когда онъ сдѣлался боленъ въ скиту, пошелъ

ЧАСТЬ
И Б О  Ф Ф Н Ц І А Л Ѣ В А Я .

15 Сентября №  18. 1867 года.



—  784

пресвитеръ и перенесъ его въ церковную 
больницу; положилъ его на постели, и не
большая подушка была у него подъ головою. 
II вотъ одинъ старецъ пришелъ посѣтить 
Авву Арсенія; увидѣлъ его на постели, и 
подъ головою у него подушку, соблазнился 
и сказалъ: таковъ-то Авва Арсеній! вотъ на 
чемъ онъ почиваетъ! Пресвитеръ отвелъ его 
въ сторону и спросилъ: какая у тебя была 
работа въ деревнѣ? Онъ сказалъ: я былъ 
пастухомъ. Пакъ ты жилъ?—спросилъ еще 
пресвитеръ. Онъ отвѣчалъ: въ большихъ 
трудахъ я жилъ: Пресвитеръ спросилъ его: 
а нынѣ какъ ты живешь въ кельѣ? старецъ 
отвѣчалъ: нынѣ живу я гораздо спокойнѣе. 
Тогда Пресвитеръ говоритъ: видишь ли ты 
сего Авву Арсенія? Въ мірѣ былъ онъ отцемъ 
Царей ('); тысячи слугъ, опоясанныхъ золо
томъ—всѣ въ ожерельяхъ, всѣ въ шолку— 
предстояли ему, и драгоцѣнные ковры были 
подъ ногами его! Ты, будучи пастухомъ, 
не имѣлъ въ мірѣ того успокоенія, которое 
теперь имѣешь; а онъ имѣлъ въ мірѣ всѣ 
удовольствія, теперь же не имѣетъ ихъ. И 
такъ ты теперь покоишься, а онъ терпитъ

о  Аркадія и Онорія, коихъ отцомъ онъ былъ названъ 
потому, что былъ ихъ наставникомъ и воспріемникомъ при 
крещеніи.



нужду. Услышавъ ото старецъ пришелъ въ 
• сокрушеніе, поклонился и сказалъ: прости 
мнѣ Авва! согрѣшилъ я. Совершенная прав
да, что Авва Арсеній смиряется, а я поко
юсь. И получивъ пользу, старецъ удалился.

Одинъ монахъ, Римлянинъ, бывшій нѣ
когда знаменитымъ при Царскомъ дворѣ, 
пришелъ въ скитъ и поселился близь церкви. 
Онъ держалъ при себѣ и раба, который 
прислуживалъ ему. Настоятель, примѣтивъ 
его немощь и узнавъ, въ какомъ довольствѣ 
жилъ онъ прежде, посылалъ къ нему, если 
что самъ пріобрѣталъ, или другіе приносили 
для братіи. Проживъ 25 лѣтъ въ скиту, Рим
лянинъ сей получилъ даръ прозрѣнія и сдѣ
лался славнымъ. Одинъ изъ великихъ еги
петскихъ подвижниковъ, услышавъ о немъ, 
пришелъ посмотрѣть на него, надѣясь най
ти у него какой нибудь необыкновенный 
образъ внѣшней жизни. Вошедши къ Рим
лянину, Египтянинъ привѣтствовалъ его и 
помолившись, они сѣли. Вотъ Египтянинъ 
видитъ, что онъ одѣтъ довольно роскошно, 
подъ нимъ рогожа, покрытая кожею и не
большая подушка, ноги у него чисты, обуты 
въ сандаліи. Видя сіе, онъ соблазнился, по
тому что въ этомъ мѣстѣ прежде не такъ



жили, по гораздо строже. Старецъ, по дару 
прозрѣнія, понялъ, что посѣтитель его соб
лазнился н говоритъ своему прислужнику, 
сдѣлай намъ нынѣ ради Аввы утѣшеніе. 
Служитель взялъ немного овощей, и сва
рилъ ихъ. Когда пришло время, они встали 
и ѣли. Ради немощи своей старецъ имѣлъ 
у себя не много вина, и они пили. Когда 
же наступилъ вечеръ, прочитали 12 псалмовъ 
и легли. Тоже сдѣлали и ночью, Вставши 
утромъ, Египтянинъ говоритъ старцу: помо
лись о мнѣ, и пошелъ отъ него, не получивъ 
желаемой пользы. Капъ онъ нѣсколько ото
шелъ, старецъ, желая доставить ему пользу 
послалъ за нимъ, и воротилъ его. Когда тотъ 
пришелъ, старецъ опять принялъ его съ 
радостію, и началъ спрашивать: изъ какой 
ты стороны? Я Египтянинъ—отвѣчалъ онъ. 
Изъ какого города? II не городской житель— 
отвѣчалъ Египтянинъ. Старецъ спросилъ, что 
же ты работалъ въ своей деревнѣ? И былъ 
сторожемъ. Гдѣ ты спалъ? На полѣ. Имѣлъ 
ли постель подъ собою? Въ нолѣ какую по
стель могъ я подстилать подъ себя!—отвѣ
чалъ Египтянинъ. Какъ же ты спалъ?—На 
землѣ. Далѣе спрашиваетъ его старецъ: ка
кую имѣлъ ты пищу въ полѣ, и какое пилъ 
вино?—Какая въ полѣ пища и какое вино!—
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отвѣчалъ опять Египтянинъ. Бакъ же ты 
жилъ! Ълъ сухой хлѣбъ съ малымъ количе
ствомъ соли, если удавалось наити ее, а 
пилъ воду. Великій же ты несъ трудъ!— 
сказалъ старецъ. А была ли въ деревнѣ ба
ня, гдѣ бы вамъ можно было мыться? Нѣтъ 
отвѣчалъ Египтянинъ—но когда хотѣли, ку
пались въ рѣкѣ. Выслушавъ все это и уз
навъ, какъ бѣдна была прежняя жизнь Еги
птянина, старецъ въ назиданіе ему разска
залъ о своей прежней жизни въ мірѣ. II сми
ренный—говорилъ онъ,—котораго ты видишь 
предъ собою, изъ великаго города Рима, и 
былъ знаменитымъ человѣкомъ при царс
комъ дворѣ. Египтянинъ, выслушавъ сіе на
чало разказа, пришелъ въ умиленіе и вни
мательно слушалъ, что далѣе говорилъ ему 
старецъ. Тотъ продолжалъ: оставилъ я го
родъ, и пришелъ въ сію пустыню. II, кото
раго видишь предъ собою, имѣлъ великолѣп
ные чертоги и великое богатство. Презрѣвъ 
все это, пришелъ я въ эту малую келью. 
Уменя были кровати изъ чистаго золота, съ 
драгоцѣнными покрывалами, а теперь вмѣсто 
ихъ Богъ далъ мнѣ сію рогожу съ кожею. 
Уменя были драгоцѣнныя одежды, вмѣсто 
ихъ ношу я теперь эго недорогое одѣяніе. 
На столъ мой издерживалось много золота;



вмѣсто сего теперь Богъ мнѣ даетъ нѣсколь
ко сего овоща и небольшую чашу вина. 
Мнѣ служило множество отроковъ; и вотъ 
вмѣсто ихъ Богъ внушилъ атому старцу при
служивать мнѣ. Вмѣсто бани я лыо на свои 
ноги по не многу воды, и по немощи своей 
ношу сіи сандаліи. Вмѣсто музыки и пѣнія, 
я прочитываю по 12 псалмовъ съ вечера. 
То же малое мое служеніе въ тишинѣ совер
шаю я и ночью, за содѣянные мною грѣхи. 
II такъ прошу тебя, Авва, не соблазняйся 
моею немощію! Выслушавъ ото, Египтянинъ 
изъ глубины Души сказалъ: увы мнѣ! отъ 
многихъ нуждъ міра перешелъ я сюда на 
покой, и имѣю теперь то, чего не имѣлъ жи
вши въ мірѣ, а ты отъ такого довольства 
пришелъ къ скорбямъ, отъ великой славы 
и богатства пришелъ къ уничиженію и бѣд
ности!—Авва Египтянинъ пошелъ отъ старца, 
получивъ великую пользу; сдѣлался ему 
другомъ и часто посѣщалъ его ради пользы. 
Ибо старецъ отличался разсудительностію 
и исполненъ былъ благоуханіемъ Св. Духа.

Гдн» больше соблазновъ, талъ нужно 
больше строгости къ себіь.

Разсказывали объ Аввѣ Петрѣ, ученикѣ 
Аввы Силуана: когда жиль въ своей кельѣ
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въ горѣ Синайской, онь въ извѣстной мѣрѣ 
исполнилъ требованія своего тѣла; когда же 
сдѣлался Епископомъ въ Фа ранѣ, началъ 
жить гораздо строже. Ученикъ его сказалъ 
ему: Авва! когда мы были въ пустынѣ, ты 
не такъ строго жилъ. Старецъ отвѣчал и ему: 
тамъ была пустыня, безмолвіе и бѣдность, 
и я поддерживалъ тѣло мое, дабы не изне
мочь мнѣ, и не искать того, чего я не имѣлъ. 
Но здѣсь міръ; тутъ есть всѣ удобства. 
Здѣсь, если случится и заболѣть мнѣ, то 
есть кому помочь. Здѣсь боюсь я, какъ бы 
не погубить въ себѣ монаха!

Авва Агаѳонъ говорилъ: если бы я си
льно любилъ кого и узналъ бы, что онъ вво- 
датъ меня въ грѣхъ, я отвергъ бы его отъ 
себя.

С  Л  II 11 €1

ИЛ ДЕНЬ ТЕЗОИМЕНИТСТВА ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА 

НИКОЛАЕВИЧА И ГОСУДАРЯ НАСЛѢДНИКА АЛЕКСАНДРА АЛЕК

САНДРОВИЧА.

Не предъубѣжденнъій умъ и не испорченное 
сердце несомнѣннымъ цризнаютъ. что вся человѣ
ческая жизнь, какъ въ ея текучихъ порядкахъ и 
отношеніяхъ, такъ и во всѣхъ ея стремленіяхъ и



задачахъ по пути постепеннаго совершенствованія, 
всецѣло должна и можетъ прочно устроиться толь
ко на началахъ христіанскихъ. Христіанская Вѣра 
имѣетъ цѣлію облаженствованіе всего нашего су
ществованія, въ животѣ нашемъ настоящемъ, равно 
какъ и въ грядущемъ; и поэтому, она только сози
даетъ какъ блаженство будущей нашей жизни, такъ 
и счастіе настоящей, давая прочныя основы чело
вѣческой дѣятельности личной, семейной, общест
венной и гражданской. Но, говорятъ, въ томъ-то 
и бѣда нашего времени, такъ богатаго практичес
кимъ матеріальнымъ развитіемъ жизни, въ томъ-то 
и недугъ нашъ, что въ этомъ развитіи мы идемъ 
помимо началъ христіанскихъ, путями съ виду ров
ными и убранными, но ложными и скользскими. 
Если, говорятъ, не часто и не повсюду у насъ ‘слы
шатся прямыя нареканія на христіанство, то не 
рѣдко и въ большинствѣ, замѣчается очень явное 
равнодушіе къ единственно благотворнымъ началамъ, 
которыя установила для жизни человѣчества хри
стіанская Вѣра. Правду ли это про насъ говорятъ, 
бр;—Фактъ ли это? Позволяемъ себѣ усумниться... 
Съ одной стороны, почти тысячелѣтняя религіоз
ная жизнь нашего народа,—говоримъ не о простомъ 
только народѣ, но и объ образованномъ обществѣ,— 
эта жизнь ясно свидѣтельствуетъ, что невѣріе и да
же равнодушіе къ вѣрѣ не свойственны нашему 
русскому складу, а съ другой—и само, содержимое 
нами христіанство, христіанство не латинское или 
немѣцкое, а истинно православное—не содержитъ 
въ себѣ ни одного изъ такихъ элементовъ, кото
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рые бы законно могли возбуждать въ нашей душѣ 
невѣріе или холодность къ Вѣрѣ.

Другое дѣло признаться, что наплывъ къ намъ 
порядковъ и ученіи чуждыхъ, съ запада, наплывъ 
быстрый и сильный и прираженіе тамошнихъ обы
чаевъ какъ бы подавляютъ, повременимъ, нашу са
мобытную русскую природу: и такъ какъ эти по
рядки, обычаи и ученія развиваются тамъ внѣ хри
стіанскихъ началъ, то и у насъ, опять таки на 
время, онѣ производятъ какъбы разрывъ между вѣ
рою и жизнію, такъ что круговоротомъ внѣшней 
жизни мы увлекаемся до забвенія, или но крайней 
мѣрѣ, до невниманія къ прочнымъ и основнымъ 
началамъ всякой дѣятельности, къ началамъ хри
стіанскимъ. Значитъ, насъ справедливѣе укорять 
не въ намѣренномъ какомъ либо невѣріи христіан
ству, а въ незаботливости—соединять дѣла обыч
ной жизни съ религіей, въ неумѣньи, въ какой-то
нашей неспособности — обязанности лежащія на 
христіанинѣ, какъ членѣ благодатнаго царствія
Божія, выполнять на ряду съ обязанностями, ле
жащими на насъ, какъ членахъ гражданскаго об
щества и царства.

Бр! Знаемъ мы, что Б л а г о ч е с т и в ѣ й ш і й  Г о с у 

д а р ь  нашъ желаетъ въ насъ—его вѣрноподданныхъ— 
видѣть не гражданскихъ только хорошихъ членовъ, 
но прежде всего истинныхъ христіанъ; потому, что не 
бывши послѣдними, мы не можемъ сдѣлаться и пер
выми. Обратимъ же свое вниманіе на существенную 
нашу обязанность, обязанность дѣйствительно труд
ную, но несомнѣнно лежащую на насъ въ этомъ
мірѣ: совмѣстить дѣла здѣшней жизни съ искрен-
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нимъ служеніемъ своей Православной Вѣрѣ, такъ 
чтобы и дома, и на улицѣ, среди семейства и 
среди шума житейскаго, въ мѣстахъ обществен
ной службы, и при другихъ занятіяхъ, подобно тому, 
какъ наіір. здѣсь въ храмѣ, мы дѣйствительно яв
лялись истинными христіанами. Все что вы дѣлае
те, словомъ ила, дѣломъ,— все (дѣлайте) во имя Господа 
Іисуса Христа, благодаря чрезъ Него Бога и Отца— 
вотъ что заповѣдуетъ христіанамъ св. апостолъ (Кол. 
3, 17).

Когда встрѣчается съ нами какая либо неуда
ча, когда посѣщаетъ насъ несчастіе, въ насъ ѵкиво 
пробуждается сознаніе своей слабости и ограничен
ности, и мы тотчасъ же обращаемся къ религіи,— 
призываемъ на помощь Господа Бога, Его пречис
тую Матерь и Св. Его угодниковъ.—Что это такъ, 
знаетъ каждый по себѣ. Но справедливо ли, чест
но ли даже для суда человѣческаго, дѣлаемъ мы, 
когда, избавившись отъ того или другаго горя, отъ 
той или другой бѣды, теряемъ силу и устойчивость 
религіозныхъ чувствъ и память о своей зависимо
сти отъ Бога Промыслителя и отъ помощи Его св. 
угодниковъ? Конечно нѣтъ! Поступать такъ, все 
тоже, что платить свой долгъ только тому изъ за
имодавцевъ, которому, по нашимъ соображеніямъ, 
выгоднѣе и полезнѣе заплатить въ извѣстное вре
мя. «Пришелъ праздникъ,—можно и въ церковь 
сходить; указано по табели—быть на молебнѣ и 
надо идти,—этаго-де и будетъ для моей религіозной 
жизни,» не часто ли такъ разсуждаютъ нѣкоторые 
изъ нынѣшнихъ христіанъ, оставляя большую часть



своего времени дѣламъ жизни обыденнымъ, часто 
дѣйствительно не маловажнымъ, но часто, если 
только не чаще, и вовсе пустымъ, забывая, что, 
если они хотятъ быть истинными христіанами, то 
должны всѣ дѣла текучей жизни всегда совмѣщать 
съ истиннымъ служеніемъ религіи.

Христіанское благочестіе, какъ раскрываетъ 
его Слово Божіе, во все не есть какая либо отдѣль
ная, повременная обязанность. Имѣя цѣлію усовер- 
іиеніе человѣка до возсоединенія его съ Богомъ 
для вѣчной жизни, оно должно проникать все наше 
существованіе, слѣдовательно всѣ наши житейскія 
обязанности, какъ въ церкви, такъ и среди міра, 
въ тиши, и среди шума, въ дѣлѣ и отдыхѣ, днемъ 
и ночью. По этому то самое обычное наше дѣло и 
дѣнствованіе могутъ доставить намъ все то, къ че
му мы Должны стремиться, какъ христіане, имен
но могутъ составлять для насъ путь, который не
только ежедневно, но ежечасно приближалъ бы 
насъ къ Богу. Христіанское ученіе, во первыхъ 
есть система истинъ, въ которыя должно вѣрить, 
и во вторыхъ оно есть совокупность обязанно
стей. которыя нужно исполнять. Но истины хри
стіанскаго ученія не походятъ на истины ума' чело
вѣческаго. Изученіе послѣднихъ, напр. истинъ или 
положеній той или другой науки—математики, эко
номіи и проч. требуетъ не только особенныхъ спо
собностей, но и разныхъ пособій воспитанія: мето
довъ, книгъ и другихъ пособій,* доступныхъ не 
каждому; тогда какъ Евангеліе—есть благовѣстіе 
милосердія БЬжіЯ всему человѣчеству, слѣдов. уче
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ніе, доступное и богатому и бѣдному и ученому и 
необразованному, досужему и не досужему. А та
кимъ образомъ, въ Евангеліи видѣнъ путь спасенія 
для каждаго, какъ бы кто нибылъ не свѣдущъ и 
занятъ житейской работой, лишь бы онъ сохра
нилъ въ себѣ здравый смыслъ, чтобы съ созна
ніемъ руководить собой въ кругу своихъ ежеднев
ныхъ занятій.

Далѣе, если разсматривать христіанское уче
ніе, какъ дѣятельность, то и съ этой точки зрѣнія, 
ясна будетъ совмѣстимость его съ дѣятельною на
шею мірскою жизнію. Поставленный во главѣ ад
министраціи правитель, тотъ или другой судія, 
представитель того или другаго сословія, благород
ный воинъ, врачъ, купецъ, земледѣлецъ—каждый 
изъ насъ, въ то время, кашъ исполняетъ обязан
ности своего званія, можетъ и долженъ исполнять 
такъ же и тѣ обязанности, которыя возложены на 
него званіемъ христіанина, потому что всѣхъ насъ, 
какъ говоритъ апостолъ, призвалъ Богъ не на нечисто
ту, но въ святость. (1 Сол. 4 и 7). По ученію хри
стіанскому, мы должны быть сами добры и дру
гимъ дѣлать добро; слѣдов. должны быть правед
ными въ своихъ поступкахъ, справедливыми и чисто
сердечными въ словахъ, дѣйствіяхъ и мысляхъ, 
и всѣ эти качества мы должны выражать именно 
въ семъ мірѣ, полномъ различныхъ заботъ, иску
шеній честолюбія и корысти и вообще разныхъ 
вліяній, которымъ подпадаетъ обыденная жизнь 
наша. Иди слѣдов. каждый къ своему дѣлу съ 
мыслію христіанскою о добрѣ ближнему, исполняй 
дѣло свое по указанію религіи, во имя Господа—



Спасителя своего, и совмѣстишь обыденную дѣя
тельность съ требованіями религіи, свою мірскую, 
полную заботъ и труда жизнь съ жизнію истинно 
религіозною. И это тѣмъ справедливѣе, что внут
реннее, существенное значеніе нашихъ дѣлъ опре
дѣляется движущей ихъ силой и проникающимъ 
ихъ духомъ,—а христіанство освящаетъ все, до 
чего ни касается.

Если вы истинный христіанинъ, вашимъ пер
вымъ и всегдашнимъ желаніемъ будетъ повѣрять, 
при помоіци благодати Божіей, христіанскимъ на
мѣреніемъ—всѣ ваши занятія, всѣ ваши слова и 
дѣйствія. Тогда въ разговорахъ вашихъ, безъ упо
требленія даже религіозныхъ словъ, будетъ слы
шенъ религіозный духъ; въ вашихъ сужденіяхъ о 
предметахъ даже не религіозныхѣ выкажется духъ 
благочестія, правды и любви христіанской; и вы 
слѣдов., исполняя званіе правителя или судіи, по
купая или продавая, останетесь въ тоже время 
христіаниномъ. Впрочемъ этимъ только наше хри
стіанское званіе не исполняется. Тако да про свѣтит
ся свѣтъ вашъ предъ человѣки, яко да видятъ вссша доб
рая дѣла и про славятъ Отца вашего, Иже па небесѣхъ, — 
(Матѳ. 5. 16.) вотъ заповѣдь Основателя христіан
ства! Ежедневнымъ поведеніемъ въ семействѣ, въ 
обществѣ, даже въ обыкновенныхъ сношеніяхъ со 
свѣтомъ, мы должны распространять во кругъ себя 
силу и вліяніе христіанскихъ правилъ примѣромъ 
собственной благочестивой жизни. Сдерживаете, по
давляете вы свое самолюбіе, и вокругъ васъ ес
тественно царитъ смиреніе; вы крѣпко стоите про
тивъ подкупа, лжи и обмана, не щадите пошлости



и низости; и эти пороки будутъ оставлены ваши
ми искусителями.

Не легка, бр. такая жизнь: она требуетъ спо
койной. постоянной, мудро направляемой ревности, 
среди обыкновенныхъ нашихъ занятій: она требуетъ 
постояннаго устремленія нашей мысли и сердца къ 
Богу, къ Спасителю, къ вѣчности и ироч.: а у 
насъ такъ много дѣлъ, которыя, для мало мальски 
успѣшнаго совершенія и х ъ , требуютъ исключи
тельнаго, сосредоточеннаго вниманія къ нимъ, всей 
нашей силы и энергіи.?! Какъ же согласить одно 
съ другимъ?

Какъ въ природѣ видимой и жизни Физической 
есть силы и законы, подъ вліяніемъ и управле
ніемъ которыхъ мы нечувствительно, безъ посто
яннаго сознаванія 'ихъ, живемъ и дѣйствуемъ: такъ 
бываетъ и въ жизни нашей нравственной и рели
гіозной. Ходъ ежедневныхъ нашихъ занятій пусть 
идетъ своимъ чередомъ,—но пусть направляютъ его 
и управляютъ имъ силы и законы религіозные. 
Можно ли христіанину когда либо забыть, что у 
него есть незримый Свидѣтель его дѣлъ, всегда 
присутствующій, всегда внимательный къ нашей 
жизни, безъ воли Котораго не надаетъ и волосъ 
сгь головы нашей? Почему же въ до время, какъ 
внѣшнія, житейскія наши дѣла совершаются съ 
ирилѣжаніемъ, почему не можетъ быть въ душѣ 
нашей непрестаннаго сознанія этато всеприсут
ствующаго и всевѣдущаго Свидѣтеля дѣлъ че
ловѣческихъ?.,. А мысль о Немъ, крѣпко сознава
емая нами, всегда дастъ намъ силы нротивуетоять 
разнообразнымъ, такъ привлекательнымъ для на-*



шей земной дѣятельности, искушеніямъ здѣшняго 
міра,—и тѣмъ сильнѣе, что этотъ Божественный 
Свидѣтель, котораго теперь мы не видимъ, но ко
торый и теперь видитъ и знаетъ насъ, этотъ Сви
дѣтель, какъ вѣруемъ мы, въ день судный будетъ 
видимъ нами, когда каждый изъ насъ долженъ* бу
детъ отдать отчетъ предъ Нимъ #во всѣхъ своихъ 
мысляхъ и дѣйствіяхъ. Теперь же, доколѣ есть 
время, Онъ же Искупитель и Спаситель нашъ да
руетъ намъ божественныя силы и помощь, сораз
мѣрныя со всѣми, разнообразными потребностями 
нашими, яже къ животу и благочестію.

Будемъ же бр., жить для Христа, ища въ жи
зни не своего только, по еже ближнмо и яже Хри
ста Іисуса (Фил. 2, 21. 1 Кор. 10. 24). Аминь.

С -кій.

ІІ'БСКО.ІЫЗО С.ІОВІ» віротщігі» «Т8Ш-
шенін мысли къ христіаввсігой

вістинѣ.

Глаголы, яже Азъ глаголю вамъ, 
О ухъ суть и животъ суть (Іоан. 
6, 63).

Грустную картину представляетъ современная 
мысль но отношенію къ христіанству!



-  798

Христіанство испытало много нападеній, изъ 
которыхъ иныя изумляютъ своею жестокостію: но 
тѣ, какія оно испытываетъ нынѣ, важнѣе всѣхъ 
другихъ но своему значенію. Прежде христіанство 
терпѣло гоненія, казни и разнаго рода мученія: 
теперь его преслѣдуютъ силою свободной мысли и 
поражаютъ мечемъ произвольныхъ сужденій. II ско
лько возбуждено противъ него самыхъ тревожныхъ 
вопросовъ и недоразумѣній, сколько поднято самыхъ 
враждебныхъ голосовъ и мнѣній, сколько умовъ 
высокихъ и сильныхъ предрасположены къ самымъ 
обиднымъ относительно его сомнѣніямъ!..Важнѣе 
же всего то, что въ наше время во имя разума и 
науки, въ интересахъ знанія и жизни, хотятъ от
нять у христіанства его Божественное достоинство, 
его разумность и жизненность. А для чего? Для 
того, чтобы его истины исключить изъ круга человѣ
ческихъ знаній, убѣжденія ими внушаемыя исторг
нуть, если можно, изъ глубины души нашей, 
словомъ—отстранить христіанство отъ вліянія на 
развитіе жизни человѣческой во всѣхъ ея направ
леніяхъ... И какъ жаль видѣть, что свѣтъ христі
анской истины въ сознаніи многихъ людей нашего 
времени тускло свѣтится среди той густой тьмы 
сомнѣній, какую наводятъ на нее эгоизмъ и одно
сторонность произвольныхъ сужденій! Какъ жаль 
что и самая эгоизмъ такихъ людей являетъ порази
тельный контрастъ самимъ законнымъ и лучшимъ 
потребностямъ нашей разумно-нравственной при
роды. ..Грустную, повторяемъ, картину представля
етъ современное направленіе и отношеніе умовъ къ 
христіанской истинѣ! Оно невольно возбуждаетъ



-  799 —

смутныя ощущенія въ душѣ любящей истину и 
вызываетъ серьезную мысль со всею строгостію 
здраваго сужденія и безъ всякихъ увлеченій провѣ
рить тѣ укоры и упреки, какіе въ наше время дѣ
лаютъ христіанству. Истина, какъ и любовь, не- 
раздражается, но и не терпитъ произволовъ безумія.

Люди считающіе себя передовыми въ современ
ной мысли, думаютъ и говорятъ: что «истины хри
стіанской вѣры не имѣютъ въ себѣ ничего живаго 
и примѣнительнаго къ понятіямъ, потребностямъ 
и нуждазіъ современнаго общества.» Правда ли это? 
Даже на простой взглядъ и самое легкое соображе
ніе кажется: это неправда и неправда! Когда слы
шишь такой отзывъ о значеніи христіанской вѣры 
для людей нашего времени, не знаешь, чему больше 
удивлятся: лживости ли мысли, съ какою судятъ 
объ истинныхъ интересахъ общества и самыхъ 
вѣрныхъ основахъ для его жизни,—или дерзости 
слова, съ какою взносятъ клевету на безучаст
ность началъ христіанства—по отношенію къ жизни 
нашего общества, и несообразность стремленій все
го современнаго общества съ внушеніями христіан
ской вѣры? Не таково еще, кажется, наше общество, 
чтобы оно въ своихъ понятіяхъ и требованіяхъ 
выражало духъ всеобщей вражды къ христіанству. 
Не таково и само христіанство, чтобы оно не прини
мало участія въ интересахъ общества и не было 
примѣнимо къ различнымъ обнаруженіямъ его жи
зни. Да, такъ кажется намъ съ перваго взгляда; 
къ такому же заключенію мы придемъ и тогда, когда 
ближе и съ большимъ вниманіемъ яосзіотризгь на 
дѣло.
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истинъ: ихъ такъ много, что мы далеко выступили 
бы за предѣлы настоящей бесѣды, если бы захотѣли 
сдѣлать хотя простой ихъ перечень. Но не можемъ 
пройти молчаніемъ то обстоятельство, что когда 
христіанство своимъ появленіемъ въ міръ освѣтило 
для человѣка область невидимыхъ и неизвѣстныхъ 
ему предметовъ: когда въ своемъ ученіи представило 
ясные отвѣты на тревожившія его недоумѣнія о сво
емъ назначеніи и вѣчной судьбѣ: люди всякихъ воз
растовъ и состояній, всякаго званія и разныхъ степе
ней образованія, съ неудержимою силою устреми
лись къ свѣту христіанской истины и съ непонят
ною жадностію усвояли себѣ ея содержаніе. Даже 
дерзкія сомнѣнія, которыя сначала изъ стана язы
чниковъ и Іудеевъ, а послѣ изъ круга обуявшихъ 
мудрецовъ поднялись противъ христіанства, не мог
ли устоять предъ его истинами и разрѣшились по
корностію его требованіямъ. Что же все это зна
читъ? Не то ли, что высокія мысли и правила хри
стіанской вѣры имѣютъ самой живой интересъ для 
человѣка, и что человѣкъ въ нихъ видитъ и чувст
вуетъ для себя настоятельную потребность? Не то 
ли, что если тайны Евангелія принадлежатъ къ ис
тинамъ высшаго порядка, какъ называютъ ихъ нѣ
которые умы, то—съ другой стороны—и человѣкъ 
есть существо высшаго разряда, настоящій житель 
міра выше-земного? Не то ли, что эти тайны или 
истины вѣры составляютъ самые жизненные пред
меты и мысли и жизни, и столько же мысли, ско
лько и жизни? По сознанію самихъ невѣрующихъ 
нашего времени (Ессеистовъ), въ первые вѣка хри
стіанства лучшіе даже умы находили въ его иети-



803

нахъ нетолько высокое умственное наслажденіе, но 
и—правила для жизни (*). Мы позволяемъ себѣ про
должить н дополнить это замѣчаніе. Нетолько высо
кіе умы первыхъ дней христіанства, но и лучшая 
часть современнаго общества находитъ въ истин- 
нахъ христіанской религіи искомое удовлетвореніе 
своей жаждѣ знанія и успокоеніе всѣмъ высшимъ 
влеченіямъ своей духовной природы. Въ самомъ дѣ
лѣ, наше общество, по своимъ понятіямъ и стрем
леніямъ, если далеко не христіанское, то и не про- 
тиву-христіанское; взятое въ своей цѣлости, оно 
не заявляетъ еще полной упорной вражды противъ 
христіанской вѣры и въ лучшей части своей выра
жаетъ стремленія христіанскія; оно твердо помнитъ 
опытомъ минувшихъ вѣковъ дознанную силу Хри
стіанской Вѣры и не хочетъ терять искренняго со
чувствія къ ней; оно живо понимаетъ», что вѣра и 
законъ христіанства охраняютъ высшіе интересы 
его духа, удовлетворяютъ самымъ лучшимъ его 
представленіямъ и надеждамъ; и несмотря на всѣ 
усилія современной науки или современной критики 
низвести христіанскія вѣрованія на степень суевѣ
рія и устранить ихъ изъ круга дѣйствительной 
жизни въ область мечтаній, крѣпко держится ихъ, 
стараясь по ихъ внушеніямъ устроить и собствен
ную жизнь. Наше общество, повторяемъ, имѣетъ 
еще основы и стремленія христіанскія, которыя 
не успѣла или не могла одолѣть и поколебать наука 
враждебная христіанству. Говоря такъ, мы не опа
саемся стать въ противорѣчіе съ указаніями опыта.

(* )  Евау88 аіні Кеѵіе\ѵ стр. 206. 210.
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Кто не знаетъ, что и въ наше время, когда лите
ратура и наука съ напряженіемъ заняты изыска
ніемъ способовъ и средствъ къ улучшенію матері
альнаго быта нашего, повременимъ слышится даже 
изъ этой области голосъ за интересы духа и вѣч
ную судьбу человѣка (*), и теперь, когда у многихъ 
и многихъ людей главная забота обращена на внѣ
шнюю жизнь и временное благосостояніе, благодаря 
лукавой услужливости представителей матеріалис
тическаго образа мыслей, есть и такіе, которые 
глубоко преданы духовнымъ занятіямъ, всѣми си
лами своего существа устремлены къ другому не
земному міру п преслѣдуютъ цѣли вѣчныя? Кто 
не видитъ, что и теперь на земли нашей, среди мно
гихъ другихъ, есть такія мѣста—(т. е. храмы Б о
жіи)—гдѣ отдыхаетъ, такъ сказать, душа движи
мая религіознымъ чувствомъ, куда спѣшатъ и тру
женики житейской суеты, чтобы дать себѣ хоть на 
время свободу отъ тяжелаго гнета матеріальныхъ 
заботъ н спастись отъ душной атмосферы конторъ. 
Фабрикъ и т. под.? Кто не замѣчаетъ, что есть и

(*) Мы встрѣчали немало сочиненій ученаго достоинства 
въ этомъ родѣ и литературныхъ статей. Изъ нихъ для при
мѣра можемъ указать на «Публичныя чтенія о вѣчной жизни» 
Эрнеста Навидя, бывшаго Профессора Ф илософіи въ  Женевѣ; 
сочиненіе знаменитаго Европейскаго ученаго и государствен
наго человѣка— Гизо подъ заглавіемъ «Христіанство и совре
менныя идеи»; сочиненіе Геттингера Нѣмецкаго ученаго «О 
значеніи религіи въ кругѣ образованія» и многія друг. Негово- 
римъ уже о сочиненіяхъ русской литературы въ пользу рели
гіозныхъ стремленій.
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теперь дома и къ нихъ люди, которыхъ не инте
ресуетъ ни блескъ современной свѣтскости, ни ро
скошь свѣтскихъ наслажденій, ни богатство пріоб
рѣтеній и ничто подобное1.? Словомъ, въ кругѣ на
шей современности не однѣ шумныя улицы рын 
ковъ, не одни дома мастерскихъ; не всѣ суетятся 
на торжищахъ, поляхъ и Фабрикахъ, что бы имѣть 
лучшія удобства жизни. Есть, есть люди, которые 
жаждутъ знакомства съ наукою христіанской вѣры, 
ищутъ трудовъ и подвиговъ благочестія, озабочены 
улучшеніемъ и возвышеніемъ своего нравственнаго 
благосостоянія. Жаль только, что нѣкоторые совре
менные Фанатическіе прогрессисты, въ гордой слѣ
потѣ своего ума, силятся нарушить гармонію меж
ду внушеніями христіанской вѣры и дѣятельностію 
даже этой лучшей части нашего общества! Они, 
конечно, не успѣютъ произвести совершенный раз
рывъ этой гармоніи; но горе то, что соблазняютъ 
и возмущаютъ добрыхъ членовъ нашего общества 
въ ихъ истинныхъ понятіяхъ, чувствахъ и стрем
леніяхъ!...Какъ бы то ни было однако, только жи
вая и глубокая преданность св. Вѣрѣ замѣчаемая 
хотя въ маломъ кругѣ нынѣ живущихъ людей, среди 
обильнаго разлива слабовѣрія и невѣрія, много и 
громко говоритъ о живучести и жизненности ре
лигіозныхъ истинъ. Мы даже не умѣемъ понять и 
съ трудомъ вѣримъ, какъ это прогрессивные умы 
могутъ думать, что истины христіанской религіи 
не имѣютъ въ себѣ ничего живаго и примѣнимаго 
къ потребностямъ нашего общества?! Ужели они 
думаютъ, что этѣ истины безразличны для духа
человѣческаго, и что жизнь наша внѣ христіанскихъ

53
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понятій и требованій будетъ истинно-человѣческою 
жизнію? Нѣтъ и нѣтъ! Такъ думать—значитъ не 
понимать ни значенія самыхъ истинъ вѣры христі
анской, ни потребностей природы человѣка: такъ 
думать-значитъ съ закрытыми глазами смотрѣть и 
потому не видѣть могущественнаго и спаситель
наго вліянія вѣры на жизнь человѣка во всѣхъ его 
отношеніяхъ. Человѣкъ, по своей природѣ, не есть 
чистый духъ, но и не одна матерія; въ немъ, кро
мѣ тѣлесной стороны, есть и духовная. Какъ су
щество духовно-тѣлесное, онъ имѣетъ нужду не 
въ одной пищѣ и одеждѣ, но и въ богопозна
ніи, богообщеніи и мирѣ совѣсти; его могутъ ин
тересовать не одни способы и средства къ внѣш
нему благосостоянію, но могутъ и должны озабо
чивать средства къ развитію нравственныхъ силъ 
души и достиженію внутренняго спокойствія. 
Иначе, человѣкъ недостоинъ своего имени, если 
онъ подавляетъ въ себѣ духовныя влеченія; иначе, 
онъ никогда не увидитъ свѣтлыхъ и мирныхъ дней 
въ своей жизни, если будетъ забытъ и подавленъ 
его духъ. Насъ не радуетъ и не успокаиваетъ ни
что и никто, если мы потеряемъ внутренній покой; 
горе томитъ душу и среди увеселительныхъ собра
ній; слезы льются и тогда, когда мы носимъ на 
себѣ золото и серебро.—Съ другой стороны, исти
ны христіанской вѣры такого свойства и содержа
нія, что онѣ по преимуществу, касаются духовной 
природы нашей и отвѣчаютъ всѣмъ ея требовані
ямъ и стремленіямъ; онѣ для духа нашего тоже, 
что воздухъ и пища для тѣла; онѣ, по слову самой



Воплощенной Истины, духъ супѣ и животъ суть. 
Отнимите ихъ у нашей мысли и сердца,—вы стѣс
ните существенную потребность въ нихъ души на
шей и заставите ее томиться смертельной жаждою. 
Справедливость этихъ замѣчаній можетъ повѣрить 
каждый своимъ опытомъ. Кого, напр., въ тяжкія 
минуты жизни, подъ ударами несчастій своихъ или 
чужихъ, не тревожили близкіе, но тяжелые вопросы 
о началѣ и цѣли бытія нашего, о причинахъ скор
бей и бѣдствій, о средствахъ къ лучшей участи и 
т. под.? II нелегко было отказаться отъ нихъ, ког
да они, какъ неотступный проситель, стояли предъ 
взоромъ живаго сознанія...Кого не посѣщала, среди 
шума мірскихъ заботъ и житейской суеты, мысль 
о другомъ мірѣ за предѣлами видимаго, и другой въ 
немъ жизни послѣ настоящей, о нашей зависимо
сти отъ существа правящаго судьбами міра и че
ловѣка—времени и вѣчности, о его отношеніи къ 
намъ и нашихъ обязанностяхъ къ нему? II трудно 
было отдалить отъ себя эту тревожную мысль; и 
мы слышали тогда жгучіе упреки совѣсти своей, 
когда не хотѣли дать себѣ яснаго отчета въ пред
метахъ ею указываемыхъ. Чье сердце въ минуты 
радости не ощущало близости къ себѣ существа 
высшаго—полнаго любви и благости? И до крайно
сти тяжело было забыть эти радостныя ощущенія 
разорвать внутреннюю связь съ ними духа нашего... 
Кто изъ насъ среди этихъ мыслей и подъ вліяні
емъ подобныхъ ощущеній, не чувствовалъ внутри
себя настойчивыхъ побужденій устроить путь своей 
жизни во имя закона, по идеѣ правды и чувству 
долга, чтобы она достойна была святости Бога,



отъ котораго зависимъ мы всѣмъ существомъ сво 
имъ, и высокаго совершенства разумной природы 
нашей? А затѣмъ, какъ всѣ тревожившія насъ мыс
ли полны тайны и далеко выходятъ за предѣлы на
шего бѣднаго разума: то не сознавалась ли нами тог
да крайняя нужда, обратиться за рѣшеніемъ ихъ, по 
мимо науки человѣческой съ ея системами, къ кни
гѣ Божественнаго Откровенія, гдѣ съ возможною 
полнотою и ясностію открыты судьбы міра и че
ловѣка и гдѣ на первомъ планѣ поставлены вопро
сы о душѣ человѣка, о его вѣчной участи, о сред
ствахъ и способахъ къ общенію съ Богомъ и пр. 
Да, кому приходилось задумываться надъ собою и 
прислушиваться къ голосу своей души, тотъ не 
могъ не относиться съ живымъ сочувствіемъ къ 
тѣмъ истинамъ христіанской религіи, которыя ка
саются человѣка въ его высшихъ стремленіяхъ и 
требованіяхъ:, не могъ не пожелать себѣ той вѣры, 
которую она внушаетъ и той жизни, которую она 
заповѣдуетъ. И какъ замѣтно и высоко поднимает
ся уровень жизни человѣка, когда свѣтлыя хри
стіанскія убѣжденія займутъ мѣсто въ его душѣ и 
глубоко пустятъ въ его сердцѣ свои корни! При 
свѣтѣ Христіанской Вѣры, совсѣмъ иныя понятія, 
требованія и нужды начинаютъ являться у насъ; 
всѣ законныя влеченія природы человѣческой раз
виваются въ гармонической соразмѣрности: потреб
ности духовныя возвышаются надъ чувственными; 
стремленія плоти -уступаютъ высокимъ цѣлямъ ду
ха; голосъ нравственнаго закона слышнѣе всякаго 
шума прихотей своеволія, и обязательства его силь
нѣе всѣхъ соблазновъ міра: чистая и спокойная со



вѣсть дороже мірскихъ прелестей и утѣхъ; небо 
выше и цѣннѣе земли, а потому земное счастіе 
мало значитъ въ виду блаженства невидимаго рая. 
Трудится ли искренно вѣрующій на поприщѣ мы
сли? Онъ ищетъ знаній вѣрныхъ и твердыхъ, спа
саясь отъ всякаго рода заблужденій въ святилищѣ 
христіанской истины. Жаждетъ ли полезной дѣя
тельности? Употребляетъ свои силы на дѣла прав
ды и добра, подвиги благочестія и любви къ ближ
нему, всячески избѣгая преступныхъ дѣйствій сво
еволія и своекорыстія. Ищетъ ли наслажденій? Но— 
чуждыхъ всего земнаго и страстнаго. А не будь у 
насъ христіанскихъ убѣжденій: что тогда было бы 
съ нами? Отнимите ихъ у насъ, или положите имъ 
преграду вліять на насъ: что тогда? Тогда душа 
наша чуждая живительнаго свѣта христіанской вѣ
ры, обратится въ сухую и безплодную пустыню; 
высшія силы существа нашего, направленныя къ 
отысканію вѣчной истины, правды и неизмѣннаго 
счастія, ослабѣютъ въ своихъ порывахъ и, такъ 
сказать, обѣднѣютъ, если не совсѣмъ опустѣютъ, 
въ своей дѣятельности; наша мудрость вся будетъ 
состоять изъ однихъ земныхъ понятій о земныхъ 
предметахъ, не восходя выше земли и не касаясь 
неба: наша нравственность съ высоты евангельской 
понизится до простой честности и любовь доходя
щая до самоотверженія уступитъ мѣсто расчетамъ 
самолюбія -  - видамъ корысти: заботы дня, интере
сы земной жизни, развлеченія и увеселенія привле
кутъ и прикуютъ къ себѣ наше сердце до того, 
что можетъ грозить намъ опасность низойти на 
степень животнаго: могила, куда сокроютъ остат
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ки нашего тѣла, будетъ въ глазахъ нашихъ вѣч
нымъ гробомъ, гдѣ навсегда погребены и наши си
лы и наши лучшія надежды. Мы начертали карти
ну жизни человѣка внѣ христіанскихъ убѣжденій, 
и по ихъ указанію, можетъ быть, не совсѣмъ яр
кими красками, но кажется, вѣрную и точную. 
Надѣемся однако, что судя по пей, легко уже по
нять, что значатъ для жизни человѣческой начала 
христіанскія и какого достоинства самая жизнь, 
утверждающаяся на нихъ: легко понять, какъ ни
зокъ человѣкъ, когда онъ устраняетъ изъ круга 
своихъ помысловъ и намѣреній понятія и правила 
христіанскія, и на оборотъ—какъ онъ высокъ, ко
гда ими живетъ и руководится въ своихъ дѣйст
віяхъ! Въ первомъ случаѣ, онъ ио-меныней мѣрѣ- 
житель земли, рабъ житейской суеты, въ друомъ- 
гражданинъ неба, сынъ и наслѣдникъ вѣчныхъ ра
достей. *) Что говоримъ о человѣкѣ въ частности, 
то нужно сказать и о цѣломъ обществѣ людей: ка
кова жизнь отдѣльныхъ лицъ принимающихъ свя
тѣйшія истины христіанства или отрицающихъ ихъ, 
таково направленіе и состояніе цѣлаго общества. 
Почему такъ? Общество въ своемъ составѣ тоже, 
что человѣкъ. Какъ у человѣка есть духовная и 
тѣлесная сторона, такъ есть своя вещественная и 
духовная стороны въ общественной жизни. У че
ловѣка есть духь, который требуетъ знаній о Богѣ, 
жаждетъ съ Нимъ общенія, ищетъ нравственнаго

Въ большей мѣрѣ истинный христіанинъ возвышается 
до ангелоподобнаго и богоподобнаго совершенства, а враги хри
стіанства нисходятъ на степень животныхъ.



преснѣянія и готовится къ вѣчности; есть тѣло 
требующее нищи, одежды, довольства и благополу
чія. И въ государствѣ внѣшняя сторона-это спосо
бы и средства внѣшняго благополучія; внутренняя- 
это высшія истины религіи христіанской или вѣра 
въ собственномъ смыслѣ. И когда въ обществѣ 
главная забота обращена на духовную жизнь, когда 
вѣра съ ея спасительными истинами и правилами, 
соотвѣтствующими духовнымъ стремленіямъ чело
вѣка, стоитъ на первомъ планѣ: тогда общество 
растетъ, крѣпнетъ и возвышается на степень ис
тинно - человѣческаго общества. Напротивъ когда 
въ немъ преобладаютъ однѣ матеріальныя заботы и 
подавляютъ собою духовныя стремленія, когда сла
бѣетъ и гаснетъ духъ живой вѣры: тогда и оно 
слабѣетъ, унижается до того, что походитъ боль
ше на семью животныхъ только высшаго разряда- 
съ большею способностію изыскивать и умножать 
средства къ животной жизни, какъ будто кромѣ 
тѣла и нѣтъ духа, кромѣ жизни и нѣтъ для насъ 
ничего, и кромѣ земныхъ надежъ и нѣтъ другихъ 
лучшихъ! правда возвышаетъ языки, говоритъ пре
мудрый, грѣхи же умаляютъ племена, (прит. 14, 34). 
Таковы уже условія природы человѣческой въ от
дѣльныхъ личностяхъ и цѣлыхъ массахъ или об
ществахъ, что раскрытіе высшихъ стремленій духа 
нашего, по смыслу требованій вѣры христіанской, 
дѣлаетъ человѣка и общество человѣческое достой
нымъ своего имени и назначенія; въ противномъ 
случаѣ, тотъ или другое приходятъ въ низкое со
стояніе. Таково уже существо христіанства, что 
оно, внѣдряясь въ жизнь человѣка и общества,, воз
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буждаетъ и развиваетъ въ нихъ существенныя по
требности и возводитъ ихъ на степень разумно- 
нравственныхъ; и на оборотъ невѣріе, убивая въ 
людяхъ духъ съ его лучшими помыслами и жела
ніями, отнимаетъ у нихъ нравственное достоинст
во. Хотите ли яснѣе видѣть, какъ высоко подни
малась общественная жизнь при вліяніи на нее хри
стіанской вѣры и до какой глубины ниспадала при 
отсутствіи христіанскихъ началъ? Хотите ли съ 
большею очевидностію убѣдиться въ жизненномъ 
значеніи христіанства? Читайте исторію обществъ 
человѣческихъ: ока вамъ скажетъ, какой мракъ не
вѣжества, какая тьма пороковъ покрывала ихъ до 
христіанства; какое огрубѣніе умственное и нрав
ственное господствовало у нихъ до-сего времени! 
Не было тогда у людей ни живаго Бога, ни истин
ной религіи и едва-едва виднѣлись слѣды здраваго 
смысла человѣческаго. Мудрецы представляли вер
ховное существо въ чувственныхъ и нечистыхъ 
образахъ; и народъ въ слѣпотѣ невѣжества, искалъ 
нетлѣннаго Бога въ тлѣнныхъ предметахъ приро
ды, въ бренныхъ твореніяхъ рукъ своихъ; *) сти
хіи природы, люди славные своими дѣлами, живот
ныя извѣстныя своей громадностію и силой, даже 
собственныя страсти признавались за Бога и со
ставляли предметъ благоговѣйнаго поклоненія въ 
капищахъ. Пороки вошли въ обычаи: и какія ужа
сы представляетъ язычество! Отецъ убивалъ сына,

Н  Римл. :1, 22— 26.
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и законы не осуждали его; могилы наполнены бы
ли невинными жертвами жестокихъ потрясающихъ 
душу убійствъ.—и эти убійства не считались пре- 
ступленімъ. Была тогда ложь, было нечестіе, были 
идолы вездѣ; а истины, правды и Бога—нигдѣ. 
Какъ назвать это жалкое состояніе обществъ че
ловѣческихъ? Человѣческое ли оно и приличное' ли 
человѣку, какъ существу разумно-свободному?!. Но 
настала пора христіанства, - и что видите? Совсѣмъ 
другое зрѣлище представляетъ намъ ж й з н і » человѣ
чества подъ вліяніемъ истины Христовой; чудный 
свѣтъ этой истины разсѣялъ мракъ невѣдѣнія; 
приняты и усвоены людьми ея свѣтлыя понятія, и 
твхмиыя заблужденія ума оставлены; съ новыми и 
чистыми убѣжденіями человѣкъ ощутилъ въ себѣ 
новую силу управлять и направлять умственную 
свою дѣятельность къ истинному знанію; а съ тѣмъ 
вмѣстѣ невольное и слѣпое подчиненіе ложнымъ 
мнѣніямъ уступило свободному изслѣдованію и ра
зумной покорности истинѣ. II то, что мы говоримъ, 
не есть игра словъ или иллюзія; нѣтъ, это правда, 
которую внушаетъ намъ откровеніе въ самыхъ силь
ныхъ выраженіяхъ. Люди, говоритъ оно о тѣхъ, 
которые жили до времени христіанства, люди сѣдя- 
щіи во странѣ и сѣни смертнѣй, т. е. въ заблуж
деніяхъ и порокахъ, видѣша свѣтъ велій, т. е. ура
зумѣли истину и правду Божію, изшедшую изъ 
устъ Христа—Спасителя. Въ самомъ дѣлѣ, міръ 
религіознаго вѣдѣнія, отуманенный дотолѣ разна
го рода суевѣріями, освѣтился съ тѣхъ поръ высо
кими понятіями о Богѣ, мірѣ и человѣкѣ, ихъ вза-

гаРйЧЕСИАЯ *
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имномъ отношеніи, нашей участи на землѣ и на
значеніи въ жизни будущей, средствахъ и спосо
бахъ нашего улучшенія. Люди узнали, что есть 
тріединый Богъ—творецъ, промыслитель и иску
питель,—что человѣкъ-это Его твореніе, созданное 
по Его образу и подобію; что настоящая жизнь 
есть время приготовленія къ жизни вѣчной и бла
женной въ союзѣ съ Богомъ; узнали люди эту ис
тину Божію, и перестали покланяться идоламъ, 
обожать свои страсти и вымыслы, вѣрить въ ка
кую-то неизбѣжную и неумолимую судьбу и не вѣ
рить ни чему за предѣлами гроба; подняли такъ 
сказать, свой умъ изъ бездны подобныхъ заблуж
деній и возвели его на высоту божественнаго со
зерцанія. Вотъ какія свѣтлыя страницы представ
ляетъ намъ исторія жизни человѣческой, управляе
мой духомъ христіанства, и какія мрачныя стра
ницы—исторія жизни независимой отъ ея вліянія! 
Чего же, позволяемъ себѣ спросить, чего хотятъ 
прогресисты, устраняя христіанство отъ участія въ 
жизни общества? Ужели того, что бы жизнь при
несла прежнія дурныя направленія, прежній мрач
ный видъ; чтобы люди возвратились въ прежнее 
состояніе невѣжества, грубости, жестокости и вар- 
варварства? А этого можно и должно ожидать какъ 
потому, что щетины христіанства, по существу 
своему, свѣтъ и жизнь для человѣка, такъ и пото
му, что человѣкъ съ своимъ умомъ слѣпъ и съ 
своею волею слабъ для истиной жизни.—ЧІ напрас
ны, послѣ этаго, упреки христіанству, дѣлаемые 
прогрессистами, будто его вѣчныя истины—одна



отвлеченная мысль, не имѣющая въ себѣ ничего 
живаго и соотвѣтствующаго потребностямъ совре
меннаго общества.

Доселѣ мы указывали значеніе для человѣка 
тѣхъ истинъ христіанской вѣры, которыя касают
ся собственно духовной стороны человѣческой при
роды: показали сколько могли, что онѣ не мечта и 
не не игра отвлеченной мысли, что напротивъ въ 
нихъ основаніе и сила жизни собственно человѣ
ческой. Теперь обратимъ свое вниманіе на то, есть
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ли хотя доля правды на сторонѣ умовъ прогрессив
ныхъ, утверждающихъ, будто истины христіанства 
непримѣнимы къ потребностямъ собственно насто
ящей жизни, и не отвѣчаютъ земнымъ интереса-мъ 
нашего общества? Нынѣ всѣ жаждутъ большихъ 
и лучшихъ удобствъ жизни, желали бы ощастли- 
вить временную участь человѣка и устроить свое 
благо на земли, а религія христіанская своими вѣч
ными истинами на этотъ разъ какъ будто не сочув
ственно относится къ человѣку и презираетъ зем
ныя стрезіленія наши. Такъ ли это? Ужели въ са
момъ дѣлѣ въ ученіи христіанской вѣры нѣтъ ни
чего сочувственнаго нуждамъ временнаго бытія че
ловѣка па земли? Упрекъ напрасный, отзывающій
ся незнаніемъ дѣла! Не будь даже въ религіи ни
какихъ указаній на вопросы времени съ его 
потребностями; будь тамъ одни отвѣты на вопросы 
о нашей участи въ странѣ вѣчности: и тогда она 
имѣла бы для нихъ живой интересъ, тѣмъ большій, 
чѣмъ дороже вѣчная жизнь въ сравненіи съ насто
ящею. Но кто, хотя мало знаетъ религію хрястъ*



анскую, тотъ не можетъ не видѣть, какое высокое 
значеніе она имѣетъ и какое живое участіе прини
маетъ въ потребностяхъ и нуждахъ2 земной жизни 
нашей. Евангеліе дано на всѣ времена и для всѣхъ 
людей. Обнимая собою время на всемъ его прост
ранствѣ. оно обнимаетъ и временную судьбу живу
ч и х ъ  на земли; касаясь самаго средоточія сущест
ва нашего--души, и отправляясь отъ этаго средо
точія, имѣетъ въ виду цѣлаго человѣка и всю его 
жизнь. Читайте евангельскую бесѣду Спасителя, 
извѣстную подъ именемъ «нагорной проповѣди»,— 
тамъ увидите, что христіанская истина вовсе не 
есть что либо внѣшнее для жизни человѣческой, 
направляемой по соображеніямъ другого порядка: 
что царство Божіе или христіанская вѣра есть сре
доточіе и цѣль бытія нашего и всего живущаго; 
что царство это должно быть искомо прежде всего, 
и все будетъ дополнено—здоровье, почести, успѣхъ 
въ предпріятіяхъ, утѣхи и радости, всякое благо 
нужное для йоднаго земнаго счастія; что блага зем
ли, дары времени принадлежатъ тѣмъ, кто хранитъ', 
вѣру въ себѣ и преданъ ей всѣми силами своего 
существа. Ищите прежде царствія Божія и правды 
его, и сія вся. приложатся вамьі (Матѳ. 6, 33), гово
ритъ Спаситель. Значитъ, религія, понятая вѣрно, 
есть все для жизни настоящей; въ ней разгадка 
тайны нашего благополучія во времени; въ ней 
ключъ къ тому, что бы отыскать искомыя вѣками 
блага. Понятно, что она не презираетъ нашихъ по
требностей времени ра^и-вѣчности, но только по
ставляетъ въ зависимость первыя отъ послѣднихъ; 
не запрещаетъ заботъ внѣшнихъ для внутреннихъ,
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но только подчиняетъ первыя послѣднимъ: не тре
буетъ убивать тѣло и терять жизнь настоящую, 
что бы оживить душу и пріобрѣсти жизнь буду
щую, но только покоряетъ первыя послѣднимъ. По
нятно, что и всѣ способы и средства къ улучшенію 
земной судьбы нашей, открываемыя движеніемъ или 
какъ говорятъ, прогрессомъ мысли человѣческой 
не устраняются религіею и не осуждаются, но толь
ко поставляются въ должныхъ предѣлахъ и въ ви
ду истинной цѣли жизни, съ удаленіемъ отъ кото
рой, они никогда не могутъ привести къ истинному 
счастію. Понятно, что религія, указывая настоящую 
цѣль времени, помогаетъ правильному теченію вре
менной жизни человѣка. Не говоримъ уже о томъ, 
что она, устанавливая стройный порядокъ всѣхъ 
дѣйствій человѣка, устраняетъ всякія уклоненія и 
злоупотребленія, всѣ порывы буйныхъ произволовъ 
которые нерѣдко стоятъ преградою благополучію 
человѣка и общества. Изъяснимъ свои выводы при
мѣрами. Возьмите какую угодно изъ разнообраз
ныхъ стихій общественной жизни: вездѣ увидите 
участіе религіи. Возьмите политику. Религія не- 
предписываетъ ту или другую Форму правленія: это 
не ея область. Но здѣсь она требуетъ отъ васъ 
не давать простора слѣпымъ страстямъ подъ зна
менемъ мужества и твердости, —не дозволять низости 
въ видахъ снисходительности,—не жертвовать прав
дою личнымъ интересамъ,—не приносить правосудіе 
въ жертву расчетамъ корысти. А эти требованія 
таковы, что соблюденіе ихъ приноситъ миръ обще
ству и народамъ; нарушеніе же ихъ ведетъ за со
бою смуты, междоусобія, войны и нроч. Возьмите
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торговлю, промышленность, мануфактуру. Религія 
неговоритъ, какія системы или спекуляціи этаго рода 
вѣрнѣе, какіе проэкты лучше, какіе способы выгод
нѣе: это дѣло политической экономіи. Она внушаетъ 
вамъ любовь къ труду, честность, добросовѣстность 
запрещаетъ ложь, обманъ, грабительство и т. под. 
Послѣдуйте этимъ совѣтамъ, и наши общества бу
дутъ избавлены отъ тѣхъ золъ, какія въ немъ ус
матриваются*, бѣдность и нищета, если не совсѣмъ 
исчезнутъ тогда, то по крайнѣй мѣрѣ не такимъ 
тяжелымъ бременемъ будутъ лежать на насъ. Но 
откажитесь держатся на этотъ разъ религіозныхъ 
внушеній: богатство, изобиліе достанутся на долю 
только нѣкоторыхъ или немногихъ. Возьмите ис- 
куства. И здѣсь религія имѣетъ свое мѣсто. Она 
не опредѣляетъ роды и виды искуства, разнообраз
ныя Формы его проявленія, сравнительное преиму
щество искуственныхъ произведеній и проч. Но 
тутъ она внушаетъ намъ въ видимыхъ прекрас
ныхъ Формахъ представлять только невидимый— 
божественный міръ истины и добра, въ которомъ 
все блаженство наше; изображать одно чистое и дос
тойное взора и чувства нравственнаго, и ничего 
соблазнительнаго; являть свои произведенія не съ 
тѣмъ, чтобы возбуждать порывы страстей, но что
бы доставить душѣ отраду и успокоеніе. Пусть бы 
въ самомъ дѣлѣ, въ такомъ духѣ развивались у 
насъ искуства: тогда искомыя людьми удовольст
вія были бы вѣрнѣе достигаемы и труды худож
никовъ получали бы должную оцѣнку и награду. 
Иначе искуства только будутъ разорять и люби
телей произведеній искуства и самыхъ производи

/



телей,—будутъ разорять и внѣшнее и внутренее 
благосостояніе. Возьмите еще письменность или ли
тературу. И здѣсь вы встрѣтите религію. Она тре
буетъ отъ васъ писать правду и преслѣдовать ложь, 
проводить въ народъ здравыя понятія и добрыя 
правила жизни. II если бы литературные дѣятели 
всегда оставались вѣрными такому ея требованію: 
тогда ихъ труды не были бы одною простою спе
куляціею, выгодною для внѣшняго благополучія 
однимъ и вредною для другихъ. Довольно и этихъ 
примѣровъ. Изъ нихъ достаточно видно, какъ мно
го значитъ участіе религіи въ разныхъ отрасляхъ 
общественной жизни людей; видно, что религія ни
сколько не стремится къ разоренію внѣшняго бла
госостоянія общества: напротивъ содѣйствуетъ ему 
своими правилами, съ пренебреженіемъ которыхъ 
невозможно истинное благо наше ни въ сей, ни въ 
будущей жизни.—Послѣ этаго очевидною для всѣхъ 
становится ложь прогрессистовъ, будто истины 
христіанской вѣры не имѣютъ въ себѣ ни жизни, ни 
примѣненія къ потребностямъ и нуждамъ современ
наго общества. Мы считаемъ себя въ нравѣ думать 
напротивъ, что въ наше время, когда обращено 
вниманіе на изысканіе способовъ и средствъ къ 
улучшенію внѣшняго быта людей, и надлежало бы 
попреимуществу руководствоваться въ этомъ важ
номъ дѣлѣ внушеніями христіанства, которое мо
жетъ оказать свою животворную силу во всѣхъ 
сферахъ человѣческой дѣятельности, если только 
оно будетъ призвано на помощь нашимъ потреб
ностямъ и нуждамъ. И если христіанство нынѣ 
кажется инымъ и мертвымъ и неприложимымъ къ
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дѣйствительности: то это ясный и вѣрный приз
накъ непониманія или нежеланій: понять истины 
христіанства, и доказательство неискренняго со- 
чувствія интересамъ современнаго общества.

А. К —гй.
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О И Г А 3 Д і! О В А Н і и  В О С К р Е С И А Г О Д И Я.

Помни день субботній, еже святитц его.
(Иех. 20, 10).

Такъ заповѣдалъ Господъ народу израильскому — суб- 
ботный день недѣли посвящать на служеніе Ему—Мило
сердому Владыкѣ и Промыслителю. И строго хранили 
сыны Израиля эту заповѣдь Господню, такъ что всякаго 
нарушителя ея неминуемо предавали смерти. Во всей силѣ 
относится эта заповѣдь Божія и къ гтмъ, правосл. христ., 
съ тѣмъ только различіемъ, что вмѣсто дня субботняго 
мы обязываемся посвящать на служеніе Господу день вос
кресный. Въ этотъ день, оставивъ всѣ мірскія заботы и 
дѣла житейскія, мы должны умомъ и сердцемъ возноситься 
въ міръ горній,—небесный, и питать въ душѣ одну заботу 
о прославленіи Всеблагаго Господа и о спасеніи собствен
ной души нашей, должны размышлять о безконечной любви 
Божіей, явленной намъ въ искупленій насъ грѣшныхъ отъ 
грѣха, проклятія и смерти кровію единороднаго Сына 
Божія, о высокомъ призваніи нашемъ къ общенію съ Бо
гомъ, и о самомъ этомъ тѣснѣйшемъ общеніи съ Богомъ 
въ будущей жизни; должны по этому испытывать внутрен
нее состояніе свое, на правомъ ли пути мы находимся,— 
святы ли наши мысли, чисты ли желанія, правы ли по
ступки, любовь ли къ Богу управляетъ всѣмъ существомъ 
нашимъ, или любовь къ міру; должны удаляться всего, 
что противно волѣ Божіей, и возбуждая въ сердцѣ своемъ 
христіанскія чувства искренней любви къ Богу и ближ
нему должны 'выражать ихъ въ благочестивыхъ разговорахъ, 
въ чтеніи слова Божія, въ благотворительности, въ хожде
ній къ церковнымъ службамъ особенно къ божественной 
литургіи. Вотъ къ какимъ чувствамъ и дѣйствіямъ обя- 
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зываетъ насъ заповѣдь Божія: помни день суббошный, еже 
святити его. Послѣ сего судите: не явнымъ ли ослушни
комъ самаго Бога является тотъ, кто день вокресный про
водитъ въ житейскихъ трудахъ или въ лѣности и раз- 
сѣянности? А какъ часто бываемъ это у насъ! Вотъ 
праздничный звонъ колокола возвѣгцаетч, христіанину о 
времени начатія Божественной службы, но не говорятъ ли 
при этомъ нѣкоторые такъ: я схожу въ церковь въ другой 
разъ, а теперь у меня свои дѣла, и душа моя теперь не 
расположена къ молитвѣ, и такъ обр. оставляютъ бого
служеніе въ нарочитый день Господень. Между тѣмъ раз
судите бр., Господь имѣлъ полное право требовать, чтобы 
мы и каждый день жизни своей посвящали на служеніе 
Ему, но по своему безпредѣльному милосердію онъ благо
волилъ, чтобы для него мы удѣляли только одинъ день 
недѣли, а шесть дней предоставилъ намъ для нашихъ 
собственныхъ дѣлъ: шесть дней дѣлай и согпвориши въ 
нихъ вся дѣла твоя, день же седьмыг:Г, только седьмый, суб
бота Господу Богу твоему. Послѣ сего не исполнять эту 
заповѣдь Божію, не значитъ ли посягать на похищеніе 
собственности Божіей? Не есть ли это святотатство? Бо 
всякомъ случаѣ не есть ли это со стороны человѣка 
величайшая неблагодарность, преступная невниматель
ность и даже дерзость противъ Творца своего?

Съ другой стороны, посмотрите для чего Господь 
заповѣдалъ намъ посвящать на служеніе Ему какъ вос
кресные, такъ и другіе праздничные дни. Субботы моя 
дахъ имъ, говоритъ Онъ, еже быти въ знаменіе между 
много и ими, еже разумгьггіи имъ, яко Азъ Господь освящали 
ихъ (Іезек. 20, 12). Видите, праздничные дни служатъ 
знаменіемъ того, что Богъ тогда особенно изливаетъ на 
людей свои милости, а люди съ своей стороны должны 
уготовлять себя къ достойному пріятію этихъ милостей. 
Быть въ столь близкомъ общеніи съ^Отцемъ щедротъ и
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Богомъ всякія утѣхи. — какое неизреченное счастіе для 
человѣка? Царь и Пророкъ Давидъ увѣряетъ, что съ Бо
гомъ ему и смерть не страшна: а щ е  п о й д у  посреде сѣ ни  
с м е р т н ы я , н е  убою ся з л а , яко т ы  со м ною  еси . Правда Богъ 
всегда близокъ къ человѣку, по своему вездѣсущію, но 
человѣкъ не всегда близокъ къ Богу по своей ограничен
ности, разсѣянности и законопреступнымъ дѣйствіямъ. И 
еслибы не заповѣдано было намъ изъ седъми дней недѣли 
хотя одинъ посвящать Богу, то едвали кто изъ насъ 
самъ собою дошелъ бы до мысли о служеніи Ему, а так. обр. 
не только недѣли, а цѣлые мѣсяцы и годы проходили бы 
у насъ безъ мысли о Богѣ и душевномъ спасеніи. Силы 
человѣка такъ слабы и разстроены, соблазны отовсюду 
окружающіе его, такъ велики и сильны, что самъ собою 
не можетъ онъ ни умомъ вытти изъ земныхъ помысловъ, 
ни сердцемъ—изъ пристрастій, ни тѣломъ изъ работъ. 
И вотъ воскресный день есть для него и тихое приста
нище послѣ шестидневнаго плаванія его по бурнымъ вол
намъ житейкаго моря и цѣлительная врачебница, отъ 
душевныхъ и тѣлесныхъ недуговъ и неисчерпаемая со
кровищница благодатныхъ даровъ. Не случалось ли вамъ 
самимъ испытывать иногда, какъ, послѣ усердной молитвы 
въ день воскресный легко бываетъ на душѣ; какъ во время 
торжественнаго богослуженія скоро спадаютъ съ души и 
тяжести суеты земной и смущенія горькихгь обстоятельствъ, 
и неразрѣшимыя сомнѣнія? Въ то время умъ становится 
свѣтлѣе, воля крѣпче, сердце спокойнѣе. Какъ человѣкъ, 
употребимъ сравненіе св. Златоуста, пробывъ нѣсколько 
времени въ мѵроварницѣ, уноситъ изъ нея въ одеждахъ 
своихъ, самъ не зная того, благовоніе мѵра: такъ и 
христіанинъ во святомъ храмѣ въ день воскресный или 
праздничный напитывается духомъ истиннаго благочестія 
даже и тогда, когда умъ не вполнѣ понимаетъ значеніе 
церковныхъ обрядовъ, Если же такъ обр. для нашего
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спасенія и счастія Господь благоволилъ установить наро
читые дни служенія Ему, то какъ должны мы дорожить 
этими священными днями, чтобы не лишиться тѣхъ духов
ныхъ сокровищь, какія подаются намъ въ эти дни? Послѣ 
сего какъ жалки тѣ, которые въ воскресные и празднич- 
иые дни предаются житейскимъ заботамъ, оставляя единое 
на потребу, и еще болѣе тѣ, которые эги святые и 
освящающіе дни проводятъ въ разсѣянности, въ мірскихъ 
нечистыхъ удовольствіяхъ и так. обр. сокращаютъ время 
Господне и безъ того краткое!

И такъ, правосл. христіанинъ, помни день субботный 
еже святити его. Шесть дней даровалъ тебѣ Господь на 
дѣла твоя, въ нихъ и дьлай, а день седьмый пусть 
будетъ посвященъ у тебя непремѣнно Господу Богу Тво
ему. Аминь.

Свящ. Гвѳимій Колпскій.

П О У Ч Е Н І Е

ПРОТИВЪ НАПРАСНОЙ БОЖБЫ И ЛОЖНОЙ КЛЯТВЫ.

Не примли имени Господа Бога тво
его всуе. (3-я заповѣдь).

Призывать всуе или напрасно имя Божіе у васъ, 
правосл., дѣло столь обыкновенное и общее, что вы какъ 
будто не считаете это и за грѣхъ. Между тѣмъ видите, 
Самъ Господь далъ намъ нарочитую заповѣдь, что бы 
святое и страшное имя Его мы не призывали всуе: не 
пріемли имени Господа Бога твоего всуе, и стало быть 
напрасное призываніе имени Божія, какъ нарушеніе пря
мой заповѣди Божіей, есть грѣхъ и грѣхъ тяжкій, который 
оскорбляетъ и прогнѣвляетъ Господа и влечетъ за собою 
неминуемо наказаніе отъ него.
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Для увѣренія въ истинѣ своихъ показаній или обѣ
щаній вы обыкновенно призываете имя Божіе и часто увѣ
ренія эти выражаете словами самыми неразумными; на- 
пр. случается слышать у васъ такія слова: дай Богъ мнѣ 
сквозь землю провалиться, не взвидѣть свѣта Божія, лоп
нуть глазамъ и пр. и пр. Какія необдуманныя и страш
ныя слова! Господь Спаситель во время земной жизни 
Своей, замѣтивъ, что нѣкоторые изъ Іудеевъ употребляли 
подобнаго рода неразумную клятву, заповѣданъ, не кля- 
тися ни небомъ, яко престолъ есть Божій, ни землею, яко 
подножіе есть ногама Его, ни Іерусалимомъ, яко градъ 
есть великаго царя, ни главою гпвоею кленися, говоритъ 
Онъ, яко не мооюеши власа единаго бѣла или черна со- 
творити. Буди же слово ваше: ей, ей, ни, ни, лишніе о/се 
сею отъ не пріязни есть, т. е. что сверхъ этаго, то отъ 
лукаваго. Видите, бр., что божиться такими неразумными 
и страшными словами, какими вы божитесь, значитъ 
дѣйствовать по наущенію и вліянію діавола. Сохрани же 
васъ Богъ отъ такого наущенія и вліянія! Нѣтъ, кто изъ 
васгь привыкъ употреблять такую божбу, — пусть по
старается бросить эту привычку. Особенно родители на
блюдайте за дѣтьми своими, чтобы они не привыкали 
у васъ божиться даже никакъ. По неразумію своему, 
среди игръ и забавъ они большею частію употребляютъ 
напрасную боя?бу, а затѣмъ и пришедши въ возрастъ, 
уже по привычкѣ станутъ божиться безъ нужды. Да и 
всѣмъ вообще прибѣгать къ божбѣ нужно какъ можно 
рѣже, въ случаѣ крайности. Вы сами вѣрно знаете пс 
опыту, что часто божится только безсовѣстный человѣкъ, 
для котораго это послѣднее средство что нибудь выпросить, 
или кого нибудь обмануть. Слову честнаго человѣка вѣрятъ 
и безъ божбы, а безсовѣстному, сколько онъ ни божись, 
не повѣрятъ, особенно тѣ, которые его знаютъ.

.Другой случай когда вы можете нарушить заповѣдь
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о призываніи имени Божія,—это присяга. Послѣ того, 
какъ приведутъ васъ къ присягѣ, говорить ложь,—это 
грѣхъ самый тяжкій. Здѣсь вы призываете въ свидѣтели 
самаго Бога, клянетесь животворящимъ крестомъ, на ко
торомъ содѣлано наше спасеніе. Какъ-же послѣ сего лгать? 
И какой страшный отвѣтъ Богу должны дать клятвопрес
тупники? Въ будущей жизни они осуждены будутъ на
равнѣ съ Іудеями, распявшими Сына Божія. И въ здѣш
ней жизни Господъ часто караетъ клятвопреступниковъ 
видимымъ образомъ. Вотъ что разсказывается наир. объ 
этомъ въ житіяхъ святыхъ. Два кіевскихъ боярина, Іоаннъ 
и Сергій, живя дружно, заключили между собою въ печер
ской церкви предъ иконою Богоматери духовный союзъ 
братства. Спустя нѣсколько лѣтъ Іоаннъ сильно занемогъ. 
Чувствуя приближеніе смерти, онъ призвалъ къ себѣ пе
черскаго игумена Никона и въ присутствіи его раздавъ 
множество имѣнія нищимъ, другу своему Сергію пору
чилъ пятилѣтняго сына своего Захарію, вручивъ ему ты
сячу гривенъ серебра и сто гривенъ золота съ тѣмъ, чю 
бы онъ передалъ ихъ Захаріи, когда исполнится ему 15 
лѣтъ. Вскорѣ потомъ Іоаннъ скончался. Захарія, по дос
тиженіи 15 лѣтняго возраста, сталъ требовать отъ Сергія 
родительскаго серебра и золота, но Сергій, обладаемый 
страстію корыстолюбія, никакъ не хотѣлъ разстаться съ 
порученнымъ ему сокровищемъ и отвѣчалъ юношѣ: «Отецъ 
твой все имѣніе то отдалъ Богу и потому проси у Бога, 
онъ твой должникъ, а я не долженъ тебѣ ни одной злат- 
ницы^ жалуйся на отца своего, который имѣлъ безуміе 
раздать все имѣніе другимъ, а тебя оставилъ нищимъ.» 
Тогда Захарія сказалъ Сергію: если ты ничего не взялъ 
отъ отца моего: то приди въ церковь и поклянись въ томъ 
предъ чудотворною иконою Пресвятыя Богородицы, предъ 
которою ты заключилъ братскій союзъ съ отцемъ моимъ. 
Сергій явился въ церковь,, и ставши въ церкви предъ св.
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иконою поклялся, что не бралъ отъ Іоанна—отца Захаріи 
никакихъ денегъ на сохраненіе, но когда хотѣлъ прило
житься къ иконѣ, то никакъ не могъ подойти къ ней и 
испугался. Когда затѣмъ хотѣлъ онъ выдай изъ церкви, 
напалъ на него такой страхъ, что тутъ же онъ объявилъ, 
гдѣ находится серебро и золото, принадлежащее Захаріи и 
потомъ началъ восклицать: преподобные отцы: Антоніе и 
Ѳеодосій! не дайте немилосердому этому ангелу погубить 
меня; помолитесь за меня Госпожѣ Пресвятой Богородицѣ, 
да отразитъ отъ меня бѣсовъ! Произнося такія слова, онъ 
трясся всѣмъ тѣломъ. Смотря на него всѣ пришли въ 
страхъ и ужасъ и всѣ увидѣли, какъ страшно произно
сить предъ Богомъ ложную клятву. (См. примѣр. благо- 
чест. стр. 94).

Помните же, бр., что не должно напрасно призывать 
имени Божія, не надобно привыкать къ. божбѣ, а кто при
выкъ, старайся оставить эту привычку. Если по нуждѣ 
кто побожился въ подтвержденіе какого-либо обѣщанія сво
его, то постарайся непремѣнно исполнить такое обѣщаніе; 
а когда кто принялъ въ чемъ либо присягу; то тѣмъ бо
лѣе никакъ не дерзай лгать, а говори правду какъ бы на 
страшномъ судѣ Христовомъ. Аминь.

Сзящ. Т. Соколовъ.

П О У Ч Е Н І Е

НА ДЕНЬ СВ. АПОСТОЛА И ЕВАНГЕЛИСТА ІОАННА БОГОСЛОВА.

Сегодня мы, бр., празднуемъ память св. Апостола и 
Евангелиста Іоанна Богослова.

Какимъ словомъ почтимъ память его? Всего прилич
нѣе словомъ о любви, потому что оно было его люби-
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МЬІМЪ и постояннымъ словомъ. «Дѣти, говорилъ онъ, лю
бите другъ друга»—и не переставалъ повторять эту запо
вѣдь до смерти. Туже самую заповѣдь предлагаетъ онъ 
теперь и намъ, требуя нашего къ ней вниманія, которое 
нужно тѣмъ оолѣе, что любовь къ брату видимо потухаетъ 
въ наше время, какъ потухаетъ огонь въ свѣтильникѣ, исто
щившемъ масло. Отчего бр., мы не любимъ нашего ближ
няго, хотя и сознаемъ, что нужно любить его? Отчего не 
заботимся о его благѣ и не помогаемъ ему въ несчастій, 
хотя чувствуемъ всю святость такого долга? Отчего ста
раемся вредить ему, хотя и видимъ, какими пагубными 
слѣдствіями сопровождается это злое дѣло?.

Мы желали бы дать отвѣтъ на эти вопросы для того, 
чтобы видѣть, при какихъ условіяхъ можно пріобрѣсть 
истинную любовь къ ближнему и чрезъ то сдѣлаться вѣр
нымъ исполнителемъ заповѣди Божіей: «любите другъ 
друга.»

Надобно сознаться, что мы не любимъ нашего ближ
няго потому, что не чисто сердце наше; а изъ нечистаго 
сердца что доброе можетъ выдти? Нечисто наше сердце,- 
вотъ почему мы не можемъ любить нашего ближняго! 
Чѣмъ же мы осквернили его? Тѣмъ, что изгнали изъ него 
Бога и Христа; тѣмъ, что исторгли изъ него любовь къ 
Богу и Спасителю; тѣмъ, что ожесточили его до того, 
что оно не внимаетъ больше голосу небеснаго милосердія. 
«Се стою при дверехъ и толку, говоритъ милосердный 
Господь, и аще кто услышитъ гласъ Мой и отверзетъ 
двери, выйду къ нему и вечеряю съ нимъ и той со Мною.» 
Ио мы не оттворяемъ дверей нашего сердца и въ ожес
точеніи сердечномъ говоримъ: «Господи, отъиди отъ насъ..!» 
Есть въ нашей природѣ грѣхъ,' пагубнѣйшій всѣхъ дру
гихъ грѣховъ, грѣхъ, который закрылъ двери рая нашимъ 
прародителямъ и навлекъ на нихъ проклятіе и смерть,- 
онъ называется самолюбіемъ. Объ этомъ грѣхѣ сиравед-
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Иванъ Орловъ 2-й.
В а с и лій С гі ер ан с к і Й.
И в а н ъ ГІ орѣц к і й.
20. Ни ко ш» Мидовскій.
11 а велъ Добродеевъ. 
Иванъ Серебряковъ. 
Иванъ Орловъ 1-й. 
Алексѣй Миртовъ.
25. Атександръ Горицкій 
Аркадій Свавицкій.

РАЗРЯДЪ ВТОРОЙ.

Василій Добронравовъ. 
Владиміръ Протодіакоров ь.
Николай Орловъ.
30. Александръ Анѳйеовъ. 
Александръ Вл а г о в ѣ і це н с кій. 
Иванъ Ѳедоровскій.
Петръ Минервинъ. 
Александръ Троицкій.
35. Иванъ Остроумовъ. 
І осифъ К а пади нскій.
А л е к с ѣ й В о р и с о і ■ л ѣ б с к і й .
II етр ъ Вос к ре се нс кій. 
Александръ М а р т и р о в ъ .
40. Михаилъ Пановъ-

РАЗГЯДЪ ТРЕТІЙ.

Алексѣй Лебедевъ.
А л е к с а н д р ъ В а л е д и и с кій. 
Василій ГорскіЙ- 
Александръ Аѳанасьевъ.

45. Иванъ Виноградовъ. 
И иколай Троицкій. 
Иванъ Соловьевъ.
Иванъ Уводскій.
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ВЫСШАГО 2-го ОТДѢЛЕНІЯ
РАЗРЯДЪ

1. Алексѣй Покровскій.
Назначенъ къ поступленію въ С.-Пе
тербургскую Духовную Академію.
Николай Смирновъ.
Уволенъ для поступленія въ Кіевскую 
Духовную Академію.
Павелъ Чижевъ.
Ѳедоръ Тихонравовъ.
5. Иванъ Капацинскій.

ПЕРВЫЙ.
Николай Соловьевъ. 
Викторъ Бѣляевъ. 
Иванъ Малининъ. 
Алексѣй Давыдовъ.
10. Михаилъ Левитскій. 
Алексѣй Петровъ. , 
Никаноръ Валединскій. 
Василій НІирокогоровъ.

РАЗРЯДА

Иванъ Парнассовъ.
15. Ѳедоръ Делекторскій. 
Александръ Смирновъ. 
Алексѣй Цвѣтаевъ.
Алексѣй Вишняковъ. 
Михаилъ Соловьевъ.
20. Александръ ІІІустовскій 
Иванъ Приклонскій.
Дмитрій Левитовъ.
Иванъ Веселовскій. 
Владиміръ Оранскій.
25. Негръ Чижевъ.
Николай Грандіщкій.

» ВТОРОЙ.

Василій Якиманскій. 
СтеФанъ Ра зум о в с кій. 
Иванъ Оранскій.
30. Иванъ Чижевъ. 
Михаилъ Троицкій. 
Алексѣй Миловидовъ. 
Григорій Алякринскій. 
Андрей ІІоаровъ.
35. Павелъ Георгіевскій. 
Ѳедоръ Волоцкій.
Иванъ Доброхотовъ. 
Алексѣй Любимовъ.

РАРЯДЪ ТРЕТІЙ.

І осифъ  Ключаревъ.
40. Павелъ Модестовъ. 
Иванъ Бѣляевъ. 
Дмитрій Лебедевъ. 
Аркадій Заколпскій.

Иванъ Аедоницкій.
45. Алексѣй Смирновъ. 
Алексѣй Ключаревъ. 
47. Иванъ Яновскій.

ВЫСШАГО 3-го ОТДѢЛЕНІЯ
РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.

1. Василій Маврицкій. Василій Робустовъ.
Назначенъ къ поступленію въ Кіев-5. Михаилъ Свавицкій. 
скую Духовную Академію. Уволенъ для поступленія въ С.-Петер-
АндреИ Экземплярскій. бургскую Духовную Академію.
Владиміръ Боголюбовъ. Иванъ Саиоровскій.
Уволенъ для поступленія въ КіевекуюЕвлампІЙ Вишневскій. 
Духовную Академію.
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Василій Никольскій 2-й. Семенъ Фортунатовъ.
Алексѣй Смирновъ. Петръ Лебедева?.
10. Александръ Озерецкій. Николай Сваинскій.

\

РАЗРЯДЪ ВТОРОЙ.

Константинъ Троицкій. 
15. Николай Анонсовъ. 
Иванъ Талантовъ. 
Василій Никольскій 1-й. 
Николай Быстрицкій.
IIвалъ Чернобровцевъ. 
20. Петръ Сергіевскій. 
Алексѣй Чижевъ.
Павелъ Святухинъ. 
Ксенофонтъ Ѳедоровскій. 
Иванъ Веселовскій.
25. Илья Смирновъ. 
Алексѣй Свавицкій;
Н и ко л ай М и л овск і й .• 
Константинъ Оранскій.

Михаилъ Остроумова?.
30. Дмитрій Покровскій. 
Павелъ Лебедева?.
Иванъ ЕлпидііФоровъ. 
Александръ Соловьева?. 
Ивана? Извольскій.
35. Григорій Разумовскій 
Дмитрій Кантовъ.
Иванъ Молчановъ.
Василій Ти хомировъ. 
Александръ Розанова?.
40. Ѳедоръ Смирновъ. 
Александра? Знаменскій. 
Николай Лихаревъ.

'РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ.

Иванъ Флоринскій. 
Алексѣй Маврицкій. 
45. Ивана? Кантовъ. 
Дмитрій Лепорскій.

Д м и т р І Й И 3 во л ь с к і й . 
Василій Орловъ.
49. Григорій Соловьевъ.

СРЕДНЯГО 1-го ОТДѢЛЕНІЯ.
рАЗРяда?

1. Ѳедоръ Покровскій. 
Василій Аквилеевскій. 
Василій В о р и с о г л ѣ б с к і й . 
Евгеній Волкова?.
5. Алексѣй КапацинскіЙ. 
Алексѣй Дилигенскій. 
Григорій Карпи и скій. 
Алексѣй Елнидинскій. 
Иванъ А р х а н г е л ь с к і й .

первый.
10. Виктора? Холуйскій. 
Василій Орловъ.
Алексѣй Покровскій. 
Александръ Экземплярскій 
Алексѣй Панфилова?.
15. Дмитрій Попова». 
Василій Минервинъ. 
Василій Пановъ.

РАЗРЯДЪ ВТОРОЙ.

Иванъ Добродѣевъ. 20. Павелъ Стародворскій.
Иванъ Органовъ. Иванъ Казанскій.



Матвѣй Успенскій.
Василій С'короспѣловъ.
А л е к с а н дръ Доброхотовъ. 
25. Василій Виноградовъ. 
Николай Георгіевскій. 

„Евла. м пій П о т е м к и н - ь .- 
іМ нхаплъ Благонравовъ.
Ф л е го н тъ Г и л п р е в с к ій.
30. Иванъ Великосельскій. 
И в а н ъ В и е д е н с к і й .
Алексѣй Богословскій. 
Иванъ Лебедевъ.
Яковъ Воскресенскій.
35. Иванъ Орловъ.

Василій Никольскій.
40. Гавріилъ Вишняковъ. 
Дмитрій Арбузовъ. 
Николай Добровольскій.
В а с и л і й А1 а шшцкій. 
Сергѣй Добролюбовъ.
45. Иванъ Анонсовъ.
Андрей Островскій. 
Иванъ Іорданскій.
В и к торъ Б О Г () л ѣ п о в ъ .
Н икол ай Добронра во въ. 
50. Николай Успенскій. 
Стефанъ Агриковъ.
В а с ил і й Л еви тс к і й. 
Александръ Радугинъ.
Аі и хайлъ К а с ат к и н ъ .

Николай Миловидовъ.
Иванъ Вельтъ.
Е горъ Побѣди нс кій.

РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ.

55. Алексѣй Елизаровскій. 
Павелъ Чистяковъ.
Н и ко л ай Ка л л іо п инъ. 
Алексѣй Ставровскій.

Оставляются въ семинаріи вновь до 
усмотрѣнія успѣховъ на декабрскихъ 
(испытаніяхъ, на коихъ если не ока
жутся удовлеуворительно успѣвшими, 
будутъ исключены изъ оной.

СРЕДНЯГО 2-го ОТДѢЛЕНІЯ 
р а з р я д ъ  п е р в ы й .

1. Николай Силецкій.
В а с и л і й АІ а л: ін и н ъ .
Н и к о л а й Бѣ л я е в ъ . 
Евлампій Смирновъ.
5. Егоръ Тихонравовъ. 
Ѳедоръ Лебедевъ. 
Аіихаилъ Давыдовъ. 
Павелъ Аіеморскій.

Павелъ Виноградовъ.
10. Михаилъ Сперанскій. 
Иванъ Красовскій.
Иванъ Свѣтиковъ.
Иванъ Гомеровъ.
Иванъ Соколовъ.
15. Павелъ Новгородскій.

РАЗРЯДЪ ВТОРОЙ.

Иванъ Вознесенскій. 
Василій Добролюбовъ. 
Алексѣй Тмхомпровъ. 
Е в да м пій Быстр и цк і й.

20. Иванъ Кумошенскій. 
Василій Виноградовъ. 
Ѳедоръ Пришлецовъ. 
Михаилъ Зяблицкій.



Александръ Декаполитовъ. 
Иванъ Туторскій.
Николай Взоровъ.
65. Григорій Валединскій. 
Ѳедоръ Сущевскій.
Василій Близнецовъ.
Вл а ди міръ У спенск і й. 
Владиміръ Свѣтозаровъ.
70. Александръ Дубенскій.

РАЗРЯД'І

80 Иванъ Соловьевъ 1-й.
А л е к с ан др ъ II и ко ль с к і й. 
Евгеній Миловидовъ.
Павелъ -Загорскій.
Михаилъ Вишняковъ.

86. Андрей Быстрицкій. 
Петръ Фальковскій.

Николай Побѣдинскій. 
Иванъ Саннинскій. 
Александръ Былинскій. 
Яковъ Меморскій.
75. Владиміръ Каллистовъ. 
Дмитрій Добровольскій. 
Павелъ Соболевскій. 
Леонидъ Альбицкій.
Павелъ Болотовскій.

ТРЕТІЙ.

Оставляются въ семинаріи до усмотрѣ- 
нія успѣховъ на декабрскихъ испыта- 

‘ ніяхъ, на коихъ если не окажутъ ус
пѣховъ удовлетворительныхъ, будутъ 
исключены въ епархіальное вѣдомство.

Увольняются изъ семинаріи въ епар
хіальное вѣдомство за малоуспѣшность.

НИЗШАГО 3-

РАЗРЯДЧ

1. Александръ Діанинъ. 
Геннадій Виноградовъ. 
Дмитрій Кумошенскій. 
Леонидъ Доброхотовъ.
5. Дмитрій Геиерозовъ. 
Василій Строевъ.
Евгеній Бѣлояровъ.
Василій Миртовъ.

РАЗРЯДА

Владиміръ Оферьевъ. 
Михаилъ Эдемскій.
Николай Панфиловъ. 
Николай Бѣлояровъ.
2 0 .  Алексѣй Доброхотовъ. 
Викторъ Казанскій.
Ѳедоръ Цвѣтаевъ.

о ОТДѢЛЕНІЯ

ПЕРВЫЙ.

Иванъ Никологорскій.
10. Александръ Благонравовъ. 
Петръ Мидовскій.
Григорій Лебедевъ.
Андрей Рождественскій. 
Иванъ Тарбаевъ.
15. Александръ Якиманскій.

второй.
Илья Валединскій.
Василій Доброхотовъ.
25. Михаилъ Семеновскій. 
Николай Лебедевъ.
Алексѣй Лебедевъ. 
Александръ Миловидовъ. 
Дмитрій Молчановъ.
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30. Никаноръ Любимовъ. 
Василій Селининъ.
Иванъ Либеровскій, 
Владиміръ Анисовъ. 
Дмитрій Цвѣтаевъ.
35. Сергѣй Цвѣтковъ. 
Алексѣй Якиманскій. 
Иванъ Тихонравовъ. 
Ѳедоръ Троицкій. 
Николай Гіацинтовъ.
40. Ѳедоръ Введенскій. 
Яковъ Оранскій.
Иванъ Наумовъ. 
Михаилъ Смирновъ. 
Николай Любимовъ.
45. Михаилъ Маврицкій. 
Иванъ Тихомировъ.

Иванъ Святоезерскій. 
Николай Добронра.вов7). 
Петръ Лекторскій.
50. Иванъ Капацинскій. 
Иванъ Строевъ.
Владиміръ Святоезерскій. 
Петръ Кедровъ.
Михаилъ Накатовъ.
55. Григорій Парвицкій. 
Николай Тихонравовъ 2-й. 
Павелъ Радугинъ.
Николай Тихонравовъ 1-й. 
Василій Добровольскій.
60. Иванъ Филантроповъ. 
Иванъ Руберовскій. . 
Николай Островскій.
Егоръ Малышевъ.

РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ.

Иванъ Крылевскій.
65. Константинъ Діаконовъ. 
Михаилъ Добротворскій. 
Алексѣй Модестовъ. 
Михаилъ Генписаретскій. 
Ѳедоръ Дубровскій.
70. Иванъ Быстрицкій. 
Леонидъ Орловъ.
Ѳедоръ Разумовскій.

Оставляются въ семинаріи доусмотрѣ- 
нія успѣховъ на декабрскихъ испыта
ніяхъ, на коихъ если не окажутъ 

'удовлетворительныхъуспѣховъ, будутъ 
исключены въ епархіальное вѣдомство.
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Иванъ Павлутковъ.
25. Владиміръ Каллистовъ. 
Евлампій Груздевъ. 
Константинъ Пановъ. 
Александръ Остроумовъ. 
Ѳедоръ Протодіаконовъ.
30. Иванъ Смирновъ.
11 ва нъ 11 обѣдинскій. 
Григорій Выстрицкій.
Илья Тихонравовъ.
Ѳед() ръ Семе новскі й.
35. Иванъ Александровскій. 
Ѳедоръ Малиновскій.

Николай Гиляревскій. 
Иванъ Крыловъ.
Ийанъ Малиновскій.
40. Дмитрій Быстрицкій. 
Василій Ѳоминскій. 
Александръ Виноградовъ. 
Михаилъ Делекторскій. 
Александръ Крыловъ.
45. Павелъ Покровскій. 
Павелъ Тихомировъ. 
Флорентій Вознесенскій. 
Николай Делекторскій.

РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ.

Николай Цвѣтковъ.
50. Петръ Соколовъ.
Иванъ Полисадовъ. 
Александръ Троицкій>
Иванъ Косагкинъ.
Петръ Рыбкинъ.
Алексѣй ЕлпидиФорѳвъ. 
Михаилъ Горскій.

СРЕГНЯГО 3
РАЗРЯДЪ

І . Сергѣй Кохомскій. 
Василій Діанинъ.
Василій Никодогорскій. 
Василій Посиѣховъ.
5. Евгеній Орловъ.
Иванъ Вишняковъ.
Михаилъ Скороспѣлокъ. 
Петръ Троицкій.

Оставляются въ семинаріи до усмотрѣ- 
нія успѣховъ на декабрскихъ испыта
ніяхъ сего года, на коихъ если не ока
жутся удовлетворительно успѣвшими, 
будутъ изкдючены въ епархіальное 
вѣдомство.

IИсключаются въ епархіальное вѣдом
ство за малоуспѣшность.

■го ОТДѢЛЕНІЯ
ПЕРВЫЙ.
С теФ анъ  Б л а г о в ѣ щ е н с к ій .
10. Александръ Лебедевъ.
Ми х аилъ Соколовъ."
Михаилъ Сокольскій.
Иванъ Демокритовъ.
Василій Васильевъ.
15. Михаилъ Свирѣлинъ.

РАЗРЯДЪ в т о г о й .
Петръ Смирновъ. Александръ Добровольскій.
Иванъ Алякринскій. Павелъ Малышевъ.
Михаилъ Лебедевъ. Николай Мартировъ.
Николай Руберовскій. 25. Дмитрій Сущевскій.
20. Гавріилъ Архангельскій.Михаилъ Троицкій.
Андрей Цвѣтковъ. Аркадій Златоустовъ.
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Сергѣй Валединскій. * 
Павелъ Добросердовъ.
30. Александръ Малининъ. 
Александръ Троицкій.
Иванъ Заколпскій.
Сергѣй Минервииъ.
Андрей Свавицкій.
35.Александра, Соловьевъ. 
Николай Соколовъ.
Викторъ Любимовъ.
Григорій Валединскій. 
Александръ Вѣлоцвѣтовъ.

РАЗРЯДИ

Иванъ Звѣревъ.
Иванъ Предтеченскій.
Ѳедоръ Доброхотовъ. 
Александръ Чижевъ.
55. Павелъ Ильинскій. 
Антонъ Херсонскій.
Иванъ Кедринъ.
Иванъ Альбицкій. 
Константинъ Молчановъ.
60. Иванъ Орловъ.
Яковъ Невскій.
Михаилъ Виноградовъ.

НИЗШАГО 1
РАЗРЯД

1. Мих аилъ В ережковъ. 
Василій Альбицкій.
Иванъ Смирновъ.
Александра, Романовскій.
5. Капитонъ Капацинскій. 
Иванъ Лачинскій.
Василій Левитовъ. 
Александръ Фіолетова,. 
Владиміръ Розанова,.
10. Николай Ѳоминскій 
Иванъ Тихомировъ,

40. Владиміра, Златоустовскій 
Александръ Лавровъ.
Сергѣй Орловъ.
Алексѣй Тихомировъ.
Иванъ Смоленскій.
45. Иванъ Успенскій. 
Василій Благовѣщенскій. 
Иванъ Безсоновъ/
Павелъ Назаретскій. 
Константина, Сперанскій.
50. Петръ Виноградова,.

ТРЕТІЙ.

Оставляются въ семинаріи до усмотрѣ- 
нія вновь успѣховъ на декабрскихъ 

..испытаніяхъ, на коихъ если но ока
жутся успѣвшими удовлетворительно, 
будутъ исключены изъ оной въ епар
хіальное вѣдомство.

Исключаются изъ семинаріи за мало- 
I успѣшность.

Уволенъ по прошенію въ епархіальное 
вѣдомство.

■го ОТДѢЛЕНІЯ
I, ПЕРВЫЙ.

Василій Орлова,.
Иванъ Соловьевъ.
Иванъ Миртовъ.
15. Илья Лебедевъ.
Алексѣй Изволенскій.
Навелъ Никольскій.
Михаилъ Соловьевъ.
Ко н ст ан г инъ Р а д у г и н ъ .
20. Александръ Орловъ. 
Петръ Соколовъ.
Александръ Фигуровскій-



РАЗРЯДЪ в т о г о и .

Петръ Назаретскій.
Иванъ Радиксовъ.
24. Иванъ Тихомировъ. 
Иванъ Миловидовъ.
Сергѣй Запѣкшинъ. 
Алексѣй Лепорскій.
Аркадій Меморскій.
30. Ѳедоръ Разумовскій. 
Абрамъ Якиманскій. 
Егоръ Арсеньевъ.
Василій Преображенскій. 
Тимоѳей Преображенскій. 
35. Петръ Раменскій. 
Иванъ Свавицкій.
Николай Меморскій.
Петръ Никольскій. 
Николай Петровъ.
40. Андрей Филиповъ. 
Александръ Санчурскій.
М и х а и л ъ Экземплярскій. 
Иванъ Діанинъ.
Петръ Орловъ.
45. Дмитрій Авдаковъ. 
Александръ Акципетровъ. 
Иванъ Колоколовъ. 
Владиміръ Виноградовъ. 
СтеФанъ Ііавлушковъ.
50. Ѳедоръ Соколовъ.
М и хайлъ Кар п и нск і й.
Вита л і й Р и з п о л о ж е н с к і и. 
Василій Каллистовъ.

Алексѣй Успенскій 
55. Евгеній Крутецкій. 
Яковъ Вигилянскій. 
Николай Ильинскій. 
СтеФанъ Успенскій. 
Николай Розовъ.
60. Петръ Троицкій. 
Михаилъ Покровскій. 
Константинъ Алякринскій. 
Семенъ Приклонскій.
Яковъ Ііобѣдинскій.
65. Василій Сокольскій. 
Сергѣй Ястребцовъ. 
Михаилъ Холуйскій. 
Василій Благовѣстовъ. 
Дмитрій Покровскій.
70. Алексѣй Розановъ. 
Дмитрій Виноградовъ. 
Андрей Усольскій.
Николай Полисадовъ. 
Алексѣй Бѣляевъ.
75. Александръ Казанскій. 
Иванъ Экземплярскій.
Михаилъ Крыловъ. 
Николай Устинскій.' - 
Михаилъ Невскій.
80. Василій Соколовъ. 
Михаилъ Смирновъ.
Иванъ Святухинъ.
Василій Лебедевъ.

РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ.
Вячеславъ Колокшанскій.
85. Михаилъ Волоцкій. 
Ѳедоръ Добровольскій. 
Петръ Бѣляевъ. 
Николай Язвицкій. 
Григорій Ключаревъ.
90. Петръ Виноградовъ. 
Владиміръ Невскій.

I Оставляются въ семинарій до усмотрѣ- 
1 нія успѣховъ на декабрекпхъ испыта

ніяхъ, на коихъ если не окажутся
I удовлетворительно успѣвшими, будутъ 

исключены изъ оной въ епархіальное 
вѣдомство.
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Алексѣй Архангельскій. 
Иванъ Цвѣтаевъ. 
Михаилъ Лебедевъ.
95. Иванъ Ястребовъ.

За малоуспѣшность исключаются изъ 

семинаріи въ епархіальное вѣдомство.

НИЗШАГО 2 го ОТДѢЛЕНІЯ
РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.

1. Алексѣй Семеновскій. 
Михаилъ Сперанскій. 
Иванъ Розановъ.
Викторъ Тихомировъ.
5. Александръ Красовскій. 
Иванъ Взоровъ.
Алексѣй Лебедевъ. 
Михаилъ Знаменскій. %

Сергѣй Смирновъ.
Иванъ Аретинскій.
15. Іосифъ  Введенскій. 
Иванъ Миловидовъ.
Кои ст ан тинъ С пера и скій. 
Дмитрій Виноградовъ.
Сер гѣ й В и и о градовъ.
20. Алексѣй Чернобровцевъ. 
Алексѣй Святухинъ.Михаилъ С м ир новъ.

10. Алексѣй Борисоглѣбскій.Иванъ Тихонравовъ. 
Ѳедоръ Смирновъ. Василій Крыловъ.
Яковъ Извольскій.

РАЗРЯДЪ ВТОРОЙ.

Дмитрій Соларскій.
25. Иванъ Благосклоновъ.
Петръ Казанскій.
Петръ Парнассовъ.
Алексѣй 3 вѣнцовъ.
Николай Дебрскій.
30. Петръ Тихонравовъ.
II етръ Делекторскій.
Яковъ Сперанскій.
Николай Соловьевъ.
М и х а и л ъ А р х а н г е л ь с к і й.
35. Михаилъ Елпатьевскій.
Гр игор і й Виноградовъ.
Николай Островскій.
Алексѣй Виноградовъ.
Алексѣй Богословскій.
40. Александръ Семеновскій.Алексѣй Алякринскій. 
Иванъ Вознесенскій. 60. Яковъ Юницкій.
Николай Яхонтовъ. Василій Парвицкій.

Николай Покровскій. 
Василій Успенскій.
45. Павелъ Недещевъ. 
Иванъ Острецовъ.
Иванъ Шумиловскій. 
Михаилъ Остроумовъ. 
Андрей Минервинъ.
50. Иванъ Ѳедоровскій. 
Иванъ Соловьевъ 2-й. 
Василій Веселовскій. 
Иванъ Новосельскій. 
Алексѣй Цвѣтаевъ.
55. Викторъ Нарбековъ. 
В а с ил і й Сидецкій. 
Сергѣй Извольскій.
Миха илъ Виноградовъ.


