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ГодъХЫІ. 1 — 1 5  а в г у с т а  1 9 0 6  года.

С М О Л Е Н С К І Я

в ѣ д о м о е т и .
Выходятъ два раяа 

въ мѣспцъ.
Цѣна годовому изданію 

4 руб. 50 коп.

О т д ѣ л ъ  о ф ф и ц і а л ь н ы й .

Ё п а р ш і ы ы а  р а с п о р ш н і а  і  в з в ш і а .

Его П р е о с в я щ е н с т в о м ъ  о л р е д ѣ л е н ы  на мѣста; 2 6  іюля 
крестьянинъ  Василій Слесарекъ допуіденъ временно къ  и. 
д. псаломщика при Н иколаевской церкви сел а  И нькова , По- 
рѣчскаг(Ь у ѣ зд а .

— 2 7  іюля послуш никъ  Смоленскаго Троицкаго мона­
стыря Алексѣй К орн ауховъ  временно допуіценъ къ и. д. 
псаломщика при церкви села  Ермолина, Рославльскаго уѣзда .

—  3 а в гу с та  д іаконъ села Трояновой-Слободы, Ро­
славльскаго  у ѣ зд а ,  П етръ  Орловскій опредѣленъ къ церкви 
села  М арьинскаго, Рославльскаго  у ѣ зд а ,  на свящ ен ническое  
мѣсто.

—  Того ж е числа псаломщ икъ села  А стап кови чъ , Ро­
славльскаго  у ѣ зд а ,  Алексей Андреевъ опредѣленъ къ церкви 
села К охановъ , Е льнинскаго  у ѣ зд а ,  на  діаконское мѣсто.

—  4 а в гу ста  псаломщикъ Соборной гор. Иорѣчья церкви, 
окончпвшій к у р с ъ  Смоленской духовн ой  семинаріп Алексѣй 
Березкинъ опредѣленъ къ церкви села  Богородицкаго. Ю хнов- 
скаго у ѣ зда ,  на свящ енническое мѣсто.



Перем/ыценъ:

26  іюля свящ евн и къ  ф а  К осты  рей, Рославльскаго 
у ѣ з д а , ; М іш и ш ,  ХорьковЪ перемѣщсііъ  й а | священническое 
адѣсто къ церкви села 1»орисогіѣбскаг&· С ы чевскаго  уѣЗдз.

У в о л е н  ъ: .
λ \ γ ,/  \^у .1 ► *> Ц ·

24  іюля свящ ен и и аъ  села  С авѣ ева ,  Няі олаевскаго тожъ, 
Е лы пш скаго  уѣзда, ГІорфирій~ Костыле в ъ уво л ен ъ  з а ш т а т ъ ,  
согласно прошенііі.

С писонъ с в о б о д н ы х ъ  с в я щ е н н о -ц е р к о в н о -с л у ж и т е л ь с н и х ь  
м ѣ стъ  по Смоленской е п а р х іи .

Священннческія:

При церкрахъ селъ: Б ерезы , Бѣльскаго у.ѣзд-а ,̂ С авѣевз , 
Н пколаевскаго  тожъ, Ельнинского у ѣ зда ,  Костырей, Р ославль­
скаго у ѣ з д а ,  при церквахъ : Серафпмовскоп гор. Сычевокъ и 
Соборной гор. Порѣчья

Діаконскія:

При церквахъ  селъ: Усненскаго , Вяземскаго уѣ зда ,  Сав- 
вийа, Гжатскаго уѣ зда ,  Трояновой Слободы, Рославльскаго 
уѣ зда ,  и при Смоленскомъ К аѳ едр ал ы ю м ѵ  соборѣ.

Псалом щицкія ·.

При церквахъ  селъ: Слѣдневз , Е .іы ш нскаго  у ѣ з д а ,  Но- 
ронцова, Б ѣльскаго  у ѣ зда ,  Луговъ и А с т ід к о в и ч ъ ,  Р ославль­
скаго у ѣ зд а ,  Ч епи щ ева , того ;ке уѣ зда ,  при соборной гор. 
Рязьмы церкви н нри соборной гор. Порѣчья церкви.

Л»



Утверждены Его П р е осв я щ ен ств ом ъ  въ долж ности ц ер -  
ковныхъ стар ость:  къ церкви села Березы, Б ѣльскаго  уѣзда , 
крестьянішъ сельди Битки Андрей Петровъ К овалевъ на  4-е 
трехлѣтіс 24 і ю ^ ;  κτμ церкви села Н ово-Н икольскаго , Вя- 
земскаго у ѣ зд а ,  крестьянинъ этого села Артемій Ильинъ на
4 -е  трехлѣтіе  2 4  іюля; къ  Оиигирёвской церкви, приписной 
къ Духо-Биколаевской города Роелавля церкви, дворянинъ Ни­
колай Алексѣевіічъ Ха л юти и ъ нч 1-е тречлѣтіе ' 25  іюля; къ 
церкви села Г атчи н ы , 'Духо'вщинскаго уѣ зда ,  крестьянин)) 
деревни Дуброва, Надвинской волости, Петръ Даііиловъ на
5 - е ’ трСхл;ѣтіе  2 5  ш л я ; ‘ къ цепкий села Ннколо-Немощейаго, 
Бѣльсініго уѣзда , отставной уитеръ-офпцеръ Паволъ Е веѣепъ  
Орѣшенковъ на  " Ί -е трехлѣтіе  2 5  ііоля;' къ церкви села Ш и ­
р о к и й ;  Духовщ ипскаго  уѣ зда ,  крестьян и н ъ  деп еш и  Улоинки, 
Ш нловнчской .волости, Петръ Трмофеевъ на  2-е  трохлѣтіе  
2 6  і іо л я ;* къ церкви села  Оуббатнако'въ, Гжатска! q уѣзда,

ЗѴбботішковъ А лексѣй  М ихайлоеъ накрёс’т'ьяйпиъ' деревни Суб’ботпиковъ Д лексѣй М ихайлоеъ на
1 -е  трехлііт іе  2 7  іюля; къ  церкви села Воротыішша, Духов- 
щ йнскаго уѣзда. крестьянин ъ  деревни Ѳ ош ш а. ’ Ш )руыдгав- 
ской волости, Петръ Корниліевъ н а .  3-е трехлѣтіе  2 7 ,  іюля, 

Утверждены Его П реосв я щ ен ств ом ъ  ц ер к овн о-п ри ход-  
скія попечительства: 1 6  ш л я  сего года при церквп Благовѣ 
щеііской города Сычевокъ, ііодъ цррдсѣдательствомъ Сычев 
скаго куп ц а  Александра Николаева Щ еп а к о в а  на  следую щ ее 
трсхлѣтіё ; 18 іюля при церкви села Мытишпна, Дорогобуж* 
скаго уѣзда, подъ иредсѣдахельствомъ крестьянина Кислов­
ской волости, деревни д ат о р е в а  Андрея Памфилова Смирнова, 
н а  четырнадцатое тр е х л ѣ т іе ,  цри церкви сел а  Пустошки, До- 
рогобужскаго уѣ зда ,  подъ предсѣдатедьствомъ крестьянин а  
деревни Харпна Василія Кононова н а  одиннадцатое трехлѣ т іе .



Его Преосвященству,
Преосвященнѣйщему Петру, Епископу Смоленскому 

и Дорогобужскому,

Смоленска™ Епархіальнаго Ревизіон- 
наго Комитета по свѣчному заводу,

Д О К Л А Д Ъ .

Ревизіонный Комитетъ Епархіальнаго свѣчного завода 
съ I декабря по 19  января сего года ироизводилъ осмотръ 
и повѣрку суммъ, товаровъ и матеріэловъ, принадлежащихъ 
Епархіальному свѣчному заводу, а затѣм ъ и книгъ онаго: 
кассовой, товарной, матеріальной и относящихся къ  нимь 
опрзвдательныхъ документовъ. При чемъ овазалось:

1. По кассовой книгѣ наличныхъ суммъ оставалось къ  
1 декабря 1 9 0 5  года 6 1 0 8  руб. 8 0  коп., поступило съ  1 
декабря по 19  января 1 9 0 6  года— 3 7 2 8 1  руб. 5 7 '/г  коп., 
израсходовано 3 7 7 0 8  руб. 6 9 ‘/г коп. и затѣмъ въ к а с с ѣ  
18 января оказалось 6 8 4  руб. 3 0  коп., на р укахъ  смотри­
теля 51 руб. 8 1  коп., въ Отдѣленіи Государственнаго Б а н ­
ка на храненіи 6 0 0  руб. и на текущемъ счету  по книжкѣ 
того же банка 4 3 4 5  руб. 5 7  коп., а съ причисленіемъ 4 0 0  
руб., прасланныхъ въ ноябрѣ отъ Гжэтскаго склада и про­
пущенных!. записью по книжкЬ бан ка , въ кассовой киигі» 
завода должно быть къ 19  января 6 0 8 1  руб. 68  коп. *).

3. Оправдательные документы къ с т а т ь я м ъ -  ка к ъ  при­
хода, такъ  и расхода имѣются, кромѣ ст. 19 0 5  г. 1 0 7 9 ,  
1 0 8 2 ,  1 0 9 0 ,  1 1 0 3 ,  1 1 0 4 ,  1 1 0 7 ,  1 1 1 4 — на сумму 1 1 4  р. 
3 5  коп., израсходованныхъ за  провозъ матеріаловъ; ст. подъ 
№  1 0 5 9 ,  1 0 7 2 ,  1 0 8 8 ,  1 0 9 8 ,  1 0 9 9 — на 1 5 5  руб. 4 к.,

*) П ун кт *  2 -й  опущ еиъ .  ІІредсѣдатель Р е в .  Ком. свящ ен.  И. Соволовъ.



израсходованныхъ на постройку въ  Серебрянкѣ; ст. ЛіМ» 
1 0 4 1 ,  1 0 5 1 ,  1 0 5 8 ,  1 0 6 3 ,  1 0 8 5 ,  1 1 0 2 ,  1 1 1 3 ,  и за  1 9 0 6  
г. d o  19  января  ст. «№№ 2, 5 ,  7 ,  1 3 ,  1 7 ,  2 2  и 4 2 — на 
4 2  руб. 18  коп., израсходованны хъ заводу, почтовыя марки 
и другія мелочныя и случайн ы й нужды.

4. По кассовой книгѣ Ревизіонный Комитет!. у см атр и ­
в а е т ! ,  что на  нѣкоторые расходы и даже очень зн ачи тель­
ные но суммѣ, какъ  на покупку воска (въ  декабрѣ — на 
4 0 9 2  руб. а 6 9 8  руб .)  и на расходы по постройкѣ завода 
в ъ  Оеребрянкѣ не только не имѣется п о с т а н о в л е н ^  П равле­
ния, но даже не находится и яисьм енны хъ условій на  по­
с т ав к у  товаровъ  или на производство работъ. Расписки по­
л учателей  денегъ имѣются (кромѣ означ. въ  и. 3 )  но слѣ- 
довало ли имъ платить и сколько именно — этотъ  вопросъ 
за  отсутетвіемъ условій найма и постановленій Правленія 
остается  невы ясненны м ъ. Предъявленное же условіе съ  Рже- 
пецкимъ, который иолучилъ 1 4  января 3 0 0  руб. и который 
1 0  а в гу с та  1 9 0 5  года подрядился устроить водопроводу па- 
ровыя и дышловыя трубы  не вы ясн яетъ  того, въ  какомъ 
размѣрѣ оный м астеръ долженъ произвести работы и на  к а ­
кую, хотя бы приблизительно, сумму? (смѣты нѣтъ).  Не по­
казы вает ! .  такж е оное условіе , а равно не видно и по з а ­
писям!. въ кассовой княгѣ , сколько произведено но оному 
условію работъ, ясно только, что ему Ржепецкому уплачен о  
съ  1 3  а в г у с т а  по 15 сен тября— 1 5 0 0  р., видно и то, что 
срокъ окончания работъ по у стр о й ству  вы ш еозначенны хъ 
т р у бъ  окончился ещ е 1 5  сентября , а п лата  по оному про­
должается и теп ерь— съ 15 сентября, т. е. послѣ окончанія 
срока договора но 19 января  уплачено 1 1 0 0  руб ., а сколь­
ко слѣдуетъ  ему ещ е платить  —сіе иеизвѣстно.

5. Замѣчено, что по кассовой внигѣ записываю тся  на 
нриходъ и расходъ так ія  суммы, которыя въ  дѣйствительно-



ста  не были въ  касоѣ , это—  за  недочеты въ  суммахъ н н е -  
довѣсы по складамъ въ м атер іалахъ . Ф актически недочетомъ 
и недовѣсомъ причиняется убытокъ, а  запи сью  оныхъ н а  
прпходъ и расходъ у вели чи вается  въ общемъ итогъ оборота, 
что каж ется ревизионному Комитету ненормальным^.

6. При списываніи по товарной книгѣ недовѣсовъ въ 
товарѣ, отправленномъ изъ завода, но въ складахъ н еп олу-  
ченномъ, з а м еч ается  тоже неправильность въ такомъ родѣ: 
товаръ, отправляемый изъ кладовой завода сп и сы вается  н а  
расходъ , а какъ  оный товаръ  въ складѣ на лицо (при но- 
л учеп іп )  не о казы вается , то Правленіе завода, дѣлая поста- 
новленіе о снятіи со счетовъ склада оказавш агося недовѣеа, 
должно бы одновременно постановлять  и о записи онаго пе- 
довѣса обратно на  прпходъ по заводской товарной книгѣ: 
ибо если оный товаръ  въ счетъ расхода по,заводу зап и сап ъ ,  
а въ отправленіи не оказался , то, очевидно, онъ остался въ  
кладовой завода. Но какъ  записи о томъ въ кнпгѣ за в о д а  
не д ѣлается , то списываемый недовѣоъ ііроподаетъ безслѣд- 
но и заводъ несетъ  убытокъ. . Такіе случаи  за. прошедшее 
время но вѣдомостямъ складовъ встрѣчаю тся  очень ч асто , 
но у к азы в ать  оные точно въ настоящее время Ревизіон ны й 
Комитет!) не находить полезнымъ, ибо общпмъ у к а за н іе м ъ  
на такіе  недостатки въ веденіи свѣчного хозяйства  преслѣ- 
дуется  не т а  цѣль, чтобы исправлять прошедшее, а един­
ственно т а ,  чтобы устран ить  подобные невыгодные обороты 
на будущ ее время.

7 . По матеріальной книгѣ показано на прпходъ жел- 
таго воску , купленнаго у Амшйнскаго — 158 и. 37  */а ф. и 
по счету  самого АмшиискагО прислано такое же количество; 
по акту  же о прісмкѣ этого материала значится  1 6 1  пудъ 
1 2  ф ун . Если продавцемъ сдѣлана скидка, по вѣсу 2 п. 
1 4 7 2  ф., то оная должна зн ачи ться  и по счету  продавца и



особенно по товарной матеріалъной книгѣ завода. Но какъ 
этого не сдѣлано, то слѣдуетъ  признать одно изъ двухъ — 
или 2 п. 1 4 Vs ф. скрыты по записи в ъ  материальной кни- 
гѣ, или пріемочный актъ  невѣренъ, а относительно каче­
ства  того воска Ревизионный Коматетъ не можетъ выражать 
одобрѣнія, ибо въ нодонкахъ разной т о л щ и і і ы  каждаго воско­
вого круга  находится т а к а я  грязь, что -признать  оную з і  
воскъ не в с я е ій согласится, а мѣжду тѣмъ цѣна за  такой 
воскъ ( 2 5  р. 7 5  коп .)  опредѣлена Правленіёмъ въ болыпемъ 
размѣрѣ, нежели оная н азн ач ал ась  другимъ торговцамъ (Н о­
в и к о в у — 25 руб. 5 0  к., Черкасову— 25 р.) за  болѣе луч-  
пай воскъ.

8. При осмотрѣ 10  декабря огарочнаго матеріала, но- 
лученнаго  въ заводъ отъ Вяземс-каго склада, Предсѣдателемъ 
Ревизіоннаго Комитета усмотрѣно въ общей массѣ бѣлыхъ 
огарковъ значительное количество огарковъ безъ заводскаго 
клейма и притомъ не пчелииаго воска. А такъ  какъ, по з а ­
водской расцѣпкѣ, огарки бѣлаго воска съ  клеймомъ завода 
принимаются оныѵіъ по 25  руб. за нудъ , а безъ клейма по 
14  руб., то пріемъ т ѣ х ъ  и другихъ огарковъ безъ сорти 
ровки, видимо причиняетъ интересамъ завода существенный 
убытокъ (11  руб. на нудъ) и въ  тоже время униж аетъ к а ­
чество епархіальны хъ свѣчъ. Почему Ревизіонпый Комитетъ, 
къ устраненію  на будущее время такихъ  явленій, какія 
происходить отъ смѣшеніи разнокачествепны хъ и разноцѣн- 
ны хъ огарковъ въ одну массу, полагаеть  обязать завѣдую - -■ 
щ ихъ  складами тщ ательно сортировать огарки, какъ при 
пріемѣ оныхъ отъ церквей, т акъ  и ири отсылкѣ ихъ заводу.
А если завѣ дую щ іе  складами такой своей обязанности не 
выполнять (по 7 § инструкціп Епарх. свѣч. склад. Смол. 
Енархіи), то просить Нраіі.леніе з а в о д а — за  счетъ  завѣдую- 
щ ихъ складами нанимать особыхъ сортировщиков ь, и по вы-



боркѣ ими изъ заводскихъ огарковъ,— огарковъ безъ клейма — 
чужихъ, послѣдніе возвращать складамъ, или въ незначи- 
тельномъ количествѣ принимать въ заводъ со скидкой съ 
п у д а - 11 руб.,— согласно заводской расцѣнкѣ.

9. При новѣркѣ наличія краснаго вина, оное оказалось 
согласно показанію въ книгахъ въ цѣлости. Но «цѣлостъ» 
эта не иредставляетъ пользы, а папротивъ угрожаетъ убыт- 
ьомъ; такъ, напр., вино Христофорова № 57 (75  к. бут.)  въ 
количествѣ 8 ящвковъ по 60  бутылокъ, пріобрѣтенное въ 
19 0 3  году и теиерь стоитъ <вь цѣлости». Ясно, что оное 
не идеть въ продажу, а между тѣмъ за три года могло оки­
снуть, если уже не окисло. Вино другихъ заводовъ также 
идетъ но складамъ въ очень ничтожномь количеств!», а изъ 
Рославльскаго склада даже возвращено назадъ заводу по 
негодности на 57 руб. Такое положеаіе дѣла внушаетъ 
мысль — не торговать вииомъ въ Епархіальномъ заводѣ.

10. О количествѣ товара и матеріаловъ, находившихся 
въ кладовыхъ завода по 19 января в въ складахъ по 1 
января с. г. составлены особыя вѣдомости 1 и 
2. Первая показываетъ, что къ 19 января с. г. въ 
кладовой завода на лицо было матеріаловъ и това­
ра на сумму 9 6 ,6 5 5  руб. 88  V2 к·, а по книгамъ онаго чи­
слилось па 9 6 3 4 1  руб. 8 4 3,·* коп.; разность наличія съ 
книгами на 3 1 4  руб. З 1/* кои. оредставляетъ излишекъ, 
который образовался за  вторую половину 1905 года. Вто­
рая ведомость, составленная на оспованіп вычисленіп ιιο 
вЪдомостямъ о состояніи складовъ, показываетъ наличіе иму­
щества складовъ. Въ нахъ находится: товара на 1 0 2 3 0 4  р. 
38Vs коп.:, матеріала на 1 2 6 4 3  руб. 58 '/* коп.; наличныхъ 
денегъ 2 9 0 7  руб. 9 7 ‘,4 кон, и въ долгу за церквами 
1 1 1 5 1  руб. 18*/4 κ . ,  а всего на 1 2 9 0 0 7  руб. 1 2 3/д кон. 
Въ долгу же заводу за  всѣми складами по тѣмъ же вЪдо-



мостямъ числится къ 1 января с. г. 1 3 0 5 2 6  руб. 7 3 ‘/г к. 
Слѣдовательно на покрытіе долговъ заводу въ складахъ но 
ихъ же вѣдомостямъ не достаетъ имущества на 1 5 1 9  руб. 
СО3/* коп.; по отчетамъ же Правленія завода къ 1 января 
а. г. числитея въ долгу за складами 1 4 9 7 7 2  руб. 4 9 1Д  к.

11. О пронсхоаэдепіи разности въ счетахъ складовъ со 
«четами Правлепія въ 1 9 2 4 5  р. 7 5 3/4 коп. Ревизіонный Ко­
митетъ просилъ у ІІравленія завода разъясненія, но оное съ 
одной стороны объяснило существование разности тѣмъ, что 
платежи складовъ, производимые въ концѣ отчетпаго мѣсяца, 
получаются Иравленіемъ и записываются на приходъ въ 
«лѣдующемъ мѣсяцѣ, и оттого отчеты складовъ съ отчета­
ми Оравлснія разнятся. Съ другой же стороны, Правленіе 
объяснило, что несогласіе въ отчетахъ происходить отъ за ­
путанности нѣкоторыхъ складовъ какъ въ хозяйствѣ, такъ 
и въ своахъ отчетахъ. Въ виду послѣдняго обстоятельства 
Иравленіемъ завода, для производства ревизіи складовъ на 
мѣсгѣ, былъ избранъ ревизоръ, который; по командировкѣ 
того же Правленія. уже и произвелъ ревизію Порѣчскаго 
склада, гдѣ проявлялась запутанность въ отчетахъ очень 
значительная, но какъ оный ревизоръ исполнялъ это дѣло 
по командировкѣ Правленія завода безъ инструкции и даже 
безъ вѣдома Ревизіоннаго Комитета и затѣмъ о результа-  
т а х ъ  своей ревизіи никакихъ свѣдѣвій Ревизіопному Коми­
тету не представилъ, то Ревизіонный Комитетъ относительно 
состоянія Иорѣчскаго склада, а равно и прочихъ но прежне­
му находится и будетъ находиться въ невѣдѣніи, если та- 
ковыя служебныя отношенія ревизора къ Ревизіонному Ко­
митету не изменятся. Ревизіонный Комитетъ иолагаетъ, что 
ревизоръ долженъ воецѣло быть сотрудникомъ Ревизіониаго 
Комитета и непремѣннымъ членомъ онаго, а не Правленія 
завода, которое по производству своихъ дѣлъ въ свою оче-



редь, к а к ъ  и склады, тоже подлежитъ ревизіи Реввзіоннаго 
Комитета н ревизора. Поэтому подчиненіе д ѣятельностп  р е ­
визора  Правденію завода  п ред ставляется  недѣлесообразяым ъ.

1 2 ,  О количеств!; и цѣнности  инвентаря и прочаго хо- 
зяйственнаго  и м у щ еств а  завода Ревизионный Комитетъ свѣ- 
дѣиій не имѣетъ, ибо Правленіе завода, не смотря н а  прось­
бы Ревизіониаго  К омитета объ иснравленіи и донолненіи 
описи и м у щ еств а  завода, такового д ѣ л а  ещ е  не исполнило, 
а  потому и повѣрка  наличія инвентаря, при отсутств іи  опи­
си онаго, Ревизіоннымъ Комитетомъ не производилась до се ­
го времени. Равны м ъ образомъ не производилась иовѣрка 
работъ  и расходовъ  по пострайкѣ  завода  на СеребрянкЬ по 
причипѣ не представлепі;! П равленіем ъ  подлежащихъ докѵ- 
ментовъ, у я с и я ю щ и х ъ  дѣла по постройкѣ и оправды ваю іцпхъ 
расходы суммъ.

З а  излож еніемъ т а к и х ъ  зам ѣ чав ій  Ревизионный Коми­
т е тъ  полагаетъ :  1. по содержанію 2 п. сего доклада у с т а ­
новить между четы рм я служителями завода деж урства  для 
постоянной (днемъ и ночыо) охраны  заводских'}, помѣщеній.

2. по 4 п. предложить ІІравленію  завода; а )  не произ­
водить расхода наличны хъ суммъ н а  пріобрѣтеніе матеріа- 
ловъ, единовременно, свы ш е (п ри м ѣрн о)  2 0 0  р. безъ  ж ур- 
нальнаго  н а  то ностановленія  Правлен ія н безъ разрѣш епія  
Вашего П реосвящ енства; б) не дѣлать заказовъ  о вы сы лкѣ  
матеріаловъ, или н а  производство работъ ,  въ кредитъ, безъ 
ж у рн альн аго  объяснения цѣнностп м атер іаловт  и работъ и о 
нуждЬ въ томъ; bj просить Н равленіе  завода имЪть особую 
заботу  объ у н л а т ѣ  долговъ за  матеріалы въ условный льгот­
ный с р о к ъ ,~ - и  тѣм ъ  у стр ан и ть  непроизводительный расходъ 
н а  у п л а ту  ° /0 з а  просроченные платеж и, которые въ общей 
годовой сложности составляю тъ  ты сячи  (рублей); г) обязать  
за в ь д у ю щ а го  постройками завода на, Серебрянкѣ при наймѣ



рабочихъ  соверш ать  письменныя у с ю в і я ,  съ  показаніемъ 
оныхъ размѣра, кач еств а ,  цѣнноста  и срока исполненія работъ.

3. По 5 ,  6 ,  7 ,  · 8 и 1 0  п.п. Правленіе  завода обще 
съ Ревизіоннымъ Комитетомъ должно немедленно у стан ови ть  
на б у д у щ ее  время такой порядокъ въ  оборотѣ товара  в ма- 
теріаловъ,. который не иричинялъ бы уб ы тк а  заводу  в не 
производилъ бы зап у тан н о сти  въ отчетности.

4. Въ впду изложечнаго въ 9 п., Ревиз. Комитетъ но- 
л а г а е т ъ  торговлю впномъ въ заводѣ и скл ад ах ъ  прекратить.

5. По 11 и. надлежало бы Правленію заво д а ,  обще 
с ъ  Р еввз іо н н ы м ъ  Комитетомъ со стави ть  для ревизора особую 
пнструкцію  и оной определить порядокъ и предѣлы его д е я ­
тельн ости , ка к ъ  по ревизіи складовъ, т а к ъ  и по представле- 
нію имъ своей отчетности.

Вышензложепйыя зам ѣ чан ія  и по содержанію оныхъ 
своп1 мнѣнія Ревизионный Комитетъ повергаетъ  на А рхи­
пастырское Вашего П реосвящ енства  воззрѣніе  и благора- 
споряженіе.

Вашего П реосвящ енства , нижайшіе послушники:
Прёдсѣдатель Ревпзіонпаго  Комитета, свящ ен іщ к ъ  И лія

Соколова. ...
Члены: священники Гіетрь І\онокотннъ и Алексий  

Чернавскій.

На семъ докладѣ резолюція Его Преосвященства, отъ 2 0  
м арта з а  № 2 4 9 7 ,  последовала т а к а я :  «Зам ѣчан ія ,  пзложен- 
ныя въ настоящем!» докладѣ весьма важ н ы  и основательны 
и должны бы ть  приняты Правленіемъ заво д а  къ свѣдѣнію и. 
въ чемъ слѣдуетъ ,  исполненіго. И нструкц ію  идя ревизора 
вы работать  представить мнѣ».



О Т Ч Е Т Ъ

о  состояніи и дѣятельности Братства преподобнаго  Авра-  
амія, Смоленскаго чудотворца, з а  1 3 0 4 -  годъ.

(Окончаніе *).

С П И С К И .

3. Дорогобужскаго Отдѣленія.

Дѣйствителъные члены ιι соревнователи.

Священники: Іаковъ Аѳонскій 2 р., Константивъ Барсовъ 
2 р., протоіерей Ѳеодоръ Березкинъ 2 р., священники: Сергій
Богонвленскій 2 р., Стефанъ Бородкннъ 2 р., Нилъ Бѣлявскій 2 р., 
Ѳеодоръ Васильевъ 2 р.,  Павелъ Виноградскій 2 р., Василій 
Волочковъ 2 р., Николай Волочковъ 2 р., Іоаннъ Волочковъ 2 р., 
Александр?! Гальковскій 2 р., староста Ѳеодоръ Демехинъ 2 р., 
священники: Іоаннъ Ждановъ 2 р., Миханлъ Ж дановъ 2 р.,
Василій Заболотскій 2 р., Антовій Заруевъ 2 р., Сергій Звѣревъ 
2 р., Захарій Зезюлинскій 2 р., Александръ Зубакинъ 2 р., Па­
велъ Ильенковъ 2 р., староста Снмеонъ Іоновъ 2 р., священники: 
Іоаннъ Каменцевъ 2 р ,  Михаилъ Крастелевъ 2 р., Никандръ 
Кремлевъ 2 р., староста Алексѣй Кликуновъ 2 р., священники: 
Михаилъ Клитинъ 2 р., Николай Крыловскій 2 р., діаконъ Алек­
сандръ Крыловъ 2 р , священники: Григорій Конокотинъ 2 р., 
Михаилъ Лизицынъ 2 р., Владимиръ Ляшкевпчъ 2 р., діакояы: 
Василій Макаревскій 2 р., Іоаннъ Марковъ 2 р., свящ. Іоаннъ 
Медвѣдковъ 2 р., староста Василій Мухинъ 2 р , священники: 
Іоаннт. Мухинъ 2 р., Василій Недосѣкинъ 2 р., Василій Некле- 
паевъ 2 р., Александръ Оглоблинъ 2 р., Антоній Оглоблинъ 2 р., 
Никола Кетропавловскій 2 р., діаконъ Никола ІІетровъ 2 р., 
священники: Александръ Поповъ2 р,, Александръ Полкановъ 2 р., 
Ѳеодоръ ГІлаксинъ 2 р., староста Иванъ Прудниковъ 2 р., свя-

*) Продолшеніѳ си.  34 1 4  Еп .  Вѣд. за 1 9 0 6  годъ



щевникъ Іосифъ Рѣдковъ 2 р., старосты: Ѳеодоръ Свѣшниковъ 
2 р., Александръ Ситниковъ 2 р., священники: ІІавелъ Синяковъ 
2 р., Александръ Смирновъ 2 р., Александръ Соколовъ 2 р . ,  
Василій Соколовъ 2 р., Михаилъ Соколовъ (с. Городка) 2 р., 
Михаилъ Соколовъ (с. Засижыі) 2 р., Алексѣй Солнцевъ 2 р., 
П етръ Солнцевъ 2 р., Симеонъ Солнцевъ 2 р., Ѳеодоръ Солн­
цевъ 2 р., діаконъ Іоаннъ Станкевичъ 2 р., староста Миронъ 
Терентьевъ 2 р , священники: Гавріилъ Цвѣтковъ 2 р., Михаилъ 
Чанцевъ 2 р., Іаковъ  Чанцевъ 2 р., Іаковъ  Четыркинъ 2 р., 

діаконъ Андрей Чистяковъ 2 р., протоіерей Симеонъ Чулковъ 
2 р., священники; Алексѣй Ш естериковъ  2 р., Ѳеодоръ Ш и р я -  
еві> 2 р , Георгій Щ укинъ 2 р., Сергій Ясинскій 2 р . ,  Димитрій 
Юденичъ 2 р., діаконы: Василій Юденичъ 2 р., Сергій Яблон- 
скій 2 р.

4. Ельнинскаго Отдѣленія.

Д ѣ й  с т е н  т е л ь н ы е  ч л е н ы .

Діаконъ Ѳеодоръ Андреевъ 2 р., священники: Василій Бѣ- 

лявскій 2 р .,  Алексѣй Виноірадскій 2 р., діаконъ Василій Волоч­
ковъ 2 р .,  священники: Николай Городскій 2 р., Константинъ 
1’ромогласовъ 2 р., діаконъ Михаилъ Громогласовъ 2 р., свящ. 
Евгеній Г іухаревъ 2 р., діаконы: Михаилъ Заруевъ 2 р., П авелъ  
Изгородинъ 2 р., священники: ІІетръ Кулагинъ 2 р., Петръ Кли- 
тинъ 2 р., діаконы: Іоанаъ Каменцевъ 2 р., Димитрій К авер- 
зневъ 2 р., Василій Капутовскій 2 р., священники: Александръ 
Лелюхинъ 2 р., ГІѳтръ Лелюхинъ 2 р., Александръ Марковъ 2 р., 

Михаилъ Орловъ 2 р., протоіерей Димитрій Пляшкевичъ 3 р ., 

священникъ Георгій Пляшкевичъ 2 р., діаконы: Іоаннъ Прото- 
иоповъ 2 р., Александръ Руженцевъ 2 р., священники: Тимофей 
Сошинь 2 р., Іоаннъ Семеновъ 2 р., діаконы: Іоаннъ Смирновъ 

2 р , Димитрій Соколовъ 2 р. ,  свящ. Іоаннъ Эльмановичъ 2 р.

Соревнователи·.

Псаломщикъ Петръ Акулинъ 25 к., священникъ Іоаннъ 

Березкинъ 1 р., псаломщики: Константинъ Базыкинъ 50 к., Алек-



вандръ Богшч^ 25 κ., Л ёвъ  Вииоградскій 25 к., діаконъ Николай 
Васп.іьевъ 50 κ., п. д. псалолщ и ковъ: Александръ Волочковъ 1 р . ,  
І Іётръ  Голёнкйнъ 1 р .' Я ковъ  Голенкинъ 25 к., псаломщикъ 
Андрей Губчевскій 25 к.,1 ёвяіценнйкй: ѲеОдоръ Дьяконовъ 1 р., 
<Уергѣи Ж емчужный 1 -р.', Л евъ Заболотскіи 1 р., псаломщикъ 
М атвѣй 'Коретініо 25 к.,! ' діаконъ ПавеЛ'ь Кулагйнъ 50 κ., и. д. 
пйаломщ. Тимбфей Лош штв’ъ  1 р., псаломщики: ІоаннтГМ орозовъ 
2 б к:, Іоаинъ  Мухіінъ І  ;р., А лексей’ М ухйнъ 1 р.', Александръ 
М у іч яъ  1 p . ,1 діаконъ П ав ел ъ  Неудачинъ 50 κ., свящ енникъ Мн-
хаыЫз- Жеглйнекій 1 р., пеаломщики: Гёортііі О^игБвЬігій 25 'к'.,'■ > . ’ . . ... :· * ·
Гурій ѲрЙоЧмкій- 25· κ., священникъ Николай Оглобліш ъ \  р., 
псаломщикъ Матвѣй. Орловскій 25 κ., и. д. псаломщ.: Димі-ітрій 
Оглоблинъ 1 р., Василій Орловскій 1 р., свящ енникъ Іоаннъ 
Плаксинъ 1 р., и. д. д сад р и щ и ка  .Димитрій ІІлаксинъ 1 р . ,  псал. 
Николай Рачинскій 20 κ., и. д. псаломщ.: Антоній Ружеыцевъ 
1  р., Іоанйъ  Руш енцевъ 3 р., священники: Стефанъ Соколовъ
1 р., Нййоя'ай СенъковсШі 1 р., Константинъ СёиьтшвскіЙ 1 р., 
п. д. псайомщ.: М итроф айъ1 Соборнойъ 1 р., Николай Филоновъ 
1 р . , ‘йвя'щенникъ Константийъ Чеботаревъ  1  р., пеаломщикъ 
Антоній Чудовскій 2b κ., д іаконъ Михаилъ- Филоновъ 50 к .1,1 и. Д. 

нсалОМіЦ/ Андрей Щ укинъ 1 р., свящ. ІІавелъ  Ю депичъ 1 р. 
-ниЯ a-qryll· , .q  К : ипі<іі.(/І адто і і  :к:і::ііН‘Щіі i·' «·■; -  α а и ^ , lo i l

.
5. Краснинскаго Отдѣленія.

t.q і  сІ]Цг']81й иге л  Ъ "н% ё ч л 1е~'н. ы:"
. . 1! Ь  : . і >И1П  I : I І і  . . . .  - .! :і· d . J U l j l i L

Протоіереп Григорш Ж дановъ 3 р , свящ . Кириллъ Криниц- 
к ій 2 р., староста соборной г. К раснаго церкви Григорій Пруд- 
нико.въ 2 р., свящ. ІІавелъ Оглоблинъ 2 р., села Волкова свящ . 
Александр?. Александровскій 3 р,,  с. Ж ерновки свящ . П етръ  
ІІаш п н ъ  3 р., с. Мерлина свящ. Алексей Н е ч а е в ъ  3 р., с. Бу­
кина свящ. Іоаннъ Лебеде въ 3 р.,  с. Т олстиковъ  свящ . Мануилъ 
Ц вѣтковъ  3 р., с. К рю кова свящ. Василій Младовъ 3 р., с. Вик­
торова  свящ. Іосифъ К ар зо въ  3 р., с. Самсонъ свящ. Георгій 
Синявскій 3 р., с. Сельца свящ. П авел ъ  Лебедевъ 3 р., с. Тро- 
янъ свящ. Георгій К утузовъ 3 р., с. Залужечья свящ. И гнат іи



Безкишнинъ 8 р., с. Сорокина свшц. Ммхаплъ ТІолкановъ 3 р., 
с. Звітровичъ свящ. Еонстантинъ Глѣбовъ '3 р. и свяш. Іо аяяъ  
Овсяниковъ 8 р., с . ' М аркова с в я н і  Георгій Макаревскіп 3 p. ,  
с. Глубокаію свящ. Гавріплъ Корёииго 3 р., с. Сырокореиья 
свящ. Алеисѣй ІЦукинт. 3 р., с. ПоГоста свящ. Николай Омиря* 
іинъ 2 р., с. Голосова сі!?іщ. Николай Б ѣ л н е в ъ ‘2 · р . / с .  Соболева 
свящ. Александръ Го^ан'бйй· 2 р., с; Носков^ ;свм*ц. ЙасйЯш 
Мыи/ляевт. 2 ’ р., Ь. Костгапшіва свящ. Алексв'нч'ръ Сильннцкій 
2 р‘, с.’ Досугойа бвящ. Міга. КайдеЛ йнёйй" 2 p., c.-Efdptir сіёящ! 
Георгій -Кондр'атовичъ· 2 ’ Сублаізичъ !с!вящ. 2 р'. 75 к>;
с. Палкпяа -евяйЙ Георгій Соколовъ 2 р ; Ь'. Ново-Михайловскаго 
свиіц: Алёкгіѣіг Но^обьевъ 2 р .,  с. -Высока го1 свяЩ. ВаспліігД аевъ 
2 р.-і !'Ь‘. Мигно'йПчъ сУятд’. МаірковЪ 2 р. 25 κ., е: Е о л е с т ік о в ъ  
свящ. Цебровйкій 2 р., с: Tpei'ydoBa сівящ. 2 p. 75 к.‘; c. Ka- 
блувова ’ hpoTOi'epbfr Алексаіндръ ТрогіЦкій' 2 ji.,- "c i ''СтР^римова 
свящ. ТпмоѳеМ Рораяскій 2 р.', с Максішовскаго свйщ. Гаврі- 
илт> Кочановскій 2 р ., с: ГерЧпйов'а свящ. ІоаНнъ М ышляёвъ 2 p., 
с. ІЦ елканова свящ . Леонидъ Еостылевъ 2 р.,  с. Ярковичъ 
свяш. Владимиръ Еаменцѳвъ 2 р., с. Усадищъ свящ. Паведъ 
Ш аксивъ  2 р., с. Ивановек'аго свящ! Грвгорш  Чернавскій 2 p., 

с. Волваничъ свящ. Іоаннъ Соколовъ 2 р., Cj. Кияжаго свящ. 
Антоній Кудрявцевъ 2 р., с. ІІрилѣпова свящ. Анемподистъ 
Чернавскій 2 р., с- Ю ровъ  свящ. Ёвгеній Воргінкрвъ 2 р., с. Ив- 
кива свшц. ѲЙодоръ Ю деничъ 2 р., с. ТІОкровбкаго свящ. А ле­
ксандръ Георгіевскій 2 р. іі с. Черйонаго свящ. Іоаинъ Соко­
ловъ 2 р.

Члены соревнователи: .

Соборной г. Е раенагб церкви діаконъ Георгій Вйш нёвскій
( j  £  t l l f l  f l I  H U· 111 ИМ  LT1 i ‘411 ’ H U  'J i i  Г. ti г м ц ц п м к И  . V i i i l H

50 к., псаломщ. Іоаннъ Лосевскій 25 κ., псаломщ. Гоаянъ Уліа- 
ковъ 25 κ., Успенской х1. Красмаго церкви діаконъ Ник. Елече- 
товъ 50 к., псаломщ. Аркадій Лебедевъ 25 к., церковный Ста­
роста  Ефимъ Щ елкнпъ 50 κ., с. Погоста псаломщ. 10 к., с. Го­
лосова псал. 10 к., с. Соболева діаконъ 75 κ., псаломщ. 25 κ., 
с. Носкова діаконъ 75 κ., псаломш. 25 κ., с. Костюшкова пел-



ломщ. 10 κ., с, Досугова діаконъ 75 κ., псаломщ. 25 κ., с. Е горья  
псаломщ. 10 к., с. Сусловичъ псаломщ. 25 к., с. Палкина діа- 
конъ 75 к., и псаломщ. 25 к., с. Ново-Михайловскаго псаломщ.
10 к., с. Высокаго псаломщ. 10 к., с. Мигновичъ псаломщ. 25 к., 
с. Колесниковъ псаломщ. 10 к., с. Трегубова псаломщ. 25 к . ,  
с. Каблукова псаломщ. А. Соколовъ 1 р. 50 к., с. Стегримова 
псаломщ. Ив. Зезюлинскій 1 р., с. Максимовскаго діанонъ Гр. 
Ивановъ 75 к., псаломщ. Ал. Залѣсскій 25 κ., с. Герчикова діак.
Мих. Горанскій 75 κ., псаломщ. В. Кочановскій 25 κ., с. Щ ед -  
канова діак. Константинъ Чечетовъ 75 к., псаломщ. Сеыенъ В о- 
робьевъ 25 к . ,  с. Иваново,каго діак. И ванъ Пляшкевичъ 1 р.
50 к., с. Болваничъ діак. А. Кутузовъ 1 р., псаломщ. А. Залѣе- 
скій 50 κ., с. Княжаго псал. В. Клечѳтовъ 50 к·, с. М ошевого 
псал. И в. Марковъ 50 к., с. Прилѣпова діак. Григ. Барсовъ 1 р . ,  
псал. Георгій Зезюлинскій 50 κ., с. Ю ровъ  діаконъ А. Щ укинъ _
1 р., псал. Аѳон. Дубинскій 50 κ., с. Ивкина псаломщ. Ѳеодоръ 
Дубивскій 50 κ., с. ІІокровскаго діаконъ Іаковъ ГІетровскій 1 p ., ·.« j
псаломщ. Нплъ Базыкинъ 50 κ., с. Червонаго діак. Пав. Синяв- 
скій 1 р. и псал. Пегръ Чернавскій 50 к.

6. Рославльскаго Отдѣленія.

Д  ѣ й с т в и т е л ь н ы е  ч. л  е н ьг.

Священникъ Александръ А ф ан асьевъ  2 р . ,  церк. стар. Ми­
хаилъ Афанасьевъ 2 р., священники: Андрей Андреевъ 2 р .г 
Владиміръ Барсовъ 3 р., Петръ Березкинъ 2 р., учитель С. Д а-  
ннловичъ Булатовскій 2 р., священ. Нилъ Бѣлкинъ 2 р., свищ. благ. 
Іосифъ Васпльевъ 2 р., архимандритъ В анифатій 2 р., учитель 
дух. учил. Ал. Ив. Иысотскій 2 р., священники: Александръ
Гальковскій 2 р., Алексѣй Рубянскій 2 р., городской голова П. 
Ирох. Карпичевъ 5 р., священники: Николай Лебедевъ 2 р.,
Грнгорій Макаревскій 2 р., Николай М арковъ 3 р., учительница 
Тат. Ив. М аркова 3 р .,  свящ. Петръ Наоѣдкинъ 3 р., благой 
свящ. Іоаннъ Недосѣкинъ 2 р., благоч. свяіц. Іоаннъ Н еклепа-
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евъ 3 р., учит. дух. учил Іос. Сем. Павловскій 2 р., свящ ен . 
Іаковъ Пашинъ 2 р., смотрит, дух. учил. А. М. Соколовъ 2 р . ,  
священ. ІІавелъ Соколовъ 5 р., учитель Гавр. Вас. Солнцевъ 2 р . ,  
помощн. смотрит. И. М. Спиридонов?. 2 р., попечитель школы 
М. Н. Хлѣбниковт, 2 р., церк. стар. Вас. Ив. Чубаровъ 2 р., 
священ. Алексѣй Юденичъ 2 р., протоіерей л предс. отдѣл. Ва- 
силііі Юденичъ 3 р.

Члены Соревнователи·.

Діаконъ Матвѣй Березкинъ 1 р., учительн. Вѣра Бовичъ 
50 к., учит. Ив. Як Бурдяевъ 1 р., діаконм; І іавелъ  Б ѣ л авен -  
цевъ 25 к., Петръ Васильевъ 20 к., псаломщ. Як. Васпльевъ 50 к., 
свящ. Іосифъ Вишневъ 1 р . ,  церк. стар. Семенъ Герасимовъ 25 к. 
учитель С. Ив. Горбачевскій 25 κ., священники: Сѵмеонъ Ель- 
мановичъ 1 р., Ѳеодоръ Зезюлинскій 60  κ., псаломщики; Алек- 
сѣй И вановъ 30 κ., Моисей Еапутовскій 15 κ., Тихонъ К ап у -  
товскій 25 κ., діак. Димитрій Клитинъ 20 к., священ. Алексѣй 
К осты левъ  1 р., учитель Вас, Абр. Куликовъ 50 κ., псаломщики: 
Стефанъ Кобрановъ 25 κ., П етръ  Крастелевъ 20 к., свящ. Конст. 
Кутузовъ 50 к., учитель Дан. Ив. Лаховъ 25 к., псаломщ.: А н ­
дрей Младовъ 10 к., И ванъ  Марковъ 10 к., діак. Іоаннъ Мед- 
вѣдковъ 10 κ., священ. Сергій Неклепаевъ 1 р., діаконы: П етръ  
Орловъ 40 κ., Ефимъ Пляшкевичъ 20 κ., Е ф им ь  Преображ ен- 
скій 25 κ., священники: Василій Руж енцевъ  50 κ., Петръ С авин- 
скій 75 κ., учитель Евг. Петр. Соколовъ 1 р., діак. Василій Со­
коловъ 25 κ., свящ. Андрей Тройницкій 1 р., учит. И в. Филип- 
повъ 1 р., псаломщики: Михаилъ Черкасовъ 20 к., Петръ Чер- 
касовъ  25 к., Петръ Черкасовъ 25 к., учительница С. Чугунова 
20 к., священ. Іоаннъ  Чубаровъ 1 р., діаконъ Ііавелъ Щ укипъ 
50 к., псал. Ѳеодоръ Юденичъ 10 к., церк. стар. Петръ Яске- 
впчъ 25 κ., помощн. церк. стар. с. Трояновой-Слободы 25 к., 
отъ неизвѣстпыхъ 80 к.

Пож ертвованія отъ причтовъ и прихожанъ·.
ІІричта села Ермолина 1 р., прихожанъ сего села 1 р. 

05 к., причта села Екимовичъ 75 к., причта села Криволѣса 1 р.,



причта с. Трояновой-Слободы 1 р . ,  прихожанъ с. Гнѣвкова 30 κ., 
прихож. с. Трояновой-Слободы 70 κ., прихожанъ села Сеславея 
50 к., причга села Бологчи 1 р:, прихожанъ селаКохановъ 75 к., 
прихожанъ села. Аселья 50 к., и Трехъ-Братскаго 40 κ., собра­
но по приходу селъ: В орош и лова!  р. 90 к., Луговъ 3 р., Гнѣвко- 
ва  15в., въ  церкви с. ГІолуева въ день праздн. Рожд. Христ. 6 р. 37 к.

7. Сычевскаго Отдѣленія,

Почетные члены.

Княгиня Марія Алексаидровна Урусова, граф ъ Александръ 
Дмитріевичъ Ш ереметьевъ, д. с. с. Николай Алексѣевичъ Х ом я­
ков?).

Пож изненные члены :

Купецъ Зосина Васидьевичъ Корчажинскій, крестьянинъ 
Михаилъ Трофимович?) Коннов?).

Дѣйствителъные члены :

Игуменъ Александръ 3 р., священники: Николай Крапухпнъ 
3 р., Митрофан?, Медвѣдковъ 5 р., ст. сов. А. Г. Рпзанцевъ 3 р., 
іеромонахъ Іоапнъ (Стрепетов?)) 3 р., купцы: Мих. Ив. Ермаковъ 
3 р., Мих. Павл. Масленниковъ 3 р., благоч. Іоаннъ Оглоблинт. 
3 р., надв. сов. Аѳанасій Иван. Виноградовъ 2 р., податн. инсп. 
Павелъ Петровичъ Корякинъ 2 р., надв. сов. Алексѣй Никифор 
Бѣлявскій 2 р., коллеж, сов. Иванъ Степановичъ Марковъ 2 р., 
купецъ И ванъ ѲооДОровичъ Цирьевъ 2 р., іеромонахи: Іоаннъ 
(Ш епелевъ) 2 р., ^Ѳеофанъ 2 р., протоіерей Іоаннъ Богоявлев· 
скій 5 р., священники: Васйлій Аѳонскій 2 р., Петръ Смирягинъ 
2 р., Сѵмебнъ Крапухпнъ 2 р., Васплій Зыков?> 2 р., Андріанъ 
Чпстнковъ 2 р , Андрей Дьяконовъ 2 р., Владнміръ Мясоѣдовъ 
2 р., АлекСѣй Овсянниковъ 2 р., Іоавнъ Копадевъ 2 р., Нико­
лай Воробьевъ 2 р., Михаилъ Эльмановпчъ 2 р., Александръ 
Маторинъ 2 р., Іоанн?) Маторинъ 2 р., Александр?. Лызловъ 2 р., 
Михаилъ Протопоповъ 2 р., Михаилъ Некрасовъ 2 р., ІІетръ 
Богдановскій 2 р., Алексѣй Чистяков?) 2 р., Іоаннъ Недачинъ



2 р., Александръ Солнцевъ 2 р., Сгмеонъ Качевскій 2 р., Миха- 
нлъ Стефановъ 2 р., Сѵмеонъ Срединскііі 2 р., Порѳирій Бѣл- 
кинъ 2 р., Іоаннь Дьяконовъ 2 р., Василіп Изгородішъ 2 р., 
Іаковъ Смирновъ 2 р., Димнтрій Оглоблинъ 2 р., Михаилъ Ка- 
менцевъ 2 р., Сѵмеонъ Ольховскій 2 р., ІаковъСоколовскій 2 р., 
Оеодоръ Воробьевъ 2 р., Григорій Ольховскій 2 р., Іосифъ Эль- 
мавовичъ 2 р., Дмитрій К расевъ 2 р., Іоаннъ Дьяконовъ 2 р., 
Петръ Аѳанасьевъ 2 р., Александр?. Мясоѣдовъ 2 р., діаконъ 
Михаил?» Александровскій 2 р., псал. Александръ Бѣлявскій 2 p.

Члены, соревнователи·.

Купецъ Егоръ Андреевстчъ Аристов?» 1 р., діаконы: Дмп- 
трій Санковскій 1 р., Емпліанъ Аргунов?. J p., Илія Попов?» 1 p .,  
Іоаннъ Макаревскій 1 р., Стефанъ Смирнов?» 1 р., Александръ 
ІІонасѣчкинъ 1 р., псаломщики: Константйнъ ІІашинъ 1 р., Ва- 
силіП Аоанасьевъ 1 р., Василій Дородновъ 50 к., Константпнъ 
Соколовъ 50 к., Андрей БѣлавенЦевъ 50 κ., Петръ Лебе'девъ 50 
к., Александръ Александровскій 50 κ., Іоаннъ Ш кдоминъ 50 к , 
Александръ Сахаров?» 50 к., Іоаннъ Сахаровъ 50 к., Василій 
Назаревскій 50 κ., Петръ Попов?» 50 κ., Георгій Чистяковъ 50 κ., 
Павел?» Е р ш о въ  50 κ., Іоаннъ Соколовъ 50 κ .,  Іосифъ Земля­
ков?» 50 к.‘ Николай Красовскій 50 κ., Леонидъ К овалевъ  50 κ., 
Іосифъ Смирновъ 50 κ., И ванъ  Стефановъ 50 к.

8. Смоленснаго отдЬленія.

Д  ѣ й с т в и т е л ь н ь і е  к л е н ы : 

ІІротоіереи: (взносъ 2 руб) К. Вишневскій, I. Сйльницкій, 
А. Спиридоновъ, И. Станкевичъ, священники: В. Аѳонскій, М. 
Березкинъ, Р. Бѣляевъ, В. Бурьковъ, I .  Горанскій, П. Грибоѣ- 
довъ, Д. Гальковскій, В. Гальковскій, Д. Данаевъ, А. Дьяковъ
А. Дьяконовъ, Н. Жегаловг», А. Жегалов?», I. И вановск ій ,;П .И ва-  
новъ, А. Каверзпѳвъ, Г. К а в е р з н е в у  JI. Канделинскій, Д. Коно- 
котинъ, М. Крапухпнъ, В. Куркин?», А. Л ещ евъ , Г. Лещевъ, Г. 
Меныппковъ, Ст. Морозовъ, Н. Недачинъ, А. Неклепаевъ, А.



ІІагаиыъ, Н. ІІоповъ, I. Поповъ, Ѳ. Руженцевъ, М. Селезневт»
В. Сеньковскій, II. Синявекій, В. Сильницкій, А. Смирягинъ, 
И. Соколовъ, Е. Соколовъ, Н. Соколовъ, В. Спиридонову И. 
Станкевичъ, П. Строгановъ, I. Четыркинъ, В. Чернавскій, I. 
ІПашковъ, Д. Щукинъ, К. Юденичъ, IJ. Цвѣтковъ, Ѳ. Ч истякову  
И. Харлампіевъ, Ник. Жеглинскій.

Члены соревнователи·.
Діаконы: (взносъ 1 р.) 0 .  Алмазову I. Бѣлявскій, I. Вой- 

н і і л о в й ч ъ , А. Дьяконовъ, Мих. Дьяконовъ, В. Кул юкииъ, Ѳ. Ку- 
люкпнъ, Іоаннъ Лещевъ, I. Меньпіиковъ, Вл. Морозов?», I. Ма- 
словъ, К. Мясоѣдовъ, В. Неклюдовъ, Ѳ. Недосѣкіщъ, А. Неклю- 
довъ, М. Орловскііі, В. Разинъ, Н. Ракитскій, I. Р у б а н о в у  I. 
Селезневъ, Н. Станкевичъ, I . Ушаковъ, Д. Ц вѣ тк о ву  Н. Чер- 
нав.скій, М. Четыркинъ, Ѳ. Четыркинъ, В. Четыркннъ, А. Щ у ­
кинъ, I. Юденичъ, В. Чечетовъ, П. Голенкинъ, Г. Протопоповъ. 
Псаломшики: (взносъ 50 к.) М. Алексѣевъ, С. А ндреевскій, I.
Авдуевскій, В. Бѣлавенцеву  Ив. Верзиловъ, Л. Валуевъ, В. 
Бдомфердту Е. Горансній, В. Гальковскій, Ив. Дьяковъ, I. Дья- 
ковъ, А. Дубянскій, Г. Звѣревъ, А. Заболотскій, I. Грищ енкову  
А. Голенкинъ, П. Жегаловъ, А. Жегаловъ, М. К арцевъ , Н. Ка- 
иустинъ, Евг. Клитинъ, М. К улю гину II. Карцевъ, Ив. Кула- 
гинъ, Л. Куркинъ, В. Конокотину В. Корейнго, Ѳ. Корейшо, 
Ф. Куркинъ, И. Макаревскій, Л. Младовъ, Д. Лопухинъ, В. Ни- 
кольскій, Г. Рожницкій, И. Ром анову-  Ал. Рѣдковъ, Т. Р о з о в у  
А. О рл о ву  А. Стефановъ, 3. Солнцевъ, А. Соколовъ, А. Спи­
ридонову А. Стефановъ, Л. Филоновъ, С. Черкасовъ, В. Сер- 
гіевскій, Г. Стефановъ, Г. Чернавскій, Мих. Я ким ову  Мих. Ш а-  
нинъ, А. Вльснеръ.
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Приходъ.

I. С ч е т ъ

За Августъ мѣсяцъ

Къ 1-му Августа оставалось:

1. Н а  храненіи въ Смоленском?. Отдѣл. Го­
сударствен. Б ан ка ...............................................

2. Въ кассѣ Казначея .

3. » » Смотрителя

Посудою ва . .

Въ Августѣ поступило:

1. Отъ продажи въ заводѣ: а) свѣчей . .

б )  оливковаго масла .

в )  ладона капонца и 
росного ...................

г) р о г о ж ъ ....................

2. Процентовъ на суммы завода ...................

3. Задоговъ отъ торгов, въ скл. и л а в .за в .

4. З а  бочки отъ масла .....................................

5. За  мѣшки съ в о с к а .....................................

6. Отъ священника В. Смирнова , . . .

Руб. К. И т о г о .

9600

797

105

77

13

70

16

10503 р. 60 к.

50

3

3

12

50

82

93

36— 75

к а с с ы .  

1905 года. Расходъ.

9,

10
11
12.
13
14

15
16

17.
1S.

Н а  покупку чатеріаловъ. а) воска бѣлаго
б) » желт..

в) огарковъ бѣлыхъ
г) » желтыхъ
д) оливков. масла.

е) ладона капонца и роснаго
ж) краснаго вина
з) бумаги фитильной
и) * оберточной

к) Ярославской бѣли (вязки)
л) сусальн. золота 
м) еводныхъ цвѣтовъ 
н) пчелиной вощины 

о) масла подсолн. льняного 
п) укупор. ящик, и бумаги

На уплату капитала изъ ° / о ...................
» » процентовъ по ссудамъ . .
„ » » за проср. плат.
» » жалов. ГІредс. и член. Прав.
» » » Ревизіонпому Комит.
» ,> » . Смотрителю завода
» » » Письмоводителю
» » » свѣчн. рабочммъ, ма­

шин. и сторож. . .
Н апокуп. мар. для получ. воды въ заводъ 
На пріобр. новаго заводск. инвентарн.
Н а  ремонтъ инвентаря .............................
Н атран сп . свѣчн. мат. и кор. съ поставщ. 
Н а отопленіе и освѣщеніе завода и 
правленія съ кухней . .
Н а  расходы по содержатшо складовъ 
Уплачено складамъ за поступпвшіе отъ 
нихъ: а) отстой оливков. масла

б) свѣчной ломъ . . .
в) порожнюю посуду

Земскій с б о р ъ .................................................
З а  уборку луговъ ...........................................

Руб. К  И т о г о .

10519 95 
1819 1 4 і/а  
5665[5 3 1/г 

988 12 ;

12

133 25 
100 

35 
83 
25

О О О

5

121

14

33

94

89

45

35 211/г



Приходъ.

С ч е т ъ 

За Августъ мѣсяцъ

к а с с  ы.  

1905 года.

Руб. К,

Въ уплату кредита отъ складовъ . . .

,, отъ духовенства . , 

,, отъ церквей . . .П >»

Итого на приходѣ 

А всего съ остаткомъ .

И т о г о .

20200 891/2

20200—89Ѵг

20237 — 64і/а 

30741 — 24‘/з

19. На покупку канцелярскихъ принадлеж­
ностей и на уплату типографін за на- 
печатаніе книгъ и бланокъ для завода и 
складовъ . ...........................................

20. На уплату страховыхъ премій за стра­
ховку здан. завода и тов. въ зав. и скл.

21. Уплачено сбора съ паровыхъ котловъ .
22. На расходы по содержание слесар. и

кузнец................................................................
23. На содерж. лошадей, сбруи и экипажей
24. На мелочные, р а с х о д ы ..............................
25. Постройка завода въ Серебрянкѣ . .

Къ І-му Сентября мѣсяца осталось:
1. На храненіи въ Смол. Отд. Гос. Банка
2. Въ кассѣ казначея .........................................
3. » » смотрителя . . . . .

Посудою . . . .

Всего съ остаткомъ

Расходъ.

Руб. К. И т о г о .

105

'1281

?аА

80.

98

3 60 
15 90 
11 41

4225 53

3630 9 
1299 56 

53 55

25758— 4і/а

4983—20
30741—241/

II. Счетъ долговъ за скла дами и церквами епархіи.

Въ Августѣ поступило въ уплату кредита:
Отъ складовъ ................................. 20200 891/г

,, духовенства епархш . . . — —
,, цервкей ................................. — ---

Къ 1-му Августа осталось кредита:
З а  складам и ............................ ....  . 157938 47
,, духовенствомъ епархш . . . 21 50
,, ц е р в к а м и ................................. 27 50

Кь 1-му Августа мѣсяца оставалось кредита:
За  складами .....................................
„ духовенствомъ епархіи . . . 
,, церквами.....................................

Въ Августѣ отпущено въ кредитъ:
Складамъ .................................
Ц е р к в а м ъ ....................... ....

Всего съ остаткомъ . . . .

155038 48
21 50 
27 50

.1
23100 881/я

1 5 5 0 8 7 - 4 8

23100-881 /2  
178188 — 36' 2

Всего съ остаткомъ

20200—89i/d

157987—47
178188—361/:



III. Счетъ дол

ΒΫ(Ι

Π -τ с , Γί .Η l f  r

Къ 1-му Августа заводь быль долженъ:

j .  Денежной ссуды изт>0/о; церквамъ епар 
хіи, Правленію Эмерит. Кассы духовен 
ства, и частнымъ лицамъ .

2. Процентовъ за ссуды . .
3. За  воскъ бѣлый . . . .
4 . » я желтый . . . .
5. » оливковое масло .
6. » ладонъ капонецъ и росной
7. » бумагу фитильную
8. » » оберточную . .
9. » Ярославльскую бѣль (вязку)

10. » Сусальное золото .
11. » Сводные цвѣты .
12. » церковное вино .

Въ Августѣ поступило въ кредитъ

1. о/о за иросроч. платежи .
2. Присчитано °7о°/о за  ссуды
3. Воска бѣлаго . . . .
4. » желтаго
5. Оливковаго масла
6. Льнянаго масла . . . !
7. Ладона капонца и росного
8. Бумаги фитильной .. .

9· » оберточной .
10· Ярославской бѣли (вязки)
11. Сусальнаго золота
12. Сводныхъ цвѣтовъ
13. Церковнаго вина .

Всего съ остаткомъ

Руб. К, Я  т о г Ό.

61623, 8 
1657 57J/2 

54643 84 
66 1 6 1 6  
178499  

985 22

58

341

51

133
230

8442
2180

227

60
6 4 4 8 0 - 8 8

25
99

58

93

1 2 7 7 6 1 -  531/2

10850— 51

11214— 75
1 3 8 9 7 6 -2 8 1 /г

говъ завода.

Руб. К. И т о г о .

иыш γ„τί> Γ.βΗβτυο 
Въ Августѣ уплачено долговъ:

1. “/о за иросроч. п л а т е ж и ............................ 133 25
2. Процентовъ за с с у д ы ............................ —
3. За  воскъ бѣлый .................................... 1051.9 95
4. З а  » ж е л т ы й ......................................... 600 —
5. » оливковое масло ................................... — —
6. » ладонъ капонецъ и росной . — —
7. > бумагу ф и т и л ь н у ю ............................. — — 11119— 95
8. » » оберточную ............................. — —
9. » ярославльскую бѣль (вязку) . ТТ! —

10. » Сусальное золото...................................... --- —
11. > Сводные ц в ѣ т ы ............................. — —
12. > церк. вино ............................................

• 1

11253 - 2 0

Къ1-му Сентября заводь остается должнымъ:

1. Денежной ссуды изъ %°/о . . . . 61623 8
2. Процентовъ за ссуды · ............................. 1888 561/2
3. За  воскъ б ѣ л ы й ........................................... 52565 89
4. > » ж е л т ы й .......................................... 8196 74
5. » оливковое масло .................................... 1784 СО
6. » льняное масло ..................................... -П7 —г
7. » ладонъ капонецъ и росной . 1213 15 64211— 44
8. » бумагу ф и т и л ь н у ю ............................. --- —
9. » » оберточную ............................. 58 60

10. » Ярославльскую бѣль (вязку) . _ —
11. » Сусальное золото .................................. 341 —-
12. » Сводные цвѣты .................................... _
13. » Церковное вино ....................................

Всего съ остаткомъ . . . .

51 7
-127 7 2 3 — 81/а 

-138976 281/г



ΙΥ. Счеты матеріаловъ и товара въ

а н о т

1.
2.

3.
4.

5.

9.

10 .

11.
12
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Воска бѣлаго .

» желтаго 

» подтесн. .

» огарочн. бѣдаго

» » желтаго

Огарковъ бѣлыхъ . .

* жедтыхъ 

Свѣчнаго лома 

Пчелиной вощины 

Масла оливков.

Ладона капонца .

» росного 

Бумаги фитильной 

» оберточной 

Яросдавльской бѣли . 

Масла коноплянаго . 

Сусадьн. золото . 

Сводныхъ цвѣтовъ . 

Церковн, вина . .

Свѣчеіі всѣхъ сортовъ

К ъ 1-му 
Авг.

оставал

П. I Ф.

Въ 
Авг. по- 
етупило.

ИТОГО.

ІІуд. ] Ф. I Пуд. ; Ф.

4 1 5  3 0 1 / 2 1 3 0 1 20
I.

1 8 9  3 1 /з  ( 1 3 1 351/2

3 0  3 4 i / 2 9 16

9 8 4  1 1 6 9 З 8Ѵ 2
' 1 
6 0  3 7 2 9 1 9

91/2 

1 4 8  203/4
I

1 6  321 /аэо <ш>вб' 
_  87/:

7 8  221/а

3 9  28=/б

1 8  З Э і / з

7 j 3 0

6 3 7 ,  ки·

4 1 8  лист .
- I

1 1 7 8  б у т .  

1 7 1 1

4 5 IV.

З у /

7 1 7 1 0 1  / 2о;!1 Λ'
3 2 0  3 9

..<· І!
4 0  101/2

•г j
І І Ъ З  391,2I ■

9 0  1 6■и
2 2 2  3 2 І / 4 1 2 2 9  3 2 1/*

І5 \  11 '4

1 3l/2, 
91/2

1 4 8  203 /4 ;
I I

24  211/2 

12 307/а
I

7 8  2 2 i / s  
(j

4 4  2 8 5/s
t ϋ

1 8  3 9 1 /e
I ■

7 3 0  

6 3 7

7 2 9
I

2 22
' J I:

7 5 6

одг.
KH

2 9

4 1 8

1 1 7 8

2 4 6 7

БЫ

ЛИСТ.

б у т .

2 9

заводскихъ кладовыхъ и мастерскихъ.

Въ Къ 1- м у В с е ГО
Авг. из- Сеет. на сум­
расход. остад. му.

Пуд. ф. Пуд. Ф. Руб. К.

3 2 5 201/2 3 9 1 3 0 1 1 0 8 5 68

6 7 3 9 2 5 3 — 6 5 6 5 361/4

2 8 1 3 11 3 7 1 /а 1 9 0 81/2

2 5 2 391 /4 9 01 1/4 2 3 5 4 9 7 5 3/4

68 191/2 21 36 1 /2 4 9 4 4 9

1 7 9 163/4 5 0 1 5 ‘/ з 1 2 5 9 6

3 2 2 51 /1 12 1 6 2 7 2 8 0

З 2/2 _
— —

— — — 91/2 · — 9 5

3 9 2 6 1 0 8 3 4 3/4 1 3 9 3 5 2

4 181/2 20 3 3 2 1 20

— 4 2 2 6 7/ s 2 9 9 2 5

11 2 3 66 3 9 1 /в 1 1 2 3 981/2

8 Ι Ο Υ * 3 6 1 8 3/s 120 7 4

1 3 1 3/·» 1 7 7 3/s 3 2 0 993 /4

2 — 5 3 0 3 4 5 0

1 1 5 вы. 5 2 2 кн. 2 9 0 10

4 лист. 4 1 4 л ист 202 8 0

3 6 0 бут. 8 1 8 бут. 6 0 3 10

7 0 2 іО Ѵ а 1 7 6 5 181/2 5 6 4 6 6 4 5

Итого . — 1 0 4 5 9 4 823/4

азэеі.

Ч ( S  -Г  i'fi.: V .  :



V .  Б А Л
Къ 1-му числу Сентября

$  к  т и в ъ.
му·-1

Руб К. Руб. К.

J 4983 20
Ц. К а с с а ...............................................   .

2. Залоги торговцевъ . . . .

3 . Кредитъ за складами и церквами и дух. . 157987 47

4. Товаръ и матеріалъ въ  заводѣ . . . 104594 823/4

5. Заводскій инвентарь и недвижим, собств. 84016 78

-------------------------- 351582 273/4

Чистой прибыли въ отчетн. мѣсяцъ поступило . . . .  1853 9 0 3/4

%

Предеѣдатель 

Члены ІІравленія j

И . д. Смотритель завода 

Членъ-дѣлопроизводитель

Вѣдомость составлена 

Предсѣдатель Ревизіоннаго Комитета

Члены

-  8 4 9 — .

А  Н  С  Ъ ііпдяТІ - <гтО

мѣсяца 1905 года.

Л а  е о  и в  ъ . Т^дѵ9 ^ЩПИИР̂

Руб. К. Руб. Κ.

Долги завода 1) за  ссуды 61623 8

2) » материалы 64211 44 ΚΓΗ·..··> СП ί

3) °/о°о за  сеуды . 1888 561/2

4) залоги торговц. и подр. 625 —
128348 8 ι/2

5) Прпписьш. на прибыль 223234 191/4

3 5 1 5 8 2 - -273/4

Правленія, священникъ Ѳеодоръ Чистяковъ.

священ. В аси лій  Спиридоновъ. 

священ. Н иколай Марковъ.

священ. Георгій П лакат ь.
I

Правленія, священникъ Н иколай Жегалоиъ.
Д R9E

правильно.
: .I·.·,;}::;., a j " :

Ііротоіерей ѣ. Бѣлавенцевъ.

ІІротоіерей Константинъ ВишневекШ. 

священ. Н иколай Еуръковъ.



Отъ Правленія Смоленокаго духовнаго учи­
лища.

Переводные и пріемные экзам ены  въ Смоленскомъ дух. 
у ч и л и щ ѣ будутъ  производиться въ слѣд. сроки.

Д ля  воспитанниковъ f -го класса·.

1-го сентября. Русскій я зы к ъ  (п и сьм ен ны й и у стны й)
» Латинскій яз.

2 го  сент. Г е о г р а Ф І я ,  Ариѳметика., Церк. пѣніе.

Д л я  воспитанниковъ 2 -го класса:

I го Септ. Русскій  я з ы к ъ  (письменны й и у стн ы й )
> Латинскій  я зы к ъ .

2-го сент. Ариѳметика, гречесвій яз. Церк. нѣніе.

Д л я  воспитанниковъ і-го  класса'.

4 го сент. Русскій я зы к ъ  (устн ы й  и пи сьм ен н ы й )
5 » Свящ. исторія.
6 » Ариѳметика.

Д ля  поступающихъ въ і-ый классъ'.

4 сент. Д иктантъ  и З ак о н ъ  Боягій
5 » Ариѳметика.
6 > Русск ій  я з ы к ъ .
7 * Педагогическое собраніе.
9 » Составленіе списковъ  и раздача учебпиковъ.
I I  > Молебенъ и начало уроковъ.

Смотритель училищ а Ив. Сперанскій. 

Дѣлопроизводитедь Д. Лебедевъ.



О Т  Д Ъ Л Ъ  Н Е О Ф Ф Н  Ц I А  Л Ь Н Ы Й.

О судѣ Епархіальномъ.
Въ настоящ ее время в ъ  печати свѣтской п духовной 

настойчиво вы двинуть  вонросъ о неудовлетворительноегн п ро­
цессуальной  стороны суда и слѣдствія  по нроступкамъ с в я ­
щ еннослужителей. Я  Не стану здѣсь подробно и зл агать  с а ­
мую процедуру суда н слѣдствія, потому что она известна  
духовен ству  или пзъ р у к о в о д с т в у  или по личному зн ак о ­
мству. Самый гл авзы й  недостатокъ этой процедуры т о ть ,  
что слѣдствія, во 1 -х ъ ,  назн ачаю тся  но недостаточны м ! 
причинамъ и безъ  всякаго  11 ре д ва р и те л т» наго объясненія со 
стороны подслѣдственнаго лица  съ  Консисторіею или съ мѣ- 
стиымъ е п н ш ш о м ъ ,  вопреки § 1 7 3 ,  II т. Свод. Губери. 
Учрежд., изданіе 1 9 0 2  года. А между тѣмъ, если бы эти 
объяснения со стороны подсудимых! стали бы обязательными, 
то многихъ слѣдствііі или вовсе не возникало бы, или самое 
большое ограничивались бы дозпаніемъ. Въ «Ус-тавѣСудо­
производства Черногорской дух . Консисторіи» архаическ ія  
формы нашего процесса, суда  и слѣдствія  совершенно устранены  
п замѣнены  новыми формами, въ полпомъ согласіи н съ 
кононическими постановлепіямн Церкви православной и гр аж ­
дан ски м ! законодательствомъ Черногоріи. По этому у с т а в у  
в ъ  «жалобѣ должна быть у к а за н а  опредѣленпо вин а  обвнняемаго, 
ясно изложены и доказательства  въ пользу обвинепія. Послѣ 
этого Консисторія чрезъ  п о д л е ж а щ а я  протопресвитера пре- 
провождаетъ обвиняемому жалобу съ  нредпасаніемъ, чтобы 
онъ письменно, в ъ  определенный срокъ, далъ о тв ѣ тъ  па 
сообщенное ему обвиненіе. Сообразно съ  отвЬтомъ обвиняемаго, 
Конспсторія рѣ ш аетъ  вопросъ относительно слѣдствія  про-



ти въ  обвиняемаго. (Хряст. Чтеніе. 1 9 0 5  г., Іюль, Н овейш ее 
устройство  Православной Черногорской Ц ер к в и '1 стр. 5 . Ирофес. 
И. Нальмова.)

Если же обратимся къ  н аш ем у  судебному процессу 
надъ духовными лицами по заклю ченіи слѣдствія, то и здѣсь 
мы находимъ лишь заочный судъ при о тс у тс т в іа  истца, 
отвѣтчика  п свидетелей, вопреки уж е давно принятому въ 
іы ш емъ гражданском!, и уголовномъ судоп роизводствѣ— З а ­
кон у , что Судъ не можетъ состояться  безъ пренія н о б ъ я ­
снен ія сторонъ. И въ  у став ѣ  судопроизводства Черногорской 
духовной Конснсторіи сказано: « по окон чан і и слѣдствія  Копсн- 
сторія формулирѵетъ обваненіе съ яснымъ изложеніемъ сущности 
дѣла , доказательств!, вины и съ  указан іем ъ  соотвѣтствую щ аго  
п ак азан ія .  Въ назначенны й день обвиняемый приглаш ается 
з а т ѣ м ъ  въ  Консисторію, которая вы слуш п ваетъ  его, вы слу- 
ш и ваетъ  при этомъ и свидѣтелей, снова приглашает!» обви- 
няемаго, который говоригъ свою последнюю защ итительн ую  
рѣчь; послѣ чего и составляется  тотъ  или другой приговоръ. 
Въ свое.мъ судебномъ приговоре КонсистОрія обозначаетъ  
время разслѣдован ія ,имя личности судьи и обвиеяемаго, пред- 
метъ жалобы, родъ п р е с т у пленія, обстоятельства  и дока­
затель ств а  преступлепія , к а н о а и ч е ш я  и законный предписанія 
для разсмотрѣнія д ел а  и наложенія и звѣстнаго  н аказан ія .  Объ- 
янлепіе приговора обвиняемому должно посл едовать въ тотъ  же 
день или -  но крайней мГ.рѣ— не п озж етрехъ  дней со времениокон- 
чательнаго  судебнаго рѣпіенія. Впрочем!, и налагаемое Консисто- 
ріею наказан іе  на  то ила другое духовное лицо архіерей можетъ 
смягчить или помиловать согласно съ  даннымъ ему канонами 
правомъ номилованія “  (т ам ъ  же стр. 6 ) .
Въ паш емъ же Е оарх іальном ъ  судонроизводствѣ постановляю- 
іціё при говоръ— члены Консисторіи не видятъ  лицъ и не 
сл ы ш а т ь  голоса тѣхъ ,  кого су дятъ .  Она зн аю тъ  о пихъ



только по бумагамъ слЬдствія , которое ведется  весьм а  часто 
сл едо в ателям и , ка к ъ  веиолучившими сп е ц іа л ь н аго —  юрпдиче- 
скаго  образовапія , неправильно, а иногда с у б ъ ек ти в н о — п р и - 
стр істно. Вѣдь ае  даромъ же Окружный Судъ не д о в о льств у ­
ется  данными, добытыми только следователям и  даже ю ри стам и , 
а  самъ ихъ (д ан н ы я)  и п р о вЬ р яетъ  и дополняетъ неп осред ­
ственно чрезъ опросъ свидѣтелей, истц а  и о т в е тч и к а  и только 
тогда постановляетъ  свое рѣшеніе-приговоръ.

По сему весьма желательно, чтобы проц ессуальны й 
формы духовнаго су д а  въ Черногорской церкви были бы введены 
и въ наш ей Русской церкви съ  тѣм ъ такж е, чтобіі цри су до - 
производстве  иадъ -епископомъ, пресвитеромь и др. клириками 
соблюдались каноническія  правила: ( 2 ί .  пр. 4 Всел. С об; 
6 прав. 2 Вселе Соб., Каре. пр. 1 4 3 ,  1 4 4 .  1 4 5 ,  1 4 7 . \  т .  е. 
не должно принимать допосовъ на епископовъ и клира к о в ъ  
отъ  всѣхі. безъ ислѣдованія, а  должно предварительно и з с л ѣ -  
довать  общественное мнѣпіе о нихъ сам ихъ  ( 2 1  пр. 4 Вс 
Соб.); ве  должно принимать допосовъ отъ  о суж д ен н ы хъ  и 
и звер ж ен н ы х ъ  клирвковъ, отъ состоящ ихъ  подъ судомъ (6 .  
пр 2 Всел. Соб, Каре. 3 , 1 4 3  пр .) ;  о т ь  т ѣ х ъ ,  на которы хъ  
л еж и тъ  пятно безчестія .  (К а р е .  1 4 4 .} ;  обвннеш е отъ одного, 
даже епископа, не пріемлется (К аре. 1 4 7 . ) . — и Апостольскія 
Постановления ( II  кн. 4 5 — 5 3  гл. Церковный Судъ по 
Апостольскимъ Постановленіямъ  ( / / кн\ 45— гл.)

Х арактеръ  и задачи  церковнаго с у д а ,  его устройство , 
порядокь судопроизводства дѣлъ и хар актер ъ  церковныхъ 
н акнзаи ій  в ы сту п аю тъ  со всею ясност ію  въ слѣдую щ ихъ  
н а с т а в л е н ія х ъ  аиостальскаго устава , обращ ен н ы хъ  къ 
епископу и нресвитерамъ, составляю щ им ъ судейскую  коллегію.

„Д обрая  п охвала  хри ст іан и н у  нн съ кѣмъ не суди ться .  
Е сли  же кому с л у ч а т с я  по роду своей дѣятельности , или по



иѣкоему искушенно в п асть  въ тяжбу, пусть старается  у л а ­
дить д ѣ л о  миромъ хоть при этомъ пришлось бы ущ ербъ  
понести, а не пдетъ въ языческое судилищѣ. Не попускайте 
того, чтобы мірскіе начальники судили ваши дѣла: чрезъ нихъ 
діаволъ наноситъ зло рабамъ Божіимъ и возводить па нихъ 
упрекъ , какъ не имѣющпхъ и единого мудр а го, который 
могъ бы рѣш ать опоръ о иравѣ и разр еш ать  п ререк ав ія . '1 !) 
„ И т а к ъ д п у сть  язычники не зпаю тъ  о ваш п хъ  несогласіяхъ  
между собою, ве давайте  на самихъ себя послушества 
н е зе р п ы х ъ ,  не позволяйте себе  быть ими судимыми, не оста ­
вайтесь у ни хъ  въ дому по части даней и повишіистей, но 
воздадите кесарева  кесарева  и Божія Богови, будеть  ли то дань, 
кизиоиь. или дидрахма, какъ  и Господь ш ш ъ ,  д авъ  стати р ъ ,  
освободился отъ повиниости. И такъ  предпочитай лучш е тер — 
nf»Ti> ущ ербъ и ревнуй о мирѣ н е  т о л ь к о  съ братьями, н о  
п съ  неверными, обо п отерпевъ  ущ ербъ  въ чемъ либо ж и ­
тейском}-, ты  не погубишь симъ божественного, если ты  
благочестивь и живешь по заповеди  Христовой. Если же 
братья п м ё ю т ь  между собою ( в р а ж д у ) — чего да не будетъ , 
то вы , начальствую щ іе ,  должны р а зу м е ть ,  что таковые со- 
вершаю тъ не дело б р ат ь е в ъ  оГосподе, а лучш е с к а за т ь — ('дело) 
враговъ вою ю щ ихъ. И если одинъ изъ нихъ окажется кро- 
т к й м ъ ,  справедливым'!-, сыномъ с в е т а ,  а другой — иеукроти- 
мымъ, дерзкпмъ, корыстолюбивымъ, то сей по дознаніи (что 
онъ тако въ ) ,  да будетъ  въ запрещ еніп, да отлучится, да 
понесетъ н аказан іе  братоненавистничества; если же потомъ 
р аскается ,  да будетъ принять. Вразумляемые т а к ъ  (вражду- 
гощіе) облегчатъ  ваши судилищ а. Должно вообще прощать 
обиды не судьямъ, а  тЬмъ самимъ. кто имѣетъ распрю ,



какъ О'пфмлъ Господь мпѣ, Петру, вопросившему: сколько 
р азъ  прощ ать брату моему, согрешаю щему иротпвъ меия? 
До седьмн ли разъ?  И сказавш и: не говорю тебѣ до седми, но 
до седьмюкды семидесяти р а зъ .а  2) Ибо такова воля Госпо­
дня, что тѣ, кто суть  истинные ученики Его, не должны 
никогда ничего ни противъ кого иметь, наир., безмѣрнаго 
гнѣва, или ярости неукротимой, или н е с п р а в е д л и в а я  иоже- 
ланія , или непримиримой ненависти. Итакъ гневаю щ ихся  
старайтесь  соединить въ дружбу, враждуюпшхъ въ единомысліе, 
какъ  говорить Господь «блаженн миротворцы, яко тіи сынове 
Божіи нарекутся»  3.)

Суды ваш и  да бываю тъ во второй день по субботе , 
дабы въ с л у чаѣ  ирекословія приговору вашему, оставалось 
до слѣдую щей субботы удобное время уладить прекословіе 
и сделать  враж довавш ихъ примиренными въ день Господень. 
С оприсутствую тъ же на су д е  діакопы и пресвитеры, нелице- 
иріятно судя, какъ  люди Божіи, нровосудно. И такъ , когда 
войдутъ оба лица, да с т а н у т ъ  въ срединѣ суда, какъ  и за -  
конъ говорить, 4) те, у коихъ есть тяж ба, и вы слуш авъ  
йхъ , справедливо произносите своз мнепія, стараясь  обоихъ 
сдел ать  друзьями, прежде приговора епископа, да не взыдетъ 
на  земле судъ па  согрешившаго: ибо п на су д е  анъ  имѣетъ 
одобрятелемъ и сосудящ имъ ему Христа Божія.

Если противъ кого возводится ке.мъ' либо обвинепіе и
въ неправомь хожденія о Господе, то и въ семъ с л у ч а е  
подобнымъ же образомъ вы слуш ивайте  каждое изъ лицъ,
обвинителя или обвиняемаго, безпрастрастно п иеодно-
сторонне, какъ дающіе приговоръ о вечной жизни ила сме-

2) М9. ХПН, 21—22., 3) Me. Ѵ\ 9; Вгорвз.: XIX. 17.



рта. Ибо „ праведно говорить Богъ— ищи правды 5): посему 
справедливо осужденный и отлученный вами сдѣлался уже 
извергнутымъ отъ вѣчной ж и з н и  и  славы, безчестнымъ въ 
глазахъ  нраведныхъ людей и осуждениымъ у  Бога. Н е о в с я -  
комъ грѣхѣ произносите одпнъ и тотъ же приговоръ, но 
каждому особенный, съ больгаимъ разсужденіемъ обсуждая 
каждое преступление малое п великое; иначе— грѣхъ дѣломъ 
о опять и н а ч е - г р ѣ х ъ  словомъ, и н а ч е — грѣхъ намѣренія, и 
иначе злословія, иначе г р ѣ х ъ — заблужденія. И однихъ подве­
ргай только угрозамъ, другимъ назначь подаяніе пищнмъ, 
иныхъ обложи постами, и и ы гь  по тяжести преступления ихъ 
отлучи. Ибо и закопъ  не за  всякій грѣхъ назначилъ одно 
и тоже наказаніе , но иное за  грѣхъ противъ царя и нача­
льника, воина и подданнаго, противъ свободнаго а 
раба, противъ имуществами безсловеспаго, и опять р аз ­
личное противъ родителей и родственниковъ, иное за  
грѣхъ  умышленный и иное-за невольный. И посему од- 
нимъ (опредѣлвлъ) смерть крестомъ или камнями, инымъ 
лишеніе имѣція, или раны, инымъ терпѣть зло, равное содѣ- 
янному. Посему и вы за  различные грЬхи назначайте разли­
чный паказанія , дабы привзошедшая какая либо несправедли­
вость не иодвигнула Бога къ негодованію. Ибо какому не 
справедливому суду сами будете посредниками, за  таковой и 
отъ Бога получите воздаяніе: имже бо судомъ судите, 
суд ять вамъ (Me YJI, 2 .) .

Итакъ засѣдая въ судѣ, въ присутствіи обоихъ лицъ 
(не иазовемъ ихъ братьями, пока они не примирятся) изслѣ- 
дуйте точно тяж ущ ихся, нрелсде всего обвиняющаго: сего 
ли перваго онъ обвиняетъ или уже предъявлялъ обвинеаія 
и противъ иныхъ? И не по оговору ли ихъ, или не по лю·



бви ли къ тяж бам ъ  п редставлено  я н а с т о я щ е е  его о б в и іо н іе ,  
н каково  собственное  его новеденіе? Но и ем у , если о н ъ  
ц благой совѣсти , не должно довѣрять  одному (ибо эго ироти- 
во зако н н о ) ,  но онъ  долж ен ь  ам ѣть  и д р у ги х ъ  св и д е те л е й ,  
подобныхъ ему но н р а в с т в е н н о с т и ,  какъ  говоритъ закон ъ : 
„ д а  при у с т ѣ х ъ д в о ю  и тр іе х ъ  свидѣтелей с т ан е тъ  в ся к ъ  глаголъ11 
Дли чего же мы с к азал и ,  что и о н и хъ  должно и зслѣ довать ,  
каковы они? Для того, что с л у чается  ч а с т о ,  что двое и 
больш ее число св и д ѣ те л ь с т в у ю т ъ  н а  зло и согласно н редстав-  
л я ю т ъ  ложь, к і к ъ ,  н аи р . ,  эти д в а  с т а р ц а  н а  С у с а н н у  въ  
В авилонѣ , и л и  как ъ  сы ны  б езза ко н н ы х ъ  на  И а в у ѳ е я  въ 
Самаріп, или к а к ъ  множ ество І у д е е в ъ - н а  Х риста  въ Іе р у -  
салим ѣ  п на  С т е ф а н а  п ервом ученика  Его. И т а к ъ ,  свидетелям и 
да б у д у т ъ  кро тк іе ,  несклон ны е къ г н ѣ в у ,  ти х іе ,  л ю бящ іе ,  
ц ел о м у д р ен н ы е , воздерж ны е, н е л у к а в ы е ,  в ѣ р н ы е ,б лагочести вы е: 
ибо с в и д е те л ь с т в о  ихъ твердо но н р ав ств ен н ы м ъ  ихъ  к а ч е с тв а м ъ  
и истинно по и хъ  о б р азу  жизни. А с в и д е те л ь с т в а  т е х ъ ,  коп 
не т а к о в ы ,  не при ним айте , хотя  бы  по видимому они и со гл а­
со в ал и сь  в ъ  своемъ св и д ѣ те л ь с т в ѣ ,  ибо в ъ  з а к о в ѣ  новелѣно: 
да не пріимегии слуха суетна, да нг изволшии со 
множествомъ уклонит и праведное ь). И относительно  
другой  ст о р о н ы — обвяпяемаго  вы долж ны з н а т ь ,  какой  онъ 
н р ав ств ен н о сти  и к а к о в ь  об р азъ  ж и зни  его. О добрительна 
ли ж и знь  его, не н р и с ту ш іа  ли, р е в п у е т ь  ли оиъ  о б лаго ч ест іи ,  
благо тво р и ть  ли онъ  вдовам ъ , с т р ан н ы м ъ ,  бѣдиымъ, брато-  
лю бнвъ  ли, не т у н е я д е ц ъ  ли, ие л ю б о стяж ател ен ъ  ли, не 
чревоугодникъ  ли , не лихоимецъ ли , ц ѣ лом удрен ъ  ли, не 
р а зв р а тн и к ъ  ли ,  не п ьян и ц а  ли, о о стр ад ател ен ъ  лп ,  щ едрода- 
т е л е н ъ  ли. Ибо если з а  нимь и прежде были х у д ы я  д ѣ л а ,



то э т и м ъ  въ  нек о то р о й  мѣрѣ подтверж даю тся  и возводамы я 
на  него о б в и н ее ія ,  если только  не стои тъ  на сторонѣ  его 
п равда :  ибо возможно, что нѣкйгда онъ  с о г р ѣ ш и л ъ ,  но с о в е р ­
ш енно  свободенъ о тъ  н ас то я щ е го  обвиненія . Посему со всею 
т щ а т е л ы ю с т іг о  вни кну  въ  въ  Дѣло, прои знесите  приговоры 
я с н ы е  и тверды я  н а  азобли чен н аго .  И если после  о тлу ч ен ія  
б у д е тъ  просить прощ енія  и п р и п адать  къ  ногамъ еп и скоп а  
и и с п о в е д у е т е ,  что согрЬиш лъ: примите его. По не о став л яй те  
б е з н а к а з а н н ы м ъ  и клеветника., дабы  онъ не о к л е в е т а л ъ  а 
другого кого лябо хорош ) ж и в у щ аго ,  ила не подалъ п р и м ер а  
кому либо другому сдѣ л ать  подобное. Но н облпченнаго  не 
о с т а в л я й т е  б езъ  укори зн ы , да не в п а д е тъ  другой кто либо 
въ подобные грѣхи. Ибо пи сви д ѣ тель  злой не д о л ж е е ъ  о с т а ­
в а т ь с я  б е з н а к а з а н н ы м ъ ,  ни со гр ѣ и іаю щ ій  б езъ  суда .

Мы с к а з а л и ,  что несправедливо  производить с у д ъ  одно­
сторонне . Ибо если в ы с л у ш а е т е  одно лицо, безъ  н р и с у тс т ія  
•другого, не в ы с л у ш а в ъ  за щ и т ы  его противъ  взводнмаго н а  пего 
о б ви н ен ія ,  и ( т а к ъ )  б езразсуд н о  вы н есете  н а  него приговоръ 
обуждонія, вы будете  повинны въ  у б ій с т з ѣ ,  и предъ п раве-  
днымъ судомъ Б ож іим ъ р а зд ел и те  жребій съ  клеветп п к о м ѵ  
Якож е держай за ошибъ (за хвостъ пса , іпако пре- 
дсѣдатѣльствуяй чужд ему суду). 7 ) Если вы с д е л а е т е сь  
подражателями т ѣ х ъ  с т а р ц е в ъ  въ  В авал о н ѣ , которые, согласясь  
с ъ  л ж есви д етельствам и  на  С у с а н н у ,  осудили ее на  см ерть і 
вы р азд ел и те  у ч ас т ь  соверніивш пгося надъ  ними с у д а  и 
осуждения. Ибо С у с а н н у  Господь и з ъ я л ъ  ч резъ  Д а н іи л а  изъ 
р у к ъ  зак о н о п р есту п н и ко в ъ , п о ви н н ы х ъ  же въ крови ея 
с т ар ц е в ъ  осуди лъ  на сожж еніе огнемъ, п в а с ъ  ч резъ  него 
(у ж е )  иодвёргъ  у к о р азн ѣ , говоря: еще ли  юродивы сынове

η  П ричт .  X X V I ,  1 7 .



Израелевы? Не испытаете, ни истины разумѣвше'' 
осудисте дщерь .Израилеву ? Возвратитеся на судите'· 
лжу бо сіи послушествоваиіа на ню. 8).

□осмотрите на мірокіе суды , власти ко и х ъ — какъ мы 
ішдимъ отведены убійцы, прелюбодѣи, отравители , гробокопате­
ли, разбойники. Н ачальники, снявъ  допросъ съ приведшпхъ и х і ,  
говорятъ злодѣю: т а к ъ  ли было дѣло? И хотя бы онъ признался  
не тотъ  чаоъ отсылаю тъ  его п а  казнь, но въ теченіе многихъ 
дней производить изслѣдованіе  о немъ въ многочисленномъ с<>- 
вѣ тѣ  съ онущенною завѣсою . И имѣгощій произнести окон­
чательное опредѣлепіе и смертный о п реступни ке  приговоръ, 
воздѣвъ руки къ солнцу, свидѣтельствуетъ , что онъ непо- 
винеиъ въ крови человѣка. И эти язы чника и невѣдующ іе 
Бога пытаются однако же отклонить отъ себя ыщѣніе Божіе 
за  неправедно осуждепныхъ. Вы же зная , кто Бэгъ  н а ш ъ  
и каковы суды Его, какъ можете по гордости произвести н а  
кого либо (несправедливы й) приговоръ, когда Богъ непосре­
дственно зп аетъ  судъ ваш ъ? Если вы судили праведно, 
праведиой мзды удостоены будете и иынѣ и потомъ; если же непра- 
ведноо пять таки подобное же приготовите себѣ. Мы лее совѣтуемъ 
вам ъ , братія , удостоиться лучш е похвалы у  Бога, чѣмъ по- 
рицанія: ибо похвала Божія есть вѣчная жизнь людямъ, какъ 
порицаніе— вѣчпая смерть. И такъ будьте судьями справедли­
выми, миротворцами, безгнѣвными. (Апостол. ІІостан. кн. I I . . 
гл. 4 5 — 53. )

Отличительная черта древнягоцерковнаго судопроизвод­
ства: а) забота  о примнреніп судящихся* по заповѣди Хри­
стовой, преждѣ формальнаго разслѣдованія дѣла п приговора;



б) высокое уваж ен іе  къ личности п о д с у д и м а я  и полное обе- 
зп еч ен іе  з ащ и ты  для него. Велось судопроизводство гласно 
и открыто. Въ судилищ ѣ присутствовали , кроме епископа , 
пресвитеры  и д іакоиы. При производстве  дѣлъ  по обвиненію 
въ  п р е сту п л ен іях ъ ,  прежде н а ч а т ія  судебнаго  слѣдствія  про­
изводилось тщ а те л ь н о е  разслѣдованіе  о нравствен н ы хъ  каче- 
с т в а х ъ  и предш ествовавш ей жизни п о д с у д и м а я  и доносчика 
(и с т ц а ) ,  а  такж е о степени добросовестности свидетелей  
(А пост. Постановл. II, 5 1 . ) .  Потомъ, но открытіа  з а с е д а а ія ,  
тцж уіц іеся , или подсудимый съ  обвинителемъ, по приказанію  
епископа, вводились въ судилищ е. З а т ѣ м ъ  следовало  сл у ш ан іе  
до казател ьствъ  обвинителя и обвиняемаго непременно въ при- 
сутсв іи  ихъ; в ы с л у ш а в а п іе  же одной стороны  считалось 
крайнею  несправедливостію. (Апост. П остан . II, 5 1 ) .  Потомъ 
начи н али сь  пренія сторонъ, причсмъ иногда появлялись н а  с у д е  и 
искусны е обвинители, для которыхъ это зан я т іе  было про— 
фессіей; по каковой п ри чи не  отцы Карѳагеноваго Собора 
возбудили вопросъ объ учрежденіи ц ер к о вн ы х ъ  у ч е н ы х ъ э к д а -  
ковъ (п р асяж н ы х ъ  п о верен п ы хъ , ю р и съ — ко н су л ь то в ъ ,  к о т о ­
ры хъ с л е д у е т ъ  им еть  отъ д у х о в ен ств а  въ каждой епарх іи , 
у п л а ч и в а я  по 2 — 3 рубля въ годъ отъ  причта),  которые 
имели бы обязанностію  з а щ и щ а т ь  б ѣ р ы х ъ  подсудимых!,, іі 
х о д атай ство вать  ио церковнымъ дѣлам ь  въ  г р а ж д а н с к а х ъ  су- 
дилищ ахъ  (К а р е .  8 6  и 1 0 9  пр.). П овыелуш аніи  нреніи, д е л а ­
лось заключение о виновности или невиновности п о д с у д и м а я ,  
и епискономъ въ (о к р у ж н ы х ъ  с у д а х ъ — предсѣдаделемъ с у д а )  
совм естно  совсѣмъ иресватеріумомъ поставлялся  приговоръ, 
который всеми подписывался.

С вящ енникъ  села Л у ч есы , Е л ь ц и н с к а я  у е з д а ,  Леонтій 
Максимовскій.



Голосъ изъ среды духовенства.
Совершающееся въ  настоящее время дѣло ц е р к о в н а я  

обновления началось съ обличенія адм и нистрати вная  строя 
Россійской церкви и церковно-приходской жизни, Въ печати 
появилось обличеніе в корен и вш аяся  въ жизнь церковную 
бюрократизма, разобщениостп и формализма между ар хи п а­
стырями и пастырями, а  также между последними и вв ер ен ­
ными имъ паствами. По иниціативамъ нреосвященныхъ спи- 
скоповъ открылись паетырскія  собранія съ участіемъ мірянъ 
для выработки м атеріала  къ предстоящему собору Российской 
церпви. Редакціи періодическихъ оргамовъ духовной иечати 
открыли свои двери для всехъ  ж елаю щ ихъ откликнуться на 
запросы времени. И пастырскія собранія и отдельный лица 
находятъ причины нестроеній церковной жизни въ томъ ре­
ж име, которому, въ силу исторвческихъ и ины хъ условій, 
мы пастыри vo lens— nolens должны были подчиняться. Мы 
всею душ ею сочувствуемъ обличенію отжившихъ порядковъ 
и горячо желаетъ устраненіа  связы вавш и хъ насъ тяж елы хъ  
оковъ бюрократизма, н а ч и н а ю щ а я  съ  Вожіею помощью отхо­
дить въ область преданій, не отрпцаемъ, что этотъ режамъ 
вязалъ  и паралвзовалъпродуктивную  пастырскую деятельность. 
Но съ  д р у я й  стороны, мы помнимъ и ту  святую  истину, 
что „слово Божіе не в яж ется11, и „ с и л а  Божія въ немощахъ 
соверш ается^. Въ тяжелую годину я н е н ій  н а  христіанство 
въ церковной жизни не было бюрократизма нмшего времени, 
всЬ члены церкви составляли „едино тело, едипъ д у х ъ “ . 
Это истина; но когда условія для жизни церковной вообще 
были б л а я п р ія г н ѣ е ,  тогда или въ наше время? Подъ давле- 
ніемъ бюрократизма мы не были вынуждены вѣнчаться в е н ­
цами мучепиковъ за  б еззаветн ую  преданность ндеѣ, с п у ­
скаться  съ  своими паствами въ катакомбы для проведеиія в ъ



ж взн ь  истины евангельской1. А чѣиі, зіогъ к ар ать  н асъ  с у ­
ровый и властолюбивый бюрократизмъ? Выговоронъ со вне- 
сеніемъ въ формуляръ а безъ онаго, послуиіан іелъ  въ мона­
с т ы р е ,  наконецъ  лишеніемъ сана. Блаж ени есте егда п о н о -  
сятъ  вамъ и иждснутъ (Мѳ, V*, II). А „слово Божіе не в я ­
жется “  и страдавіе  за идею только обезпечиваетъ ея торжество 
п укръпленіе въ со зн ан ія  „Ѳ лы ш ащ вхъ  слово Божіе п хра- 
няіцихъ е"‘. Грозный царь лишь физическою силою своего 
палача заградилъ у ста  велпкаго п Л альН й ка  земли русской, 
св. митрополита Ф илиппа. Б р а т ь я — сопастырв! Положа р у к у  
на сердце, „воздадимъ кесарева  кесаревии , но сознаем ъ и 
своп собственные грехи. Оплошали и мы служители слова 
Божія. Грѣхъ праотцевъ „п охоть  плоти, похоть очеСъ“  со­
блазнителен!,, п мы, какъ нп горько въ этомъ со знаться , н а ­
ходились, а можетъ быть и находимся подъ его обаяя іем ъ . 
Перестанемъ переходить должныя границы въ своеМъ памѣренін 
„ н сп щ св атн  вины о гр ѣ сѣ х ъ 11, сбросігаъ съ  самихъ себя 
4,бремя тяж кое, греховное11, поднимемся на  вы соту  своего 
зваи ія  , ,с в ѣ т а  игра и соли зе м л я " ,  проникнемся поглубже 
идеей христіанской любвии саѵюотречечія, и?тогда неокаж ется  си* 
способной противостоять намъ, облеченпымъ сплою божествен­
ной благодати. Если же не отреш имся отъ стары хъ  грѣховъ, 
насъ  опутавш и хъ , едва ли помогутъ намъ реформы церковной 
жизни п улучш епіе  нашего быта. Я отлично понимаю, что 
вы сказы ваю  истины старыя и общ еи звестн ы й , по эти исти­
ны въ иап ш хъ пастырских!, у п о в аш ях ъ  относительно б у д у ­
щ а я  нашей деятельности не всегда нолучаю тъ достодолжное 
значеи іе .  Мы стараемся сначала  у с т р ан и т ь  с у щ е с т в у юіцгя 
преграды нашимъ трудамъ, а потомъ уже съ свободными 
силами и облечься во всеѳруікіе святы х ъ  и вы сокихъ о а с т ы р -  
скихъидеаловъ. Не лучш е ли немедленно, даже при с у щ е с т в о в а -  
иіи всяких!, препятствий, начать  д ей ствовать  съ этими идеалами,



п р і ш а т ь  ихъ исходными пунктами въ дѣлѣ возрожденія ц е ­
рковно-приходской жизни, источниками, способными вдохнуть  
„ д ѵ х ъ  бодръ*' въ  н а ш у  п асты р ску ю  д еятел ьн о сть ,  и ск ать  
эти х ъ  идеаловъ. какъ истинный х р и ст іан и и ъ  ищ етъ , ,ц арств ія  
Божія и правды Его“ , внѣш нія  же реформы „п ри лож аться  
иам ъ 'Ч  Итакъ въ ожиданіи ж елан н ы хъ  реформъ отправимся 
въ путь истинно-пасты рской  деятельности , и твердо вѣрим ъ, 
наш а поблекшая трудовая н и ва  за зе л е н е с тъ .  Трудно н ам ъ  
будетъ оты скать  свои затерянны й бразды на этой ниве, не 
легко подойти къ забыт'ымъ дверямъ сердца вашей п аствы , 
но будемъ с т у ч а т ь  оловомъ истины евангельской, и они 
отверзутся . Ж ивого слова иародъ наш ъ почти не слы ш алъ  
отъ свонхъ  пастырей, а  традиционная сх о л асти ч еская ,  игно­
рирую щ ая живую жизнь проповедь не только не тр о гаетъ  
его сердца, но и не всегда доступна его уму. Дѣло обновления 
церковной жизни, т а к ъ  интересующ ее и зах в аты в аю щ ее  н асъ  
—  пасты рей , соверш ается  безъ в с е о б щ а я  ведома и у ч ас т ія  
народа, т а к ъ  какъ представительство отъ мірянъ въ лице 
только церковны хъ стар о сть ,  на пасты рскихъ  собран іяхъ , 
нельзя признать удовлетворительны м и Вообще иародъ не 
пріобщенъ къ великому общецерковному д ел у .  Н аш ъ прямой 
и священный насты рскій  долгъ оживить свою проповедь, въ 
зад у ш ев н ы х ъ  беседахъ  съ  паствою представить истинную 
картин у  с о в р е м е н н а я  состоянія церковной жизни, вы ясн и ть  
задачи , смыслъ и значеніе  пасты рскихъ  собраній,. путем ъ 
н р а в с т в е н н а я  воздействія  ввести мірянъ въ кругъ  своихъ 
интересов!, въ к а ч е с т в е  полпоправиыхъ сотрудпиковъ въ д е л е  
возрожденія церковно-приходской жизни. Осуждая бюрократизмъ 
въ п р а в я щ и х ъ  оф ерахъ , мы сами практикуемъ тотъ· 
же бюрократизмъ, ѵуждаюицйся общенія съ жизнью 
и людьми.

Однпмъ и зъ  болъны хъ вопросовъ въ ж изни приходовъ,



въ которомъ большинство справедливо видитъ тяж елы й камень 
преткновенія  дня установления н аш и хъ  нормальны хъ отношеній 
і ; ъ  п а с т в е ,  является  утверднвш ійся споеобъ магеріальнаго 
обезпеченія духовен ства . С ущ ествую щ ій  порядокъ ,,поборовъ“  
у н и зи ш л ен ъ  для пастырей, са.мъ по себѣ не си и п ати чен ъ ,  
дяже грязенъ  п сл у ж и т ь  источппкомъ множ ества непріятно- 
стей и недоразумѣпій въ  церковно-прнходской жизнп. Но не 
сами ли мы создали такое  положеиіе дѣла?  Не сами ли усло­
жнили обстановку своей жизни, ради которой часто игяори- 
руем ъ платеж ную  способность крестьянина за  наш и труды? 
й п къ  бы то ни было, но гдѣ оонованіе н аш ем у  п раву  брать 
столько, сколько намъ нужно, а не сколько прихожане'въ состоявіа  
давать?  Говорятъ , что у крестьян и н а  очень слабо развито 
„ ч у в с т в о  чести1*', а потому онъ не оплатитъ  удовлетворительно 
трудъ  пастыря. Но каж ется , э го тъ  взлядъ основанъ  на еди- 
ни чн ы хъ  ф а к т а х ъ  и не можетъ быть приложимъ къ больш ин­
с т в у  крестьянъ. Правда, въ  последнее время дали о себе  
зн а т ь  ф акты  м а с с о в а я  уклоненія  прихож анъ отъ в озн агра-  
жденія свящ енниковъ , но эти ф акты  имѣютъ мѣсто въ прп- 
х одахъ ,  вкуои вш и хъ  отъ плода революціонной агитаціи . Вообще 
же „доброму п асты р ю 1і матеріально б ед с тв о в ать  въ н а с т о я ­
щем ь см ы сле  этого олова едва  ли придется. Несомненно. что, 
при добровольной п л ате  за  требы, н аш ъ  бюджете сократится , 
но не велика беда, если придется у р е з а т ь  свои потребности 
п даже потерпеть нуж ду. Кто изъ н асъ  не проноведывалъ 
съ  церковной каѳедры о терп ен іи ,  христіанском ъ крестоиошеніи 
и о томъ, что не въ личномъ благополучии истинное счастье , 
а  въ служ еніи на пользу блнжняго? Если же собственной жизнью 
мы не будемъ являть  „образъ  в е р н ы м ъ 11, то и слово паш е „м едь  
зв е н я щ а  и ки м валъ  з в я ц а я й "  (1  Корине XIII, 1).  Неужели 
же намъ жаль пож ертвовать пріятны мъ для н асъ  комфортомъ 
ради заповеди о п асеа іи  стад а  Христова? Д а не будеть.



Ошибочно искать  въ казенномъ жалованьи средства для 
возстановленія н аш и х ъ  нормальныхъ отаошеній къ паствѣ. 
Казенное жалованье облагородитъ способъ нашего матеріалъ- 
наго обезнеченія и збави ть  насъ  отъ многихъ нареканій , 
но само по себѣ оно безеильно возвратить любовь а довѣріе 
къ  намъ паствы . А кто впдитъ исключительно въ опредѣлен- 
номъ соіпдномъ окладѣ жалованья conditio, sine q ua  non 
добраго пасты рства ,  тотъ  напрасно связалъ  себя свящ енны мъ 
саномъ. Но справедливость требуетъ  сдѣлать здѣсь су щ естве­
нную оговорку. Каждый пасты рь имѣетъ свое семейство, 
судьба котораго лежитъ тяж елымъ камнемъ на его сердцѣ. 
Что касается  образованія наш ихъ дѣтей и обезнеченія о с и -  
ротѣвш ихъ семейсгвЪ, то освобожденіе ду х о в ен ств а  отъ этого 
бремени:— вопросъ первостепенный и возможно скорѢйшее 
его разрѣш еніе  вы звало бы всеобщую признательность и 
сердечную  благодарность.

Свящ енникъ  Валентинь Мухинъ.

О самостоятельномъ чтеніи воспитанниковъ 
сеіинар іи  и о руководствѣ ихъ въ этомъ 

отноженіи.
Самостоятельное чтепіе въ систеыѣ общаго образованія  

имѣетъ едва ли не большее зн ачен іе ,  чѣ.мъ классны я з а н я ­
тая. Оно главнымъ образомъ развнваетъ  воспитан, зн аком ить  
п х ь  съ жизнью во в сѣ х ъ  ея проявленіяхъ, расш вряетъ  ихъ 
ум ственны й кругозоръ, откры ваетъ  нмъ новыя духовны я перс­
п екти вы , возбуждаетъ любовь и пнтересъ къ знанію. У че­
ники, з ан я ты е  исключительно уроками, казенны м ъ дѣломъ, 
никогда не  бы ваю тъ  особеннно умными, плохо п и ш утъ  сочи- 
ненія, не умѣю тъ самостоятелыюмыслить, постоянно н у ж д а­



ю тся  ш  руководствѣ  со стороны преподавателя . Наоборотъ, 
ком у  н еи зв естн о ,  что даже люди, не нолучивш іе  с и стем ати ­
ч е с к а я  образовап ія ,  но начи тан н ы е , производятъ  в п еч атд ѣ н іе  
интеллигентов!. ,  о всемъ могутъ поговорить, способны оріэпти- 
роваться  въ  сам ы х ъ  слож ны хъ я в л е н ія х ъ  жизни. Въ виду 
этого на  постановку ученической  библіотекп а читальни  въ 
д у х о в н ы х ъ  сем инар іяхъ  слЪдуетъ обратить  особенное впима- 
ніе. Туда долж ны  н ах о д и ть  д оступъ  всѣ  книги, р азр еш ён н ы й  
общей цензурой., по возможности всѣ л у ч ш ія  г а зе ты  и ж у р ­
налы. Ж е л а тел ь н о ,  чтобы классическ іе  русскіе  п и н о стр ан н ы е  
писатели беллетристы , а  такж е наиболѣе видны е п ублици сты  
послѣдняго времени имѣлись в ъ  н ѣсколькихъ  экземплярах!. .  
И наче воспи танн ики  отъ  нечего дѣлать  с т а н у т ъ  ч и т ат ь  Поль- 
де-К ока, с т а р а н н ы я  приложения къ „ОвіЬтуГ и т. п., к а к ъ  
это и б ы в а е т ъ  в ъ  н асто ящ ее  время.

Было бы величайш ею  ошибкою не доп ускать  въ у ч ен и ­
ческую  читальн ю  т ек у щ ей  ж урн али сти ки  в с ѣ х ъ  направленій . 
Если кому нуж но знаком иться  съ  жизнью , т а к ъ  именно бу- 
ду іцимъ п асты р я м ъ  и у ч п тел я м ъ ,  по самой пдеЬ своего зва- 
нія руководителямъ жизни. П убли ц и сти ка ,  какъ  и и зящ ная  
л и т е р а ту р а ,  „ с о з д а в а я  и звѣ стп у ю  духовн ую  атмосф еру  сов­
р е м е н н а я  о б щ е с т в а ,  сл у ж и т ь  посредствую щим!, звеном!, ме­
жду насты рем ъ и общ еством ъ“ . Н ачи тан ны й пасты рь  „свой  
блпзкій чел о вѣ къ  в ъ  внтеллигентном ъ общ ествѣ, онъ можетъ 
не только понимать это общ ество ,  но и о к а зы в а т ь  на него 
вліяпіе , одухотворенное х р и ст іан ски м ъ  идеалом!/·1. (Богослов . 
В ѣстіш къ, 1 9 0 5  г. Іюнь, стр. 3 2 5 ) .

Весьма н аи вн о  бояться  зар аж ен ія  гіптомцевъ духовной 
ш колы  ложными, вредными идеями. Вѣдь эти идеи н осятся  
теперь  в ъ  в о з д у х е  и все равно  пропикаю тъ  сквозь  глух ія  
сем йнарск ія  стѣн ы , нмѣя сп ец и ф и ческую  сладость з а п р е т н а я  
плода. Во в т о р ы х ъ ,  воспи танн ики  еемпнаріп , особенно стар-



ш и хъ  кл ассо в ъ .  уж е настолько зрѣлы , что могутъ  р азо б р а ­
ться въ томъ, что хорошо и что дурно, справедливо и не­
справедливо. Е сли  даже домашняя прислуга въ наш е время 
чи таетъ  г а зе ты ,  то тѣм ъ болѣе должно принадлежать это 
нрадао лицам ъ, изучаю щ им ъ философскія и ботословскія н а у к и .  
З атѣ м ъ  поря у ж е  остави ть  ф.іриеейсків взглядъ, что нсѣ 
передовые органы н еч ести вы  но своему направленно. Если 
и в стр еч аю тся  в ъ  н и х ъ  нѣкоторыя неправильный мысли, то 
онѣ съ избытком® покры ваю тся  множествомъ глубоким , и 
сим патичны хъ идей, свѣ тлы хъ  и благородныхъ взглядовь, На. 
конецъ, если кандидатъ  свящ ен ства  будетъ  избѣ гать  знако­

м ства  со всѣмъ тѣ.мъ, въ чемъ есть  противные и сти вѣ  эле­
менты, боясь зар аж ен ія ,  то ему будетъ  совершенно чуждо 
то, чѣмъ ж и в е тъ  и волнуется  современный цивилизованный 
міръ, онъ не получитъ возможности во всеоружіи вы сту п и ть  
борцомъ противъ лож ныхъ вѣяній  л и тер ату р ы , публицистики 
и жизни. Чтобы бороться, надо зн а т ь  то, еъ  чѣмъ борешься, 
чтобы опровергать и д о казы в ать  логичность и звѣ етн аго  н а ­
правления мысли, надо предварительно самому изучить  его.

По н аш ем у  мпѣнію не только слѣдовало бы допустить 
въ семинарскую читальню всѣ теку щ іе  ж урналы , но и открыть 
особую каѳедру „ооозрѣнія  важ н ѣй ш и хъ  направленій с о в р е ­
менной п еч ати 11. Преподаватель этого предмета, руководя во- 
спитанпиковъ въ чтеніи га зе тъ  и ж урп аловъ ,  долженъ вести 
бесѣды по поводу наиболѣе вы даю щ ихся статей  и ф зльетон овъ , 
вы ясн ять  хар актер ъ  и су щ н о сть  идей того или другого в и ­
дна! о публици ста , дѣлать  критическій обзоръ различны хъ 
взглядовъ, вы ясн ять  ихъ отпошеніе другъ къ  другу , степень 
ихъ сообразности съ  ж и зны о  и истиной п, н аконець , ихъ 
цѣнность моральную н религіозную. Въ таком ъ  с л у чаѣ  ч т е ­
ние воспитанниковъ носило бы болѣе разум ны й и сознате­
льный характеръ ,  они лучш е стали бы въ немъ оріэнтиро-



ватьоя ,  скорѣе предохранили бы себя отъ увлеченія тѣмя или 
иными ложными идеями.

Обозрѣніе современной ж урн али сти ки  было бы предметомъ 
наиболее жиміеннымъ изъ всѣхъ  преподаваемых!, въ семи- 
наріи. Въ настоящ ее время питомцы духовной школы, полу­
чая солидное философское и богословское о б разовало ,  тѣм ъ 
не менѣе по окончании курса  представляю тся только полуин­
теллигентными людьми. Они умнѣе и р азватѣе  многихь евѣ т .  
скихъ чинонниковъ и студентовъ вы сш ихъ учебны хъ за в е ,  
деній, обладаю тъ несравнимо большимь запасом ъ знап ій , а 
между тЪмъ въ разговорѣ п асую тъ  нредъ ними. Эго зависи тъ  
отъ того, что большинство пріобрѣтенныхъ ими въ семинаріи 
свѣдѣній не имѣетъ жизненннго характера, не входить въ 
кругъ  интересовъ современности. Б ы ть  можетъ, если бы въ 
общ ествѣ  заш елъ  разговоръ о субъективномъ идеализм®, ГГ.іа- 
тонѣ, Еонтѣ, ереси Арія, разлпчныхъ теоріяхъ прдиохожденія 
д у ш ъ , то молодой свящ енникъ обнаружиль бы въ этой об­
ласти  блестящую  эрудиціго, посрамивъ с во ихъ собеседников ь 
Но дѣло въ томъ, что о подобныхь матеріяхъ рѣчи никогда не 
поднимается. Обычно образованные люди ведутъ  разговоры 
о той или другой вновь появившейся журнальной стать!; ,  о 
направлении извѣстной га з е т ы ,  разбираю тъ взгляды соврем ен­
ных!, публицистов!,, обсуж даю тъ принципы либерализма, 
консерватизма, марксизма, народничества  и т. н. Окончившій 
курсъ  семинаріи часто созиаеть  свою полнейшую неспособ­
ность принимать участье  въ подобной бесѣдѣ. Онъ не ч и таль  
пи „ В е с тн и к а  Европы ·, ни „Р у сско й  Мысли1·', пи „ Н о в а г о  
П ути11, ни , , Правды1·, не знаетъ , чѣмъ отличаю тся но н а ­
правленно „ Р у с с к ія  Ведомости1'· о т ъ , , Новаго Вре.менис\  совер­
шенно не знаком ь съ  идеями Розанова, Мережсковскаго, До­
рошевича и имъ подобныхъ кори ф еевъ  нашей прессы. Волѣ- 
дствіе  этого, при всей обширности овоихъ п ауч н ы хъ  знаній,



онъ додженъ смиренно молчать, производя впечатлѣніе  чело­
в е к а  отстал  а го и недостаточно о б р а з о в а н н а я .  Этого, конечно 
не могло бы быть въ томъ сл у чаѣ .  если бы воспитанникъ 
ееминаріи. имѣлъ возможность чи тать  ноЬ газеты  и журналы 
и ещ е въ школѣ нодъ руководство.мъ преподавателя пріучиться  
разби раться  въ различных!, нап равлен іяхъ  современной печати

1 1 . Л — овъ.

Переживаемая смута съ точки зрѣнія психі-
атрій.

И звестны й кіеііЬкій исихіатръ проф. П. А. Сикорсй'й 
д а е т ь  на страницах!, „ К іе в л .и  любопытную характеристику  
п е р е ж и в а е м а я  момента съ  точки зрѣнія беспристрастной н а у к и .

По незыолсмымъ законамъ природы, во всягсомъ о б щ е ­
ств е  не только есть  недалекіе и глуные люди, но, кромЪ 
т о г о ,с у щ е с т в у е т ъ  строго узаконенный процентъ помѣгаанны хъ 
п нспхопатовъ. Эти послѣдніе стараю тся у п равлять  людьми 
по собственным!— по безумпымъ нормамъ, пбо имъ каж ется , 
что только они ум ны , а весь міръ безуменъ я долженъ бы ть  
заклю ченъ  въ домъ умалиш енпыхъ. Ж ивя  въ средѣ иаселен ія ,  
болѣзненпые субъекты  даю тъ такое же, какъ и сами, ноко- 
лѣніе  людей нёрвныхъ, н еуравновѣш евны хъ , безпокоймыхъ, 
безумн ы хъ. Скрытое зло ярко в ы сту п аетъ  въ  смутные дни... 
С лучйвщіяся недавно страін ны я событія въ Севастополѣ з а ­
стави ли всѣ хъ  содрогн уться .

Современное политическое двйженіе содерж ать въ себѣ 
зн ач и тел ьн у ю  дозу нсихопатіи , какъ  но личному со став у  
дѣятелей , т а к ъ  и по характеру  с а м ы й ,  идей и дѣйств ій , 
которыми потрясаю тся истомленная душ а и напряж енны е 
н е р в ы  велпкаго и здраваго въ своихъ основахъ  Р у с с к а я  на-



рода. Руководителям!, стран ы  и ея лучш им ъ людямъ необ­
ходимо подумать объ освобожденіп себя сам ихъ  и Русского  
народа отъ см уты , кошмара, нгихопатіп  и тум н н а ,  которымъ 
за т ян у ты  нравственные горизонты русской мысли. Э то— не 
метафоры , не сравненія  и не уподобленія. Это дѣйствитель- 
ность!

Типическую черту р у с с к а я  общ ества въ теченіе  д в у х ъ  
послѣдвихъ лѣ тъ  составляю тъ: односторонность ч у вства ,  у зо с ть  
мысли, феноменальная слабость воли я, к ак ъ  слѣдствіе  всего, 
— пассивность  духа. Въ та к и х ъ  бы обаятельны хь  ч ер тах ъ  
ни изображалась д ей ству ю щ ая  въ  н астоящ ую  м и н у ту  п арт ія  
ея сторонниками и вдохновителями, все-таки  соотояніе всего р у с ­
с к а я  общ ества  и этойсамой партіа  представляется  въ д ей ств и ­
тельности глубоко ненормальнымъ. Ненормально оно не в ъ  
смыслѣ только политическомъ или общ ественномъ, но ненор­
мально и болѣзненно въ исихологическомъ смыслѣ. Въ этомъ 
у зелъ  всего дѣла! Правительство  безсильпо осущ ествить  ре­
формы или о т к а за т ь  въ ни хъ , общество утратило способность 
принять реформы, не говоря уже объ ихъ оиѣнкѣ. Дѣло идетъ 
о слѣномъ душевномъ состоянін, оолѣе разруш ительном у, чѣиъ 
созидательномъ. Оно во мпогомъ напоминаетъ  собой т ѣ  эп в -  
демів снмоистребленія, какія издавна наблюдались въ нашей 
исторіп и нримѣръ которыхъ провзошелъ на н аш и х ъ  гл азах ъ  
въ  трагической нсторіи двадцати пяти заживо ногребенныхъ 
п зу в ѣ р о в ъ  въ Терновскихъ х у т о р а х ъ ,  бли зь  Тирасполя. Я рк о  
наблю дается  такж е у тр ата  совѣсти , состраданія . Отсюда рядъ 
врая;дебныхь столкновевій и междоусобШ, отъ которыхъ р а н ь ­
ше общество охранялось своими добрыми чувствам и и сво­
ей коллективной совѣстыо. Теперь, съ  пониженіемъ этой с о ­
в е с т и ,  злые субъ екты  и дегенераты  утрати ли  это гъ  общ ест­
венный корректнвъ, который направлялъ и сдержнвалъ и х ъ .  
Сейчасъ  стали  возможными дикія дѣйствія , нападепія  однихъ



на другихъ. пѵбличныя обицы и оскорбленія, бойкоты, н а с и ­
лия и полная разнузданность  паотійш лхъ страстей . Страна 
обратилась  въ обширное сыскное от іѣлепіе, гдѣ нмѣсто с и -  
нихъ появились други хъ  цвѣ то въ  жандармы. Преслѣдоваиіе за  
свободу иолнтпческихъ мнѣній напомнило намъ инквнзиціонныя 
времена религіозны хъ  п р еслѣ дован ій .1).

Наше время стало сішдѣтелемъ иебыиалаго явленія  —  п о ­
разительной нравственной ф альш и. Ложь, даже на стр ан и ц ах ъ  
п еч атн ы х ъ  органов», достигла т а к и х ъ  размѣровъ и такой 
беззастѣ н чи вости ,  что но истипѣ, можно с к а з а т ь ,  писатели 
утрати ли  ч у ть е  истины и п р ав д ы .

Бѣдность современной жизни и ея монотонность ни для 
кого не т а й н а .  Г азетн ая  пресса, отраж аю щ ая на себѣ т е к у ­
щ у ю  общ ественную  ж изнь, стала  узкой  η однообразной, п 
это  т е м ъ  ярче бросается въ гл аза ,  что переживаемое время р а с ­
см атри вается  многими , какъ Періодъвсеобщ аго подъема и р а ­
с ц в е т а  ду х о вн ы х ъ  силъ. Мы не вядимъ серьезнаго  обоужде- 
нія вопросовъ, но ежедневно «стрѣчаемъ все менѣе и менѣе 
умѣлое повторение общихъ мѣстъ. Мы встречаем ся  здѣсь, 
несом нен но , съ  тѣм ъ особениымъ состояніемъ, которое и з в е ­
стн о  подъ именемъ « у м ствен н аго  автом атизм а»  я которое 
х а р а к т е р и з у е т с я  ту п о стью  къ новымъ вп еч атл ѣ п іям ъ , к ъ  о ц е ­
н к е  изм еняю щ ихся  условіп, при остаю щ ейся остротѣ с т ар ы х ъ  
мыслей и ф разъ .  Въ газетной  нрессѣ прибавились стары я 
ирокламаціп  и истерическое кликуш ество , но н ѣ тъ  мыслей, 
н ѣ т ъ  н овы хъ  горизонтовъ, н ѣ тъ  освѣщ енія  бу ду щ и х ъ  нерспек- 
т и в ъ ,  н ѣ т ь  руководительства  обществомъ.

Этотъ  моиоидеизмъ (односторонность мысли) дошелъ 
до т о го ,  что его возвели па степень какъ  бы оф фвціальнаго  
новобю рократическаго  я зы к а ,  ставш аго  совершенно стереоти- 
пн ы м ъ , т а к ъ  что вы въ  различны хъ г а з е т а х ъ  н ачи н аете  чи-

! )  А в т о р ъ ,  к о н е ч н о ,  р а е у ы ѣ е т ъ  н в т е р п п н о с і ь  п ж е с т о в о о т ь  р р в о л ю ц і о н о р о в ъ .



т а ть  однѣ и тѣ  ж е пышно взбитыя ф р азы , въ родѣ слѣду- 
іощихъ: « Б е зза с т е н ч и в а я  бюрократия вновь нагло о б м а н у л а » . .  1 
; В'ь г н у с н ы х ъ  н оп ы тк ахъ  о ття н у ть  хотя на  часъ »  и т . д. 
•Т а к ъ  дум ала  бюрократия, ко р ч ась  въ предомертныхъ с у д о -  
р огахъ  своего былого с а м о д е р ж а в н а я  вел и ч ія> . . .  И т а к т  да- 
лѣе, и тому подобное! Если вы  искренно врагъ смертной 
казн и ,  то не п ок азы вай те  читателю  картины  повѣтпенія 
человѣка, не говорите о судорогахъ казнпм аго  на  висѣлпцѣ .
Чо вы желаете  видѣть бюрократию на. в и с ѣ л а д ѣ  и см аку ете  
картин у  этой гнусной казни; въ таком ъ  с л у ч а ѣ  ясно, что вы 
въ глубинѣ  ваш ей д у ш и — у б ій ц а и  ви сѣ л ьщ вк ъ , вы въ ду іпѣ  

- з а  нее всѣми вашими фабрами. Э тотъ дегенератскій в и -  
сельничій» я з ы к ъ  мы находимъ в ъ  н роклам ац іяхъ , потомъ 
въ  р азли ч н ы хъ  р езо л ю ц іях ъ — до резолюцій б астую щ их!,  гим- 
н азн стовъ  вклю чительно, а  затЬ м ъ  снова  в стр Ь чаем ъ  в ъ  
передовыхъ с т а т ь я х ъ  п т. д. Авторы не. ч у ю тъ  монотонной 
пошлости своихъ  uoBTopeuiflj —  они нравствен н ы е  дальтонисты . 
Въ общемъ п то іѣ  вс-ѣ эти револю піовны е эк сц ессы  соотвѣт- 
с т в у ю т ъ ,  по мнѣнію г. Оикорскг.го, массовой и с т е р т .  топ 
самой истеріи , которая, к а к ъ  это п о к азы в аетъ  исторія кре- 
стовы хъ  походовъ и т а к ъ  н азы ваем ы хъ  „ п с и х и ч е с к и х ъ  эпи- 
демій11, перѣдко принимала широкіе разм ѣры , о х в аты в ая  цѣ- 
лы я нровшщіи и стран ы . У лучш енны й же средства  сообще- 
нія— ж елѣзпы я дороги, почта и т. п .— м огутъ  облегчить распро­
с т р а н и т е  истерическихъ  эпвдемій гораздо болѣе, чѣмъ то 
было въ нредшествовавпііе  в ѣ к а . . .  И т ѣ ,  кто д ум аетъ ,  что 
всѣ  эти революціонныя н еи стовства , какія  мы пёреж иваемъ , 
есть  ни болѣе, ни менѣе, к ак ъ  псріодъ борьбы народа со 
своіімъ нрави тельствомъ з а  политическія права , — грубо з а б л у ­
ж даю тся.
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Изъ мѣстной жизни.
11-го іюня изъ Гжатскаго свѣчиого склада пё&ищено отъ  

586 руб. до 601 руб. Для производства слѣдствія по этому дѣлу 
въ Гжатскъ ѣздилъ Епархіальмый ревпяоръ  свѣчныхъ складовъ 
г. К алош инъ. Виновные ые обнаружены, но похищенную сумму 
денегъ торговецъ склада восполнилъ, а потому слѣдстчіе, вѣро- 
η ί η ο , дадьнѣйшимъ производством'!) будетъ направлено къ пре­
кращены©.

■—  25 іюля во вновь у е т р о е н н о м ъ  здаыіи Смоленскаго епар- 
хіальнаго свѣчного завода  в ъ  Оѳребрянкѣ упала ж елѣзная  дымо­
вая труба высотою около 8 саш. Причина паденія слѣдующля. 
Подрядчикъ по поетроіікѣ, приготавливая зданіе къ осмотру ГІрав- 
леніемъ завода, сталъ разруш ать возведенный при псстройкѣ по­
мосты. ІІрн паденіи помосты повалились на укрѣп лявш ія  трубу 
дѣпи, вслѣдствіе чего послѣднія порвались и труба всѣмъ кор- 
пусомъ рухнулась на землю. Въ настоящ ее врем я стзѣчной за- 
водъ терпитъ  значительные убытки. Свѣчедѣлательныя машин ы  

частью уже были перенесены въ повое зданіе, въ  котором?) со 
дня на день предполагалось начать р а б о т ы .  Но теперь возведеніе 
новой трубы потребуетъ времени, в ъ  зечввіѳ котораго Заводъ 
долженъ почти бездѣйствовать. Производство свѣчей в ъ  с іар о м ъ  
зданіп завода, въ виду того, что нѣкоторыя машины перевезены 
въ  новое, сократилось почти въ  четыре раза, почему заводъ не 
въ состояніи удовлетворять своихъ  заказчнковъ.

— Въ скоромъ времени Смоленск-ь обогатится  новымъ пе- 
ріодическимъ изданіемъ. Недавно Губернатором?) разрѣш ено в р а  
чу Авадію Давидовичу Би рш тейн у  издавать в ъ  Смоленск!» еж е­
дневную газету подъ назван іем ъ  «Вѣстникъ Смоленской Ж пзии» 
съ подписною цѣною въ  годъ шесть рублей и съ доставкою и 
пересылкою семь руб. Отвѣтственнымъ редакторомъ-издателемь 
этой газеты  будетъ состоять А .  Д. Бирштейнъ. Программа г а ­
зеты слѣдующая: 1) Правительственный сообщенія, 2) агентскін 
телеграммы, У) статьи по мѣстнымъ и общимъ вопросамъ, 4) 
вопросы земской медицины и народнагоо образван ія ,  5) город-



ская хроники, 6) корресиондеаціѵі, 7) судебный отдѣдъ, 8) т е а ­
тральный отдѣлъ, 9) обзорт. русской и иностранной печати, 10) 
иностраннып извѣстія, l l j  фельетонъ— научный статьи, разска- 
зы , стихотворения и др., 12) торгово-промышленный отдѣлъ н 
13) объявления. Н аблю дете  за означенньшъ нзданіемъ возложе­
но на Смоленскаго вице-губернатора.

— 1-го августа, въ день празднованія памяти св. мучени- 
ковь Маккавее въ, изъ Каѳедральнаго собора мѣстнымъ духовен­
ствомъ во главѣ со Владыкою Петромъ былъ совершѳнъ крест­
ный ходъ на Днѣпръ, гдѣ и состоялся обрядъ водоосвященія.

— 2-го августа Смоленскій Окружный Судъ разбираль дѣло 
по иску плотникомъ Евсѣевы мъ съ духовенства епархіи 50 руб. 
Обстоятельства дѣла таковы. Для настилки половъ въ  зданін 
Епархіальнаго жен. училища г. Воллодко былъ нан ять  Евсѣевъ . 
При пріемѣ зданія оказалось, что полы настланы недоброкаче­
ственно, въ виду чего г. Воллодко и удержалъ пзъ слѣдуемой 
Евсѣеву суммы 200 руб., поеовѣтовавъ ему однако обратиться 
въ Совѣтъ училища съ просьбой о доплатѣ. Совѣтъ училища, 
изъ милосердия, уплатилъ Евсѣеву 150 руб. Такимъ образомъ 
Евсѣевъ не дополучилъ 50-ти рублей и съ просьбой о ихъ взы- 
сканіи обратился въ Смоленскій Окружный Судъ. Н а судѣ по­
веренный духовенства, свящ. Илія Соколовъ доказывала, что 
искъ долженъ быть направленъ не къ духовенству, а  къ г. Вол­
лодко, такъ какъ послѣдній нанималъ ЕвсЬева 'и  только онъ одпнъ 
зналъ объ услоиіяхъ найма, но судъ призналъ направление иска 
правильнымъ на томъ основаніи, что Совѣтъ училища уже упла­
тилъ Евсѣеву некоторую сумму (150 руб.). По ходатайству ист­
ца слугааніе дѣла отложено до вы зо в а  г. Воллодко.



-  875  -

Іноепархіальныя извѣстія.
По поводу крупныхь безпо'рядковъ, бывшихъ въ Тіермокомъ 

Епархіальномъ женскомъ училигцѣ въ истекпіемъ учебномъ году, 
Совѣтъ училища обратился еъ воззваніемъ къ родителямъ и опе- 
кунамъ ученицъ, въ которомъ просить, «чтобы они своимъ іірав- 
ственнымъ вліяніемъ воздействовали на дѣтей и удержали ихъ 
отъ опаснаго пути, на которомъ теперь находятся опи, гіризван- 
ныя въ будуіцемъ быть носителями идей христіанскаго воспита- 
нія и образованія въ семьѣ, въ гаколѣ и на другихъ поприщахъ 
жнзнн. (Нермс. Епар. Вѣд. № 20).

О вѣокливомъ обрищеніи въ духовншхъ училищахъ. Съѣздъ 
духовенства Челябинскаго духовно-училищнаго округа постано- 
вилъ € просить Тіреосвященпаго Іоакима, епископа Орепбургскаго, 
сдѣлать общее распоряженіе по всѣмъ училищамъ епархіи, что­
бы г.г. управляющее, наставники и надзиратели училищъ, муж- 
скихъ и женскпхъ, вообще обращались съ учащимися вѣжливо и 
со всѣми, безъ исключения, на, вы; грубое же обращеніе крайне 
нежелательно слышать η видѣть; внимательно бы выслушивали 
заявленія учащихся объ ихъ нуждахъ и поступали съ дѣтыіи 
всегда справедливо и милосердно. Для разбирательства же мел- 
кихъ дрязгъ, ссоръ, обидъ и подобныхъ дѣлъ, случающихся меж­
ду дѣтьмп, озоботились бы учредить въ училищѣ «товарищескіп 
судъ» кзъ дѣігей, подъ санкціей училищнаго Правленія; это, ко­
нечно, ріа (lesideria, но хотЬлось впдѣть ;зто осуществ.іенпымъ, 
хотя бы въ видѣ опыта». Введеаіе «товарпщескаго суда» Епис- 
копъ не нашелъ отвѣчающимъ благу учащихся, а потому и не 
утвердилъ. (Оренб. Епар. Вѣд. № 14).

Пзъ отчета Орловскаіо Епархіамнаго свѣчною завода. Въ 
J4s 30 Орловскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей приложенъ отчетъ 
свѣчного завода за 1905 годъ. йзвлекаемъ изъ него наиболѣе 
интересным цифры. На содержаніе управленія и канцелнрію за­
вода израсходовано за отчетный годъ 4991 руб. 85 коп. Содер- 
жаніе 11-ти уѣздныхъ складовъ и 4 лавокь обошлось заводу въ 
16624 руб. 63 коп. ІІо содержанію мастеровыхъ израсходовано



9561 руб. 47 к. Н а  покупку всѣхъ матеріаловъ по заводу израс­
ходовано 410900 руб. 6 коп. К ъ  1-му января 1906 года заводъ 
былъ долженъ 177775 руб. 87 коп., за  вычетомъ долговъ завода 
оставалось собственнаго достоянія 386808 руб. 62 коп. Епар- 
хіальное духовенство изъ прибылей завода покрыло расходы по 
содержанію ѵчебныхъ заведеній и другихъ учреждеаій в ъ  сумме 
64662 руб. 11 коп. и, независимо отъ сего, достояніе завода 
увеличилось противъ предыдущая» года на 12394 руб. 31 коп.

О церковном>, вить, исполнительный Комитетъ Ничкегород- 
скаго епархіального свечного завода доводить до свѣдѣнія духо­
венства и старость всѣхъ церквей еиархін, что онъ употребить 
всѣ усилія къ тому, чтобы по возможности за  доступную цѣпу 
дать чистое виноградное вино для совершенен Таинства Евха- 
рпстіи. При этомъ Комитетъ надеется, что духовенство окажетъ 
делу свое просвещенное содѣйствіе, воздѣйствуетъ на церков- 
ныхъ старость  въ томъ смысле, чтобы они брали не фальсифи­
цированное, а  натуральное виноградное вино, которое при этомъ 
условіи можетъ получить большее распространеніе и дастъ во з ­
можность понизить цену на вино въ интересахъ бѣдныхъ цер­
квей. (Ни ж. Цер.-Общ. Нѣст. ·№ 29-й).

Ремесленная школа для Отпей духовенства. Стремясь об­
легчить участь детей-неудачниковъ, не прошедшцхъ школы по· 
малоуе.пѣшности, духовенство Симбирской епархіи проектпруетъ 
устроить ремесленную столярно-иконостасную школу. Курсъ oqy- 
ченія разсчитанъ такъ, чтобы желающіе получили его въ объе­
ме, установленною, для ищущйхъ псаломщической должности. 
Вт. теченіе трехъ лѣтъ преподаются: Законъ Божій, русскіп
языкъ, ариѳметика, географія, русская гражданская исторія, чи­
стописание, церковный уставь  и пѣніе. Кромѣ того преподается: 
черченіѳ применительно къ иконостасному мастерству и иконо­
стасное, чеканное и столярное ремесла. Можно пожелать духо- 

. венстаѵ Симбирской епархіи полнаго успеха въ осуществленіи 
его проекта, такъ  какъ тяжелое іюложеиіе детей — нзгоевч. щ ъ- 
духовной ш.крлы несомнѣнно требуетъ отъ духоренства, чтобы 
оно пришло къ нимъ на помощь.



П о вопросу о ото ил. моіутп ли духовный липа быть првдояь- 
дптеля іш и вообще иолжностшамн лицами селъско-хозяйственных^ 
общ&стт, Вятское Епархіальное Начальство определило: «чрез?·
напечатайте въ Епархіальныхъ Вѣдомостахъ сообщить духовен­
ству Вятской епархіи, что со стороны Епархіальнаго Начальства 
не встречается препятствий къ вступленію лгщъ духовиаго 
званія въ члены , седьско-хозяйотвевиыхъ обществь въ .томь слу­
чае, если это не представитъ затрудненій для нихъ въ испол- 
неніи прямыхь обязанностей по церкви и приходу, равно и по 
должности мъ по назпаченію Епархіальнаго .Начальства, но съ 
тѣмъ, чтобы они не принимали на себя обязанностей председате­
лей, казначеев?· и делопроизводителей озыачеиныхъ обшеотвъ». 
Вопросъ былъ возбуждень Вятским?· губернским?» зеыскимъ со- 
браніемъ, признавшим?. желательными, иметь въ качестве пред­
седателей и ч.іеновъ сельско-хозяйств(чіиыхъ обществ?· лиц?· иьъ 
духовенства. (Ват. Енар. Вед. J\i 30).

Стздъ духовенства В елико-Устюжскаіо ѵикаматства  p e ­
rn и лт. присоединить свой голосъ къ голосам?· своихъ собратій, 
просящихъ определеннаго вознагражденін. Нормой содержании 
съездъ считает·!) для священника 900 -1 2 0 0  руб. и для его по­
мощника псаломщика-діакона 450— 600 рублей, сообразно числен­
ности и мЬстны.чъ условіим.ъ прихода. Въ виду того, что за  по­
следнее время въ некоторых'], прпходахъ составляются пригово­
ры, коими отказывается причту въ сборахъ и плате за требо- 
исправленін, чѣмъ нарушается приннвшій силу закона и обычая 
порядокъ, а другихъ законом?· установленныхъ средств?· содер- 
жанія духовенство не пмеетъ ,— съ1.здъ просыгь Епархіальное 
Начальство не подвергать ответственности причты въ случае 
жалобъ на нихъ со стороны крестьян?., если лрнчты не увели­
чиваюсь платы за требоисправлені.я противъ освященной обы­
чаем?· и приговорами самих?, крестьян?,, данными при открытіи 

приходов?.. (Вологод. Епар. Вед, jNs 14).
О иладѣніи церковной землей. Въ № 15 Вол. Еп. Вѣд. на­

печатана следующая резолгоція ГІреосвнщенн&го Антонія для ру 
ководства духовенству о владѣнін церковной землей: «Держитесь 
крепко за землю, которую пожертвовали церквамъ благочести-



ΒΓ,κν н а ш и  предки за сггасЬніе своихт. душъ. Не вѣрьте льсти- 
вымъ обѣщаніямъ либераловъ замѣяпть вамъ земельные доходы 
жаловагіьемъ огъ Думы. Гран до вѣроятнѣе, что огш будутъ домо­
гаться въ Дѵмѣ отнять и то Жалованье о тъ  клира, которое онъ 
теперь получаетъ... Смотрите, чтобы не остаться и безъ земли, и 
безъ  жалованья. Отнять землю беаъ согласія вашего мудрено, а 
отнять жалованье, если не въ первый наборъ Думы, то по вто­
ром весьма легко. Читайте, что дѣлаюгь во Франдіи съ духовен 
ствомъ и религіёй, и знайте, что лйбераламъ желательно тоже 
и въ Росеі II дѣлать».

Самоотверженный посщтокг прпвослпвнаю священника, въ 
дѣлѣ умиротворенья рабочихъ, Владимірскій губернаторъ въ пись- 
мѣ на имя Преосвпщеннаго Александра еообщилъ слѣдующее: 
1-го іюня на фабрйкѣ Товарищества Собйнской мануфактуры, 
Влад, уѣзда, произошли воляенія среди фабричныхъ рабочихъ, 
которые С7) особою силою проявились 17-го іюня, когда правло- 
ніемъ товарищества объяв.іенъ былъ разсччтъ и новый наемъ 
рабочихъ. Наканунѣ этого дня были получены тревояшмя свѣ- 
Дѣнія о томъ, что волнующая народъ партія рѣіііила не допу­
скать рабочихъ ни въ разсчету, ни къ новому найму, распро­
страняя угрозы, что она пуститъ въ ходъ ножи, если рабочіе 
поіідутъ въ фабричную контору. Въ виду сего съ ранняго утра 
17 іюня въ районѣ фабричнагО населения мѣстнымъ и с правим- 
ком'ь были высланы полицейская стража и восемь патрулей. 
Когда столкновеніе съ значительнымъ числомъ враждебно на­
строе иныхъ людей сдѣлалось почти неиябѣжнымъ, въ толпѣ не­
ожиданно появился мѣстный священникъ, о. Алексѣй Сергіевскій, 
и всѣмъ поннтнымъ словомъ любви и мира началъ успокаивать 
Т'>лпу, которая черезъ пѣсколько минутъ спокойно разошлась, а 
свяіцеянокъ отправился къ группамъ, удѣляя каждой изъ нихъ 
по нѣсколько словъ примиряющей бесѣды. Послѣ этого народъ, 
ободренный словами своего духовнагп отца, сначала нерѣиш- 
тельно, а потомъ смѣло пошелъ въ контору получать разсчетъ и 
вновь опредѣлятьсп па фабричный работы. (Влад. Епар. Вѣд. 
№  2 9 - 3 0 ) .



Х р о н и к а .

Новое папское послакге. 1 - го  ав г у с т а  обнародована н ов ая  э я ц и м и в а  папы П і я  
X ,  ном ѣченная 1 0  августа  ( 2 8  ію л я) .  Энц ав^ива  к а сается  религ іознаго  вопроса во Ф р а н -  
ц іи  в,  прежде всего, уиом ан иегъ  о о о м о я в ш е и с я  г о в і і ц а н і и  ф р авцузскл хъ  еш ісв оиов ь .  
П ап а ,  какъ гл ас и ть  э н ц и кл и ка ,  иосл ѣ  со в ѣ щ а н ія  съ нѣв отор ы м я  кардиналами, у т в е р ж д а е т е  
всѣ  в р и н я т ы я  совѣщ ан іем ъ  епп свояовъ  р ѣ ш е н ія .  В ъ  дальнеіішемъ папа в о с п р е щ а е т ^  у с т  
ройство р е л и г іо зв ы х ъ  ассоцікцій,  и з ъ я в л я я ,  однако, свое  со гл ас іе  но пробное сф орм иро­
в а л о ,  на основанія закона ,  н ѣ м т о р ы х ъ  о б щ е ств ъ ,  носящвхъ  каноничесвій характеръ .  Н о  
я  Эти общ ества  могутъ  учр е ж дать ся  не и н а ч е ,  какъ въ томъ с л у ч а ѣ ,  если права н ап ы  и 
е а и с к о и о в ъ ,  а такж е  ц ер к о в н ы й  имущ ества ,  въ  особенности зданія,  предназначенный д л а  
бо го с л у ж е д ія ,  будутъ  строго ограж дены  отъ  в сякаго  иосягательствч .  І Іаяа  у в ѣ щ а в а е т ь  
з о т ѣ м ъ  еипскоповъ  принять  мѣрьі  къ тому,  чтобы граждане Франціи не покадали елѵ ж енія  
церкви .  І І ав а  св аж в тъ  иыъ содѣЙствіе я го т о в ь  предоставить  въ распоряженіе  в ѣ ру го щ и хъ  
свои указан ія  п свой я в то р и тет ъ .  Энциклика дал-Не отвергаешь п р е и н с ы в а е и ы а  памѣ в о з -  
рѣнія ,  враж дебный республиканской формѣ иравлен ія .  Энциклики опровергаетъ  и обвн- 
неиіе въ  томъ, будто папа относится къ Франціи враж дебнѣ е .  чѣмъ къ д р угпч ъ  госуда 
рствам ъ.  Если государство о г д ѣ л я е г с я  о т ъ  церкви ,  но о с т а в л я е т ъ  религ іозную  свободу 
для в с ѣ х к  ея  членовь  а  свободу рас і іоряж еп ія  надъ всѣм и  ея  Имущеотвями, государство  
дѣйс тв у етъ  неспряведляво, однако оно не создаеть  для церквп  невыяосимаго п о м ж е и і я .  І І о ф р я -  
нцузсвій закпнъ обь  отдЪленіи ц ер к в и — закояъ чисто репрессивны й,  воздвигающій го н в я ія .  
П ан у  нрпнуаідаютъ п ер еступ ить  за чослѣдпіе  предѣлы  его апостольскихъ  обязанностей ,  
но опъ не х оче ть  пдтн яо этому п у т л .  Вся о т в ѣ т с гв е н н о с т ь  цѣликом ъ цядаетъ на т ѣ х ъ  
которые ,  и зъ  ненависти  и  католицизму,  пош ла на крайнія  мѣры . Въ закл ю ч ея іе  п ап е  
з а я в л я е т ъ ,  что онъ не м м н ъ в а е т с я ,  что ім толякя  о в а ж у т ь  пови.човвяів  в с ѣ я ъ  его у к а з а -  
д іа м ъ ,  и нреиодаетъ  свое апостольское благословен іе  всѣмъ вѣ р у ю щ и м ъ .  ( Колоколъ)

Разъяснительное onpedn.ieitie О вят ѣ йш аю  Синода. Одпнь изь  ои ар х іал ь н ы х ъ  
н р ео с в я щ ен н ы х ъ  п ся р аш я вал ъ  руководственны хъ указаній  СаатѣЗ іпаго  Синода ь  т о м ъ  
с л ѣ д у е ть -л н  в ъ  паетоящ ее  время сгарообрядцеяъ и сектантовъ  писать въ и ои о в ѣ дн ы хъ  
росітосяхъ, и соли  с л ѣ і у е т ь ,  то кзкь  дѣлать  отмЬтки о небытіп  ихъ у  исяовѣдн и С в я ­
того П ричастія :  <по рчсколу» или же «по ст а р о о б р я д ч е с т в у » .  Обсудввъ это иредставлен іе  
и ирян явъ  во внпманіо,  что согласно формѣ и сп о в ѣ д н ы х ь  роспи сей ,  прилож енное к ъ  с т а -  
т ь ѣ  1 6 - й  у ст ав а  дух ов ны хъ  консисторій,  изд. 1 8 8 3  г . ,  т а к о в ы я  рооииси в е д у т с я  лиш ь  
о л ю дяхъ  я р ав о сл а вн а го  ися овѣд ан ія ,  почему не представляется  основанЫ, за  в оспо сл ѣ-  
доввв іем ь  1 7  а я р ѣ л я  1 9 0 5  г. Вм сочайш аго  указа  объ у к р ѣ п л ѳ н іи  н ачал»  в ѣ р о ів р п и м о с т и ,  
в ключать  в ъ  озн ачен нм я росписи срарообрндцевъ  и сектаитов ъ ,  С вятѣй ш ій  Спнодъ опре -  
д ѣ л іи ъ :  увѣдом ить  о семъ возбудившаг» у п о и я т у т ы й  вонросъ нреосващ ен наго  у в а з о м ъ
для руководства .  ( К о л о к о л ь . )

—  ГІо с в ѣ д ѣ н ія а ъ  могалѳвской римско-католической духовной консвг.торіи, въ мо- 
гилевской арх іеяарх іи  перешло за  текущій  годъ изъ яравославіи  в ъ  католичество  2 0 . 0 6 1  
человѣкъ ,  большинство изъ н я х ь — к р естьяне  и мелко-пом ѣотны е обы ва тел и .  По г у б е о н ія н ъ  
эго  число рас пр едел яе тся  т а в ъ ;  въ  Минской губ е р н іи — Г-5.4 1 3  ч е л о в ѣ в ъ ,  въ  В і п б с к о й  
— 4 . 3 0 3 ,  въ М огилевской— 8 9 5 ,  в ъ  Виленской 6 2 8 .  в ъ  Гродненской— 1 8 7 .  И зъ  гст пл ь -  
н ы х ъ  губерній  наибольш ее число нереходивъ приходится ва С . -П е те р б у р гс к у ю  г ? і ? р н ік >  
— 6 3 ,  наименьшее на М осковскую — 9 .  ( С в ѣ т ъ ) .



—  Вь C . - f l e r e p o y ргкой духовной азаденіи начао у ч е о н а г о  года п ер е н есе н о  Св.  
С инод о иъ ,  во п р п ч в н ѣ  к а п и т а л ь н е й  ремонта ав ад е м в ч е св ях ъ  ззан ій ,  сь  1 6  а в г у с т а  н а  
2  о к т я б р я ,  когда и н ач н утс я  пріеыныя н сп ы т ан ія  в ь  акадеыію.  ( С в ѣ т ъ ) .

Дѣло грузинами) духовенства. ТІѢскольво врем ени  назадь  в ь  б а а г Ь й п іе м ъ  
С ян о д ѣ  р аз см ат р н ва д о сь  дѣло  гр у з в н с в а г о  дух ов енств а .  с у щ н о с т ь  воторпго с в о д ят ся  в ь  
с л ѣ д у ю щ е л у :  погда р ас п р о стр а н и л ся  н еп р ав и л ьн ы й  е.лухъ о присуждения въ смертной ка- 
знн  ч е резъ  н о в Ь ш ен іе  2 7  нишнихъ чи новъ  мингрельского  полка за  б ез п о р я д к и ,  иаіѣвшіе 
мЪсто въ  п о л ку ,  на имя нам ѣ сгнив а  К а в к а з а  гр аф а  В о р он ц ов а -Д аш ко в а  п о ст у п и л а  т е л е ­
грамма отъ  вмени гр у з в н ск аг о  д у х о в ен ст в а  съ  тр о б о в а в іе м ь  см ягчить  у ч а с т ь  о с у ж д ѳ н н ы і ъ ,  
с ъ  угрозой ,  въ  нр отввном ъ  с л у ч а ѣ ,  превратигь  в ъ  ц е р к в а х ъ  яо м ия ап іе  П р а в и т е л ь с т в а .  
Р а з с м о т р ѣ в ъ  дѣ л о ,  С в а т ѣ й ш ій  синодъ яо с т а н о в и л ъ  с д ѣ л а ть  у в ѣ і ц а н і е — р а з ъ я с н и т ь  ч е резъ  
м ѣстцу іо  е ц в р ш л ь н у ю  в л аст ь  п рис л ав ш ем у  з а я в л е н іе  гр узинск ом у  д у х о в е н с т в у  н е у м е с т ­
ность  .чодоциаго^ т р в б о в а о іа ,  обращ енного  ей то м у  ;.пе не  къ  вы сш ей  ду ховной в л а с т и ,  а 
кь  с в ѣ т с к о й — въ л в ц ѣ  н ам ѣ стни ка  на К а в в а з ѣ .  ( Р о с с і а . )

. С ч ы л  и т и лы іпк овг и наст ш т чковъ d y x o e n o -цчейншхъ заведііиій. 1 а в г у ­
с та  состоял ось ,  цодь  ц ред сЬ дахел ь ст вои ъ  и р е о о в а щ е н а а го  І Ісковояаго  А роеиія ,  п е р в о е  с о ­
единенное  засЪдаиіе ч л а н о в ь  У чебцкго  К ом и т ета  и р и  Св. С яни дѣ  и ириг .заш енны хъ л ицъ  
п з ъ  числа н а ч а л ь с т в у ш щ и х ъ  и у ч а щ и х ъ  въ дух .  се м а н а р і я х ь  и у ч і и и щ а х ъ .  Зас ѣ д а н іе  
еѵ Ьзда  д у х о в н ы х ъ  иедагоговъ въ учеОиомъ водштетѣ происходить  еж ед н ев н о .  2 а в гу с т е  
.было два за с ѣ д а в ія  у т р е н н е е — о г ь  10. ч я со вь  до 3 дня в в е ч е р н е е — о т ъ  7 — 11 ч.  На
а с ѣ л ан іа х ъ  и р о д с ѣ д а т ы ь о т в о а а л ъ  ея .  А р сев ій ,  п р и с у т с т в о в а iu  вн>аь н аз н а ч е н н ы й  о б е р ь -  
и р ов уро ръ  Св.  Синода « а м е р г е р ъ  I I .  11. Я зв о л ь с в ій  и т о в и р н щ ь  ого т.  с .  I I .  I I .  О с т р о у ­
м ов а .  П р е д м е т о м !  си в ѣ щ а н ія  с ъ ѣ з д а  б ы л а  у ч е б н а я  ч асть  и роевта  реф о р м ы .  3 а в г у с т а  въ 
в ъ  ѵ трен н іе  ч а с ы  ироисходилн с о в ѣ щ а н ія  подкамиссіи.  В е ч е р о и ъ  о т ъ  7 — 11 ч. со с то я л о с ь  
общ е е  собраніе  съѣзда .  Обсуікдодись,  у че б н ая  и ц о си ы тател ьн ая  сторона ж изни духовной 
ш к о л ы .  С ъ ѣ з д ь  иродолівитъ свои  засѣдан іи  числа до 1 0 —- 1 - ,  В ы з в а н ы  на сѵ Ь зд ъ  я з ь  
числа нач ал ьников ] ,  и настав ни во в ъ  д у х о в и о - у ч е б н ы х ъ  зааеден ій  сл ѣ д у ю щ іа  л и ц а :  Р е к т о р а  
се і івнар ін ;  В и о а в с к о й — и р от .  о. Андрей Б ѣ л я е в ь .  Н овгоро дской— архим. С ерг ій ,  архпм. 
В ен іям инъ ,  Ч ер н и гов ской — ирот .  І ак о в ъ  Г а л а х о в ь .  И н с и е в т о р ы  д у х о в н ы х ъ  семі інацій .  Внт- 
сіііій- ст. сов.  А. Ленорсв ій ,  Л а т о в с в о й — с.  с„ С. Л а в р о в ь ,  М осковской— с. с. Л с т р е б д о в ь .  
О рловской—гн. с. 11. Е в с ѣ е в ъ .  Смотрители  у чи ли іцъ :  Вологодскаго— с. с .  В .  Л ебедевъ .  
К инеш ем сваго  —  ирот .  11. К р у т п в о в ъ ,  П е т е р б у р г о в а г о — и р о т .  Д .  Ц ѣ л я ч о в ъ .  І І р е а о д а в а -  
тел и  д у х о в н ы х ъ  се ы іш ар ій :  В и оа н ско й — с. с, И .  І Іики т іш ъ .  К а з а н с к о й — в .  с .  В,- Ш р а с о в ь  
Щ ев ск ий— с. о .  В .  Г н ѣ в у ш е в ъ .  Ш о г в л в в д о й — с .  с .  А. С в в о р ц о в ъ ,  Н о вгор одско й— с .  с. 
А ндрей  Гедевскій .  Одесской — с. с. Н .  Р ай ск ій ,  П о л т а в с к о й ^  с. о .  А. СтадницпШ. П с к о в ­
ской— с.  с. I I .  Л а в р о в ъ ,  С . - П е т е р б у р г с к о й — с. с .  А. Л а с к ѣ е в ъ ,  Т у л ь с к о й —  с в и щ .  Д .
С илинъ.

G тароойрядческоіі с ъѣзді. 2 - г о  а в г у с т а  в ъ  Н вн ш ем ъ -Н о вг о р о д ѣ  со с то я л о с ь  
о т в р ы т і е  седьмого воероееійсваго  с ь ѣ з д а  с т ар о в б р яд ц ев ъ .  В с е г о  со бралась  оволо ЬОО че- 
л о в ѣ к ъ .  Н а ы ѣ ч ен ъ  рядъ во п р о си в ъ ,  иосгаиоилено  х о д ат ай с тв о в а ть  нередъ  пред о ѣ дагел е м ъ  ко ­
м и т ета  м и н и с т р о в !  объ  у тв ер ш д ен іи  полож енін  ст а р о о б р а д ч е с в в х ъ  о бщ и н ъ  я  о дояущ енін  
лр еп і ідаван ія  З а а о н а  Б о ж ія  в ы б о р н ы м ъ  наогавннвам ъ .  С ъ ѣ з д ъ  продлится ч е т ы р е  дня.
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О Б Ъ Я В Л Е Η I Я.

Российское Взаимное Общество 
Страхованія Жизнтт

(П РА В Л Е Н ІЕ ВЪ ОДЕССЪ, П Р Е О Б Р А Ж Е Н С К А Я  2 8 ) .

Доводить до воеобщаго свѣдѣнія, что имъ учреждено 
У п равлен іе  Смоленскаго Округа для губерній Смоленской, 
Витебской, Калужской.

Общество основано на н а ч а л а х ъ  полной БЗаИМЕССТИ  
а принимаетъ  стр ах о ван ія  на  исключительно льготны хъ у с -  
лов іяхъ .

С трахован ія  принимаются я подробный свѣдѣнія  сооб­
щ аю т с я  во временной конторѣ Управленія: г Смолеаскъ,
Б л а го в е щ е н с к а я  у л . ,  Гостиница Грандъ-О тель, отъ  1 0  до 5 ч.

У п р ав л я ю щ и м !  Округомъ состоитъ:
Григорій Леонидовичъ Мочалинъ.

ц.<іі6 іи О  л emu <п та
'(і(8М7Л ЫЦѲОЗ il·' ΙΊίΰΟΐ ί —
ΐ ' ( ! η  ВВК9ВЛЙ*в<)»!1 И  . niljiH
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■Смоленску Типо-Лйтографія №нж. С. Гуревичъ.


