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О Т Д Ъ / 1Ъ  І-й. ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

о  СО СТА В Л ЕН ІИ  Н О В А ГО  Р О С П И С А Н ІЯ  Ц Е Р К В Е Й  И О С О С Т А В Ѣ  П Р И  Н И Х Ъ  П Р И Ч Т О В Ъ . *)
Вы писка ивв ж ур н а л а  п р и сут ст вія  по дѣламв православнаго  
духовенст ва, отв 2 8 - ю  м а р т а , В ы со ч ай ш е ут верж ден ною  і б  

апрѣ ля 4 8 6 9  года.Высочайше утвержденное присутствіе по дѣламъ православ­наго духовенства, разсмотрѣвъ представленныя епархіальными преосвященными соображенія по вопросахъ: а) о составѣ при­ходовъ а церковныхъ принтовъ*, б) объ условіяхъ опредѣленія на священно-и церковноелужитсльскія мѣста*, в) о перемѣщеніи и увольненіи священно-и церковнослужителей, и г) о правахъ ду­ховенства по службѣ,— между прочимъ, полагало:Т Въ видахъ уравненія приходовъ и упраздненія тѣхъ изъ “ ихъ, которые, при малолюдствѣ населенія, могутъ бить, пб мѣстнымъ условіямъ, безъ затрудненія соединены съ другими приходами, поручить губернскимъ по обезпеченію духовенства °Рвсутствінмъ:*) Собравъ всѣ нужныя свѣдѣнія, порядкомъ, какой ока * ' тс« ввиболѣе удобнымъ по усмотрѣнію самихъ губернскихъ прасутствій, и не стѣснись существующихъ раздѣленіемъ церкЛ 20 „Духовной Бесѣды.и

вей на классы, составить росписаніе городскихъ и сельскихъ приходскихъ церквей, которыя признано будетъ необходимымъ оставить самостоятельными по уравненіи существующихъ при­ходовъ, или по упраздненіи нѣкоторыхъ изъ нихъ, съ припи­скою, въ послѣднемъ случаѣ, какъ прихожанъ, такъ и церк­вей къ другимъ приходскимъ церквамъ, по соображенію: а ) , населенности приходовъ; б) разстоянія церквей, какъ одной отъ другой, такъ п отъ состоящихъ въ нхъ приходахъ дере­вень; в) удобства сообщенія приходскихъ деревень съ церква­ми; г) помѣстительности зданія храмовъ; д) нравственно-рели­гіознаго состоянія прихожанъ, степени привязанности ихъ къ своимъ церквамъ и другихъ тому подобныхъ мѣстныхъ усло­вій, по которымъ перечисленіо приходскихъ деревень отъ од­ной церкви къ другой иди соединеніе п упраздненіе сущест­вующихъ приходовъ будетъ представляться воіможнымъ или, напротивъ того, неудобнымъ.2) Въ случаѣ предположенія о соединеніи или упраздненіи какого-либо прихода, объяснить, на какомъ изъ указанныхъ въ Уставѣ духовныхъ консисторій основаній (ст. 46, 56, 61— 64) существующая въ упраздняемомъ приходѣ церковь должна быть приписана къ самостоятельной приходской церкви, имѣя при этомъ въ виду: а) что на первый раяъ, впредь до окон­чательнаго сліянія приходовъ, приписныя церкви, въ случаѣ дѣйствительной надобности, могутъ быть оставляемы съ сох­раненіемъ нѣкоторыхъ условій приходскихъ церквей, т . е. съ сохраненіемъ своихъ прихожанъ, старосты, имущества и до­кументовъ, кромѣ только особаго причта, который долженъ состоять при церкви самостоятельной, и б) что изъ числа церквей, кои, по мѣстнымъ условіямъ, приянано будетъ гу­бернскимъ присутствіемъ возможнымъ приписать жъ другимъ, могутъ быть оставляемы самостоятельными тѣ церкви, при ко­ихъ прихожане отъ себя назначатъ вполнѣ достаточное со­держаніе для причта.3) Означенное росписаніе внести на утвержденіе Высочайше учрежденнаго Присутствія по дѣламъ православнаго духовен-
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ства, аа общимъ подписаніемъ всѣхъ членовъ губернскаго при­сутствія, съ присовокупленіемъ необходимыхъ для разрѣшенія этого дѣла свѣдѣній, по Формѣ, которою предоставить снаб­дить губернскія присутствія предсѣдателю Высочайше учреж­деннаго Присутствія по дѣламъ православнаго духовенства.I I .  Штатный составъ церковныхъ принтовъ опредѣлить на слѣдующихъ основаніяхъ:1) Нормальный штатъ причта каждой самостоятельной при­ходской церкви полагается: а) иэъ настоятеля и б) одного при­четника, въ званіи псаломщика.2) При тѣхъ самостоятельныхъ приходскихъ церквахъ, гдѣ, по многочисленности приходскаго населенія, или по значитель­ному числу приходскихъ деревень и отдаленности ихъ отъ церкви, исполненіе всѣхъ духовныхъ потребностей прихожанъ было бы для одного настоятеля затруднительнымъ, назначают­ся въ помощь ему младшіе священники, съ званіемъ помощни­ковъ настоятеля, преимущественно изъ вновь рукоположен­ныхъ, и, въ такомъ случаѣ, опредѣляется къ церкви второй штатный псаломщикъ, такъ, чтобы при церквахъ, при кото­рыхъ полагается настоятель безъ помощниковъ, находился только одинъ штатный причетникъ, а при церквахъ, при ко­ихъ будутъ состоять по штату, кромѣ настоятеля, еще его помощники, было всего не болѣе двухъ штатныхъ причетни­ковъ въ вваніи псаломщиковъ. По два же штатныхъ псалом­щика, по усмотрѣнію дѣйствительной надобности, могутъ быть назначены и къ тѣмъ церквахъ, гдѣ по штату будетъ пола­гаться одинъ священникъ, но въ приходѣ будетъ состоять не менѣе 1000 душъ муж. пола.3) Помощники настоятеля имѣютъ своею обязанностію от­правленіе очереднаго богослуженія, исправленіе духовныхъ требъ и исполненіе другихъ пастырскихъ обязанностей подъ руководствомъ настоятеля.4) Н а обязанность псаломщиковъ, подъ наблюденіемъ насто­ятеля и по его распоряженію, возлагается: а) исполненіе при богослуженіяхъ клпроснаго чтенія и пѣнія: б) сопровожденіе настоятеля или его помощниковъ при посѣщеніи прихожанъ для исправленія духовныхъ требъ, и в) все письмоводство по церкви и приходу.5) Настоятелю церкви съ церковнымъ старостою и прихо­жанами дозволяется, въ помощь штатнымъ псаломщикамъ, со­держать при церкви вольнонаемныхъ церковниковъ, сколько позволятъ мѣстныя средства, съ употребленіемъ на наемъ ихъ, въ случаѣ возможности, и церковныхъ кошельковыхъ суммъ, но въ послѣднемъ случаѣ не иначе, какъ съ разрѣшенія епар­хіальнаго начальства. Вольнонаемные церковники, оставаясь въ томъ сословіи, къ которому приписаны, ни къ духовному вванію нс причисляются, ни правами, этому званію присвоен­ными, не пользуются.6) При тѣхъ приходежихъ церквахъ, гдѣ будетъ два штат­ныхъ псаломщика, или хотя и одинъ, но или прихожане обя­жутся содержать, въ помощь ему, вольнонаемныхъ церков­никовъ, или самъ псаломщикъ успѣетъ пріучить усердствую­щихъ изъ прихожанъ къ клиросному чтенію и пѣнію въ такой степени, что въ этомъ отношеніи не можетъ произойти затруд­ненія при отправленіи церковнаго богослуженія, предоставляе­тся усмотрѣнію епархіальнаго преосвященнаго возводить пса ломщиковъ лично въ санъ діакона, но съ тѣмъ, чтобы они, оставаясь попрежнему на вакансіяхъ псаломщиковъ, не осво­бождались отъ исполненія ни одной ивъ соединенныхъ съ зва­ніемъ псаломщика обазанностей какъ по церкви, такъ и по приходу (пунктъ 4-й).7) Дозволяется также опредѣлять къ церквамъ нештатныхъ діаконовъ, сверхъ штатныхъ псаломщиковъ, во только въ

томъ случаѣ, когда прихожане отъ себя назначатъ такому діакону достаточныя средства содержанія, особыя отъ средствъ содержанія штатныхъ членовъ принтовъ.8) Псаломщикамъ дозволяется, по желанію, носить и свѣтское одѣяніе, безъ ращенія волосъ.9) Принты каѳедральныхъ и городскихъ соборовъ, а также всѣхъ церквей: а) въ С.-Петербургѣ и Москвѣ, б) въ великомъ княжествѣ Финляндскомъ, в) въ Закавказскомъ краѣ, г) въ варшавской и камчатской епархіяхъ, д) придворныхъ, е) воен­носухопутнаго п морского вѣдомствъ, ш) при казенныхъ за­веденіяхъ, з) единовѣрческихъ^ и) кладбищенскихъ, въ отноше­ніи своего состава и взаимныхъ отношеній членовъ принтовъ, остаются на существующихъ основаніяхъ, съ переименованіемъ, по актамъ, причетниковъ псаломщиками и съ тѣмъ, чтобы зво­наря и сторожа ни при какихъ церквахъ, хотя бы гдѣ либо они полагались по штату, равно какъ сторожа при консисто­ріяхъ, духовныхъ правленіяхъ и духовно-учебныхъ заведені­яхъ, ни къ церковному клиру, ни къ духовному званію не причислялись, хотя бы и происходили отъ лицъ духовнаго званія.I I I .  Для приведенія существующихъ принтовъ въ вышеизъ- яснечныЙ составъ, принять слѣдующія мѣры:1) Поручить губернскимъ присутствіямъ по обезпеченію ду­ховенства, при составленіи росписанія самостоятельныхъ при­ходскихъ церквей (отд. I ,  пунктъ 1, 2 и 3), внести въ оное также росписаніе числа при нихъ членовъ причта, имѣя при этомъ въ виду: а) что младшіе священники, въ знаніи помощ­никовъ настоятеля, должны быть назначаемы по штату только пъ случаѣ дѣйствительной въ нихъ надобности и, поэтому, въ приходы хотя и многолюдные, но сосредоточенные близъ церкви, особенно же въ одномъ селеніи можетъ быть назначаемъ на­стоятель безъ помощниковъ, и б) что въ тѣхъ обширныхъ по пространству приходахъ, въ которыхъ будутъ состоять, кро­мѣ самостоятельной церкви, еще приписныя, помощнику насто­ятеля, одному, или съ однимъ изъ двухъ псаломщиковъ, мо­жетъ быть дозволяемо постоннное пребываніе при одной изъ приписныхъ церквей, если этѳ будетъ признано удобнымъ (когда, напр., при приписной церкви есть церковное помѣщеніе) и полезнымъ для облегченія прихожанамъ исполненія духов­ныхъ потребностей*, но и въ такомъ случаѣ помощникъ насто­ятеля и псаломщикъ должны числиться въ штатѣ самостоятель­ной церкви и оставаться въ такихъ же отношевіяхъ къ васто- ятелю, какъ имѣющіе пребываніе при одной съ нимъ церкви.2. Между тѣмъ, нынѣ же предоставить Св. Сѵноду сдѣлать распоряженіе, чтобы впредь до составленія и окончательнаго утвержденія росписанія церковныхъ принтовъ, опредѣленіе вновь къ приходскимъ церквамъ вообще иа діаконскія вакансіи ■  на вакансіи причетническія тамъ, гдѣ уже есть одинъ или два причетника, было пріостановлено и чтобы на вакансіи вто­рыхъ священниковъ были вновь опредѣляемы только въ случаѣ особенной въ томъ надобности.I V . Относительно замѣщенія открывающихся въ церковныхъ принтахъ вакансій, постановить слѣдующія правила:1) При возведеніи на высшія степени въ церковномъ прич­тѣ наблюдать: а) порядокъ постепенности, т. е. на мѣста млад­шихъ священниковъ, или помощниковъ настоятеля назначать только прослужившихъ нѣкоторое время въ вваніи псалом­щиковъ или діаконовъ, на вакансіи псаломщиковъ—изъ окон- чившихъ курсъ въ семинаріи, иди же которые, по окончаніе сего курса, пробыли пе менѣо трехъ лѣтъ учителями въ на­чальныхъ школахъ; на мѣста же настоятелей опредѣлять в«ъ младшихъ священниковъ, и б) лѣта отъ рожденія, а именно, въ санъ діакона, на вакансію псаломщика, или на содержаніе
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отъ прихожанъ, рукополагать только достигшихъ 25 лѣтъ отъ роду, а въ санъ священника, по возможности, не моложе трид­цати лѣтъ.2) Изложенное въ предыдущемъ пунктѣ правило не распро­страняется: а) въ отношеніи какъ порядка постепенности, такъ я лѣтъ отъ рожденія, во 1-хъ , на окончившихъ полный курсъ богословскаго образованія въ духовныхъ академіяхъ и удосто­енныхъ академическихъ ученыхъ степеней, и во 2-хъ, на тѣхъ изъ кончившихъ полный курсъ богословскаго образованія въ духовныхъ семинаріяхъ, которые, по окончаніи курса, состоя­ли не менѣе трехъ лѣтъ въ должностяхъ наставниковъ въ ду­ховно-учебныхъ заведеніяхъ, тѣ и другіе могутъ быть, по до­стоинству, назначаемы на настоятельскія мѣста безъ прослу женія на мѣстахъ псаломщиковъ и младшихъ священниковъ и моложе означенныхъ выше лѣтъ*, и б) въ отношеніи только постепснвости возведенія на мѣста, на достигшихъ зрѣлыхъ лѣтъ лицъ свѣтской службы, желающихъ, по усердію къ Цер- іви, посвятить себя пастырскому служенію*, они могутъ быть по повнаніямъ и достоинствамъ назначаемы на мѣста помощ­никовъ настоятелей или и настоятелей.4) Сообразно первому пункту сихъ правилъ, на штатныя вакансіи псаломщиковъ опредѣлять только такихъ лицъ, кото­рыя, по повнаніямъ и способностяхъ, могутъ быть возведены впослѣдствіи въ санъ священника, т. е. только кончившихъ полный курсъ богословскаго образованія.

П р и м ѣ ча н іе . Въ случаѣ недостатка въ епархіи лицъ съ полнымъ богословскимъ образованіемъ, для замѣщенія всѣхъ штатныхъ вакансій псаломщиковъ, могутъ быть опредѣляемы на сіи мѣста и изъ некончившихъ полнаго курса, но съ зва­ніемъ исправляющихъ должность псаломщиковъ.4. Ивъ лицъ, подвергшихся вдовству послѣ перваго брака, или вовсе небывшихъ въ бракѣ и желающихъ навсегда ос­таться въ безбрачномъ состояніи, возводить при другихъ по­лагаемыхъ церковными правилами условіяхъ, въ санъ діакона и священника не моложе 40 дѣтъ, и при томъ только такихъ, которые совершенно извѣстны епархіальному начальству сво­ихъ усердіемъ къ Церкви и вполнѣ безукоризненною жизнію.5. Примѣненіе изложенныхъ въ предыдущихъ четырехъ пунк­тахъ правилъ къ замѣщенію вакансій въ принтахъ столичныхъ церквей, въ Закавказскомъ краѣ, въ великомъ княжествѣ Фии- ляндскомъ и въ епархіяхъ Варшавской и сибирскихъ, предо­ставляется усмотрѣнію мѣстнаго духовнаго начальства.V . Перемѣщенія священниковъ занимающихъ мѣста какъ на­стоятелей, такъ и помощниковъ, безъ собственныхъ ихъ про­шеній объ этомъ, или другимъ образомъ изъявленнаго ими со­гласія, допускается только: а) въ случаяхъ, опредѣленныхъ уставомъ духовныхъ консисторій (ст. 187 и 202), и б) по ус­мотрѣнію преосвященнаго, въ видахъ административныхъ, но только въ случаѣ дѣйствительной необходимости принять эту мѣру, или ьъ случаѣ возведенія на высшую стопень, какъ напр., въ протоіерея О числѣ священниковъ, перемѣщенныхъ въ продолженіе года безъ собственныхъ прошеній, епархіаль­ные архіереи упоминаютъ въ годовыхъ своихъ отчетахъ. ̂ I .  Касательно увольненія сващенно-н церковнослужителей за штатъ, въ измѣненіе 82 ст. уст. духовныхъ консисторій, постановить, что евнщенно-и церковнослужители, кромѣ случа­евъ исключенія за штатъ по приговорамъ епархіальнаго суда (Уст. дух. консит. ст. 187 п. 7), увольняются за штатъ: а) по собственнымъ ихъ о томъ просьбамъ и б) по распоряженію епархіальнаго начальства, въ случаѣ достовѣрно дознанной не­способности ихъ къ дальнѣйшему прохожденію службы по пре­клонной старости иди болѣзнямъ. Выходящіе по просьбамъ За Штагь) не по преклоннымъ лѣтамъ и не по болѣзни, преж­

де выслуги срока на пенсію, не имѣютъ права на пособіе въ содержаніи вн изъ казны, ни ивъ суммъ епархіальнаго попе­чительства.V II .  Предоставить епархіальнымъ преосвященнымъ, по со­глашенію съ гражданскимъ начальствомъ, разрѣшать лицамъ духовнаго званія, или наставникамъ духовно-учебныхъ заведе­ній публичныя чтенія о вопросахъ христіанской вѣры и нрав­ственности, о событіяхъ библейской и церковной исторіи и то му подобныхъ, относящихся къ кругу духовнаго просвѣщенія, предметахъ.V II I .  Предоставить духовенству: а) печатать, съ разрѣшенія мѣстной цензуры, подъ наблюденіемъ епархіальнаго архіерея, всѣ вообще свои сочиненія духовно-нравственнаго содержанія, за исключеніемъ тѣхъ, которыя, по уставу цензурному, не мо­гутъ быть выпущены въ свѣтъ безъ разрѣшенія Св. Сѵнода, и б) составлять и издавать, съ разрѣшенія той же цензуры, брошюры, заключающія въ себѣ выписки изъ писаній св. От- цевъ, молитвы и пѣснопѣнія изъ богослужебныхъ книгъ и ли­тографическія священныя изображенія.Государь Императоръ, на журналѣ присутствія, въ 16 день апрѣля 1869 г , Высочайше соизволилъ написать собственноруч­но: „Исполнить11.
О т ъ  правленія Московской семинаріи.Правленіе московской семинаріи симъ извѣщаетъ, что уче­никамъ духовныхъ училищъ, состоявшимъ въ училищахъ на казенномъ содержаніи, на время пріемныхъ въ семинарію экза­меновъ, даются въ семинаріи казенное помѣщеніе, столъ н письменныя принадлежности*, желающимъ же ивъ своекоштныхъ предоставляется пользоваться тѣмъ же на время экзаменовъ съ тѣмъ условіемъ, чтобы тѣ изъ нихъ, кои поступятъ в*ь число учениковъ семинаріи и пожелаютъ остаться въ семи­нарскомъ домѣ въ качествѣ пенсіонеровъ, внесли полную сум­му за свое содержаніе, за время съ 15 августа по 15 Февраля, тѣ же, которые не выдержатъ пріемнаго въ семинарію эк­замена, внесли въ семинарскую экономію ва свое содержаніе, по примѣрному соображенію, за 2 недѣли каждый п‘о 3 рубля.

П р а ви л а  касат ельно предст авленія въ правленіе М осковской сем и­
н а р іи  прош еній о казенн ы хъ пособіяхъ воспит анникам ъ се м и н а р іи .1) Прошенія о принятіи на казенное содержаніе воспитан­никовъ подаются въ правленіе семинаріи.2) Въ прошеніяхъ о принятіи на казенное содержаніе воспи­танниковъ сиротъ указывается на ихъ сиротство, какъ на основаніе въ принятію на казенное содержаніе.3) Въ прошеніи указывается, кто былъ отецъ просителя, когда умеръ, кто состоитъ въ семействѣ умершаго, и какія оно имѣетъ средства къ содержанію.4) Сверхъ сего при прошеніи должно быть приложено свѣдѣ­ніе отъ мѣстнаго благочиннаго объ имуществѣ, оставшемся за сиротою по наслѣдству.5) Прошенія сіи подаются или отъ матери просителя, или отъ опекуна, и должны быть засвидѣтельствованы подписью священника той церкви, гдѣ состоялъ отецъ просителя, или гдѣ онъ имѣлъ послѣднее свое пребываніе, и утверждены при­ложеніемъ церковной печати.6) Въ прошеніяхъ о принятіи на казенное содержаніе дѣтей бѣдныхъ родителей, находящихся въ живыхъ, должны быть съ полною обстоятельностію и подробностію обозначаемы какъ составъ семейства, къ которому принадлежитъ воспитанникъ, такъ и средства къ содержанію семейства, которыми распола-



4 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 21-й.гаетъ его отецъ. Въ первомъ отношеніи должно быть пропи­сываемо: а) хто у воспитанника, кромѣ его самого, находится въ семействѣ (отецъ, мать, братья такіе-то, такихъ-то лѣтъ, сестры такія-то, такихъ-то лѣтъ) и б) сколько сыновей въ духов­но-учебныхъ заведеніяхъ, и на какія средства онн содержатся. Касательно средствъ содержанія, необходимы свѣдѣнія а) о количествѣ и качествѣ земли церковной, б) о количествѣ ж а­лованья, в) о количествѣ доходовъ» г) о другихъ особенныхъ средствахъ просителей, если таковыя средства существуютъ.7) Всѣ указанныя свѣдѣнія должны быть засвидѣтельствова­ны, съ приложеніемъ церковной печати, причтомъ той церкви, въ клнровыхъ вѣдомостяхъ которой нуждающіеся въ казенномъ пособіи воспитанники и ихъ родители записаны—если про­сители діаконы, причетники или сами воспитанники семинаріи, и оо. благочинными—если просители священники.8) За могущія обнаружиться при повѣркѣ сихъ свѣдѣній не" точности и невѣрности отвѣтственность будетъ падать на сви­дѣтельствовавшихъ.9) Прошенія должны быть представляемы только въ два сро­ка въ учебномъ году: 1) въ августѣ и первой половинѣ сентя­бря мѣсяца и 2) въ декабрѣ и первой половинѣ января.10) Всѣ прошенія, при которыхъ не будутъ представляемы требуемыя свѣдѣнія, будутъ оставляемы безъ разсмотрѣнія, а прошенія, поданныя по истеченіи назначенныхъ сроковъ, бу­дутъ разсматриваемы въ первый по подачѣ прошенія назна­ченный срокъ для разсмотрѣнія оныхъ. Исключенія изъ этого правила дѣлаются только для тѣхъ воспитанниковъ, которые лишатся своихъ родителей послѣ сроковъ, назвачевныхъ для подачи прошеній.
Сост авленны я п е д а ю ы ч еск и м ъ  собраніем ъ правл енія  м осков­

ск о й  сем и н а р іи  п р а в и л а  о порядкѣ  извѣ щ енія  се м и н а р ск о ю  на­
чальст ва о болѣ зни учениковъ , п р ож иваю щ ихъ  въ М осквѣ  въ 
дом ахъ  родит елей и л и  родст венниковъ, и  н а  част ны хъ кв а р ­
т и р а х ъ .1) Ученини семинаріи, проживающіе въ домахъ родителей или родственниковъ и на квартирахъ въ Москвѣ, въ случаѣ болѣзни, несмотря ни на маловажность болѣзни, ни на кратковременность ея, непремѣнно должны немедленно извѣ­щать Ииспектора о небытіи своемъ въ семинаріи, въ учебное время, ио причинѣ болѣзни.2) Ученики о своей болѣзни обязаны доставлять инспекто­ру письменное извѣстіе при удостовѣреніи отъ приходскаго священника, съ приложеніемъ церковной печати, подлинно­сти рувн извѣщающаго.3) Запрещается ученикамъ обращаться къ содержателямъ или содержательницамъ квартиръ съ просьбами о засвидѣтель­ствованіи болѣзни учениковъ предъ инспекторомъ. Содержате­лямъ квартиръ предоставляется только въ случаѣ внезапной болѣвнп учениковъ, соединенной съ потерею сознанія, извѣ­щать объ этомъ лица, обозначенныя въ §§ 2 в 4-мъ.4) Въ случаѣ невозможности для приходскаго свящеиника освидѣтельствовать состояніе адоровья заболѣвшаго ученика,— заболѣвшій обязывается чревъ родственника, или чрезъ това­рища своего, хотя на словахъ, или наконецъ чрезъ письмо по городской почтѣ, немедленно извѣстить о своей болѣзни инспектора.5) Нинакій словесныя объясненія о небытіи въ семинаріи по болѣвнп не будутъ принимаемы отъ самихъ учениковъ послѣ того, какъ они явятся въ семинарію, и ученики, дающіе ин­спектору такія объясненія, будутъ подвергаемы взысканію на­равнѣ съ своевольно отлучившимися изъ семинаріи въ учеб­ное время.

6) Въ случаѣ сомнѣнія въ достовѣрвостн извѣщенія о бо­лѣзни того или другаго ученика, ученики будутъ посѣщаемы лично инспекторомъ или его помощникомъ.
О Т Д Ѣ Л Ъ  ІІ-Й. ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

П Р Е О С В Я Щ Е Н Н Ы Й  ІО С И Ф Ъ  (В О Л Ч А Н СК ІЙ ) А Р Х І­
Е П И С К О П Ъ  московскій ;и Вл а д и м і р с к і й . *)

(1 7 4 2 -1 7 4 5  г.)
П р . Іосифъ, судя по его Фамиліи, происходилъ изъ 

г. Волчанска, состоящаго нынѣ уѣзднымъ городомъ въ 
Харьковской губерніи. По объясненію исторіи Россій­
ской Іерархіи, пр. Іосифъ обучался въ Кіевской Ака­
деміи, и въ оной былъ сперва префектомъ, потомъ съ 
1721 г. ректоромъ; а съ 1727 г. опъ состоялъ архи­
мандритомъ Кіевскаго Иустьшно-ІІпкольскаго мопасты-*) Московская епархія существуетъ уже болѣе 500 лѣтъ. Начало ея относится къ 1325 г ., когда св. Петръ, митрополитъ всероссійскій, перенесъ свою каѳедру наъ Владиміра на Клязь­мѣ въ Москву, съ тѣхъ поръ митрополиты московскіе, управ­ляя всею Россійскою Церковію, имѣли въ непосредственномъ своемъ управленіи епархію Московскую. Въ 1589 г. вмѣсто митрополіи, въ Россійской Церкви учреждено патріаршество. Съ сего времени патріархи всероссійскіе, подобно предмѣст­никамъ своимъ митрополитамъ, пребывая въ Москвѣ и управ­ляя всею Россійскою Церковію, въ вепосредственномъ своемъ управленіи также имѣли Московскую епархію, которая назы­валась патріаршею областію*, отъ того патріархи всероссійскіе именовались патріархами всея Руссіи и архіепископами мос­ковскими. По смерти всероссійскаго патріарха Адріана, скон­чавшагося 15 октября 1700 г ., патріаршая область, по волѣ Государя Петра I ,  поручена въ управленіе митрополиту ря­занскому Степану (Яворскому), пребывавшему для управленія въ Москвѣ. Въ 1721 г. вмѣсто патріаршества, для управленія всею Россійскою Церковію, учрежденъ св. Сѵнодъ, принявшій въ непосредственное свое управленіе патріаршую область. Бывшая патріаршая область или Московская епархія съ того времени стала называться сѵнодальною областію. С. Сѵнодъ, пребывая въ С.-Петербургѣ, управленіе сѵнодальною областію поручалъ кому либо ивъ своихъ членовъ-архіеревъ, какъ-то:спер- ва пр. Леониду, архіепископу Крутицкому, каѳедра коего нахо­дилась въ Москвѣ, потомъ пр. Веніамину (Сахновскому), епи­скопу коломенскому, и наконецъ пр. Мнтроѳану (Слотвин- скому) епископу тверскому. Въ 1742 г. св. Сѵнодъ такое уп­равленіе Сѵнодальною областію призналъ неудобнымъ и изъ области сѵнодальной, по примѣру другихъ епархій Россійской Церкви образовалъ Московскую епархію подъ управленіемъ епархіальнаго архіерея. Съ сего времеви на каѳедру^ Москов­ской епархіи преемственно восходили архіереи:I .  П р. І осифъ (Волчанскій) 1742—1745.I I .  — Платонъ I (Малиновскій) 1748—1754,I I I .  — ТимоФей (Щ ербатскій) 1757—1767.I V . — Амрросій (Зертисъ-Каменскій) 1768—1771.V . — Платонъ II  (Левшинъ) 1775—1812.V I .  — Августинъ (Виноградскій) 1812—1819.V I I .  — Серафимъ (Глаголевскій) 1819-1821.V I I I — Филаретъ (Дроздовъ) 1821—1867.Нынѣ на каѳедрѣ Московской епархіи высохопреослящепвѣб- шій Иннокентій, Митрополитъ московскій п коломенскій.



№ 21-й. МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫ Я ВѢДОМОСТИ. 5ря. Съ 1735 г. іір. І осифъ значится въ Бѣлоруссіи 
епископомъ Могилевскимъ и Витебскимъ. Въ 1842 г. 
сент. 1, оиъ опредѣленъ, въ санѣ Архіепископа, на 
каѳедру Московской епархіи съ титуломъ Московскій 
и Владимірскій. По Могилевской еиархіи ему иреем 
ствовалъ родиой братъ его, епископъ Іеронимъ (Вол- 
чанскій).

Въ Москву пр. Іосифъ прибылъ, какъ изъ дѣлъ 
архива консисторіи видно, въ мартѣ 1743 г. и остано­
вился въ Доискомъ монастырѣ, потому что Чудовъ 
монастырь не былъ еще каѳедральнымъ. Благоустроен­
ное въ патріаршее время управленіе Московской епар­
хіи, во время прибытія пр. Іосифа на каѳедру ея, на­
ходилось въ разстройствѣ. Патріаршіе приказы, чрезъ 
которые и м. СтеФаиъ дѣйствовалъ въ управленіи Мос­
ковской епархіи, съ учрежденіемъ св. Сѵнода закры­
ты. Ыа мѣстѣ приказовъ духовнаго и церковныхъ дѣлъ 
возникла М . дикастерія, какъ представительница епар­
хіальнаго управленія, и въ то же время въ Москвѣ об­
разовалась канцелярія св. Сѵнода, какъ представи­
тельница сѵнодальнаго управленія въ Московской епар­
хіи. Іір— иые, которымъ св. Сѵнодъ поручалъ управ­
леніе М. епархіи, дѣйствовали— пр. Леонидъ чрезъ М. 
дикастерію, а пр. Веніаминъ п МитроФанъ чрезъ М. 
св. Сѵнода канцелярію. Отъ сего происходило, что 
духовныя и другія лица иногда не знали куда имъ по 
дѣламъ своимъ обращаться, въ дикастерію пли въ 
канцелярію. Въ послѣднее время епархіальныя дѣла о 
производствѣ въ священнослужители, о построеніи цер­
квей и другія совершенно перешли въ М . св. Сѵнода 
канцелярію. Дикастерія оставалась только при прои- 
водствѣ судныхъ дѣлъ и вела распорядительную часть. 
Въ 1742 г. М . канцелярія св. Сѵнода названа М . св. 
Сѵнода конторою.

По прибытіи ир. Іосифа въ Москву, того 1743 г. 
послѣдовали в ъ М.  дикастерію изъ Св. Сѵнода указы, 
-1 марта, что «оную дикастерію съ дѣлами и служи­
тели велѣно отдать въ вѣдомство пр. Іосифу архіепи­
скопу Московскому и Владимірскому, по описи, и имя 
его пр— ва въ Сѵнодальной области въ церквахъ воз­
носить по обыкновенію.» и 11 апрѣля, что «по содер­
жанію имеішаго Ея И . В. указа отъ 18 марта того 

г. пр. іоснфѵ архіепископу Московскому велѣио 
бьіть Св. И р. Сѵнода членомъ и Сѵнодальную въ 
Москвѣ контору управлять, —  п имѣть въ своемъ вѣ­
дѣніи, по кончину свою, въ Сѵнодальной области, 
кромѣ Московскаго Успенскаго собора и монастырей 
Ъ°пцкаго Сергіева и Кіевопечерскаго, всѣ соборы и 
№рквп н монастыри, въ которыхъ имя его пр— ва и 
взносить по обыкновенію безъизъятио.» Посему 
(тавропигіалыіые монастыри въ Москвѣ: Новоспаскій,

имоцовскій, Донской, Заиконоспаскій училищный, и 
Другіе, равно соборы Благовѣщенскій, Архангельскій

п другіе, также церковь 12 Апостолъ въ Сѵнодальномъ 
домѣ, состояли въ то время въ епархіальномъ вѣдом­
ствѣ, а большой Успенскій соборъ, бывшій въ патрі­
аршее время каѳедральнымъ, остался въ Сѵнодальномъ 
вѣдомствѣ. П р . Іосифу тѣмъ же указомъ предоставле­
но имѣть изъ Московскихъ соборовъ «яко первенству­
ющій Архангельскій». М. дикастерія помѣщалась въ 
Сѵнодальномъ домѣ при церкви 12 Аностолъ; тамъ же 
имѣла помѣщеніе и М. Св . Сѵнода коитора.

Предѣлы Московской епархіи, какъ бывшей патрі­
аршей области, были весьма обширны. Въ составѣ ея 
находились церкви, которыя нынѣ въ епархіяхъ 
Московской, Владимірской, Костромской, Тамбовской, 
Пензенской, Саратовской н другихъ.

Первымъ дѣломъ П р . іосифэ по епархіальному управ­
ленію было перечисленіе ставленическихъ и другихъ 
епархіальныхъ дѣлъ изъ М . Св. Сѵнода конторы въ 
М. дикастерію; въ дикастеріи сдѣлана епархіальная 
печать, потому что прежняя печать была съ именемъ 
Св. И р . Сѵнода. Въ томъ 1743 г. августа 4, пр. Іо­сифъ далъ предписаніе: «по всѣмъ дѣламъ чнпить отъ 
дикастерія письменные къ нему доклады съ привнесе­
ніемъ присутствующихъ мнѣнія и съ крѣпкимъ про 
томъ наблюдательствомъ, дабы обстоятельства дѣла н 
случающіяся сумнитсльства, такожь и приличные 
указы въ оныхъ докладахъ были объяснены именно;» 
а 31 того августа, согласно указу Св. Сѵнода пред- 
ішеано изъ дикастеріи по всей епархіи: чтобы вѣ­
домства его пр— ва монастырскія власти, такоже мо­
нашествующіе и священно н церковнослужители въ 
подлежащихъ до разсмотрѣнія его дѣлахъ, мпмо его 
ир— ва представленій въ Сѵнодъ н контору не чинили 
и прошеній подавать не дерзали, развѣ токмо паче ча­
янія на неправое рѣшеніе тѣхъ дѣлъ.» Дикастерія, 
для дѣйствовали своего по дѣламъ еп. управленія, 
16 сеитября постановила: «Св. 11р. Сѵнода члену, 
пр. Іосифу Архіепископу Московскому и Владимірскому 
дух. дикастеріи присутствующимъ и секретарямъ ни­
кому одной персоной безъ согласія всѣхъ, ни по ка­
кимъ дѣламъ словесныхъ и письменныхъ докладовъ 
не чинить. Ежели какое дѣло будетъ подлежать къ 
докладу его пр— ву, ю ,  съ согласія всѣмъ присут­
ствующимъ въ дикастеріи членомъ, чинить доклады его 
пр— ву обще, и для таковыхъ докладовъ отправлять 
изъ присутствующихъ по очереди одного, которому, 
взявъ съ собою секретаря, оные доклады и чииить 
немедленно.» М . дикастерія по указу Св. Сѵнода 9 
іюля 1744 г. наименована Консисторіею.

23 того іюля 1744 г. указомъ Св . Сѵнода «для жи­
тельства пр. Іосифу и къ содержанію при пемъ духов­
ныхъ и свѣтскихъ чиновъ п приказныхъ служителей» 
отданъ Чудовъ монастырь. Но пр. Іосифъ, по неустрой­
ству для него помѣщенія въ Чудовѣ, оставался на жн-
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тедьствѣ въ Донскомъ монастырѣ, и въ томъ же 1744 г. 
представилъ Св . Сѵноду примѣрный штатъ для М . 
Епархіальной каѳедры. Въ штатѣ нр— ный 1) объяс­
нялъ, «по при немъ находятся изъ духовныхъ 1 свя­
щенникъ, 2 іеромонаха, 1 монахъ, которые довольст­
вуются отъ собственнаго его кошта, и представлялъ 
при семъ а) какое число п какихъ лицъ потрсбио 
для архіерейскаго дома и М. Консисторіи, и б) сколько 
нужно для каѳедры епархіальной облаченій, крестовъ 
и прочей утвари, предлагая все оное взять изъ Сѵ ­
нодальной ризницы; 2) просилъ отдать для М. каѳедры 
Чудовъ монастырь со всѣми его вотчинами и заводами, 
съ присовокупленіемъ къ нимъ Сѵнодальныхъ вотчинъ 
«подмосковное село Троицкос-Голсинщево съ дерев­
нями, которое изъ древнихъ лѣтъ бывало собственное 
Св . Алексія М— та, а потомъ было за патріаршимъ 
домомъ, да въ недавнихъ годѣхъ владѣлъ умершій 
князь Иванъ Долгоруковъ, а нынѣ въ вѣдомствѣ кол­
легіи; да Сѵнодальныя жъ села Озерецкое и Влады 
кино, которыми владѣлъ бывшій Сѵнодальный членъ 
пр. ѲеоФанъ Архіепископъ Новгородскій и Велико­
луцкій, со всякимъ въ нихъ строеніемъ и со всѣми 
къ тѣмъ вотчинамъ принадлежностями съ пашисю, 
съ лѣсы и съ сѣннымп покосы н съ рыбными ловлями 
и со всѣми угодьи; да на Черныхъ Грязяхъ десятин­
ную пашню и сѣнные жъ покосы и порозжую землю 
для выпуску лошадей и скота; да во Владимірскомъ 
уѣздѣ Сѵнодальные монастыри и вотчины, н въ г. 
Володимірѣ Сѵнодальные сады со всѣми доходы; по­
неже необходимо должно въ ономъ, какъ вторичномъ 
по Московской Епархіи градѣ Владимірѣ, для всякихъ 
нуждъ быть хотя подворью Архіерейскому; и для того 
всѣ вышеписаиныя вотчины и монастыри и земли изъ 
окладу номяпутой коллегіи ужо выключить.»

Весь штатъ М. Епархіи пр. Іосифъ коштовадъ въ 
15,404 р . 50 к ., прибавивъ къ сему, что «новозавод- 
ство Епархіи ОФундаментовать и показать точно и 
безъ прибавленія впредь пробыть никакъ нс возможно.»

Штатъ М. епархіальной каѳедры, представленный 
пр. І осифомъ Св. Сѵноду, не былъ утвержденъ, пото­му что Св. Сѵнодъ въ томъ 1744 г. представилъ уже 
государынѣ Елисаветѣ Петровнѣ, что «московскому 
пр-мѵ, за множествомъ въ епархіи его церквей и мо­
настырей, по обширности и дальнему разстоянію нѣ­
которыхъ городовъ и уѣздовъ, въ правленіи церквей 
святыхъ и въ дѣлахъ челобитчиковыхъ, единому ис­
правиться не можно», и испрашивалъ разрѣшенія въ 
знатныхъ городахъ бывшей сѵнодальной области уст­
роить особыя епархіи, а имеино: 1) въ Переславлѣ- 
Залѣсскомъ. 2) Костромѣ, 3) Владимірѣ и 4) Тамбовѣ. 
Н а устройство сихъ епархій 16 іюля того 1744 г. по­
слѣдовало Высочайшее соизволеніе. Такимъ образомъ 
■ зъ Московской епархіи усгроилнсь вновь епархіи: 1)

ІІереславская-Задѣсская, для которой отчислеиы были 
нынѣ состоящіе города въ Московской епархіи: Дмит­
ровъ, Волоколамскъ, Руза, Верея и Можайскъ съ уѣз­
дами; а каѳедральнымъ избранъ г. Переславль. На ка­
ѳедру сей еиархіп но Высочайшему новелѣнію 25 ію­
ля того 1744 г. хиротонисаиъ въ архіепископа членъ Св. 
Сѵнода архимандритъ Троицкаго Сергіева монастыря 
Арсеній (Могнлянскій) съ наименованіемъ его ІІерес- 
лавскимъ і! Дмитровскимъ, причемъ оставленъ въ уп­
равленіи его н Троицкій Сергіевъ монастырь; 2) Кост­
ромская, по указу Св. Сѵнода 1745 г. апрѣля 2 изъ 
ближайшихъ въ Костромѣ городовъ. Для епархій Вла­
димірской и Тамбовской также отчислены города и у- 
ѣзды; но онп оставались въ вѣдомствѣ Московскаго 
пр. Іосифа до самой кончины его.

Но новому составу, за исключеніемъ городовъ, наз­
наченныхъ для другихъ епархій, Московскую епархію 
составили города:

1) Москва съ 7-ю десятинами, кои именовались: 1) 
Загородская, 2) Пехрянская, 3)Селецкая, 4) Перемыш- 
ская, 5) Хатунская, 6) Вохонская и 7) Радонежская.

2) Прочіе города съ уѣздами: 1) Калуга, 2) Тару­
са, 3) Алексинъ, 4) Карачевъ, 5) Сѣвскъ, 6) Брянскъ,
7) Обоянскъ, 8) Трубчевскъ, 9) Рыльскъ, 10) Пѵ- 
тпвиль, 11) Бѣлоиолье, 12) Мосальскъ, 13) Ярославецъ, 
14) Медынь, 15) Серпуховъ, 16) Боровскъ и 17) Зве­
нигородъ.

Изъ распоряженій пр. іосифя по московскому спар. 
управленію болѣе памятно распоряженіе его о благо­
приличіи свящеиио-церковнослужителей въ одеждѣ, а 
именно, пр-ный съ неудовольствіемъ видѣлъ, что «изъ 
всѣхъ городовъ и уѣздовъ духовные приходятъ нредъ 
его нр-во съ челобитными къ произведенію во свя­
щенники п діаконы, въ крестьянскихъ одеждахъ н въ 
лаптяхъ, которое ихъ одѣяніе, какъ объяснялъ пр-ный, 
священническому чину весьма неприлично; отъ чего мір­
скимъ людямъ не безъ зазрѣнія.» Посему пр-ный спер­
ва словесно сдѣлалъ распоряженіе, чтобы отсылаемые 
для обученія (т. о. катихизиса, знаніе коего требова­
лось отъ поставляемыхъ въ духовный чинъ) въ За- 
иконоспасскій училищный монастырь ставленикп, про­
изводящіеся въ иоііы н діаконы, имѣли на себѣ одеж­
ду священническую, т. е. рясу н прочее, н иа ногахъ 
сапоги»; а въ 1744 г. января 22 пр-ный далъ пред­
писаніе .Заиконоспасскому архим. ректору Порфирію 
«ежолн кто изъ ставленниковъ будутъ приходить въ 
Спасскій монастырь, для подобающаго имъ ученія, но 
въ надлежащихъ священному чину одѣяніяхъ, и въ 
лаптяхъ, таковыхъ въ ученіе нс принимать и по уче­
ніи на челобитныхъ не надписывать.» Кромѣ того во 
всѣ духовныя правленія посланы указы: «ежели вто 
къ произведенію во священники и діаконы будутъ отъ 
тѣхъ духовныхъ правленій требовать отипеокъ (одоб-
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реній), таковымъ ставленникамъ, ежели они не въ 
надлежащей священническому чину одеждѣ, т. е. въ 
сѣромъ кафтанѣ и лаптяхъ придутъ, отнюдь отписокъ 
нс давать и нрптомъ обязывать ихъ подписками, чтобъ 
имъ ходить въ одеждѣ, подобающей священническому 
чипу,т. е. въ рясахъ и сапогахъ, подъ опасеніемъ за 
неповиновеніе наказанія. А  которые къ церквамъ въ 
попы п діаконы посвящены, и падъ тѣми оныхъ д. 
Правленій управителямъ имѣть смотрѣиіе, дабы они 
тѣ приличествующія къ священному чину одежды но­
сили безъ всякаго отлагательства. Такожъ и церков­
ники, которые для взятія новоявленныхъ памятей (ука­
зовъ) будутъ высылаться въ Москву, и тѣмъ велѣть 
всемѣрно-жъ оныя приличествующія одежды имѣть. 
А ежели они таковыхъ йрпличествующпхъ священно­
му чину одеждъ имѣть не будутъ, допошеній о до­
стоинствѣ ихъ не принимать.»

Объясненіе, какъ при пр. І о с и ф ѣ  производились дѣ­
ла о построеніи церквей, объ опредѣленіи на священ­
но-церковнослужительскія мѣста, также исковыя и слѣд­
ственныя дѣла, принадлежитъ исторіи Московскаго ен. 
управленія.

По благословенію пр. Іосифа, сколько извѣстно изъ 
оставшихся дѣлъ въ архивѣ консисторіи, въ Москвѣ 

'построены храмы Божіи: 1) въ 1743 г. по прошенію 
церкви Живоначальныя Троицы, что въ Новыхъ Во­
ротникахъ, священника съ приходскими людьми камен- 
пый придѣлъ при сей церкви во имя Пимена Велика­
го; указъ данъ 4 мая, и 2) перестроены по прошенію 
прихожапъ, въ 1745 году церкви а) Владимірская 

(Никитская) въ Старой Басманной; указъ данъ 24 мар­
та, и б) Троицкая на Грязяхъ у Покровскихъ воротъ; 
указъ дапъ 27 апрѣля. Постройку’ сей церкви произ­
водилъ прихожанинъ архитекторъ Иванъ Мичуринъ.

Пр. Іосифъ архіепископъ Московскій и Владимірскій 
не долго управлялъ Московскою епархіею. Прибывъ въ 
Москву въ мартѣ 1743 г . ,  опъ 10 іюня 1745 г. скон­
чался въ Донскомъ монастырѣ. Тѣло его погребено въ 
каѳедральномъ Чудовѣ монастырѣ въ Михайло Архан­
гельской церкви.

Послѣ, прп московскомъ м-тѣ Платонѣ, Михапдо- 
Архангсльская церковь въ Чудовѣ монастырѣ получи­
ла новое устройство: гробница надъ могилою пр. Іо- спфэ нынѣ находится въ преддверіи подваловъ, у  сѣ­
верной стѣны; въ возглавіи гробницы стоитъ желѣз­
ный посохъ. Въ архіерейскихъ чѵдовскихъ покояхъ 
*еждѵ портретами московскихъ владыкъ есть портретъ 
°р. Іосифа архіепископа Московскаго и Владимірскаго, 
не старыхъ лѣтъ. ?

Н . Розановъ.

І Е Р О М О Н А Х Ъ  С А М У И Л Ъ , С Т Р О И Т Е Л Ь  К О Л О ­
М Е Н С К А Г О  Б О Б Р Е Н Е В О - Г О Л У Т В И Н А  М О Н А ­

С Т Ы Р Я .
{ О кончаніе) .

Ч то касается до его отнош еній къ сторонним ъ  
лицам ъ, о н ъ , какъ мы видѣли, ум ѣлъ расп ол агать  
и хъ  на пользу обители. П ам ятуя слова Госп ода  
Іи су са : „блаженнѣе д а в а т ь , нежели принимать"* 
(Дѣя. 2 0 , 3 5 ), въ праздничные дни онъ  в се г­
да поставлялъ тр ап езу для богомольцевъ и н и щ и хъ ; 
помогалъ бѣднымъ въ и хъ  недостаткахъ, въ зим­
нее время раздавалъ м ѣ ховую  одежду и видимо  
у т ѣ ш а л ся , утѣ ш а я  несч астн ы хъ ! В ъ  1825 го д у , 
въ понедѣльникъ первой недѣли великаго п о с т а , 
былъ привезенъ въ Го л утви н ъ  монасты рь и пом ѣ­
щ енъ въ страннопріим ном ъ домѣ— молодыхъ лѣтъ  
(18-ти ) крестьяни нъ , согн уты й  о тъ  болѣзни т ) . 
Родные просто/хотѣли освободиться отъ н его , хо ­
тя на короткое врем я, потом у что не могли безъ  
скук и  смотрѣть на страдальца. Каждый день при­
ползалъ онъ въ м он асты рскую  церковь, собствен­
но для молитвы: благо уб о ги м ъ , когда они видятъ  
себя у  Б ога! В ъ  суб б о т у той же недѣли п оста (фев­
раля 1 4-го), послѣ утрен и  А н т о н ъ  тѣснился меж­
ду народомъ для принятія благословенія отъ н ас­
тоятеля. У ви дя его , С а м уи л ъ  немедленно раздви­
нулъ народъ и , подойдя къ у в ѣ ч н о м у , благосло­
вилъ его , при чем ъ , конечно, воздохнулъ о немъ  
ко Г о сп о д у. П олучивш и благословеніе, к рестьяни нъ , 
вслѣдъ за говѣлы цикам и, поползъ на четверень­
кахъ къ храмовой иконѣ преп. С е р г ія , писанной  
на верхней гробовой доскѣ угодника. Чтобы  при­
ложиться къ ней , онъ хватал ся кое-какъ за иконос­
тасъ*, п р и п о д н и м а я сь , обыкновенно чувствовалъ  
н естерп и м ую  боль въ ж и вотѣ, но въ этотъ р азъ  
не ощ ути лъ  никакой боли. А  приложась къ  ико­
н ѣ , могъ твердо держ аться на ногахъ и свободно  
владѣть и м и , равно и р укам и . К ъ  удивленію  зри­
телей, онъ соверш енно здоровый прикладывался по­
том ъ къ иконамъ С п а си т ел я , Бож іей М атери и 
трехъ  святителей!т) Рязанской губерніи, Егорьевскаго уѣзда, деревни Рудако­вой крестьянинъ Антонъ Ѳерапонтовъ сдѣлался увѣчнымъ на 10-мъ году своего рожденія. Находясь въ полѣ, вдругъ почув­ствовалъ онъ, въ самый полдень, страшный ломъ во всѣхъ чле­нахъ. Вскорѣ отъ судорожныхъ движеній его скорчило, въ ка­комъ положеніи онъ и остался, а спустя шесть недѣль, на тѣ­лѣ его открылось множество ранъ (самая большая п мучитель­ная на шеѣ)-, по закрытіи ранъ, руки и ноги его стянуло такъ, что онъ лишился правильнаго употребленія ихъ. Несчастный мальчикъ, не видя человѣческой помощи, усердно молился Богу объ исцѣленіи-, его вовили въ равныя святыя мѣста. Между тѣмъ, жестокая болѣзнь не проходила и несчастный пересталъ уже думать о своемъ исцѣленіи.



8 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 21-й.
Старецъ-подвпж ннкъ имѣлъ нѣкоторыя благодат­

ныя дарованія, какъ это особенно видно изъ сл ѣ ­
дую щ ихъ примѣ ровъ.

Коломенскій к уец ъ  N  впалъ въ тяж к ую  болѣзнь  
и былъ близокъ къ см ерти. Н о  о . С а м у и л ъ  с к а ­
залъ ем у: „н е  т у ж и , будеш ь ж и въ . Для Б о г а  все 
возмож но, токм о вѣруй въ Н е го 46. К а к ъ  бы отъ  
эти хъ  утѣ ш и тельн ы хъ  словъ , больной п о ч у в ст в о ­
валъ облегченіе и вскорѣ выздоровѣлъ.

К уп еч еская ж ена N  долго не имѣла у  себя дѣ­
тей . Прозорливый старецъ  С а м у и л ъ , у  котораго  
она просила молитвъ о разрѣш еніи своего неплод- 
с т в а , увѣрительно сказалъ ей: „будеш ь им ѣть ("нѣ­
сколькихъ) дѣтей,— молись Го сп од у Б о г у 46. П ред­
сказан іе это исполнилось у ) .

В ъ  Февралѣ 1827 года о . строитель сам ъ  тяжко  
заболѣлъ, и хотя жизнь его была сп а сен а  с т а р а ­
ніемъ врача, болѣзнь однако не осталась безъ х у ­
дыхъ послѣдствій, каковы : забы вчивость, безвре­
менный сонъ и Физическое изнемож еніе. Р о в н о  
черезъ годъ, онъ снова подвергся болѣзни; особен­
наго облегченія отъ л ѣ карственны хъ  пособій не 
видѣлось, но и въ этотъ разъ жизнь его сохран е­
н а. С ъ  н аступ лен іем ъ  роковаго 1829 года, болѣз­
ненны й старецъ почувствовалъ  соверш енны й у п а ­
докъ силъ. Н е м огш и ходить въ церковь, онъ  
былъ посимъ'двумя послуш ни кам и, причемъ иногда 
простосердечно говаривалъ: „в о тъ  какого н е су т ъ  
п ѣ с т у н а !16 В ъ  началѣ Февраля, ем у стало х у ж е ; 9-го  
числа онъ исповѣдался и причастился въ келліи; на  
другой день вторично принималъ св. Т а й н ы ; 11-го  
числа онъ говорилъ, что ем у  л егче, но вечеромъ  
врачъ наш елъ его въ опасном ъ полож еніи. В ъ  кон­
цѣ 12-го часа ночи больной задремалъ и въ тон ­
комъ снѣ видѣлъ двухъ  ангеловъ , въ образѣ чело­
вѣческомъ, и ещ е одного человѣка, стоявш аго отъ  
нихъ въ отдаленности; послѣдній былъ не изъ чи­
сла ихъ и казался въ меньшевіъ видѣ. С в . ангелы , 
вѣроятно, открыли волю Б ож ію  относительно бла­
гочестиваго ст а р ц а , п о т о м у что изъ опи саннаго  
сновидѣнія онъ предузналъ свое скорое отш ествіе  
въ стр а н у вѣчности. Ч то  же дѣлаетъ? Н емедлен­
н о , въ ночную  п о р у , созы ваетъ  къ себѣ всю  бра­
тію  и объявляетъ: „я  скоро у м р у !46 П о том ъ , ц ѣ л у­
ясь въ у с т а  и плеча, говорилъ онъ  каж дому со 
слезами и п л а ч е м ъ : „п р о ст и  меня гр ѣ ш н аго !11 
Т у т ъ  же находился о. Н а за р ій , строитель Е к а т е ­
рининской п у ст ы н и . Чтобы  нѣсколько усп окои ть  
любезнаго ста р ц а , къ котором у пи талъ сы новню юу) Жизнеописатель замѣчаетъ:,, можно бы было привести мно­го примѣровъ его особенной прозорливости и вѣдѣнія безъ сом­нѣнія дарованныхъ свыше.и

преданность ф) , онъ стадъ  читать 50-й псаломъ: 
Помилуй мя Боже-, слова: сердце сокрушенно и сми­
ренно Богъ не уничижитъ,  внимательный старецъ  
повторилъ въ слѣдъ за н и м ъ , давая р азум ѣ ть, что 
печаль по Б о зѣ , или для Б о г а , производитъ сп а­
сительное раск аян іе, въ которомъ никогда не рас­
каиваю тся. П о вы слуш аніи п салм а, Сам уи л ъ  же 
лалъ теперь же причаститься запасны м и Дарами, 
„ а  т о , говорилъ, я не доживу до св ѣ т а ;16 но его убѣди­
ли отложить свое намѣреніе до у т р а . Н ачалось чтеніе 
молитвеннаго правила; потомъ онъ весьма радушно 
бесѣдовалъ до разсвѣ та съ  старш ими іеромонахами. 
С ам аго  стар ш аго  С ер гія  (духовни к а), въ случаѣ, 
если онъ будетъ строителем ъ, наставлялъ быть 
снисходительны мъ къ бр атіи , немощ и и погрѣш ­
ности и х ъ , сколько м ож но, сноси ть и исправлять 
кроткими мѣрами х ) . О бращ аясь ко в сѣ м ъ , завѣ- 
щ авалъ: „ж иви те въ м ирѣ, любви и согласіи : тогда 
у  васъ  все будетъ хорош о; а если сего единодушія 
въ васъ  не бу д етъ ,— все братство можетъ придти 
въ разстройство. Разительны  были въ у с т а х ъ  его 
слова Х р и сто в ы : покайтеся, приближися бо царствіе 
небесное (М а т . 4 , 17). Мните ли , яко Галилеяне сіи, 
которы хъ кровь П илатъ  смѣш алъ съ жертвами ихъ. 
грѣшнѣйши паче всѣхъ Галилеянъ бяху, яко тако, 
рострадаша? Н и , Глаголю вамъ: но аще не покаетсся, 
вси такожде погибнете. Или они осмьнадссяте, на 
нихъ же паде столпъ силоамскій и поби ихъ, мните ли, 
яко тіи должнѣши бяху  (виновнѣе были) паче всѣхъ 
живущихъ во Іерусалимѣ? П и , глаголю вамъ: но аще не 
покаетеся,вси такожде погибнете (Л у к . 1 3 ,1 — 5 ). Въ 
продолженіе прощ альной бесѣды съ  братіей ум и ­
ленный старецъ  почти непреры вно плакалъ; часто 
обращ алъ онъ взоръ и р уки  къ н еб у, произнося 
псаломскій сти х ъ : когда пріиду и явлюся лицу Бо­
жію  (П са л . 4 1 , 3 )? .. В ъ  семь часовъ, по его при- 
к азап ію , началась л и тур гія , раньш е обыкновенна­
го. М еж ду т ѣ м ъ , онъ велѣлъ ры ть для себя моги­
л у  на указанн ом ъ  имъ мѣстѣ и зап латить могиль­
щ и к у-п о сл у ш н и к у два рубля; исповѣдался въ сво­
и хъ  гр ѣ х а х ъ ; надѣвъ м ан тію , сѣлъ въ благоговѣй­
номъ и трепетном ъ ожиданіи Г о сп о д а , присущ аго  
въ с в . Т а й н а хъ . Слож а крестообразно р ук и  на гру­
ди своей , произносилъ онъ предъ причастіем ъ мо­
ли тву: вѣрую, Господи, и исповѣдую, а  послѣ при­
частія стоя вы слуш алъ  благодарственны я молит- •)• )  Назарій писалъ жъ Митрополиту 14-го Февраля: „я въ не­му (Самуилу) пріѣхалъ 9-го числа. Онъ самъ въ переднюю вы­шелъ срѣтить меня, н принялъ меня, по долгомъ оягвдавіи, съ великою радоетію яко чадо свое.“х )  Онъ въ томъ же году былъ назначенъ строителемъ въ Екатерининскую пустынь, но, по слабому здоровью, отказался отъ этой должности.



лг 21 й. МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫ Я ВѢДОМОСТИ 9вы. Не подозрѣвая въ немъ никакой особенной бо­лѣзни, и по поводу наканунѣ сказанныхъ имъ словъ: „чтожь Назарія долго держать намъ? у не­го своя обитель^—послѣдній просилъ у старца напутственнаго благословенія, но ему сказано: „погодиа. Чрезъ нѣсколько минутъ, Назарій снова подошелъ къ нему, прося благословенія на доро­гу. Погрозился на него старецъ и повторилъ: „по­годи, вотъ скороа... Ничего болѣе не говоря ни съ однимъ изъ находившихся тутъ іеромонаховъ, погруженный въ благочестивую думу, Самуилъ вдругъ склонился на лѣвый бокъ; положивъ голо­ву на подушку, закрылъ глаза и заснулъ. Ноги были свѣшены, ихъ положили на постель, и за­тѣмъ братія, еще разъ посмотрѣвъ на спящаго, спокойно разошлись по келліямъ, полагая, что а щ е  
у с п е , с п а с е н ъ  б у д е т ъ  (Іоан. 11, 12)—выздоровѣетъ; остался одинъ о. Сергій. Нѣсколько минутъ спу стя блаженный старецъ обратился л идемъ къ по­душкѣ, вздохнулъ два раза и отдалъ Богу душу въ 10 часовъ утра, на 69-мъ году своей благоче­стивой жизни. Каково же было изумленіе и скорбь осиротѣлой братіи, хотя уже и приготовленной къ разлукѣ съ нимъ! Никто не думалъ, чтобы онъ такъ скоро оставилъ всѣхъ...Митрополитъ Филаретъ,получивъ подробныя свѣ­дѣнія о его смерти, письменно извѣстилъ о томъ же больную княгиню В. М. Нарышкину, въ слѣ дующихъ словахъ: „вотъ что еще случилось въ день (преставленія) Алексія митрополита, какъ узнаю сейчасъ. Голутвинскій строитель Самуилъ, въ благовѣстъ утрени простился съ братіею со слезами, хотѣлъ пріобщиться святыми Дарами, но по желанію братіи дождался литургіи, чтобы прі­общиться, и черезъ часъ по пріобщеніи скончал­ся. Сорадуюсь ему: но не равнодушно вижу кон­чину, которой близость видѣлъ еще прошедшимъ лѣтомъи ц).„Угасъ свѣтильникъ! не стало Самуила, укра­шеннаго сѣдинами, но еще болѣе добродѣтелями!и Жители Коломны и окрестныхъ селъ „съ душев­нымъ прискорбіемъ  ̂ стекались къ гробу новопре­ставленнаго, котораго, еще живаго, готовы были оплакивать, лѣтъ 10 назадъ, по случаю едва не состоявшагося перемѣщенія его въ другую оби­тель. Съ лежащаго во гробѣ снятъ былъ портретъ, донынѣ хранимый въ обители, какъ драгоцѣнность.

ломейскаго Успенскаго собора Иродіонъ Степано вичъ Сергіевскій, въ сослуженіи съ о. Назаріемъ и мѣстпыми іеромонахами. Между протоіереемъ и покойнымъ старцемъ былъ положенъ такой за­вѣтъ, чтобы одинъ изъ нихъ похоронилъ другаго. Протяжное погребальное пѣніе, надгробное рыда­ніе—вотъ дань признательной любви къ почивше­му отъ братіи и народа, собравшагося въ необы­чайномъ множествѣ! Тѣло подвижника предано землѣ подъ соборнымъ Богоявленскимъ храмомъ, въ склепѣ. На могилѣ поставленъ памятникъ, въ видѣ пирамиды. Въ Голутвинѣ, въ теченіе 40 дней, отправляема была панихида о упокоеніи души знаменитаго старца. И въ настоящее время быва­етъ соборная панихида въ дни его тезоименитства (августа 20) и кончины.О, О л а ж е н и , я ж е  и з б р а л ъ  и  п р ія л ъ  е с и  Г о с п о д и , и  
п а м я т ь  и х ъ  въ р одъ  и  р о д ъ і (причастенъ).А. Григорій.

15 го Февраля св. литургію въ монастырской церкви и отпѣваніе тѣла усопшаго совершалъ род ственный Митрополиту Филарету протоіерей ко-ц) „Чтенія въ моск. Обществѣ любителей д ух. просвѣщеніи. в* . 1868. Матеріалы дла біографіи м. Филарета, стр. 83

19-Е МАЯ 1869 ГОДА ВЪ МОСКВѢ.Въ понедѣльникъ, 19-го мая, Москва была свидѣ­тельницею торжественно трогательнаго духовнаго тор­жества. Въ этотъ день исполнилось ровно 200 лѣтъ, какъ точный списокъ чудотворной Иверской иконы Божіей Матери полученъ въ Москвѣ съ Аѳона и по­ставленъ надъ Воскресенскими воротами. Въ воспо­минаніе сего и въ благодарность за многочисленныя благодатныя милости Божіей Матери Москвѣ и всей Россіи, — двухсотлѣтіе годовщины было отпраздно­вано вполнѣ торжественно. Читателямъ „Епархіаль­ныхъ Вѣдомостей уже извѣстно свазаніе о чудот­ворной Иверской иконѣ Божіей Матери, п обстоя­тельствахъ означеннаго событія, изъ статьи, помѣ­щенной въ 20 № оныхъ. Скажемъ нѣсколько словъ о самомъ торжествѣ. Къ дню празднества, къ Иверской часовнѣ была пристроена *) обширная временная изъ дерева и полотна часовня, отдѣланная съ изящ­нымъ вкусомъ. Открытая съ трехъ сторонъ **) пе­редняя часть палатки была отлично драпирована, а на задней, верхней сторонѣ ея раскидывались въ разныя стороны лучи, сдѣланные изъ желтаго полотна. Наверху возвышался куполъ съ золотыми звѣздами и золотымъ крестомъ. Колонны, поддержи­вающія куполъ, были обвиты свѣжею зеленью, а по сторонамъ стояли тропическія и другія растенія въ цвѣту. Полъ усыпанъ сиренью и цвѣтами. Надъ*) Постройка ея производилась по плану н подъ наблюдені­емъ помощника архитектора Жср.ебцова, начата постройкою 14 мая иосдѣ полудня.**) Со стороны примыкающей къ лавкамъ часовня была об­тянута полотномъ.



10 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫ Я ВѢДОМОСТИ. Л* 21-й.сапою иконою, которая была поставлена на возвы­шеніи п потому видна издали, была сдѣлана изъ жп выхъ цвѣтовъ надпись: Р а д у й с я  б л а г о д а т н а я , Г о с п о д ь  съ 
Т о б о ю . Посреди висѣло золотое, изящной работы, паникадило. Еще съ утра воскресенья, 18 мая, толпы народа тѣснились около часовни и съ любопытствомъ осматривали ее.Вечеромъ, въ этотъ день, передъ иконою Богоматери, при огромномъ стеченіи народа, началось торжествен­ное всенощное бдѣніе. Оно было совершено о. бла- гочпннымъ монастырей, настоятелемъ Данилова мо­настыря, архимандритомъ Іаковомъ, въ сослуженіи 
с ъ  Перервинскимъ игуменомъ Никодимомъ, смотри­телемъ Перервинскаго училища соб. іер. Антоніемъ, настоятелемъ Давидовой пустыни іер. Георгіемъ и Казанскаго собора свящ. Георгіемъ Розановымъ *). Стройное, гармоническое пѣніе, служащее духо венство въ богатыхъ облаченіяхъ, толпы наро­да, молящагося съ умиленіемъ и благоговѣніемъ., подъ открытымъ небомъ, видный издалека, убран­ный цвѣтами, сбразъ Иверской Божіей Матери, виновницы торжества, при трепетномъ, мерца­ющемъ свѣтѣ возженныхъ предъ онымъ свѣтиль­никовъ — все это, въ прекрасный, весенній ве­черъ, дѣлало епзетЫе картины особо умилительнымъ и величественнымъ. Въ этотъ же день, передъ на­чаломъ и по окончаніи всенощнаго бдѣнія, равно какъ и въ самый праздникъ, въ часовнѣ происходи­ла безденежная раздача народу прекрасно составлен­ной св. В. П. Р. брошуры: „Сказаніе о чудотворной иконѣ Иверской Божіей Матери.а Сколько помнимъ, это едвалп не первый примѣръ у насъ даровой раз дачи народу духовно-нравственныхъ брошуръ. Нуж но было видѣть съ какою непритворною радостію и благодарностію, а нѣкоторыми даже со слезами на глазахъ, принималось это безденежное подаяніе, и невольно раждалась мысль, какъ было бы полезно производить подобную даровую раздачу и при дру­гихъ, торжественныхъ, духовныхъ празднествахъ. Безъ сомнѣнія, это могло бы дать доброе, полезное занятіе бѣдному народу въ воскресные и празднич­ные дни и способствовать развитію его нравствен­ности. Желающихъ получить даровыя брошюры ока­залось такъ много, что къ 2 часамъ 19-го мая, изъ 3,600 энз. не осталось почти ни одного....Въ самый день праздника, 19 мая, въ 8 съ пол. ча­совъ было совершено игуменомъ Перервинскаго мона-

#) Во время пѣнія псалма: Благослови душ с моя Господа слу­жащіе вошли въ настоящую часовню, ожадили икону Божіей Матеря, подняли, вынесли и поставили во временной часовнѣ на уготованномъ мѣстѣ. Службу отправляли празднину Пре­половенія и Божіей Матеря.

стыря водоосвященіе во временной часовнѣ, а въ 10-мъ часу, икона Иверской Божіей Матери, украшенная гирляндою живыхъ цвѣтовъ, была принесена въ Ка­занскій соборъ іеромонахами Иверской часовни, и поставлена за правымъ клиросомъ на особо устроен­номъ для оной мѣстѣ въ южныхъ дверяхъ. Вслѣдъ за тѣмъ въ соборъ прибылъ преосвященный Игна­тій и, послѣ обычной встрѣчи и облаченія, начато было чтеніе часовъ, между тѣмъ какъ къ собору изъ Опасскпхъ воротъ, при колокольномъ звонѣ, направ­лялся уже крестный ходъ съ хоругвямп и запрестоль­ными иконами, въ сопровожденіп преосвященнаго Лео­нида п Московскаго духовенства всѣхъ сороковъ. Духо­венство было въ бѣлыхъ облаченіяхъ. Послѣ краткаго молебствія у Лобнаго мѣста, совершеннаго пр. Леони­домъ п встрѣчи хода у собора, тотчасъ началась архі­ерейскимъ служеніемъ божественная литургія. Священ­нодѣйствовалъ преосвященный Игнатій, въ сослуженіп настоятеля Данилова монастыря архимандрита Іакова, намѣстника Чудова монастыря архимандрита Веніа­мина, игумена Перервинскаго монастыря о. Никоди­ма, смотрителя Перервинскаго училища соб. іер. Антонія, казначея Иверской часовни соб. іер. Сав­вы, и череднаго священника Казанскаго собора Ро­занова. На обоихъ клиросахъ, въ парадной Формѣ, пѣлъ полный хоръ Чудовскихъ пѣвчихъ. Во время священнодѣйствія получена была отъ архипастыря Москвы, Митрополита Иннокентія, на имя преосвя­щеннаго Леонида, телеграмма, въ которой онъ, поздравляя московскую паству съ духовнымъ тор­жествомъ, призывалъ на нее благословеніе Божіе и матернія щедроты Царицы Небесной. Соборъ былъ полонъ народомъ; вся площадь предъ соборомъ п предъ часовнею покрыта была многочисленными толпами.Литургія вончилаоь’въ половинѣ 12-го часа и крест­ный ходъ двинулся къ Иверской часовнѣ. Путь, по которому направлялся онъ, былъ усыпанъ травою п цвѣтами. Стеченіе народа было громадное. Воскре­сенская и Красная площади, бульваръ, примыкаю­щій къ кремлевской стѣнѣ, Александровскій садъ, часть Тверской улицы буквально были запружены народомъ. Крыши домовъ и овна также были уни заны зрителями. Народу на означенныхъ мѣстностяхъ было почти такое же несмѣтное число, какъ и въ день перенесенія тѣла въ Бозѣ почившаго митропо­лита Филарета съ Троицкаго подворья въ Чудовъ монастырь Среди двухъ сплошныхъ стѣнъ народа, въ предшествіи хоругвей, всего московскаго духо­венства, запрестольныхъ иконъ и святыни кремлев­скихъ соборовъ, при громкомъ колокольномъ звонѣ, несли икону Царицы Небесной, такъ благоговѣйно



№ 21-й. МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 11чествуемую л почитаемую у насъ на Руси правое-, лавной. Едва только эта величественная процессія взошла въ часовню н заняла назначенныя мѣста, какъ преосвященнымъ Леонидомъ, на особо устро­енномъ возвышеніи, обитомъ краснымъ сукномъ, бы­ло начато благодарственное молебствіе Спасителю и просительное Божіей Матери съ колѣнопреклонені­емъ. Чудная была минута, когда, при чтеніи молит­вы Пресвятой Богородицѣ, несмѣтная масса народа заколыхалась и съ видимымъ умиленіемъ прекло­нила колѣна передъ иконою, отъ которой исцѣленія и цѣльбы подаются обильно съ вѣрою и любовію, приходящимъ къ ней. Подобныя минуты выше вся­каго описанія; ихъ можно только чувствовать; такъ много н сильно говорятъ онѣ православному русско­му сердцу,—и не сравняться съ ними ни одной изъ западныхъ духовныхъ церемоній, со всею ихъ бле­стящею, но такъ мало трогающею сердце, обстанов­кою.... По окончаніи молебствія и громогласнаго мно­голѣтія Государю Императору п всему Царствующе­му Дому, Святѣйшему правительствующему Сѵноду, Московскому Владыкѣ и священнодѣйствующему архі­ерею не забыта была память и тѣхъ лицъ, при ко­торыхъ и усердіемъ которыхъ была принесена въ Москву съ Аѳона копія съ иконы Иверской Божіей Матери. Печально-торжественнымъ напѣвомъ была пропѣта вѣчная память Благочестивѣйшему царю Алексѣю Михайловичу, святѣйшему патріарху Ни­кону и архимандриту Пахомію, который доставилъ оную въ Москву, 19-го мая 1669 года. По пропѣтіи вѣчной памяти возглашено было еще многолѣтіе благоговѣй­нымъ чтителямъ святыя иконы и всѣмъ православ­нымъ христіанамъ.Въ началѣ 1-го часа крестный ходъ отъ часовни Иверской Божіей Матери, въ обычномъ порядкѣ, дви­нулся въ обратный путь. Молебствія передъ иконой Иверской Божіей Матери неумолкаемо совершались, какъ наканунѣ, такъ и 19 мая, а вечеромъ въ этотъ день, соборнымъ служеніемъ вторично было совер­шено торжественное всенощное бдѣніе. С. I. Н.
БИБЛІОГРАФІЯ.

Введеніе въ Новозавѣтныя книги Священнаго Писа- 
НІЯ* Переводъ съ нѣмецкаго подъ редакціей архиман­

дрита Михаила. Первая половина. Москва 1869 г. Съ особеннымъ удовольствіемъ привѣтствуемъ по­явленіе недавно вышедшей книги, заглавіе которой выписали, привѣтствуемъ такъ имѣя въ виду отчасти крайнюю бѣдность пашей богословской ли­тературы вообще и по Священному Писанію въ осо- енности, отчасти же внутреннія высокія достоин

ства самой книги. Произведеній, относящихся къ изученію и изъясненію Священнаго Писанія, въ на­шей русской литературѣ весьма немного и при томъ всѣ эти произведенія (за исключеніемъ очень не­многихъ) для настоящаго времени крайне неудовлет­ворительны. Бъ нихъ мы находимъ, по большей ча­стя, весьма краткія и общія свѣдѣнія, которыя во­все не удовлетворяютъ современнымъ научно-бого­словскимъ требованіямъ. Поэтому вышедшая недав­но книга по этому предмету составляетъ дѣйстви­тельно отрадное явленіе и, безъ преувеличенія мож­но сказать, драгоцѣнное пріобрѣтеніе. Пусть она не есть самостоятельное русское сочиненіе, а переводъ (сочиненія Гэрике),но это нисколько не препятству­етъ ей значительно пополнить собою нашу отечест­венную богословскую литературу. У насъ до сихъ поръ еще не исчезло предубѣжденіе противъ пере­водовъ въ пользу самостоятельныхъ трудовъ. Но предубѣжденіе это совершенно неосновательно. Бъ наукѣ вообще и въ богословской въ особенно­сти мы такъ еще далеки отъ Запада, у насъ еще настолько неудовлетворительны условія и сред­ства дла появленія совершенно удовлетворительныхъ ученыхъ изслѣдованій, что подобныхъ трудовъ, къ каковымъ относится переведенная книга Гэрпке, мы не можемъ и ждать въ настоящее время. Отчего же не воспользоваться намъ тѣмъ, чѣмъ такъ бога­та западная литература, особенно нѣмецкая? При болыйемъ развитіи нашей учености и образованія, при большихъ нашихъ научныхъ средствахъ, совре­менемъ, можно надѣяться, появятся подобныя же со­чиненія. Но до того времени намъ еще не слѣдуетъ пренебрегать богатою ученостію Запада, переводя ее на свою почву. Нужно только умѣть дѣлать вы­боръ изъ ученыхъ трудовъ западныхъ (и это не лег­кое дѣло) п благоразумно пользоваться имп.Что касается до „Введенія въ Новозавѣтныя кни­ги Священнаго Писанія'х Гэрпке, то въ удовлетво­рительности этой книги для перевода на русскій языкъ можно вполнѣ положиться на почтеннаго его редактора, извѣстнаго обширностію своихъ свѣдѣ­ній по части западной литературы, относящейся къ Священному Писанію. Въ предисловіи къ переводу книги Гэрнке вотъ что говоритъ его почтенный ре­дакторъ: „многочисленныя сочиненія профессора Гэ­рпке отличаются громадною ученостію, великимъ оби­ліемъ историческаго матеріала, глубокой, спокойной и безпристрастной критикой онаго, а потому строго консервативнымъ характеромъ и направленіемъ. Та­кова же его и „Новозавѣтная Исагогиках и въ этомъ причина перевода ея на русскій языкъ. т>Прежде всего книга эта, которая, ио словамъ о. Михаила, „высоко стоитъ по своимъ достоинствамъ



12 МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 21-йвъ богатой гериансвой библейской литературѣ а (см. предисловіе), можетъ служить весьма хорошимъ по­собіемъ для преподавателя Свящ. Писанія въ духов­но-учебныхъ заведеніяхъ. Она познакомитъ егосъ ли­тературою предмета, которымъ онъ занимается; въ ней найдетъ онъ хотя краткое, но достаточное и здравое сужденіе о важнѣйшихъ произведеніяхъ, от­носящихся къ Свящ. Писанію рго и сопіга; изъ ней онъ можетъ заимствовать не мало свѣдѣній касатель­но исторіи новоз. текста, подлинности новозав. свящ. книгъ и т. д. Особенно въ отношеніи къ справкамъ драгоцѣнны въ книгѣ примѣчанія, занимающія боль­шую часть книги; въ нихъ представляется громад­ная ученость автора. Но еще болѣе важности имѣ­етъ „Введеніе въ новоз. книги Свящ. Писаніяа для воспитанниковъ нашихъ духовно-учебныхъ заведеній. Книга эта, будучи положена ясно, кратко и сжато, можетъ быть для нихъ, съ опущеніемъ примѣчаній и нѣкоторыхъ мѣстъ въ текстѣ, удовлетворительнымъ учебникомъ (съ каковою цѣлію она и написана) и должна вытѣснить собою употребляющіяся доселѣ записки по этому предмету, за неимѣніемъ хороша­го руководства. Извѣстны жалкія явленія, происхо­дящія отъ употребленія писанныхъ тетрадокъ вмѣсто печатныхъ учебниковъ. Прежде всего эти тетрадки подвергаются при списываніи участи, общей всѣмъ переписываемымъ рукописямъ—искаженіямъ, и иска­жаются иногда до того, что по мѣстамъ въ нихъ дли трудно бываетъ добиться подлиннаго смысла, или, если и бываетъ смыслъ, то совершенно не тотъ, который долженъ быть. Понятно, какое невыгодное вліяніе имѣетъ это на преподаваніе. Не говоримъ уже о той тратѣ драгоцѣннаго времени, которое по­требно бываетъ для списыванія воспитанниками этихъ тетрадокъ. Поэтому такъ желательно введеніе пе­чатныхъ учебниковъ вмѣсто писанныхъ тетрадокъ, которыя книга Гэрике можетъ замѣнить съ большимъ успѣхомъ.Кромѣ преподавателей Свящ. Писанія и воспитан­никовъ духовно-учебныхъ заведеній эта книга можетъ быть рекомендована для чтенія и всѣмъ любителямъ научныхъ изслѣдованій о Библіи, которымъ она меж­ду прочимъ и посвящается переводчиками и редак­торомъ. Отрицательная критика, имѣя во главѣ сво­ей такихъ представителей, каковы Бауръ, Штрауссъ, Ренанъ и друг.,въ послѣднее время получила слиш­комъ большое значеиіе. Вліяніе ея не ограничилось однимъ западомъ, но выработанныя ею идеи проник­

ли и въ наше русское общество и производятъ свое разрушающее дѣйствіе. Безъ сомнѣнія, не всякій вѣ­ритъ на-слово; многіе желали бы провѣрить сужде­нія отрицателей. Если на Западѣ и явилась отрица­тельная критика, то она нашла себѣ и сильное про­тиводѣйствіе со стороны ученыхъ богослововъ. На­ша же богословская литература представляетъ весь­ма мало произведеній этого рода, и потому книга Гэрике, написанная въ той самой средѣ, гдѣ зача­лась и развилась отрицательная критика, отголоски которой слышатся и у насъ, можетъ послужить хо­рошимъ пособіемъ для отраженія неправомыслія о свя­щенныхъ книгахъ Новаго Завѣта. Въ ней, наряду съ положительными свѣдѣніями о той или другой книгѣ, выставлены и основательно опровергнуты важ­нѣйшія возраженія, представляемыя противниками.Изданіе книги Гэрике можно назвать вполнѣ удов­летворительнымъ; цѣна ея, 1 р. 25 к., не высока, если принять въ соображеніе, что книга заключаетъ въ себѣ семнадцать листовъ самой убористой печати (убористѣе нѣмецкой). М—въ.
Р А З Н Ы Я  И З В Ѣ С Т ІЯ .

Греко уніатская церковная іазета на Русскомъ языкѣ.Изъ Холма пишутъ въ львовсное „Слово14:14-го марта прео­священный Михаилъ собралъ у себя все пребывающее въ Хол­мѣ духовенство на совѣщаніе объ основаніи епархіальной га- эеты, которая бы съ одной стороны служила органомъ духов­ной власти, а съ другой помогала*бы заявіевію потребностей епархіи, и содѣйствовала сближенію разрозненныхъ на Руси элементовъ. Для обсужденія вопроса объ изданіи этой газеты выбранъ комитетъ изъ трехъ членовъ. Говорятъ, что газета будетъ издаваться на литературномъ русскомъ языкѣ, содер­жаніе же ея будетъ преимущественно духовное, а первое мѣ­сто займутъ распоряженія правительственныя и епархіальныхъ начальствъ. Она будетъ выходить разъ или два въ мѣсяцъ н надѣются, что она найдетъ поддержку не только въ Россіи, но и въ Галичинѣ. О Б Ъ  Я В Л Е Я І  Е.
Поступили въ продажу вторымъ изданіемъ значительно до­полненнымъ:

Р А З С К А З Ыизъ исторіи Христіанской Церкви; Ч Т Е Н ІЕ  ДЛЯ ДѢТЕЙ  стар­шаго возраста; три части, 1 р. 75 к ., съ приложеніемъ церковно- исторической жарты 2 р.Третья часть, содержащая исторію I X  и X  вѣка и до поло­вины X I  можно имѣть и отдѣльно по 50 к.Продаются въ Русской Грамотѣ и другихъ книжныхъ лавкахъ.________________________ Отдѣльные Хз продаются по 8 коп. въ Епархіальной библіотекѣ.Редакторъ священникъ Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей44 Цензоръ протоіерей
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