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Совѣтъ Преосвященнаго Амвросія, Архіепископа Харьковскаго, 
духовенству Харьковской епархіи.

Почетный Предсѣдатель «Общества Плодоводства» Его Импера
торское Высочество Великій Князь Николай Михаиловичъ почтилъ 
меня слѣдующимъ милостивымъ письмомъ отъ 11 іюня сего года 
за № 272:

«Утвержденное въ прошломъ году Россійское Общество Плодовод
ства одною изъ главныхъ задачъ своихъ поставило распростране
ніе въ народѣ любви къ дереву. Нѣтъ сомнѣнія, что разумно про
изведенная посадка хотя бы нѣсколькихъ только плодовыхъ де
ревьевъ можетъ существенно способствовать улучшенію матеріаль
наго быта крестьянина, но гораздо важнѣе то нравственное пере
рожденіе, какого можно ожидать въ крестьянской средѣ отъ за
нятій, происходящихъ при дружномъ участіи всей семьи и тѣсно 
связанныхъ съ домомъ, ежечасно указывающихъ па могущество 
Всевышняго Создателя и на силу природы, подчиненной человѣку.

Нравственное воздѣйствіе это значительно усилится, если ини
ціаторами и руководителями въ дѣлѣ народнаго плодоводства 
явятся духовные пастыри народа. Многіе изъ нашихъ монастырей 
издревле служили, и понынѣ служатъ разсадниками плодоводства, не 
мало есть и сельскихъ священниковъ, съ любовью занимающихся 
этимъ дѣломъ и пріохочивающихъ крестьянъ своимъ благимъ при
мѣромъ. Если бы было введено обученіе плодоводству и огородни
честву въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ, то явилась бы 
возможность имѣть въ каждомъ сельскомъ пастырѣ двигателя на
роднаго плодоводства.

Сельскіе священники стали бы учителями плодоводства и садовод
ства въ тѣхъ многочисленныхъ начальныхъ школахъ, гдѣ уже введе
но обученіе этому дѣлу и вліяли бы на увеличеніе числа такихъ
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школъ.—Нѣтъ сомнѣнія, что это способствовало бы расширенію и 
упроченію благодѣтельнаго вліянія духовенства на населеніе.

Руководясь такими взглядами, я считалъ бы себя счастливымъ,если 
бы состоящее подъ моимъ предсѣдательствомъ Россійское Общество 
Плодоводства удостоилось имѣть своими членами или корреспон
дентами (§ 8—15 Устава.) значительное число духовныхъ лицъ, и 
чтобы духовенство наше, ознакомившись, при посредствѣ издавае
маго Обществомъ • журнала, со стремленіями онаго и съ современ
ными нуждами плодоводства въ Россіи, стало бы распространите
лемъ здравыхъ понятій о дѣлѣ, могущемъ благотворно повліять на 
нравственное усовершенствованіе народа и на улучшеніе его ма
тер і альнаго благосостоянія,

Льстя себя надеждою, что высказанныя воззрѣнія удостоятся 
архипастырскаго одобренія Вашего Высокопреосвященства, я рас
порядился послать Вамъ 20 экземпляровъ Устава Общества и по
слѣдней книжни журнала для распространенія пхъ среди ввѣрен
наго Вамъ духовенства.

Такъ какъ по уставу, для поступленія въ члены Общества тре
буется рекомендація предсѣдателя или двухъ членовъ Правленія, 
то я сочту для себя пріятными долгомз рекомендовать каж
дое лицо, на которюе Волне Высокопреосвященство соблагово
лите указать*.

Совершенно раздѣляя взглядъ означеннаго Общества на значеніе 
плодоводства въ народномъ быту и на пользу, какую въ этомъ отно
шеніи можетъ принести народу примѣръ и содѣйствіе духовенства, 
я приглашаю священно - церковио-служителей ввѣренной мнѣ 
епархіи войти въ сношеніе съ Обществомъ и принять участіе въ 
его дѣятельности. Оно обѣщаетъ всякаго рода помощь въ дѣлѣ 
плодоводства, какъ-то: сообщать научныя о немъ свѣденія, пе
чатать о немъ особыя сочиненія, снабжать желающихъ указаніемъ 
но пріобрѣтенію плодовъ, саженцевъ, кустарниковъ, машинъ и пр. 
(Уст. § 2). Все это весьма полезно и для собственнаго садоводства 
духовенства и для содѣйствія въ немъ народу. Я, не имѣя соб
ственнаго сада, только по интересу къ дѣлу просилъ Его Высо
чество рекомендовать меня Обществу для включенія въ число по
жизненныхъ его членовъ; предлагаю и духовенству поступать въ 
дѣйствительные члены Общества или въ члены сотрудники (§ 12), 
выписывать очень интересный его журналъ и вообще относиться1 
къ нему но всѣмъ вопросамъ но плодоводству. Такъ какъ но 
Уставу (§ 10) члены Общества избираются въ собраніяхъ но 
письменному предложенію существующихъ членовъ, а Его Высо
чество въ письмѣ своемъ обѣщаетъ рекомендовать обществу въ 
число членовъ каждое лицо мною рекомендуемое, то я предлагаю 
желающимъ поступить къ члены Общества заявлять объ этомъ мнѣ 
для доклада Его Высочеству. Журналъ Общества (съ рисунками) 
стоюіцій 5 р. за годъ, уступается за 2 р. члену сотруднику Об
щества, вносящему 3 р. Для ближайшаго ознакомленія съ «Об
ществомъ Плодоводства» перепечатывается здѣсь его Уставъ и объ
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явленіе объ его журналѣ, а въ непродолжительномъ времени бу
детъ здѣсь же напечатана особая статья съ подробнымъ обозрѣ
ніемъ журнала Общества за всѣ годы его изданія.

Амвросій, Архіепископа Харьковскій.

Уставъ Россійскаго Общества плодоводства.
I. Цѣль Общества и способы ея осуществленія, нрава и обязанности 

Общества,

§ 1. Россійское Общество плодоводства имѣетъ цѣлію содѣйствіе 
развитію и усовершенствованію отечественнаго плодоводства.

§ 2. Для достиженія этихъ цѣлей Общество: а) созываетъ соб
ранія сбояхъ членовъ, посвящаемыя разсмотрѣнію различныхъ 
вопросовъ ио предметамъ своей дѣятельности; б) изучаетъ русскіе 
и иностранные сорты плодовыхъ деревьевъ и кустарниковъ и спо
собствуетъ распространенію наиболѣе выгодныхъ изъ нихъ для 
разведенія; в) заботится о распространеніи лучшихъ пріемовъ тех
нической обработки произведеній плодоводства; г) устраиваетъ 
публичныя бесѣды и чтенія и выставки по плодоводству; д) печа
таетъ сочиненія ио плодоводству, а въ случаѣ возможности, из
даетъ свои труды, гдѣ могутъ быть помѣщаемы журналы засѣда
ній Общства, отчеты объ его дѣятельности, а также свѣдѣнія и 
наблюденія, полезныя для промышленнаго нлодоводста; е) поощ
ряетъ труды и успѣхи по плодоводству медалями и другими премі
ями; ж) открываетъ библіотеку и музеи, а равно спеціальныя для 
образованія нрактиковъ-нлод,оводовъ учебныя заведенія и содѣй
ствуетъ распространенію практическаго обученія плодоводству при 
другихъ образовательныхъ учрежденіяхъ; з) учреждаетъ бюро для 
всякаго рода справокъ по плодоводству, но пріисканію опытныхъ 
садовоииковъ-илодоводовъ, по пріобрѣтенію и сбыту сѣмянъ, пло
довъ, еажеицовъ, кустарниковъ, машинъ, оругій и другихъ пред
метовъ, относящихся до плодоводства, и избираетъ своихъ комис
сіонеровъ на основаніяхъ, Обществомъ утверждаемыхъ, и і) дово
дитъ до свѣдѣнія правительства о нуждахъ промышленнаго плодо
водства.

Примѣчаніе I. Независимо отъ плодоводства, Общество, но мѣрѣ 
средствъ, оказываетъ содѣйствіе къ расиростраененію и другихъ 
особенно выгодныхъ для сельскаго хозяйства растеній, какъ - то: 
аптекарскихъ травъ, техническихъ растеній и т. и.

Примѣчаніе II. Устройство Обществомъ выставокъ, публичныхъ 
чтеній и библіотеки, бюро, открытіе учебныхъ заведеній, органи
зація практическаго обученія плодоводства, в изданіе журнала и 
всякаго рода сочиненій по плодоводству допускается не иначе, какъ 
съ надлежащаго разрѣшенія и съ соблюденіемъ установленныхъ 
правилъ. Рисунокъ медалей Общества утверждается Мпнистер-
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стволъ Государственныхъ Имуществъ. Бюро Общества въ своихъ 
дѣйствіяхъ руководствуется особою инструкціею, утверждаемою са
лимъ Обществомъ.

§ 3. Общество имѣетъ право пріобрѣтать въ собственность или 
во временное пользованіе необходимое для его цѣлей недвижимое 
имущество.

§ 4. Общство состоитъ въ вѣдѣніи Министерств Гоеударствен- 
ныхъ Имуществъ по Департаменту Земледѣлія и Сельской Про
мышленности, которому ежегодно представляетъ отчетъ о своей 
дѣятельности. Въ отчетѣ этомъ, кромѣ свѣдѣній вообще о дѣя
тельности Общества въ текущемъ году и тѣхъ, которыя оио приз
наетъ нужнымъ включить, должны быть помѣщены: 1) именной 
списокъ всѣхъ членовъ и должностныхъ лицъ Общества: 2) данныя 
о состояніи капиталовъ и о движеніи суммъ, 3) свѣдѣнія о состо
ящихъ при Обществѣ учрежденіяхъ.

§ 5. Общество имѣетъ печать съ надписью своего наименованія.

II. Составъ Общества.
§ 6. Общество состоитъ изъ членовъ: почетныхъ, дѣйствитель

ныхъ, сотрудниковъ и корреспондентовъ. Число членовъ неогра- 
ипчено.

§ 7. Членами Общества могутъ быть лица обоего пола, достигшія 
совершеннолѣтія, за исключеніемъ воспитанниковъ учебныхъ за
веденій, ипжннхъ воинскихъ чиновъ и юнкеровъ, а также лицъ, 
подвергшихся ограниченію правъ ио суду.

III. Порядокъ избранія въ члены, ихъ нрава и обязанности.

§ 8. Въ почетные члены могутъ быть избираемы, по предло
женію Правленія, лица, иріобрѣвитія особую извѣстность своими 
трудами ио разработкѣ вопросовъ, относящихся къ задачамъ Об
щества, или оказавшія ему значительныя услуги.

§ 9. Выбры почетныхъ членовъ производится въ годичномъ соб
раніи закрытою баллотировкою, большинствомъ не менѣе 2/з голо
совъ присутствующихъ членовъ.

§ 10. Въ дѣйствительные члены Общества избираются въ обык
новенныхъ собраніяхъ, простымъ большинствомъ голосовъ, по 
письменному предложенію одного почетнаго или двухъ дѣйстви
тельныхъ членовъ и съ согласія Правленія, лица, занимающіяся 
или интересующіяся плодоводствомъ и вообще предметами, вхо
дящими въ кругъ занятій Общества.

ІІримѣчаніе. Лица, подписавшія проектъ настоящаго устава, 
считаются учредителями Общества и поступаютъ въ число дѣй
ствительныхъ членовъ онаго безъ баллотировки.

§ 11. Члены-сотрудники и корреспонденты избираются Правле
ніемъ Общества.

§ 12. Почетные члены Общества и его корреспонденты не под
лежатъ никакимъ обязательнымъ въ пользу Общества взносамъ,
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дѣйствительиые-же члены вносятъ ежегодно въ январѣ 10 рублей, 
а члены сотрудники въ тотъ-же срокъ три рубля. Дѣйствительные 
члены, внесшіе единовременно не менѣе 100 рублей, избавляются 
навсегда отъ ежегодныхъ взносовъ. Вновь вступающіе члены дѣ
лаютъ означенные взносы за весь тотъ годъ, въ которомъ состоя
лось ихъ избраніе.

Примѣчаніе. Размѣры членскихъ взносовъ могутъ быть измѣ
няемы по постановленіямъ чрезвычайныхъ собраній.

§ 13. Членъ, не внесшій въ Общество установленной платы въ 
теченіи двухъ лѣтъ сряду, считается выбывшимъ изъ Общеста, 
не можетъ виовь вступить въ оное, безъ баллотировки, по уплатѣ, 
числящейся за нимъ недоимки.

§ 14. Всѣ члены Общества имѣютъ право участвовать въ соб
раніяхъ онаго: почетные и дѣйствительные съ нравомъ рѣшаю
щаго, а члены-сотрудники—съ правомъ совѣщательнаго голоса, 
пользоваться безплатно библіотекою, музеемъ и другими учрежде
ніями Общества, а равно посѣщать безплатно устраиваемыя имъ 
выставки, чтенія и проч.

§ 15. Въ случаѣ признанной Обществомъ необходимости исклю
чить кого-либо изъ членовъ онаго за проступки, вопросъ этотъ рѣ
шается въ чрезвычайномъ собраніи, порядкомъ, указаннымъ въ 
параграфахъ 32 п 37.
IV, Управленіе Общества, должностныя лица, ихъ нрава и обя

занности.
§ 16. Завѣдываніе дѣлами Общества поручается правленію, из

бираемому пзъ среды почетныхъ и дѣйствительныхъ члененъ Об
щества.

§ 17. Правленіе состоитъ изъ Предсѣдателя, Товарища Предсѣ
дателя, Секретаря, Казначея и 4 членовъ.

§ 18. Всѣ эти лица избираются собраніемъ посредствомъ закры
той баллотировки, простымъ большинствомъ голосовъ наличныхъ 
членовъ на три года. Но истеченіи означеннаго срока тѣ-же лица 
могутъ быть избраны вновь.

§ 19. Въ случаѣ если Особа Императорской Фамиліи удостоить 
Общество принятіемъ на себя званія его Предсѣдателя, то ей нрн- 
свояется званіе Почетнаго Предсѣдателя Общества, сохраняемое 
пожизненно.

§ 20. Правленіе служитъ представителемъ Общества во всѣхъ 
его сношеніяхъ; оно приводитъ въ исполненіе постановленія соб
раній Общества, производитъ расходы согласно смѣтамъ, утверж
деннымъ собраніемъ, представляетъ собранію отчеты о всѣхъ сво
ихъ дѣйствіяхъ по дѣламъ Общества, а ко дню годичнаго собра
нія изготовляетъ, кромѣ того, подробный отчетъ о дѣятельности 
Общества въ отчетномъ году, о всѣхъ поступленіяхъ и расходахъ, 
о состоянія учрежденій и имущества Общества, смѣту на слѣдую
щій годъ и предположенія свои о направленіи дѣятельности Об
щества въ этомъ году.
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§ 21. Засѣданія Правленія созываются Предсѣдателемъ или по 
его усмотрѣніго, пли по заявленію трехъ членовъ правленія и счи
таются состоявшимися, если въ нихъ присутствовало ие менѣе 
трехъ членовъ, считая въ томъ числѣ и предсѣдательствующаго.

§ 22. Дѣла въ правленіи рѣшаются открытымъ голосованіемъ, 
простымъ большинствомъ голосовъ, при равенствѣ коихъ перевѣсъ 
даетъ голосъ Предсѣдательствующаго.

§ 23. Предсѣдатель Правленія состоитъ вмѣстѣ съ тѣмъ Пред
сѣдателемъ Общества и наблюдаетъ за тѣмъ, чтобы дѣятельность, 
какъ Правленія, такъ и Общества, направлялась къ достиженію 
намѣченныхъ настоящимъ уставомъ задачъ.

§ 24. Предсѣдатель предсѣдательствуетъ въ засѣданіяхъ правле
нія и собраніяхъ Общества, разсматриваетъ всѣ поступающія бу
маги, подписываетъ всѣ исходящія отъ Общества бумаги и наблю
даетъ за точнымъ исполненіемъ устава и постановленій собраній.

§ 25. Товарищъ Предсѣдателя, въ отсутствіи послѣдняго, всту
паетъ во всѣ его права и обязанности.

§ 26. Секретарь Общества ведетъ журналы собраній Общества 
и засѣданій Правленія, составляетъ годовой отчетъ о дѣятельно
сти Общества, подготовляетъ всѣ дѣла для рѣшенія въ засѣдані
яхъ Правленія и собраніяхъ Общества, заведуетъ перепискою и 
и скрѣпляетъ бумаги исходящія отъ Общества.

§ 27. Казначей Общества принимаетъ всѣ денежныя поступле
нія и производитъ расходы согласно опредѣленіямъ Правленія, а 
также ведетъ отчетныя по кассѣ п имуществу Общества книги, 
на основаніи инструкціи, составленной Правленіемъ и утвержден
ной собраніемъ Общества. Казначей представляетъ ежемѣсячно въ 
Правленіе, для ревизіи, приходо-расходныя книги, а также денеж
ные документы п наличныя деньги. На обязанности Казначея ле
житъ также составленіе кодоваго отчета о движеніи суммъ для 
включенія въ общій отчетъ но обществу и наблюденіе за своевре
меннымъ поступленіемъ членскихъ взносовъ.

§ 28. Остальные члены Правленія распредѣляютъ между собою, 
по взаимному соглашенію, другія обязанности по Обществу, какъ 
наир.: завѣдываніе библіотекою, различными учрежденіями Обще
ства, если таковыя будутъ состоять при немъ и т. п,

V. Собранія Общества.

§ 29. Собранія Общества. происходятъ въ С.-Петербургѣ и бы
ваютъ: обыкновенныя, годичныя и чрезвычайныя.

Примѣчаніе I. По учрежденіи Общества, учредителями онаго 
созывается первое собраніе, въ которомъ устанавливается, бли
жайшимъ образомъ, организація Общества и производятся выборы 
должностныхъ лицъ по Обществу. Постановленія перваго собранія 
могутъ быть пересматриваемы лишь въ чрезвычайныхъ собраніяхъ. 
(См. § 37.).

Примѣчаніе II. О времени, мѣстѣ и предметахъ, подлежащихъ
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обсужденію въ собраніяхъ Общества, доводится каждый разъ за
благовременно до свѣдѣнія С.-Петербургскаго Градоначальника, 
причемъ въ собраніяхъ Общества могутъ обсуждаться лишь тѣ 
дѣла, которыя значатся въ объявленіи и собраніи.

§ 30. Обыкновенныя собранія, назначаемыя правленіемъ въ за
ранѣе опредѣленные сроки, посвящаются разсмотрѣнію текущихъ 
дѣлъ и различныхъ вопросовъ по предметамъ дѣятельности Об
щества п выборамъ дѣйствительныхъ членовъ. Въ этихъ же со
браніяхъ могутъ быть выставляемы, для ознакомленія членовъ 
различные предметы, относящіеся до плодоводства.

§ 31. Для дѣйствительности обыкновенныхъ и годичныхъ собра
ній требуется присутствіе въ нихъ не менѣе 8 членовъ, не считая 
въ томъ числѣ членовъ правленія.

§ 32. Всѣ дѣла въ собраніяхъ, кромѣ выборовъ въ почетные 
члены и вопросовъ объ исключеніи изъ общества кого либо изъ 
его членовъ и объ измѣненіи устава и закрытіи Общества, рѣша
ются простымъ большинствомъ голосовъ, при равенствѣ коихъ 
перевѣсъ даетъ голосъ предсѣдательствующаго. Для дѣйствитель- 
ности-же выборовъ въ почетные члены и постановленій по вопро
самъ объ исключеніи членовъ и объ измѣненіи устава Общества, 
требуется большинство не менѣе 2/з, а но вопросу о закрытіи Об
щества 3/4 голосовъ наличныхъ членовъ.

§ 33. Въ собраніяхъ всѣ личные вопросы рѣшаются закрытою 
баллотировкою; всѣ же другіе вопросы открытою подачею голосовъ.

§ 34. Годичное собраніе созывается въ Январѣ мѣсяцѣ. Въ 
этомъ собраніи читается отчетъ о дѣятельности Общества за ис
текшій годъ, разсматривается и утверждается составленная прав
леніемъ смѣта на наступающій годъ и производятся выборы долж
ностныхъ лицъ Общества к почетныхъ членовъ.

§ 35. Въ годичномъ собраніи избирается ревизіонная комиссія 
изъ трехъ членовъ изъ числа лицъ, незанимающихъ должностей 
но Обществу, для обревизованія отчета, кассы и имущества Об
щества. Заключеніе ревизіонной комиссіи, вмѣстѣ съ объясненіями 
правленія, докладывается ближайшему собранію Общества.

§ 36. Чрезвычайныя собранія созываются или по опредѣленію 
правленія Общества, или по требованію ревизіонной комиссіи, 
или по заявленію не менѣе 8 членовъ Общества. Въ эти собра
нія всѣ члены приглашаются повѣстками или публикаціями въ 
газетахъ за мѣсяцъ до назначеннаго срока собранія.

§ 37. Въ чрезвычайныхъ собраніяхъ разсматриваются дѣла, не 
терпящія отлагательства, а также вопросы объ исключеніи кого- 
либо изъ членовъ Общества и объ измѣненіи устава и закрытіи 
Общества. Въ этихъ же собраніяхъ могутъ быть дѣлаемы поста
новленія относительно измѣненія размѣра членскихъ взносовъ и 
подвергаемы пересмотру постановленія перваго, по учрежденіи Об
щества, собранія п вообще правила для внутренняго управленія 
дѣлами Общества.

Чрезвычайное собраніе считается состоявшимся, если въ немъ 
присутствовало не менѣе !/з всего числа членовъ Общества.
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§ 38. Если собраніе не состоится, за неприбытіемъ установлен
наго числа членовъ, то для рѣшенія вопросовъ, подлежавшихъ об
сужденію пееостоявшагося собраніи, созывается повое собраніе, по
становленія котораго считаются дѣйствительными независимо отъ 
чпсла присутствовавшихъ въ нихъ членовъ, а вопросы рѣшаются 
простымъ большинствомъ голосовъ, о чемъ члены Общества извѣ
щаются особыми публикаціями и повѣстками съ указаніемъ во
просовъ, подлежащихъ рѣшенію собранія. Въ такихъ вторичныхъ 
собраніяхъ не могутъ производиться выборы и рѣшаться вопросы 
объ исключеніи кого-либо изъ членовъ Общества.

§ 39. По предложенію Правленія, собраніемъ нзъ его среды мо
гутъ быть избираемы коммиссіи для обсужденія и разработки спе
ціальныхъ вопросовъ ио предметамъ занятій Общества.

VI. Средства Общества.
§ 40. Денежныя средства Общества составляютъ: а) членскіе 

взносы; б) доходы отъ изданій Общества, отъ устраиваемыхъ имъ 
публичныхъ выставокъ и вообще отъ всѣхъ его предпріятій; в) по
собія постоянныя и временныя, могущія поступать въ Общество 
по назначеніямъ правительства, общественныхъ учрежденій и част
ныхъ лицъ, и г) случайныя поступленія.

ѴП. Измѣненіе устава и закрытіе Общества.
§ 41. Въ случаѣ признанной Обществомъ необходимости измѣ

неній въ его уставѣ, проектъ таковыхъ измѣненій, принятый со
гласно параграфамъ 32 п 37 настоящаго Устава, представляется, 
чрезъ С.-Петербургскаго Градоначальника, на утвержденіе Мини
стерства Государственныхъ Имуществъ.

§ 42. Въ случаѣ, состоявшагося рѣшенія закрыть Общество, по
слѣднее собраніе постановляетъ о томъ назначеніи, которое дол
жны получить капиталы и имущества Общества ио удовлетворе
ніи всѣхъ его обязательствъ. Постановленіе это приводится въ ис
полненіе ио одобреніи его С.-Петербургскимъ Градоначальникомъ.

§ 43. О состоявшемся закрытіи Общества Правленіе онаго до
носитъ С.-Петербургскому Градоначальнику и Департаменту Зем
ледѣлія и Сельской Промышленности п публикуетъ въ вѣдомостяхъ.

Иллюстрированный журналъ Россійскаго Общества 
Плодоводства.

Съ 1892 года Общество имѣетъ свой журналъ подъ названіемъ 
'Плодоводство», который на 1892 годъ остается подъ редакціею 
прежняго издателя, профессора Рудзкаго. Иллюстрированный жур
налъ «Плодоводство» выходитъ ежемѣсячно книжками въ 4 листа. 
Вмѣсто двухъ лѣтнихъ номеровъ въ 1892 году дано будетъ при
ложеніе: «Руководство къ уходу за плодовымъ садомъ», съ четы-
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рьмя хромолитограф проваин ими таблицами вредныхъ насѣкомыхъ 
и съ многими оригинальными рисунсками въ текстѣ. Въ журналѣ 
помѣщаемы будутъ статьи не только ио плодоводству, ио и но 
огородничеству, хмѣлеводству и другимъ спеціальнымъ культурамъ.

Подписка принимается ежедневно въ редакціи (Петербургъ, Ва
сильевскій Островъ, 3 линія, А"; 12).

.Цѣна съ пересылкою пять рублей, а для членовъ-сотрудниковъ 
Россійскаго Общества. Плодоводства два рубля въ годъ. По пяти 
же рублей за годъ можно получать въ редакціи и оставшіеся въ 
небольшомъ числѣ экземпляры журнала 1890 и 1891 гг.

Отъ Правленія Россійскаго Общества Плодоводства.
Лица, обращающіяся по какимъ-либо вопросамъ въ Правленіе, 

благоволятъ адресовать своп письма но слѣдующему адресу:
«Въ Правленіе Россійскаго Общества Плодоводства. Петербургъ, 

Миллионная, 29». По атому же адресу слѣдуетъ посылать и заяв
ленія о желаніи поступить въ число членовъ Общества.

Отъ Харьковскаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго 
Общества.

Въ Харьковскій Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго Обще
ства за май мѣсяцъ поступило сбора въ недѣлю Православія: отъ 
благочинныхъ 1 Волчанскаго округа 43 р. 12 к., 2 Кунянскаго окр. 
7.1 р. 54 к., 1 Кунянскаго окр. 36 р, 50 к., 2 Лхтырскаго окр. 
29 р. 10 к., 3 Изюмскаго окр. 52 р. 20 к. п отъ Архимандрита 
Дисидерія 10 ]). 15 к., а всего въ маѣ мѣсяцѣ поступило 242 р. 61 к.

Отъ Правленія Харьковской Духовной Семинаріи.
17-го іюня 1892 г. въ Правленіи Семинаріи получено 100 руб

лей, представленныхъ священникомъ Успенской церкви слободы 
Поломанъ, Валковскаго уѣзда, о Іоанномъ Стефановскимъ, отъ цер
ковнаго старосты сей церкви крестьянина Филимона Коидратскаго, 
на устройство общежитія при Семинаріи.

Увѣдомляя о семъ, Правленіе Семинаріи считаетъ долгомъ вы
разить означеннымъ лицамъ глубокую благодарность за ихъ со
чувствіе нуждамъ Семинаріи.

Отъ Правленія Харьковскаго Духовнаго Училища.
Правленіе Харьковскаго Духовнаго Училища долгъ имѣетъ до

вести до свѣдѣнія духовенства Харьковскаго училищнаго округа, 
что, согласно резолюціи Его Высокопреосвященства на постанов-
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леиіп Съѣзда духовенства Харьковскаго училищнаго округа отъ 
20 сентября 1891 года, въ пользу вдовъ и сиротъ умершихъ въ 
1891 году учителей Харьковскаго Духовнаго Училища, Георгія 
Амвросьевича Молчановскаго и Ильи Михаиловича Чернова, въ 
Правленіе училища доставлены взносы отъ подвѣдомыхъ причтовъ 
слѣдующими отцами благочинными: 1) благочиннымъ 2-го Валков- 
скаго округа, протоіереемъ Павломъ Лобковскимъ, веего—22 руб., 
2) благочиннымъ 2 Зміевскаго округа, священникомъ Варсоно
фіемъ Антоновскимъ—27 рублей, 3) благочиннымъ 1 Валколков- 
скаго округа, священ. Іоанномъ Ѳедоровскимъ—17 р., 4) благо
чиннымъ 1 Зміевскаго окр., свящ. Петромъ Тимоѳеевымъ—28 р., 
5) благочиннымъ 1 Валчанскаго окр., свящ. Алексѣемъ Евѳимо- 
вымъ—19 руб., 6) благочиннымъ 4 Харьковскаго окр., свящ. Але
ксандромъ Червонецкимъ—17 руб., 7) благочиннымъ 3 Харьков
скаго округа, прот. Маркомъ Рокитянскимъ—6 руб., 8) благочин
нымъ 2 Богодуховскаго округа, свящ. Алексѣемъ Снѣсаревскимъ— 
1 руб., 9) благочиннымъ 2 Волчанскаго округа, прот. Гавріиломъ 
Вуханцовымъ—19 руб., а всего—156 рублей.

Деньги эти, своевременно переданныя Правленіемъ училища 
вдовамъ А. В. Молчановской и В. П. Черновой, были приняты 
ими съ выраженіемъ жертвователямъ искренней благодарности. 
Сообщая объ этомъ, Правленіе училища считаетъ пріятнымъ для 
себя долгомъ выразить духовенству Харьковскаго училищнаго ок
руга, сочувственно отнесшемуся къ ходатайству Правленія учи
лища о пособіи вдовамъ и сиротамъ бывшихъ училетей Харьков
скаго духовнаго училища, благодарность и отъ своего имени, при
чемъ Правленіе училища надѣется, что и остальные принты цер
квей Харьковскаго училищнаго округа вскорости взнесутъ посиль
ную ленту въ пользу вдовъ и сиротъ тѣхъ учителей, которые окон
чили дни своей трудовой жизни на поприщѣ служенія интересамъ 
духовенства Харьковскаго училищнаго округа.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ
учениковъ Харьковскаго Духовнаго Училища, составленный Правленіемъ 
училища послѣ годичныхъ испытаній, произведенныхъ въ маѣ и іюнѣ мѣ
сяцахъ 1892 года, утвержденный Его Высокопреосвященствомъ 13 іюня.

ЧЕТВЕРТЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ і-й. 1. Иваницкій Иванъ, Мураховскій Владиміръ, Мухинъ 
Константинъ. '

Разрядъ іі-й. Соболевъ Иванъ, 5. Павловскій Макарій, Червонецкій 
Алексѣй, Селезневъ Александръ, Рогальскій Михаилъ, Котляровъ Иванъ, 
10. Матвѣевъ Петръ, Владыковъ Константинъ, Рубинскій Николай, По
повъ Димитрій, Закрицкій Тимоѳей, 15. Ииноковъ Александръ, Стеллецкій 
Сергій, Рубинскій Михаилъ, Власовскій Яковъ, Зеленинъ Иванъ, 20. Дей-
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неховскій Николай, Насѣдкинъ Константинъ, Мураховскій Григорій, Хо- 
даковскій Иванъ, Снльванскій Ѳеодоръ, 25. Рудипскій Тимоѳей, Евѳнмовъ 
Евгеній, Роменскій Іосифъ. Всѣ эти двадцать семь учениковъ признаются 
окончившими полный курсъ ученія въ духовномъ училищѣ съ правомъ по- 
ступлсяія въ І-й классъ духовной Семинаріи безъ новаго испытанія. Силъ- 
ваискій Григорій, Леонтовнчъ Николай, 30. Крыжановскій Димитрій, 
Ѳедоровъ Григорій, Дьяковъ Антоній, Петит. Петръ. Эти шесть учени
ковъ ив признаются достойными перевода въ первый классъ духовной Се
минаріи иа основаніи постановленія Правленія училища, утвержденнаго Его 
Высокопреосвященствомъ 2-го мая 1884 года, но, согласію § 87 Уст. 
Дух. Учил., получаютъ свидѣтельства объ окончаніи полнаго курса ученія 
въ духовномъ училищѣ. Созонтьевъ Василій, 35. Раевскій Василій. Эти 
два ученика также могутъ быть признаны окончившими полный курсъ 
ученія въ духовномъ училищѣ, если удовлетворительно выдержатъ пере
экзаменовку послѣ каникулъ. Созонтьевъ—по изъясненію богослуженія н 
церковному пѣнію, Раевскій—по изъясненію богослуженія п русскому7 язы
ку. Антоновъ Тихонъ, Черновецкій Павелъ, Крыжановскій Константинъ. 
Эти три ученика оставляются иа повторительный курсъ въ IV классѣ, но 
прошеніямъ родителей. Бѣляевъ Парѳеній, ио болѣзни не державшій экза
мена, по изъясненію богослуженія, русскому и латинскому языкамъ, ариѳ
метикѣ, географіи и церковному пѣнію, л не писавшій экзаменнаго со
чиненія, допускается къ сдачѣ экзамена по указаннымъ предметамъ и къ 
написанію экзаменнаго сочиненія послѣ каникулъ.

ТРЕТІЙ КЛАССЪ.
Разрядъ і-й. 1. Гутниновъ Василій, Согннъ Александръ, Червонецкій 

Димитрій, Шѳбатиискій Алексѣй, 5. Дьяковъ Николай. Эти пять учениковъ 
за благонравіе и отличные успѣхи награждаются книгами. ІІодлуцкій Петръ, 
Татариновъ Ѳедоръ, Таранскій Иванъ, Чернявскій Владиміръ, 10. Гра
новскій Николай.

Разрядъ Н-й. Рудневъ Аптонъ, Ястремскій Евгеній, Мигулинъ Нико
лай, Корнильевъ Петръ, 15. Пономаревъ Александръ, Энепдовъ Иванъ, 
Дюковъ Владиміръ, Павловскій Василій, Алейниковъ Петръ, 20. Василь
ковскій Яковъ, Семеновъ Александръ, Поповъ Алексѣй, Хоручъ Николай, 
Василевскій Иванъ, 25. Богдановъ Николай, Коцаревъ Яковъ. Эти двад
цать шесть учепиковъ признаются достойными перевода въ четвертый 
классъ. Поповъ Александръ, Краснокутекій Антонъ, Корнильевъ Иванъ, 
30. Ольховый Тимоѳей, ІІолницкій Павелъ, Лпткевпчъ Михаилъ.

Разрядъ ІІІ-Й. Носовъ Александръ, Полтавцевъ Константинъ, 35. Лебе
девскій Алексѣй, Любарскій Василій. Эта десять учениковъ также могутъ 
быть переведены въ четвертый классъ, если удовлетворительно выдержать 
переэкзаменовку послѣ каникулъ—Поповъ, Краснокутекій, Лнткевичъ—по 
русскому языку, Корнильевъ, Ольховый, Полиицкій—по латинскому языку, 
Полтавцевъ—по русскому и греческому языкамъ, Носовъ и Лободовскій— 
ио латинскому н греческому языкамъ, Любарскій—ио катихизису, латин
скому языку и церковному пѣнію. Калашниковъ Даніилъ, Поповъ Андрей, 
Толмачевъ Яковъ, 40. Хижняковъ Николай, Чунпхпнъ Андрей, Ѳеденко Ва-
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силій. Эти шесть учениковъ оставляются на повторительный курсъ въ 
томъ же классѣ, но малоуспѣшности. Домиицкій Василій оставляется въ 
томъ же классѣ на повторительный курсъ по болѣзни. Давидовъ Георгій — 
увольпнетсн изъ училища, по прошенію отца.

ВТОРОЙ КЛАССЪ.
Разрядъ і-й. 1. Григоровичъ Николай, Михайловскій Даніилъ, Курской 

Павелъ, Пакулъ Николай, 5. Черняевъ Евлампій, Васильковскій Андрей, 
Бутковскій Стефанъ, Ѳедоровъ Иванъ, Ведрннскій Алексѣй.

Разрядъ іі-й. 10. Жуковскій Виталій, Кіяновскій Василій, Дашкаревъ 
Николай, Эварницкій Петръ, Амелинъ Гавріилъ, 15. Клеваповъ Николай, 
Хрнстіаповскій Василій, Созонтьевъ Александръ, Масляшшковъ Ѳедоръ, 
Посельскій Стефанъ, 20. Литкевичъ Иванъ, Вышелірскій Николай, Ѳесен- 
ко Александръ, Лагутинъ Николай, Рудиискій Николай, 25. Иваницкій 
Василіи, Стеллсцкій Игнатій, Тарасенко Левъ, Шевченко Антонъ. Эти двад
цать восемь учениковъ признаются достойными перевода въ третій классъ. 
Бутковскій Алексѣй, 30. Васильевъ Димитрій, Мокренскій Иванъ, Измай
ловъ Николай, Рубипскій Александръ, Кіапицынъ Владиміръ, 35. Брайлев
скій Иванъ, Никитскій Алексѣй, Чернявскій Стефанъ, Александровъ Ѳедоръ.

Разрядъ Ш-й. Поповъ Василій, 40. Власовскій Александръ. Эти двѣ
надцать учениковъ также могутъ быть переведены въ 3-й классъ, если 
удовлетворительно выдержатъ переэкзаменовку послѣ каникулъ—Бутковскій 
Алексѣй и Измайловъ—по латинскому языку, Мокренскій и Кіапицынъ— 
ио русскому диктанту, Рубипскій—по русскому языку, Брайлевскій Иванъ 
—по греческому языку, Васильевъ, Чернявскій и Александровъ—по рус
скому языку и русскому диктанту, Поповъ—по русскому и греческому 
языкамъ, Никитскій—но греческому языку н русскому диктанту и Вла
совскій—но латинскому и греческому языкамъ. Мухинъ Иванъ, Мпгулинъ 
Георгій, Богословскій Василій, Васильевскій Ленъ, 45. Николаевскій Ев
геній, Миловъ Анатоліи, Триполовъ Иванъ, Крючковъ Николай. Эти восемь 
учениковъ оставляются на повторительный курсъ—ио малоуспѣшности. 
Покровскій Василій—оставляется на повторительный курсъ но болѣзни. 
50. Бѣляевъ Алексѣй, не державшій экзамена ио болѣзни, допускается къ 
сдачѣ экзамена но всѣмъ предметамъ послѣ каникулъ. Брайлевскій Заха
рій, Петинъ Александръ, Владиковъ Иванъ. Васютинскій Николай. Эти че
тыре ученика увольняются изъ училища по малоуспѣшности. 55. Симо
нов!. Василій—увольняется изъ училища но прошенію матери.

ПЕРВЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ Гй. 1. Рубипскій Николай, Григоровичъ Василій, Ѳедоровъ 
Сергій, Бѣляевъ Михаилъ, 5. Калашниковъ Александръ. Эти пять учени
ковъ за благонравіе и отличные успѣхи награждаются книгами. Даниловъ 
Сергѣй, Чурсинъ Александръ, Перепелица Галактіонъ, Чернявскій Анато
лій, 10. Измайловъ Борисъ, Иайдовскій Михаилъ, Ильинъ Михаилъ, Ёв- 
еимовъ Георгій, Пантелеймоновъ Антонъ, 15. Иваницкій Константинъ, 
Ермаковъ Николай, Кротенке Николай.

Разрядъ іі-й. Пономаревъ Аѳанасій, Лысенко Владиміръ, 20. Мело-
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дыхъ Александръ, Ковалевъ Александръ, Ведрннскій Василій, Дюковъ Гри
горій, Архангельскій Илья, 25. Созонтьевъ Павелъ, Невпрягпиъ Виталій. 
Огульковъ Сергій, Николаенко Сергій, Красноиольскій Яковъ, 30. Бортни
ковъ Иванъ, Кіяновскій Георгій, Протопоповъ Димитрій, Васютинскій Гри
горій, Власовскій Алексѣй, 35. Семеновъ Петръ. Эти тридцать пять уче
никовъ признаются достойными перевода во второй классъ. Журавлевъ 
Василій, Любарскій Иванъ, Носовъ Димитрій, Протопоповъ Гавріилъ, 40. 
Соколовъ Георгій, Труфановъ Александръ, Рудневъ Кириллъ, Макухпиъ 
Александръ, Еверскій Іосифъ, 45. Шебатнискій Василій, НІепелевскій Іу- 
ліанъ, Поповъ Николай, Тихоцкій Евгеній, Дпкаревъ Леонтій, 50. Бази
левичъ Александръ. Анисимовъ Александръ, Коробкшгь Ѳедоръ, Давидовъ 
Павелъ, Круподеровъ Петръ. Ути девятнадцать учениковъ такаю могутъ 
быть переведены во второй классъ, если удовлетворительно выдержатъ 
переэкзаменовку послѣ каникулъ—Журавлевъ, Любарскій, Носовъ и Про
топоповъ Гавріилъ по русскому диктанту, Соколовъ—ио церковно-славян
скому языку, Базилевичъ, Макухпиъ, Поповъ, Рудновъ, Тихоцкій, Труфа
новъ и Шепелевскій—но русскому языку съ ц.-славянскпыъ, Анисимовъ, 
Давидовъ, Диваревъ, Еверскій, Коровкинъ и Шебатнискій—ио русскому 
съ ц.-сдавяпскпмъ и диктанту, Круподеровъ—по русскому языку съ ц.- 
славнискимъ и церковному пѣнію.

Разрядъ Ш-й. 5о. Поповъ Михаилъ, Приходько Павелъ, Стеллсцкій 
Василій, Сукачевъ Михаилъ, Якубовичъ Сергій. Эти пять учениковъ остав
ляются на повторительный курсъ въ томъ яіе классѣ но малоуспѣшности. 
60. Толмачевъ Беніаминъ—оставляется на повторительный курсъ въ томъ 
гке классѣ по болѣзни.

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Разрядъ і-й. 1. Гутниковъ Михаилъ, Чернявскій Николай, Бунаковъ 
Максимъ. Ути три ученика за благонравіе н отличные успѣхи награжда
ются книгами, Яньшипъ Петръ, 5. Литвиновъ Петръ, Васильковскій Га
вріилъ, Вербицкій Пантелеймонъ, Поновъ Николай І-й, Крыжаиовскій Сер
гѣй, 10. Антоновъ Александръ, Алейниковъ Сергѣй, Бѣликовъ Евгеній.

Разрядъ іі-й. Филиппенко Сергѣй, Михайловскій Василій, 15. Григорьевъ 
Яковъ, Марченко Михаилъ, Македонскій Петръ, Шишловъ Григорій, Вого- 
славскій Николай, 20. Мпгулшгь Николай, Сильваискій Аристархъ, Хода- 
ковеній Григорій, Цыбудевскій Норисъ, Андресиковъ Павелъ, 25. Абдула 
Мелетій, Дюковъ Владиміръ, Клеваповъ Николай, Красиокутскій Виталій, 
Сапухпиъ Евгеній, 30. Рубипскій Евграфъ, Стеллсцкій Иванъ, Тарасенко 
Георгій, Чернявскій Леонидъ, Уйсманъ Иванъ, 35. Чиркинъ Петръ, Чоф- 
рановъ Павелъ. Ути тридцать шесть учениковъ признаются достойными 
перевода въ первый классъ. Доброницкій Савва, Дьяковт, Александръ, Чер- 
ішвецкій Александръ, 40. Бѣляевъ Петръ, Горбуновъ Илья, Протопоповъ 
Павелъ, Поповъ Николай 2, Васильевъ Сергѣй, 45. Ракшевскій Евгеній, 
Соломаха Ловъ, Власовъ Александръ. Эти двѣнадцать учениковъ также бу
дутъ переведены въ І-й классъ, если удовлетворительно выдержатъ пе
реэкзаменовку послѣ каникулъ—Власовъ, Ракшевскій, Соломаха,—ио рус
скому языку и диктанту, Бѣляевъ, Васильевъ, Доброницкій, Дьяковт, и
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Черішвецкій—по русскому диктанту, Горбуновъ, Поповъ и Протопоповъ— 
по русскому языку. Яновскій Анатолій, Ѳаворовъ Николай, 50. Грабив
ший Тимоѳей, Жуковъ Вадимъ.

Разрядъ ИІ-й. Мухинъ Константинъ, Троицкій Николай. Эти шесть 
учениковъ оставляются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ, но 
малоуспѣшности. Твердохлѣбовъ Николай, 55. Фенинъ Сергѣй. Эти два 
ученика оставляются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ по бо
лѣзни. 56. Роменскій Митрофанъ—увольняется изъ училища по малоус
пѣшности.

Переэкзаменовка учениковъ всѣхъ классовъ будетъ произведена 7 и 8 
августа, пріемные экзамены въ приготовительный классъ 10 и 11 авгу
ста, въ ІѴ-й классъ—12 н 13 августа (въ остальныхъ классахъ нѣтъ 
свободныхъ вакансій'), молебенъ и начало ученія 14 августа; прошенія о 
пріемѣ ученпковч, на содержаніе иолнокоіитпое, полукоштное и съ умень
шенною платою будутъ принимаемы Правленіемч, училища только до 20-го 
августа.

Епархіальныя извѣщенія.
Псаломщикъ Вознесенской церкви, села Большой Рогозянки, Харьков

скаго уѣзда, Владиміръ Волобуева, опредѣленъ діаконъ Троицкой церкви 
села Василевкп, Лебединскаго уѣзда.

— Утвержденъ церковнымъ старостою Борпсо-Глѣбской церкви, седа 
Ясепка, Ахтырскаго уѣзда, землевладѣлецъ кандидатъ химіи Евгеній Ѳео
доровъ Энмане.

ИЗВѢСТІЯ II ЗАМѢТКИ.
Содержаніе. Католическій Константинопольскій патріархъ.—Дѣятельность като
лическаго духовенства въ Болгаріи и Далматіи.—Анахореты въ Іорданской пус
тынѣ.— Сила молитвъ о. Іоанпа Кронштадтскаго.—Правительственная распоряже
нія о евангелическо-лютеранскихъ и римско-католическихъ церквахъ,—Изъ отчета 
общества для распространенія св. Писанія въ Россіи.—Путешествія учениковъ въ 
монастыри.—Русско-православныя задачи въ Вильнѣ, —Общество возстановленія 
Христіанства па Кавказѣ.—Православныя церкви въ Туркменіи и Туркестанѣ.— 
Убѣжище для неизлѣчимыхъ взрослыхъ слѣпыхъ.—Народныя школы въ борьбѣ съ 

голодомъ.—Библіографическая замѣтка.—Некрологъ.

Берлинская газета, «Кгеи22еііип§> разоблачаетъ одинъ планъ, воз
никшій въ Ватиканѣ и имѣющій своей цѣлью осуществленіе за
вѣтной идеи панскаго престола—подчинить своей власти восточ
ную православную церковь. Пайа Левъ XIII задумалъ учредить въ 
Константинополѣ восточный католическій патріархатъ, которому 
были-бы подчинены всѣ митрополиты, архіепископы и епископы 
латинскаго обряда, какіе только имѣются на Востокѣ. Съ этою 
цѣлію Левъ XIII рѣшилъ сосредоточить всѣ дѣла католической 
церкви въ европейской и азіатской Турціи въ столицѣ падишаха, 
поставивъ во главѣ ихъ, въ качествѣ генеральнаго патріарха,
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монсииьора Азаріана, патріарха арыянъ-католиковъ, любимца сул
тана и крупнаго государственнаго человѣка. «Крестовая Газета» 
такъ объясняетъ значеніе этого факта. «На всемъ европейскомъ и 
азіатскомъ Востокѣ народы смотрятъ на Царьградъ такъ-же, какъ 
всѣ католики смотрятъ на Римъ. Тамошніе народы, особенно бал
канскіе, ненавидятъ папство главнымъ образомъ за то, что оно 
пребываетъ въ Римѣ. Востокъ хочетъ сохранить независимость отъ 
латинской цивилизаціи, которая территоріально напоминаетъ имъ 
о старинномъ гнетѣ римскихъ цезарей. Ловкій дипломатъ, Левъ 
XIII устраняетъ этотъ предразсудокъ тѣмъ, что создаетъ, такъ 
сказать, восточнаго папу, кончено, зависимаго отъ себя. Планъ 
этотъ обширенъ въ своей простотѣ. При энергияеской пропагандѣ 
трудно даже предусмотрѣть, ка къ далеко зайдутъ послѣдствія учреж
денія генеральнаго натріахата въ Царьградѣ; во всякомъ случаѣ мож
но надѣяться, что разныя греко-восточныя церкви будто бы будутъ 
стараться сблизиться съ новымъ учрежденіемъ. Положеніе церквей 
на Востокѣ таково, что подобныя ожиданія будто бы отнюдь не 
представляются неосуществимыми. Католическому генеральному 
патріарху Востока будетъ легче, чѣмъ римской куріи, поладить съ 
православными греками. Вообще австрійскія газеты до такой сте
пени увлекаются планомъ Льва XIII, что видятъ уже «близкій 
конецъ схизмы» (такъ они зовутъ православіе). «Пшеглёндъ» Львов
скій прямо говоритъ, что тогда «возвратится положеніе дѣлъ, какое 
было до раздѣленія церквей восточной и западной».—Мы, право
славные, ничего лучшаго не желаемъ, какъ возвращенія прежняго 
положенія дѣлъ. Но въ данномъ случаѣ этого нѣтъ. До раздѣле
нія церквей римскій пана отнюдь не былъ главою всей христіан
ской церкви. Ради славы стараго Рима и чести престола св. Петра, 
за ианой признавалось лишь «первенство чести», но въ отношеніи 
власти онъ былъ такимъ-же патріархомъ, какъ и предстоятели 
церквей цареградской, антіохійской, александрійской и іерусалим
ской. Раздѣленіе церквей оттого и послѣдовало, что нашлись паны, 
претендовавшіе на вселенское господство. Православная 'церковь 
и теперь сохранила тѣ ученія и тѣ преданія, какія помѣшали 
ей признать эти претензіи при патріархѣ Фотіи. Разница, пожа
луй, одна: въ то время опорою православія была блестяще раз
золоченная, но внутренне слабая византійская имперія; теігерь- 
же православная церковь опирается на могучую, цѣльную п вѣ
рующую Россію. А эта разница такова, что она разрушаетъ всѣ 
замыслы Ватикана. Самая мотивировка надеждъ «Крестовой Газеты» 
страдаетъ фальшью: восточные христіане ненавидятъ Римъ—и пото
му будто бы полюбятъ подчиненнаго Риму монсииьора Азаріана. 
Но это ложно. «Генеральный патріархатъ» не внесетъ въ дѣла вос
точныхъ церквей элемента умиротворенія; напротивъ, результа
томъ его будутъ новые раздоры, новыя междуѵсобія. Быть можетъ, 
Римъ уловитъ въ свои сѣти нѣсколько грековъ, болгаръ, армянъ; 
но православная церковь будетъ стоять крѣпко. Ея не одолѣютъ 
ни раздоры, ни интриги, ни политика, ни даже «врата адова».
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— Изъ Болгаріи, по словамъ «Церв. Вѣсти.», въ настоящее вре
мя рѣдко доносятся вообще какія-либо извѣстія, потому что такъ 
называемымъ правителямъ ея удобнѣе обдѣлывать свои дѣла подъ 
прикрытіемъ полной безвѣстности и таинственности. Но тѣ отры
вочныя и случайныя извѣстія, которыя доходятъ оттуда, ясно по
казываютъ, что теперешняя политическая безуряднца весьма по
лезна самому опасному врагу православныхъ славянскихъ народ
ностей, именно, панству. Пользуясь анархіей, римско-католическая 
пропаганда процвѣтаетъ въ Болгаріи и въ головахъ вождей этой 
пропаганды уже является дерзкая мысль—обратить въ латинство 
весь болгарскій народъ. Такую надежду именно высказалъ софій
скому корреспонденту «Моек. Вѣд.» фал пн пополненій латинскій ар
хіепископъ Меиинн. Рекомендуясь корреспонденту, архіепископъ 
говорилъ: «Я архіепископъ Менини, немощное орудіе въ рукахъ 
Бога, который, надѣюсь, окажетъ мнѣ милость воспользоваться 
мною для обращенія всѣхъ болгаръ въ католицизмъ. До сихъ поръ 
Господь покровительствуетъ, споспѣшествуетъ мнѣ, такъ какъ уже 
многія болгарскія селенія, въ томъ числѣ и большое селеніе Аланъ, 
уже обращены въ католеческую вѣру и спасены отъ гибели схиз
мы. Въ минувшіе вѣка развѣ не всѣ болгары были католиками? 
И почему же имъ снова ие вернуться въ лоно католической цер
кви? Нѣсколько лѣтъ тому назадъ, откровенно продолжалъ архіе
пископъ, я объѣзжалъ Европу за подаяніемъ и собралъ 450,000 
франковъ, которые и помогли мнѣ расширить мою семинарію. Какъ 
вы видите, наша, семинарія теперь оказывается величественнымъ 
зданіемъ. Въ ней получаютъ образованіе 300 болгарскихъ мальчи
ковъ до пятнадцати лѣтняго возраста; потомъ я ихъ отправляю на 
нѣсколько лѣтъ въ семинаріи Смирны и Леванта, откуда они воз
вращаются мужественными патерами и апосталами католической 
вѣры. Нашъ приицъ Кобургъ ободряетъ мои надежды, а его ав
густѣйшая родительница, принцесса Клементина, обнаруживаетъ
но отношенію ко мнѣ истинно-царское великодушіе. Могу только 
благодарить Господа, что онъ послалъ ихъ въ Болгарію!»'Вотъ та
кимъ образомъ выражается откровенное признаніе въ томъ, о чемъ 
и безъ того можно было догадываться въ виду тенеряшнаго положе
нія дѣлъ въ зловѣщей Болгаріи... Будемъ надѣяться однако, что 
болгарское духовенство, имѣющее въ своихъ рядахъ столько достой
ныхъ лицъ и столько разъ доказывавшее въ себѣ присутствіе силь
наго православно-національнаго смысла, во время приметъ мѣры, 
чтобы ие дать осуществиться смѣлой мечтѣ латинскаго прелата.

Римскій католицизмъ съ его нетерпимостью даетъ о себѣ знать 
и въ другихъ славянскихъ странахъ. Въ Далматіи съ древнихъ 
временъ сельскіе священники совершали литургію на славянскомъ 
языкѣ, вполнѣ попятномъ народу. Римскіе папы не возражали 
противъ такого обычая, ио въ послѣднее время Далматія сдѣла
лась ареной' борьбы между далматинскими хорватами и поселив
шимися въ странѣ итадіянцами, подъ вліяніемъ коихъ епископы 
стали запрещать славянскую литургію. Для окончательнаго выя-
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сыенія вопроса, епископъ, моиспиьоръ Райчевичъ, природный сла
вянинъ и потому сочувствовавшій славянской литургіи, отправил
ся въ Римъ съ цѣлью ходатайствовать о томъ, чтобы папа под
твердилъ древній обычай далматинской церкви. Ватиканъ не ува
жилъ этого ходатайства и распорядился, чтобы славянское духо
венство въ Далматіи совершало литургію на латинскомъ языкѣ и 
поддерживало стремленія Италія нцевъ. Какъ сообщаютъ далматскія 
газеты, вскорѣ будутъ даны духовенству въ Далматіи и Приморьѣ 
инструкціи въ смыслѣ указаннаго рѣшенія.

— Изъ Іерусалима въ Церковный Вѣстникъ пишутъ: Отшель
ники, поселившіеся въ пещерахъ около Іордана, и абиссинскіе 
монахи и монахини, проживающіе во св. градѣ, оставляютъ неиз
гладимое впечатлѣніе въ посѣтителяхъ святыхъ мѣстъ. Смотря на 
изможденныя лица этихъ иноковъ, на ихъ босыя ноги, на ихъ 
дырявую одежду, невольно думаетъ поклонникъ: вотъ гдѣ сохрани
лось древнее истинное монашество. Къ великому горю любителей 
подвижничества, этотъ типъ иноческой жизни въ Палестинѣ умень
шается, и въ послѣднее время грозитъ ему серіозиая опасность 
вовсе прекратить свое существованіе. До .1887 года проживало 
довольно порядочное количество анахоретовъ въ пустынѣ Іорда- 
иовой. Каждый отшельникъ имѣлъ свою отдѣльную пещеру, мо
лился какъ умѣлъ Богу, питался зеленью и древесными плодами, 
иногда ходилъ на Іорданъ ловить рыбу, никому не приносилъ 
вреда, никому не былъ въ тягость. Въ означенный годъ, какъ 
извѣстно, произошла въ монастырѣ Св. Герасима печальная исто
рія: было покушеніе на жизнь патріарха Никодима со стороны 
одного Грека-монаха, проживавшаго нѣсколько лѣтъ иа самомъ 
берегу священной рѣки. Разгнѣванный на отшельниковъ, патрі
архъ приказалъ, чтобы никто изъ монаховъ не жилъ виѣ мона
стырей. Полиція разогнала всѣхъ анахоретовъ. Пустыня Іорданова 
долгое время не видѣла ии одного отшельника. Съ теченіемъ вре
мени уединенныя пещеры опять стали мало-по-малу населяться 
пустынниками. Но запрещеніе блаженнѣйшаго тяготѣло надъ по
слѣдними и сопровождалось большими испытаніями для любите
лей уединенія. Дѣло въ томъ, что бедуины, проживающіе около 
Іордана, узнали, что со стороны партіарха нѣтъ дозволенія ино
камъ .жить въ пустынѣ, и наносили каждому встрѣчному отшель
нику всевозможнаго рода оскорбленія, при тон мысли, что оби
женные не найдутъ себѣ защиты ни въ патріархіи, ии у турец
кой власти. Одинъ инокъ разсказывалъ, что разбойники напали на 
него, взяли одежду и сухари п совершенно голаго, со связан
ными руками и ногами, оставили на солнцѣ. Другой передавалъ, 
что Бедуины пришли къ его пещерѣ и, не имѣя возможности про
никнуть черезъ дверь, подожгли послѣднюю. Подобныхъ разсказовъ 
намъ приходилось слышать много.

Въ послѣднее время грабительства н побои наносимые Бедуи
нами отшельникамъ каждый мѣсяцъ стали увеличиваться, прини
мать болѣе грозныхъ характеръ и, наконецъ, закончились убійст-
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вонъ. Русскій подданный Ѳедотъ (въ мірѣ Ѳедоръ), бывшій долгое 
время привратникомъ въ мужскомъ пріютѣ на русскихъ построй
кахъ въ Іерусалимѣ, на старости лѣтъ поселился въ монастырѣ» 
Св. Іоанна Крестителя на Іорданѣ. Въ послѣдній мѣсяцъ онъ 
захворалъ и, взявъ осла и проводника, отправился въ русскую 
больницу во св. градѣ,. На полпути напали на больнаго старца Бе
дуины, отняли деньги, какія у него были, и такъ побили, что черезъ 
нѣколько часовъ старецъ умеръ. Слѣдствіе еще не открыло винов
ныхъ. Такая печальная участь Ѳедота навела страхъ на всѣхъ 
отшельниковъ, л они со слезами на глазахъ покинули Іорданову 
пустынь. Теперь благочестивый поклонникъ никого не встрѣтитъ- 
въ ней, не услышитъ тихаго пѣнія илп гласа молитвы при посѣ
щеніи священной рѣки Іордана.

— «Русскій Парижанинъ» сообщаетъ о слѣдующемъ случаѣ чу
деснаго исцѣленія, совершеннаго о. Іоанномъ Кронштадтскимъ. 
Житель г. Гавра г. Куррэ внезапно помѣшался и былъ помѣщенъ 
въ домъ умалишенныхъ въ Парижѣ. Никакое лѣченіе не помогало, 
и врачи, наконецъ, заявили опечаленной женѣ его, что ей слѣ
дуетъ оставить всякую надежду. Г-жа Куррэ какъ-то читала во 
французскихъ газетахъ объ отцѣ Іоаннѣ и въ отчаяніи рѣшилась 
обратиться къ нему. Она написала письмо но адресу «Мопвіенг 1е 
ргёіге .Іоіиши Сгопзіайі», прося батюшку помолиться за ея мужа. 
Вскорѣ послѣдовалъ отвѣтъ за Л» 689-мъ отъ секретаря о. Сергіе
ва. г. Костина. Этотъ отвѣтъ г-жа Куррэ принесла въ редакцію 
«Г. II., съ просьбой перевести. Онъ гласилъ: «Увѣдомляю васъ, 
что батюшка передаетъ вамъ пастырское свое благословеніе во 
имя Господне и молитъ безмѣрную благость Божію простереть ми
лость Свою на васъ. Молитесь и уповайте на милосердіе Пресвя
той Богородицы. Просьбу вашу батюшка исполнилъ и собственно
ручно написалъ больному мужу вашему письмо, которое я отпра
вилъ ему вм'ѣстѣ съ образкомъ». Помянутое письмо о. Іоанна было 
передано больному. Читать по-русски онъ, конечно не могъ, но, 
тѣмъ не менѣе, въ его состояніи скоро появилось улучшеніе, такъ 
что чрезъ мѣсяцъ врачи признали возможнымъ выпустить его изъ 
больницы, и г. Куррэ вновь принялся за прежнія занятія. Обра
зокъ, приманный о. Іоанномъ, оиъ носитъ теперь постоянно на 
груди.

— Въ Государственномъ Совѣтѣ вскорѣ будетъ обсуждаться пред
положеніе министра внутреннихъ дѣлъ ио вопросу объ измѣненіи 
нѣкоторыхъ дѣйствующихъ законоположеній объ евангелическо- 
лютеранской церкви в порядкѣ надзора надъ римско-католиче
скими церквами, находящимися въ Имперіи. Какъ сообщаетъ «Граж
данинъ», признается необходимымъ подчинить правительственному 
контролю синоды лютеранскаго духовенства, происходящіе ио нѣ
сколько разъ ежегодно въ разныхъ мѣстностяхъ, уничтожить зави
симость лютеранскаго прихода, при назначеніи проповѣдника, отъ 
частныхъ лицъ, являющихся патронами прихода. На будущее время 
нрава патронатства, соотвѣтственно современнымъ отношеніямъ
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государства п Церкви, переходятъ къ правительству, а приходилъ 
предоставлено будетъ право только предлагать своихъ кандида
товъ на пасторскія должности, при чемъ окончательный выборъ 
и утвержденіе пасторовъ, по представленію департамента духов
ныхъ дѣлъ н иностранныхъ исповѣданій, будетъ принадлежать 
министру внутреннихъ дѣлъ. Предполагается также управленіе 
имуществами пастората возложить на особые комитеты изъ пред
ставителей прихода и мѣстныхъ административныхъ властей подъ 
общимъ надзоромъ и руководствомъ губернской власти. При этомъ 
лютеранскому духовенству будетъ выдаваема извѣстная часть Этихъ 
доходовъ, соотвѣтствующая нынѣшнему ихъ содержанію, и на ос
нованіяхъ, принятыхъ для римско-католическаго духовенства. Что 
касается до предположеніи, отиосящнся къ преобразованію над
зора надъ римско-католическими церквами, то въ числѣ ихъ, между 
прочимъ, находится увеличеніе власти предсѣдателей церковнаго 
совѣта, а равно членовъ совѣта костельнаго управленія церков
ными капиталами и контроля церковныхъ доходовъ, часть кото
рыхъ идетъ въ пользу католическаго духовенства, а часть на нужды 
церкви, содержаніе кладбищъ и. т. н.

— Р>ъ 1863 г., вскорѣ постѣ появленія сѵнодальнаго изданія биб
ліи на русскомъ языкѣ, въ г. С.-Петербургѣ возникъ частный кру
жокъ, задавшійся цѣлью возможно широкаго распространенія книгъ 
св. писанія въ Россіи. 2-го мая 1869 г., но Высочайшему соизво
ленію, этотъ кружокъ былъ переименованъ въ «общество» (см. объ 
этомъ у г. Н. Астафьева «Опытъ исторіи библіи въ Россіи, стр. 
186 ел.), которое неутомимо продолжаетъ свою полезную и высо- 
копросвѣтителыіую дѣятельность до настоящаго времени. Не мо
жетъ подлежать спору, что названное «общество» заслуживаетъ 
самаго глубокаго сочувствія, а потому нельзя не пожелать, чтобы 
симпатіи къ нему возрастали все болѣе и болѣе. Преслѣдуя исклю
чительно религіозно-просвѣтительныя цѣли по частному почину, 
«общество» нуждается и въ нравственной и въ матеріальной под

держкѣ всѣхъ ревнителей религіознаго знанія въ возможно ши
рокихъ кругахъ. Въ этихъ видахъ обращаемъ вниманіе на послѣд
ній печатный отчетъ «общества», который правленіемъ онаго 
(С.-Петербургъ, Васильевскій островъ, 1-я линія, д. Л; 6, кв. Л? 3) — 
но требованію—высылается безплатно. Здѣсь читатель найдетъ н 
самый уставъ «общества», а равно п всѣ свѣдѣнія о теперешнемъ 
состояніи его дѣлъ. Но помимо этого тутъ же сообщается много 
п другихъ интересныхъ данныхъ, ианр., о дѣятельности тружени
ковъ по распространенію книгъ св. писанія—книгоношъ, о спо
собахъ распространенія, о вліяніи слова Божія на народъ и т. д. 
Приводимъ для иллюстраціи нѣкоторыя выдержки изъ корреспон
денціи членовъ общества по послѣднему пункту. Такъ, одинъ та
таринъ, прослушавъ чтеніе евангелія, пожелалъ принять христіан
скую вѣру, а раскольникъ, читая русскую библію, съ благодарно
стію отозвался, что въ ней все очень понятно, ио что прежде онъ 
понималъ св. писаніе иначе. Одинъ старпчекъ-крестьяшіиъ, дол-
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го, ио тщетно искавшій пріобрѣсти себѣ евангеліе, получивъ его 
наконецъ, снялъ шапку и, обратясь къ церквп, долго молился ти
хо... затѣмъ, перекрестясь, воскликнулъ: «слава Тебѣ, Господи!» 
н поцѣловалъ крестъ на книгѣ. Батарейный командиръ горячо 
благодарилъ и «общество», и книгоношу за св. книги, доставлен
ныя послѣднимъ въ его батарею. «Я замѣчаю,—говорилъ онъ,— 
что когда солдаты евангеліе читаютъ, такъ становятся хорошими 
солдатами».

По поводу этихъ фактовъ пробужденія религіозной пытливости 
въ народѣ, отчета восклицаетъ: «какое благодатное поприще (при 
удовлетвореніи ея) для дѣятельности достойныхъ пастырей церкви»! 
Какъ желательно, чтобы они дружно шли навстрѣчу ей и въ по
мощь достопочтенному «бществу распространенія ев. писанія въ 
Россіи»,—прибавимъ мы отъ себя.

— Одну изъ привлекательныхъ особенностей нашего времени со
ставляетъ то, что путешествія въ разные чтимые монастыри и мѣст
ности предпринимаются нынѣ нерѣдко питомцами нашихъ школъ, 
притомъ не однѣхъ духовныхъ. Въ прошломъ апрѣлѣ, на сколько 
можно судить по сообщеніямъ въ печати, были два такихъ путе
шествія: 8 апрѣля воспитанники 2-й тифлисской гимназіи отпра
влялись въ ПІіо-мгвимскій монастырь, 25 апрѣля ученики образ
цовой церковной школы при тамбовскомъ казанскомъ монастырѣ 
совершили путешествіе на такъ называемый хуторъ «Трехъ Ло
щинъ» для поклоненія находящейся тамъ святынѣ. Одинъ изъ сви
дѣтелей перваго путешествія, справедливо признающій подобныя 
путешествія и поѣздки однимъ изъ прекраснѣйшихъ нововведеній 
современной школьной жизни, сообщаетъ ио этому предмету въ 
«Пастырѣ» слѣдующее: прекрасная мысль директора гимназіи на
шла сочувствіе въ лицѣ преосвященнаго епископа Александра, ко
торый съ радостью взялся быть проводникомъ ио мѣстамъ, пред
назначеннымъ для прогулки; въ назначенный часъ онъ прибылъ 
на вокзалъ и сѣлъ въ одинъ поѣздъ съ гимназистами. Миновавъ 
Мцхетъ, поѣздъ остановился среди ноля, гимназисты вышли п, 
выстроившись въ ряды, двинулись за преосвященнымъ Алексан
дромъ въ монастырскій садъ ио правую сторону р. Куры. Здѣсь 
дѣтямъ данъ былъ небольшой отдыхъ и они подкрѣпили себя ча
емъ п завтракомъ. Послѣ прогулки за монастыремъ, около двухъ 
часовъ дня, всѣ собрались въ монастырѣ. Епископъ отслужилъ мо
лебенъ и въ концѣ сказалъ краткую, простую и прочувствованную 
рѣчь о распространеніи христіанства вообще на Кавказѣ и въ 
Грузіи. Затѣмъ преосвященный началъ показывать псѣ примѣча
тельности храма. Нужно было видѣть этого старца, который со
вершилъ, въ свои лѣта, путь къ монастырю наравнѣ съ молоды
ми людьми, съ какимъ терпѣніемъ, любовью и увлеченіемъ онъ 
показывалъ всѣ подробности своей обители. Вечеромъ гимназисты 
вернулись въ Тифлисъ, и эта поѣзда ихъ, навѣрно, надолго оста
нется въ памяти. Въ тотъ же день совершали прогулку во Мцхетъ 
ученицы заведенія св. Нины и епарх. женскаго училища.
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— Въ «Нов. Врем.» помѣщена недавно корреспонденція изъ 
Внльиы, свидѣтельствующая объ отношеніи мѣстныхъ свѣтскихъ 
властей къ русско-православнымъ задачамъ въ краѣ. 4-го іюня, 
говорится въ корреспонденціи, совершалось обычное ежегодное 
празднованіе «возсоединенія уніи». Это былъ одинъ изъ самыхъ 
большихъ мѣстныхъ русско-православныхъ праздниковъ въ Виль- 
иѣ. Какъ всегда, празднованіе заключалось въ торжественной про
цессіи изъ Духова монастыря въ Николаевскій соборъ, п празднич
ной литургіи въ послѣднемъ. Въ процессіи были: архіепископъ, 
викарный епископъ, два архимандрита н много другого духовен
ства—всѣ въ бѣлыхъ глазетовыхъ ризахъ. Довольно было н ча
стной публики,—небогатой и незнатной. Но «цпмсъ» русской вн- 
ленской публики, особенно мѣстныя высшія оффиціальныя лица 
совершенно отсутствовали (самое высшее оффиціальное лицо, ше
ствовавшее за архіепископомъ, былъ помощникъ иолиціймейстера), 
хотя едва ли не всѣ они въ этомъ день пребывали въ Вильыѣ, 
пли на дачахъ близъ нея. Часто мы жалуемся па махинаціи ксенд
зовъ и пановъ, раяруінающихъ-де въ краѣ дѣло русскихъ дѣяте
лей: но не разрушаемъ лп мы его чаще собственными своими ру
ками, своимъ непониманіемъ и халатностью? Важность непремѣн
наго присутствія на этихъ процессіяхъ мѣстныхъ высшихъ вла
стей, полагаемъ, не нужно доказывать. Она отзывается и въ от
ношеніяхъ католиковъ къ православію. Когда, напримѣръ, пискунъ 
видитъ небреженіе мѣстныхъ высшихъ властей о представитель
ности православія, то и самъ становится па ту же точку, н ре
зультатомъ является его воспрещеніе звона въ прошедшій право
славный крестный ходъ на воду, хотя до того этотъ звонъ произ
водился едва не тридцать лѣтъ. Но мы помнимъ, какъ вѣроятно 
помнятъ и другіе виленскіе русскіе старожилы, что въ былое вре
мя было не такъ. Въ этой же самой процессіи мы видѣли слѣдо
вавшими за духовенствомъ генералъ-губернатора, попечителя учеб
наго округа и другихъ высшихъ военныхъ, гражданскихъ и учеб
ныхъ чиновъ; за ними—святодуховскнхъ братчнковъ, и вилеискій 
муниципалитетъ съ своимъ головою; предъ нимъ—учащихся изъ 
всѣхъ христіанскихъ школъ обоихъ половъ; а впереди всѣхъ—Ви
ленскаго губернатора Степена Федоровича Панютина; въ мундирѣ 
и регаліяхъ, несущаго запрестольный крестъ. Да, какъ начнешь 
думать о виленскомъ прошедшемъ п сравнивать его съ настоя
щимъ, то невольно вспоминаются слова Дениса Давыдова о «бо
гатыряхъ» .

— Общество возстановленія православія на Кавказѣ, невиди
мому, поставлено въ весьма неблагопріятныя условія дѣйствія. 
Однакоже оно не остается безъ извѣстныхъ успѣховъ. По собще- 
нію «Кавказа» (Л» 144), со словъ «Вѣстника Экзархата»,—трудами 
Общества возстановленія православнаго христіанства на Кавказѣ, 
руководимаго благожелательнымъ архипастырствомъ высокопрео
священнѣйшаго Палладія, экзарха Грузіи, совмѣстными усердны
ми трудами и работами мѣстнаго духовенства и администраціи,
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жители селенія Тасмало, Закаталъскаго округа, въ количествѣ 62 
душъ, возвратились къ православію, которое предки ихъ нѣкогда 
нсновѣдывали. Возсоединеніе ихъ было совершено мѣстнымъ ду
ховенствомъ 21 марта въ с. Караванъ предъ началомъ литургіи.

— Безотрадныя вѣсти сообщаются въ газетахъ о положеніи пра
вославныхъ церквей въ русскихъ поселкахъ въ Туркестанѣ п въ 
Туркменіи. Убожество русско-православныхъ церквей края, осо
бенно среди роскошныхъ иновѣрныхъ молитвенныхъ домовъ, по
ражаетъ и смущаетъ всѣхъ. Вотъ, напримѣръ, какъ недавно опи
сывалось въ «Гус. Обозр.» положеніе православной церкви въ Мер- 
вѣ. Жалкая глиняная клѣтушка, бѣдно и безъ вкуса убранная 
иконами, вся протекаетъ насквозь, отмокаетъ и обсыпается. Если
бы не скромный крестъ па серединной вышкѣ, то и не узналъ 
бы, что это православная церковь. Потолокъ серединной башни, 
приличія ради, подбитъ отцувшнмся отъ сырости холстомъ, на 
которомъ выступаютъ рыжими пятнами подтеки и ржавчина. Тѣ
снота невообразимая. Хотя эта церковь и войсковая, построенная 
временно солдатами и для солдатъ, но сами солдаты должны мо
литься на дворѣ, потому что въ этой глиняной часовенькѣ наси
лу помѣщается и та горсточка мѣстной служилой знати, которая 
собралась теперь въ ней. Американецъ Крэнъ пріѣхалъ въ цер
ковь вмѣстѣ съ нами, и инѣ сдѣлалось просто стыдно предъ ннмъ 
за насъ, русскихъ. Американскій поселенецъ, пахарь и дровосѣкъ, 
садясь на. новое мѣсто, прежде всего, прежде собственныхъ жи
лищъ, строитъ общими силами приличный домъ Божій и зданіе 
школы. А мы силами всего стомилліоннаго народа своего не мо
жемъ устроить для воиновъ, за пасъ умирающихъ, сколько-нибудь 
благопристойную и помѣстительную церковь, распоряжаясь при
томъ цѣлою завоеванною областью. И это въ то время, когда въ 
томъ же самомъ Мервѣ иерсы-прпшельцы уже успѣли воздвигнуть 
на свои частныя средства большую и красивую каменную мечеть, 
мимо которой мы только-что проѣхали. Не забудьте притомъ, что 
мервская церковь единственная христіанская святыня въ цѣломъ 
мусульманскомъ краѣ, и что грубые кочевники гораздо больше 
судятъ о достоинствѣ религіи по ея доступнымъ пмъ внѣшнимъ 
проявленіямъ, чѣмъ по мало постижимому ими внутреннему со
держанію ея.

— Убѣжище для пеизлѣчіімъая взрослым! слѣпыхъ, учрежден
ное въ намять доктора медицины Р. <І>. Блесснга, вступило въ 
тринадцатый годъ своего существованія. Въ теченіе двѣнадцати 
лѣтъ изъ убѣжища, выбыло но окончаніи ученія 60 неизлѣчимо 
слѣпыхъ. Половина нхъ поселилась въ разныхъ губерніяхъ; осталь
ные же проживаютъ въ Петербургѣ и убѣжище получаетъ о нихъ 
извѣстія но меньшей мѣрѣ три раза въ годъ. Всѣ они, какъ ока
зывается, усердно работаютъ и между ними нѣтъ лѣнтяевъ и ни
щихъ. Издѣлія сбываются ими главнѣйшимъ образомъ на мѣстѣ; 
но часть готовыхъ работъ высылается для распродажи въ убѣжи
ще. Въ прошломъ году имъ было выдано въ видѣ пособій день-
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гимн н матеріалами для работы 822 руб., уплачено за участіе въ 
работахъ ио убѣжищу 387 руб. и выдано рабочихъ инструментовъ 
при выпускѣ на 148 руб. Бывшіе питомцы очень охотно посѣща
ютъ убѣжище и но воскреснымъ днямъ посѣщаютъ его постоян
но. Къ началу прошлаго года въ этомъ учрежденіи было 39 слѣ
пыхъ, въ теченіе года прибыло и убыло 16 и къ концу года оста
валась та же цифра 39 (изъ нихъ 27 мужчинъ и 1.2 женщинъ]. 
Слѣпые обучались плетенію корзинъ, матовъ, Камышевыхъ сидѣ
ній, щеточному и столярному ремесламъ и женскимъ рукодѣліямъ. 
Бри убѣжищѣ существуетъ библіотека, составленная изъ выпукло- 
печатныхъ книгъ и слѣпые пользуются ею охотно. Приходъ и рас
ходъ выразились суммою 13,546 руб.; капиталъ для вспоможенія 
слѣпыхъ возросъ до 19,538 руб. и общій балансъ всѣхъ капита
ловъ н имущества убѣжища составляетъ 85,584 руб. («II. Вр.»).

— Министерство Народ,наго Просвѣщенія озабочено въ насто
ящее время привлеченіемъ къ участію въ борьбѣ, съ часто повто
ряющимися неурожаями начальной школы. Бъ этихъ видахъ, пре
жде всего, предполагается усилить на учреждаемыхъ въ лѣтнюю 
нору въ разныхъ мѣстностяхъ учительскихъ курсахъ преподаваніе 
сельско-хозяйственныхъ знаній, имѣющихъ отношеніе къ крестьян
скому быту. При этомъ имѣется въ виду обратить главнымъ обра
зомъ вниманіе па осушеніе почвы, ирригацію (т.-е. сбереженіе 
снѣговыхъ и дождевыхъ водъ для цѣлей орошенія), на употреб
леніе разныхъ суррогатовъ въ кормъ скоту, какъ-то: хвой, древе
сныхъ побѣговъ и листвы, побѣговъ корнеплодныхъ растеній, мха, 
водорослей, древесныхъ оиилковъ и проч. Народнымъ учителямъ 
пред,полагается дать возможность передавать пріобрѣтенныя ими 
на лѣтнихъ курсахъ практическія смьско-хозяйственныя знанія 
своимъ питомцамъ, а значитъ—н проводить ихъ въ большей или 
меньшей мѣрѣ въ крестьянское хозяйство. Независимо отъ этого 
имѣется въ виду также дать возможно широкое развитіе и без
платнымъ публичнымъ чтеніямъ въ селахъ но разнымъ отраслямъ 
прикладныхъ знаній, имѣющихъ непосредственное отношеніе къ 
сельско-хозяйственному народному быту. Сообщая о такихъ намѣ
реніяхъ Министерства Народнаго Просвѣщенія, «Пет. Вѣда, съ 
своей стороны, высказываютъ слѣдующее соображеніе: «Искренно 
привѣтствуя эти полезныя начинанія, позволимъ себѣ указать еще 
на одну мѣру, могущую ускорить проведеніе въ сельскую среду 
прикладныхъ знаній по всѣмъ тѣмъ отраслямъ, на которыя есть 
запросъ въ каждой отдѣльной мѣстности, и оказать рѣшительное 
содѣйствіе упроченію этихъ существенно необходимыхъ знаніи 
въ сельскомъ населеніи. Мы имѣемъ въ вид,у передвижныхъ или 
переходящихъ учителей ио ремесламъ, простѣйшимъ техническимъ 
производствамъ и разнымъ отраслямъ сельскаго хозяйства. Пока 
школа будетъ вооружать прикладными знаніями подростающія по
колѣнія, необходимо, чтобы знанія эти проникали также и въ сре
ду взрослаго населенія, не только при помощи публичныхъ попу
лярныхъ чтеніи и дешевыхъ изданій, но также и въ формѣ по
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ложительной выучки для желающихъ. При скудости нашихъ обще
ственныхъ и государственныхъ средствъ, единственно возможное 
средство для такой выучки—подвижные или переходящіе учителя 
по прикладнымъ знаніямъ. Именно при помощи переходящихъ 
учителей и учительницъ, Финляндія, какъ это мы разъяснимъ въ 
другой разъ, не тольто вооружила грамотою поголовно все населе
ніе страны, ио и успѣшно проводитъ въ мужскую п женскую сре
ду трудоваго населенія всѣ тѣ прикладныя знанія, въ которыхъ 
чувствуется въ данный моментъ необходимость въ тон или другой 
мѣстности, по особенностямъ ея хозяйственнаго и промышленнаго 
быта».

Библіографическая замѣтка.
Дѣло школьнаго обученія настолько сложно и трудно, что п ли

цамъ, получившимъ основательную спеціальную подготовку, при
ходится считаться на каждомъ шагу съ тѣми или иными препят
ствіями. Лица же, не получившія такой подготовки, иногда окон
чательно теряются, приступая къ педагогическому дѣлу. Сказан
ное имѣетъ особенное значеніе въ отношеніи къ преподаванію 
ариѳметики, гдѣ все должно быть строго обдумано и разсчитано и 
гдѣ даже незначительные промахи со стороны учащаго, при прак
тическомъ примѣненіи имъ основныхъ методическихъ принциповъ 
къ разработкѣ учебнаго матеріала, могутъ совершенно запутать 
учащихся. Различныя руководства по ариѳметикѣ не всегда ока
зываютъ помощь въ такихъ случаяхъ, такъ какъ далеко не всѣмъ, ■ 
преподающимъ начальную ариѳметику, удается разобраться и при
мѣнить на практикѣ теоретическія положенія методическихъ ру
ководствъ. Въ виду этого нельзя не привѣтствовать такихъ педа
гогическихъ трудовъ, которые излагаютъ ходъ обученія ариѳмети
ки въ его подробностяхъ. Какъ на весьма удачную попытку подоб
наго руководства, можно указать на «Уроки ио ариѳметикѣ» (ме
тодику) Н. М. Власовскаго (годъ 1 и 2. Руководство для учите
лей начальныхъ училищъ и для домашняго обученія, а ташке для 
воспитанницъ VIII класса женскихъ гимназій. Харьковъ. Цѣна 60 
кои.). Въ этой методикѣ весь курсъ обученія ариѳметики концен
трически изложенъ въ видѣ образцовыхъ уроковъ. Примѣры, за
дачи—все это здѣсь есть и въ достаточномъ количествѣ, такъ что 
книга эта можетъ служить и руководствомъ преподаванія по ариѳ
метикѣ, и задачникомъ. Уроки изложены обстоятельно, задачи весь
ма разнообразны и въ строгой системѣ расположены ио степени 
трудности. Для лицъ, нуждающихся въ систематическомъ и обстоя
тельномъ руководствѣ ио преподаванію ариѳметики, эта книга осо
бенно полезна,

Некрологъ.
27-го мая сего 1892 года, волею Божіею, послѣ продолжительной и 

тяжкой болѣзни, напутствованный Св. Таинствомъ причащенія и Елоосвя-
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іцсііія, умеръ благочинпый 2-го округа, Харьковскаго уѣзда, слободы Оль- 
шаной, Воскресенской церкви, священникъ Алексій Андреевича, Грековъ, 
на 00 году отъ рожденія. Покойный былъ сынъ діакона, Старобѣльскаго 
уѣзда, слоб. Марковки, Успенской церкви. По окончаніи курса, въ 1853 г., 
вч» Харьковской духовной семинаріи, въ томъ же году опредѣленъ священ
никомъ къ Свято-Варваровской церкви, села Райскаго, Изюмекаго уѣзда. 
По прошенію его, въ 1856 году, перемѣщенъ на настоящее мѣсто. Покой
ный прослужилъ священникомъ болѣе 38 лѣтъ. Кромѣ сего покойный про
ходил. слѣдующія должности: от, 1860 по 1870 годъ состоялъ наставни
комъ п законоучителемъ въ Ольшанскомъ мужскомч, народномъ училищѣ, 
съ 1861 по 1876 года, былъ депутатомъ 3-го благочинническаго округа, 
Харьковскаго уѣзда, съ 1.856 года состоялъ блюстителемъ за преподава
ніемъ закона Божія въ начальныхъ народныхъ училищахъ, 2-го Харьков
скаго округа; сч. 1870 г. былъ законоучителемъ вч. Ольшанскомъ жен
скомъ народномъ училищѣ, сч. 1876 г. по 1881 г. состоялъ помощни
комъ благочиннаго и членомъ благочинническаго совѣта, сч. 1880 г. ио 
1885 г. состояло, законоучителемъ Куиянекаго народнаго училища, съ 
1881 года проходилъ должность благочиннаго 2-го округа, Харьковскаго 
уѣзда, съ 1885 года былъ закопоучителемч, 1-го Ольшанскаго мужскаго 
народнаго училища. Всѣ эти должности исполнялись покойнымъ съ осо
бымъ усердіемъ и умѣніемъ.'За свою службу покойный имѣлъ слѣдующія 
награды: въ 1858 году за ревностное нроновѣданіе слова Божія и усер
дное попеченіе о благолѣпіи храма награжденъ былъ набедренникомъ, въ 
1873 году за отлично усердную и ревностную службу награжденъ былч, 
бархоткою фіолетовою скуфьею; въ 1877 г. за таковую же службу на
гражденъ камилавкою, въ 1885 году награжденъ наперстиымъ крестомъ. 
Въ память войны 1853 — 1856 гг. имѣлъ бронзовый ианерстный крестъ 
на Владимірской лентѣ, а также за послѣднюю Русско-Турецкую войну— 
знакъ Общества Краснаго Креста. Въ семействѣ покойнаго остались: жена 
и восемь дѣтей. Изъ пихт, старшій сынъ Николай, по окончаніи курса 
въ Полтавской духовной семинаріи, состоитъ учителемъ въ Старо-Ыерчан- 
скомъ народпо'мъ училищѣ, Банковскаго уѣзда; 2-й сынъ Григорій—запасный 
унтеръ-офицеръ, состоитъ пн частной службѣ, 3-й Ипполитъ—кандидатъ 
Богословія Московской духовной Академіи, состоитъ преподавателемъ гре
ческаго языка къ Тифлисскомъ духовномъ училищѣ п 4-й Василій—сту
дентъ 4 курса Московской дух. Академіи, двѣ дочери: Антонина к Марія 
находятся вч, замужествѣ за священниками, а двѣ Александра н Надежда 
обучаются въ Харьковскомч, Епархіальномъ женскомъ училищѣ. Погребеніе 
покойнаго совершалъ благочинный 2-го округа Валкопскаго уѣзда протоіе
рей Павелч, Лобковскій, совмѣстно сч, восьмью священниками, иодвѣдомаго 
покойному округа. Въ рѣчахъ, сказанныхъ при погребепіп о. Алексія про
тоіереемъ Павломч, Лобковскимъ и священникомъ Николаемъ Жнтловымъ 
и Алексіемч, Мигулиныыъ, между прочимъ было сказано, что покойный 
былъ однимъ изъ лучшихъ добрыхч, пастырей, дѣятельнымъ, правдивым!,
и опытнымъ начальникомъ, добрымъ отцеиъ своего семейства и вообще 
однимъ изъ лучшпхч, добрыхч, людей. Вѣчная ему память.
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чиная съ третьяго собора, доказывали (главнымъ образомъ 
Маркъ, руководившій преніями), что они не могутъ признать 
правильнымъ и законнымъ означенное прибавленіе къ сим
волу. Латиняне же, пустивъ въ ходъ діалектику и дѣлая 
ссылки на отцовъ западной и восточной церкви, старались 
доказать противное: 1) что слова «и отъ Сына» не суть при
бавленіе, а изъясненіе (ехріапаііо), 2) что такія изъясненія 
соборами не воспрещаются, и 3) что церковь римская имѣла 
право сдѣлать такое изъясненіе и внести его въ символъ 
Спорящіе употребили не мало усилій доказать свои иоложе-. 
нія, ио къ соглашенію не пришли и не составили никакого 
опредѣленія. Латиняне вслѣдствіе этого начали настаивать, что
бы приступить къ разсмотрѣнію самаго догмата объ исхожде- 
ніи св. Духа. Ихъ поддержали императоръ и Виссаріонъ. Гре
ки уступили. Между тѣмъ папа пустилъ въ ходъ свое сред
ство и не выдавалъ содержанія грекамъ въ продолженіе пяти 
мѣсяцевъ, а подъ конецъ объявилъ, что за неимѣніемъ средствъ 
онъ не можетъ содержать ихъ въ Феррарѣ и вынужденъ пе
ревести срборъ во Флоренцію, гдѣ богатые граждане обѣщали 
сдѣлать ему подъ этимъ условіемъ вспоможеніе (въ то время 
тамъ процвѣталъ знаменитый Козьма Медичи). Греки сначала 
отказались ѣхать во Флоренцію изъ опасеній въ такой дали 
отъ родины попасть тамъ въ еще большую зависимость отъ 
папы. Но убѣжденія императора, согласіе больнаго патріарха, 
а главнымъ образомъ, совершенное отсутствіе средствъ для 
возвращенія домой принудили грековъ уступить папѣ. Января
10-го 1439 г. въ каѳедральной церкви Феррары была прочтена 
булла о перенесеніи собора во Флоренцію (16-е засѣданіе). Гре
камъ было выдано содерлтаніе за 4 мѣсяца и по 2 флорина 
на проѣздъ. Въ Константинополь послано было 19 тысячъ фло
риновъ. Передъ переѣздомъ во Флоренцію императоръ, однако, 
нашелъ нужнымъ объявить, что всякое судно, которое отпра
вится въ Венецію, будетъ сожжено: этимъ онъ хотѣлъ отнять 
самую возможность къ побѣгу послѣ получки денегъ греками. 
Во Флоренціи торжественныя засѣданія начались 26 февраля. 
Всѣхъ засѣданій было 9. Со втораго засѣданія было приступ-
лено къ разсмотрѣнію латинскаго ученія объ похожденіи Св. 

Очеркъ Православіе Церкоии, права, 28
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Духа и отъ Сына. Со стороны грековъ пренія велъ почти одинъ 
Маркъ. Ему противопоставленъ былъ многоглаголивый Іоаннъ 
йе Моніе Хі§то. Начали разбирать свидѣтельства отцевъ гре
ческой церкви Епифанія1), Василія Великаго2), Аѳанасія Ве
ликаго 3) и другихъ, которыя у латинянъ читались не совсѣмъ 
такъ, какъ угрековъ4 5). Въ продолженіе пяти засѣданій раз
смотрѣли только весьма немногія мѣста, вдаваясь при этомъ 
въ тончайшія изысканія. Императоръ, утомленный медленнымъ 
движеніемъ дѣла, поручилъ Марку изложить основанія право
славнаго ученія объ исхожденіи Св. Духа. Въ седьмомъ засѣ
даніи Маркъ прочиталъ это изложеніе, составленное на осно
ваніи св. Писанія, опредѣленій соборовъ и мѣстъ изъ раз
личныхъ отцевъ. Лятиняне не признали этого изложенія и тре
бовали продолягенія преній. Маркъ послѣ того пересталъ яв
ляться на засѣданія, можетъ быть по приказанію императора, 
а можетъ быть и по болѣзни ’). Другіе греки были еще на двухъ 
засѣданіяхъ, но только молча слушали словоизліянія Іоанна 
провинціала, и не возражали ему ни слова. Недовольный папа 
объявилъ патріарху, что такъ какъ греки отказались отъ даль
нѣйшихъ состязаній, то и должны къ Пасхѣ (5 апр.) или со
гласиться съ римскимъ ученіемъ, или отправляться домой. 
Такъ закончились засѣданія собора, не приведши пи къ ка
кому опредѣленному результату. Тогда пущены были въ ходъ 
всѣ средства, чтобы принудить грековъ къ соглашенію съ ла
тинянами или, что тоже, къ признанію латинства. Папа по- 
прежнему не выдавалъ денегъ съ самаго прибытія грековъ во 
Флоренцію. Императоръ не выпускалъ никого изъ города, уко
рялъ въ нерадѣніи, въ отсутствіи любви къ родинѣ, грозилъ 
своимъ гнѣвомъ. Наиболѣе податливыхъ приблизилъ къ себѣ, 
именно: Исидора Русскаго, Виссаріона и Григорія Мамму. Те
перь самое видное мѣсто принадлежитъ Виссаріону. Сдержан

1) Апсогаіиз, с. 73.
2) Противъ Евномія, Творен. 1, стр. 127, и потомъ изъ слова на Крещеніе.
3) Въ разговорѣ ст. Аріемъ на Никейскомъ соборѣ. Орр. е<1. МопМ'аисоп. 

III, р. 206—230.
4) Объ этихъ мѣстахъ и правильномъ ихъ чтеніи у Зерткава Тгасѣаіив, и 

Горскаго, Исторія Флореит. собора 106, 107, 113, 118, 120, примѣчанія.
5) Объ этомъ у Садоаа, Виссаріонъ Никейскій, стр. 78, прим.
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ный дотолѣ, онъ показалъ себя теперь горячимъ латинофро- 
номъ, а подъ конецъ вмѣстѣ съ Исидоромъ и другими совер
шенно перешелъ въ латинство. Для того, чтобы достигнуть со
глашенія возвратились опять къ системѣ частныхъ совѣщаній. 
Вскорѣ послѣ послѣдняго засѣданія (24 марта) и полученія 
требованія (ультиматума) папы, императоръ велѣлъ грекамъ 
собраться въ келліяхъ больнаго патріарха, чтобы найти сред
ство къ соглашенію. Исидоръ первый подалъ голосъ за сое
диненіе. Виссаріонъ поддержалъ. Другіе думали иначе. От
крылись пренія, продолжавшіяся еще три засѣданія. Тогда импе
раторъ послалъ сказать папѣ, что греки пе находятъ спосо
бовъ къ примиренію, не придумаютъ ли ихъ со стороны па
пы. Папа предложилъ на выборъ: или пусть греки объявятъ 
свои недоумѣнія на счетъ римскаго ученія и выслушаютъ 
рѣшеніе ихъ римскими богословами, или пусть каждый надъ 
Евангеліемъ, или надъ Тѣломъ и Кровію Господнею объявитъ 
чистосердечно свое мнѣніе и что окажется по большинству 
голосовъ, то пусть и будетъ принято всѣми. Императоръ и 
соборъ греческій отказались отъ предложеній папы. Тогда па
па обѣщалъ прислать для совѣщаній съ греками своихъ кар
диналовъ, а въ ожиданіи ихъ Виссаріонъ сказалъ свою зна
менитую рѣчь, въ которой доказывалъ, что латинское ученіе1 
есть истинное, ибо выраженіе восточныхъ отцовъ, что Духъ 
св. исходитъ чрезъ Сына, означаетъ то же самое, что и отъ 
Сына, только не такъ ясно выражаетъ оно эту мысль, какъ 
выражаютъ ее западные отцы церкви *). Съ этихъ поръ Яісепиз 
позіег (выраженіе Траверсари) сталъ дѣйствовать въ пользу 
латинянъ больше, чѣмъ сами латиняне. Апрѣля 15 папа при
слалъ трехъ кардиналовъ сь нѣсколькими епископами на со
боръ греческій и здѣсь, съ общаго согласія, была составлена 
комыиссія изъ 20 членовъ, по десяти съ каждой стороны, для 
изложенія догмата объ исхожденіи Св. Духа въ такихъ вы
раженіяхъ, которыя были бы приняты обѣими сторанами. Ком
миссія имѣла пять засѣданій въ папскомъ дворцѣ, но ни
чего не выработала и закрылась 2). Тогда латиняне сами со-

1) Апализъ у проф. Садова, Виссаріонъ Никейскій, стр. 81—88.
2) Виссаріонъ предлагалъ изложить ученіе въ тѣхъ иыражеиілхъ, въ какихъ
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ставили такую формулу. Греки, выслушалъ её, отвергли съ 
негодованіемъ, хотя Виссаріонъ. Исидоръ, Григорій и Доро- 
ѳей были другаго мнѣнія. Подъ ихъ вліяніемъ ’) императоръ 
приказалъ исправить въ этой формулѣ статью, излагавшую 
греческое ученіе, что и было исполнено Схоларіемъ, при чемъ 
были употреблены выраженія, что Духч. святый отъ Сына из
ливается и источается. Латиняне въ свою очередь отвергли 
греческое изложеніе, какъ неопредѣленное и двусмысленное. 
Тѣмъ временемъ существовавшее въ средѣ самихъ грековъ 
раздѣленіе все болѣе и болѣе усиливалось. Ревнители право
славія стали проситься у императора домой. Латииофроны: 
Виссаріонъ, Исидоръ и Григорій почти ежедневно сходились 
для тайныхъ совѣщаній * 2) и открыто стали выражать свою 
непріязнь къ православнымъ, осыпая ихъ бранью, особенно 
Марка и Антонія Ираклійскаго. Тогда папа, чтобы склонить 
латинофроповъ къ болѣе рѣшительнымъ мѣрамъ, убѣдилъ импе
ратора прислать греческихъ еписковъ къ нему во дворецъ для 
собесѣдованія. И когда они явились (27 мая), онъ сталъ го
ворить имъ о своихъ трудахъ и устапкахъ, объ ихъ медлен
ности и упорствѣ, о бѣдственномъ положеніи ихъ отечества 
и о помощи, какую онъ окажетъ имъ въ случаѣ соединенія. 
Неизвѣстно, были ли употреблены какія другія средства, ио 
только послѣ этого свиданія Исидоръ, Виссаріонъ, Дороѳей 
Митиленскій и Меѳодій Лакедемонскій въ тотъ же день объ
явили императору, что «если онъ не хочетъ соединенія, то 
они соединятся и безъ него». Подъ вліяніемъ этого рѣши
тельнаго заявленія императоръ и патріархъ на другой яге день 
собрали соборъ, на которомъ прочитали различныя мѣста сна
чала изъ отцевъ западной церкви, потомъ изъ восточныхъ 
(заимствовавъ ихъ изъ Векка), и заключили, что всѣ эти от
цы говорятъ объ исхожденіи св. Духа и отъ Сына. Но когда

изъяснялъ ученіе римской церкви препод. Максимъ въ1 посланіи къ Марину. Дру
гіе предлагали выраженіе Тарасія (отъ Отца чрезъ Сына). Маркъ прямо требо
валъ уничтоженія прибавки Ріііочие. Все это било отвергнуто латинянами.

Ч Латииофроны, предлагал свои формулы п доказывая правильность латин
скихъ воззрѣпій, пользовались вообще сочиненіями Векка,

2) Садом, 99.
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приступили къ голосованію, то за римское ученіе было по
дано только 10 голосовъ, противъ 17. Чтобы подѣйствовать 
на этихъ несогласныхъ прибѣгли къ различнымъ средствамъ: 
однихъ, въ томъ числѣ и Марка, призывалъ къ себѣ па
тріархъ, укорялъ ихъ въ неповиновеніи, упрашивалъ, умо
лялъ именемъ всѣхъ святыхъ послѣдовать его мнѣнію (кото
рое впрочемъ выражено имъ было во время голосованія до
вольно двусмысленно); другихъ успѣлъ привлечь на свою 
сторону императоръ, папр., Митрофана Кизическаго, пода
ривъ ему давно просимую имъ землю; третьихъ склонилъ къ 
согласію Исидоръ, устроивъ для нихъ богатое угощеніе *). 
Непреклонными остались только три мѣстоблюстителя патріар
ховъ: Александрійскаго —- Антоній Ираклійскій, Антіохій
скаго—Маркъ Ефесскій, Іерусалимскаго—Досиѳей Монемва- 
сійскій, и еще Софроній Анхіальскій. Поэтому когда (2 іюня) 
снова былъ собранъ императоромъ соборъ и патріархъ изло
жилъ на немъ (письменно) свое мнѣніе, вполнѣ согласное съ 
латинскимъ, всѣ епископы согласились съ патріархомъ, за 
исключеніемъ выше-упомятнутыхъ четырехъ и брата импе
ратора Димитрія, который совсѣмъ отказался подать свой го
лосъ и скоро уѣхалъ изъ Флоренціи. Мнѣнія епископовъ бы
ли записаны и воспрещено было снова вдаваться въ пренія 
подъ страхомъ императорскаго наказанія. Изъ этихъ мнѣній 
было составлено общее извлеченіе (въ 3 экземпл.), которое 
передано папѣ, и, по его требованію будучи еще разъ ис
правлено греками, наконецъ, одобрено имъ и прочитано (8 ію
ня) въ его присутствіи на греческомъ и латинскомъ язы
кахъ, при чемъ въ знакъ мира латиняне облобызали грековъ. 
Но этого было мало. Папѣ трабовалось полное подчиненіе. 
Онъ немедленно предложилъ грекамъ (чрезъ Исидора, Висса-

') Въ это время императоръ, желая удостовѣриться въ помощи отъ лапы въ 
случаѣ соединенія, послалъ къ нему Исидора, который привезъ трехъ кардина
ловъ, увѣрявшихъ, что пана беретъ на свой счетъ возвращеніе трековъ въ оте
чество, обѣщаетъ содержать 300 воиновъ и 2 талеры для защиты Копстаптино- 
поля, въ случаѣ нужды готовъ выслать 20 вооруженныхъ галеръ на полгода или 
10 па годъ и будетъ стараться, чтобы западине государи оказывали помощь имперіи 
сухопутными войсками.
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ріонаи Дороѳея) дать отвѣты на вопросы: о чистилищѣ, папской 
власти, о хлѣбѣ и освященіи даровъ Евхаристіи. 10-го іюня 
онъ потребовалъ того же письменно, но въ тотъ же день ве
черомъ патріархъ Іосифъ II внезапно скончался. Императоръ 
понялъ, что онъ остался теперь отвѣтственнымъ лицомъ предъ 
греческою церковію и потому сталъ менѣе уступчивъ. Это 
впрочемъ не привело ни къ чему. Папа при содѣйствіи лати- 
нофроновъ вымучилъ согласіе по всѣмъ пунктамъ, послѣ, впро
чемъ, долгихъ совѣщаній грековъ между собою, съ кардина
лами и съ самимъ папою. Труднѣе всего было добиться при
знанія папской власти. Греки не хотѣли признавать за па
пою права созывать вселенскіе соборы безч> согласія импера
тора и права требовать къ себѣ на судъ патріарховъ. Импе
раторъ, не желая уступить, рѣшался было уже возвратиться 
домой. Но Исидору, Виссаріону и другимъ латинофронамъ 
съ трудомъ удалось остановить его. Вскорѣ послѣ того греки 
уступили папѣ во всемъ и приняли латинское ученіе: о чи
стилищѣ, освященіи даровъ и опрѣснокахъ, съ условіемъ, что
бы таинство могло бытъ совершаемо и на квасномъ хлѣбѣ; 
признали папу главою Церкви, намѣстникомъ и мѣстоблю
стителемъ I. Христа, съ тѣмъ, впрочемъ, чтобы сохранены 
были права восточныхъ патріарховъ. Немедленно составлено 
было соборное опредѣленіе о соединеніи церквей ’), на ла-

]) Оно било редактировано на латинскомъ языкѣ Флорептійскимъ аббатомъ 
Амвросіемъ Траверсари, по гречески переведено и редактировано Виссаріономъ. 
Подлинныхъ списковъ его должно быть пить, но ихъ находятъ латиняне до 10 
(віеяеіег, ЬеЬгЬнсЬ бет КігсЬепвевсЬіеІхіе, П, 4, 8. 544). Въ 1857 г., по слу
чаю пребыванія Нія IX во Флоренціи, Карломх Миланам былъ изданъ текстъ 
флорентійскаго вѣроопредѣлеиія съ флорентійскаго оригинала въ АгсЬіѵо біогісо 
Ііаііаио, ѣ'ігепие, Т. 1, р. 210. Заимствуемъ этотъ текстъ изъ Неі'еіе, Оопсіііепкее- 
сЬісМе, VII, 750. Варіанты прежнихъ изданій въ скобкахъ [].

"Оро« ауіа; чаі оічвр.еч(чч)? аочоов тт,? іч ФХшречтіа уечоо.ечч];. (Въ ори
гинал!'. этого надписанія нѣтъ).—Еоуёчюс «гіпчо-ос, бооХо; тог, оооАшч той і)гоо, 
еі{ оіоіоч той гераурато? рч^р’рч. Хичаічойчто; тоІ5 ікоусураррёчоі? [чаі] той койеі- 
чотатои оіой гдчйч Тшаччоо ГІаХаюАбуоо той керкрачойс (ЗаспАёш; тшч 'Ршраішч, 
чаі тюч тоиотТ|рУ|тйч тшч ое^аарішч аоеХсршч т,ршч [тцлгтёршч] тшч катріаруйч, чаі 
тшч Аошйч тшч т$|Ч ачатоАічч)Ч ёччАісѵ)ач кар(стачбчтшч.—ЕікрраічеоЯшсач о! оорачоі 
чаі ауаААіяаІІш т) учу- а(рч)рч)та( р.гч уар то реабтоіуоч то ті)4 оитічч|Ч чаі ачатоХічіуч 
оіаіройч іччХч)аіач, ёяачі)Х1)е Йо [г] еірт)Ѵ»} те -лаі орочоіа, той ачроушчіаіоо Хіііоо 
ёчеічои Хріатой, той ног^оачто? ёчатера ёч (у Мнланези здѣсь очевидно ошибочно ёч
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тинскомъ и греческомъ языкахъ. Греческое было подписано 
императоромъ и всѣми присутствовавшими греками, за исклю
ченіемъ Марка, при чемъ нѣкоторые были расположены къ

вмѣсто ёч), тш ту}; яуялд; те хяі еір'дчд; ізуоротатсо оеорш ёхятероч тоіуоч С&оу- 
чоѵто; хяі зозсріууочто; те хяі зочёуочто; торуд я'іоіоо ёчотдто;- хаі ретя тдч 
ряхряч ёхеічдч т-д; яйорія; бріуХдч хяі т-дч ало тд; урочіоо (у Миланези опять не
правильно /рочв) оіясязесо; рёХаічяч те хяі яуар'.ѵ ауХоч, д уаХдчноза лазіч ахті; 
ё;-дзтра'1іе ту}; лойеічотятд; ёчшзеш;. Ейірра'.чёзйю у.аі -д |лдтдр ёххХдаіа -а іяатг^ 
тёхчя рё) рі тобое про; яХХдХя савіаСочта, еі; ечотдтя те хяі еірдчдч у од ёпачібчта 
оршзя' хяі у пршуч ёп'і тй ушр!3(лш айтшч ліхротатя хХаіоооа, ёх ту; чйч айтшч 
Йаоразту; 6|лочоія; ооч ачехсрраотш /оря тш пачтооочярш ейуаріате'.тш йеш" лачтг; 
зочгоірряічёвйшоач оі лачтауой ту; оіхоорёчу; піотоі, хяі оі тш ало Хріатой очб- 
раті хгхХ'д|лёчоі ту р.дтрі ту хайоХіху ёххХузіа сочауаХХёоЙшвач- іооо уар о" тг 
оотіхоі хяі [оі] ячатоХіхоі патёре; (летя точ (лахротаточ ту; оіасршчіа; хяі 3’о.вта • 
згш; урочоч ёхеічоч про; лачта лараііаХХоречо! [пярараХоречо!] хічоочоч точ ёч уу 
хяі ЙаХятту, хяі лачта лсічоч йлер(ЗаХочте;, про; туч іерач таотучі [таотуч] хяі 
оіхоиречіхуч вйчоооч, ту те ту; іера; гчшогю; 'срезе!, хяі той туч лаХаіач йуялуч 
ачяу.тузязйаі ёчгха, уеу-уйоте; оочуХЙоч у.аі проЙороі, у.аі той ахопой ойу. апётоуоч. 
ретя уар поХХуч у.аі епіпочоч іреичач, тёХо; ту той пачауіои пчейрат и; сріХачЙрш- 
пія, ту; гйхтаютатус тяйту; хяі ауіштяту; ечшзеш; етоуоч. Ті; ооч тяі; той Йеой 
еогруезія!; а;іш; еоуаріотгТч Ййчвіт’ ач; ті; гчшп’оч той пХойтоо тшч Йе ІО)Ч ОІХТІр- 
ршч оох ач гхпХаугіу: тічо; оох ач хяі зіоурооч отуйо; то ту; йеіа; гозлХау/чіа; 
оозу; уе [уе нѣтъ въ прежнихъ изданіяхъ] туХіу.аот-д; раХйагеіг р-ёуейо;; очтш; 
йеіа еіз! тябта [та] ёруа, оох іічйршяічу; азЙгчеіа; ейрёрата' хяі оса таота (ле
тя ё{я'.рётоо ргч гйХаргіа; япооехтёа, йеіоі; ог йрчоі; про|3і(іазтга. аоі а’чо;, ооі 
оо;а. аоі прёпе: гоуаріетіа, Хр'.зте, яууу оіхтірршч, о; тооооточ яуайоч ту чоріру 

зоо ту хайоХіху гххХуаіа хеуаріоаі, хяч ту ургтёра уечея та ту; ейвллауучіа; 
зоо Ёоеі;а; йайрата, Тча зоо лачта та йаор.ао!а оіуууошчтяг оотш рёуа тш бчті 
у.аі Йеіоч уріч о Нео; ошроч огошрутаі, хяі тоі; осрЙаХроі; еіоореч, о лоХХоі тшч 
лро -дршч ёлійордаачте; ійеіч ой оебочучта'.. зочеХЙочте; уар Латічоі те хаі Гра 
хоі ёч тайту ту іера хаі ауіа хяі (нѣть хяі іп еііііік) оіхооречехд зичойш, злооод |лгуаХі] 
лро; аХХ-дХоо; гур'дзачто, олш; (летя тшч аХХшч хяі то арйроч ёхгТчо то лері т-д; йгія; 
ёхлорейзш; той ауіои лчейр.ато; [лета лХеізтд; оз-д; еП(|леХеіа; хяі зочеуой; зоСдтд-
зеш; ЦгтааЙеІУ). П'рохо|Л!зЙе!зшч ог (лярторішч ало т-д; йеіа; уряср-д; хяі лХгіатоіч урд- 
згшч тшч ауішч о'.оазхіХшч ачятоХіхшч те хяі оотс/.шч, тшч рёч ёх латро; ха'. оіой, тшч 
ог ёх латро; О'.’ оіоо Хеуочтшч то пчебра то яусоч ёхлорейезйа!, хяі еі; тдч аот-дч 

ёччосач апорХелочтшч ялячтшч ёч оіасрбрсі; тяі; Хё^езіч, оі рёч Граіхоі онзуорізаѵто, 
от: той!)’ опер Хёуоиз!, то лчейра то ауюч ёх той патро; ёхпорейгвйаі, ой тайтд 
тд оіячоія просрёроозіч, шзте айтой; точ оіоч япо-хХеіеіѵ алХ’ ёпеійдпер айтоі'с ёоо- 
хгі, сразі, той; Дятічои; оіяіЗероіойзЙя!, то пчгоря то ауіоч ё-х той латро; хяі той 
оіоо ш; ало обо арушч у.аі 8йо лчейзгшч гхлоргйгзйаі, В'.і тойт' ёсриХа?ачто Хёуеіч 
то лчейра то яуюч ёхпореоезіія! ёх латро; хоі оіой' оі ог Латічоі О!Я|Зераішзачто, 
|лу| хата тайточ тдч оіачоіач вера; ойтоо; Хёуеіч, то лчейра то яуюч гх латро; 
хяі оіой ёхпорейезйа!, ш; алохХгіеіч точ лагеря той гічаі лдудч хяі арудч о'Х-д; тд; 

[т-д; оХ'д;] Йебтдто;, той оіоо одХочбті хяі той ауіоо лчейрато;, -д от: то ёх той оіой 
ёхлоргоайя! то лчейра то яуюч, 6 иіо; ойу. гуеі лора [ало] той латро;, -д оте ооо
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подписи папскими дарами, а Авраамій Ростовскій принужден'), 
къ тому недѣльнымъ заключеніемъ въ темницѣ по приказа
нію Исидора. Всѣхъ греческих’), подписей было 33. Послѣ

тВІгазіѵ еічаі г, обо ~ѵебаеі5' ал?. ?ѵа іліаѵ |ібѵтр й'/)Х<ма<м<лѵ гіѵа: «рутр? у.аі
роѵаог/.ур пророХтр той ауіоо пѵейрато?* хаПш? «лхург тойоз опауоріааѵто* етсгіЦ Ц 
|гх) тобтшѵ атеаѵтсоѵ ріа хаі ѵ) айту} ту)? аХт)Жеіа? ооѵауетаі ёѵѵоіа, тзХо? зі? т/р йпоуг- 
ураррёѵѵр ауіаѵхаі -ЯзосрЖу) тг, айту) оіаѵоіа хаі ти> айтш ѵоі аоѵгсрбѵѵраѵ хаі аоѵу)- 
ѵеоаѵ ороЯораобѵ зѵша’.ѵ. 'Еѵ то» оѵбраті тоіѵоѵ ту)? ара? тріаоо? той патро? хаі 
той иіой хаі той ароо пѵейрато?, тайтт)? ту,; іера? хаі оіхооргѵіхті? т^? зѵ ФХш- 
ргѵтіа гЛіФтр^оргѵѵ)? аоѵбйоо орі?оргѵ. і'ѵа айтѵ} /) ту)? піатз<«? аХгрЫа йпо паѵ- 
тшѵ тшѵ Хрготіаѵшѵ [тшѵ Хр:атіаѵшѵ на, прежнихъ изданіяхъ иостаплено послѣ] пс- 
ггѵі)г’7| те хаі апооеуЯеіѵ) [тшѵ Хрісіаѵшѵ], хаі оотш пхѵтз? броХоушаіѵ, от». то 
пѵейра то ароѵ ех той патро? хаі той иі’ой а'іоіш? гатг, хаі тур застой ойаіаѵ хаі 
то спархт'.хоо айтой еіѵаі зуз» гх той патро? ара хаі той сіой, хаі з? аршот&ршѵ аіоіш? 
ш? апо ріа? ару у)? хаі роѵабіхт)? пророХг|? зхиорейетаг оіааа^ойѵтз?, бті той!)’ опер 
о». ар.оі осоаахаХоі хаі патере? ёх той патро? оіа той сіос ёхпооесзоЯаі Хеуосаі то 
пѵгйра то ароѵ, еі? тайттр срёре» тур/ гѵѵоіаѵ. шатг оіа твтшѵ [тостои] от[ЛосоЯа», хаі 
тоѵ сіоѵ еіѵаі хата рёѵ той? Гра'.хой? аітіаѵ, хата ог той? Аатіѵоо? арутр т^’ ”й’^ 
[той пѣтъ въ прежнихъ изданіяхъ] ауіоо пѵейрато? спар?еш?} тапер хаі тоѵ 
патера’ хаі ёпеі паѵта, боа ест: той патро?, айто? о патт)р тш роѵоуеѵе? айтой 
сіш 37 тір уеѵѵаѵ бёошхе, пХѵр той зіѵаі патера, тост" айто, бті то пѵейра то аумѵ 
зх той иіой гхпорзйзтаі, айто? о оіо? пара той патро? а'іоіш? ёуе», а*р* ой а’іоіш? хаі 
уеуёѵѵураі. "Еті оюр'СбргЯа, тур тшѵ ру)ратшѵ ёхеіѵшѵ аѵаптс^сѵ, тур ха», ёх той сіой, 
/аріѵ той тур аЦЯеіаѵ оасрѵр’аЯѵраі, аѵа^хг,? тг тбтг ёпіхгірёѵ/]?, Язрітш? те хаі 
гйХбуш? зѵ тш аор^бХю проатгЯ/раі. "Еті зѵ афсрш у) ёѵіісрш артш аітіѵш то той 
Х.р'.атой ашра теХгіаЯа». аХурИш?, той? те іереТ? зѵ Натёрт айто то ашра той хоріоо 
оогіХгіѵ тзХеіѵ, зхазтоѵ оѵ)Хоѵбт». хата тур ту)? іоіа? ёххХѵріа?, еітз остсхѵ)?, еітз 
аѵатоХіхѵ)? аиѵгрігіаѵ. ”Еті ёаѵ оі аХѵ)Яш? ргтаѵо^саѵтз? аноЯаѵшзіѵ гѵ ту, той веой 
ауапт,, пріѵ тоі? а?іоі? ту)? р.етаѵоіа? харпоТ? іхаѵопоіу)аа». пер». тшѵ у)рарту,рёѵшѵ 
бри хаі ѵ}ргХу)рёѵшѵ} та? тойтшу Фоуа? хаНартіха’? тсіхшріа'.? хаЯаіреаЯа». р.ета Я-а- 
оатоѵ шате се апохосрііізаііа*. айта? тшѵ тоюйтшѵ ті[хшр!Ш7, Лиа'тз?чзІ7 айтаі? та? 
тш7 ^а»7ти>7 П!зтш7 ёпглооріа?, оТ|Хо7оті та? «ера? Яооіа? хаі зйуа? у.аі ёХетдр.ов»57а? 
ха». таЛЛа ту)? ейае[3е'.а? зруа, 'ітг/а пара тйіѵ гсіотшѵ опер а?<Лшѵ п'отйіо еішііе р- 
ѵгаЛаі, хата та ту)? зху.Л/)аіа? оіатау|хата' зхе»'7ш7 оз та? ’І/'гуа?, о'ітіѵе? р.ета то 
,ЗаптсаЯураі ойозр:а оХш? ту)? арартіа? хѵ)Хіоі йпёпеооѵ, у, [у.аі] ёті та? рета то 
з'-реХхйааоИаі т-/)7 ту)? арартіа? хѵраоа. еіте зѵ тоС? айтш7 ашрааіѵ зіте рзта то та 
обрата апоойаазЯаі, ой? проеіру}таі, хаііарііеіоа?, е’і? ойраѵбѵ ейЯй? тсроаХар|ЗаѵеаОаі 
хаі хаЯарш? Яео>реіѵ айтоѵ тоѵ еѵа хаі тріаотсбдатоѵ і)зо7 хаЯш? еатіѵ. зтероѵ рёѵтоі
зтгроо теХештгроѵ, хата тгр тш7 ^еР'.шрёѵшѵ а?іа7- та? ог Фоуа? тшѵ г7 т-/) хат’ 
зѵгруеіа7 Яаѵааірш арартіа [та? зѵ іЧаѵааірш арартіа ту) хат* ёѵёр^еіаѵ], у) хаі 
37 ро7-^ ту) [ту) нѣтъ въ врежпихъ изданіяхъ] пропаторіх-») апорюбѵтшѵ, зоЯёт? 
хатараІ7е(7 еІ? аогр, тіршрІа'? брш? аѵіооі? т»ршру)Яу)аорё7а?. ”Еті ор(Соре7, тур 
а*(іаѵ апоотоХіху]ѵ хаЯёораѵ хаі тоѵ рРшраіхоѵ аруіерза зі? паааѵ ту)ѵ оіхоо- 
рёѵѵ/ѵ то прштгіоѵ хатгуесѵ, ейтбѵ те тоѵ "Ршраіхоѵ аругерза оіаооуоѵ еіѵаг
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того подъ латинскимъ текстомъ подписался пана, 8 кардина
ловъ. два патріарха, 61 епископъ и 43 аббата и генераловъ 
орденовъ. Всего 115 подписей. На другой день, 6-го іюля, 
при стеченіи безчисленнаго народа въ каѳедральной Флорен
тійской церкви, послѣ благодарственнаго молебствія, опредѣ
леніе это по-латыни было прочитано Цезариии, по-гречески 
Виссаріономъ. Когда читавшіе спросили присутствовавшихъ, 
всѣ ли согласны съ этимъ опредѣленіемъ, то латиняне всѣ 
отвѣтили: согласны; ио ивъ грековъ этотъ отвѣтъ дали не всѣ. 
Торжество закончилось мессой, по латинскому обряду. Замѣ
чательно, что за десять дней до этого торжества отцами Ба
зельскаго собора, продолжавшаго свои засѣданія, папа Евге
ній былъ осужденъ, какъ еретикъ, и иа мѣсто его былъ из
бранъ Феликсъ V. Такъ состоялась знаменитая Флорентійская 
унія. Папа, удержавшій все-таки свое достоинство, впослѣд
ствіи (18 декабря) главныхъ своихъ сотрудниковъ-латанофро- 
новъ: Виссаріона и Исидора, наградилъ званіемъ кардиналовъ 
(съ приличнымъ содержаніемъ); Исидоръ сверхъ того назна
ченъ былъ легатомъ отъ ребра апостольскаго въ Польшѣ, Лит
вѣ, Ливоніи и Россіи *).

11. Отверженіе Флорентійской уніи на Бостонѣ.—Одна
ко эта унія, вымученная напою у грековъ, была и осталась

той рюхоріои Пётрои той хориоаіоо тш7 6хоатбХо>7 7.я\ 6Ху)9у) тохоті)рт)ТУ]7 той 
Хрютой, хаі хаяу); ттр іххХУіоіа; х2(раХг,7, хаі ха7т<07 тб»7 Хрізт'аѵйѵ хатёра [те] 
хаі ЗіоаохаХоѵ охаруем, хаі айтіі» ёѵ то» цахаріи» Петри» той хо'.|«гІ7Е(7 хаі 6и!)о- 
4217 хаі хорерчач тур/ ха9оХ(7.У)7 ёххХу]0Іа7 іхб той хоріоо т];».б»7 Дурой Хрютой 
тсХ'^рт) ё;оиоіа7 харабеобоііаг хаі)’ оѵтрбхоѵ хаі 57 тоі; храхтіхоі; тб»7 о(7.ооі».57іхш7 
аи7о8в)7 хаі [ёѵ] тоі; іероі; хаобл ЗіаХаілраОЕтае боаоеойоте; ёте хаі тг,7 ёѵ тоі; ха- 
7001 7ГарабЕ00|».ё77|7 т6;'.7 та>7 Хо(хб»7 оерао|».іи»7 хатріарушо, біотг Т07 ИВД Киі7- 
зтаѵт'ѵоикбЛзш? ла"ріар’/7)Ѵ оеитзроѵ бГуои «лета тоѵ офіотатоѵ ттапаѵ ту|с гРадрл];. 
трітоѵ ОЕ тоѵ ту]; ’АХЕ^аоореіа;, тгтартоу оё тоу т?,; ’Аутіо/еіа;, хаі хёр.хто7 то7 
то»7 ,Ігрояо'лй|АО)7’ ош^О[».ё7(і)7 оу)Хаоу) хаі ти»7 хроторішо ат:з7ти)7 хаі [ти»у] 0!Хаі(07
аОТШ7.--- ’ЕВбіЬ) ЗУ ТУ) ФХо»р57ТІа ёо ООУеХеУОЕ! 07)ІА00Іа [Зт)|АООІа ООѴеХеООЕі], ёорта-
оір.ш; ёу ту] аеуяХу) ёххХт)в(а теХеоіЬіоу,- етеі [6x6] ту,; хоріахр; [той хоріоо] еуяу- 
І)ро»ху)ОЕа»; [оархмоЕО»;] ууХюотф тЕтрахоиоатй» тріяхоотш ёууіти», ехту, той ’іоо- 
Хі», ту); аруіЕратеіа; уу.шу етеі г77атш. [’ІооХіоо зхту;, У]р.ёря оеотёра, Іуоіхт’.шуо; 
Йеотёра;' ахб оі хтісеа»; хбоілои, етеі зіау.юуіХіоатш ёууахолоато» тсоаарахоатоі 
ёЗббр.и), хаі Тб]? аруізратеіа; У)ілб»7 етеі ёууатір].

]) Півіог, Киззіае тиопиіиепШ, I, Ліг 121.
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уніею только на бумагѣ. Въ дѣйствительности, за исключе
ніемъ латинофроповъ, греки не только остались чужды сое
диненія, но и тотчасъ же отвергли его. Уже въ самый мо
ментъ чтенія флорентійскаго опредѣленія, когда Цезарини 
спросилъ латинянъ согласны ли они принятъ его, то они еди
нодушно отвѣчали: согласны, а когда Виссаріонъ спросилъ 
о томъ же грековъ, отвѣчали согласіемч, уже не всѣ. Въ по
слѣдовавшей затѣмъ мессѣ, не смотря на желаніе папы, не 
захотѣлъ священнодѣйствовать ни одпнч. епископъ греческій, 
и никто изъ грековъ не пріобщился опрѣсноковъ. А на другой 
день уже самъ папа не дозволилъ совершать греческой литур
гіи, подъ тѣмъ предлогомъ, что не знакомъ съ чиномъ гре
ческой литургіи и что надобно посмотрѣть, возможно ли ее 
будетъ одобрить. Затѣмъ когда папа потребовалъ, чтобы пре
дать суду Марка Ефесскаго, какъ упорнаго противника уніи, 
и чтобы для Константинополя былч, избранъ новый патріархъ 
во Флоренціи, то императоръ отвѣтилъ, что Маркажмѣютъ пра
во судить только восточные епископы, и что патріархъ кон
стантинопольскій, по древнему обычаю, долженъ быть избранъ 
всею своею областію и посвященч, въ св. Софіи. Впрочем'.?, 
на прощаньи папа, напутствовалъ императора своими благо
словеніями, ио помощь обѣщалъ подч, условіемъ, если евро
пейскіе государи согласятся выслать въ Царьградъ флотъ и 
войско. Правда, года чрезъ четыре папа издалъ воззваніе къ 
государямъ, но оно было безплодно. Итакъ греки и латиняне 
разстались повидимому мирно. Но греки думали свое. Когда 
въ Венеціи дожъ пожелалъ видѣть греческое богослуженіе, 
императоръ только съ трудомъ могъ принудить митрополита 
Ираклійскаго служить въ латинской церкви св. Марка: онъ 
согласился совершить литургію только на греческомъ антимин
сѣ, съ греческими церковными сосудами, безъ поминовенія 
папскаго имени и съ чтеніемъ символа безъ прибавленія.
Когда греки войратилисъ въ Константинополь, то Антоній 
Ираклійскій. старшій членъ собора, и другіе, не утратившіе 
сознанія своей вины, прямо заявили: <мы продали нашу вѣру, 
промѣняли православіе на неправомысліе, и, предавъ чистую 
жертву, сдѣлались азимитами (онрѣсночниками). Да отсѣчется
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рука, подписавшая беззаконное опредѣленіе! Да исторгнет
ся языкъ, изрекшій согласіе съ латинянами!» Когда Антонію 
предложили патріаршій престолъ, то онъ, явившись въ засѣ
даніе собора, сказалъ, что онъ явился не для избранія, а что
бы предать себя суду Церкви, какъ виновнаго въ подписаніи 
того, чего не слѣдовало подписывать. Март. Ефесскій, До
роѳей Трапезунтскій тоже отказались отъ званія патріарха. 
Избранъ былъ Митрофанъ Кизическій (4 мая 1440 г.). Но съ 
нимъ вмѣстѣ многіе не хотѣли совершать даже богослуженія, 
и когда императоръ сталъ принуждать ихъ къ тому силою, то 
Маркъ и Антоній тайно скрылись изъ столицы. Всѣ чуждались 
уніатовъ и тѣхъ, которые приходили съ ними въ общеніе. Что 
касается до патріарховъ Александрійскаго, Аптіохійскаго и 
Іерусалимскаго, то одинъ изъ нихъ (неизвѣстно какой г) еще 
раньше отвѣтилъ папѣ, писавшему къ патріархамъ изъ Фло
ренціи, что онъ приметъ союзъ съ римскою церковію только 
въ томъ случаѣ, если она возвратится къ древнимъ постановле
ніямъ и ученію вселенскихъ соборовъ и св. отцевъ. Тотъ же 
патріархъ угрожалъ (1442) императору епитимьею, если онъ 
не откажется отъ уніи. Затѣмъ въ 1443 г. всѣ три патріарха: 
Александрійскій Филоѳей, Антіохійскій Дороѳей и Іерусалим
скій Іоакимъ, составили въ Іерусалимѣ соборъ, осудили «раз
бойничій соборъ Флорентійскій» и низложили на немъ Мит
рофана, какъ матереубійцу, и всѣхъ митрополитовъ и еписко
повъ, поставленныхъ Митрофаномъ, впредь до сужденія о нихъ 
на вселенскомъ соборѣ, и съ Арсеніемъ, митр. Кесарійскимъ, 
разослали объ этомъ окружное посланіе по всему Востоку * 2). 
Не молчали ревнители православія и въ самомъ Константи
нопольскомъ патріархатѣ. Во главѣ этихъ ревнителей стоялъ 
доблестный Маркъ Ефесскій, громившій унію въ своихъ по
сланіяхъ 3). За нямъ слѣдовали Георгій Схоларій 4), Іоаннъ

1) АМаііия, Во сопзепяи, 942—945.
2) Посланіе у Алляція (939). См. Горскшо, ІОО.—Ріітіріок, Ь’е^Изе огіепі. 11, 

59, Ш, 96.
я) См. Духовн. Бесѣда 1358, 1872. Странникъ 1872.
*) Норовя, Марка Еф. и Георгія Схоларія неизданныя сочиненія. Парижъ, 

1859. Христ. Чтеніе, 1860, I, 1—79.
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Евгеникъ *), братъ Марка, Сиропулъ, Амируцъ 2), Плетонъ 3). 
Отвсюду раздались голоса противъ уніи, такъ что по смерти 
патріарха Митрофана, цѣлыхъ три года не могли избрать ему 
преемника. Наконецъ патріархомъ былъ сдѣланъ (1446) Гри
горій Мамма, бывшій духовникъ императора и горячій при
верженецъ уніи, защищавшій ее въ своихъ сочиненіяхъ про
тивъ противниковъ. Но и онъ ничего не могъ сдѣлать, что
бы привести ее въ исполненіе. Въ 1448 г. умеръ императоръ 
Іоаннъ VI Налеологъ, отрекшись предъ смертію отъ единенія 
съ Римомъ. На престолъ вступилъ Константинъ IX, послѣд
ній Византійскій императоръ. Въ 1451 г. у турокъ также 
произошла перемѣна: повелителемъ ихъ сдѣлался властолю
бивый Магометъ II, и тотчасъ же началъ помышлять о завое
ваніи Константинополя. Константинъ обратился за помощію 
къ папѣ, обѣщая приступить ко введенію Флорентійской уніи. 
Преемникъ Евгенія, Николай V, прислалъ въ Константино
поль, однако, не войско или флотъ, а только своего карди
нала Исидора, бывшаго русскаго митрополита (ноябр. 1452), 
для объявленія уніи. Большая часть духовенства, и особенно 
монахи, рѣшительно отказались имѣть какія-либо сношенія 
съ измѣнникомъ и предателемъ своей вѣры. Несмотря на то, 
12 дек. 1452 г. Исидоръ прочиталъ въ св. Софіи актъ сое
диненія, впервые послѣ провозглашенія его во Флоренціи, и 
въ знакъ мира совершилъ вмѣстѣ съ греческими и латински
ми священниками литургію, на которой поминалось имя па
пы и патріарха Григорія, бѣжавшаго въ Римъ въ 1441 г. 
Кромѣ императора и придворныхъ не многіе присоединились 
къ уніи, изъ духовенства только три епископа и нѣсколько 
клириковъ. Въ столицѣ обнаружилось волненіе. Толпы кли
риковъ, монахи и народъ бросились въ монастырь Пандокра- 
тора къ Георгію, (въ монашествѣ Геннадію), Схоларію и спра
шивали, что имъ дѣлать? Геннадій вывѣсилъ на дверяхъ сво
ей келліи воззваніе, внушавшее, чтобы греки вмѣстѣ съ горо-

1) Издано Досиееемъ—въ Тбрлі КатаХХар){.
2) Аііаііиз, Ре сопе. 882, и другіл мѣста.
3) Лііаііие, іЪісІет. 908, и друг, мѣста.
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домъ, который долженъ пасть, • пе погубили и своего право
славія, обращаясь за помощію не къ Богу, а къ франкамъ. 
Воодушевленіе Геннадія восплаыепило умы народа. Всѣ про
минали унію. Вездѣ раздавались крики: «пе нужно намъ пи 
помощи латинянъ, пи уніи, не принимаемъ богослужепія ази- 
митовъ!» Въ церковь св. Софіи перестали ходить. Греческій 
писатель Дука говоритъ: «еслибы явился ангелъ съ неба и 
обѣщалъ грекамъ спасеніе подъ условіемъ уніи съ латиня- 
ми, то они все-таки отвергли бы ее» ’). Эти волненія и раздѣ
леніе въ средѣ самихъ грековъ много способствовали паде
нію имперіи. Константинополь былъ взятъ Магометомъ II 
29 мая 1453 г., черезъ четыре мѣсяца послѣ объявленія унія 
во храмѣ св. Софіи. Вмѣстѣ съ паденіемъ имперіи сама со
бою окончилась и унія. Но она еще разъ была осуждена на 
Константинопольскомъ соборѣ въ 1472 г. при патріархѣ Си
меонѣ 2). Предпринятая безъ убѣжденія грековъ въ истицѣ

1) Дмсяя, сар. ЗС—37.
2) 2иѵгаур.а—РаХ?,т), V, 345.—Есть извѣстіе, что еще раньше, именно въ 1450 

или 1451 году, три восточные патріарха, отъ лица которыхъ, но безъ ихъ согла
сія, было подписано во Флоренціи «опредѣленіе» о соединеніи церквей, именно, 
Филооей Александрійскій, Дорооей Антіохійскій и Ѳеофанъ Іерусалимскій, со 
многими митрополитами и епископами, па соборѣ во храмѣ Св. Софіи осудили 
Флорентійскій соборъ, отвергли его «опредѣленіе», какъ противное православной 
вѣрѣ, обличили римскую церковь въ разпыхъ отступленіяхъ отъ древнихъ пра
вилъ п обычаевъ Церкви вселенской и, низложивъ патріарха Григорія Мамму, па 
его мѣсто поставили православнаго Аоапасія П-го. Списокъ актовъ этого собора 
впервые помѣщенъ у Алляція (Ре сопвеви, р. 1380—1389), который подвергъ 
сомнѣнію существованіе этого собора, находя въ его дѣяніяхъ нѣкоторые ана
хронизмы и несогласія съ обстоятельствами, засвидѣтельствованными тогдашними 
греческими историками. Досиѳей напечаталъ дѣяпія этого собора въ болѣе исправ
номъ видѣ. {Тб(Ао« з-ргЦс) и въ своей Исторіи Іерусалимскихъ патріарховъ (II, 
кн. 10, гл. 9, стр. 915—917) опровергалъ возраженія Алляція. Еще раньше эти 
возраженія опровергалъ Зерникава (II, 1052—1068). Лекенъ, Купера, и за пими 
проф. Лебедеаа (Прибавл. къ твор. св. Отцевъ, 1891, III, ч. 48, стр. 38) раздѣ
ляютъ мнѣніе Алляція. Вотъ что говорить Горскій (Истор. Флорент. соб. стр. 
199, примѣч.): «Не всѣ недоумѣнія разрѣшаются удачно, и это, вѣроятно, по
тому, что первоначальный списокъ сихъ дѣяній, какъ сказано въ самомъ его за
главіи, заимствованъ не изъ церковнаго кодекса, ио изъ библіотеки частнаго ли
ца, Константина Ласкаря, можетъ быть, въ сокращенномъ и пе совсѣмъ точномъ 
видѣ. Отсюда можно объяснить, почему на соборѣ Макарій ІІикомидійскій назы
ваетъ Митрополита Кіевскаго Дороѳеемъ, тогда какъ въ то время Кіевскимъ и 
п всея Россіи Митрополитомъ былъ св. Іопа. — Здѣсь мы замѣтимъ только, что
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латинскаго ученія, незаконно вводившаяся, опа была загсоно 
осуждена 1).

12. Отверженіе уніи въ Россіи.—По окончаніи Ферраро- 
Флорентійскаго собора русскій митрополитч» Исидоръ отпра
вился въ Россію въ качествѣ легата апостольскаго престола 
для всѣхт» сѣверныхъ земель. Изъ Будина, столицы Венгріи, 
она, разослалъ граматы въ подвѣдомыя ему епархіи литовскія, 
русскія и ливонскія, извѣщая христіанъ латинской п грече
ской церквей о совершившемся въ Италіи соединеніи церквей. 
Въ Краковѣ и Львовѣ онъ совершилъ литургіи въ латинскихъ 
храмахъ; для Владиміра-Волынскаго поставилъ епископа Да
ніила, согласившагося принятъ унію; въ Холмѣ далъ гранату 
въ защиту одного священника, подвергавшагося притѣсне
ніямъ отъ своихъ согражданъ. Неизвѣстно, какъ въ Кіевѣ 
приняли его духовенство и народъ, но извѣстно, что онч» про
жилъ тамъ всю зиму и князь Александръ Владиміровичъ, съ 
князьями, панами и всею радою, далъ ему грамату, въ ко
торой называлъ его своимъ господиномъ и отцомъ и утвер
дилъ за нимъ всѣ доходы и отчины. Па вербной недѣлѣ 1441 г. 
Исидоръ прибылъ въ Москву и привезъ посланіе отъ папы 
къ великому князю. Но вч. Москвѣ уже знали подробно о 
дѣйствіяхъ Исидора отъ его бывшихъ спутниковъ. А потому 
когда Исидоръ, отправляясь въ Успенскій соборъ для бого-

а) восточные патріархи еще въ гранатѣ, дапной митрополиту Арсенію къ апрѣ
лѣ 1443 г., отлагали сужденіе о православіи поставленныхъ Митрофаномъ епи
скоповъ до разсмотрѣнія вселенскимъ соборомъ (яурщ ян Е^Етаей^ т| ейоб^Еіа хоі- 

те хаі оіхв,леѵіхш«); б) епископы и клиръ Константинопольскій въ своемъ 
докладѣ (ачскрора) императору также находили нужнымъ призвать въ Константи
нополь восточныхъ патріарховъ на соборъ и обѣщались писать къ нимъ (Не-д- 
тарік р. 235); в) Амируцн пишетъ, что патріархи восточпые на соборѣ отвергли 
подписи своихъ мѣстоблюстителей (Оі Патріаруаі т«« опоурокра? тшѵ оіхеіщѵ епі- 
трбпшѵ воХоуш; хаі аочооглшт -/]ІІёт/]саѵ). Аііаі. бе сопзеігз. р. 682. Мы не знаемъ 
другаго собора, на которомъ он это было сдѣлано, кромѣ собора Копстанти- 
нопольскаго 1450 и на 1451 г.; г) хоти имя патріарха Аѳанасія, возведеппаго 
на мѣсто Григорія, не упоминается нъ современныхъ лѣтописяхъ Византійскихъ; 
по въ русскомъ повѣствованіи о взятіи Константинополя (помѣщ. въ Никон. Лѣт.
Т. V), встрѣчается неоднократно подобозвучное сему имя патріарха Констан
тинопольскаго —Анастасія».

■) Горскій 213.—Макарій, Исторія Русской Церкви, V, стрі. 357—361.
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служенія, велѣлъ нести передъ собою латинскій крестъ и три 
перебранныя палицы; когда во время литургіи началъ поми
нать пану вмѣсто восточныхъ патріарховъ, а по окончаніи при
казала. прочесть съ амвона флорентійское опредѣленіе,—то ве
ликій князь Василій Васильевичъ не принялъ отъ него благо
словенія, всенародно назвалъ его латинскимъ прелестникомъ 
и еретикомъ и велѣлч. заключить его въ Чудовомъ монастырѣ 
до соборнаго рѣшенія дѣла. На соборѣ ’) флорентійское опре
дѣленіе было признано противнымъ божественнымъ прави
ламъ и преданію. Отцы собора убѣждали Исидора покаяться, 
по онъ не согласился. Проведши цѣлое лѣто въ заключеніи, 
онъ тайно бѣжалъ съ ученикомъ своимъ Григоріемъ въ Тверь, 
но и здѣсь онъ былъ отданъ подъ стражу княземъ Борисомъ, 
который отпустилъ наконецъ его въ срединѣ великаго поста 
(1442 г.). Изъ Твери Исидоръ отправился въ Новгородомъ 
Литовскій къ князю Казиміру, но Казимір'ь стоялъ на сто
ронѣ Феликса V, избраннаго Базельскимъ соборомъ, а не на 
сторонѣ низложеннаго этимъ соборомъ Евгенія. Посему Иси
доръ принужденъ былъ на всегда переселиться въ Римъ 2). Та
кимъ образомъ мы видимъ, что унія была отвергнута какъ 
на Востокѣ, такъ и въ Россіи голосомъ всей православной 
церкви и всѣмъ христіанскимъ народомъ. Съ этихъ поръ подъ 
видомъ уніи и безъ этого вида началась уже латинская пропа
ганда. Такъ совершилось такъ-называемое раздѣленіе церквей.

§ 4-3 Внѣшнія условія правообразованія въ Нонстантино- - 
польской церкви.

7. Руноводственное значеніе Нонстантинопольсной церкви.
—Мы видѣли, что до раздѣленія церквей во главѣ право
образованія вселенской церкви, стояла церковь восточная. 
Теперь, въ періодъ раздѣленія, въ самой восточной церкви

’) На соборѣ присутствовали: Ефремъ Ростовскій, Іона Рязанскій, Варлаамъ 
Коломенскій, Іовъ Саранскій, Герасимъ Пермскій, Авраамій Суздальскій, бывшій 
съ Исидоромъ во Флоренціи, о множество архимандритовъ, игуменовъ и монаховъ.

2) Макарій, Истор. Р. Ц. V, 363—367. Горскій, 204—208. ЗігаМ, Лег гйз- 
яізсііе Меігороііі Ізісіотё иіиі зеіи Ѵегзиеіі сііе гйззізсіі-^гіесііізсііе КігсЬе іиіі 
ііег гбтізсііе КаіЬоІізсЬеп хи ѵсгсіпёи. ТііЪіпеел, 1823.



___ 448

центромъ церковнаго правообразованія становится церковь 
Константинопольская, которая въ это время вообще пріобрѣ
таетъ руководственное значеніе во всей православной Церкви. 
Рѣшенія Константинонольской церкви, касающіяся догмати
ческихъ предметовъ или каноническихъ и обрядовыхъ обы
кновенно принимаются другими православными церквами и 
такимъ образомъ пріобрѣтаютъ общее значеніе во всей вос
точной каѳолической Церкви. Такое выдающееся значеніе Кон
стантинопольскаго патріархата объясняется двумя причинами. 
Во-первыхъ, внѣщнее положеніе Констаптиноиольской церкви 
въ сравненіи съ положеніемъ другихъ восточныхъ патріар- 
хатовъ было гораздо болѣе благопріятнымъ для развитіи цер
ковной жизни; христіанское населеніе Константинопольской 
церкви находилось подъ властію христіанскихъ государей, 
защитниковъ вѣры и преимуществъ церкви, между тѣмъ какъ 
населеніе патріархатовъ Іерусалимскаго, Антіохійскаго и Але
ксандрійскаго еще въ продолженіе предшествовавшаго періо
да въ первой половинѣ VII вѣка подпало мусульманскому 
игу, сначала арабскихъ завоевателей — калифовъ, потомъ,
со второй иоловины XI в. турокъ-сельджуковъ и, наконецъ, 
съ половины XIV в, турокъ-османлисовъ, разрушившихъ и 
самую Византійскую имперію. Результатомъ этого ига было 
не только стѣсненіе религіозной свободы, свободы богослуже- 
пія, свободы соборныхъ совѣщаній, свободы сношеній съ дру
гими церквами, но даже прямое гоненіе и прямое истребле
ніе христіанъ, особенно православныхъ (мельхитовъ), вѣчно 
подозрѣвавшихся въ измѣнѣ и недозволительныхъ сноше
ніяхъ съ православнымъ Константинополемъ Патріархи 
Александрійскій, Антіохійскій и Іерусалимскій часто подолгу 
оставались въ Константинополѣ, не имѣя возможности воз
вратиться къ своей паствѣ. Патріархи Антіохійскіе одно вре
мя не только жили, но и избирались въ Константинополѣ ®).

!)’ См. О внѣшнемъ состояніи на, Востокѣ правом. Церкви во владѣніяхъ му
сульманъ отъ Магомета до крестовыхъ походовъ (VII—XI в.)'. Правом. Собесѣд
никъ, 1865, II, 40. 81.—Проф. Немцова, Внѣшнее состояніе греческой церкпн 
съ 1054 г. по 1204 г. Христ. Чтеніе, 1857, II, 358.

2) іе (^игеп, Огіепв сЬгівііалив, Рагіэ. 1740. Топы II и ІИ. — ДояіЭеос, 
■ Чатореа ксрі тіоѵ еѵ ЧеровоХйрои катріар^еизаѵтшѵ, 1715.—Сирегі, АіІ ѣівіпгіаиі
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