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I.

ІІЫСОЧАІІНІІЯ

 

ПОВЕЛѢНІЯ.

Указъ

 

Святіьйшсму

 

Правительствующему

 

Сігподу.

Члену

 

Сваткйшаго

 

Сѵиода,

 

экзарху

 

Грузіп

 

Евсевію,

 

все-

милостив

 

ьііше

 

повелѣваемъ

 

быть

 

Архіепвскопомъ

 

Тверскпмъ

 

и

Кашияскимъ,

 

съ

 

оставлепіемъ

 

его

 

въ

 

званіи

 

Сгнодадьпаго

Члена;

 

Лрхіепископу

 

же

 

Нижегородскому

 

ІоанникІЮ— Архі-

опископомъ

 

Карталинсшіъ

 

и

 

Кахетинскимъ,

 

съ

 

званіеиъ

 

Члена

СиятЫішаго

 

Сѵнода

 

и

 

экзарха

 

Грузіи.

На

 

подливномъ

 

Собственною

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

рукою

 

подписано:

«АЛЕКСАНДР!».
Ві

 

Ковелѣ,

 

8-го

 

декабря

 

1877

 

года.

Государь

 

іімперлтоі-ъ,

 

въ

 

8-й

 

день

 

прошлаго

 

декабря,

Высочайше

 

утвердить

 

сопзволплъ

 

всеподданнБйшій

 

докладъ

'ІшітіпЧіііаго

 

Овода

 

о

 

перемѣщеніи

 

Епископа

 

Астрахапскаго

Хрисанѳа

 

на

 

Енархіальную

 

Архіеренскую

 

каѳедру

 

въ

 

Нижнііі-
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Новгородъ,

 

епископа

 

Самарскаго

 

Герасима

 

на

 

Архіерейскую

каѳедру

 

въ

 

Астрахань

 

и

 

Епископа

 

Рижскаго

 

Серафима

 

на

Архіерейскую

 

каѳедру

 

въ

 

Самару.

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

17-іі

 

деиь

 

прошлаго

 

декабря,

Высочайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеноддапнѣіішій

 

докладъ

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

бытіи

 

Епископу

 

Можайскому

 

Игнатію,

второму

 

викарію

 

Московской

 

Епархіп,

 

Епископомъ

 

Дмнтров-

скимъ,

 

первымъ

 

Викаріемъ

 

той

 

же

 

епархін.

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

17-й

 

день

 

прошлаго

 

декабря,

Высочайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподданпіііішііі

 

докладъ

Святѣйшаго

 

Сѵпода

 

о

 

бытіи

 

бывшему

 

настоятелю

 

Московской

Казанской,

 

у

 

Калужскихъ

 

воротъ,

 

церкви

 

протоіерею

 

Алсксѣго

Ключареву,

 

нынѣ

 

Архимандриту

 

Амвросію,

 

Епископомъ

 

Мо-

жайскимъ,

 

вторымъ

 

Викаріемъ

 

Московской

 

Епархіи.

Государь

 

Императоръ,

 

31-го

 

декабря

 

1877

 

года,

 

Высо-

чайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподданнѣйшій

 

докладъ

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

о

 

бытіи

 

второму

 

Викарію

 

Кіевской

 

епархіи,

 

Епи-

скопу

 

Уманскому

 

Филарету— Епископомъ

 

Рижскимъ

 

и

 

Митав-

скимъ.

Государь

 

Императоръ,

 

31-го

 

декабря

 

1877

 

года,

 

Высо-

чайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподданнѣйшій

 

докладъ

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

о

 

бытіи

 

Ректору

 

Московской

 

Духовной

 

Академіп

Архимандриту

 

Михаилу —Епископомъ

 

Уманскимъ,

 

вторымъ

Викаріемъ

 

Юевской

 

Епархіи.

Государь

 

Императоръ,

 

31-го

 

декабря

 

1877

 

года,

 

Высо-

чайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподданнѣишій

 

докладъ

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

о

 

бытіи

 

первому

 

Викарію

 

Кіевской

 

Епархіи

 

Епи-

скопу

 

Чигиринскому

 

Порфирію— Членомъ

 

Московской

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

конторы,

 

сверхъ

 

штата,

 

съ

 

увольненіемъ

 

отъ

Чигиринском

 

викарной

 

каѳедры.
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Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

3 1-й

 

день

 

минувшаго

 

декабря,

Высочайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподаннѣйшій

 

докладъ

 

Свя-

твйшаго

 

Сѵнода

 

о

 

бытіи

 

настоятелю

 

Посольской

 

церквп

 

нашей

въ

 

Рпмѣ,

 

архимандриту

 

Александру,

 

Епископомъ

 

Туркестан-

скимъ

 

и

 

Ташкентским!..

И.

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

И

 

ІІОСШОШШЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

Отъ

 

23-го

 

ноября— 13-го

 

декабря

 

1877

 

юда,

 

№

 

1792.

О

 

приглашеній

 

духовчызсъ

 

учреждении

 

и

 

лицъ

 

къ

 

пожертво-

ваніямъ

 

па

 

санитарным

 

нужды

 

дѣиствующеіі

 

арміи.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правптельствующш

 

Сѵподъ

 

слушадп

 

предложена

 

Госпо-

дина

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

18-го

 

ноября

 

1877

года

 

№

 

9258,

 

по

 

ходатайству

 

Главнаго

 

Управленія

 

Общества

попеченія

 

о

 

раненыхъ

 

и

 

больныхъ

 

воинахъ

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

при-

пишете

 

церквей,

 

монастырей

 

и

 

духовенства

 

къ

 

пожертвованіямъ

на

 

санитарныя

 

нужды

 

действующей

 

арміи

 

получило

 

большую

нзвѣстность

 

и

 

распространеніе.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

 

Глав-

ное

 

Управленіе

 

Общества

 

попеченія

 

о

 

раненыхъ

 

и

 

больныхъ

воинахъ

 

просптъ

 

дать

 

большую

 

нзвѣстпость

 

опредЬленію

 

Свя-

тѣйшаго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

6-го — 9-го

 

мая

 

сего

 

года

 

о

 

прпглашеніи

церквей,

 

монастырей

 

и

 

духовенства

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

на

 

са-

нитарныя

 

пужды

 

действующей

 

арміи.

 

Имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

опре-

дѣленіе

 

это

 

напечатано

 

въ

 

№

 

20

 

«Церковпаго

 

Вктника»,

 

что

журналъ

 

этотъ

 

многіе

 

мопастыри,

 

церквп

 

н

 

лица

 

духовнаго

ведомства

 

могутъ

 

и

 

но

 

получать

 

и

 

что

 

Епархіальпыя

 

Вѣдомости,
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обязанный

 

перепечатывать

 

Офиціальпую

 

часть

 

«Церковнаго

 

Вкт-

ника»,

 

еще

 

пе

 

во

 

всѣхъ

 

епархіяхъ

 

издаются,

 

СвятЬйшій

 

Сѵнодъ

опредѣляетъ:

 

1)

 

поручить

 

Сѵнодальнымъ

 

Конторамъ,

 

Епархіаль-

нымъ

 

Архісреямъ

 

и

 

главнымъ

 

священншшіъ

 

гвпрдін

 

и

 

гренадеръ

и

 

арміи

 

и

 

флотовъ

 

принять

 

мѣры,

 

чтобы

 

упомянутое

 

онредѣ-

леніо

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

6-го— 9-го

 

мая

 

1877

 

года

 

сдела-

лось

 

извѣстнымъ

 

всѣмъ

 

подвѣдомствепнымъ

 

имь

 

духовнымъ

учреждепіямъ

 

и

 

лицамъ

 

съ

 

облегченіемъ

 

пмъ,

 

по

 

возможности,

сиособовъ

 

къ

 

скорѣйшей

 

передачѣ

 

свонхъ

 

пожертвовапін

 

по

назпаченію.

 

(Церк.

 

Вѣстн.

 

№

 

4).

Отъ

 

9-го— 22-го

 

ноября

 

1877

 

года,

 

№

 

1699.

 

Отно-

сительно

 

подсудности

 

дѣла

 

о

 

священники»

 

Вѵкторѣ

 

Со-

ловьева,

 

обвиняемомъ

 

въ

 

оскорблении

 

членовъ

 

Саратовской

Духовной

 

Коисисторіи.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

вьдѣпіс

 

общаго

собранія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

Правнтельствующаго

Сената,

 

отъ

 

27-го

 

октября

 

сего

 

1877

 

года,

 

за

 

№

 

2312,

въ

 

которомъ,

 

между

 

прочимъ,

 

объяснено:

 

Саратовская

 

Духов-

ная

 

Консисторія,

 

при

 

разсмотрѣпіи

 

дѣла

 

о

 

нетрезвостп

 

свя-

щенника

 

Соловьева

 

и

 

о

 

причиненіи

 

имъ

 

тяжкаго

 

оскорбленія

женѣ

 

священника

 

Декатовой,

 

нашла,

 

что

 

священникъ

 

Соловьевъ

въ

 

прошеніи,

 

поданномъ

 

Саратовскому

 

Преосвященному,

 

упо-

требилъ

 

съ

 

памѣреніемъ

 

выраженія,

 

оскорбительный

 

для

 

Кон-

систоріи.

 

Признавая

 

этотъ

 

проступокъ

 

предусмотрѣннымъ

 

283

ст.

 

Улож.,

 

Консисторія

 

положила

 

передать

 

оный

 

на

 

раземо-

трѣніе

 

суда

 

свѣтскаго,

 

для

 

чего

 

прошеніе

 

Соловьева,

 

на

 

осно-

вами

 

510

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

препроводила

 

къ

 

прокурору

Саратовскаго

 
Окружнаго

 
Суда.

   
Прокуроръ

   
прѳдложилъ

 
Сара-
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товскому

 

Окружному

 

Суду

 

обвинительный

 

актъ,

 

по

 

которому

свяіцониикъ

 

Соловьевъ

 

обвинялся

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

прошеніи

Книскону

 

Саратовскому,

 

нрислаппомъ

 

23-го

 

іюля

 

1873

 

года,

сь

 

намѣрещемъ

 

помьх'тилъ

 

выражсиія,

 

равно

 

оскорбителышя

какъ

 

для

 

членовъ

 

Саратовской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

такъ

 

и

для

 

священника

 

Соколова,

 

какъ

 

лица,

 

иронзводившаго,

 

по

 

обя-

заиностямъ

 

сдужбьі,

 

разслѣдовапіе

 

по

 

его,

 

Соловьева,

 

дѣлу,

что

 

соетавляотъ

 

преступлеиіе,

 

предусмотренное

 

283

 

ст.

 

Улож.

При

 

разсмотрѣніи

 

дѣла

 

но

 

сему

 

обвипепію

 

въ

 

судебномъ

 

за-

сѣданіи

 

18-го

 

декабря

 

1874

 

г.,

 

безъ

 

участія

 

нрисяжныхъ

заседателей,

 

Саратовскін

 

Окружной

 

Судъ

 

пашелъ:

 

а)

 

что

 

свя-

щенникъ

 

Соловьевъ

 

обвиняется

 

въ

 

оскорбленіи

 

членовъ

 

Ду-

ховной

 

Консисторіи,

 

коими

 

могутъ

 

быть

 

только

 

священнослу-

жители

 

и

 

бываютъ

 

членами

 

въ

 

силу

 

своего

 

званія

 

или

 

сана,

и

 

въ

 

оскорблении

 

священника

 

же,

 

производившаго,

 

по

 

пору-

ченію

 

Консисторін,

 

сльдствіе,

 

которое

 

онъ

 

могъ

 

производить

также

 

въ

 

силу

 

своего

 

духовнаго

 

сана;

 

б)

 

что

 

такпмъ

 

образомъ

суду

 

падлежитъ

 

обсудить

 

дѣйствіе

 

священнослужителя

 

обви-

няющегося

 

въ

 

оскорбленіп

 

начал ьствующихъ

 

надъ

 

нимъ

 

свя-

щеннослужителей;

 

в)

 

что

 

такого

 

рода

 

нреступныя

 

двянія,

 

за

сплою

 

10 17

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд

 

,

 

и

 

рѣшенія

 

общаго

 

собранія

кассаціонпыхъ

 

департаментовъ

 

Правительствующего

 

Сената

 

за

1869

 

г.

 

№

 

1

 

и

 

Уголоннаго

 

кассаціоппаго

 

департамента

 

1871

 

г.

№

 

739,

 

подлежать

 

духовному

 

суду

 

и

 

г)

 

что

 

иодобнаго

 

рода

двло,

 

о

 

священник!;

 

Орловѣ,

 

разематривалось

 

уже

 

Окружнымъ

Судомъ

 

и

 

опредѣленіемъ

 

его

 

19-го

 

января

 

1873

 

года

 

признано

неиодсуднымъ

 

Окружному

 

Суду.

 

Посему

 

Окружной

 

Судъ

 

по-

стаиовилъ:

 

признать

 

дѣло

 

это,

 

въ

 

настоящемъ

 

положеніп

 

его,

"оподсудиымъ

 

разсмотрѣнію

 

суда

 

и

 

возвратить

 

его

 

на

 

расно-

ряжеиіе

 

прокурора

 

суда.

 

Саратовское

 

еиархіальное

 

начальство,
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съ

 

своей

 

стороны,

 

нашло,

 

что

 

Окружной

 

Судъ

 

основалъ

 

не-

подсудность

 

ему

 

настоящего

 

дѣла

 

на

 

томъ

 

соображеніи,

 

что

Соловьевъ — священникъ

 

и

 

напесъ

 

оскорбленіе

 

священнпкамъ

же,

 

н

 

что

 

члены

 

Копсисторіп

 

суть

 

члены

 

ея

 

въ

 

сплу

 

своего

священническаго

 

сапа,

 

a

 

слѣдователыю

 

они

 

для

 

свящснниковъ

 

и

не

 

сутъ

 

члены

 

присутственнаго

 

мѣста,

 

по

 

только

 

начальствую-

щіе

 

надъ

 

нимп

 

священнослужителп,

 

почему

 

за

 

оскорбленіе

ихъ

 

священники

 

не

 

подлежатъ

 

суду

 

уголовному.

 

Такое

 

сообра-

жепіе

 

Окружнаго

 

Суда,

 

не

 

основанное

 

на

 

законе,

 

по

 

мпѣвію

еиархіальнаго

 

начальства,

 

представляется

 

произвольными

 

Въ

 

ст.

1017

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

нѣтъ

 

прямаго

 

указанія,

 

чтоб%і

 

духовныя

лица

 

за

 

проступки,

 

подобные

 

проступку

 

Соловьева,

 

подлежали

духовному

 

суду,

 

а

 

въ

 

рѣшсніи

 

общаго

 

собранія

 

кассаціонныхъ

департамептовъ

 

Сената

 

1869

 

г.

 

№

 

1,

 

говорится

 

о

 

подсудности

церковнослужителей

 

за

 

оскорблепіе

 

священнослужителей,

 

а

 

не

членовъ

 

присутственнаго

 

места;

 

въ

 

рьшепіи

 

же

 

Уголовнаго

кассаціопнаго

 

департамента

 

1868

 

г.

 

за

 

№

 

12,

 

прямо

 

сказано,

что

 

духовныя

 

лица

 

за

 

подобнаго

 

рода

 

проступки

 

подлежатъ

свѣтскому

 

суду.

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

принявъ

 

въ

 

соображеніѳ,

что

 

по

 

буквальному

 

смыслу

 

ст.

 

1017

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

лица,

принадлежащія

 

къ

 

духовенству

 

одного

 

изъ

 

хрнстіапскихъ

 

испо-

вѣданій,

 

подлежатъ

 

суду

 

духовному

 

только

 

за

 

нарушеніе

 

обя-

занностей

 

ихъ

 

званія,

 

установленныхъ

 

церковными

 

правилами

и

 

другими

 

действующими

 

но

 

духовному

 

ведомству

 

положеніями,

и

 

за

 

те

 

противозаконныя

 

дѣяпія,

 

за

 

которыя

 

въ

 

законахъ

 

опре-

делено

 

подвергать

 

ихъ

 

ответственности

 

по

 

усмотренію

 

духов-

наго

 

начальства;

 

наказаніе

 

же

 

за

 

нреступлеиіе,

 

въ

 

которомъ

обвиняется

 

священникъ

 

Соловьевъ,

 

определено

 

въ

 

ст.

 

283

Улож.

 

о

 

наказ.,

 

а

 

въ

 

церковныхъ

 

законахъ

 

и

 

постановленіяхъ

это

  

преступлепіѳ

   

вовсе

 

и

 

не

 

предусмотрено,

 

—

 

иризналъ,

 

что
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настоящее

 

дѣло

 

должпо

 

подлежать

 

сввтскому

 

суду;

 

вслѣдствіе

чего

 

и

 

въ

 

виду

 

237

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

сообщплъ

 

о

 

выше-

изложенномъ

 

общему

 

собрапію

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

Правительствующего

 

Сената.

 

Выслушавъ

 

заключеніс

 

исполняю-

щего

 

обязанностп

 

Оберъ-ІІрокурора,

 

общее

 

собраніе

 

касса-

ціоиныхъ

 

департамептовъ

 

Правительствующего

 

Сената

 

нашло:

на

 

основаніи

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

Устава

 

о

 

Духовныхъ

Консисторіяхъ

 

27-го

 

марта

 

1841

 

г.

 

(Пол.

 

Собр.

 

Зак.

 

ст.

14409),

 

лица

 

духовнаго

 

вЬдомства

 

подлежатъ

 

епархіельному

суду

 

по

 

проступкамъ

 

противъ

 

должности,

 

благочинія

 

и

 

благо-

поведенія,

 

и

 

по

 

жалобамъ

 

на

 

нихъ

 

въ

 

обидахъ

 

духовныхъ

 

и

свбтскихъ

 

лицъ

 

(§

 

158

 

и.

 

а

 

и

 

в.);

 

по

 

обвппеніямъ

 

же

 

въ

 

на-

рушеніяхль

 

государствеипыхъ

 

постановлены-!,

 

по

 

которымъ

 

су-

ществуютъ

 

особыя

 

правиле

 

о

 

судопроизводстве

 

п

 

взысканіяхъ,

п

 

по

 

обвпненіямъ

 

въ

 

тяжкихъ

 

уголовныхъ

 

преступленіяхъ,

 

они

судятся

 

общимъ

 

уголовнымъ

 

судомъ

 

(§

 

159

 

п.

 

б

 

и

 

в.);

въ

 

Устав Ь

 

же

 

Уголониаго

 

Судопроизводства

 

20-го

 

ноября

1864

 

г.,

 

уголовная

 

подсудность

 

лицъ

 

духовнаго

 

ведомства

установлена

 

ст.

 

1017

 

и

 

1019,

 

въ

 

которыхъ

 

изъяснено,

 

что

лица,

 

припадлежащія

 

къ

 

духовенству,

 

какъ

 

за

 

нарушеніе

 

обя-

занностей

 

ихъ

 

званія,

 

установленныхъ

 

церковными

 

правилами

и

 

другими

 

действующими

 

по

 

духовному

 

ведомству

 

положеніями,

такъ

 

и

 

за

 

тѣ

 

противозаконный

 

дѣжиія,

 

за

 

которыя

 

въ

 

законахъ

определено

 

подвергать

 

ихъ

 

ответственности

 

по

 

усмотрЬнію

 

ду-

ховнаго

 

начальства,

 

подлежатъ

 

духовному

 

суду,

 

по

 

дьламъ

 

же,

нодлежащпмъ

 

уголовному

 

суду,

 

лица

 

эти

 

судятся

 

общимъ

 

по-

рядкомъ

 

уголовнаго

 

судопроизводства.

 

Согласно

 

приведеннымъ

узаконеніямъ,

 

въ

 

определена

 

общаго

 

собранія

 

кассаціонныхъ

департамептовъ

 

Правительствующего

 

Сената

 

15

 

декабря

 

1867

 

г.,

по

 

дѣлу

 

свящеппика

   

Соколова

   

(Сборп.

 

№

 

594),

  

изъяснено,
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-

что

 

нреступлоніо

 

священнослужителя

 

но

 

должности

 

тогда

 

только

іюдлежитъ

 

исключительно

 

духовному

 

суду,

 

когда

 

оио

 

состоатъ

in.

 

иарушѳніи

 

иастырскаго

 

долги

 

пли

 

въ

 

преетуплонін

 

но

 

долж-

ности

 

священнослужителя;

 

уголовный

 

же

 

преступления

 

духов-

ныхъ

 

лицъ,

 

при

 

отправлепіи

 

ими

 

должности,

 

вьдаюіся,

 

во

 

всн-

комъ

 

случав,

 

светскими

 

и

 

уголовными

 

судами;

 

нь

 

рьшеніяѵь

уголовнаго

 

кассаціопнаго

 

департамента

 

Иравптельствующаго

Сената

 

объяснено:

 

а)

 

что

 

лица

 

духовнаго

 

ведомства,

 

виновны»

въ

 

оскорбленіяхъ

 

чести,

 

на

 

осиовапіи

 

ст.

 

158,

 

197

 

и

 

120

 

—

ÏW,

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне,

 

подвергаюся

 

иаказаніямъ

 

но

 

онредвленію

дух.

 

начальства

 

(1867

 

г.,

 

№№

 

181,

 

284

 

и

 

526

 

и

 

1869

 

г.

№

 

260,

 

но

 

дѣламь

 

священника

 

Лихачеве,

 

діакона

 

Доброхотова,

священииковъ

 

Чистякова

 

п

 

Святнтскаго)

 

;

 

б)

 

что

 

это

 

и

 

носта-

ііовленія

 

Уст.

 

Дух.

 

Копе,

 

относятся

 

исключительно

 

до

 

оскорб-

ление

 

священнослужителями

 

честныхъ

 

лицъ;

 

оскорблепія

 

щ

должностных!)

 

лицъ

 

принадлежать

 

не

 

къ

 

оскорблоніямъ

 

чести

вообще,

 

а

 

къ

 

преступленіямъ

 

и

 

нростуикамъ

 

противь

 

порядка

уиравлепія,

 

п

 

въ

 

законахъ,

 

онределяющихъ

 

ихъ

 

наказанія

 

за

простунленія

 

и

 

проступки

 

этого

 

иослЬдняго

 

рода,

 

не

 

сд Ьлано

никакого

 

изъятія

 

для

 

лицъ

 

духовнаго

 

ведомства,

 

а

 

потому

 

дела

обь

 

оскорбленіахъ

 

священнослужителями

 

должностныхъ

 

лицъ,

при

 

отиравленіи

 

последними

 

обязанностей

 

по

 

должностямъ

 

ихъ,

подсудны

 

не

 

духовному,

 

а

 

светскому

 

суду

 

(1868

 

г.

 

Х-

 

12

но

 

дЬлу

 

священника

 

ІПишова);

 

и

 

в,

 

что

 

оскорб.іеніе

 

священ-

нослужителемъ

 

церковпаго

 

старосты

 

нодввдомо

 

духовному

 

суду.

такъ

 

какъ

 

церковпыіі

 

староста,

 

обязанности

 

котораго

 

относятся

исключительно

 

до

 

церковнаго

 

хозяйства,

 

къ

 

числу

 

должност-

ныхъ

 

лицъ

 

отнесснъ

 

быть

 

не

 

можетъ

 

(1874

 

г.

 

№

 

321

 

по

делу

 

священника

 

Мемпова);

 

наконецъ

 

въ

 

онредьлепіяхъ

 

общего

собранія

 

кассаціопныхъ

 

деиартамеитовъ

   

1869

 

г.

 

№

  

1

 

и

 

уго-



ловнаго

   

каесацюннаго

   

департамента

   

І871

 

года

 

№

 

739

,

 

дьячка

 

Илышскаго

 

'а

 

иримсгиика

 

Попова,

 

высказано,

что

 

оскорб.іеше,

 

нанесенное

 

причепіикомъ

 

священнослужителю*

но

 

есть

 

простая

 

обода,

 

а

 

должно

 

почитаться

 

прсступлешомъ

прошв

 

ь

 

порядка

 

духовпаго

 

уиравленіа,

 

т.

 

е.

 

такпмъ,

 

за

 

кото-

рое

 

виііовііыя

 

лица,

 

какь

 

за

 

нарушеніо

 

обязанностей

 

ихъ

 

зва-

иіи

 

іі

 

иорядка

 

подчиненности,

 

установленпыхъ

 

действующими

цо

 

духовному

 

вѣдомсгву

 

иоложеніями,

 

подлежать,

 

пост.

 

10І7

Уст .

 

Угол.

 

Суд.,

 

духовному

 

суду.

 

Такихъ

 

образомъ,

 

всѣми

вышеприведенными

 

узаконеніямп

 

и

 

разъяснепіями

 

Цравитель-

ствующаго

 

Сената

 

установлено,

 

что

 

священнослужители,

 

за

оскорбленія

 

частиыхъ

 

дни/ь

 

свѣтскаго

 

званія

 

и

 

лицъ

 

духоішаго

званія,

 

начальствующихъ

 

надъ

 

оскорбителями,

 

подлежать

 

ду-

ховному

 

суду,

 

а

 

за

 

нанесеиіе

 

оскорблевШ

 

должности ымъ

 

ли-

цамъ

 

свЬтскаго

 

званія

 

подвѣдомы

 

свѣтскому

 

уголовному

 

суду.

Ііъ

 

настоящем^

 

дѣлі;

 

вознпкаеть

 

вопросъ

 

о

 

томъ:

 

подсудно

 

ли

духовному

 

пли

 

свѣтскому

 

суду

 

возбужденное

 

иротпвъ

 

священ-

ника

 

Соловьева

 

обвипеніе

 

въ

 

оскорбленіи

 

имъ

 

присутствия

 

Са-

ратовской

 

Духовиоіі

 

Копсисторіи,

 

въ

 

прошеніп,

 

поданііомъ

Саратовскому

 

Преосвящеішому.

 

Законы,

 

опредѣляющіе

 

уголов-

ную

 

отвѣтетвеішосгь

 

за

 

явное

 

неуваженіе

 

къ

 

нрисутственпымъ

ліістамъ

 

п

 

за

 

панесеніе

 

оскорбление

 

членамъ

 

іірпсутственныхъ

мѣстъ

 

и

 

должностпымъ

 

лицамъ,

 

при

 

отправленіи

 

ими

 

долж-

ности,

 

изложены

 

въ

 

главѣ

 

2— if

 

Разд.

 

IV

 

Улож.

 

о

 

наказ.,

 

за-

ключающей

 

въ

 

себЬ

 

постановлснія

 

о

 

преступленіяхъ

 

и

 

проступ-

ках

 

ь

 

противъ

 

порядка

 

управленія.

 

Духовная

 

Копсисторія

 

не'

есть

 

начальствующее

 

судебное

 

учрежденіе

 

въ

 

порядкѣ

 

духов-

наго

 

уиравленія,

 

установленное

 

исключительно

 

для

 

лицъ

 

ду-

ховпаго

 

ведомства;

 

она

 

вѣдаетъ

 

въ

 

опродѣленныхъ

 

случанхъ

судъ

 

иадъ

 

лицами

 

свѣтскаго

   

званія

 

и

 

есть

 

правительственное
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учрежденіе

 

и

 

присутственное

 

мѣсто

 

въ

 

общемъ

 

порядкѣ

 

госу-

дарственнаго

 

управленія;

 

оскорбленіс

 

Духовной

 

Консисторіи

 

не

предусмотрѣпо,

 

какъ

 

особое

 

преступленіе,

 

въ

 

церковныхъ

 

за-

конахъ

 

п

 

дѣнсвугощихъ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

постановле-

ніяхъ;

 

а

 

посему

 

помѣщеніе

 

въ

 

жалобѣ,

 

поданной

 

начальствую-

щему

 

надъ

 

Духовпою

 

Конспсторіею

 

Епархіальному

 

Лрхіерею,

съ

 

намЬреніемъ

 

выраженій,

 

прямо

 

оскорбптельныхъ

 

для

 

Ду-

ховной

 

Конспсторіи,

 

составляетъ

 

уголовный

 

проступокъ

 

противъ

порядка

 

управлснія,

 

предусмотрѣннып

 

статьею

 

283

 

Улож.

о

 

наказ,

 

и

 

сльдовательно

 

подлежащій,

 

за

 

силою

 

ст.

 

1019

 

Уст.

Угол.

 

Суд.,

 

суду

 

свѣтскихъ

 

уголовпыхъ

 

судебныхъ

 

мѣстъ,

въ

 

общемъ

 

норядкѣ

 

уголовнаго

 

судопроизводства.

 

По

 

пзложеи-

нымъ

 

соображеніямъ,

 

признавая

 

согласно

 

мнѣпію

 

Святѣйшаго

Сѵпода,

 

что

 

настоящее

 

дѣло,

 

о

 

священникв

 

Соловьевѣ,

 

под-

судно

 

свѣтскому

 

уголовному

 

суду,

 

Прлвптельствующій

 

Сенатъ

опредѣлплъ:

 

дать

 

знать

 

о

 

семъ

 

указомъ

 

Саратовскому

 

Окруж-

ному

 

Суду,

 

для

 

должнаго

 

нсполненія,

 

съ

 

возвращепіемъ

 

дѣла,

и

 

сообщить

 

Святѣйшему

 

Сгноду

 

вѣдѣніемъ.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

приказали:

 

Въ

 

предупрежденіе

 

па

 

будущее

 

время

 

могущихъ

возникать

 

въ

 

практикѣ

 

духовныхъ

 

установлена

 

педоразумвнШ

относительно

 

пеподсудности

 

дѣлъ,

 

подобныхъ

 

настоящему,

 

объ

изложенномъ

 

рѣшеніи

 

общаго

 

собранія

 

кассаціонныхъ

 

депар-

таментовъ

 

Правиіельствующаго

 

Сената,

 

дать

 

знать

 

по

 

духов-

ному

 

вѣдомству

 

чрезъ

 

ирипечатаніе

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вьствикѣ».

(Церк.

 

Вгьстн.

 

№

 

SL)

     

-

Отъ

 

21-го

 

сентября— 12-го

 

октября

 

1877

 

года,

 

№

 

81.

О книгіь

 

».

 

Жопатинскаю

 

,, Руководство

 

для

 

первоначальною

обучснія

 

латинскому

 

языку

 

въ

 

низшихъ

 

классахъ

 

гимна-

зий

 

и

 

прогимназій",

  

съ

 

журналомъ

 

Учебною

 

Комитета.

По

 

указу

 

ЕГО

   

ІШПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

   

Свя-
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тѣйшій

 

Правптельствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложенный

 

Госпо-

дииомъ

 

Исправляющимъ

 

должность

 

Оберъ-Прокурора

 

журиалъ

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

206,

 

съ

 

отзывомъ

 

о

 

составленной

шспекторомъ

 

Новгородсѣверской

 

гимназіп

 

Ж.

 

Лопатинскпмъ

 

кни-

ги,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Руководство

 

для

 

первоначалыіаго

 

обучепія

латинскому

 

языку

 

въ

 

нпзшпхъ

 

классахъ

 

гимназііі

 

п

 

прогимназіи»

(Въ

 

двухъ

 

частяхъ,

 

изданіе

 

второе,

 

редактора

 

Кіевскаго

 

народ-

наго

 

календаря

 

Андріяшева,

 

1875

 

г.).

 

На

 

основаніи

 

пзложен-

наго

 

въ

 

журнал

 

Is

 

отзыва

 

объ

 

означенной

 

книгѣ,

 

Комитетъ

 

по-

лагаетъ

 

допустить

 

опую

 

въ

 

Духовныя

 

Училища

 

въ

 

качествѣ

учебнаго

 

пособія

 

при

 

преподаваніи

 

латпнскаго

 

языка.

 

Приказали:

Заключеніе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить,

 

сообщпвъ

 

о

 

сомъ

Правлепіямъ

 

Духовныхъ

 

Училищ

 

ь

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣствнкъ»,

съ

 

приложеніемъ

 

коніи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

(Церк.

 

Віьстн.

 

№

 

43).

Отъ

 

23-го

 

септября— 25-го

 

октября

 

1877

 

года,

 

№

 

82.

О

 

книггь

 

и

 

оюурналѣ:

 

,, Воскресные

 

Разсказы",

 

съ

 

журна-

ломъ

 

Учебнаго

 

Еумгітета.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правительствующій

 

Сгнодъ

 

служали

 

предлоа^ениый

Госнодиномъ

 

Исправляющимъ

 

должность

 

Оберъ-Прокурора

 

жур-

налъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

220,

 

съ

 

отзывомъ

 

объ

 

изданной

Обществомъ

 

распространена

 

иолезпыхъ

 

книгъ

 

(въ

 

МосквЬ)

книгѣ,

 

подъ

 

пазваиіемъ:

 

«Воскресные

 

разсказы»

 

(Москва.

1874

 

—

 

1875

 

гг.),

 

и

 

объ

 

издаваемомъ

 

тѣмъ-же

 

Обществомъ

еженедѣльномъ

 

иллюстрнрованномъ

 

журиалѣ,

 

подъ

 

тѣмъ

 

же

 

на-

званіемъ.

 

Учебный

 

Комитетъ

 

полагалъ

 

бы

 

рекомендовать

 

для

пріобрѣтенія

 

въ

 

учепическія

 

бпбліотеки

 

Духовныхъ

 

мужскихъ

и

 

Енархіальеыхъ

 

женскихъ

 

Училпщъ

 

изданную

   

означеннымъ
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Обществомъ

 

книгу,

 

а

 

также

 

и

 

издаваемый

 

нмъ,

 

подъ

 

редакціею

г-жи

 

Стрекаловоіі,

 

журпалъ,

 

если

 

редащц'ц

 

ouarq

 

сохранит),

то

 

напранленіе,

 

которымъ

 

проникнуты

 

№№

 

і — 22

 

журнала

за

 

2-й

 

его

 

годь.

 

Приказали:

 

Заключеиіе

 

Учебнаго

 

Коміиеіи

утвердить,

 

сообщпвъ

 

о

 

семь

 

Иравлепіямъ

 

Духовпыхъ

 

мужскнхъ

и

 

Соввтамъ

 

Енархіальныхъ

 

женскпхъ

 

Учнлнщъ

 

чрозъ

 

«Церков-

ный

 

Вьстникъ»,

 

съ

 

прнложепіемъ

 

коиіи

 

съ

 

журнала

 

Учебнаго

Комитет

    

(Цсрк.

  

Вѣстн.

 

№

 

44),

Отъ

 

23-го

 

сентября

 

—

 

25-го

 

октября

 

1877

 

года

 

№

 

82.

О

 

книіП)

 

Д.

 

Тихомирова:

 

,, Руководство

 

для

 

учащгщъ

 

по

Букварю",

 

съ

 

журналомъ

 

Учебнаго

 

Комитета.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ІШПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛПЧКСТВА,

 

Свя-

тѣіішій

 

Правптельствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложено

 

ыіі

Госгіодийомъ

 

Псправляющимъ

 

должность

 

Сѵподалыіаго

 

Оберъ-

Прокурора

 

журналъ

 

Учебпаго

 

Комитета,

 

№

 

221,

 

съ

 

отзывомъ

о

 

составленной

 

учителемъ

 

образцовой

 

школы

 

при

 

учительской

Семпнаріи

 

военнаго

 

вѣдомства

 

Д.

 

Тнхомпровымъ

 

кніігіі

 

подъ

 

за-

главіемъ:

 

«Руководство

 

для

 

учащихъ

 

по

 

Букварю

 

для

 

совмѣст-

иаго

 

обученія

 

чтенію

 

и

 

письму»

 

(Изданіе

 

3,

 

исправленное.

Москва,

 

1875

 

г.).

 

Учебный

 

Комитетъ

 

полагалъ

 

бы

 

одобрить

означенное

 

руководство

 

для

 

бпбліотекъ

 

воскресиыхъ

 

школъ

 

при

Духовпыхъ

 

Семииаріяхъ,

 

предложивъ

 

вчѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

соста-

вителю

 

умепынпть' цѣну

 

руководства.

 

Приказали:

 

Заключеніе

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить,

 

сообщпвъ

 

о

 

семъ

 

Иравленіямъ

Духовныхъ

 

Семинарій

 

чрезъ

 

«Церковпыіі

 

Вѣстникъ»,

 

съ

 

ири-

ложеніемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

  

(Церк.

  

В.

 

№

 

4'SJ.

Отъ

   

12-го

   

октября— 9-го

   

ноября

   

1877

   

года,

   

№

  

87.

О

 

к/ишь

 

Преосвященного

 

Палладии

 

,,

 

Толкован) и

 

на

 

книш



-
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—

св.

 

Пророковъ

 

За&арш

 

и

 

Малахіи",

  

съ

 

журпаломь

 

Учеб-

ною

 

Комитета.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМІШРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА»;

 

Свя-

тѣйшій

 

Правптельствующій

 

Сѵиодъ

 

слушали

 

предложенный

Госнодииомъ

 

Исправляющимъ

 

должность

 

Оберъ-Ирокурора

журпалъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

234,

 

коимъ

 

составленная

Ііреосвящепныѵіъ

 

Палладіемъ,

 

бывшимъ

 

Епискономъ

 

Сарапуль-

скимъ,

 

пыпѣ

 

Олоноцкпмъ,

 

киига

 

подъ

 

пазваніемъ

 

«Толковапія

па

 

книги

 

св.

 

пророковъ

 

Захаріи

 

и

 

Малахіи»

 

(Вятка,

 

1876

 

г.),

одобряется

 

для

 

употребленія

 

въ

 

Духовныхъ

 

Семинаріяхъ,

 

въ

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

 

изъясненіи

 

пророчѳскихъ

 

книгъ

свящепнаго

 

пнсанія

 

Ветхаго

 

Завѣта.

 

Приказали:

 

Заключеніе

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить,

 

сообщпвъ

 

о

 

семь

 

Иравленіямъ

Духовпыхъ

 

Семпнарій

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстнпкъ»,

 

съ

 

при-

ложеніемъ

 

копіп

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

 

(Церк.

 

В.

 

№

 

46. )

Отъ

 

14-го

 

октября— 22-го

 

ноября

 

1877

 

года

 

№

 

88.

О

 

кииш

 

і.

 

Андреева

 

,, Руководство

 

къ

 

хеометрги" ,

 

съ

 

жур-

ноломъ

 

Учебнаго

 

Комитета.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тііііпіііі

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложепіе

 

Госпо-

дина

 

Исправлявшего

 

должность

 

Оберъ-Ирокурора,

 

№

 

345,

съ

 

журналомъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

коимъ

 

составленное

 

коллеж-

скпмъ

 

совѣтникомъ

 

А.

 

Андреевымъ

 

«Руководство

 

къ

 

геометріи

для

 

жеискихъ

 

учебныхъ

 

завѳденій

 

(С.-Петербургъ.

 

1876

 

г.)»

одобряется

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

для

 

Епархіальныхъ

жепекнхъ

 

Училищъ.

 

Приказали:

 

Заключеніе

 

Учебнаго

 

Комитета

утвердить,

 

сообщпвъ

 

о

 

семъ.

 

совѣтамъ

 

Еиархіальпыхъ

 

жеискихъ

Училищъ

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстппкъ»,

 

съ

 

приложѳніемъ

 

копіп

съ

 

журнала

 

Комитета.

 

(Церк.

 

Вгьстн.

 

№

 

49).
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Распоряжение

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

На

 

рапортѣ

 

одного

 

изъ

 

благочпнныхъ

 

съ

 

вѣдомостію

 

о

 

шко-

лахъ

 

за

 

1877

 

г.

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

такая:

 

,,3емскія

 

школы

 

въ

 

отчетъ

 

Епархіальный

 

не

 

входятъ.

Надо

 

стараться

 

духовенству

 

о

 

заведеніп

 

церковно-нриходскихъ

школъ,

 

не

 

убаюкивая

 

себя

 

пскусительною

 

мыслію:

 

что

 

намъ,

когда

 

безъ

 

насъ

 

дѣло

 

дѣлается.

 

Надо

 

подумать,

 

что

 

будетъ,

когда

 

церковь

 

выпустнтъ

 

изъ

 

рукъ

 

своихъ

 

религіозно-хрпстіан-

ское-православпое

 

воспитаніе

 

молодаго

 

поколѣнія.

 

У

 

земства

могутъ

 

всего

 

удобпѣо

 

образоваться

 

полезные

 

члены

 

общества,

чѣмъ

 

здравые

 

члены

 

Церкви

 

Христовой.

 

Выйдутъ

 

пожалуй

 

люди,

коп

 

будутъ

 

изощрять

 

слово

 

свое

 

противъ

 

духовенства

 

или

 

равпо-

душпо

 

относиться

 

къ

 

нему

 

за

 

равподушпос

 

отношеніе

 

его

къ

 

дѣтямъ

 

прихожанъ.

 

Пріятпо

 

ли

 

будетъ

 

духовенству?

III.

И

 

3

 

В

 

ъ

 

с

 

т

 

г

 

я.

Награжденіе

 

набедреннпкомъ .

Священники

 

Уржумскаго

 

уѣзда

 

Шурминскаго

 

завода

 

Іоаннъ

Шобалинъ,

 

села

 

Шоры

 

Петръ

 

Воецкій

 

и

 

села

 

Большерой-

скаго

 

Илья

 

Курочкинъ,

 

за

 

благочестное

 

служеніе

 

Св.

 

Церкви,

14

 

января

 

награждены

 

набедренникомъ.

—

   

Священникъ

 

села

 

Хмелевки

 

Слободскаго

 

уѣзда

 

Димит-

ргй

 

Шкляевъ,

 

за

 

благочестное

 

служеніе

 

Св.

 

Церкви,

 

20

 

января

награженъ

 

набедренникомъ.

—

  

Священникъ

 

села

 

Галанова

 

Сарапульскаго

 

уѣзда

 

Николай

Сырневъ,

 

за

 

усердные

 

и

 

полезные

 

труды

 

по

 

должности

 

законо-

учителя

 

народнаго

 

училища,

 

24

 

января

 

награжденъ

 

набедрен-

никомъ.
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—

Псремѣны

 

no

 

службгъ.

Помощникъ

 

настоятеля

 

Пищальскаго

 

прихода

 

Орловскаго

уѣзда

 

священнпкъ

 

Іоаннъ

 

Разсвѣтовъ

 

9

 

января

 

опредѣленъ

пастоятелемъ

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

помощнпкомъ

настоятеля

 

опредѣлепъ

 

учитель

 

Желтопесковскаго

 

народнаго

училища,

 

окончившій

 

курсъ

 

Семинаріи,

 

Андрей

 

Вереща-

гинь.

—

   

Учитель

 

Лебяжскаго

 

народнаго

 

училища,

 

окончившій

курсъ

 

Семппаріп,

 

Гриюргн

 

Лопатит

 

18

 

января

 

опредѣлепъ

помощппкомъ

 

настоятеля

 

въ

 

Лебяжскій

 

приходъ

 

Уржумскаго

уѣзда.

—

   

Настоятель

 

Марисолпнскаго

 

прихода

 

Уржумскаго

 

уѣзда

священникъ

 

Николай

 

Чураковъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

по

болѣзни,

 

23

 

января

 

уволенъ

 

за

 

штатъ;

 

на

 

его

 

мѣсто

 

настоя-

телемъ

 

опредѣленъ

 

помощникъ

 

настоятеля

 

тогоже

 

прихода

 

свя-

щенникъ

 

Александръ

 

Всрещапшъ,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

послѣдняго

 

по-

мощникомъ

 

настоятеля

 

опредѣленъ

 

учитель

 

Илетскаго

 

пароднаго

училища,

 

окончившій

 

курсъ

 

Семпнаріп,

  

Николай

 

Шутихинъ.

—

   

Настоятель

 

Турекскаго

 

прихода

 

Уржумскаго

 

уѣзда

 

свя-

щенникъ

 

Сергій

 

Увицкій,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

14

 

января

перемѣщенъ

 

на

 

таковуюже

 

вакансію

 

въ

 

Хлѣбнпковскіп

 

приходъ

тогоже

 

уѣзда.

—

   

Помощникъ

 

настоятеля

 

Карсовайскаго

 

прихода

 

Глазов-

скаго

 

уѣзда

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Овчинниковъ,

 

согласно

его

 

прошенію,

 

16

 

января

 

перемѣщенъ

 

на

 

таковуюже

 

вакан-

сію

 

въ

 

Пижанскій

 

приходъ

 

Яранскаго

 

уѣзда,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

въ

 

Карсовайскій

 

приходъ

 

20

 

января

 

перемѣщенъ

 

священникъ

села

 

Хлѣбпикова

 

Уужумскаго

 

уѣзда

 

Навелъ

 

Мышкинъ.

—

   

Учитель

   

Боровицкаго

   

народнаго

   

училища,

   

окончившій



...

     

4ft

     

....

курсъ

 

Семипаріп,

 

Восилій

 

Анцьпинъ

 

24

 

января

 

онредѣлеіп,

на

 

настоятельскую

 

вакапсію

 

въ

 

Поломскій

 

приходъ

 

Ор.ювскаго

уѣнда.

—

   

Настоятель

 

Салтакъ-яльскаго

 

прихода

 

Ура<умскаго

 

уѣзда

священник ь

 

Анптолій

 

Дерновъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

24

января

 

перемѣщенъ

 

да

 

таковуюже

 

вакаіісію

 

въ

 

Турекскій

 

при-

ходъ

 

тогоже

 

уѣзда.

—

   

Діаконъ

 

села

 

Супы

 

Слободскаго

 

уѣзда

 

Восилій

 

Порш-

невъ,

 

согласно

 

его

 

прошение,

 

26

 

января

 

опредѣлепъ

 

на

 

пасто-

ятельскую

 

вакансію

 

въ

 

село

 

Исаковку

 

тогоже

 

уѣзда.

—

   

Помощникъ

 

настоятеля

 

Закарннско-ІІгумповскаго

 

прихода

Слободскаго

 

уѣздасвящепннкъі!/ижйг<і5

 

Овчиішиковъ,

 

состоящій

при

 

церкви

 

села

 

Игумнова,

 

согласно

 

его

 

прошепію,

 

26

 

января

опредѣленъ

 

настоятелемъ

 

сего

 

прихода,

 

съ

 

перемѣщепіемъ

къ

 

церкви

 

села

 

Закарпнья.

—

   

Помощникъ

 

настоятеля

 

Кукнурскаго

 

прихода

 

Уржумскаго

уѣзда

 

свящепникъ

 

Аполлонъ

 

Буевскій,

 

согласно

 

его

 

нрошепію,

23

 

января

 

опредѣленъ

 

настоятелемъ

 

въ

 

Пансинскій

 

приходъ

тогоже

 

уѣзда.

—

  

Сверхштатный

 

исир.

 

должн.

 

псаломщика

 

въ

 

Климковскомъ

заводѣ

 

Слободскаго

 

уѣзда

 

Андрей

 

Поповъ

 

23

 

января

 

перемѣ-

щенъ

 

на

 

штатную

 

псаломщичѳскую

 

вакансію

 

въ

 

Холунпцко-

Ильинскій

 

приходъ

 

тогоже

 

уѣзда.

—

   

Діаконъ

 

села

 

Можги

 

Елабужскаго

 

уѣзда

 

Василій

 

Чес-

поковъ,

 

состоящій

 

па

 

псаломщическоіі

 

вакансіи,

 

и

 

испр.

 

должн.

псаломщика

 

села

 

Грахова

 

тогоже

 

уѣзда

 

Илья

 

Замятинъ,

согласно

 

ихъ

 

прошенію,

 

перемѣщепы

 

одинъ

 

па

 

мѣсто

 

другаго.

—

   

Испр.

 

должн.

 

псаломщика

 

села

 

Порѣльскаго

 

Котельпи-

ческаго

 

уѣзда

 

Алексѣй

 

Чемодановъ,

 

согласно

 

прошен ію,

 

по

болѣзни,

 

2

 

4

 

января

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

опре-



№

 

2-й

                      

СПИСОЕЪ

               

на

 

1878

 

родъ.

СѢМЕНАМЪ

 

ОГОРОДНЫМЪ

 

И

 

ЦВ'ВТОЧНЫМЪ,

 

ПРОДАЮЩИМСЯ

у

   

Андрея

   

Степановича

   

Истомина

въ

 

Вяткѣ,

 

у

 

Владимірскаго

 

моста.

Огородиыя

 

сЬмеиа. 20

Амурное

 

яблоко

 

(томаты)

 

большое

 

круглое

 

красное

Бобы

 

турецкіе

 

высокіе

        

.

          

.

  

%

 

Фунта

 

30

 

к

—

         

—

        

ішзкіѳ

           

.

          

.

 

•—

     

—

    

20

 

к

—

      

простые,

  

Ііинзорскіе

   

большіе
зеленые

       

.

           

.

 

—

     

•—

    

20

 

к

—

         

—

        

Эрфуртсніе

   

большіе
бѣлые

          

.

           

.

  

—

     

—

    

20

 

к

Брюква

 

большая

 

желтая

 

.

Иссопъ

 

душистый.
Капуста

 

цвѣтиая,

  

Англійсвая

 

рашіня

 

.

—

           

кочанная

 

Іоркская,

  

ранняя

—

              

—

          

Англійская,

 

бълая,

 

тугая

Кольряби

 

Апгліііскій

 

ранній

 

бѣлый

—

       

—

      

—

      

—

      

—

    

синій
Ложечпая

 

трава

   

....

Лукъ

 

порей

 

Французскій

 

лѣтній

—

     

рѣпчатый,

 

тёмнокрасный .

 

'
Марковь

 

Альтриніамская

 

большая

 

красная

—

         

Брауншвейгская

 

длипная

 

красная

—

         

Голландская

 

короткая

 

ранняя

—

         

Парижская

 

короткая

 

самая

 

ранняя

Овсяный

 

корень

  

....

Огуречная

 

трава

 

....

Огурцы

 

Павловскіе,

 

ранніе,

 

зеленые

 

кистевые

—

       

Французские,

 

длинные

 

бѣлые

—

       

парниковые

 

большіе

 

нопъ

 

плюсъ

 

ултра

 

шепот

—

             

—

            

—

      

призъ

 

офъ

 

Лондонъ

   

—

Петрушка

 

для

 

зелени

 

кудрявая.
—

         

—

        

—

   

махровая.

—

         

корневая

 

длинная

 

толста

 

л

  

.

Перецъ

 

стручковый

 

Испанскій

 

длинный

 

красный
Портулакъ

 

зеленый
Редисъ

 

овальный

 

розовый
—

      

длинный

 

бѣлый

 

.

Редька

 

осенняя

 

бѣлая

 

длинная

—

      

лѣтняя

 

бѣлая

 

круглая

Рѣпа

 

голландская

 

бѣлая

 

круглая

 

майская
—

     

ранняя

 

красная

 

Американская

    

.

—

     

желтая

 

Альтрингамская

    

.

Салатъ

 

кочанный

 

Берлинскій

 

желтый

 

.

Сельдерей

 

кудрявый

 

для

 

зелени

Свекла

 

длинная,

  

кровокрасная

 

.

—

      

круглая,

 

тёмнокрасная

 

ранняя.

зол.

кон.

1

 

зол.

коп.

10

— 5
— 5
— 10

5
5

— 5
10
5

60 5
75 5
40 3
40 3
45 3
60 4

5
50 5
60 5

10
10 25
10 25
40 3
40 3
40 3

10
5

50 3
50 3
50 3
60 4
50 3
50 3
50 3
60 5

5
40 3
60 4



20

 

зол.

 

1

 

зол.

Свекла

 

новая

 

бассано
Тыква

 

исполинская

 

желтая

—

     

Вежетабль

 

марровъ

 

(мозговая)
—

     

Вальпарайзо

 

тёмнокрасная

Укропъ
Хрустальная

 

трава

Чаберъ

 

душистый.
Шшінатъ

 

круглолистый
Эстрагонъ

коп.

45

40

30
щепотка

 

30

 

в.

Яичное

 

яблоко

 

(баклажанъ)

 

длинное

 

ФІолет.
25

 

разныхъ

 

сортовъ

 

огородныхъ

 

сѣмянъ

 

но

 

1

 

зол.

12

 

тоже

     

.......

Цвѣточиыя

 

сѣнена.

Агератумъ

 

мексиканумъ,

 

синій

 

.

Агростемма

 

цели

 

роза,

 

розовый.
Адонисъ

 

эстивалпсъ,

 

лѣтній

 

адонисъ

  

.

Акроклиніумъ

 

розеумъ,

 

(безсиер.

  

цвѣт.)

 

розовой
—

          

—

    

албумъ,

  

(безем.

  

цв.)

  

бѣлый

    

.

Алонзоа

 

Варшевичи,

 

сургучно-врасный.
Ализумъ

 

Бейтами,

 

бѣлоцввтущій

         

.

t

 

Артемизіа

 

дракункулюсъ,

 

декаративное

 

растеніе

  

.

Амарантусъ

 

меланхоликусъ

 

руберъ,

 

красивый

 

кровокрасна-

го

 

цвѣта

       

......

—

         

триколоръ,

  

трехцвѣтный

   

.

Антпринумъ

 

Маюсъ

 

нанумъ

 

(львиный

 

зѣвъ)

 

5

 

сортовъ

—

         

—

        

—

        

—

    

разный

 

сортъ

Асгіерула

 

ацуреа

 

цетоза,

 

прелестная,

 

синяя,

 

душистая

 

по-

стоянно-цвѣтущая.

           

.......

Астры

 

Викторія,

 

прекрасный

   

и

  

"совершенный

   

изъ

   

всѣхъ

астръ

 

5

 

сортовъ

        

.

          

.

          

.

          

.

—

           

—

         

разный

 

сортъ

 

.

Астры

 

низкія

 

букетный

 

5

 

сортовъ

       

.

          

.

          

.

          

.

—

          

—

         

—

        

разный

 

сортъ.

Бальзамины

 

камеліевидные

 

махровые

 

5

  

сортовъ

—

         

—

         

—

         

—

         

—

    

разный

 

сортъ

 

.

Брахикоме

 

иберидиФОЛія,

 

прекрасный,

 

небесно-лазуревый

 

.

і

 

Беллисъ

 

переннисъ

 

(маргаритка

 

махровая).
Вербена

 

пульхелля,

 

красивая

    

.

—

       

Нивеній,

 

бѣлая

 

душистая

       

.

f

 

Віола

 

триколоръ

 

максима

    

грандиФлора

   

(круппоцвѣтные

анютины

 

глазки)

  

Б

 

сортовъ

—

          

—

         

Д-ръ

 

Фаустъ,

  

совершенно

 

черный
—

          

—

         

Ииператоръ

 

Вильгелмъ,ультромарвново-
синій

 

съ

 

пурпурово-ФІолетовымъ

 

глазкомъ

—

          

—

         

разный

 

сортъ

f

 

Віола

  

корнута,

 

Фіялка

 

рогатая

Гайллардія

 

пикта,

 

красивая

Геліотропіумъ,

  

душистое

 

комнатное

 

растеніе
т

 

Георгина

 

махровая

Годеція

 

Липдлейана
ГомФрена

 

глобоза

 

рубра,

 

одинъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

безсм.

  

цвѣт

Діантусъ

 

хинеизпсъ

 

имнеріалпсъ

 

(гвоздика

 

іаахров.)
~

      

—

    

Барбатусъ

 

(in

 

здика

 

ыноголѣтняя)

коп.

3
10
10
15
3

10
5
3

15
100
50

щепотка.

.

 

10
5

.

 

5
.

 

.

 

5
.

 

5
.

 

10
.

 

10
.

 

30

10
10
45
10

10

90
20
90
20
50
10
10
15
10
15

75
20

30
15
20
5

20
35
10
5

15

15



—

  

3

  

—

щепотва.

ДѳльФпніумъ

 

(кавалерійскія

 

шпоры)

 

5

 

сортовъ

         

.

          

.

    

25
—

       

—

    

разный

 

сортъ

         

....

f

 

Дигиталисъ

 

(наперсточная

 

трава)

 

5

 

сортовъ

—

             

разный

 

сортъ

      

....

Датура

 

метель,

 

декоративное

 

растеніе

 

.

Занвиталія

 

прокумбенеъ

 

съ

 

золотисто-желтыми

 

цвьтами

Залпиглоссисъ

 

варіабилпсъ,

 

съ

 

разными

 

росписнымп

 

цв.

Зальвіа

 

горминумъ

 

рубрумъ

      

....

f

    

—

    

аргентеа

 

съ

 

серебристо-бѣлымъ

 

лисіииъ

Зенеціо

 

элегансъ

 

Флоре

 

плено

  

....

Зилене

 

репдула

 

Бонпетти,

 

новый

 

темно-иурнуров.

Золануыъ

 

эритрокарнуыъ,

 

декоративное

 

растеніе
—

          

робустумъ,

 

тоже

         

.

          

.

          

.

          

.

Иберисъ,

  

бордюрное

 

богато-цвѣтущее

 

растеніе,

  

8

  

сортовъ

—

         

разный

 

сортъ

    

....

 

;<•

§

 

Ипомея

 

Ниль

 

грандпфлора,

  

круішоцввтн.

  

голубая
§

      

—

      

Маіоръ

 

пурпурен

         

....

Кампанула

 

спекулюмъ.

 

оіолетовый
Конволвулюсъ

 

триколеръ

          

....

Калцеоляріа

 

гибрида,

 

великолѣнно-цвѣтущее

 

коинатн.

 

рает.

Калліопсисъ

 

биколеръ

                                   

■

 

Щ
—

         

нана

 

пврамидалясъ,

  

новый

 

сортъ

Кларкіа

 

пульхелля,

 

красивая

    

....

§

 

Латирусъ

 

одоратусъ

 

(горошекъ

 

душистый)

 

10

 

сортовь

—

                      

—

       

5

 

сортовъ

                    

.Я
—

                      

—

       

разный

 

сортъ

   

.

Левкой

 

лѣтній

 

махровый

 

крупноцвѣтный

 

Ь

 

сортовъ

—

           

—

          

—

          

—

          

—

        

разный

 

сортъ

—

           

—

          

—

        

букетный

 

5

 

сортовъ

—

           

—

          

—

           

—

          

разный

 

сортъ

    

.

ЛептозиФОНЪ

 

ауреусъ

 

золотисто -желтый
Линумъ

 

граидпфлорумъ,

 

вармозинно-красныіі

 

круино-цвѣти.

Лобеліа

 

ѳриноидесъ

 

розея,

  

обильно-цвѣтущая

 

розовая

Лушшусъ

 

мутабилисъ

     

.....

—

         

гирзутусъ

       

.

Малопе

 

грандифлора,

 

роскошно-красная

Мезембріантемумъ

 

крпсталлимумъ

—

                    

—

    

триколоръ,

 

трехцвътныіі

   

.

Мимоза

 

пудика

 

(нетронь

 

меня)

 

....

Мимулюсъ

 

мошатусъ,

 

душистый

 

желтый

 

(мускусъ)
—

           

гибрибусъ

 

тигринусъ.

Мпрабилпсъ

 

ялаппа

 

S

 

сортовъ

 

....

—

        

—

        

—

    

разный

 

сортъ

t

 

Міозотисъ

 

алпеетрисъ

 

Флоре

 

албо

 

(незабудка

 

альнійсв/,
f

       

—

        

палюстрисъ

 

еемперфлоресъ

 

(нез.

 

ностоянвоцв.

НемОФилла

 

крамбопдесъ,

 

свЬтлосиняя

 

.

Ннгелля

 

дамасцена

 

(дввица

 

въ

 

зелени)
Никоціана

 

атропурпуреа

 

гигаптеа,

 

(табакъ)

 

съ

 

большим! 1

листьями

 

и

 

пурпуровыми

 

цвѣтами

      

....

Папаверъ

 

пеошіФлорумъ

 

(макъ

 

махровый)
Перилла

 

нанкпнеизпсъ,

 

съ

 

темнобурымъ

 

лисишь

   

.

Петунія

 

гибрида

 

грандиФлора

   

....

Портулака

 

грандиФлора,

 

бордюрное

 

растеніе

 

съ

 

врко-блв-
стящвми

 

цвѣтами .

          

.

          

.

Прилуля

 

хинензисъ,

 

богато-цвѣтущее

 

комнатное

 

раст.



—

  

4

   

_

щепотка.

Резеда

 

одората,

 

душистая

          

....

      

5
—

    

грандиФлора,

 

крупноцвѣтная

               

.

         

.

          

.5
Рпцинусъ,

 

декоративное

 

растеніе

 

съ

 

большими

 

листьями

 

.

 

.10
Роданте

 

мапглези,

 

одинъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

безеиертн.

 

цвѣтовъ

 

15
Семпервивумъ

 

аниуумъ,

 

съ

 

золотисто-желтыми

 

цньтами

 

.

 

15
Скабіоза

 

атропурпурея

 

маіоръ,

 

темпонурнуровая

 

.

 

.10
Тагетесъ

 

(бархатцы

 

и

 

шапочки)

 

5

 

сортовъ

    

.

          

.

          

.25
—

         

разный

 

сортъ

    

......

       

5
§

 

Тропеолюмъ

 

маюсь

 

атропурпуреумъ

 

(паштурція)

 

.

         

.

      

5
—

              

—

     

ианумъ,

 

низскан.

         

.

         

.

         

.10
—

              

—

     

разный

 

сортъ

     

.

          

.

                   

.5
§

 

Тыква

 

Фигурная,

  

12

 

сортовъ,

 

очень

 

удобна

 

для

 

украше-

ния

 

бесѣдокъ

          

.

          

.

          

.

          

.GO
—

        

разный

        

.

         

.

          

.

         

.

          

.5
Флоксъ

 

друммондіи.

   

5

 

сортовъ

 

.

          

.

          

.

          

.

          

.60
•—

             

—

         

разный

  

сортъ

       

.

         

.

         

.

          

.15
Хризантемумъ

 

карішатумъ

 

атрококцинеумъ

  

.

          

.

          

.10
Хепраптусъ

 

маритимусъ

 

албусъ

          

.

          

.

          

.

          

.5
Целозіи

  

кристата,

 

петушьи

 

гребешки

  

.

          

.

         

.

         

.10
—

          

—

         

пана,

 

низкіе .

          

.

          

.

          

.

          

.10
Щшенарія

 

гибрида,

 

красиво-цвѣтущее

 

комнатное

 

растеніе

 

.

 

35
Цшюглоссимусъ

 

линоороліумъ

 

.

          

.

          

.

          

.

          

.5
—

               

целестинумъ

   

.

          

.

          

.

          

.

          

.10
Циннія

 

элегансъ

 

разный

 

сортъ

 

.

          

.

          

.

                      

.10
—

      

тагетиФ.чора

 

разный

 

сортъ

 

.

          

.

          

.10
Цептаурея

 

мошата

 

алба,

 

бѣлая

 

душистая

      

.

          

.

          

.5
Цетрантусъ

 

макрозиФОнъ,

 

розовый

       

....

      

5
Этольціа

 

калиФорника,

 

желтая

 

.....

      

5

Дек«|іагиввыа

 

травы,

   

для

 

украіиеніл

   

цвѣт-

вивовъ

 

и

 

букетовъ.
Аіростпсъ

 

небулоза
—

        

пульхелля

Аитоксантумъ

 

грациле

Брица

 

максима

—

     

минима

Бромусъ

 

брицеФОрмисъ
Гордеумъ

 

юбатумъ
Коиксъ

 

лакриме

    

.

Паспалюмъ

 

элегансъ

Цея

 

грациллима,

 

кукуруза

 

мнніатюрная
—

    

японика

 

варіегата,

 

пестролистная

Эрагростисъ

 

плюмоза
10

 

сортовъ

 

декоративныхъ

 

травъ

50

 

сортовъ

 

разныхъ

 

цвѣточныхъ

 

сѣмянъ

25

     

.

10
5
5
5
5
5
5
5
5

10
5
5

50
250
125

Лримѣчаніе

 

4.

2.

t

   

означены

   

сѣмена

   

многолѣтнихъ

   

растеній,
§-—въющихся.

На

 

пересылку

 

сѣмянъ

 

кромѣ

 

стоимости

 

ихъ

 

слѣ-

дуетъ

 

прилагать

 

20

 

к.

 

на

 

посылку,

 

которая

 

бу-
детъ^.съ

 

укупоркой

 

не

 

болѣе

 

1

 

ф.,

 

25

 

к.

 

до

 

2

 

ф.

и

 

т.

 

д.

 

прибавляя

 

на

 

каждый

 

Фунтъ

 

по

 

5

 

коп.

При

 

повупкѣ

 

мепѣе

 

10

 

зол.

 

цѣна

 

разсчитывается

по

 

цѣнѣ

 

за

 

золотникъ,

 

a

 

болѣе

 

по

 

цѣнѣ

 

за

 

20

 

зол.

Печат.

 
съ

 
дозвол.

 
начальства.

        
Типогр.

 
Ааисииов.

 
и

 
Блиновой.



-

 

57

 

-

дѣленъ

  

исаломщикомъ

  

оковчпвшій

  

курсъ

   

Семинаріи

  

Петръ

Чемодановъ.

—

  

Сверхштатный

 

нспр.

 

должн.

 

исаломщика

 

села

 

Пижемскаго

Яранскаго

 

уѣзда

 

Ѳеодоръ

 

Капачинскій,

 

согласно

 

его

 

проше-

нію,

 

10

 

января

 

перемѣщенъ

 

на

 

штатную

 

псаломщичѳскую

 

ва-

кансію

 

въ

 

село

 

Ихту

 

тогоже

 

уѣзда.

—

   

Священникъ

 

села

 

Ашлани

 

Уржумскаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

Елисеевъ

 

23

 

января

 

уволенъ

 

дла

 

поступлѳнія

 

на

 

службу

въ

 

Казанскую

 

епархію.

Исключены

 

изъ

 

списковъ

 

умершіе:

 

заштатный

 

протоіерей

Вятскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Павелъ

 

Соколовъ — 20

 

ноября,

настоятель

 

Закаринско-Игумновскаго

 

прихода

 

Слободскаго

 

уѣзда

священникъ

 

Михаилъ

 

Овчинниковъ—31

 

декабря,

 

настоятель

Байсинскаго

 

прихода

 

Уржумскаго

 

уѣзда

 

священикъ

 

Лаврентій

Бехтеревъ — 10

 

января,

 

священникъ

 

села

 

Исаковки

 

Слобод-

скаго

 

уѣзда

 

Андрей

 

Лопатинъ — 8

 

января,

 

исправляющіе

элжн.

 

псаломщика

 

села

 

Ихты

 

Яранскаго

 

уѣзда

 

Лавръ

 

Боб-

ровскій — 2

 

января

 

и

 

села

 

Сардыка

 

Глазовскаго

 

уѣзда

 

Егоръ

Шкляевъ — 10

 

января.

Прпглашеніе.
г

Вятская

 

Духовная

 

Консисторія

 

приглашаетъ

 

заштатныхъ

священниковъ,

 

не

 

пожелаетъ

 

ли

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

совершать

 

Бого-

служеніе

 

въ

 

церкви

 

при

 

Вятскомъ

 

Исправительномъ

 

Отдѣленіи,

соглашенію

 

съ

 

Попечительствомъ

 

падъ

 

симъ

 

Отдѣленіемъ.

гКелающіе

 

принять

 

на

 

себя

 

эту

 

обязанность

 

должны

 

заявить

абъ

 

этомъ

 

Консисторіи.



—

  

58

 

—

О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

E

 

H

 

I

 

E.

ОТ'Ь

    

I»

 

E

 

Д

 

A

 

If

 

Ц

 

1

 

II

„ЦЕРКОВНАГО

 

ВѢСТНИКА"

ПРОДОЛЖАЕТСЯ

   

ПОДПИСКА

   

НА

   

НАСТУПИВШИ

1878

 

годъ
НА

ЦЕРКОВНЫМ

 

ВѢСТНИ

 

КЪ

 

И

 

ХРИСТІА

 

НСКОЕ

 

Ч

 

Т

 

E

 

H I Е.
Цѣна

 

за

 

оба

 

изданія — семь

 

р.

 

съ

 

пересылкою,

 

отдѣльно

каждое— пять

 

руб.

за

 

1875,

 

1876

 

и

 

1877

 

годы

существуютъ

 

въ

 

запасѣ

 

полные

 

экземпляры

„ЦЕРКОВНАГО

 

ВѢСТНИКА"

и

„X

 

Р

 

И

 

С

 

Т

 

I

 

A

 

H

 

С

 

К

 

А

 

Г

 

О

 

Ч

 

Т

 

E

 

H

 

I

 

Яі<

Выписывающіе

 

оба

 

изданія

 

за

 

эти

 

годы

 

вмѣстѣ

 

платятъ:

за

 

каждое

 

годовое

 

пзданіе

 

вмѣсто

 

семи — 5

 

руб.

 

и

 

съ

 

пере-

сылкою;

 

отдельно

 

каждое — вмѣсто

 

пяти

 

по

 

3

 

руб.

 

съ

 

пере-

сылкою.

Адресоваться:

 

въ

 

редакцію

 

при

 

С.-Петербургской

 

Духов-

ной

 

Академіи,

 

въ

 

С.-Петербургѣ.

СОДЕРЖАНИЕ.

 

Высочайшія

 

повел-ьнія.

 

Распоряженія

 

и

 

постановле-

нія

 

Правительства.

 

Опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

 

Распоряженіе
Епархіальнаго

 

Начальства.

  

Извѣстія.

 

Объявленіе.

Редакторъ

 

Протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Кибардинъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

26

 

Января

 

1878

 

года.

ТипограФІя

 

Анисимов.

 

и

 

Блиновой

 

въ

 

Вяткѣ.



Моеййротиим
J

   

БИБЛИОТЕК»
Î

        

СССР
І

 

>»,

 

».

 

и.

 

Яеиш

BQftpppf

 

Of

ЕПІРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

№

 

3.

                        

1878

 

F.

          

Февраля

 

1-го.

ОТДЪЛЪ

   

ДУХОВНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ.

РЪ

 

ч

 

ь,

произнесенная

  

на

 

актѣ

 

въ

 

Вятской

 

Духовкой

  

Семинаріи,

12

 

декабря

  

1877

 

г.,

  

по

 

случаю

  

празднованія

  

100-лѣтняго

юбилея

 

дня

 

рожденія

 

Императора

 

Александра

 

1-го.

Сто

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

12-е

 

декабря

 

ознаменовано

 

рожде-

ніемъ

 

Благочестивѣйшаго

 

Императора

 

Александра

 

Павловича

 

и

сегодня

 

вся

 

Россія

 

торжественно

 

чтптъ

 

память

 

этого

 

Благо-

словеннаго

 

Монарха.

 

Благоговѣя

 

предъ

 

высокою

 

и

 

свѣтлою

личностію

 

Императора

 

Александра

 

I,

 

въ

 

чувствѣ

 

вѣрнонодда-

вической

 

преданности

 

престолу

 

и

 

любви

 

къ

 

дорогому

 

отече-

ству,

 

мы

 

настоящпмъ

 

собраніемъ

 

торжественно

 

заявляемъ

сознаніе

 

великихъ

 

заслугъ

 

замѣчательнаго

 

въ

 

исторіи

 

Вѣвце-

носца

 

и

 

выражаомъ

 

дань

 

уваженія

 

къ

 

его

 

памяти.

 

Царство-

ваніе

 

Александра

 

1-го

 

одна

 

изъ

 

самыхъ

 

интеросныхъ

 

п

 

самыхъ

поучительныхъ

 

эпохъ

 

нашей

 

псторіп.

 

Съ

 

дорогимъ

 

и

 

памятнымъ

каждому

 

просвѣщенпому

 

сыну

 

Россіп

 

имепемъ

 

Александра

 

1-го

соединено

  

воспоминаніе

   

о

  

законодательныхъ

   

реФормахъ

   

по
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всѣмъ

   

вѣдомствамъ

   

и

   

частямъ

   

админнстраціи.

   

Царствованіе

Александра

 

1-го

 

ознаменовано

 

самыми

 

дѣятелышми

 

мѣрами

 

ва

пользу

   

просвѣщенія.

   

Мѣры

    

предшественниковъ

   

Императора

Александра

 

1-го

 

для

 

усиленія

 

просвѣщенія

 

не

 

обѣщалп

 

продол-

жительней)

 

и

 

прочнаго

 

успѣха,

   

пока

   

ne

 

было

 

разсадниковъ,

откуда

 

бы

 

могли

 

выходить

 

дѣятели

 

съ

 

запасомъ

 

сплъ

 

и

 

знаній,

съ

 

готовностью

 

и

 

умѣньемъ

   

послужить

   

дѣлу

   

образованія

  

во

всѣхъ

 

краяхъ

 

нашего

  

отечества.

   

Учрежденіе

  

унпверсптетовъ

открыло

   

путь

   

для

 

развитія

   

народной

   

образованности

 

и

 

дало

вѣрный

 

залогъ

 

для

 

ея

 

безостановочиаго

   

двпженія.

   

При

 

Але-

ксандра

 

І-мъ

 

открыты

   

университеты

   

въ

 

Харьковѣ

 

и

 

Казани,

преобразованы

 

въ

 

Москвѣ,

 

Видьнѣ

 

и

 

Деритѣ.

 

Александру

 

І-му

обязаны

 

своимъ

 

учреждеиіемъ

 

и

 

существованіемъ

 

многія

 

другія

учебныя

 

заведенія

 

и

 

учѳныя

 

общества.

 

Стремленіе

 

къ

 

откры-

тію

 

новыхъ

 

источниковъ

   

образованія

   

не

 

было

   

простою

 

слу-

чайное™,

 

а

 

вытекало

 

изъ

 

осиовнаго

 

взгляда,

 

господствовавше-

го

 

въ

 

правительственные,

 

сФерахъ

 

нашихъ

 

въ

 

пачалѣ

 

XIX

 

в.

Воспитанный

 

при

 

Екатерипѣ

 

11-й

 

и

 

проникнутый

 

идеями

 

лучшей

поры

 

ея

 

дѣятельности,

 

Императоръ

 

Александръ

 

1

 

былъ

 

одушев-

ленъ

 

мыслію

 

распространять

   

просвѣщеніе,

   

которое

  

онъ

 

счи-

талъ

 

главнымъ

 

и

 

естественнымъ

 

основаніемъ

 

народнаго

 

благо-

состоянія.

 

Мы

 

не

 

будемъ

 

упоминать

 

о

 

множествѣ

 

другихъ

 

дѣлъ

и

 

заслугъ

 

Императора

 

Александра

 

1-го,

 

которыя

 

въ

 

краткой

 

рѣчп

трудно

 

было

 

бы

 

даже

 

перечислить,

 

но

 

которыя

 

не

 

менѣе

 

цѣн-

ны

 

и

 

славны.

   

Поэтому

   

празднованіе

 

100-лѣтней

  

годовщины

дня

 

рожденія

 

незабвенна

 

го

 

Монарха

   

имЬетъ

  

важное

 

значеніе

для

 

всей

 

Россіи,

 

напоминая

 

ея

 

сынамъ

 

объ

 

одной

   

изъ

 

слав-

ныхъ,

   

просвѣтительныхъ

   

эпохъ

    

нашей

    

псторіп

   

и

   

служа

къ

 

укрѣпленію

 

мощнаго

 

духа

 

русскаго

 

народа.

Но

 

кромѣ

 

общаго

 

значенія

 

для

  

всей

   

Россіи,

   

настоящее
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торжество

 

пмѣетъ

 

еще

 

особенное

 

значеніе

 

для

 

насъ,

 

собрав-

шихся

 

чтить

 

память

 

Александра

 

1-го

 

въ

 

стѣнахъ

 

духовно-учеб-

наго

 

заведенія.

 

Духовное

 

просвѣщепіе

 

составляло

 

одинъ

 

изъ

важнѣйшихъ

 

предметовъ

 

царственныхъ

 

попеченій

 

чтимаго

 

нами

Монарха

 

п,

 

благодаря

 

ему,

 

совершена

 

радикальная

 

реформа

духовио-учебныхъ

 

заведеній.

Посвящая

 

настоящій

 

день

 

памяти

 

Александра

 

1-го,

 

мы

вспомпимъ

 

его

 

дѣятельность

 

па

 

пользу

 

духовнаго

 

просвѣщенія

и,

 

чтобы

 

яснѣе

 

представить

 

все

 

значеніе

 

его

 

реформы,

 

напе-

рѳдъ

 

обратпмъ

 

внпмапіе

 

на

 

состояніе

 

духовно-учебпыхъ

 

заве-

депін

 

до

 

реформы

 

и

 

потомъ

 

нзъяснимъ,

 

что

 

сдѣлано

 

для

 

нихъ

реформою

 

при

 

Александрѣ

 

І-мъ.

Вопросъ

 

объ

 

образованіи

 

духовепства

 

сдЬлался

 

предметомъ

заботь

 

нашего

 

правительства

 

главнымъ

 

образомъ

 

съ

 

ХУ1Н

 

в.

Преобразователь

 

Россііі

 

припималъ

 

самыя

 

дѣятельныя

 

п

 

энер-

гичный

 

мѣри

 

къ

 

образованію

 

служителей

 

церкви,

 

но

 

при

преемникахъ

 

Петра

 

Великаго

 

рѣшеніе

 

этого

 

важнаго

 

вопроса

мало

 

подвинулось

 

впередъ.

 

Курсъ

 

семпнарскихъ

 

наукъ

 

въ

 

концѣ

ХѴІН

 

в.

 

далеко

 

не

 

соотвѣтетвовалъ

 

даже

 

учебной

 

программѣ,

начертанной

 

въ

 

духовпомъ

 

регламеитѣ.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

семипа-

ріяхъ

 

опъ

 

не

 

шелъ

 

далѣе

 

славянской

 

и

 

латипской

 

грамматикъ,

которыя

 

назывались

 

тогда

 

„славяпо-латинскпмп

 

науками!'

 

Св.

Сѵподъ

 

часто

 

подтверждалъ

 

училищному

 

начальству

 

„прила-

гать

 

всевозможное

 

стараніе,

 

дабы

 

науки,

 

духовнымъ

 

регла-

ментом!

 

определенный,

 

должнымъ

 

порядкомъ,

 

съ

 

наилучшимъ

къ

 

пользѣ

 

церковной

 

успѣхомъ

 

производимы

 

былпі'

 

Не

 

смотря

на

 

подобныя

 

предписанія

 

Св.

 

Сѵнода,

 

семинарская

 

программа

образованія

 

не

 

расширялась.

Курсу

 

семинарскаго

 

образованія

 

вполнѣ

 

соотвѣтствовалъ

 

и

учебный

 

способъ,

 

который

 

состоялъ

 

въ

 

механпческомъ

 

затвер-
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живаніи

 

наизустъ

 

букварей,

 

толкованій

 

грамматики,

 

орѳограФІи,

этимологіи,

   

просодіп

 

и

 

восьми

   

частей

   

грамматики,

   

разныхъ

риторическихъ

 

и

 

синтаксическихъ

 

премудростей,

 

и

 

все

 

это

 

пре-

подавалось

 

не

 

на

 

родномъ

 

языкв,

 

а

 

въ

 

тяжелыхъ

 

Формахъ

 

ла-

тыни.

 

Когда

 

въ

 

1785

 

г.

 

вышелъ

 

указъ

   

о

 

введеніп

 

въ

 

семи-

наріахъ

 

новаго

 

метода

 

въ

 

иреподаваніи,

 

усвоеннаго

 

въ

 

народ-

ныхъ

 

школахъ

 

по

 

образцу

  

австрійскихъ

 

нормальныхъ

 

школъ,

то

 

его

 

приняли

 

только

   

Московская

  

академія

 

и

 

Казанская

 

се-

мпнарія,

 

a

 

другія

 

духовныя

 

школы

 

встрѣтили

 

его

 

съ

 

неудоволь-

ствіемъ

 

и

 

старались

 

удержать

 

у

 

себя

 

свой

 

привычный

 

схоластп-

ческій

 

методъ.

 

Самое

 

богословіе — эта

 

душа

 

духовнаго

 

образова-

ла,

 

тамъ,

 

гдѣ

 

входило

 

въ

 

семинарскую

 

программу,

 

преподавалось

самымъ

 

сухпмъ

 

и

 

бездушпымъ

 

образомъ,

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

тяжелыхъ

и

 

грубыхъ

 

Формахъ

 

схоластической

 

латыни.

 

Когда

 

въ

 

1800

 

г.

подпялся

 

вопросъ

 

о

 

чтеніи

 

семинарскихъ

 

лекцій

  

на

 

русскомъ

языкѣ,

 

то

 

самъ

 

митроп.

   

Платонъ

 

иросилъ

 

Амвросія

  

оставить

это

   

предположеніе.

   

,,Наши

  

духовные

 

и

 

такъ

 

отъ

 

пностран-

ныхъ

 

почитаются

   

почти

   

неучеными,

   

что

 

ни

   

пофранцузски,

ни

 

понѣмецки

   

говорить

   

не

 

умѣютъ.

   

Но

 

еще

  

поддерживаегь

честь

 

нашу,

   

что

   

мы

  

говоримъ

 

полатыни

 

и

 

переписываемся.

Если

 

латинскому

 

учиться

 

такъ,

 

какъ

 

греческому,

 

то

 

и

 

послед-

нюю

 

честь

 

потеряемъ,

 

поелику

 

ни

 

говорить,

 

ни

 

переписываться

не

 

будемъ

 

ни

 

на

 

какомъ

 

языкѣ.

   

На

 

нашемъ

   

языкѣ

 

и

 

кнвгь

классическихъ

 

мало!'

 

Богословскія

 

системы

 

тогдашняго

 

времени

излагали

 

христіанское

 

ученіе,

   

какъ

   

предметъ

   

сухой,

  

отвле-

ченной

 

теоріи

 

и

 

философіи,

   

безъ

  

всякаго

   

отношепія

  

къ

 

ум-

ственно-нравственнымъ

 

потребностямъ

 

духовенства

 

и

 

народа.

Нѣкоторыя

   

перемѣны

   

какъ

   

въ

 

учебномъ

   

курсѣ,

   

такъ

 

п

въ

 

педагогическихъ

   

пріемахъ

 

духовныхъ

   

школъ

  

произведены

были

 

въ

 

ФилосоФско-гуманный

   

вѣкъ

   

Екатерины

 

U-й:

   

важво
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было

 

то,

 

что

 

богословскія

 

науки

 

въ

 

большей

 

части

 

семинарій

вошли

 

въ

 

составъ

 

курса,

 

пріобрѣли

 

авторитетъ

 

наукъ

 

совер-

шенно

 

необходимыхъ.

Неудовлетворительному

 

образованію

 

въ

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ

 

соотвѣтствовалъ

 

и

 

матеріальный

 

бытъ

 

пхъ.

Способъ

 

содержанія

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

рекомендо-

ванный

 

духовнымъ

 

регламентомъ

 

(отъ

 

знатнѣйшихъ

 

въ

 

епархіи

монастырей

 

брать

 

всякаго

 

хлѣба

 

двадцатую

 

долю,

 

да

 

отъ

земель

 

церковныхъ

 

всякого

 

же

 

хлеба

 

тридцатую

 

долю),

помимо

 

своей

 

недостаточности,

 

былъ

 

чрезвычайно

 

неопредѣ-

лененъ,

 

подверженъ

 

случайностямъ

 

и

 

затруднителенъ.

 

Значи-

тельной

 

перемѣны

 

въ

 

содержаніи

 

духовныхъ

 

школъ

 

ожидали

съ

 

назначепіемъ

 

на

 

нихъ

 

штатныхъ

 

окладовъ

 

посдѣ

 

отобранія

церковныхъ

 

имѣній

 

въ

 

казну

 

(1764

 

г.),

 

но

 

оклады

 

эти

 

далеко

не

 

оправдали

 

ожиданій

 

духовепства:

 

на

 

всѣ

 

28

 

учебныхъ

 

за-

веденій

 

съ

 

6000

 

учащихся

 

въ

 

1765

 

г.

 

ассигновано

 

было

всего

 

38099

 

р.

 

93 3/4

 

коп.;

 

изъ

 

этой

 

суммы

 

на

 

семинаріи

Вятскую

 

п

 

Тобольскую

 

определено

 

было

 

по

 

490

 

руб.

 

Около

1784

 

г.,

 

когда

 

число

 

ученпковъ

 

возрасло

 

до

 

12000,

 

на

 

всѣ

духовныя

 

школы

 

отпускалось

 

77431

 

р.

 

и

 

большая

 

часть

 

се-

мішарій

 

стали

 

получать

 

но

 

2000

 

р.

 

Къ

 

1807

 

г.

 

сумма

 

возвы-

силась

 

до

 

182000

 

руб.

 

и

 

на

 

нее

 

содержались:

 

4

 

академіи,

36

 

семпнарій

 

и

 

115

 

учплищъ.

 

Эти

 

немногія

 

циФры

 

очень

 

ясно

свидвтельствуютъ,

 

каковы

 

должны

 

быть

 

обстановка

 

и

 

мате-

ріальный

 

бытъ

 

духовныхъ

 

училищъ!

Пастыри

 

Церкви,

 

болве

 

чемъ

 

кто

 

нибудь

 

чувствующіѳ

 

не-

достатокъ

 

духовнаго

 

образованія,

 

заботились

 

всеми

 

зависящими

отъ

 

нихъ

 

мѣрамп

 

возвысить

 

низкій

 

уровень

 

образованія

 

духовен-

ства,

 

вывести

 

духовно-учебныя

 

заведенія

 

изъ

 

ихъ

 

всесторонне-

неудовлетворительнаго

 

положевія;

 

но

 

при

 

всЬхъ

 

заботахъ

 

о

 

рас-



—

  

62

 

—

ширеніи

 

учебной

 

программы

 

соответственно

 

потребностямъ

 

ду-

ховныхъ

 

воспптанниковъ,

 

какъ

 

будущихъ

 

пастырей

 

церкви,

 

она

не

 

во

 

всЬхъ

 

семппаріяхъ

 

была

 

одинакова.

 

Полный

 

семппарсшй

курсъ

 

въ

 

разныхъ

 

семинаріяхъ

 

простирался

 

8

 

— 13

 

льть;

время

 

для

 

прохождепія

 

каждой

 

науки

 

пазиачалось

 

тоже

 

разное,

смотря

 

потому,

 

насколько

 

местный

 

архіерей

 

былъ

 

проникнуть

сознаніемъ

 

ея

 

важности.

Изображая

 

печальное

 

состояніе

 

духовно-учебныхъ

 

заведевііі

въ

 

концвХѴШ

 

в.,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

забыть,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

воспи-

тались

 

знаменитые

 

просввщеніемъ

 

пастыри

 

и

 

государственные

деятели, — имъ

 

обязаны

 

своимъ

 

начальнымъ

 

воспитаніемъ

 

и

такія

 

лица,

 

какъ

 

канцлеръ

 

Безбородко,

 

первый

 

министръ

 

народ'

просвЬщешя

 

граФЪ

 

Завадовскій

 

и

 

знаменитый

 

статсъ-секретарь

М.

 

М.

 

Сперанскій, — но

 

мы

 

говоримъ

 

только

 

объ

 

общемъ

строе

 

духовной

 

школы

 

и

 

не

 

думаемъ

 

этимъ

 

набросить

 

даже

твнь

 

укоризны

 

дореформенной

 

школе.

Изъ

 

представленной

 

памп

 

характеристики

 

духовно

 

-учебныѵь

заведеній

 

оказывается,

 

что

 

къ

 

началу

 

XIX

 

в.

 

они

 

не

 

пмьлн

онредвленныхъ

 

правплъ,

 

кромѣ

 

устарьвшихъ

 

правилъ

 

духовнаго

регламента:

 

не

 

было

 

никакого

 

однообразія

 

пи

 

въ

 

составе

 

се-

минарскихъ

 

курсовъ,

 

ни

 

во

 

времени,

 

нп

 

въ

 

методе

 

препода-

ванія,

 

да

 

и

 

средства

 

содержанія

 

ихъ

 

были

 

слишкомъ

 

скудны

 

п

случайны.

Такъ

 

какъ

 

духовное

 

просвъщепіе

 

составляло

 

одинъ

 

пзь

важныхъ

 

иредметовъ

 

попечепій

 

Императора

 

Александра

 

1-го,

то

 

съ

 

самаго

 

же

 

начала

 

своего

 

царствовапія

 

онъ

 

озаботился

вопросомъ

 

о

 

преобразованіи

 

духовныхъ

 

училищъ.

 

Задача,

 

ко-

торую

 

по

 

мысли

 

Монарха

 

должны

 

были

 

преследовать

 

духовныя

училища,

 

выражена

 

въ

 

Высочайшемъ

 

указе,

 

даиномъ

 

Коммиссіи

духовныхъ

 

училищъ:

    

,,я

 

желаю,

 

говоритъ

 

венцеиосный

 

Mo-
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нархъ,

 

устроить

 

ихъ

 

въ

 

прямомъ

 

смыслѣ

 

училищами

 

истивы.

Внутреннее

 

образованіе

 

юношей

 

къ

 

дѣятельному

 

христіанству

да

 

будетъ

 

единственною

 

цѣлію

 

сихъ

 

училищъ

 

і'

По

 

Высочайшему

 

повелънію

 

Государя

 

учрежденъ

 

былъ

 

Ко-

мптетъ

 

объ

 

усовершепствованіи

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

который

долженъ

 

былъ

 

1)

 

составить

 

проэтъ

 

устройства

 

ихъ,

 

соотвѣт-

ственно

 

цѣли

 

ихъ

 

учрежденія

 

и

 

2)

 

изыскать

 

способы

 

содер-

жанія

 

духовныхъ

 

училищъ.

 

На

 

обязанность

 

этого

 

же

 

Комитета

возложено

 

было

 

изысканіе

 

способовъ

 

къ

 

обезпеченію

 

всего

 

пра-

вославнаго

 

духовенства.

 

Членами

 

Комитета

 

назначались:

 

Амвро-

сій,

 

мптроп.

 

Новгородскій

 

и

 

С.-Петербугскій,

 

кн.

 

А.

 

Н.

 

Годицынъ,

ѲеоФіілактъ,

 

епископъ

 

Калужскій,

 

протопресвитеръ

 

С.

 

Ѳ.

 

Крас-

нопѣвковъ,

 

оберъ-священникъ

 

И.

 

С.

 

Державинъ

 

и

 

статсъ-

секретарь

 

М.

 

М.

 

Сперапскій.

 

Рѳскриптомъ

 

Императора

 

ясно

 

и

определенно

 

указанъ

 

предиетъ

 

занятій

 

и

 

даже

 

выражена

 

готов-

вость

 

оказать

 

денежное

 

пособіе.

 

Вся

 

эта

 

предусмотрительность

даже

 

въ

 

подробностяхъ

 

не

 

свидѣтельствуетъ

 

ли

 

объ

 

особенпомъ

вниманіи

 

Монарха

 

и

 

желаніп

 

содѣйствовать

 

усовершенію

 

духов-

ныхъ

 

училищъ?

Согласно

 

съ

 

главною

 

цѣлію

 

учрежденія

 

духовныхъ

 

училищъ,

которая

 

состоитъ

 

въ

 

основательномъ

 

изученін

 

предметовъ,

 

при-

готовляющихь

 

къ

 

духовному

 

званію,

 

всѣ

 

науки,

 

преподаваемыя

въ

 

этихъ

 

училищахъ,

 

должны

 

быть

 

направлены

 

къ

 

достиженію

этой

 

цѣлп.

 

Слѣдоват.

 

главными

 

предметами

 

духовныхъ

 

училищъ

должно

 

быть

 

пзученіе

 

древнпхъ

 

языковъ— греческаго

 

и

 

латин-

скаго,

 

основательное

 

знаніе

 

языка

 

славянскаго

 

и

 

русскаго,

 

зна-

ніе

 

древней

 

исторіи

 

и

 

преимущественно

 

священной

 

и

 

церковной,

•інаніѳ

 

лучшихъ

 

образцевъ

 

духовной

 

словесности

 

и

 

наконецъ

изученіе

 

богословія

 

во

 

всѣхъ

 

его

 

развѣтвленіяхъ.

Общими

  

пачалами

   

воспитанія

 

нравстввпнаго

  

въ

 

уставѣ
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определены:

 

благочестіе,

 

повиновеніе

 

начальству,

 

постоянный

трудъ.

 

Самые

 

часы

 

отдохновепія

 

должны

 

имѣть

 

роды

 

занятій,

самыя

 

прогулки

 

должны

 

быть

 

поучительны,

 

сказано

 

въ

 

устав!

Относительно

 

воспитанія

 

учебного

 

первымъ

 

правиломъ

 

уставъ

поставляетъ — возбуждать

 

собственпыя

 

сплы

 

учащихся,

 

давать

имъ

 

случай

 

и

 

удобство

 

действовать.

 

Лучшій

 

наставникъ

 

не

тотъ,

 

кто

 

блистательно

 

самъ

 

говорить

 

и

 

пзъяспяетъ,

 

но

 

тотъ,

кто

 

заставляетъ

 

учащихся

 

размышлять

 

и

 

изъяснять.

 

Посему

всѣ

 

методы

 

ученія

 

должны

 

быть

 

основаны

 

па

 

собственныхъ

упражнепіяхъ

 

юношества.

 

Учитель

 

долженъ

 

только

 

помогать

развитію

 

ума.

 

Дѣло

 

профессора

 

не

 

въ

 

томъ

 

состоитъ,

 

чтобы

дать

 

урокъ,

 

но

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

урокъ

 

былъ

 

припятъ,

 

чтобы

онъ

 

пустилъ

 

такъ

 

сказать

 

корень

 

въ

 

умѣ

 

слушателей.

 

ЛучшШ

методъ

 

богословскаго

 

учонія

 

состоитъ

 

въ

 

чтеніи

 

св.

 

Писанія

по

 

объяспеніямъ

 

св.

  

отцевъ.

Духовпыя

 

училища

 

должны

 

имѣть

 

особое

 

управленіе,

 

не-

зависимое

 

отъ

 

училищъ

 

свѣтскихъ.

 

Такое

 

разгранпчепіе

 

адмв-

нистраціи

 

необходимо

 

по

 

разности

 

ихъ

 

учрежденія,

 

по

 

пред-

метамъ

 

ученія

 

и

 

самому

 

образу

 

воспптанія

 

юношества,

 

посвя-

щеннаго

 

церкви.

 

Примѣнптельно

 

къ

 

общему

 

плану

 

народнаго

просвѣщенія

 

всѣ

 

духовныя

 

училища

 

разделялись

 

на

 

1

 

разряда:

1)

 

академіи,

 

2)

 

семинаріи,

 

3)

 

училища

 

уЬздпыя

 

и

 

4) — прв-

ходскія.

 

Въ

 

управленіи

 

ихъ

 

замѣчается

 

строгая

 

система

 

посте-

пенной

 

зависимости

 

низшихъ

 

школъ

 

отъ

 

ближайшихъ

 

высшихъ;

это

 

сдѣлано

 

для

 

соблюденія

 

единства

 

и

 

удобства

 

выполненія

общаго

 

плана.

 

Связь

 

высшихъ

 

заведеній

 

съ

 

низшими

 

послу-

жила

 

залогомъ

 

успѣшнаго

 

дѣйствія

 

послѣднихъ,

 

обезпечивая

самое

 

существованіе

 

ихъ.

Если

 

безпорядочное

 

и

 

вообще

 

скудное

 

содержаніе

 

духов-

ныхъ

 

училищъ

 

въ

 

прежнее

 

время

 

перешло

 

теперь

 

въ

 

область
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воспоиинанія,

 

если

 

въ

 

настоящее

 

время

 

они

 

пользуются

 

опре-

дѣленнымъ

 

и

 

достаточнымъ

 

(разумеется

 

относительно)

 

окдадомъ,

то

 

это

 

сдѣлалъ

 

безспорно

 

Александръ

 

Благословенный,

 

основавъ

Комитетъ

 

объ

 

усовершеніи

 

ихъ.

 

Посредствомъ

 

такого

 

благо-

дѣтелыіаго

 

учрежденія

 

Государь,

 

признававшііі

 

воспитаніе

 

по-

свящегшаго

 

церкви

 

юношества

 

важньйшимъ

 

предиетомъ

 

своего

ввииапія,

 

открылъ

 

новые,

 

прочные,

 

дѣйствующіе

 

доныне,

 

спо-

собы

 

къ

 

безбедному

 

существованію

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

такъ

что

 

исторію

 

содержанія

 

ихъ

 

раздѣлилъ

 

на

 

двѣ,

 

отличныя

 

одна

отъ

 

другой

 

части.

Приступая

 

по

 

Высочайшему

 

повел

 

внію

 

къ

 

исчисленію

 

суммъ,

веобходимыхъ

 

на

 

усовершепствованіе

 

духовыхъ

 

училищъ,

 

Коми-

тетъ

 

призналъ

 

необходимымъ:

 

определить

 

число

 

всѣхъ

 

духовно-

учсбпыхъ

 

заведеній

 

и

 

составить

 

для

 

нихъ

 

примерный

 

штатъ.

Онъ

 

положилъ,

 

сохрапивъ

 

бывшія

 

въ

 

его

 

время

 

4

 

академіи,

къ

 

каждой

 

изъ

 

нихъ

 

приписать

 

известное

 

число

 

Семинарій,

соображаясь

 

съ

 

удобствомъ

 

мѣстпаго

 

положепія

 

ихъ

 

и

 

съ

 

чпс-

ломъ

 

учащихся,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

определить

 

духовно-учебные

округи.

 

Число

 

Семинарій

 

положено

 

было

 

36,

 

по

 

числу

 

епар-

хій.

 

Въ

 

каждой

 

епархіи

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

Семпнаріи

 

должны

были

 

находиться

 

уѣздныя

 

училища,

 

а

 

подъ

 

прпсмотромъ

 

увзд-

ныхъ — приходскія.

 

Уѣздныхъ

 

училищъ

 

полагалось

 

въ

 

каждой

епархіи

 

не

 

более

 

10

 

(на

 

дѣлѣ

 

же

 

всегда

 

было

 

мепѣе),

 

а

 

при-

ход

 

скихъ

 

не

 

болѣѳ

 

30;

 

слѣдоват.

 

первыхъ

 

во

 

всей

 

Россіи

должно

 

быть

 

не

 

болѣе

 

360,

 

вторыхъ

 

же

 

1 080.

Составляя

 

примерные

 

штаты

 

всѣмъ

 

этимъ

 

учидищамъ,

 

Ко-

митетъ,

 

примѣнительно

 

къ

 

штатамъ

 

свѣтскихъ

 

училищъ,

 

раз-

дѣлилъ

 

епархіи

 

и

 

находящіяся

 

въ

 

нихъ

 

духовно-учебиыя

 

заве-

девія

 

на

 

три

 

разряда,

 

по

 

разности

 

цѣнъ

 

и

 

способовъ

 

содер-

жат,

 

назначивъ

 

на

 

семинаріи

 

отъ

 

17000— 12850

 

р.,

 

на

 

учи-
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лища

 

же

 

отъ

 

1500 — 950

 

руб.

 

По

 

предварительнымъ

 

вычис-

лепіямъ

 

Комитета

 

общая

 

сумма

 

для

 

содержанія

 

всѣхъ

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеній

 

простиралась

 

до

 

1669450

 

руб.

 

Какъ

 

на

главный

 

источникъ

 

для

 

составлепія

 

капитала,

 

необходпмаго

 

на

содержаиіѳ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

Комитетъ

 

указалъ

 

на

 

эконо-

мическія

 

суммы

 

церквей

 

а

 

въ

 

особенности

 

возлагалъ

 

большія

надежды

 

на

 

доходъ

 

отъ

 

продажи

 

церковныхъ

 

свѣчъ.

 

Еще

Императоръ

 

Петръ

 

1

 

(1721

 

г.)

 

повелѣлъ,

 

чтобы

 

„право

исключительной

 

продажи

 

воскоиыхъ

 

свѣчъ

 

принадлежало

 

церк-

вамъ

 

и

 

чтобы

 

никто

 

изъ

 

купѳческаго

 

сословія

 

не

 

занимался

такимъ

 

торгомъ," — но

 

впослѣдствіи

 

сила

 

этого

 

указа

 

ослабѣла.

Во

 

время

 

предварительной

 

разработки

 

проэкта

 

устава

 

духовиыхъ

училищъ

 

архіепископъ

 

Астраханскій

 

Анастасій

 

Братановскій

(f

 

1806

 

г.)

 

подалъ

 

мысль

 

возстановить

 

исключительное

 

право

продажи

 

церковныхъ

 

свѣчъ

 

въ

 

пользу

 

духовнаго

 

вѣдомства.

Приведете

 

въ

 

исполненіѳ

 

этой

 

мысли

 

доставило

 

ностоянныя

 

и

вѣрныя

 

средства

 

для

 

содержанія

 

духовныхъ

 

училищъ

 

безъ

 

отяго-

щенія

 

казны

 

и

 

безъ

 

новыхъ

 

налоговъ.

 

Но

 

на

 

первыхъ

 

порахъ,

пока

 

еще

 

не

 

составился

 

капиталъ,

 

нельзя

 

было

 

обойтись

 

безъ

пособііі

 

изъ

 

Государственнаго

 

казначейства

 

*) .

 

Всѣ

 

изысканныя

Комитетомъ

 

суммы,

 

обращаясь

 

въ

 

банкѣ,

 

должпы

 

были

 

въ

 

те-

чете

 

6-ти

 

лѣтъ

 

составить,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

%-мп,

 

капиталъ

 

около

25000000

 

р.

 

Успѣхъ

 

этихъ

 

мѣръ

 

былъ

 

блистателенъ:

 

съ

 

1816

года

 

можно

 

было

 

совершенно

 

прекратить

 

отнускъ

 

денегъ

 

изъ

казны

 

на

 

содержапіе

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

а

 

къ

 

1826

 

г.,

 

кроме

содсржанія

 

училищъ

 

на

 

свѣчной

 

доходъ,

 

пзъ

 

остатковъ

 

обра-

зовался

 

капиталъ

 

до

 

40000000

 

руб.

*)

 

Для

 

составлепія

 

капитала,

 

необходпмаго

 

на

 

содержаніе

 

духовн.

училлщъ

 

п

 

церковныхъ

 

прпчтовъ,

 

Комитетъ

 

опредѣлилъ:

 

Г)

 

пятую

часть

 

эконошіческихъ

 

церковн.

 

суммъ,

 

всего

 

1120000

 

р.;

 

2)

 

цер-

ковный

 

доходъ

 

отъ

 

свѣчъ,

 

полагаемый

 

ежегодно

 

до

 

3000000

 

р.;

 

і)
сумму

 

на

 

устройство

 

духовн.

 

училищъ

 

изъ

 

казны

 

1000800

 

руб.



—

  

67

  

—

Такимъ

 

образомъ

 

придумана

 

была

 

превосходная

 

мѣра

къ

 

содержание

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній;

 

опредѣлепъ

 

былъ

неподвижный

 

капиталъ

 

слишкомъ

 

незначительный

 

въ

 

началѣ,

но

 

который

 

%-ми

 

могъ

 

дополнять

 

недостаточный

 

доходъ

церкви

 

и

 

при

 

разумной

 

экономіп

 

долженъ

 

былъ

 

возрастать.

Передавая

 

все

 

свои

 

соображенія

 

во

 

всеподданпішшемъ

 

до-

кладѣ

 

на

 

Высочайшее

 

усмотрѣніе,

 

Комитетъ

 

въ

 

заключеніе

всего

 

представлялъ,

 

что

 

если

 

они

 

удостоятся

 

утверждѳпія,

 

то,

для

 

постепеннаго

 

приведенія

 

ихъ

 

въ

 

исполиеніе,

 

надобно

 

учре-

дить

 

Коммиссіго

 

духовп.

 

училищъ.

 

Всѣ

 

предположена

 

Комитета

объ

 

усовершенін

 

духовныхъ

 

училищъ

 

Государь

 

нашелъ

 

соглас-

ными

 

съ

 

своими

 

намѣреніямп

 

и

 

утвердилъ

 

ихъ

 

26

 

іюля

 

1808

 

г.

Въ

 

тотъ

 

же

 

приснопамятный

 

для

 

Церкви

 

Русской

 

и

 

ея

 

слу-

жителей

 

день,

 

последовали

 

Высочайшіе

 

указы

 

объ

 

открытіи

Коммиссіи

 

духовн.

 

училищъ

 

и

 

объ

 

отпускѣ

 

изъ

 

Государствен-

ная

 

Казначоіісгва

 

испрошонныхъ

 

Комитетомъ

 

суммъ.

 

Св.

 

Сѵ-

нодъ

 

ирппялъ

 

съ

 

благоговѣніемь

 

ото

 

выражспіе

 

заботливости

Монарха

 

о

 

благоустройствѣ

 

духовенства

 

и

 

расширена!

 

духовн.

просвѣщепія,

 

и

 

въ

 

лице

 

своего

 

представителя — митрополита

Амвросія

 

выразиль

 

предъ

 

престоломъ

 

чувства

 

верноподданиче-

ской

 

преданности

 

и

 

благодарности.

Съ

 

открытіемъ

 

деятельности

 

Коммиссіи

 

духовн.

 

училищъ

начали

 

приводиться

 

въ

 

исполненіе

 

предположенныя

 

Комитетомъ

мііры

 

къ

 

усовершѳпствованію

 

духовн.

 

училищъ.

 

Прѳобразовапіе

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

по

 

составленному

 

Комптетомъ

 

пла-

ну

 

могло

 

совершиться

 

только

 

постепенно,

 

по

 

мерѣ

 

приготовленія

наставниковъ

 

и

 

образованія

 

духовно-учебнаго

 

капитала.

 

Пре-

образовапіо

 

начато

 

было

 

съ

 

С.-Потербургскаго

 

округа:

 

17

 

Фсвр.

1809

 

г.

 

окрыта

 

была

 

по

 

новому

 

плану

 

С. -Петербургская

 

Ду-

ховная

   

Академія,

   

а

 

1-го

 

марта — и

 

Семинарія

   

съ

  

уѣзднымъ
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училищемъ

 

при

 

Лаврѣ.

 

Въ

 

1814

 

г.

 

окончаніѳ

 

1-го

 

курса

 

С.-

Петербург.

 

Духовн.

 

Академіи

 

дало

 

возможность

 

преобразовать

5-ть

 

семннарій

 

С-Петѳрбургскаго

 

округа

 

и

 

весь

 

учебный

округъ

 

Московскій.

 

Въ

 

начале

 

1815

 

г.

 

явилась

 

въ

 

новомъ

видѣ

 

Московская

 

Духовн.

 

Академія

 

съ

 

подчиненными

 

ей

 

9-ю

семинаріями

 

п

 

62-мя

 

училищами.

 

Въ

 

1817

 

г.

 

каждая

 

епархія

Кіевскаго

 

округа

 

открыла

 

у

 

себя

 

семииаріп

 

съ

 

низшими

 

учи-

лищами,

 

а

 

по

 

совершеніи

 

этими

 

училищами

 

1-го

 

курса,

въ

 

1819

 

г.,

 

открыта

 

была

 

по

 

новому

 

плану

 

и

 

Кіевскаа

 

Дух.

Академія.

 

Съ

 

окончаніемъ

 

1-го

 

курса

 

Московской

 

Духовной

Академіи

 

открылась

 

возможность

 

преобразованія

 

и

 

послѣдняго

учебпаго

 

округа — Казанскаго.

 

Въ

 

теченіи

 

3-хъ

 

послъднихъ

мѣсяцевъ

 

1818

 

г.

 

въ

 

каждой

 

изъ

 

десяти,

 

приппсанныхъ

къ

 

Казанскому

 

округу,

 

епархій,

 

возникло

 

по

 

семинаріи,

 

по

уѣздному

 

и

 

приходскому

 

училищу

 

при

 

семпнаріи.

 

Въ

 

это

 

время

наступила

 

счастливая

 

эпоха

 

иреобразованія

 

и

 

для

 

духовныхъ

училищъ

 

Вятской

 

епархіи,

 

подвѣдомыхъ

 

до

 

1842

 

года

 

Мо-

сковской

 

Духовной

 

Академіи.

 

Вятская

 

Семинарія

 

по

 

сообра-

жепію

 

Комитета

 

объ

 

усовершеніи

 

духовн.

 

училищъ

 

отнесена

ко

 

второму

 

разряду,

 

а

 

на

 

семпнарію

 

этого

 

разряда

 

назначалось

14,375

 

руб.,

 

на

 

училище

 

же — 1200

 

р.

 

Конечно

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

подобпыя

 

циФры

 

покажутся

 

весьма

 

скудными;

 

но,

принимая

 

во

 

вниманіе

 

ихъ

 

определенность

 

и

 

прочность,

 

а

также

 

сравнивая

 

ихъ

 

съ

 

средствами

 

содержанія

 

предшествую-

щего

 

періода,

 

нельзя

 

не

 

считать

 

подобнаго

 

назначенія

 

велп-

кимъ

 

благодѣяніемъ,

 

произведшимъ

 

радикальныя

 

перемены

въ

 

судьбѣ

 

духовныхъ

 

училищъ.

Такъ

 

совершено

 

было

 

преобразованіе

 

духовно-учебныхъ

 

за-

веденій

 

въ

 

1808

 

г.

 

и

 

началась

 

новая

 

жизнь

 

духовныхъ

 

школъ

по

 

однообразному

 

плану,

 

соответственно

 

главной

 

цели

 

ихъ.
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Съ

 

благодарнымъ

 

благоговѣніемъ

 

преклонимся

 

предъ

 

досто-

чтимою

 

памятію

 

его

 

творцевъ

 

и

 

Монарха,

 

направившаго

 

ихъ

деятельность

 

на

 

этотъ

 

важный

 

предметъ.

 

Главною

 

идеею

 

ихъ

создапія

 

было

 

единство, — единство

 

въ

 

осиованіи,

 

единство

цѣлп

 

и

 

направленія.

 

Цѣлью

 

духовиаго

 

ученія

 

поставлялось —

образованіе

 

благочѳстпвыхъ

 

и

 

просвѣщенныхъ

 

служителей

слова

 

Божія.

 

„Служитель

 

слова

 

Божія,

 

говорилъ

 

уставъ,

 

дол-

женъ

 

быть

 

проникнуть

 

мудростію,

 

основанною

 

на

 

слове

 

Бо-

жіемъ.

 

Самая

 

постановка

 

предметовъ

 

ученія

 

была

 

подчинена

основной

 

идоѣ — образовать

 

благочестивыхъ

 

и

 

просвѣщенныхъ

служителей

 

слова

 

Божія:

 

служитель

 

слова

 

Божія,

 

по

 

смыслу

устава,

 

долженъ

 

изучить

 

систему

 

христіанской

 

вѣры

 

более

глубоко

 

въ

 

ея

 

основаніяхъ,

 

чѣмъ

 

широко

 

въ

 

развитіп, — дол-

женъ

 

быть

 

философомъ

 

и

 

ораторомъ,

 

зпатокомъ

 

исторіи

 

и

ѳстествовѣдомъ

 

настолько,

 

чтобы

 

быть

 

основательеымъ

 

бого-

словомъ.

Преобразованныя

 

въ

 

1808

 

г.

 

духовво-учебныя

 

заведенія

прежде

 

всего

 

доставили

 

церкви

 

возможность

 

замѣщать

 

всѣ

 

па-

стырскія

 

мѣста

 

людьми

 

достаточнаго

 

богословскаго

 

образованія,

чего

 

прежде

 

не

 

было.

 

Въ

 

прежнее

 

время

 

существованіе

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеній

 

было

 

подвержено

 

случайностямъ

 

и

 

ихъ

программа

 

не

 

была

 

строго

 

определена

 

и

 

утверждена

 

жпзнію;

она

 

могла

 

изменяться

 

не

 

только

 

отъ

 

произвола

 

лицъ,

 

ее

 

выпод-

нявшихъ,

 

но

 

и

 

отъ

 

того,

 

что

 

часто

 

школа

 

не

 

находила

 

или

учителей

 

или

 

средствъ

 

для

 

своего

 

существованія.

 

Преобразо-

ваніѳ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

при

 

Императ.

 

Александре

 

І-мъ

 

сде-

лало

 

ихъ

 

школами

 

правильно

 

организованными

 

и

 

обезопашен-

ными

 

отъ

 

невыгодныхъ

 

случайностей.

 

Уставъ,

 

создавшій

 

ду-

ховную

 

школу

 

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

въ

 

какомъ

 

она

 

существовала

бодѣе

  

полувѣка,

   

не

 

только

  

заботился

  

о

 

большемъ

  

развитіи
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богословскаго

 

образованія, — онъ

 

хотѣлъ

 

поднять

 

его

 

качество

и

 

силу.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

школы

 

организованы

 

были

 

такъ,

 

что

низшія

 

служили

 

подготовительною

 

стуиеныо

 

къ

 

следующей

высшей,

 

завершающейся

 

Академіею,

 

куда

 

поступали

 

для

 

слу-

шанія

 

лекцій

 

уже

 

прошедшіе

 

средніп

 

курсъ

 

наукъ.

 

Тумаппыя

науки,

 

въ

 

значительпомъ

 

объемѣ

 

допущенный

 

въ

 

курсъ

 

духов-

но-учебпыхъ

 

заведеній,

 

должны

 

были

 

расширять

 

кругозоръ

мысли

 

и

 

укреплять

 

сознаніе

 

юныхъ

 

богослововъ.

 

Педагогиче-

ская

 

практика,

 

наследованная

 

отъ

 

прежнихъ

 

времонъ,

 

высоко

цѣнпла

 

Формальное

 

развитіе.

 

Предоставляя

 

пріобрѣтепіе

 

обшпр-

ныхъ

 

свѣденій

 

самостоятельной

 

работе

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

школы,

она

 

хотѣла

 

дать

 

твердую

 

и

 

стройную

 

выдержку

 

мысли

 

уча-

щихся,

 

п

 

потому,

 

не

 

отягощая

 

памяти

 

обширнымъ

 

матеріаломъ

знанія,

 

дрессировала

 

разумъ,

 

съ

 

цѣлію

 

сдѣлать

 

его

 

способпымъ

къ

 

самостоятельной

 

и

 

ученой

 

работе.

 

При

 

плодотворныхъ

 

за-

нятіяхъ

 

отсюда

 

выходили

 

стойкіе,

 

ко

 

всему

 

готовые

 

деятели,

хотя

 

и

 

случалось,

 

что

 

вся

 

сила

 

человека

 

тратилась

 

на

 

діалек-

тическія

 

словопренія

 

и

 

нѳ

 

оставляла

 

по

 

себѣ

 

замѣтныхъ

 

слѣ-

довъ

 

деятельности.

Не

 

распространяясь

 

много

 

о

 

зиаченіи

 

реформы

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведѳній

 

при

 

Александре

 

І-мъ,

 

скажемъ,

 

что

 

преобразо-

ванныя

 

по

 

начертанію

 

правилъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

1808

 

г.,

они

 

воспитали

 

многихъ

 

просвѣщенныхъ

 

пастырей,

 

съ

 

особен-

ною

 

пользою

 

и

 

честію

 

подвизающихся

 

на

 

поприще

 

своего

высокаго

 

служенія,

 

и

 

многихъ

 

достойныхъ

 

наставниковъ

 

для

учебныхъ

 

заведеній

 

не

 

только

 

духовныхъ,

 

но

 

п

 

свѣтскихъ.

Они

 

могутъ

 

указать

 

своихъ

 

воспитанииковъ

 

съ

 

честію

 

трудя-

щихся

 

на

 

разпыхъ

 

ступеняхъ

 

гражданской

 

и

 

общественной

деятельности

 

и

 

на

 

поприще

 

литературы.

 

*)

*•)

 

Главными

  

пособіями

 

при

 

состав леніи

  

настоящей

 

рѣчи

 

были
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Въ

 

настоящій

 

день

 

воспоминаиія

 

ЮО-дѣтнѳЙ

 

годовщины

дня

 

рождеиія

 

Моиарха,

 

вызвавшего

 

въ

 

жизни

 

этотъ

 

плодотвор-

ный

 

для

 

своего

 

времени

 

уставъ,

 

преклонимся

 

съ

 

благодарнымъ

благоговѣніемъ

 

нредъ

 

высокою

 

п

 

свіітлою

 

личпостію

 

благо-

честиваго

 

ВЬнценосца.

 

Оказанная

 

имъ

 

заслуга

 

для

 

духовнаго

просвѣщепія — неоцененна.

 

Да

 

будетъ

 

же

 

чтимое

 

нами

 

имя

незабвеннаго

 

Монарха

 

нанисано

 

и

 

въ

 

киигѣ

 

Божіеіі,

 

какъ

 

оно

начертано

 

уже

 

на

 

скрижаляхъ

 

нашей

 

исторіи

 

и

 

нашего

 

сердца!

А.

 

Нзраилевъ.

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Вятской

 

Епархіи.

II.

ЕПИСКОПЪ

  

ВАРѲОЛОМЕЙ

  

ЛЮБАРСКІЙ.

(Продолжение.

 

*).

S)

 

Указъ

 

отъ

 

27

 

февраля

 

1768

 

и

 

за

 

№

 

348.

Преосвященному

 

Варѳоломею

 

извѣстно

 

учинилось,

 

что

 

нѣ-

которыхъ

 

церквей

 

священно

 

и

 

церковнослужители,

 

сшедшись

в

 

свои

 

церкви

 

к

 

пѣнію,

 

вмѣсто

 

принесенія

 

ко

 

всеблагому

Господу

 

подобающихъ

 

молитвъ,

 

забывъ

 

страхъ

 

Божій

 

и

 

долгъ

священства,

 

к

 

крайнему

 

для

 

предстоящего

 

народа

 

соблазну,

не

 

токмо

 

во

 

время

 

пѣмія

 

в

 

церкви

 

по

 

и

 

во

 

святомъ

 

олтарѣ

непринадлежащіе

 

разговоры

 

имѣютъ,

 

но

 

и

 

скверною

 

бранію

другъ

 

друга

 

ругаютъ,

 

какъ

 

то

 

нынѣ

 

дому

 

Его

 

Преосвященства

экономъ

 

и

 

духовной

 

консисторіи

 

присудствующей

 

іеромонахъ

іоспфъ

 

здѣшнаго

 

катедральнаго

 

собора

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

священно-

слѣдующія

 

сочиненія:

 

Сухомлинова

 

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

просвѣ-

щенія;

 

С.им^иояаИсторія

 

Носков.

 

Духовн.

 

Академіи;

 

Чистовича

 

исто-

рия

 

С. -П. -бург.

 

Д.

 

Академіи;

 

Филарета

 

Исторія

 

Русск.

 

церкви,

 

т.

 

V;
Богдановича

 

Исторія

 

царствованія

 

Императ.

 

Александра

 

1-го,

 

т.

 

3
и

 

5-й

 

и

 

нѣкоторыя

 

статьи

 

духовн.

 

журналовъ.

*)

 

Са.

 

№

 

2.

 

Еп.

 

Вѣд.
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служителей

 

Его

 

Преосвященству

 

доносилъ,

 

на

 

томъ

 

они

 

из-

обличены,

 

за

 

что

 

инныя

 

изъ

 

нихъ

 

от

 

того

 

собора

 

вовся

 

отрѣ-

шены,

 

другія

 

же

 

по

 

важности

 

вины

 

достоіінымъ

 

своему

 

про-

ступку

 

званіемъ".

 

Поэтому

 

Владыка

 

указываетъ

 

на

 

мѣста

въ

 

Извѣстіи

 

учптельномъ,

 

где

 

предписывается

 

іерею

 

благого-

вейное

 

служеніе,

 

а

 

иаче

 

благоговѣніе

 

показывать

 

къ

 

престолу,

яко

 

сѣдалищу

 

Царя

 

нѳбеснаго,

 

судіи

 

живыхъ

 

и

 

мертвыхъ;

объ

 

обязанности

 

священника

 

пріучать

 

своихъ

 

дѣтеіі

 

духовныхъ

къ

 

уваженію

 

храма

 

Божія,

 

къ

 

благоговѣйному

 

участію

 

въ

 

мо-

литвахъ

 

церковныхъ;

 

о

 

невхожденіи

 

въ

 

олтарь

 

непосвящен-

ныхъ

 

и

 

допущеніи

 

къ

 

тому

 

только

 

попомарей

 

благоговѣйныхъ;

за

 

симъ

 

указываетъ

 

на

 

книжку

 

напечатанную,

 

„повелѣніемъбла-

женныя

 

и

 

вечно

 

достойныя

 

памяти

 

Елпсаветы

 

Петровны,

въ

 

Кіевопечерской

 

Лавре,

 

1760

 

года,

 

подъ

 

названіемъ

 

правило

къ

 

Божественному

 

причащенію,

 

гдѣ

 

между

 

прочіімъ

 

на

 

обороте

131

 

листа

 

напечатано:

 

„иолунощницу

 

и

 

оксапсалмы

 

в

 

церкви

со

 

вниманіемъ

 

прилежно

 

слушатп,

 

и

 

тогда

 

не

 

подобаетъ

 

чести

ничесо

 

же

 

(разве

 

утреннихъ

 

молитвъ,

 

яже

 

в

 

служебянкахъ),

но

 

готоваго

 

чтѳнія

 

и

 

пѣнія

 

послушати,

 

или

 

тыя

 

же

 

каноны

 

ва

утрени

 

чтомыя

 

прочитати,

 

а

 

еже

 

нѣціи

 

творять

 

его

 

время

утренняго

 

пѣнія

 

чтуще

 

ко

 

причащенію

 

молитвы,

 

пли

 

акаѳпстъ,

или

 

ино

 

что,

 

а

 

не

 

слушаютъ

 

церковной

 

утрени,

 

сіе

 

нѣсть

похвально,

 

не

 

подобаетъ

 

сему

 

разногласію

 

быти,

 

зане

 

обшія

и

 

согласныя

 

Богу

 

утренвія

 

и

 

вечернія

 

даровалъ

 

молитвы,

 

да

едиными

 

усты

 

и

 

ѳдинимъ

 

сердцемъ

 

славимъ

 

и

 

воспѣваемъ

 

Бога,

якоже

 

и

 

святіп

 

апостолп

 

творяхуі'

 

Послѣ

 

мотивовъ

 

такъ

 

ска-

зать

 

церковныхъ

 

приводятся

 

мотивы

 

гражданскаго

 

законодатель-

ства.

 

Бъ

 

указахъ

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величества,

 

отъ

 

31

 

мая

1742

 

г.,

 

написано:

 

,,по

 

имянному

 

же

 

блаженныя

 

и

 

вѣчнодо-

стойныя

 

памяти

 

Государя

 

Императора

 

Петра

 

Великаго,

 

состоя-
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щелуся

 

въ

 

1718

 

году

 

декабря

 

8

 

дня,

 

указу

 

повѣлено,

 

в

 

Мо-

сква

 

всякаго

 

чина

 

людемъ

 

в

 

соборѣхъ,

 

п

 

в

 

монастырѣхъ,

 

и

в

 

приходскихъ

 

церквахъ

 

во

 

время

 

пѣпія

 

божественныя

 

лнтургіи

стоять

 

з

 

безмолвіемъ,

 

и

 

слушать

 

со

 

всякомъ

 

благоговѣеіѳмъ,

а

 

ежели

 

кто

 

во

 

время

 

того

 

пѣнія

 

учнетъ

 

с

 

кѣмъ

 

имѣть

 

раз-

говоры

 

п

 

стоять

 

пеблагочинно,

 

п

 

с

 

таковыхъ

 

имать

 

штраѳъ

пс

 

выпуская

 

пз

 

церкви

 

по

 

рублю

 

с

 

человѣка,

 

и

 

употреблять

на

 

церковное

 

строеніе,

 

и

 

для

 

того

 

прпсмотру

 

употребить

 

кого

прпстоИно

 

из

 

людей

 

добрыхъ;

 

да

 

прошлого

 

жъ

 

1723

 

году

 

ген-

варя

 

1 1

 

дня,

 

святѣйшін

 

правительствующій

 

Спнодъ,

 

имбя

 

раз-

сужденіс

 

о

 

народномъ

   

в

 

церквахъ

 

во

 

время

 

пѣнія

 

разглаголь-

ствіи

 

н

 

упомппая

 

объ

 

означенномъ .....

   

указѣ,

 

согласно

 

прп-

говорплп:

 

какъ

 

в

 

соборѣхъ

 

и

 

в

 

монастырь

 

хъ,

 

такъ

 

п

 

во

 

всѣхъ

церквахъ

 

во

 

время

 

божествеппаго

 

пѣнія

 

ппкакихъ

 

народпыхъ

разговоровъ,

 

такъ

 

же

 

къ

 

чудотворнымъ

 

мѣстамъ

 

и

 

къ

 

икоиамъ

•

 

молебствія

 

п

 

устного

 

лобзанія

 

не

 

употреблять,

 

но

 

доволство-

ватся

 

чтенісмъ

 

и

 

пѣніемъ

 

церковныхъ

 

службъ,

 

a

 

ішѣть

 

во

 

оныя

ігЬпія

 

молчаніе,

 

и

 

к

 

чюдотворпымъ

 

мѣстамъ

 

и

 

ко

 

пконамъ

 

мо-

лебствіемъ

 

п

 

устпымъ

 

лобзапіемъ

 

доволствоватся

 

до

 

начатія

и

 

по

 

отпускѣ

 

пЬнія,

 

а

 

ежели

 

кто

 

оное

 

повелѣніе

 

пренебрежетъ,

и

 

с

 

таковыхъ

 

въ

 

церковную

 

казну

 

брать

 

штрафу

 

по

 

содержа-

ние

 

вышеобъявленнаго

 

указу,

 

и

 

для

 

того

 

с

 

примеру

 

Санктъ-

Потсрбургскаго

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

учинить

 

на

 

чепяхъ

 

желѣз-

пыя

 

ящики,

 

которыя

 

и

 

содержать

 

къ

 

показанію

 

народу

 

в

 

удоб-

выхъ

 

мѣстехъ;

 

a

 

святѣйшему

 

до

 

иравптелствующему

 

синоду

оберъ-прокуроръ

 

князь

 

господипъ

 

Шаховской

 

предлагалъ

 

сло-

весно:

 

усмотрѣио

 

де

 

имъ,

 

что

 

въ

 

церквахъ

 

во

 

время

 

службы

Вожіой

 

приходящіо

 

молебшики,

 

вмѣсто

 

того

 

чтобъ

 

молится

 

со

благоговѣніемъ,

 

производят!,

 

многія

 

о

 

разныхъ

 

свѣтскпхъ

 

дѣлахъ

разговоры,

 

а

 

в

 

томъ

 

по

 

силѣ

 

вышеозначенного

 

въ

 

1718

 

году
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декабря

 

8

 

дня

 

состоявшагося

 

указа

 

запрсгценія

 

никакого

 

не

 

чи-

нится;

 

и

 

дабы

 

о

 

подтверждепін

 

того

 

вновь

 

публикою

 

указовъ

(чтобъ

 

никто

 

впредь

 

невѣденіемъ

 

не

 

отговаривался)

 

въ

 

правп-

телствующін

 

сенатъ

 

сообщить,

 

а

 

для

 

непремѣпнаго

 

при

 

церк-

вахъ

 

псполненія

 

во

 

всѣ

 

духовныя

 

команды

 

подтвердить

 

указа-

ми.

   

Святѣйшій

   

Сѵнодъ

   

опредѣлилъ

   

исполнить

   

предложеніе

Оберъ-ІІрокурора.

 

Сдѣланное

 

въ

 

Сенатъ

 

вслѣдствіс

 

этого

 

опре-

дѣленія

 

сообщеніе

 

вызвало

   

новый

   

указъ.

   

Въ

 

отвѣтъ

   

на

 

со-

общеніе

 

Сѵнода

 

Сепатъ

 

отъ

 

19

 

іюля

 

тогоже

 

1742

 

года

 

объ-

явилъ

   

первому

   

вѣдѣніемъ,

   

что

 

Сенатомъ

  

во

 

всѣ

 

губернін

 

и

провішціи

 

посланы

 

подтвердительные

  

указы,

   

,,а

 

для

 

смотр fc-

нія

 

п

 

збору

 

штрафа

 

велено

 

быть

   

въ

 

монастырехъ

 

из

 

отстав-

ныхъ,

 

опредѣленныхъ

 

въ

 

тѣхъ

 

монастырѣхъ,

 

ОФИцеровъ;

 

въ

 

со-

борѣхъ

 

же,

 

в

 

домовыхъ

 

архіерейскихъ

 

и

 

в

 

приходскихъ

 

церк-

вахъ

 

изъ

 

опредѣленныхъ

 

же

 

и

 

нынѣ

 

находящихся

 

в

 

монасты-

рѣхъ

 

оберъ

 

и

 

унтеръ-офицсровъ,

 

смотря

 

по

 

препорціи,

 

коихъ

выбрать

 

людей

 

добрыхъ

 

п

 

к

 

тому

 

достойныхъ,

   

a

 

пронитаніе

имъ

  

имѣть

   

какое

   

по

   

силѣ

   

указовъ,

   

по

 

онредѣленіямъ

   

отъ

коллегіи

 

экономіи,

 

и

 

ньшѣ

 

они

 

получаютъ,

 

и

 

числить

 

ихъ

 

такъ

какъ

 

бы

 

они

 

при

 

тѣхъ

 

же

 

мѣстахъ

 

обрѣтались,

 

а

 

былыми

 

не

почитать,

   

а

 

на

   

ихъ

   

мѣста,

   

якобы

   

на

 

убыль,

   

не

 

вводить,

■

   

чтобъ

 

они

 

исправно

 

определенное

 

имъ

 

получать

 

могли

 

бъ;

  

а

квартиры

 

при

 

тѣхъ

 

же

 

церквахъ,

 

кто

 

гдѣ

 

опредѣленъ

 

будотъ,

дать

 

отъ

 

полиціи;

 

и

 

тѣ

 

штраФныя

 

деньги

   

во

 

всѣхъ

   

мѣстахъ

збирая

   

записывать

   

в

 

шнурованные

   

книги

 

тѣхъ

 

церквей

 

при

священникахъ

 

и

 

причетнпкахъ,

   

чтобъ

   

утайки

   

иногда

   

онымъ

не

 

было,

   

кои

   

разослать

   

ис

 

тояжъ

   

Коллегіи

 

экопоміи,

 

и

 

по

прошествіи

 

года

 

свидетельствовать

 

той

 

же

 

Коллегіи,

 

и

 

по

 

зборѣ

о

 

употребленіи

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

церквахъ

 

на

 

строеніе

 

чинить,

 

"какъ

то

 

прежде

 

чинить

 

велено,

   

и

 

учинено,

   

а

 

толко

 

инуды

 

кромѣ

тѣхъ

 

же

 

церквей

 

никуда

 

не

 

употреблять!'
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Указавъ

 

такимъ

 

образомъ

 

на

 

случаи

 

нарушепія

 

уваженія

къ

 

храму

 

и

 

алтарю

 

въ

 

своей

 

епархіи,

 

показавши

 

па

 

это

взглядъ

 

церкви

 

и

 

выписавши

 

дѣйствовавшее

 

въ

 

его

 

время

 

граж-

данское

 

законодательство

 

противъ

 

нарушителей

 

порядка

 

церков-

ваго,

 

Преосвященный

 

приказалъ

 

учинить

 

слѣдующее:

1)

   

которыя

 

из

 

священоцерковнослужителей

 

за

 

какнмъ

 

либо

цорковпымъ

 

пѣпіомъ

 

явятся

 

междо

 

собою

 

(кромѣ

 

токмо

 

что

в

 

уставѣ

 

церковномъ)

 

разглаголующіи

 

или

 

за

 

тѣмъ

 

же

 

пѣніемъ

из

 

священниковъ

 

и

 

діаконовъ

 

будучи

 

в

 

церкви

 

готовящіися

к

 

священнослуженію,

 

не

 

слушавъ

 

настоящаго

 

в

 

церкви

 

пѣнія,

правило

 

к

 

священнослуженію

 

читать

 

будутъ,

 

с

 

таковыхъ

 

по

вышеизображенному

 

указу,

 

не

 

пріемля

 

никакихъ

 

отговорокъ,

взыскивать

 

въ

 

церковную

 

казну

 

но

 

рублю,

 

и

 

по

 

взысканіи

 

отда-

вать

 

церковиымь

 

старостамъ

 

для

 

записки

 

в

 

прнходъ

 

с

 

роспис-

ями;

 

чего

 

имъ

 

священно

 

и

 

церковнослужителемъ

 

другъ

 

надъ

другомъ

 

наблюдать

 

неупустптелно,

 

и

 

в

 

томъ

 

ихъ

 

каждому

духовному

 

правленію,

 

и

 

иоповскимъ

 

закащикомъ

 

по

 

своимъ

вѣдомствамъ,

 

обовязать

 

пакрѣпко

 

подписками,

 

и

 

тѣ

 

подписки

прислать

 

въ

 

духовную

 

консисторію

 

при

 

доношеніяхъ

 

неуко-

спително.

2)

   

Гдѣ

 

при

 

соборахъ

 

по

 

учреждение,

 

а

 

при

 

церквахъ

 

по

числу

 

нрнходскихъ

 

дворовъ,

 

пмѣется

 

на

 

лицо

 

свящѳпниковъ

трое

 

или

 

двоо,

 

и

 

изъ

 

пихъ

 

священникъ

 

одииъ

 

будетъ

 

отправ-

лать

 

литоргію,

 

или

 

хотя

 

заутреню,

 

и

 

вечерню,

 

а

 

нрилучится

виъ

 

же

 

священно

 

и

 

церковнослужителемъ

 

при

 

томъ

 

быть,

таковымъ

 

праздпо

 

в

 

церкви

 

не

 

стоять,

 

по

 

становится

 

на

 

кры-

лось,

 

а

 

не

 

в

 

другомъ

 

какомъ

 

мѣстѣ,

 

а

 

колми

 

паче

 

во

 

святомъ

олтарѣ,

 

и

 

пѣть

 

пли

 

каноны

 

и

 

стихѣры

 

читать

 

с

 

церковнослу-

жителями

 

общественно.

3)

   

Во

 

святый

  

олтарь

  

без

  

надлежащей

  

потребы,

   

всѣмъ
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священно

 

п

 

церковнослуяштелемъ,

 

какъ

 

самимъ

 

не

 

ходить,

такъ

 

нзъ

 

свѣтскпхъ

 

отнюдь

 

никово

 

не

 

пускать

 

подъ

 

непре-

мѣннымъ,

 

кто

 

тако

 

противо

 

дерзнетъ,

 

штраѳомъ

 

и

 

епитпміеюі'

Этотъ

 

послѣдній

 

указъ,

 

особенно

 

своими

 

цитатами

 

изъ

распоряжение

 

Высочайшей

 

власти

 

и

 

Св.

 

Синода,

 

даѳтъ

 

очень

хорошее

 

мѣрило,

 

на

 

сколь

 

далеко

 

въ

 

течѳніи

 

ста

 

лѣтъ

 

ушло

православное

 

общество

 

Вятской

 

епархіи

 

въ

 

усвоепіи

 

христіан-

скаго

 

благочинія

 

въ

 

теченіе

 

послѣднихъ

 

ста

 

лѣтъ.

(Продолжение

 

будетъ.)

Какъ

 

погребать

 

священника,

  

умершаго

 

подъ

 

запрещеніемъ

священнодѣйствія?

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

монастырей

 

нашеіі

 

сиархіи

 

недавно

 

скон-

чался

 

запрещенный

 

священникъ

 

I.

 

M —чъ,

 

въ

 

погребеніи

 

ко-

тораго,

 

кромѣ

 

монашествующей

 

братіи

 

монастыря,

 

приняли

участіѳ

 

нѣкоторыѳ

 

изъ

 

окрестныхъ

 

священ никовъ.

 

При

 

семъ,

естественно,

 

родился

 

вопросъ:

 

какъ

 

погребать

 

покойника,

 

ио

чину

 

ли

 

иогребенія

 

священнпческаго,

 

или

 

жо

 

по

 

чину

 

погре-

бенія

 

мірскихъ

 

человѣкъ?

 

Попятно,

 

что

 

каждый

 

судилъ

 

и

 

ря«

дилъ

 

по

 

своему.

 

Одни,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

покойный

 

не

 

былъ

лишепъ

 

священства,

 

настаивали

 

на

 

томъ,

 

чтобы

 

погребеніе

 

со-

вершено

 

было

 

по

 

чину

 

священническаго

 

погребепія

 

и

 

въ

 

под-

твержденіѳ

 

своего

 

мнѣнія

 

ссылались

 

на

 

слѣдующіѳ

 

доводы:

 

а)

запрещеніѳ

 

священно-служепія

 

есть

 

последняя

 

исправительная

мѣра,

 

б)

 

принесшему

 

чистосердечное

 

раскаяніе

 

разрешается

священнодѣйствіе

 

безъ

 

повторенія

 

надъ

 

нимъ

 

таинства

 

священ-

ства,

 

в)

 

въ

 

разрѣшительной

 

молитвѣ

 

испрашивается

 

прощеніе

всѣхъ

 

согрѣшеній

 

и

 

ясно

 

говорится:

 

«аще

 

подъ

 

отлученіемъ

Архіѳрейскимъ

  

или

 

іерейскимъ

 

бысть,

   

и

 

та

 

вся

 

да

 

проститъ
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ему»

 

Богъ,

 

не

 

ради

 

заслугъ

 

усопшаго,

 

а

 

ради

 

человѣколюбія

Своего,

 

наконецъ,

 

г)

 

состоящаго

 

въ

 

отлученіп

 

отъ

 

святаго

ІІричащѳнія

 

разрешается

 

удостоивать

 

принятія

 

св.

 

Таинъ,

 

если

грозитъ

 

ему

 

смертная

 

опасность.

 

По

 

спмъ

 

основаніямъ

 

свя-

щенника,

 

умершаго

 

въ

 

запрещеніи

 

священнодѣйствія,

 

не

 

сле-

довало

 

бы

 

лишать

 

священническаго

 

погребенія

 

и

 

облаченія

въ

 

священныя

 

одежды.

 

Другіе

 

же,

 

основавшись

 

на

 

словахъ

Іисуса

 

Христа:

 

елика

 

аще

 

свяжете

 

на

 

земли,

 

будутъ

 

свя-

зана

 

на

 

небеси,

 

настаивали

 

на

 

томъ,

 

что

 

священника,

 

связан-

ваго

 

Архіереемъ,

 

не

 

въ

 

правЬ

 

разрѣшать

 

пизшій

 

членъ

 

клира,

свящепникъ.

 

И

 

въ

 

силу

 

этого

 

іюслѣдняго

 

мнѣнія,

 

священникъ

M— чъ

 

преданъ

 

былъ

 

землѣ

 

по

 

чину

 

погребенія

 

мірскихъ

 

чсло-

вікъ.

Одинъ

 

изъ

 

священниковъ,

 

участвовавшихъ

 

въ

 

погребеиіп

иокойнаго

 

M — ча,

 

и

 

раздѣляющпхъ

 

первое

 

мпѣніс,

 

о.

 

Спмеонъ

Нечаевъ,

 

сообщпвъ

 

этотъ

 

фэктъ

 

въ

 

редакцію

 

Епархіальпыхъ

Ведомостей

 

и

 

нмѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

въ

 

случаяхъ,

 

подобпыхъ

 

опи-

санному,

 

по

 

неимьнію

 

какихъ

 

бы-то

 

ни

 

было

 

указаній,

 

каждый

можетъ

 

держаться

 

собственнаго

 

воззрѣнія

 

на

 

рѣшеніо

 

спорпаго

вопроса,

 

не

 

бывъ

 

твердо

 

убѣжденъ,

 

нравъ

 

ли

 

онъ,

 

или

 

нѣтъ,

выражаетъ

 

желаніо

 

услышать

 

катсгорическій

 

отвѣтъ

 

на

 

вопросъ:

какъ

 

погребать

 

священника,

 

умершаго

 

въ

 

запрещеиіп

 

священ-

нодѣйствія?

Вопросъ,

 

предложенный

 

о.

 

Симеономъ

 

Нечаевымъ,

 

уже

обсуждался

 

литературнымъ

 

путемъ.

 

Въ

 

Руководстве

 

для

 

сель-

скихъ

 

пастырей

 

за

 

1869

 

годъ

 

(т.

 

I.

 

стр.

 

548—550)

 

данъ

на

 

него

 

категорически

 

отвѣтъ,

 

который

 

считаемъ

 

нужнымъ

передать

 

для

 

свѣдѣнія

 

нашимъ

 

читатѳлямъ.

Вотъ

 

что

 

говоритъ

 

почтенная

 

редакція

 

Руководства

 

для

седьскихъ

 

пастырей

 

по

 

поводу

 

прѳдложеннаго

 

ей

 

вопроса:

 

какъ
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погребать

 

священника,

 

умершаго

 

въ

 

запрещеніи?

 

«Прежде

всего

 

нужно

 

уяснить

 

сльдующій

 

вопросъ:

 

священннкъ

 

состоя-

ний

 

подъ

 

запрещсніемъ,

 

лишается

 

ли

 

чрезъ

 

это

 

самое

 

благо-

дати

 

священства?

 

Занрещенію

 

Богослуженія

 

и

 

священнодвй-

ствія,

 

какъ

 

известно,

 

подвергаются,

 

по

 

распоряженію

 

церков-

наго

 

правительства,

 

пЬкоторыя

 

лица

 

за

 

некоторый

 

преступленія

противъ

 

правилъ

 

церковныхъ

 

и

 

заповЬдей

 

евангельскихъ,

 

и

прп

 

томъ

 

па

 

некоторое

 

время.

 

По

 

нстеченіи

 

определеннаго

срока

 

таковой

 

эпптпміп,

 

лица,

 

состояния

 

подъ

 

запрещеніемъ,

опять,

 

обыкновенно,

 

вступаютъ

 

въ

 

прежнія

 

права

 

и

 

обязан-

ности.

 

Заметпмъ,

 

что,

 

по

 

прошествіи

 

срока

 

запрещенія

 

священ-

нодействія,

 

надъ

 

состоявшимъ

 

подъ

 

заіірещеніемъ

 

не

 

совер-

шается

 

никакого

 

особеннаго

 

чинопоследованія.

 

Следовательно,

благодать

 

священства

 

не

 

отнимается

 

у

 

того

 

лица,

 

которое

 

на-

ходилось

 

или

 

находится

 

подъ

 

запрещеніемъ

 

или

 

эпитиміею

 

*).

Такое

 

сужденіс

 

согласно

 

и

 

съ

 

ученіемъ

 

объ

 

этомъ

 

православ-

ной

 

Церкви.

 

Православная

 

Церковь

 

учитъ,

 

что

 

какъ,

 

съ

 

одной

стороны,

 

для

 

освященія

 

и

 

спасѳпія

 

человека

 

необходима

 

благо-

дать

 

Божія,

 

такъ

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

вера

 

составляѳтъ

 

первое

условіе,

 

а

 

добрыя

 

дела— второе

 

условіе

 

въ

 

семь

 

случае

 

**).

Эпитимія

 

или

 

запрещеніе,

 

свидетельствуем,

 

конечно,

 

объ

отсутствіи

 

пли

 

Л у Чше

 

СКазать,

 

недостаточности

 

добрыхъ

 

дедъ

въ

 

человеке.

 

Но

 

она

 

(т.

 

е.

 

эпитимія)

 

служитъ

 

и

 

средствомъ

къ

 

исправлепію.

 

При

 

томъ

 

гкѳ

 

православная

 

Церковь

 

учитъ,

что

 

несправедливо

 

думаютъ

 

тѣ

 

пеправомыслящіе,

 

которые

 

по-

лагаютъ,

 

что

 

таинства,

 

совершаемыя

 

порочпыми

 

священнослу-

жителями,

 

не

 

имѣютъ

 

никакого

 

значенія,

 

потому

 

что

 

сила

 

таин-

*)

 

См.

 

значеніе

 

эпнтиміи

 

въ

 

Прав.

 

Догм.

 

Богосл.

 

Арх.

 

Макар,

 

т.
I.

 

изд.

 

1857

 

г.,

 

стр.

 

337—348.

")

 

Тамъ

 

же

 

стр.

 

228—234.
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ства

 

зависитъ

 

отъ

 

заслугъ

 

и

 

воли

 

Христа

 

Спасителя,

 

а

 

пас

іырп

 

Церкви

 

суть

 

только

 

служители

 

Его

 

и

 

видимыя

 

орудія,

чрезъ

 

которыя

 

Онъ

 

преподаетъ

 

таинство

 

людямъ

 

*).

 

Итакъ,

если

 

благодать

 

священства

 

не

 

отнимается

 

отъ

 

лицъ,

 

находя-

щихся

 

подъ

 

запрещеніемъ,

 

то

 

и

 

отпеваніе

 

ихъ,

 

по

 

успеніи,

должно

 

быть

 

совершаемо

 

по

 

чину

 

священиическаго

 

погребенія,

и

 

облаченъ

 

таковый

 

долженъ

 

быть

 

въ

 

одежды

 

священническія,

словомъ — нужно

 

смотреть

 

на

 

лицо,

 

находящееся

 

подъ

 

занре-

щеніемъ,

 

не

 

какъ

 

па

 

такое

 

лицо,

 

которое

 

лишено

 

священии-

ческаго

 

сана,

 

съ

 

котораго

 

снять

 

сапъ

 

священства,

 

а

 

какъ

 

на

лицо,

 

находящееся

 

въ

 

исправленіи,

 

подъ

 

эпитиміеюя.

(Минск.

 

En.

 

Вгъд.)

Слѣдуетъ

 

ли

 

умершаго

 

священника

 

похоронять

 

въ

 

скуфьѣ

или

 

камилавкѣ?

Но

 

указанію

 

требнпка,

 

тела

 

усопшихъ,

 

послв

 

омовенія

 

или

отиранія,

 

одеваются

 

въ

 

новыя

 

одежды

 

и

 

притомъ

 

въ

 

одежды

сообразныя

 

званію

 

или

 

служенію

 

умершаго

 

(Бол.

 

требн.

поел,

 

мертв,

 

мірск.

 

чел.;

 

послед. -исходи,

 

монаховъ:

 

послед.

мертв,

 

надъ

 

свящ.),

 

чтобы,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

указать

 

на

ваше

 

обновленіе

 

по

 

воскресеніи

 

(I

 

Корине.

 

15,

 

53,

 

св.

 

Іоан.

Злат.

 

бес.

 

116

 

т.

 

VI),

 

а

 

съ

 

другой— выразить,

 

что

 

каждый

ответить

 

предъ

 

Богомъ

 

и

 

по

 

долгу

 

христіанскому,

 

и

 

по

 

долгу

своего

 

званія.

 

Уже

 

то,

 

что

 

тела

 

умершихъ

 

должны

 

быть

 

обла-

чаемы

 

въ

 

одежды,

 

приличныя

 

ихъ

 

званію

 

или

 

служенію,

 

пред-

рѣшаетъ

 

предложенный

 

вопросъ.

 

Пожалованіе

 

скуфьи

 

или

камилавки

 

часто

 

соединяется

 

съ

 

повышеніемъ

 

некоторыхъ

 

лицъ

по

 

службе

 

въ

 

нравославномъ

 

духовномъ

 

ведомстве;

 

оне

 

даются

*)

 

Прав.

 

Догм.

 

Бог.

 

Арх.

 

Мак.,

 

т.

 

П.

 

Изд.

 

1875

 

г.,

 

стр.

 

392.
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уезднымъ

 

протоіереямъ,

 

благочинпымъ,

 

духовникамъ.

 

Если,

такимъ

 

образомъ,

 

скуФьи

 

и

 

камилавки

 

соединяются

 

съ

 

различ-

ными

 

званіямн

 

и

 

должностями,

 

то

 

one,

 

какъ

 

внѣшпіе

 

знаки

отличія

 

известныхъ

 

должностпыхъ

 

лицъ.

 

должны

 

быть

 

возла-

гаемы

 

на

 

нихъ

 

п

 

по

 

смерти.

Правда,

 

въ

 

пастоящее

 

время,

 

скуФьи

 

и

 

камилавки

 

пе

 

всегда

служатъ

 

внешними

 

отличительными

 

знаками

 

церковпыхъ

 

долж-

ностей

 

и

 

званій, — принадлежать

 

къ

 

числу

 

наградъ,

 

раздавае-

мых!)

 

Св.

 

Сѵподомъ

 

священпикамъ

 

за

 

ихъ

 

личныя

 

заслуги

православной

 

церквп,

 

иногда

 

безъ

 

отпошенія

 

къ

 

ихъ

 

положе-

пію

 

на

 

разныхъ

 

ступепяхъ

 

іерархической

 

льстницы.

 

СкуФьи

и

 

камплавкп

 

въ

 

виде

 

наградъ

 

можетъ

 

получать

 

п

 

простоіі

свящепнпкъ,

 

и

 

благочпппый,

 

и

 

гіротоіерей,

 

и

 

наообротъ,

 

благо-

чинные

 

и

 

даже

 

протоіереи

 

иногда

 

пе

 

имѣютъ

 

ихъ.

 

Тѣмъ

 

более

скуФьи

 

и

 

камилавки

 

не

 

составляютъ

 

необходпмыхъ

 

принадлеж-

ностей

 

священно-служительскаго

 

сана.

 

Трактуя,

 

однако,

 

скуФьи

и

 

камилавки,

 

какъ

 

только

 

награды,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

утверждать,

что

 

умершаго

 

священника

 

не

 

следуетъ

 

погребать

 

въ

 

скуФьь

или

 

камилавке.

 

Къ

 

числу

 

духовныхъ

 

наградъ

 

можно

 

отнести

и

 

дествительно

 

относятся

 

митра

 

и

 

палица.

 

Какъ

 

митра,

 

такъ

и

 

палица

 

хотя

 

и

 

составляютъ

 

необходимую

 

принадлежность

собственно

 

епископскаго

 

сана,

 

но

 

въ

 

знакъ

 

особенной

 

чести

и

 

достоинства

 

даются

 

и

 

архимандритамъ,

 

а

 

ипогда,

 

хотя

 

и

редко,

 

даже

 

пресвитерамъ.

 

Кому

 

же

 

можетъ

 

придти

 

на

 

мысль,

что

 

на

 

пастыря

 

церкви,

 

награжденная

 

митрою

 

илп

 

палицею,

не

 

должно

 

возлагать

 

этихъ

 

знаковъ

 

отличія,

 

по

 

смерти

 

его?

Возложеніе

 

скурьи

 

или

 

камилавки

 

на

 

умершаго

 

священника

не

 

противно

 

смиренію, — этой

 

отличительной

 

черте

 

каждаго

христіаннна

 

и

 

въ

 

особенности

 

пастыря

 

церкви.

 

Ап.

 

Павелъ

писалъ

 

къ

 

Тимоѳею:

  

достойно

   

начальству ющимъ

  

пресви-
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терамъ

 

должно

 

оказывать

 

сугубую

 

честь

 

(I

 

Тимоѳ.

 

5,

 

17,)

и

 

пресвитеры,

 

добрымъ

 

подвигомъ

 

подвизающіеся,

 

удостоивают-

ся

 

наградъ

 

и

 

внбшнихъ

 

знаковъ

 

отличія

 

не

 

потому, — чтобы

они

 

по

 

честолюбію

 

и

 

тщеславію

 

нуждались

 

въ

 

почестяхъ,

 

а

потому,

 

что

 

сама

 

духовная

 

власть,

 

по

 

долгу

 

справедливости,

не

 

можетъ

 

не

 

засвидетельствовать

 

о

 

ревностпомъ

 

и

 

честномъ

прохожденіи

 

ими

 

своего

 

служенія.

 

Чувства

 

справедливости

 

и

уваженія

 

къ

 

трудамъ

 

достойныхъ

 

и

 

ревностныхъ

 

пастырей

 

по-

буждаю™

 

возлагать

 

на

 

такихъ

 

пастырей

 

внвшніе

 

знаки

 

отли-

чія

 

и

 

но

 

смерти

 

ихъ.

 

Если

 

мы

 

обратимся

 

къ

 

прежнимъ

 

вре-

менамъ

 

христіанства,

 

то

 

въ

 

погребальпыхъ

 

обычаяхъ

 

хрпстіанъ

первыхъ

 

вьковъ

 

увпдимъ

 

подтвержденіе

 

своей

 

мыслп.

 

Первеп-

ствующіе

 

христіане,

 

по

 

чувству

 

любви

 

п

 

благоговейному

 

ува-

женію

 

къ

 

некоторымъ

 

умершимъ,

 

вмвств

 

съ

 

твламп

 

зарывали

различные

 

вещественные

 

знаки

 

пхъ

 

достоинства,

 

оппсанія

обстоятельствъ

 

ихъ

 

смерти,

 

эпіітзфіи,

 

лавровые

 

и

 

другіе

 

листья,

кресты,

 

евангеліе

 

и

 

пр.

Пастырямъ

 

церкви,

 

добрымъ

 

подвигомъ

 

подвизающимся,

Господь

 

обещалъ

 

свои

 

небесныя

 

награды.

 

Такимъ

 

образомъ,

па

 

скуфьи

 

и

 

камилавки,

 

даваемыя

 

ревностнымъ

 

и

 

достойнымъ

пастырямъ,

 

можно

 

смотреть

 

какъ

 

на

 

символы

 

техъ

 

небесныхъ

наградъ,

 

который

 

обещаны

 

отъ

 

Господа

 

пастырямъ,

 

добрѣ

пасущимъ

 

здесь

 

свое

 

стадо.

 

Конечно

 

одному

 

Богу

 

известно,

кто

 

изъ

 

удостоившихся

 

земпыхъ

 

почестей

 

получитъ

 

награды

 

и

ва

 

небе,

 

по

 

крайней

 

мѣре

 

мы

 

должпы

 

веровать,

 

что

 

Господь,

по

 

своей

 

милости,

 

но

 

молитвамъ

 

церкви

 

и

 

трудамъ

 

пастырей,

не

 

лишитъ

 

ихъ

 

своего

 

ввчнаго

 

царствія.

 

При

 

скорбной,

 

тя-

желой

 

разлукѣ

 

съ

 

умершимъ,

 

ничто

 

не

 

можетъ

 

доставить

столько

 

отрады

 

и

 

утешенія

 

для

 

родственниковъ

 

и

 

блпжнихъ

умершаго,

 

какъ

 

уверенность

 

и

 

надежда

 

на

 

блаженное

 

его

 

без-

смертіе.

 

Почему

 

и

 

самый

 

обрядъ

 

православно-христіанскаго

отпвванія

 

и

 

погребенія

 

умершихъ,

 

молитвы

 

за

 

умершихъ

 

на

дитургіи,

 

папихидахъ

 

и

 

другихт,

 

случаяхъ

 

совершаются

 

церко-
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вію,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

испросить

 

у

 

Бога

умершимъ

 

отпущеніе

 

греховъ,

 

съ

 

другой — и

 

для

 

того,

 

чтобы

доставить

 

утѣшеніе

 

скорбящимъ

 

объ

 

умершихъ

 

живымъ

 

хри-

стіанамъ,

 

чтобы

 

утвердить

 

въ

 

нихъ

 

надежду

 

на

 

блаженное

безсмертіе

 

умершихъ.

 

Если

 

же

 

погребальныя,

 

обрядовыя

 

дѣй-

ствія,

 

заупокойныя

 

молитвы

 

и

 

песнопвнія

 

церкви,

 

между

 

про-

чимъ,

 

направлены

 

къ

 

утьшенію

 

родственниковъ

 

и

 

ближнихъ,

скорбящихъ

 

объ

 

умершихъ,

 

къ

 

подкрвпленію

 

въ

 

нихъ

 

веры

и

 

надежды

 

на

 

блаженное

 

безсмертіе

 

умершихъ,

 

то

 

пусть

 

скуФьи

и

 

камилавки,

 

возлагаемыя

 

на

 

умершаго

 

священника,

 

послу-

жатъ

 

для

 

той

 

же

 

цели,

 

какъ

 

внешніе

 

знаки,

 

свидетельствую-

щіе

 

о

 

трудахъ,

 

понесенныхъ

 

пастыремъ

 

на

 

пользу

 

церкви

 

и

отечества,

 

и

 

какъ

 

символы

 

небесныхъ

 

наградъ

 

за

 

его

 

ревност-

ное

 

и

 

истинное

 

служеніе.

СкуФьи

 

и

 

камилавки,

 

какъ

 

мы

 

заметили

 

выше,

 

относятся

къ

 

духовнымъ

 

наградамъ, — выдаются

 

достойнымъ

 

пастырямъ

церкви

 

отъ

 

лица

 

СвятейшагоСѵнода;

 

между

 

гбмъ,

 

какъ

 

„ордена"

идутъ

 

отъ

 

Капитула

 

Россійскпхъ

 

орденовъ.

 

Посему,

 

то

 

обстоя-

тельство,

 

что

 

на

 

умершихъ

 

не

 

возлагаются

 

ордена,

 

еще

 

не

даетъ

 

права

 

утверждать,

 

что

 

умершаго

 

священника

 

не

 

слб-

дуетъ

 

погребать

 

въ

 

скуфьѣ

 

или

 

камилавке.

 

СкуФьи

 

и

 

ками-

лавки,

 

выдаваемыя

 

отъ

 

имени

 

Святейшаго

 

Сѵнода,

 

никогда

не

 

возвращались

 

обратно

 

и

 

не

 

возвращаются,

 

въ

 

случае

 

смерти

лица,

 

награжденнаго

 

ими.

 

Относительно

 

же

 

орденовъ

 

почти

до

 

последняго

 

времени

 

существовало

 

у

 

насъ

 

постановленіе,

въ

 

силу

 

котораго

 

эти

 

знаки

 

отличія,

 

по

 

смерти

 

награжденнаго

ими,

 

обратно

 

поступали

 

въ

 

то

 

учрежденіе,

 

откуда

 

были

 

вы-

даны.

 

Естественно

 

после

 

того,

 

что

 

ордена

 

и

 

не

 

могли

 

быть

возлагаемы

 

на.

 

умершихъ.

 

Ордена

 

и

 

теперь

 

не

 

возлагаются

 

на

умершихъ,

 

хотя

 

означенное

 

постановлѳніе

 

и

 

отменено,— не

возлагаются

 

и

 

но

 

примеру

 

прѳжнихъ

 

лвтъ

 

и

 

потому,

 

что

 

они

относятся

 

къ

 

мірскимъ

 

знакамъ

 

отличія.

 

(Рук.

 

для

 

сел.

 

паст.)
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ОВЪЯВЛЕНІН.

Съ

 

1-го

 

сентября

 

1877

 

года

 

въ

 

Варшавѣ,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Сятвйшаго
Сгнода,

  

СТАЛЪ

 

ИЗДАВАТЬСЯ

 

духовный

 

журналъ

„ШІСКО-ВАРІАВШЙ

 

ЕШІАЖЫЙ

 

ВКТНИКЪ'.'
Задача

 

этого,

 

перваіо

 

въ

 

ІІритслинскомъ

 

краѣ,

 

православна™

духовнаго

 

журнала— содѣйствовать

 

возможно

 

большему

 

внутреннему

объединенію

 

возсоединенной

 

изъ

 

уніи

 

къ

 

нравославію

 

части

 

(въ

 

250000
чел.)

 

Холмско-Варшавской

 

епархін

 

съ

 

Всероссійскою

 

Церковью.

 

Для
осуществления

 

этой

 

общей,

 

прямой

 

своей

 

задачи,

 

Холнско-Варшавскій
Ввстникъ

 

преслѣдуетъ

 

слѣдующія

 

частныя

 

цѣли,

 

оиредѣляющія

 

собою
его

 

программу:

1.

   

Въ

 

основу

 

внутренняго

 

единенія

 

возсоединенныіъ

 

съ

 

православ-

ною

 

Церковію

 

полагать

 

выпсненіе

 

тѣхъ

 

истинъ

 

христіанскаго

 

вѣро-

ученія

 

и

 

нравоученія,

 

который

 

въ

 

уніи

 

подвергались

 

искаженію

 

въ

 

дуіѣ

латинства.

2.

   

Привлекать

 

и

 

заврѣплять

 

сердечное

 

сочувствие

 

возсоединенныхъ

къ

 

совершившемуся

 

возсоединенію

 

историческимъ

 

объясненіемъ

 

вознпк-

новеиія

 

уніи

 

и

 

постепеннаго,

 

нерѣдко

 

насильственнаго,

 

отторженія

 

ея

отъ

 

предаяій

 

и

 

обычаевъ

 

восточной

 

Церкви.

3.

   

Практическое

 

возвращеніе

 

возсоединенныхъ

 

къ

 

чистотѣ

 

древле-

православныхъ

 

обычаевъ

 

и

 

обрядовъ

 

обосповывать

 

на

 

раскрытіи

 

духа

Е

 

значенія

 

богослужебныхъ

 

обрядовъ

 

и

 

каноиовъ

 

православной

 

Церкви,
нскаженныхъ

 

или

 

вовсе

 

уничтоженпыхъ

 

въ

 

уніи.

4.

   

Содѣйствовать

 

воспитанію

 

въ

 

духѣ

 

православія

 

іюдрастающаго

поколѣиія

 

возсоединенныхъ

 

приходовъ.

5.

   

Постепенно

 

сроднять

 

возсоединенныхъ

 

со

 

всею

 

совокупное™

православной

 

Церкви

 

чрезъ

 

обозрѣніе

 

жизни

 

церковной

 

въ

 

православ-

ной

 

Россіи

 

и

 

въ

 

единовѣрныхъ

 

ей

 

странахъ,

 

а

 

также

 

въ

 

родственныхъ

намъ

 

земляхъ

 

славянекпхъ

 

и

 

на

 

западѣ.

6.

   

БибліограФичсскими

 

и

 

критическими

 

замѣтками

 

содѣйствовать

возсоединеннымъ

 

къ

 

ознакомленію

 

съ

 

замѣчательнѣйшими

 

произведе-

ніями

 

духовной

 

литературы,

 

а

 

отчасти

 

и

 

свѣтской,

 

по

 

скольку

 

она

касается

 

Церкви

 

и

 

духовенства.

Холмско-Варшавскій

 

Вѣстникъ

 

кромѣ

 

того

 

считаетъ

 

своею

 

задачею

знакомить

 

Россію

 

съ

 

современными

 

явленіями

 

церковной

 

жизни

 

Холи-
ско-Варшавской

 

епархіи,

 

и

 

слушитъ

 

для

 

управленія

 

и

 

администраціи
епархін

 

органомъ

 

къ

 

обьвленію

 

подввдомому

 

духовенству

 

какъ

 

высшихъ

правительственныхъ

 

постановлена,

 

такъ

 

и

 

распоряженій

 

высшаго

 

ду-

ювнаго

 

и

 

мѣотнаго

 

епархіальнаго 'Начальства.

Въ

 

теченіе

 

1878

 

года

 

редаиція

 

Холмско^Варшавекаго

 

Ввстника

 

пред-

полагаетъ

 

напечатать

 

въ

 

своемъ

 

изданіи,

 

вромѣ

 

другихъ,

 

подходящихъ

въ

 

его

 

программѣ,

 

литерачіурныхъ

 

статей

 

и

 

ааяѣтонъ,

 

сіѣдующія

 

исто-
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рпческія

 

изслѣдованія:

 

1)

 

Отвѣтъ

 

царя

 

Іоанна

 

Васильевича

 

Гроз-
наго,

 

данный

 

пастору

 

Яну

 

Рокитѣ

 

въ

 

1570

 

году— о

 

вѣрѣ

 

(по

 

руко-

писи,

 

составляющей

 

замѣчательную

 

рѣдкость

 

и,

 

сколько

 

извѣстно,

 

ни-

гдѣ

 

еще

 

не

 

напечатанной),

 

свящ.

 

Семеновича;

 

2)

 

О

 

недвижимыхъ

имуществахъ

 

западно-русской

 

церкви,

 

свящ.

 

А.

 

Вудиловича;

 

з)

О

 

полемическомъ

 

сочиненіи

 

временъ

 

введенія

 

унііі

 

въ

 

западной

 

Россіи-
Перестрога,

 

II.

 

Зимина;

 

4)

 

О

 

мученической

 

кончинѣ

 

огй

 

латино-

уніятовъ

 

игумена

 

Брестскаго

 

монастыря

 

Аѳанасія

 

Филипповича
(но

 

рукописи

 

нигдѣ

 

ненапечатанной),

 

И.

 

А

 

Гильтебрапдтл;

 

5)

 

О

 

стрем-

лена

 

уніятовъ

 

б.

 

Холмской

 

епархіи

 

къ

 

возсоединенію

 

съ

 

право-

славною

 

Церковью

 

съ

 

1837

 

по

 

1875

 

годъ,

 

свящ.

 

А.

 

Демьяноішча;
и

 

6)

 

Споръ

 

между

 

нѣмцами

 

и

 

поляками

 

за

 

пропаганду

 

въ

 

Литвь
въ

 

XIII,

 

ХіѴ

 

и

 

XV

 

столѣтіяхъ,

 

свящ.

  

А.

  

Ковалыіицкаго.

Редакція

 

Хо.імско-Варшавскаго

 

Вѣстнпка

 

льститъ

 

себя

 

надеждою,

что

 

ревнители

 

усиѣховъ

 

православія

 

и

 

руссиаго

 

дѣла

 

въ

 

Привисш-
скомь

 

крав

 

отнесутся

 

съ

 

сочувствіемъ

 

къ

 

настоящему

 

изданію.

Холмско-Варшавспій

 

епархіахьный

 

Ввстникъ

 

выходптъ

 

два

 

раза

въ

 

мѣсяцъ,

 

къ

 

1-му

 

и

 

15-му

 

числамъ,

 

каждый

 

№

 

отъ

 

лвухъ

 

съ

 

по-

ловиною

 

до

 

трехъ

  

иечатныхъ

 

листо

 

,ъ.

Цѣна

 

годовому

 

изданію — пать

 

рублей.

 

Можно

 

получать

 

п

 

вышедшіе
въ

 

1877

 

году

 

восемь

 

JÉ&

 

Свстника

 

съ

 

приплатою

 

къ

 

подписной

 

суш!

на

 

1878

 

годъ

 

двухъ

 

рублей.

Для

 

иногородныхъ

 

подписка

 

принимается

 

исключительно

 

въ

 

Pc-
дакціи:

 

въ

 

г.

 

Варшавѣ,

 

въ

 

домѣ

 

Свяю-Троицкой

 

церкви,

 

Подвальная
улица,

   

J6

 

5.

СОДЕРЖАШЕ.

 

Рѣчъ.

 

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Вятской

 

Енархін.

 

Каш
погребать

 

священника,

 

учерптаго

 

подъ

 

запрещеніемъ

 

священнодѣі-

ствія.

 

Слѣдуетъ

 

ли

 

умершаго

 

священиика

 

похоронить

 

въ

 

скѵфьі.

или

 

камилавкѣ.

 

Объявленіе.

«Вятскія

 

Енархіальныя

 

Ведомости»,

 

издаваемый

 

при

 

Духовной

 

Ксши
сторіи,

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ — 1

 

и

 

І6

 

числа.

 

Цѣііа

 

годоіш»!
изданію

 

въ

 

Редакціи

 

4

 

руб.,

 

а

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

въ

 

г.

 

Ьяткі;

 

ч
съ

 

пересылкою

 

въ

 

другія

 

листа

 

5

 

р.

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

ІѴд.кні:

сихъ

 

Нѣдомостей,

 

въ

 

домѣ

 

каѳедрадьнаго

 

собора.

Редакторъ

 

Нротоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Кибардинъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

24

 

Января

 

1878

 

года.

ТипограФІя

 

Анисимов.

 

и

 

Блиновой

 

въ

 

Влткѣ.




