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I. Правительственныя распоряженія.
а) По вопросу о порядкѣ выдачи изз іосуд. кред. установленій ка

питаловъ , принадлежащихъ неправоспособнымъ духовною званія,—Общее 
собраніе первыхъ трехъ департаментовъ и департамента герольдіи Пр. 
Сената, сообразивъ возбужденные министерствомъ Финансовъ вопросы 
съ дѣйствующими узаконеніями, нашло: 1) что порядокъ выдачи го- 
су дарсгвенными кредитными установленіями обращающихся въ оныхъ 
ваниталовъ, принадлежащихъ малолѣтнимъ, въ точности разъясненъ 
Высочайше утвержденнымъ 7 мая 1874 г. мнѣніемъ Государственнаго 
Совѣта, распубликованнымъ при указѣ Правительствующаго Сената 
отъ 5 іюня того же года; 2) что по силѣ ст. 377 прим. и 381 т.



X ч.» 1 зак. гр. изд. 1857 г., постановленій въ отношеніи учрежденія 
и порядка дѣйствій опекъ надъ малолѣтними, примѣняются и къ опе- 
камъ надъ безумными, сумасшедшими, глухонѣмыми и нѣмыми; 3) что 
къ категоріи безумныхъ и сумасшедшихъ, какъ видно изъ соображенія 
всѣхъ статей, до ^гих^> лицъ относящихся (ст. 365—380 т. X ч. 1 
св. изд. 1857 г.1 принадлежатъ и слабоумные, и потому дѣйствія 
опекъ надъ ними подлежатъ тѣмъ же правиламъ; 4) что попечитель
ства надъ лицами духовною званія, по силѣ ст. 252 т. X ч. 1 по 
прод. 1868 г. и дополненія къ сей статьѣ по тому же продолженію, 
вполнѣ соотвѣтствуютъ свѣтскимъ опекунскимъ установленіямъ, съ 
тѣмъ лишь различіемъ, что попечительства эти подчинены, вмѣсто гу
бернаторовъ, мѣстному епархіальному начальству, а потому и въ от
ношеніи выдачи капиталовъ, находящихся въ кредитныхъ установле
ніяхъ и принадлежащихъ малолѣтнимъ, безумнымъ, сумасшедшимъ, 
слабоумнымъ, глухонѣмымъ и нѣмымъ духовною званія, долженъ быть 
примѣняемъ тотъ же порядокъ, какой указанъ для лицъ сего рода 
свѣтскаго званія, и 5) что приведенными выше узаконеніями вполнѣ 
разрѣшаются, возбужденные по настоящему предмету министерствомъ 
Финансовъ, вопросы.

б) О церковныхъ помѣщеніяхъ для приходскихъ причтовъ,—Предсѣ
датель присутствія по дѣламъ православнаго духовенства, высокопр. 
митр. петербургскій, обратился къ епархіальнымъ архіереямъ съ цир
кулярнымъ отношеніемъ слѣдующаго содержанія:

„Высочайше утвержденное присутствіе по дѣламъ православнаго 
духовенста, при разсмотрѣніи наиболѣе настоятельныхъ нуждъ при
ходскаго духовенства и способовъ къ устраненію ихъ, останавлива
лось, между прочимъ, на потребности въ обезпеченіи причтовъ гото
выми помѣщеніями. Въ доставленныхъ преосвященными въ присутствіе 
отзывахъ, дуіовенство большинства епархій указало на постройку цер
ковно-приходскихъ домовъ, какъ на одну изъ первѣйшихъ потребно
стей;'йзъявляя, что собственное домы священно и цёркоѣній&уйиіе- 
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лей, пріобрѣтаемые по большой части въ долгъ, истощаютъ у духо
венства, на погашеніе долга и потомъ на поддержку строеній^ всѣ сбе
реженія, какія могли бы быть сдѣланы на время старости или на обез
печеніе семейства, а между тѣмъ, находясь на церковныхъ усадеб
ныхъ, или на общественныхъ крестьянскихъ земляхъ, въ случаѣ смер
ти владѣльца, или перемѣщенія его въ другой приходъ, должны быть 
сбываемы нерѣдко за безцѣнокъ. Высочайше утвержденное присут
ствіе, вполнѣ соглашаясь съ сими отзывами, не признало однако воз
можнымъ ни ходатайствовать объ ассигнованіи изъ казны на построй
ку приходскихъ домовъ, какъ по громадности расхода, такъ потому, 
что устройство помѣщеній для причта, такъ же какъ и сооруженіе 
церкви, по существу своему, составляетъ обязанность прихода,—;ни 
приступать нынѣ же къ изданію общаго постановленія, которое обязы
вало бы всѣ приходы одновременно построить церковные домы, такъ 
какъ правительство, съ первой половины прошлаго столѣтія, постояна 
но сознавая эту потребность, уже многократно издавало, относящіяся 
къ втому предмету, постановленія, которыя однако не достигали ожи
даемыхъ послѣдствій.
Ллі'|ь а-.іойііТ га уяйннощкаэ вятмьэтнж втэім нінэрвнсвн нцп ел 

Входя въ разсмотрѣніе причинъ безуспѣшности принимаемыхъ 
правительствомъ мѣръ въ этомъ отношеніи, тѣмъ болѣе поразитель^ 
ной, что при всѣхъ существующихъ въ имперіи иновѣрческихъ цер
квахъ духовенство обезпечено удобными помѣщеніями въ церковныхъ 
долахъ, устраиваемыхъ на счетъ приходовъ, присутствіе находило, что 
главнѣйшая причина такой разности заключается въ существующемъ 
у насъ издавна обычаѣ, или точнѣе въ утвердившемся обычаемъ меж
ду православнымъ населеніемъ и отчасти между самимъ духовенствомъ 
мнѣніи, что къ обязанности прихожанъ относится только сооруженіе 
церкви, постройка же домовъ для причта принадлежитъ къ предме
тамъ собственнаго попеченія каждаго члена причта, тогда какъ по по
нятіямъ иновѣрцевъ, принесеннымъ отцами ихъ съ мѣста древней ро
дины, постройка церкви, съ учрежденіемъ причта, сама собою уже 
предполагаетъ также постройку церковнаго дома, его содержаніе, и 
проч. Соотвѣтственно такому воззрѣнію на это дѣло, присутствіе при- 



зцамрло достдточіщмъ ограничиться изданіемъ такихъ постановленій, 
кртррыя, вводя постепенное устройство домовъ для причтовъ на счетъ 
црм^ожанъ, въ тоже время способствовали бы къ распространенію и 
утвержденіи) убѣжденія, чтр обезпеченіе, причтовъ церковнымъ помѣще
ніемъ составляетъ. непремѣнную обязанности приходскихъ обществъ. 
Съ. этр$ цѣлію, Высочайще утвержденными журналами присутствія:

21 ІКЩЯ-.1363 г. положено во вновь образуемыхъ цриходэхъ не 
вд$чц, Вмѣщать, построеніе церквей, какъ по изъявленіи прихожаца- 
од, цоудрадя на постройку додовъ для жительства причтовъ; б) 31 де- 
крбри 18ЭД, г. предоставлено еддрдіадьпому начальству давать разрѣ- 
щрніе на обращеніе на постройку церковныхъ домовъ извѣстной части 
ц^рковнадъ судцъ и,, принимать, въ особенное вниманіе попеченіе ихъ 
ц иОбТРРеиІм такрвыхъ домовъ, а также принимать во вниманіе содѣй- 
стщо вЪіЭТомъ отщщщніи и со сторрнц священниковъ, при удостоеніи 
идъ. установленныхъ для нихъ отличій; а объ оказанномъ въ этомъ 
дѣ^і ссоренномъ урердіи волостныхъ и сельскихъ начальниковъ, сооб 
щадъ идъ. начальству, для соображенія, при удостоеніи икъ къ суще
ствующимъ по ихъ службѣ и званію наградамъ, и в) 7 апрѣля 1873 
г., при назначеніи мѣста жительства священнику въ такомъ приходѣ, 
гдѣ*  находится двѣ или болѣе церкви при одномъ священникѣ, от
дать преимущество той - церяви, при которой для помѣщенія причта 
будетъ устроенъ отъ общества церковный домъ. Высочайше утверж
денное присутствіе полагало, что епархіальное начальство, руковод
ствуясь общею мыслію и намѣреніемъ приведенныхъ постановленій, нѳ 
оставитъ воспользоваться и другими случаями и способами, въ тѣхъ 
постановленіяхъ не поименованными, къ принужденію прихожанъ къ 
построенію церковныхъ домовъ для принтовъ и, къ утвержденію въ 
общимъ сознаніи понятія, что обезпеченіе, причти. церковными помѣще
ніями составляетъ такую же обязанность прихода, какъ и сооруженіе 
церкви. Къ тадого рода случаямъ могли бы, надр., относиться прось
бы прихожанъ о назначеніи особаго священника и псаломщика къ та
кой церкви, при которой причтъ былъ уже упраздненъ, объ открытіи 
въ существующемъ причтѣ новой вакансіи помощника настоятеля или 
о возстановленіи вакансіи, закрытой но расписанію причтовъ и т. п.



Между тѣмъ, изъ передаваемыхъ на заключеніе Высочайше ут
вержденнаго присутствія изі Св. СиноД представленій преосвящен
ныхъ о возстановленіи упраздненныхъ причтовъ оказывается, что при 
изысканіи способовъ къ обезпеченію ихъ содержанія, потребность въ 
обезпеченіи ихъ также и помѣщеніемъ не рЙЬДтл йо'все упускается изъ 
вида, а по доходящимъ до присутствія свѣдѣніямъ, въ нѣкоторыхъ 
епархіяхъ, даже и тѣ церковные домы, которые уже построены при*  
хожанами, иногда переуступаются ими, въ нарушеніе положительнаго 
закона (Сѣ. За^к. т. IX ст. 315), въ личную собственность житель
ствующихъ въ тѣхъ домахъ членовъ причта.

Въ виду подобныхъ примѣровъ я счелъ неизлишнимъ обратиться 
къ вашему преосвященству съ покорнѣйшею просьбою, оказывать, при 
представляющихся по ходу епархіальнаго управленія случаяхъ, содѣй
ствіе къ достиженію намѣренія Высочайше утвержденнаго присутствія, 
касательно постепеннаго обезпеченія всѣхъ приХодскйхъ причтові го
товыми помѣщеніями въ церковно-приходскихъ домахъ, и рѣшительно 
преграждать случаи противозаконной передачи прихожакайи сйхі до
мовъ въ личную собственность пользующихся ими принтовъ11. 14 ян
варя 1878 г.

——   И—

П. Распоряженія Епархіальнйіго 
Начальства.

О сознаніи съѣзда депутатовъ отъ духовенства на 18-е августа 
1878 іода.

Таврическая духовная консисторія слушали предложеніе Его Пре
освященства, Преосвяіценнѣйшаго Гурія, Епископа Тавричйсййго и Сим
феропольскаго, отъ 6-го іюня сего года за Л0 1717, слѣдующаго со
держанія: съѣздъ депутатовъ отъ духовенства для разсужденія о сред
ствахъ содержанія нашихъ учебныхъ заведеній о вообще о нуждахъ 
йашихъ училищъ назначить на 18 е число будущаго августа мѣсяца 
въ городѣ Симферополѣ. Приказали: о выпіеизложенііойъ, іірёзѣ епар
хіальныя вѣдомости, дать знать длй свѣдѣнія духоШнсіѢу Тафйческой
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о суммахъ Таврическаго духовнаго попечи

тельства за 1877 годъ.

ПРИХОДЪ.
•амтві атаошиатои-а «вун^м «я .(гИС

Остаточныхъ отъ 1876 года: ы*;г,  а
Г) Билетами кредитныхъ учрежденій

-і 2) Наличными деньгами— — —

3) Въ долгахъ - — — — —

Налич і Биле- 
ными. | тами,

Въ долгахъ 
и недоим

кахъ.

162757

1117756

Бъ тому въ 1877 году поступило:

1) Изъ заведенныхъ при церквахъ 
гкружекъ доброхотнаго подаянія •

х .1.Я.Ж ГК &В Л жі ч “ 15.2 1 ■ ч Ій. »■ ?■ .1 1 \ /
2) По пригласительнымъ листамъ по

жертвованныхъ отъ церквей и раз
ныхъ лицъ - — —

3) Штрафныхъ, присланныхъ благо-
41 чинными по опредѣленіямъ конси

сторіи — — — — — —

4) Отъ праздйыкъ священно-церков-
нослужитеЛьскихъ мѣстъ - —

ахві.ні / в б дцй

гіР 5); Полученъ обратно билетъ Бердян- 
ско-Ногайскаго городскаго общѳ- 
,створнаго банка, отъ 8 декабря 

18% г. за Л? 2318, посылавшій-

208615

207995

53

62 50
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ся въ 1876 году для отчисленія 
процентовъ — — —

[П он И І.ОІ1

2200 )І я

6) Отъ правленія Херсонскаго -зем
скаго банка два закладныхъ лис
та: 8-й серіи № 482 въ 1000 р. 
и серіи 10-й № 1186 въ 100 р. 
и остаточныя отъ покупки сихъ 
листовъ наличныя деньги, итого ■-

• | . V 111, НІ П'.
176 ь.

Г 1100 8

7) Отъ Одессюй конторы государ-е 1 
ственпаго банка получено: а715-ть 
5°|0 государственнаго банка биле
товъ. изт> коихъ 5-ть за Л^Д: 
50314, 50315, 65273, 84748, 
и 84474, по 1000 р. каждый на 
5000 руб. и 10-ть за №№: 222697, 
222698, 222699, 222700, 222701, 
222702.222703,222704, 222705, 
и 222706, по 100 р. каждый на 
1000 руб., б) два 5?|0 билета 
внутренняго съ выигрышами зай
ма, одинъ 1-го займа серіи 16566 
№ 19, а другой 2-го займа се
ріи 6706 Л? 12, по 100 р. каж
дый—200 руб. и в) остаточныя

/ ч А <

йі

<1 00

6II г

отъ покупки сихъ билетовъ на
личныя деньги, итого - — — 33 6200

8) Полученъ атъ той же конторы по 
свидѣтельству оной, отъ 16 іюня 
1867 года за Л*>  101134, капи 
талъ за истеченіемъ срока вкладу - 1200

>т!

, \ *

1

|) Отъ Таврической духовной консц- 
сторіи излишекъ отъ пересылоч
ныхъ за ордена, пожалованные въ 
1876 и 1877 годахъ духовнымъ 
лицамъ Таврической епархіи — 

1 і 1 1 Г 67

1 /
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Получено процентовъ:
И ІО) а) По двумъ билетамъ Симферо

польскаго общества взаимнаго кре
дита, отъ 15 октября 1875 года 
за № 177, на 500 р., за полто
ра года, съ 1 января 1876 по 1 
іюля 1877 года 56 р. 25 к. и 
отъ 10 ноября 1876 года за № 
344, гіа 1Ѳ\бЬо руб., за полго 
да, съ Г го января 1877 года по 
1 іюля, 481 руб. 25 коп., все
го — — — 537 р. 50 к.

I

б) По свидѣтельству Одесской кон
торы государственнаго банка, отъ 
16 іюня 1867 г. за № 101134,на 
1200 р., за одинъ годъ 52,р. 31 к.1200

в) По 
наго 
ГОДЪ

36 серіямъ государствеи- 
казначейства, за одинъ 
— — — 77 р. 76 в.

и г) По 50 закладнымъ листамъ Херсон 
скаго земскаго 
годъ и —

банка, за одинъ 
- — 1128 р.

1926

Итого въ 1877 году поступило 7584 67 9500

А всего съ остаточными - 9212 24 51000 <6277 56

7

7
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1 181 Налич 
йыми.

Виле- 
тѣми

Въ долгахъ 
“М недоим- 

жахъ. і

РАСХОДЪ.
С Е р Е Б Г 0 И Ъ.

1 Руб. К.| Руб. | К.| Руб. I К
ІІ 1) Выдано опредѣленныхъ пособій бѣд- 
і нымъ престарѣлымъ священно-цер

ковно служителямъ, вдовамъ и си
ротамъ духовнаго званія — —

Я

3666 14

гО (Г

2) Выдано единовременныхъ пособій
11 лицамъ съ разрѣшенія епархі
альнаго Архіерея . — — — 340

031

тЭ (Ѳ
1 3) На содержаніе канцеляріи попечи-
| тельства:

а) на жалованье письмоводит. 120 р. 
1 б) на наемъ сторожа — — 18 р.

в) на отопленіе въ 1876 и 1877 го
дахъ комнаты занимаемой попечи
тельствомъ— — — — 40 р.

и г) на канцеляр. расходы 100 р 29 к.
анп па

4) Отослано въ совѣтъ Таврическаго 
епархіальнаго женскаго училища 
на содержаніе 20 сиротъ въ семъ

2 «О
» і ОІ ляаіі М оіота

1 1877 году — — — — — 2000
5) Отослано, за истеченіемемъ срока 

вкладу, въ Одесскую контору го
сударственнаго банка свидѣтель
ство оной, отъ 5 генваря 1867 
года за М 101131, для покупки 
на капиталъ и проценты 5®|0 би 
Летовъ государственнаго банка и 
внутренняго съ выигрышами зай
ма, на - — — — — -- 6000

тЛт ві

6) Отослано въ туже контору сви
дѣтельство оной, отъ 16 ' іюня

1



,а 014

Билетами - 
Наличными 
Въ долгахъ

а)
О
в)

• '41

ГХС'І • ! '■
-ИНОД9ПІ867 года за ЛйДО,<гхвж__,ь_ЛійКВТ , .ІІГСуТЛ 1134, для от

численія по оному капитала съ 
.а м°/д за истеченіемъ1 срока вкладу 
I . Ла
7) Отослано въ ту же контору не

достававшіе на покупку банко
выхъ билетовъ — — —

и

8) Вышелъ въ тйражъ погашенія за
кладный листъ Херсонскаго зем
скаго банка, серіи 1-й за № 0482 —

9) Страховыхъ въ Пользу почтъ при 
пересылкѣ пенсій и друг.

г , I I -ЙѴѲІ1

і -4----- йл —|-------
Итого въ 1877 году въ расходѣ. —

За тѣмъ въ 1-мъ января 
въ остаткѣ.



- 535 —

ОТЧЕТЪ
о приходѣ расходѣ и остаткѣ суммъ общества взаимной помощи для 

духовенства Таврической епархіи, за 1877 годъ.
1) По основному или вспомогательному капиталу,

1) На образованіе вспомогательнаго капитала
поступило членскихъ взносовъ. — -»

2) Недоимочныхъ: а) отъ Севастопольскаго 
округа за 1875 годъ 15 руб и за 1876 годъ 
40 руб. б) Перекопскаго округа за 1875 г. 5 р, 
и в) Симферопольскаго за 1875 годъ 5 р. всего

3) Отъ жены Протоіерея Маріи Брюховской въ
уплату выданной ей въ Августѣ 1876 года ссу
ды 2000 р. — __ _ _ _

и 4) Процентовъ: а) отъ жены протоіерея 
Маріи Брюховской, на выданный ей въ ссуду ка
питалъ 1600 р. по 6% въ годъ, за одинъ годъ 
еъ 20 Августа 1877 года по 20 августа 1878 г. 
96 руб., и б) на капиталъ общества, обращавшійся 
для приращенія °|0 въ теченіи года въ Симферо
польскомъ обществѣ взаимнаго кредита 1з8 р. 
72 коп., всего — — — — .

Итого —
Въ расходъ поступило:

4040 р. —

65 р. — 
)ъоП Г

340 р. -

лмоіп

234 р. 72 к. 
4679 р. 72 к. 
а о оіаэя А

1) Выдано шести лицамъ, положенныхъ посо
бій, а именно: 1) заштному Священнику Иліи Чер
нову 500 р. вдовамъ священниковъ: 2) Елисаве
тѣ Ивановой 500 р., 3) Клавдіи Игнатенковой 
500 р., 4) Евлампіи Аѳонской 500 р., 5) вдовѣ 
діакона Еленѣ Волошенковой 250 р. и 6) вдовѣ 
причетника Аннѣ Подольской 250 р. всего —

2) Выдано въ ссуду больному Священнику
Петру Иванову — — — —

(I
отвнкн

2500 р. — 

а-кДО ₽• 1 тмоо



я 3) Употреблено въ йЬлвзу пАітъ-при пере- 
сылцѣ пособій Н1 — - - ______ 1Д Р. № к.

Итого — 2541 р. 55 к.
За тѣмъ въ остаткѣ къ 1 января 1878 г. 2138 р. 17 к.

и 2) По запасному капиталу:

Оставалось отъ 1876 года наличными - 
билетами --

р. 20 к.
4609 р. _

Итого 46^ р. 26’ к

Въ 1877 году поступило:

1) Положенныхъ отъ округомъ взносовъ — .14123- р. 91 к
2) Недоимочныхъ за 1875 и 1876 года отъ ІОНВвГ.ЫЯ V"

Бердянсраді б округа — — — —
3) Процентовъ до билетамъ СвмФероподьска-

15 р;< 63 к.

го общества взаимнаго кредита.— —
и 4) Капитала по двумъ билетамъ Симферополь

скаго общества взаимнаго кредита,, полученнаго за

356 58 к.

истеченіемъ срока вкладамъ. - -* 1150ф,. —ж.
Итого: тг*5

Изъ втого числа, обращено билеты ѲиМФйро-
25-46 р. 421.

пмльсваго общества взаимнаго кредита. — — 2380 р. — «■
Затѣмъ къ 1-му января 1878 г. въ остаткѣ.
А всего съ остаточными озс^ 1876 года къ 

1878 г.

166 р. 12 к

1) Билетами СимФермщйытіаі’о общества вйй-
имнаго кредита. — — —. зд 3739 р. —

2) Наличными. — -и ■ і ш. -д- — 355 р. 32 к-
Ит^Г

Кромѣ того:
Въ долгу: а) за женой Про-Гоіерея Мйрійі) 

Брюховскою 1600 руб. и б) зз СвйЭДёЙгійй'бмъ ЙИ-

ІОЙ р. 327.

ромъ Ивановымъ 30 руб. всего. _ — — тор.



Въ недоимкѣ за 1875 годъ за Свяіцеяи,кр,мъ. 
Смарагдомъ Прокоѳьевымъ 10 руб; за 1876 годъ н. 
за Священникомъ Іоанномъ Бѣлымъ 8 руб. и Сма
рагдомъ Прокоѳьевымъ 10 руб. и и. д. псаломщика 
Аѳанасіемъ Сокоренко 5 руб; за 1877 годъ загСвя- 
щенникомъ Іоанномъ Бѣлымъ 10 руб. и и. д. пса
ломщикомъ Аѳанасіемъ Сокоренко 5 руб. и Іоан
номъ Ткаченко 5 руб;и за 2-ю частью Нагайскаго 
Округа 192 р. 50 коп. невнесенныхъ быв
шимъ Благочиннымъ Священникомъ Капитономъ 
Демидовичемъ, всего — — — —

1>Н НЦЭДІрІО'Ц 

иФ оннеб^ I 

нА ЙіаэаовЧ

245 р. 50 коп.

№28 іюня 1878 г.
Утверждается. Еи. Гурій.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ;
учениковъ Таврической духовной семинаріи, составленный въ Педаго
гическомъ собраніи правленія послѣ іюньскихъ испытаній, по оконча*

ніи 1877/в учебнаго года, 20 іюня 187® года. иннн*  
VI. КЛАССЪ.

курсъ полнаго семинарскаго обрда^а^кд, 
разрядъ первый , »П лтіщіодѳѲ

оканчиваютъ

Губенко Харлампій 
Шевченко Алексѣй

и

удостоены званія студента и 
получаютъ установленные атте
статы.

Допущенный на основаніи § 122 уст дух. сем. для изученія богослов
скихъ предметовъ, не причисляющійся въ разряду. 

Колтуновскій Венедиктъ.
V. КЛАССЪ.

Булашевъ Георгій
Барзинскій Михаилъ 
Кремянскій Гавріилъ
Алейниковъ Пудъ

разрядъ первый
переводятся

въ
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Александровъ Владиміръ
Добровольскій Аѳанасій 
Смирновъ Дмитрій

шестой класъ

Семинаріи.

устава семинарій, къ изученію бого- 
непричисляющіеся къ разряду.*

'переводятся въ шестой классъ 
) Семинаріи.

ПОЯ

И

Допущены на основаніи § 122
словскихъ предметовъ и

Губенко Филиппъ-и и .< 
Голяховскій Александръ
Раевскій Андрей

Не державшему экзамена по болѣзни,
ОлеФчр^нко Николаю —предоставляется право дераать полный эк- ѵб .(I ЬгІ. ОТсЮа М9РІІ80ДНVО

заменъ послѣ каникулъ
IV. КЛАССЪ.

л 8181 ннон 81 088 г ч/,
разрядъ первый

переводятся

въ

пятыйи

Смирновъ Николай
Березинъ Андрей

о'ІШ 
разрядъ второй.

Синицынъ Андрей
Степановъ Николай
Чехрановь Михаилъ і класъ
Синицкій Василій /
Ѳедоровъ Петръ I Семинаріи.

подвергаются послѣ каникулъ переэкзаменовкѣ: 
Дмитріевъ Петръ - по Психологіи.
Еидаловъ Яковъ - по Космографіи и Пасхаліи.

III. КЛАССЪ. г , ,

разрядъ первый
Сербиновъ Григорій
Дроботовъ Харлампій

і *1тчй* переводятся

разрядъ второй. 1/ въ

Брянцевъ Александръ
Бадааларскій Егоръ 1 четвертый
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Дмитріевъ Александръ і
Станкевичъ Михаилъ | классъ
Чулановскій Михаилъ
Дроботовъ Филимонъ
Салтановскій Александръ

подвергаются послѣ каникулъ переэкзаменовкѣ:

семинаріи

Домничь Иванъ—по Тригонометріи. л<>
Гребенниковъ Михаилъ-по Алгебрѣ и Тригонометріи. 
Ямчицкій Левъ—по Священному Писанію и Алгебрѣ.

. ГИИ ННі, БИ
Гординскій Михаилъ увольняется изъ Семинаріи по прошенію.

П, КЛАССЪ.

разрядъ второй.
Горбовъ Макарій 
Парабинъ Максимъ 
Аболенскій Павелъ 
Пивоваровъ Викторъ 
Добровольскій. Петръ. 
Александровъ Александръ 
Лосіевскій Иванъ 
Вахницкій Димитрій 
Стояновъ Иванъ

йвьозмН таоаьоЯ 
а’ііом1. .') йіаоаьвбиЧ 
переводятся івЛ 
ікиі .оіи-іаьоаосбоД 

въ

третій
)йІіН 4І'НЯ'»8Н0ІІ.ві» 

классъ

Семинаріи.

подвергается послѣ каникулъ переэкзаменовкѣ.
Синицкій Александръ—по Алгебрѣ оі л А
Дахновъ Левъ—увольняется изъ семинаріи по прошенію съ при 

— численіемъ ко 2-му разряду.
разрядъ третій

Левковцевъ Митрофанъ доставляются на повторительный
Чепуринъ Димитрій /курсъ во второмъ классѣ.

■
Стрижевскій Петръ—уволняется изъ Семицаріи по малоуспѣщу

—ности.

Краснолольскій Владиміръ—увольняется
Л;)(И і.ЛОІ.<ііі.О»і рИп

изъ Семинарій по Прошенію.
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* 1 КЛАССЪ.
разрядъ первый.

Лотковъ Яковъ /
Зеленкевичъ Ѳедоръ

разрядъ второй.. 1 пере

Вороновъ Павелъ
Дмитріевъ Захарій

1 водятся

Михо Даміанъ
Казанскій Ѳедоръ 
Самарскій Максимъ 
Забоевъ Павелъ

/
1 і во

второй

Станиславскій Григорій 
Волковъ Николай 
Рыбальскій Семенъ 
Барвинсиій Макарій 
Добровольскій Димитрій

Н41 КІіСІ
классъ

Семинаріи

подвергаются послѣ каникулъ переэкзаменовкѣ
Таланова*»  Иранъ по Гражданской исторіи. •
Зеленкевичъ Николай - по Латинскому*  языку.
Новицкій Тихонъ - по Священному писанію
ФедоровсдіД Дронтій -по французскому языку.

разрядъ третіи.
Птаховъ Василій / оставляются на повторитель-
Албулъ Гавріилъ |
Сини.цынь Ивацъ ( иый курсоръ первомъ
Черненко Андрей I
Синицынъ Василій ’ классѣ.

За болѣзнію недержавшій экзамена^—
Бойкрвъ Цетдо, числится'въ первомъ классѣ.
На основаніи § 10 ш 3, по опредѣленію Педагогическаго собранія 

правленія, отъ 20 іюня за Л0 9-мъ ст. ѴПІ. ученики 1-го класса 
Албулъ Гавріилъ и> Черненко Андрей какъ обставленные въ томъ же 
классѣ за малоуспѣшность лишаются церковнаго содержанія, которымъ 
они пользовались.



Кз 1880. 28 іюня 1878 г. 
Утверждается. Еп. Гурій.

Спасовъ учениковъ,
поступающихъ въ Таврическую духовную семинарію составленный на 
основаніи пріемныхъ испытаній въ іюнѣ 1878 года въ ПедагоГичёо- 

комъ Собраніи правленія 20 іюня 1878 года.
разрядъ ц?рвый<і

Колпакчи Иванъ ,
Граммагикаки Николай
Тарановскій Василій

розрядъ второй.

Буляшевъ Василій 
Тихоновъ Ипполитъ 
Еоссовскій Владиміръ 
Бутовъ Александръ 
Новицкій Яковъ г 
Шестериковъ Евгеній , 
Сукованченко Ѳедоръ

принима
ются

іьД 6М9Т ВВВЕ <ГТ9ДѴд въа оп вияонэмвваезцеп и
первый аі <і в

адов оп оі-8і .ніФвсро
классъ Я1 а,а втауі

Семинаріи.4 * нріш ВЬ9Ж

і

і

Подвергаются послѣ каникулъ переэкзаменовкѣ.
Визирскій Егоръ - по Ариѳметикѣ.
Карсали Лазарь - по Географіи
Лебедевъ Николай по Латинскому языку.
Сербовъ Алексѣй—по Ариѳметикѣ. , ;|
Смирновъ Василій—по Ариѳметикѣ.
Клименко Меѳодій -по Географіи и Латинскому языку,
Шарковъ Николай - по Греческому и Русско церковно славянскимъ 

языкамъ. ' ‘ * и !

Петрову Николаю
и

Блошенко Косьмѣ 
Вельчевъ Константинъ
Накропинъ Ѳедоръ

предоставляется право держать 
полный экзаменъ послѣ дани*.,  

кулъ.
предоставляется право держать 
пріемный экзаменъ въ семина
рію въ будущемъ 1879 году.
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* Изъ числа принятыхъ въ I классъ семинаріи, по опрѣдѣлѳнію 
Педагогическаго собранія правленія отъ 20 іюня за 9-иъ ст. XI, 
слѣдующіе ученики приняты на полное церковное содержаніе. Бутовъ 
Александръ, Грамматикаки Николай, Колпакчи Иванъ Новицкій Яковъ 
Тарановскій Василій и Тихоновъ Ипполитъ.

ОБЪЯВЛЕНІИ.
а) Отъ правленія семинаріи.

Послѣ ваканціи пріемные экзамены и переэкзаменовки будутъ 
производиться Правленіемъ Семинаріи 16, 17, 13 и 19 августа: 16-го 
будетъ дана тема для сочиненія; 17 будетъ производиться экзаменъ 
и переэкзаменовка по Закону Божію и вообще по богословскимъ предметамъ, 
а равнымъ образомъ по философскимъ и словеснымъ наукамъ, исторіи и ге
ографіи, 18-го по языкамъ и Физико-математическимъ наукамъ. 19-го ав
густа въ педагогическомъ собраніи будетъ производиться экзаменъ для 
желающихъ поступить въ V классъ въ качествѣ начетчиковъ.

б) Оша правленія Симферопольскаю духовнаго училища.

Пріемные экзамены въ духовное училище въ наступающемъ 
1878/9 учебномъ году начнутся 16 августа и будутъ продолжаться 
одну недѣлю, т. е. до 22 августа включительно Ііо истеченіи недѣ
ли, пріемъ учениковъ въ училище, на основаніи опредѣленія учебна
го комитета при Св. Синодѣ, долженъ быть прекращенъ.

Прошенія о пріемѣ въ училище подаются на имя Смотрителя учи 
лища до 15 августа При орошеніи должны быть представлены мет
рическія свидѣтельства и свидѣтельства о прививаніи оспы. Другія 
условія пріема напечатаны въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ 1874 г. 
Л? 10, 1*75  г. № 14 и 1876 г. № 13.

Полныхъ церковнокоштныхъ вакансій въ наступающемъ учебномъ 
году имѣется въ виду 18, и полуцерковныхъ 18



НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ

:ескихъ епархіальныхъ вѣдомостей
№ 13-й.

ДИ 
^кн
—і'

1878 года1-го Іюля
СОДЕРЖАНІЕ: аттобвд гніиэж’(и

і з. іі. «г»- -ДіампІІ .ІІІ ІІиКУНИі О Г.'П ВН ОІІЖОС 

1) Бердянскъ 25 мая. за щк? оадщівта оатонэяойі2 По поводу проэкта учрежденія свѣчнаго завода’.
3) Библіографія: а) отзывъ о книгѣ Богословскаго. |!> 1 ! | 011 • "

;ц б) по поводу сего отзыва.. <кжг.і;!жод ыдѵцт вт(
4) Что нужно для успѣшной дѣятельности церковно-ириходскихъ 

попечительствъ.
5) 0 церковномъ пѣніи. ’ /'•■ с ніне
6) Замѣтка, наши войны съ Турціею.

лігьэшя о 
пана бе

1) Бердянскъ, 25 мая.
•’ г * 'ІіХО*

го
ваоэ

заоі{Д 
вН .

25 мая, въ праздникъ Везнесенія Господня, Бго Преосвященство,
реосвніценнѣйшій Гурій Епископъ Таврическій и Симферопольскій, 
з возилъ совершить Божественную Литургію въ Бердянскомъ Возне- 
енскомъ соборѣ при многочисленномъ стеченіи молящихся. Въ ..тотъ 
»ѳ день, въ 2 часа по полудни, соборнымъ старостою Михаиломъ 
Теодоровичемъ Головковымъ въ честь Его Преосвященства данъ былъ 
бѣдъг на которомъ, по приглашенію хозяина присутствовало Бердян- > 
кое городское духовенство и представители административнаго и го- 
адскаго управленія. Во время обѣда, городскимъ головою I. И. Хар- 
ало и нѣкоторыми другими лицами произнесено было нѣсколько рѣ-1 
ей. въ которыхъ высказаны были самыя искреннія благожеланія «о 
Сердечная благодарность уважаемому Архипастырю за Его вниманіе къ 
ор. Бердянску, выразившееся, между прочимъ, въ двукратномъ посѣ
щеніи этого города въ престольный праздникъ Соборнаго храма. Но 
собенность этого обѣда, обратившую на себя вниманіе Архипастыря 

всѣхъ вообще гостей и, послужившую побужденіемъ къ написанію 
астоящей замѣтки, составляетъ рѣчь, сказанная инспекторомъ парод
ымъ /училищъ въ Бердянскомъ уѣздѣ г. Гарусовымъ. Высказавъ
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глубокую благодарность Архипастырю за Его заботливое вниманіе въ 
народнымъ Школамъ, г. Гарусовъ отдалъ должную справедливость и 
мѣстному духовенству, которое подъ руководствомъ своего Архинаеты 
ря, съ усердіемъ трудится надъ религіозно нравственнымъ воспита
ніемъ дѣтей и, де смотря на разнообразныя занятія и труды своего 
служенія, работаетъ въ школѣ, чѣмъ и поставила обученіе Закону 
Божію на путь надежный. Помѣщаемая ниже сего рѣчь ознакомитъ 
духовенство Бердянскаго ^ѣзда съ взглядомъ г, Гарусова на труды 
его по народному Образованію и дослужитъ для него утѣшеніемъ!; что 
ѳти труды дождались наконецъ безпристрастнаго цѣнителя въ лицѣ 
іірІе^&йѣитеЛй отъ «ййи«теретйа народнаго просвѣщенія.

По выслушаніи рѣчи, Его Преосвященство благодарилъ г. Нару
сова за высказанное, въ присутствіи всѣхъ заявленіе о заслугахъ 
духовенства по отношенію къ народной школѣ.

На слова Архипастыря, г. Гарусовъ отвѣтилъ, что онъ привыкъ 
гоѣірѵгѣ Фолъко истиііу й, что если а/3 изъ среды духовенства испол
няютъ возлагаемыя %а нихъ Архипастыремъ обязанности по школѣ, 
то Дѣло уже сдѣлано и обученіе поставлено на прочныя основы.

йотъ СбДёржаніе рѣчи инспектора народныхъ училищъ г. Гарусова:
, ъіь.'гоіі оп ваві*  .< ае 45яъд

„Пастырь добрый дуиіу свою полагаетъ за овцы“. Эта евангель
ская истина находитъ полное примѣненіе въ Бердянскомъ уѣздѣ, гдѣ 
виновяикъ настоящаго праздника во истину тотъ добрый пастырь, ко 
торыЙ влойилъ свою душу въ великое дѣло народнаго образованія. 
Я, М.м. Г .г;, какъ лицо, близко стоящее къ народной школѣ и тѣсно 
связанное съ ной, какъ человѣкъ, ознакомившійся съ отношеніемъ къ 
ней сельскаго нашего духовенства, могу здѣсь заявить, что, благодаря 
только усиліямъ Преосвященнаго Владыки и его евангельскому и за
душевному отношенію къ дѣлу просвѣщенія народа, обученіе въ народ
ныхъ школдХъ стало на прочныхъ основахъ. Не красна трудовая 
жизнь нашего сельскаго священника, и много нужно жертвъ, чтобы 
могъ онъ послужить народной школѣ. Школа требуетъ его услугъ, 
во не возкаграждаетъ его матеріально за трудъ. Борьба съ средою, раз



нообразныя и частныя требы отвлекаютъ его отъ школы, и она оста
лась бы безъ обученія Закону Божію, если бы пастырь добры! не но 
дожилъ въ втомр дѣлѣ своей души. Заявляя это, ироду ІАась, Пре
освященнѣйшій Владыко, принять мои слова зд цствщуч надъ годенъ 
безпристрастія; могу свидѣтельствовать, что со стороны иащего доцтр- 
почтеннаго гостя сдѣлано все, что въ сидахъ и монетъ сдѣдатщ чедо- 
вѣкъ, постановленный во главѣ учителей вѣры и истины: Цужд^.;до 
него интересовъ школы духовенство, нынѣ не тольэд идетъ дъ дее, 
но и работаетъ въ ней,—и обученіе Закрцу Божіи) въ $оеіда>. районѣ 
поставлено на надежньій путь. А это уже есть цодное исполненіе дъ 
лицѣ сроцхъ сподвижниковъ евангельской истины: „цастырь доброй 
душу свою полагаетъ за овцы?1

Преосвященнѣйшій Владыко! собесѣдникъ нашъ О. Аполлонъ пред
ложилъ сей часъ тостъ за здоровье 'присутствующихъ здѣсь гостей. 
Позвольте мнѣ съ тостомъ за почтенныхъ гостей слить тостъ и за 
Ваше здоровье, такъ какъ всѣ мы здѣсь имѣемъ одну общую задачу 
и цѣль—народное образованіе, и выразить Вамъ признательность за 
то великое служеніе, которое Вы приняли на себя. Въ отвѣтъ па эту 
рѣчь Преосвященный изволилъ сказать: „Я душевно благодаренъ Вамъ, 
что слышу отъ Васъ, какъ отъ близко стоящаго къ народной школѣ 
о заслугахъ духовенства. Не часто мнѣ приводилось СлйХаѢь Подоб
ные отзырЫ- Читалъ я даже н письменныя заявлейіа опротивномъ, 
даже порицанія духовныхъ лицъ. И я тѣмъ б лѣе благодаренъ Вамъ, 
что Вы дѣлаете заявленіе «въ присутствіи всѣхь.и—„Я привыкъ го
ворить только истину, отвѣтилъ г. инспекторъ; сказанъ о заслугахъ 
духовенства въ моемъ районѣ, не дщгъ у^^умЬть я адДхъ, что и Вамъ 
Преосвященнѣйшій, извѣстно. Есть пятна и на солнцѣ, тѣмъ болѣе 
не можетъ ихъ избѣжать корпорація духовенства. Но если Ноіовина, 
а тѣмъ болѣе—?|3 уже начали исполнять обязанности добраго пасты
ря,—дѣло уже сдѣлано и обученію въ народной школѣ положены доб
рыя основы/^—„Еще разъ, прибавилъ Преосвященный^ благодарю Васъ. 
Дай Богъ, чтобы пришлось мнѣ подольше послужить съ- Вами. На эти 
слова Преосвященнаго Гурія г. Тару совъ отвѣтилъ: „Время службы
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моей зависитъ не, отъ меня, а отъ высшаго начальства. Я могу толь
ко благодарить Васъ за дорогое, для меня Ваше желаніе.11

Внимательно слѣдя за преподаваніемъ Закона Божія и вообще за 
религі’зно^нравственпымъ воспитаніемъ дѣтей въ народныхъ школахъ, 
Его ПреоеЬященство съ особеннымъ удовольствіемъ выслушалъ какъ 
самуй рѣчь, такъ и послѣдній слова г.*  Тару сова и, въ поощреніе къ 
дальнѣйшей, неослабной дѣятельности духовенства по преподаванію 
Закона Божія въ сельскихъ школахъ, изъявилъ Архипастырскую при 
знаіѳльнбсть священникамъ, какъ Бердянскаго, такъ и другихъ уѣз
довъ, которые своими усердными трудами по преподованію Закона 
Божія, поставили школы въ такія-же благопріятныя условія, въ ка
кихъ находится большая часть школъ въ Бердянскомъ уѣздѣ. Вмѣстѣ 
СЪ симъ, Его Преосвященство выразилъ надежду, что и остальное ду 
ховенство епархіи, еще не успѣвшее достигнуть одинаковыхъ сь луч
шими школами результатовъ, не отстанетъ отъ своихъ собратій ві 
усердіи къ дѣлу народнаго образованія и, въ видахъ религіозно-нрав 
ственнаго воспитанія своихъ пасомыхъ, позаботится положить обуче 
нію Закона Божія въ своихъ школахъ такія-же добрыя основы и по 
ставить его на такой же надежный путь, на какомъ, по заявленія 
г. инспектора Гарусова, оно поставлено въ большой части школъ Бер 
дмнскаго уѣзда. м отэйр оН .сез і'к
с’" 5 іюня 1878 г. Прот. А. Ж.

2) По поводу „Проекта учрежденія свѣчнаго заво 
\ да въ Таврической епархіи?’

Что Таврическая епархія одна изъ самыхъ передовыхъ епархі:

мѣстныя епархіальныя средства Духовной семинаріи, духомаго муж
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капитальныхъ зданій, приспособленныхъ къ требованіямъ гигіены и 
новаго духовно училипінаго устава; учрежденіе погребальной кассы к 
проч. И все эго дѣлается въ епархіи молодой, новоустроенной, въ ко
торой считается не болѣе ЗОО церквей. Въ Л? 6 мъ Таврическихъ 
епархіальныхъ вѣдомостей, отъ 15 марта, напечатанъ еще проектъ, 
самое появленіе котораго доказываетъ, что Таврическая епархія, подъ 
руководствомъ своего просвѣщеннаго и многоопытнаго Архипастыря, 
продолжаетъ неуклонно слѣдовать тому прогрессивному направленію, 
на которое она разъ была поставлена. Мы говоримъ о проектѣ учреж
денія свѣчнаго завода въ Таврической епархіи. Этотъ проектъ появил
ся на свѣтъ Божій еще въ 1876 году, по крайней мѣрѣ 24 августа, 
этого года проектъ читанъ1. Преосвященнымъ Епискомъ Гуріемъ, какъ 
гласитъ Архипастырская резолюція, положенная на проектѣ. Что было 
причиною такого замедленія появленіемъ проекта въ печати, мы не 
знаемъ; во всякомъ случаѣ съ радостію привѣтствуемъ появленіе про
екта объ устроеніи свѣчнаго завода именно въ Таврической епархіи, 
каковъ бы ни былъ этотъ проектъ по своему существу, по своей прак
тичности и возможности для осуществленія на дѣлѣ. Впрочемъ по ос
новнымъ началамъ и цѣлямъ, которыя въ проектѣ поставлены для 
церковнаго свѣчнаго завода, проектъ можно признать практичнымъ, 
Цѣль учрежденія завода по мысли проекта, въ томъ 1); чтобы облег
чить и удеіпевить покупку восковыхъ свѣчъ для церквей; 2) 
увеличить продажу оныхъ и 3, выручаемую за нихъ сумму привести 
въ стройный порядокъ съ возможною выгодою для церквей и тѣхъ 
епархіальныхъ учрежденій, которыя почти исключительно содер
жатся на счетъ свѣчныхъ церковныхъ денегъ; и наконецъ 4) 
удержать въ пользу церкви тѣ барыни, которые до настоя
щаго времени получали заводчики отъ продажи церковныхъ свѣчъ 
для церквей и церковныхъ лавокъ, а опи заключались въ 20®|о и бо
лѣе1. Цѣли прекрасныя и средство для достиженія ихъ вѣрное. Же
лательно по этому, чтобы ни что не препятствовал» осуществленію 
этого проекта въ возможно скорѣйшемъ времени.

Въ виду этого, мы съ своей стороны съ удовольствіемъ желаемъ 



подѣлиться тѣми мыслями, которыя рождаются при чтеніи проэкта объ 
'■учрежденіи свѣчнаго завода. Такъ, напр. устройство и содержаніе за
вода намъ кажется, обойдется по крайней мѣрѣ вдвое дороже, чѣмъ 
предполагаетъ авторъ проекта особенно при намѣченныхъ имъ усло
віяхъ. Ѳнъ предполагаетъ устроить заводъ въ Симферополѣ и думаетъ, что 
домъ для завода „о трехъ комнатахъ, съ колодцемъ для воды, въ затиш
номъ мѣстѣ, необходимомъ для выбѣлки воска ‘ можно построить вь 
Симферополѣ за 2000 р. и нанять за 300—400 р. Намъ кажется 
что два года назадъ, когда составлялся проектъ, можно было построить 
домъ, при означенныхъ условіяхъ, пожалуй, и за 2000 р., ныньче 
же придёѣся значительно увеличить эту сумму, особенно если взять 
во вниманіе; что трехъ комнатъ для помѣщенія завода совершенно 
недостаточно. Предположимъ, что мастеръ, которому въ проектѣ пред
назначается квартира при заводѣ, будетъ человѣкъ одинокій, весьма 
скромный и до крайности не требовательный, такъ что удовольствуется 

,одною комнатою, безъ кухни, кладовой и мѣста для прислуги. Но гдѣ 
же помѣщеніе для смотрителя завода, для рабочихъ? Дать крартиру 
этимъ лицамъ при самомъ заводѣ будетъ гораздо выгоднѣе для опе 
раціи завода и депгевлѳ, чѣмъ прибавлять имъ жалованья въ видѣ 
квартирнаго пособія.

(,с Нанять домъ для завода можно, пожалуй за 300 -400 руб., 
какъ полагаетъ авторъ проекта, но не всегда въ наемномъ домѣ мож
но, бываетъ найти требуемыя для нанимателя удобства: не при 
каждомъ домѣ можно найти колодезь и затишное мѣсто необходимое 
для выбѣлки воска, не во всякомъ домѣ окажется потребное количест
во и расположеніе комнатъ; придется сдѣлать необходимыя приспосо
бленія, а это потребуетъ новыхъ расходовъ; но не всегда удобно и 

.выгодно бываетъ дѣлать приспособленія въ чужомъ, наемномъ домѣ.
С * ( * А • У ' ' М ’ *•  ’ • IТ

„Покупка инструментовъ и приборовъ, которые главнымъ обра 
зонъ состоятъ въ котлѣ, особеннаго рода, колесѣ и разныхъ трубоч
кахъ, обойдется41' точно также гораздо дороже предполагаемыхъ 500 
руб. На жалованье мастеру и мастеровымъ 800 руб. тоже весьма
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недостаточно. Одному мастеру, особенно при первоначальномъ устрой
ствѣ завода, придется положить не менѣе 800 р. На отопленіе завода 
укупорку и разсылку свѣчъ выйдетъ по крайней мѣрѣ вдвое больше 
положенныхъ авторомъ проекта 300 руб. На жалованье смотрителю 
завода, который будетъ записывать приходъ и расходъ воска и свѣчь 
и наблюдать за укупоркою и отправкою ихъ, 300 руб. тоже мало, 
особенно если не будеть для него квартиры при самомъ заводѣ.

Такимъ образомъ, наемъ или же постройка помѣщенія 
для завода отопленіе его и всо необходимое для производства 
работъ, равно какъ штатъ служащихъ и рабочихъ, обойдется 
по крайней мѣрѣ вдвое дороже, чѣмъ предполагаетъ авторъ 
проекта Говоримъ все это не къ тому, чтобы поставить пре
грады на пути къ осуществленію проекта, а напротивъ, чтобы удалить 
эти преграды. Дешевизной на бумагѣ обольщаться нечего, и издержекъ 
на такое благое и капитальное дѣло страшиться не слѣдуетъ,' А чтобы 
расходы по устройству завода сколько возможно сократить и чрезъ то 
облегчить осуществленіе проекта, можно бы устроить заводъ не въ 
самомъ Симферополѣ. Намъ кажется, отъ чего бы не устроить заводъ 
при одномъ изъ епархіальныхъ монастырей, хотя бы напр., при Кор
сунскомъ монастырѣ богатомъ и постройками, и мѣстомъ для пост
роекъ, и людьми? При этомъ монастырѣ, вѣроятно, найдется готовое 
помѣщеніе и для завода и для мастера и для мастеровыхъ, найдется 
здѣсь мѣсто и для построекъ и пристроекъ, если онѣ понадобятся и 
ужъ безъ сомнѣнія удобнѣе дѣлать пристройки и приспособленія въ 
своемъ домѣ, чѣмъ въ наемномъ. Если бы это предположеніе оправда
лось, можно бы обязанности смотрителя завода поручить одному изъ 
разумныхъ и опытныхъ членовъ братіи; многіе изъ послушниковъ мо
настыря можетъ быть сами захотѣли бы принять участіе въ работахъ 
на заводѣ и такимъ путемъ заработать копѣечку про черный день. 
Весь ходъ работъ на заводѣ и дѣйствія служащихъ при немъ слѣдуетъ 
поручить непосредственному контролю намѣстника настоятеля мона
стыря; такъ чтобы вся отчетность отъ мастера и смотрителя завода 
шла въ комитетъ чрезъ намѣстника настоятеля и чтобы всѣ высщія 



распоряженія по текущимъ обстоятельствамъ исходили отъ него; онъ 
же въ свою очередь о всѣхъ высшихъ и выдающихся изъ ряда обыкно
венныхъ распоряженіяхъ немедленно сообщаетъ въ комитетъ. Самьше 
также можетъ быть непремѣннымъ членомъ комитета. Если бы это 
предположеніе можно было оправдать на дѣлѣ, тогда устройство и содер
жаніе завода, наемъ служащихъ при немъ и рабочихъ дѣйствительно 
обошлось бы недороже того, какъ предполагаетъ авторъ проекта. Съ 
другой стороны монашествующее духовенство Таврической епархіи сво
имъ участіемъ въ устройствѣ и операціяхъ свѣчнаго церковнаго завода 
доказало бы свое дѣятельное сочувствіе интересамъ бѣлаго духовенства 
и практическое пониманіе общецерковныхъ интересовъ.

Противъ учрежденія комитета (§ 3-й), который бы вѣдалъ и направ
лялъ всѣ дѣла завода, слѣдилъ бы за правильнымъ ходомъ его опера
цій, собиралъ бы свѣдѣнія, касающіяся усиленія операцій завода и 
заботился бы о примѣненіи этихъ свѣдѣній къ дѣлу, противъ учрежде
нія такого комитета сказать ничего нельзя. Только если мы хотимъ 
добросовѣстнаго и усерднаго отношенія къ дѣлу со стороны избран
ныхъ членовъ комитета, надо, чтобы они служили не изъ милости и 
не христа ради: практиковать въ приложеніи къ операціямъ завода, 
христіанскія добродѣтели людей, хотя бы даже и священнаго чина, не 
безопасно для успѣха дѣла, надо, чтобы отъ этихъ лицъ всегда мож
но было потребовать самый точный и самый строгій отчетъ въ ихъ 
дѣяніяхъ по свѣчному заводу; а для этого имъ непремѣнно слѣдуетъ 
опредѣлить извѣстный процентъ изъ доходовъ завода въ видѣ вознаг
ражденія за ихъ труды по заводу.

За § 3-мъ объ учрежденіи особаго комитета слѣдовало бы поста
вить § 4-й, который гласилъ бы, что духовенству же, которое изби
раетъ членовъ комитета, въ годичные его съѣзды, они представляютъ 
отчетъ о всѣхъ операціяхъ свѣчнаго завода за минувшій годъ. Отчетъ 
этогъ провѣряется особою ревизіонною коммиссіей, по назначеніи съѣзда.

Въ § 4-мъ проента для насъ непонятно требованіе, чтобы „мѣст
ными благочинными и настоятелями монастырей и свѣчными лавками 
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доставлялись самыя обстоятельныя свѣдѣнія, сколько нужно для важ*  
дой церкви свѣчь и какихъ именно?*"  Для чего это нужно? Само по 
себѣ это требованіе самое невинное и вѣроятно поставлено съ тѣмъ, 
чтобы опредѣлить хоть приблизительно, сколько заводъ долженъ при
готовить свѣчь. Но къ чему такое ограниченіе дѣятельности завода? 
Намъ кажется, пусть бы заводъ дѣлалъ свое дѣло, на сколько у него 
хватитъ умѣнья, силъ, времени и матеріала, не задаваясь напередъ 
вопросомъ, пойдетъ ли въ расходъ его товаръ и сколько его пойдетъ-' 
свѣчи такой товаръ, что не залежится, но прокиснетъ и ѣсть не про
ситъ и вѣрно пойдутъ въ ходъ, если только онѣ доступны будутъ по 
цѣнѣ и годны по своей доброкачественности. А можетъ быть это тре
бованіе стоитъ въ связи съ мыслію автора проекта, по которой онъ 
предполагаетъ для учрежденія завода истребовать съ каждой церкви, 
„ту самую сумму, какую каждая изъ нихъ истрачиваетъ на покупку свѣчъ“ 
(§17). Подобную же мысль онъ высказываетъ въ §§ 5 и 6 проекта. Противъ 
самой мѣры, занять деньги для учрежденія церковнаго завода у самыхъ 
же церквей, сказать ничего нельзя, но для ея осуществленія вовсе не 
требуется знать сколько свѣчъ, какихъ именно и на какую сумму про
даетъ каждая церковь. Для осуществленія мысли о займѣ денегъ у 
церквей, слѣдовало бы знать не то, на какую сумму, сколько и какихъ 
именно свѣчъ продаетъ каждая изъ нихъ, а то, какою суммою и ка
кія церкви могутъ свободно располагать для устройства завода и со
гласны ли онѣ будутъ на уплату долга не деньгами а свѣчами. На 
конецъ, для опредѣленія того, какую сумму съ какой церкви можно 
истребовать для устройства завода можно принять во вниманіе ту сум
му свѣчъ, отъ продажи которой положенно составлять капиталъ для 
содержанія духовно-учебныхъ заведеній Таврической епархіи.

Неясное пониманіе требованія выраженнаго въ § 4-мъ проекта 
зависитъ отъ неопредѣленнаго выраженія того, имѣетъ ли этотъ § еди
новременное значеніе и останется только въ проектѣ учрежденія заво
да, пли же онъ войдетъ въ постоянную практику, въ составъ осно
воположеній, на которыхъ будутъ производиться операціи завода: въ 
проектѣ находятся пункты того и другаго характера и не разграни



чены ««жду сдбою. Но1 изъ вышесказаннаго относительно опредѣленія 
еуммй, йакая можетъ быть затребована отъ каждой церкви на уст- 
рйй’ств&'зйййдй, йЙднО,' что 'МоЖно обойтись и безъ” требованія, выра
женнаго *гіі  § 4 мЪ, Особенно можно обойтись безъ требованія свѣдѣ 
НІЙ '6 ТОМЪ ИіікІЯ Именно СВѢЧИ нужны Д.ТЯ КаЖдОЙ ЦврНВИ. СЛѣДОВ., 

ѢТоТъ § йМѢРТъІ 'не- единовременное только значеніе. Съ какою же Цѣ
лію Вводится э'готъ § въ число основоположеній, коТорыМИ. предпола
гается обусловить дѣятельность завода? Чтобы ограничить производи
тельность завода' количествомъ свѣчѣ поѣребныхъ въ епархіальныхъ 
церйвйіъ' и Лайкахъ? Выть не можетъ. Ужъ н<е для того ли Достав
лено 'Требованіе свѣдѣній о количествѣ и 'РорТѣ свѣчъ потребныхъ для 
^ждЬИ'Церкви1,* чтобы этимъ нутеЛѢ Контролировать, на какую сум- 
<#У?!й 'ійколЪйо Оіменно продастъ свѣчъ въ теченіе года каждая церковь 
оТДШѣнб Й"НСѢ Вмѣстѣ? Что контроль надъ тѣмъ, СКОЛЬКО'именно въ 
каждой церкви й'свѣчной лавкѣ продается свѣчъ, устроить чреэвичай- 

■нѣ*  Полезно и желательно, объ этомъ не можетъ быть и рѣчи; но дай 
В'оГЪ, чтоФй кто нибудь придумалъ для этого средства другія, не сто- 
яіЦія въ связи‘бъ операціями завода; потому что смѣшеніе цѣлей, пре
слѣдуемыхъ одними -средствами бываетъ всегда вредно для успѣха 
дѣла! „за двумя зайцами погонишься, ни одного не йоймаѳшь^.
•ни н оіоі .ѵ'{& (яоаьз ес> ь гахі!Н а»'н в'вджви атьвдоф. <гѵ<Тя& ошо-й’ч

Въ §§ 5 и 6 проекта предполагается, чтобъ благочинные и на
стоятели монастырей * нъ назначенномукомитФ'омъ сроку выслали 
половинную. сумму денегъ на покупку свѣчей отъ каждой црркви’4. Не 
понятно, стоивъ ли эта мысыь в?ъ связи оъ тѣмъ., что сказано авторовъ 
въ § й7--мъ, г,дѣ выражается предположеніе, что „для упрежденія за
вода каждая церковь внесетъ) ту (щщю сумму, какую врегда истра-г 
чиваетъ на покупку свѣчъ11. Если эти параграфы проекта имѣютъ 
между собою связь и по содержанію и по цѣли, то мы не понимаемъ 
разнорѣчія въ опредѣленіи суммы, какую предполагается затребовать 
отъ церквей для учрежденія завода.

§ 7-й проекта гласитъ: „»ъ число наличныхъ денегъ можетъ 
бытъ отправляемъ на заводъ и огарочный воскъ, за который заводъ



будетъ отпускать за пудъ огарковъ тридцать два Фунта свѣчей4'. 
Условіе, выраженное въ этомъ параграфѣ проекта, намъ кажется, вЫпр 
годно и для завода и для церквей. Въ настоящее время заводъ ЭЙно- 
ка въ Симферополѣ полагаетъ на угаръ по 4 фупта съ пуда огароч
наго воска и по 4 руб. съ пуда за передѣлку воска на свѣчи. Если 
пу’дѣ свѣчъ на заводѣ Эйнокѣ цѣнится 27 руб. 4о' за 4 фунта при
ходится 2 р, 90 к. значитъ, съ каждаго пуда огарочнаіо воска Це|ь 
кбйь теряетъ на заводѣ Эйнока 6 р. 90 к. Заводъ Гоіева, въ Харь
ковѣ, полагаетъ скидки 3 фунта съ пудб огарка и приплаты къ оно
му йо 6 руб., при обмѣнѣ огарб'Піаго воСКа на свѣ^й. Если пудъ 
свѣчъ на заводѣ Голева стоитъ 24 р., то за 3 ®унта приходится 1 р. 
80 к. Значитъ съ каждаго пуда огарочнаго воска церковь теряетъ на 
заводѣ Голова 7 р. 80 к, да пересылка воска въ Харьковъ будетъ 
чего нйбудь стоить. Церковный заводъ гіредполагЯёТъ за ‘гіёредѣ/^ 
огарочнаго воска на свѣчи не брать ничего; по крайней Мѣрѣ 'Объ этойъ
совершенно умалчивается въ проектѣ. На угаръ предполаг^тсд въ 
проектѣ отчислять 8 ф. съ пуда огарочнаго воска. Если предположить 
что пудъ свѣчъ на заводѣ будетъ стоить 27 р, какъ на заводѣ Эй
нока, то церковь теряетъ на огарочномъ воскѣ всего 5 р. 40 к Если 
же, согласно предположенію проекта, церковный заводъ будетъ прода
вать свѣчи „ покрайней мѣрѣ двумя рублями дешевле противъ заво
довъ другихъ Фабрикантовъ14 (§ 9-й’) и значитъ не дороже 24 р. за 
пудъ, то церковь съ пуда огарочнаго воска теряетъ только 4 р. 8$ 
к. Эта очевидная выгода для церквей на огарочномъ воскѣ не умень
шаетъ, а увеличиваетъ выгоды завода: чѣмъ меньше церкви бу
дутъ терять на огарочномъ воскѣ въ церковномъ заводѣ, тѣмъ охот
нѣе онѣ будутъ поставлять огарочный воскъ на этотъ заводъ; а чѣмъ 
больше будетъ поставлено воску на заводъ, тѣмъ шире будутъ опера
ціи завода. . . ,оп ойвь .«гхекоава аннтѵсд вн авсі’ .оа>ѵх вьв ежоооь «гтѵдѵо «гдоаІГ

Въ § 11-мъ проекта не понятно, зачѣмъ это Церкви должны Й6- 
лучатъ свѣчи изъ склада непремѣнна черезъ благочинныхъ? ИредетаВь-’ 
те, что заводъ устроенъ въ Симферополѣ и примемъ свѣчной 'складѣ; 
свѣчи требуются для Евпаторійской^ или Ьій-Орлюкской церкви,' а 



гочинный этихъ церквей живетъ въ Севастополѣ. Ради чего сна
чала требованіе свѣчъ изъ этихъ мѣстностей должно будетъ путе
шествовать сперва въ Севастополь, а оттуда въ Симферополь, потомъ 
свѣчи —въ Севастополь, а оттуда уже въ Саки и пр?

Если такая процедура будетъ исполнятьса на дѣлѣ, то она смер
тельно наскучитъ в настоятелямъ церквей и благочиннымъ-, а скорѣе 
всего эта статья проекта на всегда останется на бумагѣ. Не лучше 
ли по этому будетъ, если сами настоятели церквей и монастырей бу
дутъ прямо и непосредственно обращаться съ требованіями въ свѣч
ные склады и изъ нихъ получать для своихъ церквей потребное но*  
личество свѣчъ? Это будетъ и дешевле для завода, и гораздо удобнѣе 
для благочинныхъ и церквей. Чѣмъ меньше будетъ поставлено раз
ныхъ стѣснительныхъ условій въ отношеніи къ духовенству, тѣмъ вы
годнѣе для церквей и для завода.

§ 12 й обязываетъ духовенство Тавричеекой епархіи „со време
ни начатія дѣйствій свѣчнаго завода, ни для церквей, ни для лавокъ 
нигдѣ ни покупать свѣчей пода опасеніемъ штрафа . Здѣсь выраженіе 
„подъ опасеніемъ штрафа живо напоминаютъ позорной памяти розги. 
Неужели по мнѣнію автора проекта созидать и утверждать могутъ одни 
только розги выговоры и всевозможные штрафы? Интересно знать,какогоро ■ 
да штрафы можно было бы проектировать на случаи нарушенія § 12-го 
проекта и противъ кого именно? По нашему мнѣнію, чтобы заставить 
духовенство и не духовенство брать свѣчи исключительно въ церков
номъ заводѣ, нужны но штрафы, а слѣдуетъ напередъ позаботиться 
о такой постановкѣ дѣла, чтобы только злонамѣренный и глупый че
ловѣкъ не захотѣлъ обратиться за свѣчами въ церковный заводъ 
Если же дѣло будетъ поставлено такъ, что свѣчи на церковномъ за
водѣ будутъ дороже иди хуже, чѣмъ на другихъ заводахъ, либо по
лученіе ихъ будетъ обставлено разными стѣснительными Формально
стями, то какіе бы ни были установлены штрафы, хоть бы даже нѣ
мецкіе шпицрутены, дѣло на ладъ не пойдетъ. А чтобы свѣчи на 
церковномъ заводѣ были не дороже, а гораздо дешевле и несравненно
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лучше, чѣмъ на другихъ свѣчныхъ заводахъ и чтобы свѣчныя операціи 
не въ Таврической только епархіи, а по всей Руси православной пе
решли окончательно въ вѣдѣніе церковныхъ свѣчныхъ заводовъ, не 
слѣдуетъ ли усилено ходатайствовать предъ властями, чтобы свѣчи 
всѣхъ заводовъ, и церковныхъ и не церковныхъ, подвергнуты были 
акцизному контролю съ тѣмъ, чтобы онѣ производились изъ чистаго 
воску, безъ всякой примѣси конорина, парафина, японскаго воску и 
просто сала и проч. Можно сказать положительно, что тогда ни одинъ 
заводъ не будетъ въ состояніи выдержать конкуренцію съ церковнымъ 
заводомъ. Если же, паче чаянія, какой либо заводъ былъ бы въ сос
тояніи отбить покупателей у церковнаго завода доброкачественностію 
и дешевизною товара, тогда возблагодаримъ Бога и закроемъ церков
ные заводы, какъ вполнѣ уже достигшіе своей цѣли — удешевленія 
свѣчъ до возможной степени.

Для насъ не совсѣмъ ясно, стоитъ ли въ связи § 13 й проекта 
съ § 11-мъ? По § 13 му „благочинные, совмѣстно съ духовенствомъ 
должны тщательно обсудить; въ какихъ мѣстахъ для удобнаго полу
ченія свѣчъ должны быть открыты свѣчныя лавки, или склады, напр. 
въ городахъ, монастыряхъ, многолюдныхъ мѣстахъ, непредставляющидо 
затруднительности въ сообщеніяхъ какъ съ Симферополемъ, такъ и съ 
прихожанами11. Но о какомъ же удобствѣ при полученіи свѣчъ для 
церквей и лавокъ можетъ быть рѣчь, когда по §§ 11 и 14 церкви и 
лавки церковныя получаютъ свѣчи „черезъ благочинныхъ или ихЪс 
повѣренныхъ11 и „по требованію благочинныхъ14. Для завода склады 
въ разныхъ мѣстахъ облегчатъ возню по пересылкѣ свѣчъ, но увели
чатъ его расходы по содержанію складовъ; а для церквей все равно, 
откуда имъ будетъ передавать свѣчи благочинный, изъ Симферополь
скаго склада при самомъ заводѣ, или другаго какого либо.

Противъ § 16 рѣшительно ничего нельзя сказать, потому что 
если дѣйствительно о.о. благочинные возьмутся за благоразумное разъ
ясненіе духовенству выгодъ завода, особенно при пособіи палки, ко
торая вручается симъ благочиннымъ § 12-мъ проекта, то напередъ 



можно сказать, что успѣхъ дѣла не подлежитъ сомнѣнію; а если бы 
за (разъясненіе выгодъ отъ свѣчнаго завода принялся кто либо посиль
нѣе самихъ благочинныхъ, тогда можетъ бы дѣло пошло бы еще гла 
же. только объ этомъ можно бы и не говорить въ проектѣ объ уст
ройствъ свѣчнаго завода, по крайней мѣрѣ мечтаній не ставить подъ 
особый параграфъ По нашему мнѣнію, вмѣсто всякихъ разглаголь
ствій съ подвѣдомымъ духовенствомъ, какъ рекомендуетъ благочиннымъ 
составитель-проекта, слѣдовало бы развить пошире § 12-й отнооиѵель 
на '-системы штрафовъ а (благоразумныя разъясненія о выгодахъ заво
да не полезнѣе ли будетъ адресовать къ какой либо сосѣдней епархіи 
не пр. ЕкатеринославскоЙ или Кавказской, а то и къ іюбѣимъ вмѣстѣ: 
не угодно ли инъ будетъ поддержать Таврическій церковный заводъ 
свѣчной требованіями восковыхъ свѣчъ съ этого завода для своихъ 
церквей, монастырей и лавокъ? Участвовать въ устройствѣ и содер
жаніи завода мы, пожалуй, просить ихъ не будемъ, а предложить имъ 
гівбй услуги можемъ; 6 чѣмъ шире будетъ дѣятельность завода, ч:ѣмъ 
выгоднѣе для^его операцій; тѣмъ дешевле? будутъ свѣчи на заводѣ; 
тѣмъ больше 'будетъ у него покупателей; тѣмъ шире и устойчивѣе 
пойдутъ его дѣла; тѣмъ рискованнѣе будетъ положеніе прочихъ свѣч- 
нЫХъ заводовъ, особенно если, повторяемъ, свѣчи нрочихъ Наводовъ, 
лавокъ и пр. будутъ подвергнуты акцизному контролю.

Накрнецъ, цѣль ^учрежденія завода, по мысли проекта, въ томъ 
„чтобы облегчить и удешевить покупку восковыхъ свѣчъ, для церквей, 
увеличить продажу одыхъ и выручаемую за никъ сумму привести 
въстройный порядокъ съ возможною выгодою для церквей и тѣхъ 
епархіальныхъ учрежденій, которыя1''' и т. д....

Послѣдняя мысль, относительно того, чтобы „выручаемую за 
свѣчи сумму привести въ стройный порядокъ41, совершенно упущена 
авторомъ изъ вниманія при подробномъ развитіи проекта, и ни одно
го пункта въ проектѣ не ноставлено для оя раскрытія; тѣмъ болѣе 
жаль, что мысль эта заслуживаетъ серьезной (работы и успѣшная 
разработка ея дастъ плодъ старицею. Отъ души желаемъ, чтобы эти



іамѣтки послужили для автора проекта поводомъ исправить, допол- 
іить и докончить начатый имъ полезный для церкви трудъ, мы были 
іы еще болѣе рады, если бы за мѣтки эти, отнюдь не претендующія на 
шторитетность пли основательное разъясненіе подлежащаго обсуждѳ- 
по вопроса; нос-уЖили неводомъ для лицъ опытныхъ въ средѣ наше- 
го духовенства высказать и свой мысли о предметѣ. Было бы хоро
шо, если бы вопросъ объ устройствъ свѣчнаго завода сдѣланъ былъ 
цнимъ изъ предметомъ обсужденія сначала на десятковЫхъ съѣздахъ

. 1--Се ','іл г 29 карта.

.11.) іи и .1 і г • • *онныхъ законовъ", составилъ И. II. Богослов-ЗТЭПЛ1 ЬТѴ’іа ОДЦЩідоЬд дъноьоііоэціі нлін'йлэчіі и,

ож а’Т-(Т

Прошедшій*годъ  издалъ сборникъ для духовенства: «Полные Ду- 
іовные' Законы» г. Ступинъ. Нынѣшній годъ подарилъ намъ еще сбор
окъ, заглавіе котораго мы выписали. Считаемъ себя, обязанными 
іатв отчетъ оібъ этомъ послѣднемъ сборникѣ, тѣмъ болѣе, что отзыва 
ібъ атомѣ’ изданіи еще не дано, а между тѣмъ издатели Не стѣсня
ется въ средствахъ распространенія сборника, разсылая его даже епар 
нальйЫмъ преосвященными, разумѣется, для рекомендаціи подчиненно- 
іу имъ духовенству. • і

ВЫОІ.Э
Самъ издатель такъ воснисуетъ достоинства своего изданія: ИШшч 

га, «какъ сборникъ постановленій по духовному вѣдомству, к^кь 
[прежняго времени, такъ и позднѣйшихъ, не вошедшихъ въ сводъ за
коповъ и разрозненныхъ но разнымъ изданіямъ, можетъ быть инте-

,.ІІ а’ХИНПОНаіПО ПЪН-НЧП!" іНфі — .іц-пніл.ѵ»-«.ѵа
щенія и даже необходима для православныхъ христіанъ и приходскцхъ 
священнослужителей, какъ . заключающая въ себѣ миогія указанія и

0911 <ІТОХ ОТР ЛІО іГ'; -.'.Г'.4г1 і :. іправила -> и проч. и проч. Сравнивая эту рекламу съ самою. кцдещ^н, 
очень легко можно подумать—ужъ не смѣется ли издатель и адън
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любителями церковнаго законовѣдѣнія, и надъ ревнителями духовнаго 
прЬсвѣіценія, и надъ всѣми православными христіанами?...

ныло ий П <гр
, Начнемъ съ того, что книга по внѣшнему своему виду очень на

поминаетъ прошлогодніе »полные духовные законы», можетъ быть, 
оправдывая изреченіе, что рысь не измѣнитъ своей пестроты, а эѳіопъ 
—еврей черроты.... Объемъ книги—387 печатныхъ страницъ (больше 
прошлогодняго, сборника на 48 сгр.), разбитыхъ на XI отдѣловъ, со- 
держаніе ^о'эдрыхъ слѣдующее: I—общія положенія о духовенствѣ (стр*  
МЯ II —р. дѣтяхф. лицъ бѣлаго духовенства, подлежащихъ отбы
ванію общей воинской повинности (18—36), III—(А) объ училищныхъ 
съѣздахъ о ,с^д(бѣ но духовно-учебному вѣдомству (39—45),— 
тутъ же опредѣленія св. Синода (53—63), IV—(А) о призрѣніи и 
обезпеченіи лицъ духовнаго званія и (Б) пенсіяхъ(64—104), V—обя
занности священника по приходу (105—125), VI—статьи устава о

, ". ніи и пресѣченіи преступленій, касающіяся круга дѣйствій
духов. ЙцѢ (126-^132 Г,ЛVII-о церквахъ (133-191), ѴІІІ-о бла
гочинномъ (193—207), IX—(А) епархіальный судъ и (Б) награды 
(2()|^г-23)(), X—указанія и .замѣтки по вопросамъ пастырской прак
тики. (232—360), XI—(А) монашествующее духовенство (Б) мона
стыри и (В) архіерейскіе дома.—Вотъ содержаніе книги, по ея оглав
ленію. Такимъ образомъ мало того, что кцига содержитъ въ себѣ нол- 

(духовн'мз з.акоиово^ она представляетъ претензіи и на си- 
стел^—иначе ^ъ, чему же такое обиліе отдѣловъ, расположенныхъ 
притомъ въ такомъ, а не иномъ порядкѣ?—Посмотримъ, какіе же за
коны предлагаетъ намъ книга,—а потомъ скажемъ два слова и о си- 
стеміь. •' (;!Л ‘о < ’• ;; - -

п

Что касается первой стороны дѣла, то нужно сознаться, что она 
не удовлетворяетъ самымъ неприхотливымъ требованіямъ. Даже болѣе, 
—можно сказать, что оцѣдитъ всп>хз Комарова здѣсь нѣтъ никакой 
возгібжнйбти. — Такъ много приведено стаіей или отмѣненныхъ, или 
измѣѢЙіныхъ. или дополненныхъ и во всякомъ случаѣ такъ или ина- 
^е потерявшихъ практическую значимость! Казалось бы, что хоть пер- 
ая Сѣраайца сборника должна бы быть составлена съ должною тща- 

нл’дв н аьѳткдьы іи. нэтоакз ни <іж^ аи-і"



— 659 -

тельностію,—п однакоже и на ней вы встрѣчаете статьи измѣненныя. 
Таковы ст. 246, т. IX приведенная ио изданію 1757 г., а не по про
долженію 1872 г., ст. 270, т. IX, приведенная по продолженію 1863 
г. и измѣненная уставомъ дух. семинарій и относящимися къ нему 
опредѣленіями Св. Синода (къ § 122 уст.).—Дальше—по пословицѣ: 
чѣмъ дальше въ лѣсъ, тѣмъ больше дровъ. Ст. 281 т. IX освобож
даетъ лицъ духовнаго состоянія отъ рекрутской повинности—невни
мательность тѣмъ болѣе странная, что дальше на сгр. 18—36 рѣчь идетъ 
о дѣтяхъ лицъ бЬлаго духовенства, подлежащихъ отбыванію общей воин
ской повинности. Ст. 287 т. IX, по которой домы лицъ бѣлаго ду
ховенства- ^служащихъ и уводненныхъ за старостію и болѣзнями отъ 
службы, равно домы сиротъ и вдовъ сею званія, въ которыхъ они са
ми жительствуютъ, освобождаются отъ разныхъ повинностей, измѣнена 
городовымъ положеніемъ, по которому домы показаннымъ лицъ обяза-' 
иы нести всѣ повинности, кромѣ квартирной, а въ иное время и эту 
послѣднюю. Ст. 87 т. XIV (о паспортахъ) утверждаетъ, что уволь
няемымъ во временный отпускъ лицамъ бѣлаго и монашествующаго 
духовенства паспоргы выдаются изъ консисторій на гербовой бумагѣ 
низшаго достоинства^ тогда какъ они выдаются съ 5 коп. маркой. Ст. 
446 XIV*  т. въ томъ же отдѣлѣ приведена по изданію 1857 г., а не 
по продолженію 1863 и 1868 г. ІѴ-й отдѣлъ начинается отмѣненной 
82 й ст. Уст. дух. консисторій, а затѣмъ въ немъ нѣтъ слѣдующихъ 
законодательныхъ актовъ: ст. 1564—1571 т. XIII, неизвѣстно поче
му опущенныхъ, прибавленія къ 1590 ст. по продол. 1868 г. и ст. 
252, ч. 1, т. X того же продолж., распоряженія, по которому дѣла по 
опекамъ отнесены къ вѣдѣнію епарх. попечительствъ (1867 г. № 745), 
нѣтъ Ук. Св. Синода отъ 17 іюня 1871 г. № 37, ст. 194 ч. I т. X, 
пропущены ст. 1608, 1609, 1611—1614 т. XIII, весьма важныя, ст. 
1617 и 1619 того же тома, не менѣе важныя, чѣмъ тѣ, которыя по
мѣщены составителемъ,—а самое важн е, нѣть вь этомъ отдѣлѣ глав
наго—это «Высочайше утвержденныхъ 24 марта 1873 г правилъ о 
мѣстныхъ средствахъ содержанія православнаго духовепства.» Далѣе, 
—помѣщены отмѣненныя ст. 99, 102, 103 и 105 т. XII уст. пожар.
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"о пособіяхъ духовенству, потерпѣвшему отъ пожаровъ; но не помѣ
щенъ указъ Св.-Синода отъ 23 Февраля 1867 р. № % данный въ 
з^мѣнр. 99 ст. XII т., которымъ пособіе въ< указанномъ случаѣ отне
сено на средства епарх. попечительствъ (за исключеніемъ епархій ли
товской^ Волынской, ммско^,. мргилевсцой и полоцкой, гдѣ пособіешы- 
дается^изъ^уммъ д^ухо^нства параднаго края,—и нѣкоторымъ дру
гихъ епархій, въ коуорыхъ пособіе отнесено па счетъ 20 т. рь состо
явшихъ^, расно^яжеціи^^в^^^и^ода. и образовавшихся изъ°/оСУммы, 
отчииявте^ся изъ духовно-учебнаго капитала на пособіе -попечитель*  
ствамъ^—до израсходованія означенной суммы). Нѣтъ здѣсь указовъ 
Св.^Синр^а30 сент. 1869 г. ..V 39, 27 окт. 1873 г. V 50 и друг. 
Второе, отдѣленіе того же отдѣла—о пенсіяхъ также крайне неполно. 
Такъ нѣтъ здѣсь (|ук. Св. Синода отъ 29 япв. 1868 г. (дополн. къ 
20 с^, отъ 2 янв. 1867 г (дополн. къ 24 ст.), отъ Ндюня 1868 
г. 38 и 14 январ. 1874 Лі 7 (дополн къ 45 ст), отъ 1 окт. 
1867 г. 40 (дополн къ 46 ст.), отъ 5 ноябр. 1866 г.,. 8 іюня 
1Й1‘ г., 23 дек. 1872 г. и друг, Но довольно! Скажемъ вообще; что. 
такою же неполнотою отливаются и всѣ другіе отдѣлы, при чемъ за
частую,'въ потребныхъ мѣстахъ не оказывается не только статей изъ 
свода законовЪ|И его продолженій, или указовъ Св. Синода; но,4-что 
особенно странно,—даже статей изъ уст. дух. консисторій. Мало того, 
эта неполнота касается иногда цѣлаго ряда законовъ, несомнѣнно 
весьма важныхъ въ практическомъ отношеніи и имѣющихъ право на 
введеніе въ сборникъ даже въ смыслѣ особыхъ отдѣловъ или отдѣле
ній, чт.о можно сказать наприм. о дѣлопроизводствѣ (собственно фор
махъ ^его) приходской церкви, лежащемъ на обязанности приходскаго 
связей ни ка,о подсудности духовенства свѣтскому суду и друг.

.т;»Оеббенность разсматриваемой нами сборника 'состоитъ въ томъ, 
чта онѣ; отлично отъ другихъ сборниковъ, излагаетъ духовные законы 
но отдѣлаемъ, чѣмъ; вѣроятно,' и объясняется названіе его: круга, въ 
отличіе отъ «Ус'&ійя’ духов, копсйсторій- ийд і. Ливанова и «Полные 
духовные законы» изд. г*.  Ступина, —и Шйиѣ образомъ самый сбор- 
никч^ѣаиваяетъ претеййію пас’зйатеѣіе д’йкзі— систематическаго, под- 



дѣлыврясь, можетъ быть, подъ сказывающуюся ПоТребносѣь^им^'няо 
въ систематическомъ сборникѣ Но любопытно знать, кото собственно 
хотѣлъ обольстить составитель принятымъ имъ порядкомъ или Ьястб- 
мой? Вѣроятно «любителей церковнаго законовѣдѣнія и духовнаго'Про
свѣщенія», потому что для простыхъ православныхъ христіанъ этотъ 
порядокт — кру>8, выбраться изъ котораго не легко Въ сущности сбор
никъ ничего кромѣ безтолковаго безпорядка, неинтереснаго, разумѣет
ся, не только для любителей церковнаго законовѣдѣнія, но даже'и для 
простыхъ православныхъ христіанъ, не представляетъ. Прежніе -сббр^ 
ники обыкновенно излагали уставъ дух. консисторій, присоединяя къ 
нему кое какъ сжатьи изъ другихъ законодательныхъ актовъ,--и имъ 
можно было сказать спасибо хоть бы за то, что въ нихъ сразу было 
видно, что, дескать, этс—духовный (церковный законъ),а это—граж
данскій, касающійся церкви. Въ данномъ сборникѣ дѣло стоитъ нѣ
сколько иначе. Центромъ тяжести въ пемъ, очевидно, служатъ или 
должны служить отдѣлы IV (1-е отд.), V, VII, IX и XI, изложенныя 
по уставу дух. консисторій А между тѣмъ во главѣ сборника подож
жены «общія положенія о духовенствѣ», взятыя изъ IX т. св. зайоь 
новъ о состояніяхъ. Если бы ооставит<'ль обнаружилъ хоть сколько ни- 
будь компетентности въ принятомъ имъ на себя дѣлѣ, то мы имѣли 
бы надежду показать ему, что между этими общмш по.іоэгсеигяли‘ и 
другими; отдѣлами сборника, которые должны бы вытекать изъ мери 
выхъ, общаго ничегр нѣтъ. Вся бѣда произошла отъ того, что соста*  
витель терминъ: «общія положенія о духовенствѣ» взялъ буквально 
изъ IX т , не уразумѣвши, что тамъ изъ нихъ выводятся обязапноетйч 
нрава и преимущества духовенства, какъ собственно гражданскаго со
стоянія, а не церковной должности,—и вообразилъ, ЧТО ужъ если об
щія положенія, то и ставь ихъ на первомъ мѣстѣ. Изъ этого выхо
дитъ, что между «общими положеніями» вы встрѣчаете -«о паспор
тахъ лицъ дух внаго званія», Каковое общее положеніе никакимъ об
разомъ не вяжется напр. съ X отдѣломъ, содержащимъуказаній й 
замѣтки но вопросамъ пастырской практики» По нашежу мнѣнію, 
нельзя смотрѣть на дѣло такъ, что здѣсь страдаетъ! Фѣлько логика 
иди, положимъ, научный интересъ церковнаго законовѣдѣнія. Здѣві> 
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есть положительный и чисто практическій вредъ. Мы думаемъ, что 
именно эти медвѣжьи услуги питаютъ въ общественномъ сознаніи не
доумѣніе: что такое церковный и гражданскій законы? гдѣ начинается 
одинъ и кончается другой? и чго такое священникъ: чиновникъ или 
пастырь и когда онъ бываетъ тѣмъ или другимъ? и т д. Слѣдующіе 
отдѣлы не менѣе странны. Такъ отдѣлъ II есть ничто иное, какъ пе
репечатка устава о воинской повинности. Едва ли нужно говорить, 
что по смыслу статей IX т. о правахъ и обязанностяхъ бѣлаго духо
венства по состоянію, уставъ о воинской повинности, по скольку онъ 
касается дѣтей бѣлаго духовенства, имѣетъ мѣсто около указанныхъ 
статей и не имѣетъ права на помѣщеніе въ особомъ отдѣлѣ,—тѣмъ 
болѣе что между общими положеніями о духовенствѣ составитель по
мѣщаетъ статьи о правахъ и обязанностяхъ бѣлаго духовенства по 
его состоянію и между ними—статьи о дѣтяхъ духовенства вообще и 
о принятіи ихъ въ военную службу въ частности. Тогда составитель 
избѣжалъ бы противорѣчія съ ст. 281, на которое мы указали рань
ше, но тогда же, понятно, общія положенія не были бы общими въ 
томъ смыслѣ, въ какомъ уразумѣлъ ихъ составитель, а были бы про
сто—гражданскими законами. Касательно третьяго отдѣла мы можемъ 
только посовѣтовать составителю распространить его въ слѣдующемъ 
зданіи, буде так>з>е состоится, уставами духовно-учебныхъ заведе- 
иній—академій, семинарій и училищъ со всѣми относящимися сюда ука
зами Св. Синода:—все равно будетъ непонятно, почему и за чѣмъ 
введенъ этотъ отдѣлъ и поставленъ на третьемъ мѣстѣ? Въ настоя
щемъ своемъ видѣ онъ представляетъ выписку изъ собранія постано
вленій Св. Синода объ училищныхъ съѣздахъ, перепечатку положенія 
о духовно-училиіцной службѣ и нѣсколько указовъ Св. Синода каса
тельно казенно-коштныхъ воспитанниковъ академіи и поступленія ихъ 
на духовно-учебную службу. Изъ послѣдующихъ отдѣловъ мы оста
новимся только на 1У, отчасти V и VI и X, какъ наиболѣе курьез
ныхъ. IV от. въ первой половинѣ есть выписка изъ устава дух. кон- 
си сто р., о призрѣніи и обезпеченіи лицъ духов, званія съ прибавлені
емъ ст. изъ XIII и XII т. (этихъ прибавленій мы немножко касались 
выше), а во второй—о пенсіяхъ съ присоединеніемъ инструкціи, дан-



• -ц птб ЙОЯОЦВТЭВП «ГКВЭ
ной казначейству министерств мъ финансовъ, и трехъ указовъ Св. Си
нода. Положимъ, странно видѣть въ этомъ отдълѣ инструкцію казна
чейству, но уже совсѣмъ непостижимо, съ какой стати между поло
винами отдѣла втиснуты—во первыхъ положеніе о приходскихъ по
печительства хъ при православныхъ церквахъ, а во вторыхъ—записка 
о пріобрѣтеніи и прочномъ обезпеченіи церковныхъ домовъ при сельскихъ 
церквахъ для помѣщенія принтовъ, подангіая по московскому епархіаль
ному начальству. Первое не имѣетъ отношенія къ иредмету отдѣла, 
а вторая—есть только проэктъ, не имѣющій даже мѣстнаго обязатель
наго значенія,—и значитъ, не можетъ имѣть мѣста въ кругу полныхъ 
духовныхъ законовъ Въ отдѣлѣ V*  есть такое же явленіе: ст. 1581 
Т IX, снабжена, ВЪ смыслѣ примѣчаній, выписками изъ разныхъ епар
хіальныхъ впдомостей, занимающими стр. 109—121. Страннц, что 
составителю круга полныхъ духовныхъ законовъ не вспало даже л^а 
умъ отнести эти выписки хоть бы въ X отд., въ рядъ указаній и за
мѣтокъ по вопросамъ пастырской практики. Въ настоящемъ же мѣстѣ, 
подлѣ закона собственно, онѣ не имѣютъ ни малѣйшаго смысла. От
дѣлъ VI, содержащій статьи устава (какого?) о предупрежденіи и 
пресѣченіи преступленій, касающіяся круга дѣйствій духовныхъ 
крайне невразумителенъ, какъ показываетъ и самое заглавіе его, и об
наруживаетъ не-то какое-то недомысліе въ составителѣ, не то отсут
ствіе всякаго вниманія къ тѣмъ, для кого предназначается сборникъ. 
На этихъ статьяхъ болѣе всего проврался еще составитель «полныхъ 
духовныхъ законовъ», -не миновалъ этой участи и составитель круга. 
На обыкновенномъ языкѣ эти статьи называются статьями о мѣрахъ 
къ предупрежденію и пресѣченію преступленій противъ вѣры и нрав
ственности, церковнаго благочинія и благоповеденія,—и предупрежде
ніе этихъ преступленій (духовными мѣрами) есть дѣло духовенства 
(значитъ и статьямъ мѣсто въ отдѣлѣ объ обязанностяхъ священни
ка), а пресѣченіе—дѣло суда свѣтскаго или церковнаго (значитъ—и 
статьи должны получить соотвѣтствующее мѣсто V Въ на стоящемъ же 
своемъ видѣ этотъ отдѣлъ, между V—объ обязанностяхъ священника 
и VII о церквахъ, занимаетъ положеніе слишкомъ загадочное, да и 
практически неудобное. Но вотъ X отд. указанія и замѣтки по вопро-



сзднъ пастырской практики. Эти вопросы—просто золотое дно для эк
сплуатаціи. Перепечатываютъ ихъ разныя епарх вѣдомости, издаютъ 
ихъ особымъ сводомъ, включаютъ ихъ въ «полные духовные законы», 
—но только вы, г. составитель круга полныхъ духовныхъ законовъ, 
проворовались на нихъ такъ рѣшительно и окончательно... Вы и не 
домекнули, что это только—указанія и уамѣтки ничего обязательнаго 
въ себѣ не имѣющія, и, обрадовавшись даровому и ходкому това'ру, 
вбухали его цѣликомъ въ свой «кругъ полныхъ .духовныхъ законовъ» 
и притомъ въ такой обстановкѣ, что онѣ такъ и глядятъ «полными 
духовными законами». Вы И общія положенія ИЗЪ IX Т. СВ. законовъ 
выкопали, и самыя указанія и замѣтки поставили между законами 

епархіальномъ судѣ и духовенствомъ монашествующимъ... Неуже
ли вы не разумѣете, что такое законъ и что такое замѣтка? Должно 
быть! Вѣдь вы и записку о пріобрѣтеніи домовъ напечатали, и къ ст. 
1581 т. IX примѣчанія изъ епарх. вѣдомостей сдѣлали! Составитель 
полныхъ духовныхъ законовъ все-таки былъ хитрѣе васъ. Ясно, что 
матеріалъ книжки и его размѣщенія случайны: онъ могъ быть введенъ 
-'!< .1 ' ' ' ■ ' Ги не введенъ въ книжку, поставленъ и не поставленъ на томъ или 
другомъ мѣстѣ. Отсюда случайна и самая книжка: она могла быть и 
не быть.-

По нашему мнѣнію лучше все-таки,—если бы она не была. Она 
не то что не нужна, а не годна къ употребленію... И это сокровище 
оцѣнивается въ 2 р. 50 к., а въ переплетѣ—въ 3 р.сокровище, 
на которое не потрачено ни одной капли мысли и вниманія къ дѣлу 
и которое создано по принципу: тяпъ да ляпъ, и вышелъ корабль. 
Благодаря этой погонѣ за легкой наживой создается напр хоть бы 
такой курьезъ: уставъ о воинской повинности, въ обыкновенной про
дажѣ стоющій, кажется, не дорожѣ 5 коп. сер., покупателю круга пол
ныхъ духовныхъ законовъ обойдется навѣрное 15 коп. По сему и про- 
чая разумѣвайтеі__________ Москов. епарх. вѣд Л? 17
йЖ ОцВпрочемъ редакція Харьк. епарх. вѣдом. объявляетъ, что за три 
руб. она имѣла удовольствіе получить экземпляръ безъ переплета.

а ьд < ;ііі" ' ! Ъіь -ЛЫі <г.
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б) По поводу отзыва о книгѣ Полный кругъ духов
ныхъ зоконовъ изд. И. 11. Богословскаго.

Выше помѣщенъ отзывъ о книгѣ „Полный кругъ духовныхъ за
коновъ14 изд. И. ‘П. Богословскій. Какъ видно изъ помѣщеннаго отзы
ва, авторъ его очень знакомъ съ законоположеніями, имѣющими от
ношеніе къ Лрав. Церкви и ея служителямъ. Но авторъ не договорилъ, 
чтр подобныя покушенія къ изданію: сборниковъ законовъ по духов
ному вѣдомству, указываютъ на настоятмьную ну|кду въ этомъ от
ношеніи. Въ самомъ дѣлѣ, сколько, у насъ издано разныхъ .сборни
ковъ, указателей, руководствъ и извлеченій и все для духовенства, 
что, просто, запутаетесь въ нихъ;- но одного полнаго, обстоятІнаго, 
систематически расположеннаго, бъ алфавитомъ, рѣшеніями и разъяс
неніями статей высшими учрежденіями, по примѣру гражданскихъ за
коновъ, нѣтъ. .Поэтому-то когда вышли въ свѣтъ „Полные духовные 
законы44 изданія Ступина, ихъ тотчасъ же почти раскупили, несмотря на 
самый дурной отзывъ о нихъ Лучшаго духовенство не знаетъ^ ну и 
пріобретаетъ что нибудь взамѣнъ Оичею. Надо замѣтить, чтб и эти 
„Полные духовные законы44, какъ и Ливановскія издѣл’я, продаются 
даже ва лавкѣ Св. Синода-, а это не малозначительно. Между тѣмъ 
какъ изданія прот. Чижевскаго, вполнѣ заолужмвайпіія вниманія ду
ховенства, тамъ неимѣются въ продажѣ въ Москвѣ. Какъ же не соблаз
ниться издать друііе полные духовные законы, а 'ПОТОПЪ третйьй Ьамые 
полные.'-'- Въ послѣднее время какай то Г. Желтовъ, Иванъ Кондратьевъ — 
тожъ (бывшій прикащикъ Прѣсцова. Прт. Варламовъ, Мст. Пронскій, 
и проч. тожъ) только обѣщала издать какой-то сборникъ самыхъ пол
ныхъ законовъ, и то тотъ часъ же пріобрѣлъ до тысячи подписчиковъ, 
которые поспѣшили внести ему деньги по 6 руб. *)  Можно съ увѣ
ренностію сказать, чт<Т вышеозначенный авторъ отзыва о „Полныхъ 
духовныхъ заколахъ44 или кто либо другой-хорошо знакомый съ за
коноположеніями, относящимися 
бы въ убыткѣ, если бы собралъ

*) См отзывъ Тавр. Еп Вѣд.

къ церкви и духовенётву, не былъ 
и падалъ хорошій и обстоятельный

М 7.
э
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Сводъ церковногражданскихъ законовъ. Существующіе сборники и 
указатели -могли бы служить хорошимъ пособіемъ для изданія такого 
свода. Но такъ какъ многіе о существованіи ихъ не знаютъ, между 
тѣмъ какъ нѣкоторые изъ нихъ заслуживаютъ вниманія, то мы помѣ
щаемъ ниже списокъ ихъ.

1., Полное собраніе постановленій и распоряженій по вѣдомству 
Православнаго исповѣданія Росс. Имперіи изд. Св Синода, т. 1 - 4.

2 , 0 церковномъ хозяйствѣ. Прот. Чижевскаго. Харьковъ 1875 
ивд. 2 е.

3.. 3,конныя требованія новыхъ судебныхъ установленій въ отношеніи 
кълнцамъ духовнаго званія. Прот. А. Луканинъ. Кіевъ 1.г69.,Изд 2-е.

4., Сборникъ статей судебныхъ уставовъ 20 ноября 1864 г, 
имѣющихъ отношеніе къ вѣдомству Православнаго Исповѣданія. А. 
Богословскій. Спб 1872 г.

5., Указатель вопросовъ права и судопроизводства, разъяснен
ныхъ рѣшеніями уголовн. кассаціоннаго Д-та Прав. Сената по отно
шенію къ Црав. церкви и духовенству,. В. Мордвиновъ. СПБ. 187Р г.

6., Общій способъ призрѣнія священно-це^ковно-служит и ихъ 
семействъ православнаго приходскаго духовенства. Прот. I. Чижевска
го, Харьковъ. 1874 г.

7, Обзоръ общихъ законоположеній о содержаніи приходскаго 
правосл духовенства Григоровича СПБ. 1867 г.'

8., Сборникъ церковио-гражданскнхь постанов. въ Россіи, отно
сящихся до лицъ православ. духовенства Н. Александровъ СІ1Б. 
1860 Изд. 2-е

9, Календарь для духовенства. Безплатное приложеніе въ газетѣ 
Церковно Общ. Вѣсви. за 1874—78 гг. Въ пати книжкахъ календа
ря помѣщено много хорошаго и нужнаго

10., Уставъ Духов Консисторій съ приложеніями Ѳ В, Ливанова
СПБ. Изд. 3-е. * * ’'іи ш •’ввТ *НИ8ТО



г Л Л .гаовоавг. «гхнншт іЛ® ЙЬІНГ-‘,П Л11., Предписанія и распоряженія по духовному вѣдомству Моснов. 
губ. съ 1828 по 69 г. Прот. I Благовѣщенскій. М. 1871

12., Практическое изложеніе церковно-гражданск. постановленій,
въ руководство священнику при совершеніи требъ. Св. А Парвовъ. 
СПБ. 1871 изд. 3-е. Г - - .

13., Сводъ указаній и замѣтокъ по вопросамъ пастырской прак
тики М.і 1875 Изд. 2 е. х а :; ■: ' '
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14., О степеняхъ родства всѣхъ видовъ. Иринея Фальковснаго. 
Кіевъ 1876.

15., О видахъ и степеняхъ родства Прот. И. И Скворцова. Кіевъ.
16., Руководство къ производству слѣдствій, къ удостовѣренію

дѣйствительности браковъ и рожденій и по случаямъ упущеній и непра
вильныхъ записей въ метрич. книгахъ. Прот. I. Чижевскаго Харьковъ 
1877 Г, ш : ірѳноіі ахіждозгци-сь

17., Изъясненіе церковно гражданскихъ постановленій относитель
но браковъ, заключенныхъ въ родствѣ или свойствѣ. Н. К. Смирновъ 
ПензаІ

18., Практическіе совѣты священникамъ при производствѣ слѣд
ствій по проступкамъ и преступленіямъ сващ. и церков служ, Св. А. 
Державина. Кіевъ 1869 Изд 2-ѳ.

19. Указатель законовъ о властяхъ и установленіяхъ духовныхъ, 
Е. Колоколова. М. 1852.

20., Извлеченіе изъ свода законовъ узаконеній для лицъ духов
наго прав исповѣданія Ѳ. Милютинъ. СПБ. 1863 г.

21/Законы о духовенствѣ. Изд А. Д. Капустина М 18 71 
Изд 1-е т. 4-й.

22., Полные духовные законы. Изд. Ступина. И. 1877.



23., Полный кругъ духовныхъ законовъ. И П Богословскій И. 
1878

іШ .Іі .Йіаашкйарш» I тсцГ. і <<'. '«
Есть въ нѣкоторыхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ разъясненія, 

также въ руководствѣ для сельскихъ пастырей, напр. въ 1864 г о 
правахъ иобязанностяхъ духовнаго депутата при межеваніи церковныхъ 
земель4. Въ Душеп. Чт въ 1874 г. въ приложеніи и разъясненіи цер- 
ковнр-^ра^рд^цхъ. постановленій касательно, довершенія т?ребъ.Ювящ. 
лайнацкаго. Все это могло бы служить хорошимъ матеріаломъ «Для до 
ставленія сборника Чѣмъ полнѣе вышель бы сборникъ, тѣмъ лучше. 
Если бы всё собранное составило бы два или три тома тогда состави
тель и издатель не былъ бы въ убыткѣ; потому что нужда въ этомъ
большая, а хорошее всякій купилъ бы, -

Москов. Еп Вѣд. № 20. 
м- і іі 7яТ4Н г; . пбіи: ян ОЯТ&ЮЯОЙѴі “І

4) Чтр нужно для успѣшной дѣятельности церков
но-приходскихъ попечительствъ. і ѵ

Ободрѣвдя дѣятельность церковно-приходскихъ попечительствъ 
Ііаменещъ Ііодэд. еодрхіи, авторъ приходитъ. щь.,,;тому убѣжденію, что 
для успѣшной дѣятельности ихъ необходима для нихъ правильная по
становка веденія дѣла; высказываемыя имъ при этомъ мысли и желанія 
такого рода, что ихъ полезво принять къ свѣдѣнію духовенству и 
не однойсъдвторомь епархіи. Вотъ что питаетъ авторъ: „при настоящемъ 
порядкѣ веденія дѣла, церковноприходскія попечительства, составляя 
общественныя учрежденія, дѣствуютъ какъ то незамѣтно, безъ участія, 
общества, и члены попечительства, относятся къ дѣлу чисто формально, 
безъ должнаго участія и разъясненія прихожанамъ правъ и обязан
ностей попечительства. Необходимо, чтобы все общество прихожанъ 
было ізаийтересоваяо въ дѣлахъ церковноприходскихъ попечительствъ, 
принимало въ нихъ участіе, Знало іі понимало право и обязанности 
церковноприходскихъ нопе<іительсгвъ и ихъ высокое значеніе, а длены 
*иопе^ит^льствъ были проводниками въ обществѣ ' прихожанъ 'благихъ 
намѣреній приходскихъ пэпечительствъ и настоящими организаторами ихъ 
дѣятельности; Л'ог^а д ррчувстще къ дѣду церковно прадодскихъ попе-
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вдтедьствъ отдѣльныхъ личностей, хотя бы эти личности по своему- 
положенію въ средѣ крестьянъ имѣли и значеніе, не можетъ имѣтьмѣстй 
и можетъ быіѣ парализуемо общимъ сочувствіемъ прихожанъ къ дѣлу 
церковноприходскихъ попечительствъ. Піщазитедьнымд» примѣромъ этого 
служатъ братства, существовавшія при православныхъ церквахъ^ въ 
злосчастныя времёпа уніи и преобладанія римскокотодцчесгва въ здѣш
немъ краѣ. А для этого небходимо, чтобы всѣ дѣла церковноцриходч 
скихъ попечительствъ рѣшались въ общемъ собраніи прихожанъ. Общіяя'' 
собранія прихожанъ, по ст. 9, составляются изъ всѣхъ домохозяевъ 
прихода и изъ прихожанъ, домами въ приходѣ невладѣющихъ, но имѣивед 
іцихѣ, позакону, прво участвовать въ собраніяхъ сельскаго общества, 
а Тайже изъ прочихъ прихожанъ, коихъ приходское попечительство 
аризііаеН пригласить къ участію въ ихъ собраніяхъ. За каждымъ лицемъ,к 
котбрб'е участвуетъ въ собраніи прихожанъ, считается одинъ голосъ. 
Эги собранія, по большинству голосовъ, избираютъ предсѣдателя попе-о 
чительстйа изъ лицъ, пользующихся общимъ довѣріемъ, не исключай*  
и мѣстнаго*  Приходскаго священника, который, по ст. 2, есть во вся- > 
комъ случаѣ непремѣнный членъ попечительства, и затѣмъ членовъ 
отъ приібжайъ на опредѣленное числр лѣтъ. Предсѣдателю попечитель- 
ства/присвоивается званіе попечителя приходами въ , рлучаѣ іицв-еж 
сутствія его, вмѣсто него въ попечительствѣ предсѣдательствуете 
священникъ — настоятель приходской церкви; церковный отариип 
ста есть непремѣнный членъ попечительства,. Въ . нопечитель- 
сгвахъ присуствуютъ, въ качествѣ непремѣнныхъ членовъ, волост
ные старшины, и попечительства могутъ приглашать въ засѣданія своиі, я 
кромѣ ихъ членовъ, и другія лица по своему .усмотрѣнію. Собрана 
прихожанъ предсѣдателемъ приходскаго попечительства, а въ отсутогвіе 
его священникомъ - настоятелемъ церкви, должны быть созываемы 
по возможности часто, и происходить подъ ихъ наблюденіемъ; чЬднѣ, ці 
мѣсѣѣ назначеннаго собранія, цѣди онаго и предметахъ, подлежащихъ 
обсужденію и рѣшенію, священникъ извѣщаетъ прихожанъ^ объявляя ѣ 
о томь въ церкви, при стеченіи народа, въ воскреспые или праздничая 
ные дни. Лучше всего собранія прихожанъ открывать въ воощщеньщо1 
или праздничные дчи, по окончаніи Божественной литургіи, когда при
хожане бываютъ свободны отъ хозяйственныхъ занятій и когда они, ЗііѵЬ МТООН 1□V IX ВЯдНООП рШэмдоцп . _послѣ молитвы въ церкви, имѣютъ религіозное настроеніе. Собраніе откры-



кается молитвою, и предсѣдатель, а въ отсутствіи его священникъ— 
настоятель церкви предлагаетъ собранію прихожанъ предметы, подлежащіе 
обсужденію, сопровождая это должнымъ разъясненіемъ дѣла и указаніемъ, 
какъ лучше Повести это дѣло. Дѣла въ собраніи рѣшаются но большин 
ству голосовъ, и о послѣдовавшемъ рѣшеніи составляется, за надле
жащимъ подписомъ, протоколъ, журналъ или приговоръ, смотря породу 
предметовъ, подлежащихъ обсужденію. Собраніе прихожанъ признается 
правильнымъ, и рѣшеніе его имѣетъ обязательную и законную силу, 
когда въ ономъ было яё менѣе одной десятой части лицъ, имѣющихъ 
право въ немъ участвовать О 'предметахъ, предложенныхъ на. обсуж
деніе собранія прихожанъ, и о послѣдовавшемъ рѣшеніи должны быть 
оповѣщены всѣ прихожане “чтобы всѣ знали, что дѣлается въ церковно
приходскомъ пбпечительстѣѣ, и всѣ принимали Въ двлѣ его болѣе или 
менѣе дѣятельное участіе. Собраніе прихожанъ, по нашему мнѣнію, 
необходимо созывать въ воскресные пли праздничные дни по крайней 
мѣрѣ два раза въ мѣсяЦъ. Это, съ одной стороны, возбудитъ интересъ 
въ прихожанахъ къ дѣламънЦерковноирйх6дскихъ попечительствъ, а 
съ- другой дастъ- возможность безотлагательно обсудить предметы, 
нредставляемыетеченіемѣобыкябвенчой жизни и вызываемые интересомъ 
церковноприходскихъ попечительствъ. Что же касается денегъ, подле 
жащимь ко взносу въ кассу церковноприходскихъ попечительствъ по 
приговорамъ общества и по рѣшенію общаго собранія прихожанъ, или 
поступающихъ въ видѣ добровольныхъ пожертвованій отъ прихожанъ 
и отъ постороннихъ, или же высыпаемыхъ изъ установленныхъ для 
втого кружекъ, то онѣ, по полученіи, должны быть немедленно записы
ваемы въ прихедорасходныя книги, выдаваемыя изъ консисторіи, по 
распоряженію епархіальнаго начальства отъ ' Ь ноября. 18^4 г., и о 
всякомъ такого рода поступленіи должно быть докладываемо собранію 
прихожанъ; расходъ денегъ, въ значительномъ количествѣ, долженъ 
производиться по рѣшенію общаго собранія прихожанъ, а въ меньшемъ 
по распоряженію членовъ церковноприходскаго попечительства, съ довѳ- 
девіемъ объ этомъ до свѣдѣнія общаго собранія прихожанъ, и со внесе 
иіемъ всякаго 1 расхода денегъ въ подлежащую книгу. По окончаніи 
года попечительства отдаютъ отчетъ въ своихъ дѣйствіяхъ и вь на
вѣдываемыхъ ими суммахъ и имуществѣ общему собранію прихожанъ, 
отри котораго зависитъ опредѣленіе порядка отчетности попечительства.
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о предметамъ, превышающимъ права попечательсТваіи общаго собра
ніи прихожанъ, равно и въ сомнительныхъ случаяхъ, попеіительство 
представляетъ Епархіальному Архіерею на разрѣшеніе или для сношенія 
съ нѣмъ слѣдуетъ. Вообще, важно и существенно необходимо то, чтобы 
дѣла церковноприходскихъ попечительствъ велись съ необходимою 
гласностію и съ участіемъ всѣхъ прихожанъ При такой постановкѣ

назначеніе ко благу церкви и при*

дѣла церковноприходскія попечиельства естествено возбудятъ къ себѣ 
сочувствіе и довѣріе и, какъ органы мѣстныхъ обществъ, съ успѣхомъ 
будутъ исполнять свое великое
хожанъ. Съ другой стороны, такъ Какъ и прихожане въ этомъ отноше
ніи требуютъ Должнаго руководства, и члены церковноприходскихъ 
попечительствъ большею частію Неграмотны, то необходимо, чтобы па
стыри церкви принимали самое дѣятельное участіе во всемъ, касаю
щемся интересовъ церковноприходскихъ ( попечительствъ. Ихъ дѣло 
учить, наставлять и руководить, соединяя при этомъ пастрыскую рев
ность съ благоразуміемъ и осторожностію. Да не смущаетъ ихъ, что 
мнимые ревнители общественныхъ интересовъ изъ за составленія извѣ
стнымъ обществомъ приговора въ пользу церковноприходскаго попечи
тельства обвиняютъ священниковъ во вмѣшательствѣ въ общественныя 
дѣла, въ возбужденіи прихожанъ составлять якобы'незаконные, вѣчное' 
приговоры и т. п Иное дѣло агитировать ц возбуждать,) а иное дѣло 
наставлять и руководить. Насколько первое недостойно служителя цер-< 
кви, настолько второе составляетъ его прямую обязанность. Наконецъ же
лательно, чтобы оо благочинные представляли епархіальному начальству 
отчеты о дѣятельности церковноприходскихъ попечительствъ возможно 
полные и обстоятельные, съ обозначеніемъ рода и всѣхъ оттѣнковъ 
ихъ дѣятельности, обращали особенное вниманіе на положеніе церковно
приходскихъ попечительствъ, и, въ потребномъ случаѣ руководили и 
направляли дѣло въ добрымъ послѣдствіямъ. Это принесетъ несомнѣн
ную пользу дѣлу церковноприходскихъ попечительствъ и возвысить н 
уровень ихъ дѣятельности ко благу церкви и прихожанъ.
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шйб церковномъ пѣніи. ’п
оа Ш поводу отношенія къ Архипастырямъ Директора придворной 

пѣвческой капеллы, относительно исиолнрція вр церквахъ пѣвческими 
хорами церковнаго пѣнія считаемъ нелишнимъ ознакомить какъ духо- 
вецстрр, такъ и публику со всѣми вообще церковно-грнждачскими Поста 
новлсніями относительно-церковнаго пѣнія и пѣвческихъ Хоровъ

а ш Богослуженіе совершается по церковному уставу,въ установленное

безъ поспѣшности и замѣшательства, и бѣзь произвольныхъ измѣненій 
и нововведеній (уст. дух. Конс. ст. 34).

Ш’ОО
Богослуженіе совершается по це|

время, съ благоговѣніемъ и тишиною, съ чтеніемъ и пѣніемъ внятнымъ,

и нововведеній (уст. дух. Конс. ст. 34).
ІІП ЙЙ0ТР ,ОМІЦОХ0О9П ОТ ня.гг

.о; Не,і достоитъ пѣгм велегласно и естество йа воп*ль  понуЖд^ти, но 
твдцііИ съ умиленіемъ, но 75 правилу, ежз въ Груллѣ. (Номок. въ 
трв&чпрцц.о••1'74’Х5'' іщп'вімдооо атвдоаояѵч

отРл«гхн’ лтовщтмз ей ,в Д .шиазнжшрл’эо к якэікхсвцбіы.о а-
Запрещающей въ пѣніи нововведенія не/ свойственныя церкви и 

въ'особенности противныя вѣрѣ (VI Всел» соб. прав 75 и <81); не 
пѣть двоегласію и многогласно, т. е. разныхъ пѣсень въ одно время 

лнкаюхицп пінщ.жудкоя аи жи*

оьЯУказомъ Св. ’Сгнодй; 8 ійіня 1798 г. 'Л? 29Й$, предписано вмѣсто 
концертовъ пѣть или приличный іісал »мъ, или же обыкновенный ко-

, !. - кМ <і*гг.'!Л іік&кгц аѵкж'Н сю а1, чн:> к* га 1 »<■(ЛЙЫРИ0'іВИ ‘ 0 _ гчѴлі’ <-1іаіміѵатэаьсгвв ѵиюиахя'хп» щ оипитяко .ов иѵетр ениаъ
УК введенія въ церквамъ простаго, благопристойнаго пѣнія/ и 

предупрежденія разстройства, происходящаго нотъ ! НОбІАгоговѣнія, или 
незданія поющихъ иногда на клиросахъ сторонахъ ЛЮ^ей, отправлять 
оное неотмѣнно опредѣленными къ сему отъ1 духовно гб правительства, 
по силѣ церковныхъ правилъ и ГосударсівенйыХ’ь уѣакбйёіг.й, причет
никами, сообразно назначенными на каждый1 день въ' уставѣ, и издан 
ныхъ для сегойО^ййіІ йнйтйхі*,  гйабомѣ и напѣвомъ; а хотя нёвозбра- 
няется производить оное и нерпинадлежащимъ къ церковному клиру, 
какъ-то: прихода намъ и другимъ стороннимъ людямъ, имѣющимъ сверхъ 
благоговѣйнаго въ себѣ расположенія къ службѣ Божіей и доволь 
ное свѣдѣніе во церковномъ простомъ пѣніи, однако нвйначе, какъ но
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іізвѣстномъ объ нихъ томъ знаніи и съ согласія священнослужителей 
гой церкви, гдѣ таковые желающіе будутъ. Что введеніе въ церквахъ 
простаго, но благопристойнаго пѣнія было съ желаемымъ успѣхомъ, то 
івященнослужителамъ и церковникамъ, при наступленіи воскресныхъ, 
) особливо праздничныхъ дней, собираясь вообще въ домы свои, иоло- 
кенные на тѣ дни по уставу на великихъ вечерняхъ, всенощныхъ бдѣ
ніяхъ и литургіяхъ, тропари и т п. пропѣвать для согласія сообразно 
назначеннымъ въ уставѣ и нотныхъ книгахъ главамъ и напѣву. Указ. 
Со. Син 22 дек. 1804 г. № 4892.

Для единообразнаго церковнаго пѣнія литургіи въ 1815 г. пове- 
.іѣно разослать во всѣ церкви сочиненіе Директора притворной капеллы 
Указ. Св. Син. 26 іюля 1815 г.

Въ 1833 году Высочайше повелѣно, чтобы всѣ Епархіальные ар
хіереи снабдили церкви ввѣренныхъ имъ епархій нотными книгами 
простаго церковнаго пѣнія и принадлежащей къ оному паннихиды, 
употребляемыми въ придворныхъ церквахъ. Указ. сз. Син. 28 ферраля 
1833 г., № 1310

По Высочойшему повелѣнію предписано, чтобы всѣ пѣвчіе, состоя
щіе при архіерейскихъ домахъ и каѳедральныхъ соборахъ, переодѣты 
были по покрою пѣвчихъ с.-петербургскаго митрополита. Указ. св. Син. 
12 мая 1833 г., № 3112.

При введеніи въ употребденіе „Нотной книги простаго пѣнія и 
принадлежащей къ оному паннихиды“, св. Синодомъ признано необхо
димымъ преподать епархіальнымъ преосвященнымъ нѣкоторыя наставле
нія, именно: 1) съ образцемъ пѣнія, представленнымъ въ вышеупомя
нутыхъ книгахъ сообразоваться преимущественно въ пѣніи литургіи 
Святаго Златоуста, панихиды и тѣхъ, изъ прочихъ статей, кои ближе 
слѣдуютъ древнему церковному пѣнію, изображенному въ книгахъ, 
издаваемыхъ отъ св. Синода; 2) сокращеній, и упущеній допущенныхъ 
въ ново-изданныхъ книгахъ, не принимать за правило къ измѣненію 
церковнаго устава, но слѣдовать сему уставу по прежнему; 3) сохра-
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.нить и поддерживать, особенно въ церквахъ монастырскихъ и собор. 
ныхъ, древней церковное пѣніе въ его айнѣ и полнотѣ, и особенно 
остерегаться отъ1 такихъ нововведеній нъ церковномъ пѣніи, кои отсту
пая и отъ' древняго обиходнаго, и отъ нынѣ изданнаго придворнаго 
пѣнія;-отступаютъ вмѣстѣ и отъ свойственной богослужебному пѣнію 
важности и простоты, съ умиленіемъ соединенной .Указ. св. Син. 31 
мая 1833 п, № 4222■

опіъцбооэ КЮЗЫоО км ., ; ■ • ' ■ 'Ч-11- .
у .^каа^у^Св. Сццо^ 29 января 1836 года предписано епархіаль

нымъ Архіереямъ снабдить нотными кипами всѣ церкви.

..^ра^оі^цлДв. рицрда, 7 мая 1874 г. за № 4611 предписано свя 
(здац^^щц»|са о^учеціецъ дѣтей поселянъ въ школахъ, 

обучать ихъ и церковному пѣнію, съ тѣмъ, чтобы мцгли они пѣть на 
клиросахъ въ праздничные дни, чрезъ что досгавится имъ способъ бли
же ознакомиться съ уставами церкви и утверждаться въ привержен- 
ноеіги къ православной вѣрѣ.

, МЦІ /.’;!• •
Для изреченія большей пользы отъ обученія епархіальныхъ пѣв 

чихъ въ придворной капеллѣ, пѣвчіе, обученные и возвращенные въ 
епархіи, должны быть присылаемы чрезъ каждые четыре года, для ио- 
вѣр^ѣ; цапѣврвъ, а при возвращеніи въ епархіи снабжать ихъ отъ ка- 
педлц аттестатами, сообразными съ пріобрегенными познаніями, трехъ 
родедй) 11 нр, право /учатъ хоры для пѣнія въ церквахъ простому 
церковному напѣву, съ запрещеніемъ обучать пѣнію, такъ называемой 
нотной музыки, сочиненной новѣйшими соченителями, а тѣмъ болъе со- 
чийятѣ1 музыку новую, для пѣнія въ церквахъ; 2) на право обучать, 
для пѣнія въ церквахъ, простому напѣву и нотйой музыкѣ, съ запре
щеніемъ также сочинять новую для пѣнія въ церквахъ, и 3) на пра
во обучать для пѣнія въ церквахъ, простому-напѣву и нотной музыкѣ 
и сбчинѣтѣ новую сь тѣмъ, чтобы прежде исполненія оной въ церк
вахъ, Каждая піеса прислана была на предварительное испытаніе въ 
придвбрную пѣвческую капеллу. Выдача таковыхъ аттестатовъ призна
ется нужною и для того, чтобы воздержать отъ пѣнія въ церквахъ 
нотнбй музыки, и въ особенности концертовъ, исполненіе которыхъ

•м.хоа (8 дианжэдл <і! у., т;л , ю атвяодпа ой .сивіэх отвняоаці
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весьма затрудительно и требуетъ для обученія онымъ регентовъ 
ши ми съ поз-наніями, что весьма рѣдко встрѣчается. Указ. Св. Св^ 24 
лая 1847 г. № 5117. ; иви

Въ 1848 году Высочайше пбвелѣно снабдить Церк'в& й’бтны'ій^ 
обиходомъ, переложеннымъ генералъ-маіоромъ Львовымъ, для, утеребле
нія въ церквахъ во время присутствія Особъ Высочайшей Фамилір. 
указ. Св. Сѵн. 22 апр. 1848 г. № Зі)02. , э

придворной капеллы. Объ успѣхахъ въ таковомъ обученіи доставлять 
Св. Сѵноду надлежащія донесенія. Указ. Св. Сѵн. 31 сент. 1849 г.
№ 6680.

Въ 1850 г. Госѵдарь Императоръ Высочайше повелѣть соизволилъ: «тконаохѵд а я о п» 
а) оставить въ своей силѣ, объявленную въ 1846 году, Высочайшую
волю, чтобы въ православныхъ церквахъ не вводить въ уротр^эдэдіе 
новыхъ духовно-музыкальныхъ сочиненій безъ предварительнаго одобре
нія оныхъ Директоромъ придворной пѣвческой капеллы; одобренныя же 
употреблять неиначе, какъ въ печатныхъ экземплярахъ и при томъ 
съ разрѣшенія Св. Сѵнода, и б) продолжать по прежнему обученіе въ 
придворной пѣвческой капеллѣ епархіальныхъ и полковыхъ регентовъ 
и выдавать имъ установленные аттестаты; директору же капеллы по
ручить, по сношеніи съ епархіальнымъ начальствомъ и Сь полкОвЫмй 
командирами, повѣрять по временамъ, дѣйствія этихѣ Агентовъ, ёо’Ш- 
сно даннымъ имъ при обученіи наставленіямъ, предоставляя, бдвайо- 
®е, каждому йзъ нихъ исполненіе того или другаго правильпйііг на
пѣва, по усмотрѣній) духовнаго начальства. Вмѣстѣ съ этимъ Его Им-
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ныхъ напѣвахъ, къ которымъ привыкъ слухъ молящихся, а всѣ рае-1 
пораженія относительно клира и пѣнія въ церквахъ принадлежатъ, во 

-іерархическому порядку, епархіальнымъ Архіереямъ и оберъ-священни
камъ: гвардіи и гренадерскихъ корпусовъ и арміи и флотовъ. Указ. 
Св. Сѵн. 26 мея 1850 г, № 5549.

По возбужденному Директоромъ придворной капеллы въ 1852 го
жу вопросу о томъ: какія именно изъ нотныхъ духовныхъ сочиненій 
с переложеній могутъ быть употребляемы въ церквахъ регентами язь 
придворныхъ пѣвчихъ, обучающими церковному пѣнію въ разныхъ хо 
рахъ, Св. Сѵнодъ иіі7 декабря 1852 года, по разсмотрѣніи составлен
наго генералъ-маіоромъ Львовымъ списка нотнымъ духовнымъ сочине
ніямъ и переложеніямъ и дополнительнаго къ оному подробнаго реест-| 
ра всѣмъ духовнымъ сочиненіямъ и переложеніямъ Бортнянскаго, а так
же но соображеніи вообще вопроса относительно употребленія въ цер
квахъ новыхъ сочиненій и переложеній, между прочимъ разсуждалъ, 
чго въ духовномъ вѣдомствѣ вообще изъ новыхъ нотныхъ духовныхъ 
сочиненій и переложеній, по силѣ Высочайшаго повелѣнія 1846 года, 
рѣшительно не должны быть употребляемы тѣ, которые—или по над
лежащемъ разсмотрѣніи Сѵнодомъ не одобрены, или еще не разсмот
рѣны, а потому еще и не могли получить одобренія; могутъ же быть 
употребляемы—или вполнѣ Сѵнодомъ одобренныя, или къ дозволенію 
коихъ не усмотрѣно Сѵнодомъ препятствія употребленія по желанію и 
по мѣстной къ тому возможности; но ими, а тѣмъ паче сими послѣд
ними, ни мало не отмѣняется древнее пѣніе, по издаваемымъ отъ Си. 
Сѵнода нотнымъ книгамъ (обиходу, октоиху, ирмологію и проч.). упо- 
требляеиымъ нашею церковію отъ патріаршихъ времепъ, а также и 
совершаемое въ разныхъ мѣстахъ по одному преданію, въ теченіи нѣ
сколькихъ столѣтій. Вообще же должны быть употребляемы, изъ чис
ла вновь дозволенныхъ и дозволяемыхъ сочиненій и переложеній тѣ, 
кои на каждую службу именно будутъ выбраны и назначены самими 
настоятелями церквей, коимъ, по церковному уставу, принадлежитъ 
всякое, относящееся къ богослуженію, распоряженіе. Впрочемъ, по не
премѣнной своей обязанности охранять паству отъ соблазна, порожда
емаго нововведеніями, Св. Сѵнодъ съ своей стороны не только не мо
жетъ не желать, но даже долженъ строго наблюдать, чтобы въ св.



обителяхъ, соборахъ и другихъ церквахъ всегда было употребляемо на 
всѣхъ службахъ, и въ особенности на литургій, древнее пѣніе или то 
простое пѣніе, къ которому вообще привыкъ слухъ молящихся и ко
торое употребляется постоянно въ Высочайшемъ присутствіи. Но и за 
симъ въ Московскомъ Успенскомъ соборѣ, въ Новгородскомъ Софійскомъ 
и въ другихъ соборахъ, древнихъ обителяхъ и церквахъ, гдѣ ведут
ся особые древніе напѣвы, всѣ оные, по выше приведеннымъ причи
намъ и по точной силѣ того-же Высочайшаго повелѣнія 1846 года, 
должны вездѣ оставаться безъ измѣненія. Посему Св. Сѵнодъ опредѣ
лилъ: дозволенныя сочиненія и переложенія мооутъ быть употребляе
мы подвѣдомственными Директору придворной пѣвческой капеллы ре
гентами хоровъ: въ церквахъ придворнаго вѣдомства и полковъ гвар
дейскихъ корпусовъ по выбору на каждую службу настоятелей цер
квей, подъ главнымъ руководствомъ духовника ихъ Императорскихъ 
Величествъ и Оберъ-священника гвардейскихъ и гренадерскихъ корпу
совъ; а въ церквахъ учебныхъ заведеній, по выбору также настояте
лей, подъ главнымъ руководствомъ епархіальнаго начальства. Указ. 
Св. Сѵн. 23 іюня 1853 г., № 6486.

Въ томъ же 1853 году Высочайше повелѣно: въ публичныхъ кон
цертахъ не смѣшивать Духовной музыки съ музыкою свѣтскою (ргоГапе), 
оперною и другою и посему: 1) концерты раздѣлить на два родй: ду
ховные и свѣтскіе; 2) концерты свѣтскіе дозволять на основаній су
ществующихъ постановленій, безъ смѣшенія, какъ выше сказано, свѣт
ской музыки съ музыкою духовною; 3) духовныхъ концертовъ на те
атрахъ не давать; 4) въ концертахъ духовныхъ не пѣть псалмовъ и 
молитвъ, въ правослалномь богослуженіи употребляемыхъ а только 
др^ихъ вѣроисповѣданій, но и тѣ отнюдь не въ русскомъ переводѣ; 
5) въ слѣдствіе сего и ораторію г. Львова 8(аЬаі Маіег въ русско мъ 
переводѣ „молитва у креста“ исполнять только на латинскомъ или 
другихъ иностранныхъ языкахъ. Указ. \ в. Сѵн. 30 іюця 1853 г., 
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рую войну
1686 і'бй

6) Наши войны съ Турціей.
ІВъ ІІ53 гиду султанъ Магометъ II осадилъ съ 250,000 вой

скомъ Константинополь, взялъ его послѣ 58 дневной осады присту
помъ и сдѣлалъ его своею столицей Такъ водворилгсьна развалин хъ 
Византійской имперіи турецкая держава.

Бъ кЬицѣ Й^рЬтвованія царя Алексѣя Михайловича начались Ііер- 
Шя столкновенія Русскихъ съ Туркамй по Йовбду Малороссійскаго 
Опроса, и съ іѣхѣ поръ, въ продолженіи двухъ столѣтій, мы вели 
ЙЪ ТурДіЙЙ одйніфца'і’ь войнъ Пе^йак в(Уйна кончилась при царѣ 
Ѳеодофѣ АлёйсЙеАй'іѣ въ 168І Му ЁахШйрііСекимъ миромъ, по ко- 
тіфоМ| УйрйЙна й ЗЙорО'ікьё ййвсегда ут&ердились за Россіей, Вто- 

Уеіа іфавитейьгіица Софія Алексѣевна. Заключивъ въ 
сойзЪ съ Польшёй, Австріей и Венеціей, она объявила

Турціи войну, продолжавшуюся до 1689 года Князь Голицынъ со
вершилъ Вѣ йіб врСЙй дъа похода противъ І4|)ыма, подвластнаго тог
да турецкому султану; походы ФѣУне' привели; впрочемъ, къ важ
нымъ результатамъ.

х; пі.бр <]. ‘ '
Петръ Великій предпринималъ два похода противъ Азова, ту

рецкой крѣпости на берегу Чернаго моря. Первый изъ нихъ въ 1695 
году былъ неудаченъ для насъ: второй окончился завоеваніемъ этой 
крѣпости. Въ 1711 году Петръ возобновилъ войну съ Турціей, но 
окруженный на берегахъ Прута превосходными силами непріятеля, 
долженъ былъ заключить миръ, по которому Азовъ былъ вновь нами 
утраченъ. , , і

Анна Іоанновна объявгіла войну Йортѣ'въ 173'9 гбду русскій 
полководецъ ЛисСй взяіЪ Азовъ и гіроникъ въ востбчную чбегь Кры- 
и1», а Мпйихъ взялъ приступомъ крѣпости Перёкогіъ и Очаковъ и 
оде^клъ блйсѣат^льнуй побѣду1 При Сі'йй^’іанаіъ (въ Мблдавігі). ЁЬй- 
на окончилась Бѣлградскимъ миромъ, по которому нами не Сдѣлано 
было никакихъ территоріальныхъ пріобрѣтеній.

При Екатеринѣ Второй были двѣ-турецкія зойны. Героями пер
вой, продолжавшейся отъ 1768 по 1774 годъ, были: Румянцевъ, одер-



жавшій славныя побѣды при Ларгѣ и Кагулѣ, и Алексѣй Орловъ ис
требившій непріятельскій флотъ въ Чесменской гавани. Къ тоже вре 
5ія князь Василій Долгоруковъ произвелъ удачное вторженіе въ Крымъ. 
По миру—заключенному въ Кучукъ-Кайварджи, Россія пріобрѣла часть 
Азовскиъ и Черноморскихъ береговъ; кромѣ того, русскимъ купече
скимъ короблямъ открыто было свободное плаваніе въ Средиземное мо
ре. Крымъ быль объявленъ независимымъ отъ Порты. Въ 1787 г. 
война возобновилась. Потемкинъ взялъ приступомъ Очаковъ, Суворовъ 
взялъ Измаилъ и разбилъ Турокъ при Фокшанахъ и Рымникѣ. Миромъ 
въ Яссахъ Россія пріобрѣла пространство между Бугомъ и Днѣстромъ.

При Александрѣ I турецкая компанія продолжалась съ 1806 до 
1812 года. ГраФЪ Каменскій оттѣснилъ непріятельскія арміи до Бал
канъ. Смерть остановила его подвиги. Назначенный на его мѣсто Ку
тузовъ разбилъ армію великаго визиря на берегахъ Дуная. Слѣдстві
емъ этой побѣды былъ миръ въ- Букарештѣ, по которому Бессараб
ская область отошла къ Россіи.

Въ царствованіе Николая 1 мы вели съ Турціей двѣ войны: пер
вая возгорѣлась въ 1827 году вслѣдствіе покровительства, которое 
оказывалъ русскій Государь Грекамъ, возставшимъ противъ владыче
ства мусульманъ. Русская армія подъ начальствомъ Витгенштейна за
няла Молдавію и Валахію и овладѣла Варной, между ті^рь соа- 
диненныя эсксдры Россіи, Англіи и Франціи уничтожили турецко-еги
петскій флотъ въ знаменитомъ Наваринскомъ сраженіи. Въ слѣдую
щемъ году ибичъ разбилъ армію великаго визиря, перешелъ Балка
ны и занялъ Адріанополь. Въ тоже время Паскевичъ взялъ въ Азія 
крѣпости Карсъ, Ахалцыхъ и Эрзурумъ. По Адріанопольскому миру 
(въ 1829 году) Россія пріобрѣла восточный берегк Чернаго мррд; 
Молдавія, Валахія и Сербія признаны были находящимися подъ на
шимъ покровительствомъ; для нашихъ судовъ открыто было свобод
ное плаваніе чрезъ Дарданеллы и признана была независимость Грече
скаго королевства. Въ 1853 году снова произошелъ разрывъ между 
Россіей и Турціѳю, вслѣдстр^ адго, что русскій, Дворъ вступился за 
права христіанъ греческаго исповѣданія въ Палестинѣ. Русская армія, 
подъ начальствомъ князя Горчакова, заняла Молдавію и Валахію, а 
адмиралъ Нахимовъ истребилъ турецкую эскадру при Синопѣ. Тогда
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осада Севастополя. ;^РгІЖ(|О I Я ѲОагБДУ <1 •«”.;«» - --
Азіи рядъ побѣдъ, который завершился взятіемъ Карса.

Л'іціТ. , ѵіг-'о.и къпг-» ) Гіінкр; 
ли съ Турціей союзъ и началась 

р> это крема генералъ Муравьевъ
Англія, Франція и Сардяція

Чіія .1'6 ■ ,1знаменитая
,.гиі ■ ■> .ч *)■  .иодержалъ въ <

Окончаніе и слѣдствія Крымской компаніи слишкомъ хорошо ^сѣмъ 
извѣстны.

Наконецъ, 12 апрѣля 1877 года объявлена Россіей въ двѣнад
цатый разъ, война Оттоманской державѣ. Такимъ образомъ, въ тече
ніе двухъ столѣтій, мы провели' 36 лѣтъ въ войнахъ съ Турціей
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