
и

 

■

+\\

ЕКАТЕРДНОСЛАВСКІЯ

ингхііаыыд

 

гашті.
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДШРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІЙ.

ГОДЪ 11

 

Іюня №5

 

17 1906

 

года. ихѵ-

ОТДѢЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

РУКОПОЛОЖЕНЪ

 

І1

 

мая

 

учитель

 

Никопольской

 

цер-

ковно-приходской

 

школы

 

Георгій

 

Савченко

 

во

 

діакона

 

къ

Іоанно -Богословской

 

церкви

 

с.

 

ПІолохово,

 

Екатеринослав-

скаго

 

уѣзда.

ОПРЕДѢЛЕНЫ:

 

24

 

мая

 

псаломщикъ

 

Анно-Зачатіевской

церкви

 

с.

 

Лозовой

 

Павловки,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

Булаховъ

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Мало-Ивановки,

 

того-же

уѣзда;

 

30

 

мая

 

псаломщикп

 

Васильевской

 

церкви

 

с.

 

Ордо-

Васильевки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

Веніаминъ

 

Александ-

ровскій

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

ст.

 

Вечерній

 

Кутъ,

 

того-же

уѣзда;

 

30

 

мая

 

учитель

 

Воскресенской

 

церковно-приходской

школы

 

гор.

 

Екатеринослава

 

псаломщикомъ

 

Іоаннъ

 

Амвро-

сіевъ

 

къ

 

Александро- Невской

  

церкви

   

с.

 

Иллиріи,

    

Славяно-
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сербскаго

 

уѣзда;

 

8

 

мая

 

учитель

 

Никопольской

 

церковно-при-

ходской

 

школы

 

Георгій

 

Савченко

 

псаломщикомъ

 

въ

 

саяѣ

діакона

 

къ

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Шолохово,

 

Екате-

ринославскаго

 

уѣзда.

ПЕРЕМѢЩЕНЫ:

 

26

 

мая

 

священникъ

 

с.

 

Григорьевки

(Кривой

 

Рогъ),

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Кретйнинъ

въ

 

с.

 

Пологи,

 

того-же

 

уѣзда,

 

на

 

вакансію

 

второго

 

священ-

ник?;

 

30

 

мая

 

второй

 

псаломщикъ

 

Рождество-Богородичной

церкви

 

с.

 

Каменского,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда, .

 

Николай

Адріашенко

 

на

 

вакансію

 

1-го

 

псаломщика

 

той-же

 

церкви;

2

 

іюня

 

псаломщикъ

 

Николаевской

 

церкви

 

ст.

 

Авдѣевки,

 

Бах-

мутскаго

 

уѣада,

 

Павелъ

 

Смирновъ

 

къ

 

Покровскому

 

молитвен-

ному

 

дому

 

нос.

  

Александре- Полонскаго

 

того-же

 

уѣзда.

УВОЛЕНЪ

 

ЗА

 

ПІТАТЪ

 

20

 

мая

 

священникъ

 

с.

 

Карна-

уховки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Донцовъ

 

согласно

прошенію.

УМЕРЪ

 

1 9

 

мая

 

штатный

 

священникъ

 

Маріи-Магдали-

нинской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Марьинскаго,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

Александръ

 

Адріашенко.

УТВЕРЖДЕНЫ

 

церковные

 

старосты:

 

29

 

мая

 

къ

 

Нико-

лаевской

 

церкви,

 

с.

 

Новыхъ

 

Кайдакъ,

 

Екатеринославскаго

уѣзда,

 

крест.

 

Борисъ

 

Дикій;

 

3 1

 

мая

 

къ

 

Іоанно-Богословской

церкви

 

с.

 

Почино-Софіевки,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

крест.

Евлампій

 

Григорьевъ

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе;

 

того-же

 

числа

 

къ

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Попельнастаго,

 

Верхнеднѣп-

ровскаго

 

уѣзда,

 

крест.

 

Климентъ

 

Кіяшко;

 

1

 

іюня

 

къ

 

Кресто-

воздвиженской

 

йеркви

 

с.

 

Лапинки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

крест.

 

Никифоръ

 

Гетманъ

 

и

 

того-же

 

числа

 

къ

 

Іоанно-Бого-

словской

 

церкви

 

с.

 

Васильевки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

крест.

Гавріилъ

 

Терещенко.

УТВЕРЖДЕНЫ

 

попечители:

 

3 1

 

мая

 

Васильевской

 

церк-

ви

 

с.

 

Ордо-Васильевки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда.

 

Трофимъ

Федусовъ,

 

Макарій

 

Федусовъ

 

и

 

Поликарпъ

 

Садовскій;

 

того-же

числа

 

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

 

с.

  

Калиновскаго,

 

Бахмут-
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скаго

 

уѣзда,

 

Стмеонъ

 

Фишича

 

и

 

того-же

 

числа

 

Троицкой

церкви

 

гор.

 

Таганрога

 

свящ.

 

Оѵмеонъ

 

Вахнинъ

 

и

 

18

 

членовъ.

УВОЛЕНЫ

 

церковные

 

старосты:

 

29

 

мая

 

Николаевской

церкви

 

с.

 

Новыхъ

 

Кайдакъ,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Па-

велъ

 

Коваль

 

согласно

 

прошенію,

 

по

 

болѣзни;

 

того-же

 

числа

Ананіевской

 

церкви

 

с.

 

Желтаго,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

крест.

 

Тимоѳей

 

Моруля

 

согласно

 

прошенію

 

и

 

того-же

 

числа

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Гологрушевки,

 

Екатерино-

славскаго

 

уѣзда,

 

крест.

 

Іеремія

 

Дзябенко

 

по

 

прошенію;

 

31

мая

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Гришино,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

кр.

Гавріилъ

 

Завгородній

 

и

 

того-же

 

числа

 

Рождество-Богородич-

ной

 

церкви

 

с.

 

Марьяновки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

Ан-

тоній

 

Гельмерсенъ.

19

 

мая

 

псаломщикъ

 

с.

 

Успенскаго,

 

Славяносербскаго

уѣзда,

 

Константинъ

 

Кохановъ

 

исключенъ

 

изъ

 

духовнаго

 

званія.

Отъ

 

Предсѣдателя

 

состоящего

 

подъ

 

Августѣйшимъ

 

покрови-

тельствомъ

 

Бго

 

Ииператорскаго

 

Высочества

 

Великаго

 

Князя

Михаила

 

Александровича

 

Воинскаго

 

Благотворительнаго

 

Об-

щества

 

Бѣлаго

 

Креста

 

поступило

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

слѣдующее

 

отнопіеніе.

По

 

особому

 

ходатайству

 

Августѣйшаго

 

Покровителя

Воинскаго

 

Благотворительнаго

 

Общества

 

Бѣлаго

 

Креста

 

Его

Ииператорскаго

 

Высочества

 

Великаго

 

Князя

 

Михаила

 

Алек-

сандровича,

 

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

разрѣшилъ

этому

 

Обществу

 

произвести,

 

въ

 

пользу

 

его,

 

повсемѣстно,

 

въ

церквахъ

 

всѣхъ

 

епархій

 

Имперіи,-

 

сборъ

 

пожертвованій

 

въ

1 907

 

году,

 

въ

 

праздникъ

 

Богоявленія

 

Господня

 

(6-го

 

янва-

ря),

 

о

 

чемъ

 

и

 

сообщено

 

Синодальнымъ

 

указомъ,

 

отъ

 

5-го

февраля

  

1905

 

года

 

за

 

№

  

1233.

Приступая

 

нынѣ

 

къ

 

организаціи

 

этого

 

сбора,

 

Комитетъ

Воинскаго

 

Благотворительнаго

   

Общества

 

Бѣлаго

 

Креста

 

счи-
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таетъ

 

своимъ

 

долгомъ

 

обратиться

 

прежде

 

всего

 

къ

 

Вашему

Преосвященству

 

съ

 

почтительнѣйшею

 

просьбою

 

благословить

доброе

 

дѣло

 

оказанія

 

помощи

 

вдовамъ

 

и

 

сиротамъ

 

Русскихъ

воиновъ,

 

убитыхъ

 

и

 

ран'еныхъ

 

на

 

Дальнемъ

 

Востокѣ

 

и

 

не

отказать

 

въ

 

Вашемъ

 

благосклонномъ

 

и

 

высокопросвѣщенномъ

содѣйствіи

 

къ

 

осуществленію

 

вышеупомянутаго

 

сбора

 

на

 

нуж-

ды

 

Общества.

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

Комитетъ

 

Общества,

 

полагая

 

въ

 

не-

продолжительномъ

 

времени

 

обратиться

 

съ

 

соотвѣтствующими

сему

 

дѣлу

 

воззваніями

 

ко

 

всѣмъ

 

благочиннымъ

 

и

 

настояте-

лямъ

 

церквей

 

и

 

монастырей,

 

всепокорнѣйше

 

проситъ

 

Ваше

Преосвященство,

 

въ

 

видахъ

 

успѣшности

 

предстоящаго

 

сбора

и

 

устраненія

 

какихъ

 

либо

 

при

 

этомъ

 

недоразумѣній,

 

не

 

от-

казать

 

въ

 

зависящемъ

 

распоряженіи,

 

о

 

подтвержденіи

 

и

 

со-

стоявшагося

 

объ

 

этомъ

 

сборѣ

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Сино-

да,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

просьбой

 

Комитета

 

о

 

содѣйствіи

 

этому

 

сбору,

особымъ

 

объявленіемъ

 

духовенству

 

епархіи

 

черезъ

 

напечатаніе

въ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ.

 

,

Списокъ

 

свободныхъ

 

священно-церковно-служи-

тельскихъ

 

мѣстъ

 

въ

 

епархіи.

Вакантны

 

священническія

 

мѣста:

въ

 

Верхнеднѣпровскомъ

 

уѣздѣ,

 

1)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

с.

 

Саксагани, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

ч

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

м.

 

н.

1469

 

душъ,

 

земли

 

73

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

нѣтъ,

 

квартира

 

есть,

священникъ,

 

какъ

 

завѣдующій

 

и

 

законоучитель

 

церковно-приход.

второклассной

 

и

 

образцовой

 

школъ

 

получаѳтъ

 

жалованья

 

отъ

 

казны

460

 

руб.

   

въ

 

годъ;

въ

 

Александровскомъ

 

уѣздѣ:

 

2)

 

при

 

Пѳтропавлвоской

 

церкви

с.

 

Гайчула;

 

въ

 

причтѣ

 

священникъ,

 

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

при-

хожанъ

 

муж.

 

пола

   

1665

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

  

жалованья

 

свящ.
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отъ

 

прихода

 

450

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

 

3)

 

при

 

Троицкой

 

ц.

 

с.

Гуляйполя

 

въ

 

причтѣ

 

три

 

свящ.

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псалом,

 

прих.

 

м.

п.

 

4793

 

д.

 

земли

 

125 1 /*

 

дес.

 

жалованья

 

отъ

 

казны

 

294

 

р.

 

90

 

к.

1-му

 

свящ- — 105

 

р.

 

84

 

к.

 

2-му

 

78

 

р.

 

40

 

к.

 

и

 

двумъ

 

псаломщ.

1-му

 

39

 

р.

 

20

 

к.

 

и

 

2-му

 

26

 

р.

 

40

 

к.

 

другихъ

 

окладовъ

 

нѣтъ,

 

прич-

ту

 

квартира

 

есть;

 

4)

 

При

 

Вознесенской

 

церкв

 

с.

 

Ѳедоровки,—въ

причтѣ

 

два

 

свящ.

 

и

 

два

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1674

 

д.,

 

земли

120

 

дес,

 

жал.

 

1-му

 

свящ.

 

68

 

р.

 

60

 

к.

 

и

 

1-му

 

псал.

 

29

 

р.

 

40

 

к.,

второму

 

причту

 

жалованья

 

нѣтъ,

 

для

 

двухъ

 

священ,

 

кварт,

 

есть,

мѣсто

 

вакантно

 

2-го

 

свящ.;

 

5)

 

при

 

Георгіевской

 

церки

 

св.

 

Гри-

горьева

 

[Крив.

 

Рогъ], —въ

 

причтѣ

 

3

 

свящ.,

 

діаконъ

 

и

 

3

 

псаломщ.

прих.

 

муж.

 

пола

 

4688

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жалов.

 

2-му

 

свящ.

78

 

р.

 

40

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть,

 

мѣсто

 

свободно

 

2-го

 

свящ.

въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ:

 

6)

 

при

 

Вознесенской

 

ц.

 

с.

 

Государева-

Байрака, —въ

 

причтѣ

 

три

 

священника

 

и

 

три

 

псаломщика,

 

прих.

муж.

 

пола

 

3470

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дѳс

 

жалованья

 

и

 

квартиры

3-му

 

священнику

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

третьяго

 

священ.;

 

7)

 

при

Михайловской

 

церкви

 

х.

 

Зайцево, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

псаломщикъ,

 

прих.

 

обоего

 

пола

 

1712

 

душъ

 

земли

 

33

 

дѳсят.

квартиры

 

есть;

 

8)

 

при

 

Арх.

 

Мих.

 

церкви

 

с.

 

Авдѣевки

 

въ

 

причтѣ

два

 

священника,

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

при

 

ж.

 

п.

 

1776

 

д.

 

земли

120

 

д,

 

жалованья

 

и

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

второго

священника.

въ

 

Екатеринославскомъ

 

уѣздѣ:

 

9)

 

при

 

Троицкой

 

церкви

гор'

 

Екатеринослава, —въ

 

причтѣ

 

три

 

священ.,

 

діаконъ

 

и

 

три

псаломщика,

 

муж.

 

пола

 

1685

 

душъ

 

жалованья

 

квартиры

 

нѣтъ,

мѣсто

 

праздно

 

перваго

 

священника;

 

10)

 

при

 

Покровской

 

церкви

с.

 

Карнауховкихъ

 

хуторовъ, —въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

псалом,

прих.

 

муж.

 

пола

 

2623

 

души,

 

земли

 

80

 

дес,

 

жалованья

 

причту

отъ

 

прихода

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

второго

 

свящинника;

 

11)

 

при

 

походной

 

1-го

 

района

 

церкви

с.

 

Владиміра, — въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

жалованья

причту

 

1200

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ;

 

12J

 

при

 

Варваринской

ц.

 

с.

 

Карнауховки,— въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

діак.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

1415

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

392

 

р.,

 

квартиры

для

 

причта

 

есть;

 

13)

 

при

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Широкаго, —

въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1471

 

душа,

 

земли

 

33

дѳс,

 

жал.

 

причту

 

392

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

для

 

причта

 

имѣется

 

квартира;
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въ

 

Маріупольскомъ

 

уѣздѣ:

 

14)

 

при

 

Ильинской

 

ц.

 

с.

 

Темрюка, —

въ

 

причтѣ

 

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

муж.

 

пола

 

2641

 

душа,

 

земли

 

146

 

десят.,

 

жалованья

 

второму

священнику

 

нѣтъ,

 

квартира

 

есть,

 

но

 

очень

 

плохая,

 

мѣсто

 

праздно

второго

 

священника;

 

15)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Срѣтенки,—

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

773

 

д.

земли

    

33

   

дес,

   

жвлованья

    

священнику

    

294

    

руб.

    

въ

   

годъ,

квартира

 

есть;

л

въ

 

Павлоградскомъ

 

уѣздѣ,

 

всѣ

 

мѣста

 

заняты;

въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ:

 

16)

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

с.

Дмухайловки, —въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

нсаломщика,

 

прих.

муж.

 

пола

 

3065

 

душъ,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

132

 

р.

30

 

к.

 

и

 

отъ

 

прихожанъ

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

общественная,

мѣсто

 

праздно

 

второго

 

свящ.;

 

17)

 

лри

 

Воскресенской

 

церкви

 

села

Мошлева, —въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

прих.

 

муж.

 

пола

 

2149

 

душъ

 

земли

 

120

 

дес.

 

жалованья

 

причту

въ

 

годъ,

 

отъ

 

казны

 

833

 

р.

 

священникъ

 

и

 

діаконъ

 

живутъ

 

въ

общественныхъ

 

домахъ

 

псаломщикъ

 

получаетъ

 

изъ

 

церкви

 

24

 

р.

мѣсто

 

праздно

 

2

 

свящ.;

 

18)

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Елисавѣтов-

ки,—въ

 

причтѣ

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2120

 

душъ,

земли

 

33

 

дес,

 

причту

 

жалованья

 

нѣтъ,

 

причтовыхъ

 

домовъ

 

нѣтъ,

но

 

Елисаветовское

 

общество

 

обязалось

 

впредь

 

до

 

постройки

 

тако-

выхъ

 

нанимать

 

для

 

причта

 

удобныя

 

квартиры.

въ

 

Славяносербскомъ

 

уѣздѣ:

 

19)

 

при

 

Введенской

 

церкви

с.

 

Церковнаго, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

причтъ

додженъ

 

отъ

 

прихожанъ

 

получать

 

жалованья

 

145

 

руб.

 

но

 

нѳ

получаетъ,

 

земли

 

33

 

дес,

 

квартиры

 

есть,

 

прих.

 

муж.

 

пола

1942

 

души;

въ

 

Ростовскомъ

 

округѣ:

 

20)

 

при

 

Вознесенск.

 

ц.

 

с.

 

Круглаго,—

въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.

 

и

 

два

 

псаломщ.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2278

 

душъ.

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

 

и

 

квартиры

 

второму

 

священнику

 

нѣтъ;

21)

 

при

 

Маріи-Магдаігининской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Марьинскаго, —въ

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1160

 

душъ,

 

земли

 

нѣтъ,

жалованья

 

причту

 

392

 

р.

 

°/0—200

 

р.

 

съ

 

капитала

 

5000

 

р.

 

и

 

38

р.— 1000

 

р.,

 

квартира

 

для

 

причта

 

есть.
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Штатныя

 

діаконскія

 

мѣста:

При

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Софіевки,

 

Верхн.

 

уѣзда,—въ

 

причтѣ

3

 

свящ,

 

діак.

 

и

 

3

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

5892

 

д.,

 

земли

 

120

 

д.,

жал.

 

причту

 

393

 

р.

 

96

 

к.,

 

квартира

 

для

 

діак.

 

есть;

 

3)

 

при

 

Успен-

ской

 

церкви

 

г.

 

Маріуяоля, —-въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

2

 

псал.,

прих.

 

муж.

 

пола

 

1227

 

душъ,

 

земли

 

и

 

жал.

 

нѣтъ,

 

кварт,

 

діакону

нѣтъ;

 

4)

 

при

 

Ов.-Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Сергѣевки,

 

Вахмут.

 

уѣзда,—

въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

2

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

3521

 

душъ,

жал.

 

діак.-псал.

 

40

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

кварт,

 

для

 

діакона

 

есть.

Вакантны

 

жаломщическія

 

мѣста:

въ

 

Александровскомъ

 

уѣздѣ:

 

1)

 

при

 

Ильинской

 

цер.

 

дер

Терновки, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

обоего

 

пола

1002

 

души,

 

зем.

 

33

 

дес,

 

квартиру

 

для

 

псаломщика

 

нанимаетъ

 

обще-

ство;

 

2)

 

при

 

Петро- Павловской

 

ц.

 

с.

 

Свистуново-Петровскаго, —въ

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псалом,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

1596

 

душъ,

 

земли

 

36

дес;

 

жалованья

 

свящ.

 

141

 

р.

 

12

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

 

3)

 

при

Св.-Духовской

 

ц.

 

с.

 

Цареконстантиновка, —въ

 

причтѣ

 

2

 

священ,

діоканъ

 

и

 

2

 

псаломщ.,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

3561

 

душа,

 

земли

 

115

 

дес-

жалов.

 

причту

 

249

 

р.

 

90

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

перваго,

 

псаломщика;

 

4)

 

при

 

Введенской

 

церкви

 

с.

 

Туркеновки, —

въ

 

причтѣ

 

свящ.,

 

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

1743

 

души,

земли

 

33

 

дес,

 

причту

 

жалов.

 

отъ

 

прихожанъ

 

700

 

р.

 

квартиры

есть

 

но

 

для

 

жилья

 

не

 

годны;

 

5)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

села

Семеновки,

 

—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ.

жалованья

 

отъ

 

казны

 

священнику

 

105

 

руб.

 

84

 

коп.

 

и

 

псаломщику

47

 

руб.

 

4

 

коп.,

 

въ

 

годъ,

 

отъ

 

прихожанъ

 

причту

 

900

 

р.

 

земли

102

 

десят.,

 

квархиры

 

есть;

 

6)

 

при

 

Рожд.-Бог.

 

церкви

 

с.

 

Конскихъ-

Раздоръ, —въ

 

причтѣ

 

два

 

свящ.

 

и

 

два

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

2222

 

души,

 

жал.

 

1-му

 

псал.

 

26

 

р.

 

46

 

к.,

 

2-му

 

17

 

р.

 

24

 

к.

 

въ

годъ,

 

псал.

 

кварт,

 

нѣтъ

 

а

 

выдается

 

кварт,

 

пособія

 

въ

 

суммѣ

 

36

р.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

159

 

дес;

 

1)

 

при

 

Св.-Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Гу-

ляйполя,—въ

 

причтѣ

 

3

 

свящ.

 

діак.

 

и

 

3

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

4793

 

души,

 

земли

 

125 1 /*

 

дес,

 

жалованья

 

3

 

псал.

 

нѣтъ,

 

квартира

есть,

 

мѣсто

 

свободно

 

3-го

 

псал.;

въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ:

 

8)

 

при

 

походной

 

2

 

района

 

ц.

 

ев-

Ольги,-—въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псаломщикъ,

 

жалованья

 

причту

 

1200

 

р -

въ

   

годъ,

    

квартиры

   

нѣтъ;

    

9)

 

при

   

Покровской

   

церкви

   

города

Для ОБЦС - book-olds.ru



306

Бахмута, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

пола

 

1814

 

душъ,

 

жалованья

 

и

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

свободно

1-го

 

псал.;

 

10)

 

при

 

Митрофановской

 

ц.

 

с.Лисичанска, —въ

 

причтѣ

2

 

свящ.

 

діак.

 

и

 

2

 

псал.

 

прих.

 

м.

 

п.

 

1975

 

д.

 

земли

 

120

 

десят.,

жалованья

 

первому

 

причту

 

250

 

р.

 

44

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ

а

 

получаетъ

 

квартир,

 

пособія

 

по

 

5

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

мѣсто

 

праздно

1

 

псаломщика;

 

11)

 

при

 

Преображенской

 

ц.

 

с.

 

Серебрянное, —въ

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2143

 

д.

земли

 

33

 

десят.,

 

жалованья

 

причту

 

240

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

жромѣ

тогр

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

100

 

руб.

 

квартира

 

свящ.

 

есть

 

мѣсто

праздно

 

2

 

псаломщ.;

 

12)

 

при

 

Вознесенской

 

ц.

 

с.

 

Корсунь,—въ

причтѣ

 

2

 

свящ.

 

и

 

2

 

псаломщ.,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

2220

 

душъ,

 

земли

20

 

десят.,

 

жалованья

 

1

 

свящ.

 

и

 

псаломщикамъ

 

175

 

руб.

 

въ

 

годъ,

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

псаломшика;

 

13)

 

при

 

молитв,

 

домѣ

п.

 

Енакіе, —въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

муж.

 

пола

 

1734

 

души,

 

жалованья

 

второму

 

причту

 

85

 

р.

 

въ

 

годъ,

квартира

 

есть,

 

мѣсто

 

свободно

 

2-го

 

псал.,

 

14)

 

при

 

Михайговской

 

ц-

х.

 

Зайцево,—причта

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

обоего

пола

 

1712

 

душъ,

 

земли

 

33

 

дес,

 

квартиры

 

нѣтъ;

 

15)

 

при

 

Успенской

ц.

 

с.

 

Криворожья, —въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

1034

 

д.

земли

 

36

 

Ъ Ы

 

дес,

 

жалованья

 

свящ.

 

144

 

р.

 

а

 

псал.,

 

48

 

р.

 

квар.

для

 

причта

 

есть;

 

16)

 

при

 

Георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Александрова,—

въ

 

причтѣ

 

скящ.

 

и

 

псал

 

,

 

священ,

 

жалованья

 

41

 

р.

 

12

 

к.

 

псал.,

46

 

р.

 

12

 

к.,

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

70

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

33

 

дес,

и

 

374

 

кв.

 

с

 

земля

 

не

 

удобна

 

квартира

 

есть,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

824

 

д.;

17)

 

при

 

Троицкой

 

ц

 

с.

 

Сергѣевки,—въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

3355

 

душъ,

 

земли

120

 

дес,

 

жалованья

 

въ

 

годъ,

 

священнику

 

108

 

р.

 

1-му

 

псаломщику

40

 

р.

 

2-му

 

27

 

р.

 

квартира

 

1-му

 

псаломщику

 

есть

 

мѣсто

 

свободно

1-го

 

псаломщика;

 

18)

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

с.

 

Гусударевъ-

Байракъ

 

[см.

 

свящ.

 

мѣста];

 

19)

 

при

 

Николаевской

 

ц.

 

ст.

 

Авдѣѳв-

ки,—въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

892

 

души,

 

дома

для

 

причта

 

есть,

 

жал.

 

причту

 

1200

 

р.

 

въ

 

годъ;

въ

 

Верхнеднѣпровскомъ

 

уѣздѣ:

 

20)

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

с.

 

Пальмиры,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

м.

 

п-

781

 

душа,

 

жалованья

 

98

 

руб.,

 

земли

 

33

 

дес ,

 

квартира

 

есть,

 

но

для

 

жилья

 

непригодна;

 

21)

 

при

 

Іоанно-Богослов.

 

церкви

 

села

Попельнастаго, — въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.

 

и

 

2

 

псаломщ.,

 

прих.

 

м.

 

п.

3264

   

д.

   

земли

   

40

  

дес,

 

жалованья

 

причтт

 

175

 

р.

 

80

 

к.

 

въ

 

годъ,
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квартира

 

есть,

 

мѣсто

 

Праздно

 

1

 

псалоищика;

 

22)

 

при

 

Покровской

церкви

 

с.

 

Саксагани,— въ

 

нричтѣ

 

три

 

священника

 

и

 

три

 

псалом.,

прих*

 

муж.

 

пола

 

4734

 

души,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жалованья

 

причту

257

 

руб.

 

74

 

коп.,

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

а

 

получ.

 

квартир,

пособія

 

30

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

перваго

 

священника;

 

23)

при

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Недайводы,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

399

 

душъ,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья,

причту

 

400

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

 

24)

 

при

 

Преображен-

ской

 

церкви

 

с.

 

Энгельгардъ-Васильевкѣ, —въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.

прих.

 

муж.

 

пола

 

1792

 

души,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жал.

 

отъ

 

казны

 

129

 

р.

36

 

к.,

 

квартира

 

есть;

 

25)

 

при

 

Вл^димірской

 

церкви

 

с.

 

Анновки,—

въ

 

причтѣ

 

2

 

сяящ.

 

и

 

2

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2188

 

душъ,

 

жал.

причту

 

784

 

р.

 

и

 

арендной

 

платы

 

за

 

землю

 

900

 

р.,

 

мѣсто

 

свободно

2-го

 

псаломщика;

въ

 

Екатеринославскомъ

 

уѣздѣ:

 

26)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

Борисовки,—въ

 

причтѣ

 

священникъ,

 

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

муж.

 

пола

 

1355

 

душъ,

 

земли

 

36 3/*

 

десят.,

 

жалованья

 

нѣтъ,

квиртира

 

имѣется;

 

27)

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Ново-Ивановки,—

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

815

 

душъ

земли

 

32

 

десят.,

 

жалованья

 

причту

 

392

 

руб.

 

квартира

 

есть;

 

28)

при

 

Успенской

 

церкви

 

г.

 

Екатеринослава,—въ

 

причтѣ

 

3

 

священ,

діаконъ

 

и

 

3

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

720

 

душъ,

 

жалованья

и

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

третьяго

 

псаломщика;

 

29)

 

при

Троипкой

 

церкви

 

гор.

 

Екатеринослава,—въ

 

причтѣ

 

три

 

священ,

діаконъ

 

и

 

3

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1784

 

души,

 

жалованья

и

 

квартиръ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

свободно

 

1-го

 

псал.,

 

30)

 

при

 

Пантелей-

моновской

 

церкви

 

села

 

Преображенки,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

псаломщикъ

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1020

 

душъ'

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

нѣтъ,

 

квартира

 

есть.

 

31)

 

при

 

Преображенской

 

церкви

 

села

Красногригорьевки,—въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псалом.,

прих.

 

муж.

 

пола

 

2292

 

души,

 

земли

 

229

 

дес,

 

жалованья

 

причту

708

 

руб.

 

70

 

коп.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть,

 

мѣсто

 

праздно

 

перваго

псаломщика,

 

нуженъ

 

съ

 

богословскимъ

 

образованіемъ;

 

32)

 

при

Константино-Еленинской

 

церкви

 

с.

 

Лошкаревки, —въ

 

причтѣ

 

свя-

щенникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прихож.

 

муж.

 

пола

 

723

 

д.

 

земли

 

33

 

дес.

жалованья

 

причту

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть,

 

но

 

для

 

жилья

нѳпригодна;

 

33)

 

при

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

села

 

Криничекъ,—въ

причтѣ

   

два

   

священника

   

и

   

два

   

псаломщика,

   

прих.

   

муж.

    

пола
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2490

 

душъ,

 

земли

 

62

 

десят.,

 

и

 

120

 

кв.

 

саж.

 

жал.

 

отъ

 

казны

причту

 

316

 

руб.

 

36

 

коп.,

 

причту

 

квартира

 

есть;

 

34)

 

при

 

Рожде-

ство-Богор.

 

церкви

 

с.

 

Сулицко-Лиманскомъ, —въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

псал.

 

жалованья

 

свящ,

 

141

 

р.

 

12

 

к.

 

псал.

 

47

 

р.

 

4

 

к.

 

земли

 

33

десят.,

 

усадебной

 

1

 

дес.

 

и

 

500

 

кв.

 

с.

 

священнику

 

квартира

 

есть,

а

 

псаломщику

 

нѣтъ;

 

35)

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

гор.

 

Екатеринослава, —

въ

 

причтѣ

 

3

 

свящ.

 

и

 

3

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1367

 

душъ,

 

земли

нѣтъ,

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

на

 

сумму

 

1979

 

р.,

 

квартира

 

есть;

 

36)

 

при

церкви

 

с.

 

Дмитріевки, —въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

1118

 

душъ,

 

земли

 

34 3 /*

 

дес,

 

жал.

 

нѣтъ,

 

квартира

 

есть,

 

для

 

жилья

не

 

пригодная,

 

но

 

требуетъ

 

ремонта;

 

37)

 

при

 

Рожд.-Богор.

 

церкви

с.

 

Каменского, —въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

2

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

пола

 

2796

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жалов.

 

2-му

 

псал.

 

35

 

р.

 

28

 

к.,

домъ

 

для

 

псал.

 

есть,

 

но

 

разрушенный

 

пожаромъ;

въ

 

Маріупольскомъ

 

уѣздѣ:

 

38)

 

при

 

Св.-Духовской

 

церкви

 

с

Карловки,— въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

1533

 

души,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ,

квартиры

 

нѣтъ;

 

39)

 

при

 

Осіевской

 

церкви

 

села

 

Пречистовки, —въ

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

928

 

душъ,

земли

 

60

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

400

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть*

40)

 

при

 

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Новоспасовки, — въ

 

причтѣ

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1307

 

душъ,

 

земли

60

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

87

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

 

41)

при

 

Рожд.-Богор.

 

церкви

 

села

 

Волновахи, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1009

 

душъ,

 

земли

 

120

 

десят.

удобной

 

и

 

18

 

дес.

 

неудобной

 

жалованья

 

псал.

 

98

 

р.

 

въ

 

годъ,

квартира

 

есть,

 

но

 

для

 

жилья

 

непригодна;

 

42)

 

при

 

Георгіевской

 

ц.

села

 

Бешево, —въ

 

причтѣ

 

два

 

свящ.

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псал.,

 

прих.

муж.

 

пола

 

2390

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

удобной

 

и

 

13

 

десят.,

неудобной,

 

жалованья

 

2-мъ

 

псаломщикъ

 

23

 

руб.

 

58

 

коп.

 

въ

 

годъ,

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

второго

 

псаломщика;

 

43)

 

при

 

Геор-

гіевской

 

церкви

 

с.

 

Бешево

 

[см.

 

Ж

 

14]

 

мѣсто

 

праздно

 

перваго

перваго

 

псал

 

;

 

44]

 

при

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

с.

 

Крестовки, —

въ

 

причтѣ

 

свящ.,

 

діаконъ

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1651

 

душа,

земли

 

120

 

дес,

 

жал.

 

причту

 

нѣтъ,

 

квартиры

 

нѣтъ;

въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ:

 

45)

 

при

 

Пантелеймоновской

 

цер.

Николаевки

 

№

 

1-й,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

муж.

 

пола

 

750

 

душъ,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

 

нѣтъ

 

квартира

есть;

 

46)

 

при

 

Преображен,

 

церкви

   

села

 

Подкряжнаго, —въ

 

причтѣ
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священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1234

 

души,

 

земли

33

 

дес.

 

жалов.

 

причту

 

отъ

 

казны

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

есть;

 

47)

 

при

 

Соборной

 

ц.

 

г.

 

Новомосковска, —въ

 

причтѣ

 

4

 

свящ.

діаконъ

 

и

 

3

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

3324

 

души,

 

жалованья

 

и

квартиръ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

перваго

 

священника;

 

48)

 

при

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Николаевки,—въ

 

причтѣ

 

три

 

священ,

діаконъ

 

и

 

3

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

3777

 

душъ,

 

земли

 

125

 

десят.,

жалованья

 

причту

 

265

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть,

 

мѣсто

 

праздно

1-го

 

псал.;

 

49)

 

при

 

Арх.-Мих.

 

церкви

 

с.

 

Попаснаго, —въ

 

причтѣ

свящ.

 

и

 

псал.

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

929

 

душъ,

 

еемли

 

120

 

десят.,

жалованья

 

причту

 

145

 

руб.

 

84

 

к.

 

и

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

150

 

руб-

дома

 

для

 

причте

 

есть;

 

50)

 

при

 

Воскресенской

 

ц.

 

с.

 

Козырщины,—

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

837

 

душъ,

земли

 

120

 

дес,

 

жалованья

 

священнику

 

105

 

руб.

 

и

 

псалом.

 

47

 

р.

квартиры

 

есть;

 

51)

 

при

 

Воскресенской

 

ц.

 

с.

 

Могилева,

 

(см.

 

свящ.

мѣста)

 

мѣсто

 

праздно

 

2

 

псаломщика;

 

52)

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

с

 

Ивановки, —въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

833

 

ду-

ши,

 

еемли

 

34

 

дес,

 

жал.

 

392

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

 

53)

 

при

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Хорошева, —въ

 

причтѣ

 

свящ

 

и

 

псаломщ.,

прих.

 

муж

 

пола

 

3340

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жалов.

 

псал.

 

39

 

р.

20

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

въ

 

Павлоградскомъ

 

уѣздѣ:

 

54)

 

при

 

Георгіевской

 

церкви

 

села

Кочережекъ,

 

(см.

 

свящ.

 

мѣста)

 

жалов.

 

1

 

свящ.

 

и

 

2-мъ

 

псаломщ.,

175

 

руб.

 

40

 

коп.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

второго

псаломщика;

 

55)

 

при

 

Георгіевской

 

ц.

 

м.

 

Юрьевки,—въ

 

причтѣ

священникъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

жалованья

 

причту

 

175

 

руб.

 

и

 

о/о

съ

 

капитала

 

въ

 

400

 

руб.

 

и

 

въ

 

500

 

руб.

 

земли

 

120

 

дес.

 

дома

 

для

свящ.

 

и

 

1

 

псал.

 

есть,

 

дома

 

для

 

второго

 

псал.

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

1

 

псал.

свободно;

 

56)

 

при

 

Св.-Троицкой

 

ц.

 

с

 

Петровскаго, —въ

 

причтѣ

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

земли

 

138

 

дес

 

жалованья

 

священнику

105

 

руб.

 

84

 

к.

 

псалом.

 

35

 

р.

 

28

 

к.

 

и

 

отъ

 

прихожанъ

 

400

 

руб.

псаломщ.

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

944

 

души;

 

57)

 

при

Преображенской

 

ц.

 

с.

 

Александровки,—въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

и

 

два

 

псаломщика

 

жалованья

 

1-й

 

священ,

 

пол.

 

105

 

руб.

 

84

 

коп.

псалом.

 

1-й

 

39

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

второй

 

26

 

руб.

 

46

 

коп.,

 

второй

жалованья

 

не

 

получаетъ

 

домъ

 

есть

 

одинъ,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

3150

 

душъ;

58)

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Вербокъ,—въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.

 

и

 

2

псал.,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

3313

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жал.

 

54

 

руб-

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;
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въ

 

Ростовскомъ

 

и

 

Таганрогскомъ

 

округѣ:

 

59)

 

при

 

Димитріев-

ской

 

ц.

 

с.

 

Лакедемоновки,—въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

2

 

псаломщ.

прих.

 

1061

 

душа,

 

земли

 

36

 

дес.

 

жалованья

 

отъ

 

казны

 

причту

150

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

имѣэтся,

 

мѣето

 

праздно

 

1-го

 

и

 

2-го

псаломщика;

 

60)

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

гор.

 

Ростова

 

на

 

Дону,-—■

въ

 

причтѣ

 

3

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

пола

 

2152

 

души,

 

жалованья

 

и

 

квартиръ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

второго

 

псаломншка;

 

61)

 

при

 

Александро-Невской

 

церкви

 

города

Нахичевани, —въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика,

прих.

 

муж.

 

пола

 

1086

 

душъ,

 

жалованья

 

и

 

квартиръ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

праздно

 

2-го

 

псаломщика;

 

62)

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

цер.

села

 

Екатериновки, —въ

 

причтѣ

 

3

 

священника

 

діаконъ

 

и

 

три

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

4374

 

души,

 

жалованья

 

2

 

псаломщ.

27

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

115

 

десят.

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

2-го

 

псаломщика;

 

63)

 

при

 

Соборной

 

церкви

 

г.

 

Ростова

 

на

 

Дону, —

въ

 

причтѣ

 

три

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

пола

 

821

 

душа,

 

жалованья

 

и

 

квартиръ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

перваго

 

псаломщика;

 

64)

 

при

 

Софіевской

 

ц.

 

с.

 

Нахичевани, —

въ

 

причтѣ

 

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

муж.

 

пола

 

1572

 

души,

 

жалованья

 

и

 

квартиръ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

свободно

второго

 

псаломщика;

 

65)

 

при

 

церкви

 

Живоноснаго

 

Источника

 

с.

Ново-Троицкаго, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

муж.

 

пола

 

445

 

душъ,

 

земли

 

33

 

десят.,

 

жалованья

 

псал.

 

98

 

руб.

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть

въ

 

Славяносербскомъ

 

уѣздѣ:

 

66)

 

при

 

Николаевской

 

церкви

села

 

Чурнухина,—

 

въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

пса-

ломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2313

 

душъ,

 

земли

 

125

 

десят.

жалованья

 

причту

 

152

 

р.

 

12

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

общественная,

мѣсто

 

праздно

 

1-го

 

псаломщика;

 

67)

 

при

 

Петро-Павловской

 

церкви

села

 

Нижняго, —въ

 

причтѣ

 

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

псаломщика,

 

прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

2938

 

душъ,

 

земли

 

120

 

цес,

жалованья

 

причту

 

193

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

перваго

 

псаломщика;

 

68)

 

при

 

Соборной

 

Николаевской

 

ц.

 

г.

 

Луга-

нска,—въ

 

причтѣ

 

три

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

3

 

псаломщ.,

 

прих.

 

м.

пола

 

1742

 

душъ,

 

земли

 

198

 

дес,

 

жалованья

 

причту

 

682

 

р.

 

66

 

к.

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

третьяго

 

псаломщика;

 

69)

 

при

Николаев,

 

ц.

 

с.

 

Адріанополя, —въ

 

причтѣ

 

два

 

свящ.

 

и

 

два

 

псаломщ.,

прихож.

 

м.

 

п.

 

2157

 

душъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

второго

 

псаломщика;

 

70)

 

при
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Преображенск.

 

ц.

 

с.

 

Петрово-Красноселья, —въ

 

причтѣ

 

свящ.

 

и

псаломщ.,

 

прих.

 

м.

 

п.

 

1754

 

души,

 

земли

 

33

 

дес,

 

жалованья

 

причту

400

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть;

 

71)

 

при

 

Единовѣрч.

 

молитв,

 

домѣ

г.

 

Городища, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муж.

пола

 

120

 

душъ,

 

земли

 

32

 

дес,

 

жалованья

 

псаломщику

 

117

 

р.

60

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ;

 

72)

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

села

Мало-Ивановки, —въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

обоего

 

пола

 

1938

 

душъ,

 

земли

 

33

 

дес.

 

квартира

 

есть;

 

73)

 

при

Георгіевской

 

церкви,

 

Кадіевской

 

копи,

 

Алмазнаго

 

рудника, —въ

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

обоего

 

пола

 

до

 

500

 

д.

жалованья

 

причту

 

1000

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

квартиры

 

нѣтъ;

 

74)

 

при

соборной

 

Стефановской

 

церкви

 

г.

 

Славяносербскаго, —въ

 

причтѣ

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

1941

 

душа,

 

жалованья

 

псаломщикамъ

 

по

 

98

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

мѣсто

праздно

 

второго

 

псаломщика;

 

75)

 

при

 

Анно-Зачат.

 

церкви

 

с.

 

Лозо-

вой-Павловки,-—въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

2

 

псал.,

 

прих.

 

муж.

пола

 

2167

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жал.

 

1-му

 

псал.

 

35

 

р.

 

10

 

к.

 

въ

годъ,

 

квартира

 

есть,

 

мѣсто

 

свободно

 

1-го

 

псал.;

 

76)

 

при

 

Воскре-

сенской

 

церкви

 

с.

 

Успенскаго, —въ

 

причтѣ

 

2

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

2

 

пс,

прихож.

 

муж.

 

пола

 

541

 

душа,

 

земли

 

120

 

дес,

 

жал.

 

причтъ

 

полу-

чаетъ

  

229

 

р.

  

32

  

к.

  

квартира

 

есть,

  

мѣсто

 

свободно

  

2-го

 

псал.

Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

Екатеринославской

 

церков-

но-учительской

 

школы

 

по

 

учебно-воспитатель-

ной

 

части

 

за

 

190*|5

 

учебн.

 

годъ.

Здоровье

 

учениковъ.

Болѣли

 

преимущественно

 

грудными

   

и

 

горловыми

 

болѣз-

нями,

 

чему

 

много

   

способствовало

 

неудобство

 

школьныхъ

 

по-

мѣщеній,

    

находящихся

    

въ

 

четырехъ

    

отдѣльныхъ

 

зданіяхъ.

Всего

 

по

 

болѣзни

   

ученики

 

пропустили

 

678

 

уроковъ,

 

на

 

од

ного

 

ученика

 

приходится

 

всего

  

19

 

уроковъ.
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Поведете

 

учениковъ.

О

 

воспитаніи

 

учениковъ

 

въ

 

церковно-учительской

 

школѣ

прилагаются

 

особыя

 

заботы:

 

чтобы

 

привить

 

ученикамъ

 

духъ

благочестія

 

и

 

любви

 

къ

 

Христу

 

и

 

Его

 

Церкви,

 

пріучить

 

къ

истовой

 

церковности

 

и

 

дѣятельному

 

исполнеыію

 

всѣхъ

 

обя-

еанностей.

 

Для

 

достиженія

 

этой

 

цѣли

 

въ

 

школѣ

 

всегда

 

под-

держивается

 

трудовое

 

настроеніе,

 

опредѣленный

 

порядокъ

 

въ

занятіяхъ

 

и

 

отдыхѣ

 

и

 

неослабный

 

надзоръ

 

за

 

учениками.

Ученики

 

встаютъ

 

въ

 

5

 

3/4

 

утра

 

и

 

ложатся

 

въ

 

10

 

ч.

 

вечера.

День

 

начинается

 

и

 

оканчивается

 

общей

 

молитвой;

 

четвертая

часть

 

учениковъ

 

(разъ

 

на

 

всегда

 

опредѣленная

 

группа)

 

подъ

руководствомъ

 

своего

 

регента

 

и

 

очередного

 

уставщика,

 

послѣ

предварительной

 

подготовки

 

къ

 

пѣнію

 

и

 

чтенію,

 

ежедневно

участвуетъ

 

въ

 

вечернемъ

 

и

 

утреннемъ

 

богослуженіи.

 

Такое

частое

 

участіе

 

въ

 

богослуженіи

 

помогаетъ

 

основательному

практическому

 

знакомству

 

съ

 

церковнымъ

 

уставомъ

 

и

 

сбли-

жаетъ

 

учениковъ

 

съ

 

духомъ

 

церкви.

 

Дообѣденное

 

время

 

до

8

 

Уа

 

ч.

 

посвящается

 

самостоятельнымъ

 

учебнымъ

 

занятіямъ,

 

отъ

8

 

У8

 

утра

 

до

 

1 2

 

час.

 

дня

 

ученики

 

проводятъ

 

въ

 

классахъ

 

за

уроками

 

и

 

въ

 

образцовой

 

школѣ.

 

Въ

 

12

 

час.

 

бываетъ

 

обѣдъ;

послѣ

 

котораго

 

до

 

2

 

час.

 

ученики

 

посвящаютъ

 

отдыху,

 

иг-

рамъ

 

и

 

развлеченіямъ;

 

желающіе

 

въ

 

это

 

время

 

занимались

переплетнымъ

 

мастерствомъ;

 

съ

 

2

 

до

 

4

 

бываютъ

 

уроки

 

по

садоводству,

 

музыкѣ

 

и

 

спѣвки.

 

Съ

 

5

 

ч.

 

начинается

 

вечернее

богослуженіе

 

и

 

врчернія

 

занятія,

 

во

 

время

 

которыхъ

 

ученики

приготовляютъ

 

уроки,

 

пишутъ

 

сочиненія,

 

читаютъ

 

полезный

книги.

 

Отлучки

 

изъ

 

школы

 

допускаются

 

по

 

усмотрѣнію

 

над-

зирателя

 

и

 

завѣдующаго—въ

 

будніе

 

дни

 

до

 

2

 

час,

 

а

 

въ

праздники

 

до

 

4.

 

Отпускъ

 

на

 

болѣе

 

продолжительное

 

время

дается

 

по

 

особо

 

уважительнымъ

 

причинамъ.

 

Ученики,

 

замѣ-

ченные

 

въ-лѣности

 

и

 

небрежности,

 

лишаются

 

отпуска.
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Въ

 

теченіе

 

дня

 

при

 

ученикахъ

 

неотлучно

 

бываютъ

 

над-

зиратели,

 

или

 

наставники

 

и

 

завѣдующій,

 

которые

 

смогрятъ

за

 

учениками,

 

упорядочивая

 

ихъ

 

поведеніе

 

и

 

помогая

 

имъ

въ

 

занятіяхъ,

 

пріучая

 

къ

 

аккуратности,

 

исполнительности

 

и

труду

 

Между

 

надзирателями

 

и

 

учениками

 

господствовали

добрыя

 

и

 

довѣрчивыя

 

отношенія,

 

что

 

содействовало

 

нравст-

венному

 

укрѣпленію

 

учениковъ

 

и

 

охотному

 

выполненію

 

пра-

вилъ

 

школьной

 

жизни.

 

Особенно

 

благопріятнымъ

 

условіемъ

для

 

воспитанія

 

учениковъ

 

служило

 

благосклонное

 

отношеніе

къ

 

школѣ

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Омеона,

который

 

лично

 

самъ

 

слѣдилъ

 

за

 

поведеніемъ

 

учениковъ

 

въ

церкви,

 

ихъ

 

чтеыіемъ

 

и

 

пѣніемъ,

 

за

 

ихъ

 

успѣхами

 

въ

 

наукахъ

и

 

давалъ

 

указанія

 

касательно

 

исправленія

 

подмѣченныхъ

 

не-

достатковъ.

 

Благодаря

 

этому

 

поведеніе

 

учениковъ

 

было

 

вполнѣ

удовлетворительное.

 

За

 

годъ

 

только

 

пять

 

учениковъ

 

1

 

класса

имѣли

 

за

 

нѣкоторые

 

мѣсяцы

 

баллъ

 

4

 

по

 

поведенію.

 

Обыкно-

венными

 

и

 

чаще

 

всего

 

повторяющимися

 

проступками

 

учени-

ковъ

 

было

 

нарушеніе

 

дисциплины

 

во

 

время

 

вечернихъ

 

заня-

тій:

 

болтовня,

 

возня,

 

неусидчивость

 

и

 

шатанье

 

съ

 

парты

 

на

парту

 

и

 

изь

 

занятной.

 

Болѣе

 

грубыми

 

и

 

рѣдкими

 

проступ-

ками

 

были

 

своевольная

 

отлучка

 

изъ

 

школы;

 

оскорбленіе

 

то-

варища

 

-дѣйствіемъ,

 

неумѣстныя

 

объясненія

 

и

 

грубые

 

отвѣты

надзирателямъ.

Совѣтъ

 

школы.

-Педагогически

 

Совѣтъ

 

школы

 

собирался

 

13

 

разъ

 

для

сужденія

 

объ

 

успѣхѣ

 

и

 

поведеніи

 

учениковъ,

 

о

 

результатахъ

пріемныхъ

 

и

 

выпускныхъ

 

экзаменовъ,

 

для

 

разсмотрѣнія

 

спи-

сковъ

 

вновь

 

пріобрѣтаемыхъ

 

книгъ,

 

журналовъ

 

и

 

пособій.

Кромѣ

 

этого

 

Совѣтъ

 

школы

 

собирался

 

9

 

разъ

 

для

 

производ-

ства

 

экзаменовъ

 

на

 

званіе

 

псаломщика

 

и

 

нештатнаго

 

діакона.
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Экономическій

 

Совѣтъ

 

школы

 

собирался

 

25

 

разъ

 

для

сужденія

 

о

 

пріобрѣтеніи

 

новыхъ

 

предметовъ

 

и

 

ремонтѣ

 

ста-

рыхъ,

 

для

 

заказа

 

и

 

пріема

 

одежды

 

и

 

обуви

 

ученикамъ — пан-

сіонерамъ,

 

для

 

счета

 

поступающихъ

 

и

 

расходуемыхъ

 

суммъ.

Такъ

 

какъ

 

никто

 

изъ

 

членовъ

 

Совѣта

 

не

 

живетъ

 

въ

 

школѣ

и

 

не

 

можетъ

 

непосредственно

 

вести

 

мелкіе

 

расходы,

 

то

 

въ

хозяйствѣ

 

принималъ

 

дѣятельное

 

участіе

 

надзиратель

 

Илія

Константиновъ,

 

велъ

 

покупку

 

и

 

расходъ

 

керосина,

 

свѣчей,

спичекъ,

 

ламповыхъ

 

стеколъ,

 

бумаги,

 

перьевъ,

 

чернилъ,

 

чаю

сахару

 

и

 

т.

 

под.,

 

хранилъ

 

у

 

себя

 

и

 

по

 

мѣрѣ

 

надобности

выдавалъ

 

карманныя

 

деньги

 

ученикамъ.

Библіотека.

Библіотека

 

церковно-приходской

 

школы,

 

состоящая

 

изъ

учительскаго

 

и

 

ученическаго

 

отдѣловъ,

 

каждый

 

годъ

 

попол-

няется

 

лучшими

 

произведеніями

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

литера-

туры

 

и

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

всѣ

 

необходимыя

 

пособія

 

и

 

со-

чиненія

 

выдающихся

 

писателей.

 

Къ

 

1

 

августа

 

1905

 

года.въ

библіотекѣ

 

состоитъ

 

всего

 

642

 

названій

 

болѣе

 

1306

 

томовъ.

Библіотека

 

помѣщается

 

въ

 

разныхъ

 

комнатахъ,

 

въ

 

закрытыхъ

шкапахъ;

 

всѣ

 

книги

 

записаны

 

въ

 

каталоги,

 

переплетены

 

и

состоятъ

 

въ

 

цѣлости.

 

Библіотекою

 

завѣдывалъ

 

надзиратель

 

С.

Деліевъ

 

и

 

руководилъ

 

чтеніемъ

 

учениковъ.

 

Всего

 

за

 

годъ

 

вы-

дано

 

ученикамъ

 

до

 

500

 

книгъ

 

преимущественно

 

литератур -

наго

 

содержанія.

Преподаватели

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

узердно;

 

пропустили

по

 

болѣзни

 

всего

 

17

 

уроковъ:

 

6

 

ур.

 

С.

 

Деліевъ

 

и

 

12

 

по-

койный

 

А.

 

Рождественски.

Образцовая

 

церковно-приходская

 

школа.

Образцовая

   

церковно-приходская

    

школа

    

основана

 

для
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практической

 

подготовки

 

учениковъ

 

церковно

 

-

 

учительской

школы

 

къ

 

дѣлу

 

учительства

 

въ

 

начальныхъ

 

школахъ,

 

нахо-

дится

 

она

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Совѣта

 

школы

 

подъ

 

ближайшимъ

 

руко-

водствомъ

 

преподавателя

 

педагогики

 

и

 

завѣдываюшаго.

Учителемъ

 

школы

 

состоялъ

 

В.

 

Мироненко

 

и

 

преподава-

телемъ

 

Закона

 

Божія

 

Д.

 

Катрановъ.

 

Пѣніе

 

преподавали

 

во-

спитанники

 

школы

 

Михайличенко

 

и

 

Цололъ.

Преподаваніе

 

велось

 

въ

 

строгомъ

 

соотвѣтствіи

 

съ

 

про-

граммами

 

и

 

планами,

 

утвержденными

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

для

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Школа

 

имѣетъ

 

всѣ

 

необ-

ходимыя

 

пособія

 

и

 

ученическую

 

библіотеку.

 

Успѣхи

 

и

 

пове-

дете

 

учениковъ

 

отличные.

 

На

 

1 1

 

мая

 

хоръ

 

изъ

 

учениковъ

церковно-приходской

 

школы

 

пропѣлъ

 

почти

 

всю

 

утреню

 

и

литургію.

Всѣхъ

 

учениковъ

 

въ

 

началѣ

 

года

 

было

 

въ

 

3

 

отдѣленіи

9;

 

въ

 

2

 

мъ

 

17;

 

въ

 

1-мъ

 

21;

 

а

 

всего

 

47.

 

До

 

конца

 

года

 

по

развымъ

 

причинамъ

 

вибыло

 

9

 

учениковъ.

 

Окончило

 

курсъ

всего

 

5

 

дѣвочекъ

 

и

 

4

 

мальчика,

 

получившихъ

 

право

 

на

льготу

 

по

 

военной

 

повинности.

Экзаменъ

 

нроизведенъ

 

4-го

 

мая

 

членомъ

 

Екатеринослав-

скаго

 

Отдѣленія

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

свящ.

Сергіемъ

 

Петровымъ,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

свящ.

 

А.

 

Один-

цова,

 

при

 

участіи

 

преподавателей

 

Д.

 

Катранова

 

и

 

В.

 

Мироненко.

Средства

 

школы

 

въ

 

1904- 5

 

учебномъ

 

году.

II

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

Д

 

ъ.

1.

   

Оставалось

 

отъ

  

1903-4

  

года

 

.

   

.

   

.

    

2052

 

р.

  

62

 

к.

2.

   

Поступило

   

въ

  

1904-5

   

отъ

 

церквей

епархіи ............... 2824

  

»

  

45

  

«

3.

   

Отъ

   

епархіальнаго

   

попечительства

 

о

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

.

   

. ...... 1500

 

»

     

-

  

»
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4.

   

Отъ

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода

 

.

    

3645

 

p.

 

—

 

к.

5.

   

Отъ

 

учениковъ

 

священно

 

и

 

церковно-

служителей

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

.

   

.

   

.

    

1645

  

»

 

—

  

»

6.

   

Отъ

 

учениковъ— дѣтей

 

свѣтскихъ

 

ро-

дителей

  

. .............. 2413

  

»

   

—

   

»

7.

   

Отъ

   

Екатеринославскаго

    

Отдѣленія

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

    

.

   

.

   

.

   

.

      

333

  

»

  

31

   

»

8.

   

%%

  

по

 

банковымъ

 

книжкамъ

   

.

   

.

        

42

  

»

  

48

  

»

9.

   

Отъ

 

бывшаго

 

ученика

 

Б.

 

Кисленко

 

за

содержаніе

 

во

 

время

 

курсовъ

 

по

 

садоводству

 

.

           

2

  

»

  

—

  

»

10.

   

Отъ

 

бывшаго

 

ученика

 

I.

 

Ѳедорова

 

за

содержаніе

 

во

 

время

 

курсовъ .......

        

10

  

»

  

—

  

«

1 1 .

   

Отъ

 

продажи

 

старыхъ

 

вещей

 

...

           

fa

  

»

  

30

  

»

12.

   

Отъ

 

бывшаю

 

ученика

 

А.

 

Переверзо-

ва

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

школѣ

 

въ

  

1903-4

 

г.

    

.

        

15

   

»

  

—

 

»

Итого

   

поступило

 

въ

1904-5

 

г....... 12435

   

»

   

54

   

»

А

 

всего

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

про-

шлаго

 

года

     

.........

 

14488

 

р.

   

16

 

к.

Р

 

Л

 

С

 

X

 

о

 

д

 

ъ.

1.

 

На

 

содержаніе

   

лицъ

   

служащихъ

 

въ

школѣ ............... 4389

 

р.

  

91

 

к.

.

 

2.

 

Уплачено

 

правленію

 

Архіерейскаго

дома

 

за

 

содержаніе

 

столомъ

 

надзирателей

 

и

учениковъ ............

        

3336

  

»

  

38

  

»

3.

   

На

 

чай

   

и

 

сахаръ

   

для

 

учениковъ

   

и

надзирателей .............

      

276

  

»

   

32

  

»

4.

   

На

 

отопленіе

 

печей

 

и

 

кухоннаго

 

очага

    

500

  

» ----- »

5.

   

На

 

освѣщеніе

 

классовъ

 

керосиномъ

 

и

лампаднымъ

 

масломъ

  

. .........

      

218

  

»

  

72

  

»
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6.

   

На

 

пріобрѣтеніе

   

хозяйственныхъ

 

ве-

щей

 

и

 

ремонтъ

 

ихъ

   

» .........

      

239

 

р.

 

35

 

к.

7.

   

На

 

наемъ

   

повара

   

и

 

четырехъ

   

слу-

жителей

     

..............

      

437

  

»

  

20

  

»

8.

   

На

 

наемъ

 

прачки .......

      

226

  

»

  

49

  

»

9.

   

На

 

содержаніе

 

аптеки

 

и

 

фельдшера

 

.

      

144

  

»

  

99

  

»

10.

   

На

   

письменныя

   

принадлежности

   

и

учебныя

   

посооія

   

и

 

книги

   

для

 

церковно-учи-

тельской

 

школы ............

      

382

   

»

   

62

   

»

11.

   

На

 

письменныя

   

принадлежности

 

для

церковно-приходской

 

школы .......

        

30

   

»

   

17

   

»

12.

   

На

 

выписку

 

періодическихъ

 

изданій

 

.

        

54

   

»

   

—

   

»

13.

   

На

 

канцелярію ........

        

40

   

»

   

—

   

»

14.

   

На

 

содержаніе

   

одежды

  

и

 

обуви

 

си-

ротъ

 

духовнаго

 

званія .........

      

339

   

»

   

69

   

»

 

•

15.

   

На

 

непредвиденные

 

расходы

  

...

      

213

   

»

     

3

   

»

16.

   

На

 

нужды

 

по

 

садоводству

 

....

        

43

   

»

     

4

   

»

17.

   

Выдано

 

квартирнаго

   

пособія

 

препо-

давателямъ

 

В.

 

Мироненко

 

и

 

I.

 

Леденеву

 

.

   

.

      

366

   

»

   

60

   

»

18.

   

Выдано

 

надзирателю

 

С.

 

Деліеву

 

сто-

ловыхъ ...............

        

72

  

»

  

67

  

»

19.

   

Отосланъ

   

въ

   

Епарх.

 

Учил.

   

Совѣтъ

благочинническій

   

взносъ

    

случайно

   

попавшій

въ

 

школу ..............

        

47

  

»

  

—

  

»

20.

   

Выдано

   

жалованье

   

надзирателю

   

за

учениками

 

во

 

время

 

курсовъ

 

И.

 

Константинову

 

.

        

50

  

»

  

—

  

»

21.

   

Выдано

 

за

 

то-же

 

время

 

фельдшеру

 

.

        

10

  

»

  

—

 

»

22.

   

На

 

содержаніе

   

учениковъ

   

во

 

время

лѣтнихъ

 

курсовъ ...........

   

.

        

69»

  

61

   

»

23.

   

Выдано

   

ученику

    

Н.

   

Руденко

    

для

проѣзда

 

въ

 

домъ

 

матери

 

его .......

        

10

 

»

 

—

 

»
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24.

   

Выдано

 

награды

 

Аѳанасію

 

Михайло-

ву,

 

служителю

 

школы .........

        

10

  

»

  

—

  

»

25.

   

Выдано

   

награды

   

надзирателю

   

Кон-

стантинову

 

..............

        

50

 

»

  

—

  

»

26.

   

Выдано

 

награды

   

преподавателю

 

Ми-

роненко

 

...............

        

50

  

»

  

—

 

»

27.

   

Выдано

 

жалованье

   

учителю

    

школы

(цэрковно-приходской

 

образцовой)

     

....

      

500

  

»

  

—

 

«

Итого

 

израсходовано

 

.12108

  

»

  

39

  

»

Остается

 

къ

 

началу

 

1905-6

 

г.

 

.

    

2379

 

р.

 

77

 

к.

Еромѣ

 

этого

 

школа

 

имѣетъ

 

долги:

1.

   

За

   

Екатеринославскимъ

    

Отдѣленіемъ

Епарх.

 

Уч.

 

Совѣта .........

       

166

 

р.

 

69

 

к.

2.

   

За

 

учениками

 

2

 

кл.

 

В.

 

Радченко

     

.

      

100

  

»

  

—

 

»

3.

   

За

 

бывш.

 

ученик.

 

А.

 

Переверзовымъ.

        

35

  

»

  

—

 

»

4.

   

За

 

бывш.

 

ученик.

 

И.

 

Кутеповымъ

   

.

        

35

  

»

 

—

 

»

Итого

 

.

 

.

 

336

 

»

 

69

 

»

Екатеринославская

 

церковно-учительская

 

школа

 

имѣетъ

достаточно

 

средствъ

 

для

 

содержанія

 

учениковъ

 

и

 

служашихъ.

Главнѣйшая

 

нужда

 

школы

 

заключается

 

въ

 

постройкѣ

 

новаго

и

 

удобнаго

 

зданія,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

ютится

 

въ

 

тѣсныхъ

 

и

 

не-

удобныхъ

 

четырехъ

 

зданіяхъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

помѣщеніе

 

образ-

цовой

 

школы

 

уже

 

совсѣмъ

 

обветшало

 

и

 

закрыто.

Редакторъ,

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

Л.

 

Орловъ.

СОП.ЕРЖАШЕ:

 

1)

 

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

 

2)

 

Отъ

 

Предсѣдатедя

 

Общества

Вѣлаго

 

Креста.

 

3)

 

Списокъ

 

свободныхъ

 

ыѣстъ.

 

4;

 

Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

церковно-

учительской

 

школы

 

за

 

1904/5

 

г.

Екатеринославъ.

  

Типографія

 

Братства

 

Св.

 

Владиміра.
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ЕКАТЕРИНОСЛА ВСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІИ

И

 

Іюня

    

№17

    

1906

 

года.

еотдълъ

  

неоффиціальный.

 

е

Христіанство

 

и

 

соціализжъ.

Вопросъ

 

объ

 

отношеніи

 

между

 

христіанствомъ

 

и

 

со-

ціализмомъ

 

является

 

въ

 

настоящее

 

время

 

однимъ

 

изъ

 

самыхъ

модныхъ

 

вопросовъ.

 

И

 

это

 

ваонѣ

 

понятно.

 

Христіанство

 

въ

теченіе

 

почти

 

двухъ

 

тысячалѣтій

 

было

 

главнымъ

 

движущимъ

нервомъ

 

всей

 

человѣческой

 

культуры.

 

Оно

 

представляетъ

 

изъ

себя

 

огромную

 

историческую

 

силу,

 

оказывавшую

 

вліяніе

 

на

всѣ

 

стороны

 

личной

 

и

 

общественной

 

жизни.

 

Подъ

 

его

 

воздѣй-

ствіемъ

 

слагались

 

тѣ

 

и

 

ни

 

иныя

 

формы

 

государственности,

 

его

идеалами

 

вдохновлялось

 

законодательство,

 

имъ

 

опредѣлялось

направленіе

 

науки

 

и

 

искусства.

 

Христіанство

 

и

 

въ

 

настоящее

время

 

имѣетъ

 

сотни

 

милліоновъ

 

послѣдователей,

 

является

распространеннѣйшей

 

религіей

 

во

 

всѣхъ

 

наиболѣе

 

образован-

ныхъ

 

страннахъ

 

и

 

во'

 

всякомъ

 

случаѣ

 

представляетъ

 

изъ

 

себя

крупнѣйшій

 

фактъ

 

жизни,

 

съ

 

которымъ

 

признаютъ

 

себя

 

вы-

нужденными

 

считаться

 

даже

 

его

 

ожесточенные

 

враги.

Но

 

если

 

въ

 

прежнее

 

время

 

христіанство

 

безспорно

 

за-

нимало

 

первое

 

мѣсто

 

по

 

силѣ

 

своего

 

вліянія

 

на

 

ходъ

 

культуры,

проникало

 

во

 

всѣ

 

периферіи

 

жизни,

 

такъ

 

или

 

иначе

 

опредѣляя

ея

 

функціи

   

и

 

на

 

все

    

налагая

 

свой

 

отпечатокъ,

    

то

 

теперь,

Для ОБЦС - book-olds.ru



418

повидимому,

 

на

 

смѣпу

 

ему

 

стала

 

выдвигаться

 

и

 

рости

 

новая

историческая

 

сила— соціализмъ.

 

Нослѣдній

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

подчиняетъ

 

себѣ

 

умы

 

и

 

сердца

 

и

 

грозитъ

 

положить

 

начало

«новому

 

міру»

 

на

 

смѣну

 

старому,

 

выросшему

 

на

 

почвѣ

Евангелія.

 

Уже

 

находятся

 

апостолы

 

новаго

 

учеяія,

 

которые

рѣшаются

 

утверждать,

 

будто-бы

 

роль

 

коллективизма

 

въ

 

нас-

тоящее

 

время

 

аналогична

 

той,

 

какую

 

играло

 

христіанство

 

въ

эпоху

 

распаденія

 

язычества.

 

«Какъ

 

и

 

тогда,

 

такъ

 

и

 

теперь

чувство

 

совѣсти

 

возстаетъ

 

противъ

 

грубаго

 

матеріализма,

 

ли-

шеннаго

 

всякаго

 

идеала,

 

низводящаго

 

человѣка

 

на

 

ступень

животнаго

 

и

 

товара;

 

какъ

 

и

 

тогда,

 

такъ

 

и

 

теперь

 

только

бѣдняки

 

и

 

лишенные

 

наслѣдства

 

являются

 

тѣми,

 

въ

 

которыхъ

возросло

 

сѣмя

 

новаго

 

міра,

 

какъ

 

и

 

тогда,

 

такъ

 

и

 

теперь

 

у

насъ

 

произошелъ

 

разрывъ

 

съ

 

національными

 

предразсудками».

Бѣлѣе

 

того.

 

По

 

мнѣнію

 

Либкнехта,

 

соціализмъ

 

даже

 

превосхо-

дить

 

христіанство

 

въ

 

его

 

юномъ,

 

наиболѣе-

 

жизненномъ

 

и

героическомъ

 

моментѣ.

 

Онъ

 

«не

 

имѣетъ

 

противъ

 

себя

 

науки,

а

 

крѣпко

 

упираетея

 

на

 

нее;

 

онъ

 

является

 

не

 

только

 

дѣломъ

чувства,

 

но

 

также

 

дѣломъ

 

ума;

 

онъ

 

основывается

 

на

 

ясномъ

сознаніи

 

существую

 

щи

 

хъ

 

общественныхъ

 

отношеній

 

и

 

имѣетъ

опредѣленную

 

осуществимую

 

программу

 

для

 

переустройства

общества

 

и

 

государства.

 

Какъ

 

дѣло

 

чувства

 

и.

 

совѣсти,

 

онъ

носитъ

 

въ

 

себѣ

 

всю

 

силу

 

христіанства,

 

какъ

 

дѣло

 

ума,

 

онъ

носитъ

 

въ

 

себѣ

 

всю

 

силу

 

науки.

 

Но

 

если

 

даже

 

одно

 

чувство

дѣлало

 

первыхъ

 

христіанъ

 

непреодолимыми,

 

то

 

какже

 

безна-

дежна

 

тогда

 

борьба

 

противъ

 

соціализма,

 

чувство

 

котораго

даетъ

 

ему

 

силу

 

религіи,

 

умъ

 

же

 

силу

 

науки»

 

(Два

 

міра»,

Одесса,

  

1905

 

г.

 

стр.

  

12—13).

Либкнехтъ

 

полагаете,

 

что

 

соціализмъ

 

окончательно

 

дол-

женъ

 

вытѣснить

 

христіанство

 

которое

 

является

 

въ

 

настоящее

время

 

уже

 

разлагающимся

 

трупомъ.

 

Религія

 

евангельской

любви

 

заключала

 

въ

 

себѣ

 

здоровые

 

моральные

 

элементы

 

лишь
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въ

 

первой

 

своей

 

стадіи.

 

Тогда

 

она

 

сдѣлала

 

свое

 

дѣло,

 

яви-

лась

 

оздоровляющей

 

свѣжей

 

струей

 

въ

 

загнившей

 

атмосферѣ

греко-римскаго

 

язычества,

 

но

 

теперь

 

она

 

должна

 

сойти

 

съ

исторической

 

сцены,

 

ибо

 

ея

 

пѣсня

 

уже

 

спѣта.

 

«Когда

 

хрис-

тіанство

 

носило

 

терновый

 

вѣыецъ,

 

оно

 

представляло

 

изъ

 

себя

протестъ

 

нравственности,

 

живущій

 

въ

 

человѣческомъ

 

чувствѣ

равенствѣ

 

противъ

 

безнравственности

 

насквозь

 

арогнившаго,

основаннаго

 

на

 

рабствѣ

 

языческаго

 

общества»

 

(ibid,

 

ст.

 

12).

Въ

 

этомъ

 

его

 

заслуга.

 

Но

 

«вслѣдъ

 

за

 

паденіемъ

 

классическаго

язычества

 

слѣдовала

 

длинная

 

темная

 

ночь».

 

Христіанство,

сдѣлавшись

 

государственной

 

религіей,

 

удалилосъ

 

отъ

 

тѣхъ

принциповъ,

 

которымъ

 

оно

 

было

 

обязано

 

своей

 

побѣдой

 

и

превратилось

 

само

 

въ

 

орудіе

 

угнетенія.

 

Съ

 

того

 

времени

 

вся-

кое

 

культурное

 

пріобрѣтеніе

 

могло

 

быть

 

сдѣлано

 

только

 

въ

борьбѣ

 

съ

 

христіанствомъ,

 

противъ

 

него.

 

Наука

 

и

 

искусство,

считавшіяся

 

приверженцами

 

новаго

 

ученія

 

неразрывными

 

съ

язычествомъ,

 

подверглись

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

жесточайшимъ

 

па-

падкамъ».

 

Но

 

«человѣчество

 

не

 

останавливалось

 

въ

 

своемъ

движеніи.

 

Идеи

 

равенства

 

братства

 

и

 

свободы

 

продолжали

разрастаться

 

въ

 

глубинѣ

 

общественныхъ

 

условій»

 

(ibid)

 

и

воскресли

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

соціализмѣ.

 

ГІослѣдній,

 

на-

конецъ,

 

выполнить

 

ту

 

задачу,

 

которая

 

оказалась

 

не

 

подъ

 

силу

христіанству.

 

«Тысячалѣтіями

 

раздавалось

 

слово

 

мира

 

и

 

благо-

воленія

 

въ

 

христіанскихъ

 

церквахъ,

 

говорилъ

 

Бебель,

 

въ

 

своей

рѣчи

 

къ

 

учащейся

 

молодежи,

 

но

 

безуспѣшно.

 

Позаботьтесь

же,

 

наконецъ,

 

о

 

томъ,

 

что

 

бы

 

это

 

слово

 

осуществилось.

 

Ва-

шей

 

задачей

 

доляшо

 

быть

 

благо

 

народа.

 

Церковь

 

всегда

 

слу-

жила

 

интересамъ

 

силы,

 

господствующему

 

классу,

 

а

 

народу

предписывала

 

отреченіе,

 

кротость,

 

терпѣніе.

 

Идите

 

же

 

къ

этому

 

обездоленному

 

народу

 

съ

 

проповѣдью

 

соціализма:

 

съ

идеалами

 

равенства,

 

свободы,

 

знанія

 

и

 

полнаго

 

человѣческаго

Существованія.

 

Несите

 

ему

 

лозунгъ:

 

«Оыть

 

человѣкомъ».

(«Академики

 
и

 
соціализмъ»,

 
стр.

   
16).
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Какъ

 

видно

 

изъ

 

приведенныхъ

 

разсужденій

 

двухъ

 

пред-

ставителей

 

соціализма,

 

христіанство

 

чисто

 

естественная

 

религія,

уже

 

изжившая

 

свое

 

содержаніе

 

и

 

съ

 

игравшая

 

свою

 

историческую

роль.

 

Однакожъ

 

нельзя

 

сказать,

 

что

 

бы

 

представители

 

разсмат-

риваемаго

 

ученія

 

всегда

 

такъ

 

относились

 

къ

 

христіанству.

Утопическій

 

соціализмъ,

 

мечтавшій

 

не

 

только

 

объ

 

экономи-

ческомъ,

 

но

 

и

 

нравственномъ

 

преобразованіи

 

общества,

 

хотѣлъ

стоять

 

на

 

чисто

 

евангельской

 

почвѣ.

 

Аббатъ

 

Ламене,

 

живщій

въ

 

первой

 

половинѣ

 

XIX

 

вѣка,

 

выступалъ

 

на

 

защиту

 

бѣдныхъ

и

 

угнетенныхъ,

 

требуя

 

радикальныхъ

 

реформъ

 

въ

 

соціалисти-

ческомъ

 

духѣ,

 

во

 

имя

 

идеаловъ

 

царства

 

Божія.

 

По

 

мнѣнію

другого

 

аббата

 

Констана,

 

когда

 

общество

 

пойметъ

 

Евангеліе

и

 

проникнется

 

евангельскимъ

 

духомъ,

 

общественный

 

строй

долженъ

 

кореннымъ

 

образомъ

 

измѣниться.

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

исчезнуть

 

бѣдность

 

и

 

неравенство.

 

Какъ

 

видимъ,

 

въ

 

устахъ

подобныхъ

 

христіанъ

 

утопистовъ

 

соціализмъ

 

былъ

 

призывомъ

къ

 

возстановленію

 

древней

 

апостольской

 

общины.

Тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

представляетъ

 

изъ

 

себя

 

чего

 

либо

 

пос-

тояннаго

 

борьба

 

между

 

христіанствомъ

 

и

 

демократическимъ

строемъ

 

жизни,

 

неразрывно

 

связаннымъ

 

съ

 

идеалами

 

социализ-

ма.

 

Во

 

многія

 

эпохи

 

и

 

въ

 

средніе

 

вѣка

 

и

 

въ

 

новое

 

время

существовали

 

страны,

 

въ

 

которыхъ

 

демократія

 

жила

 

въ

 

согла-

сіи

 

съ

 

христіанствомъ,

 

развиваясь

 

и

 

процвѣтая

 

подъ

 

покрови-

тельствомъ

 

церкви.

 

Можно

 

указать,

 

какъ

 

на

 

примѣръ,

 

на

швейцарскіе

 

кантоны,

 

представляющіе

 

самую

 

древнюю

 

демо-

кратію

 

въ

 

Европѣ,

 

и

 

въ

 

особенности

 

кантоны,

 

омываемые

Люцернскимъ

 

озеромъ.

 

Если,

 

восходя

 

къ

 

среднимъ

 

вѣкамъ,

 

мы

перейдемъ

 

Альпы,

 

то

 

найдемъ

 

въ

 

Италіи,

 

особенно

 

во

 

Фло-

ренціи,

 

демократію,

 

которая

 

развилалась

 

не

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

христіанствомъ,

 

а

 

въ

 

согласіи

 

съ

 

нимъ.

 

Нельзя

 

игнорировать

и

 

исторіи

 

новой

 

Англіи,

 

а

 

также

 

англійскихъ

 

колоній,

 

изъ

которыхъ

 

возникли

 

Сѣверо-Американскіе

 

Соединенные

 

Штаты.
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Евангеліе

 

было

 

колыбелью

 

-великой

 

американской

 

республики,

демократія

 

которой

 

родилась

 

и

 

выросла

 

подъ

 

кровомъ

 

хрис-

тіанства.

 

(См.

 

объ

 

этомъ

 

А.

 

Леруа

 

Больё

 

«Христіанство

 

и

демократія»

  

С.

 

П.

  

Б.

   

1906

 

г.).

При

 

поверхностномъ

 

знакомствѣ

 

съ

 

догматами

 

соціализма

въ

 

его

 

содержаніи

 

можно

 

найти

 

не

 

мало

 

элементовъ

 

сродныхъ

христіанству.

 

Подобно

 

Евангелію

 

онъ

 

проповѣдуетъ

 

идеалы

равенства,

 

братства

 

и

 

свободы,

 

подобно

 

ему

 

неблагосклонно

относится

 

къ

 

богачамъ

 

и

 

богатству,

 

также

 

приглашаетъ

 

своихъ

послѣдователей

 

отречься

 

отъ

 

собственности

 

въ

 

пользу

 

неиму-

щихъ,

 

также

 

повидимому

 

старается

 

возвысить

 

значеніе

 

и

 

дос-

тоинство

 

человѣческой

 

личности.

 

Современные

 

коллективисты

болѣе

 

всего

 

говорятъ

 

о

 

необходимости

 

улучшить

 

положеніе

пролетаріата,

 

облегчить

 

тяжесть

 

жизни

 

темнаго

 

крестьянства

и

 

обездоленнаго

 

рабочаго

 

люда,

 

просвѣтить

 

ихъ

 

свѣтомъ

 

зна-

нія,

 

дать

 

имъ

 

возможность

 

достойной

 

истинно-человѣческой

жизни.

 

И

 

Христосъ

 

былъ

 

другомъ

 

всѣхъ

 

униженныхъ,

 

труж-

дающихся

 

и

 

обремененныхъ.

 

И

 

по

 

Его

 

ученію

 

каждый

 

чело-

вѣкъ

 

долженъ

 

кормить

 

голодныхъ,

 

одѣвать

 

нагихъ,

 

посѣщать

больныхъ

 

и

 

находящихся

 

въ

 

темницахъ.

 

Богачъ,

 

пожираю щій

труды

 

сотенъ

 

людей,

 

спокойно

 

упивающійся

 

роскошью

 

въ

 

то

время,

 

какъ

 

голодаютъ

 

его

 

ближніе

 

и

 

равнодушно

 

взирающій

на

 

страданія

 

несчастныхъ,

 

одинаково

 

признается

 

заслуживаю-

щимъ

 

осужденія

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

какъ

 

христіанства,

 

такъ

 

и

соціализма.

 

И

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

въ

 

средѣ

 

адептовъ

 

послѣдняго

давно

 

уже

 

не

 

произносится

 

фраза,

 

что

 

Христосъ

 

былъ

 

пер-

вымъ

 

соціалистомъ.

 

Представители

 

новѣйшаго

 

научнаго

 

кол-

лективизма

 

совершенно

 

оставили

 

мысль

 

о

 

возможности

 

союза

между

 

ними

 

и

 

христіанствомъ,

 

въ

 

которомъ

 

они

 

готовы

 

ви-

дѣть

 

въ

 

лучшемъ

 

случаѣ

 

культурный

 

пережитокъ,

 

а

 

въ

 

худ-

шемъ

 

активную

 

силу

 

темной

 

реакціи,

 

человѣконенавистничества

и

 

деспотизма.

    

Въ

 

свою

 

очередь

 

и

 

церковь

 

не

 

ждетъ

 

отъ

 

со-
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ціализма

 

ничего

 

хорошаго

 

и

 

постоянно

 

подчеркиваете

 

ту

 

про-

пасть,

 

которая

 

существуетъ

 

между

 

его

 

ие

 

я

 

символомъ

 

вѣры.

(Продолженіе

 

сяѣдуетъ).

Павелъ

 

Левитовъ.

Pro

 

et

 

Contra.

(Замѣтки

 

no

 

поводу

 

обложенгя

 

духовенства

 

ёпархіи

 

на

устройство

 

2-ю

 

женскаго

 

училища).

I.

Подъ

 

такими

 

названіями

 

я

 

мыслю

 

двѣ

 

партіи

 

духовенства

нашей

 

епархіи,

 

образовавшіяся

 

по-

 

поводу

 

обложенія

 

его

 

епархіаль-

ньшъ

 

съѣздомъ

 

взносами

 

на

 

устройство

 

2-го

 

женскаго

 

.

 

училища.

Одни

 

изъ

 

духовенства

 

говорить

 

и

 

пишутъ

 

о

 

целесообразности

 

и

законности

 

этихъ

 

взносовъ

 

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

составляютъ

 

партію

«Pro»;

 

другіе

 

и

 

устно,

 

и

 

въ

 

печати

 

высказываются

 

не

 

столько

 

про-

тивъ

 

самыхъ

 

взносовъ,

 

сколько

 

противъ

 

способа

 

и

 

пути

 

обложенія

ими

 

духовенства

 

и

 

этимъ

 

образу ютъ

 

партію

 

«Contra»...

По

 

поводу

 

названнаго

 

обложеяія

 

уже

 

исписано

 

много

 

бумаги,

изведено

 

много

 

чернилъ,

 

наговорено

 

много

 

словъ,

 

попорчено

 

не

мало

 

дорогой

 

крови...

 

И,

 

какь

 

мнѣ

 

кажется,

 

совершенно

 

напрасно...

При

 

наличности

 

указанныхъ

 

затрата

 

«вопросъ»

 

не

 

выясняется,

 

а.

благодаря

 

неправильной

 

постановкѣ

 

его

 

въ

 

статьяхъ

 

и

 

въ

 

рѣчахъ,

благодаря

 

невысокопробной

 

этикѣ

 

«писателей»

 

и

 

«ораторовъ»

(исключительно

 

изъ

 

партіи

 

«Pro»),

 

онъ

 

еще

 

болѣе

 

затемняется

 

и

даже

 

теряется.

Первое,

 

что

 

обнаруживаете

 

«воочію»

 

полемика

 

между

 

«Pro

et

 

Contra» —это

 

неумѣніе

 

соблюдать

 

,

 

литературную,

 

писательскую,

публичистическую

 

этику...

 

Среди

 

строкъ

 

дышетъ

 

ожесточеніе,

 

слы-

шатся

 

колкости

 

и

 

даже

 

бранныя

 

слова;,

 

видны

 

недобрыя

 

побужденія

и

 

нріемы,

 

умѣстные

 

въ

 

другой

 

средѣ,

 

понятныя

 

въ

 

чисто—дѣтскомъ

задорѣ,

 

принятый

 

въ

 

современной

 

борьбѣ

 

quasi—политическихъ

партій,

 

а

 

не

 

въ

 

семейной

 

схваткѣ

 

членовъ

 

«передоваго»

 

сословія...

Я

 

ничуть

 

не

 

удивляюсь

 

этому

 

явленію...

Духовенство

 

(разумѣю

 

«сельское»)

 

раньше

 

почти

 

не

 

участво-

вало

 

въ

 

печати,

   

а

   

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

   

статьяхъ

   

публицистическаго

 

и
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полемическаго

 

характера,

 

вопросовъ

 

своей

 

жизни

 

оно

 

не

 

привыкло

и,

 

слѣдовательно,

 

не

 

научилось

 

обсуждать

 

путемъ

 

печати,

 

путемъ

гласности...

 

Даже

 

на

 

епархіальныхъ

 

и

 

о'кружныхъ

 

съѣздахъ

 

духо-

венства,

 

имѣющихъ

 

исключительно

 

дѣловой,

 

практически

 

характеръ,

не

 

слыхать

 

было

 

писанныхъ

 

докладовъ;

 

на

 

нихъ

 

съѣзды

 

смѣтрѣли

какъ

 

на

 

лишнюю,

 

головоломную

 

и

 

обременительную

 

для

 

себя

 

рабо-

ту

 

и

 

если

 

они

 

сюда

 

попадались,

 

то

 

съѣзды

 

смѣялись

 

надъ

 

ними,

прятали

 

ихъ

 

«подъ

 

сукно»,

 

а

 

авторовъ

 

и

 

творцовъ,

 

чтобы

 

не

 

по-

вадно

 

было

 

другимъ,

 

иногда

 

штрафовали

 

даже

 

денежной

 

пеней.

Обычно

 

вопросы

 

докладывались

 

языкомъ

 

и

 

по

 

формѣ

 

канцелярій

 

съ

готовыми

 

проэктами

 

рѣшеній

 

ихъ;

 

плодились

 

и

 

выростали

 

эти

«насущные

 

вопросы»

 

какъ

 

грибы,

 

а

 

появлялись

 

на

 

съЬздахъ

 

«какъ

татіе

 

въ

 

нощи»;

 

здѣсь

 

«проводили»

 

ихъ

 

семейно,

 

патріархально;

старшій

 

говорилъ,

 

а

 

остальные

 

молчали

 

и

 

«безгласно»

 

соглаша-

лись,—безъ

 

споровъ

 

и

 

пререканій;

 

рѣшенія

 

и

 

постановленія

 

съѣз-

довъ

 

выполнялись

 

съ

 

послушаніемъ, "безропотно,

 

при

 

непремѣнной

угрозѣ

 

по

 

указу

 

за

 

неисполненіе...

 

И

 

было

 

такъ

 

хорошо,

 

такъ

 

спо-

койно

 

у

 

всѣхъ

 

на

 

душѣ

 

и

 

сердцѣ...

 

Дни

 

«благіе»

 

текли

 

незамѣтно...

Вдругъ

 

неждано—негаданно

 

появились

 

«свободы»,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

и

 

свобода

 

печати...

 

У

 

однихъ

 

начали

 

«кошки»

 

драть

 

и

 

царапать,

у

 

другихъ

 

развязались

 

и

 

руки,

 

и

 

языкъ,

 

а

 

душа— «на

 

распашку»...

И

 

начали

 

не

 

только

 

говорить,

 

а

 

уже

 

и

 

писать

 

«по

 

новому»,

 

модно,

въ

 

духѣ

 

свободы

 

отъ

 

правилъ

 

братской

 

благопристойности

 

и

 

сослов-

ной

 

этики

 

и

 

даже

 

отъ

 

правилъ

 

житейскаго,

 

общечеловѣческаго

здраваго

 

приличія...

Стало

 

очевиднымъ,

 

что

 

къ

 

сему

 

«выходу

 

въ

 

свѣтъ»

 

духовен-

ство

 

не

 

готовилось

 

и

 

не

 

училось

 

и

 

никто

 

его

 

къ

 

сему

 

непріуготов-

лялъ...

 

Неудивительно,

 

что

 

оно,

 

какъ

 

малое

 

дитя,

 

начало

 

учиться

ходить

 

и

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

такъ

 

неудачно,

 

неустойчиво,

 

но

 

съ

большой

 

охотой...

 

И

 

выходитъ

 

это

 

какъ-то

 

смѣшно

 

и

 

комично,

 

но

въ

 

тоже

 

время

 

и

 

скучно,

 

и

 

грустно...

Такое

 

впечатлѣніе

 

произвела

 

на

 

меня

 

полемика

 

между

 

«Pro

et

 

Contra»

 

по

 

извѣстному

 

намъ

 

вопросу...

Считаю

 

должны'мъ

 

оговориться,

 

что

 

я

 

по

 

этому

 

вопросу

 

счи-

таю

 

себя

 

ішъпартійнымъ

 

и

 

даже

 

безпартійнымъ...

 

У

 

меня

 

своя

точка

 

и

 

свой

 

уголъ

 

зрѣнія...

 

Хорошо

 

понимаю

 

партію

 

«Pro»

 

и

 

го-

рячо

 

сочувствую

 

ей

 

въ

 

ея

 

«благихъ

 

порывахъ»

 

объ

 

истинныхъ

интересахъ

 

духовенства;

 

исповѣдую

 

и

 

высоко

 

уважаю

 

и

 

принципы

«Contra»...
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Утверждаю—на

 

"сколько

 

я

 

постигъ

 

credo

 

обѣихъ

 

партій, —

что

 

спорт,

 

между

 

ними

 

есть

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

недоразумѣніе,

 

неже-

даніе

 

понять

 

другъ

 

друга...

 

Обѣ

 

партіи

 

«на

 

высотѣ

 

своего

 

величія»

и

 

это

 

мѣшаетъ

 

имъ

 

разглядѣть

 

другъ

 

друга,

 

оцѣнить

 

одна

 

другую

и

 

подать

 

другъ

 

другу

 

руку

 

примиренія...

 

По

 

моему

 

мнѣнію

 

вина

все-таки

 

и

 

отвѣтственность

 

лежите

 

на

 

партіи

 

«Pro»...

 

Она

 

завари-

ла

 

кашу...

 

Ей

 

было

 

указано

 

(sine

 

ira

 

et

 

studio)

 

на

 

правонарушеніе

съ

 

ея

 

стороны

 

въ

 

рѣшеніи

 

даннаго

 

вопроса ..

 

Она

 

почувствовала

себя

 

обиженной

 

и

 

оскорбленной

 

и

 

ополчилась

 

противъ

 

своего

 

«про-

тивника»

 

не

 

съ

 

«дѣломъ»

 

въ

 

рукахъ,

 

а

 

съ

 

публичной

 

бранью

 

и

«прочими

 

безумными

 

глаголами»...

 

И

 

вышло,

 

во

 

первыхъ,

 

бездока-

зательно,

 

а,

 

во

 

вторыхъ

 

бюрократично...

 

«Борьба»

 

рождаетъ

 

увле-

чете...

 

до

 

собственнаго

 

ослѣпленія...

 

И

 

партія

 

«Pro»

 

такъ

 

увлек-

лась

 

«борьбой»

 

(нарочно

 

оттѣняю

 

это

 

слово),

 

что

 

«со

 

сцены»

 

и

«съ

 

очереди»

 

былъ

 

снятъ

 

самый

 

«вопросъ» —предметъ

 

спора—и

даже

 

«гвоздь»

 

его,

 

а

 

на

 

арену

 

«борьбы»

 

(«словопреній»)

 

поставленъ

представитель

 

партіи

 

«Contra»

 

и

 

выразитель

 

ея

 

credo— о.

 

Шца-

ковскій...

 

О

 

«вопросѣ»

 

забыли,

 

а

 

принялись

 

«смаковать»

 

«косточки»

о.

 

Шпаковскаго...

 

Все,

 

что

 

имѣлось

 

«остраго»

 

и

 

«ѣдкаго»

 

въ

 

ба-

гажѣ

 

партіи

 

«Pro»,

 

перенесено

 

съ

 

«вопроса»

 

на

 

носителей

 

иныхъ

вѣсовъ...

 

Въ

 

этомъ

 

заключается

 

крупная

 

вина

 

и

 

грубая

 

ошибка

партіи

 

«Pro»...

 

Когда

 

«борзописцы»

 

не

 

устыдились

 

общественнаго

мнѣнія,

 

пришлось

 

«Редакціи

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

напомнить

имъ

 

о

 

«неприкосновенности

 

личности»

 

даже

 

врага

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

называется

 

«корректностью»...

 

Однако,

 

и

 

эта

 

мѣра

 

«пресѣченія»

зла

 

цѣли

 

не

 

достигла...

 

Чтобы

 

не

 

быть

 

голословнымъ,

 

я

 

попрошу

читателей

 

вернуться

 

къ

 

началу

 

«вопроса»...

II.

На

 

спокойное

 

и

 

дѣловитое

 

«письмо»

 

о.

 

Шпаковскаго,

 

обви-

нявшее

 

ХХІ-й

 

епархіальный

 

Съѣздъ

 

въ

 

нарушеніи

 

правъ

 

духовен-

ства

 

и

 

превышеніи

 

данныхъ

 

ему

 

(съѣзду)

 

полномочій,

 

первымъ

 

изъ

партіи

 

«Pro»

 

выступилъ

 

Не—Депутатъ.

 

Онъ

 

написалъ

 

немного,

 

да-

же

 

мало;

 

и

 

вмѣсто

 

того,

 

что-бы

 

сказать

 

хотя

 

что-нибудь

 

по

 

существу

затронутаго

 

вопроса,

 

опровергнуть

 

обвиненія,

 

онъ

 

въ

 

нѣкоторыхь

мѣстахъ

 

своей

 

замѣтки

 

попааъ

 

«не

 

въ

 

тонъ»,

 

а

 

въ

 

нѣкоторыхъ

строкахъ

 

попалъ

 

въ

 

очень

 

скверный

 

тонъ,

 

сильно

 

рѣжущій

 

слухъ

(№

 

1— 2

 

«Епархіальн.

 

Вѣдом.»

 

1906

 

г.,

 

29-я

 

стр.).

 

А

 

именно:

 

онъ

обвиняетъ

 

сторонниковъ

   

партіи

 

«Contra»

    

«въ

 

грубой

 

скаредности
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и

 

въ

 

совершенно

 

нехристіанской

 

черствости»...

 

Зато

 

Съѣздъ,

 

по

мнѣнію

 

Не—Депутата,

 

при

 

рѣшеніи

 

вопроса

 

объ

 

обложеніи

 

духо-

венства,

 

былъ

 

«слишкомъ

 

дальновиднымъ»,

 

онъ

 

«считался

 

съ

 

ма-

теріальною

 

правоспособностью

 

духовенства

 

и

 

съ

 

общимъ

 

положеніемъ

надвинувшихся

 

нуждъ

 

и

 

обстоятельствъ».

 

Постановленіе

 

Съѣзда

Не—Депутатъ

 

называете

 

«неизбѣжнымъ»,

 

«благодѣтельнымъ»

 

и

недоумѣваетъ,

 

почему

 

«пастыри—эти

 

блюстители

 

принциаовъ

 

Хрис-

това

 

ученія

 

(надо

 

помнить,

 

что

 

Христосъ

 

учидъ

 

«давать»,

 

но

 

запре-

щалъ

 

такъ

 

или

 

иначе

 

«брать»),

 

всегда

 

твердящіе

 

о

 

раздѣленіи

 

сво-

ихъ

 

ризъ

 

и

 

хлѣба

 

(кто

 

долженъ

 

раздѣлять

 

свои

 

ризы

 

и

 

свой

 

хлѣбъ?)

съ

 

неимущими

 

(въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

ихъ

 

голоса

 

«имущіе»

 

не

 

слы-

шали),

 

не

 

пришли

 

на

 

добрый

 

призывъ

 

Съѣзда

 

и

 

такъ

 

черство

и

 

грамогласно

 

сказали:

 

имѣй

 

мя

 

отречена

 

*).

 

Этотъ

 

«отказъ»

 

со

стороны

 

«Contra»

 

Не—Депутатъ

 

называете

 

«фальшью

 

и

 

преступ-

ною

 

откровенностью»...

 

И

 

дальше,

 

уже

 

съ

 

настоящею,

 

непреступ-

ною

 

откровенностью,

 

онъ

 

заявляетъ,

 

что

 

«иные

 

изъ

 

отцовъ

 

больше

проигрываютъ

 

въ

 

карты

 

и

 

далеко

 

больше

 

затрачиваютъ

 

на

 

своихъ

жирныхъ

 

коней

 

и

 

рессорные

 

экипажи».

 

А

 

въ

 

тоже

 

время,

 

по

 

его

словамъ,

 

«епархіальяое

 

училище

 

напоминаете

 

собою

 

мѣсто

 

предва-

рительныхъ

 

заішоченій»...

 

Духовному

 

взору

 

его

 

видятся

 

уже

 

«по-

гибающія

 

отъ

 

вырожденія

 

дѣти»

 

и

 

онъ

 

готовъ

 

спасти

 

ихъ

 

(при

помоши

 

жирныхъ

 

коней,

 

рессорныхъ

 

экипажей,

 

карточныхъ

 

выигры-

шей

 

и

 

трезвости,—забывая

 

въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

о

 

владѣльцахъ

 

и

арендаторахъ

 

винокуренныхъ

 

заводовъ...)

 

«Стѣны

 

училища

 

не

 

при-

вѣтливы

 

и

 

угрюмы!»

 

восклицаетъ

 

Не—Депутатъ,

 

какъ

 

будто

 

кто

нибудь

 

объ

 

этомъ

 

споритъ...

 

Это

 

всѣмъ

 

давнымъ

 

давно

 

извѣстно,

 

но

не

 

объ

 

этомъ

 

рѣчь...

 

Рѣчь—напомню

 

Не—Депутату— о

 

правахъ

 

и

обязанностяхъ

 

епархіальныхъ

 

Съѣздовъ...

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

вопросъ

о

 

нихъ

 

такъ

 

и

 

остался

 

въ

 

тѣни

 

«громкихъ

 

фразь»

 

и

 

«сильныхъ

словъ»

 

г.

 

Не—Депутата...

 

Впрочемъ

 

псевдонимъ

 

автора

 

искупаете

вину

 

его:

 

съ

 

Не—Депутата

 

можно-ли

 

взыскивать

 

за

 

незнаніе

 

имъ

правъ

 

и

 

обязанностей

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ?!..

Все-таки

 

надъ

 

«статьей»

 

его

 

я

 

ставлю

 

знакъ

 

вопроса,

 

какъ

знакъ

 

недоумѣнія...

 

Для

 

чего,

 

по

 

какой

 

необходимости

 

на

 

исано

Не—Депутатомъ

 

не

 

мало

 

лишнихъ,

 

«праздныхъ»

 

словъ,

 

къ

 

тому-же

совершенно

 

не

 

вѣскихъ?!

 

Была-ли

 

въ

 

нихъ

 

какая

 

либо

 

нужда?!

 

На

одной

 

страницѣ,

 

вмѣщающей

 

всю

 

статью

 

Не<—Депутата,

 

десятки

 

го-

лословныхъ

 

и

 

тяжкихъ

 

обвинеяій,

 

упрековъ,

 

ненужныхъ

 

«откровен-

*)

 

Смѣю

 

увѣрить

 

Не- -Депутата,

 

что

 

такъ

 

черство

 

и

 

такъ

 

грамогласно

 

этого

никто

 

не

 

говорилъ...
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ностей»

 

«съ

 

базара

 

житейской

 

суеты»,

 

неумѣстныхъ

 

сентенцій

 

изъ

«евангельскихъ

 

лилій»...

 

А

 

доказалъ-ли

 

что-нибудь

 

авторъ,

 

отвѣ-

тилъ-ли

 

онъ

 

на

 

затронутый

 

«обстоятельствами

 

дѣла»

 

вопросъ,

 

уяс-

нилъ-ли

 

его?!

 

Все

 

сказано

 

имъ

 

по

 

поводу

 

«вопроса»

 

и

 

даже

 

безъ

всякаго

 

повода

 

со

 

стороны

 

послѣдняго...

 

и

 

сказано

 

несвоевременно...

Я

 

не

 

могу

 

взять

 

въ

 

толкъ,

 

что

 

хотѣлъ

 

доказать

 

Не—Депутатъ,

когда

 

такъ

 

развязно

 

заговорилъ

 

«о

 

жирныхъ

 

коняхъ

 

и

 

рессорныхъ

экипажахъ»,

 

о

 

«раздѣленіи

 

ризъ

 

и

 

хлѣба

 

съ

 

неимущими?!».

 

И

 

ар-

хіереи

 

ѣздятъ

 

въ

 

рессорныхъ

 

экипажахъ

 

и

 

не

 

на

 

«тощихъ»

 

кля-

чахъ...

 

Что-же

 

изъ

 

этого

 

слѣдуетъ?!

 

Говорить

 

такъ

 

и

 

о

 

такихъ

«матеріяхъ» —это

 

значить:

 

«смѣшивать

 

дѣло

 

съ

 

бездѣльемъ,..».

Рядомъ

 

съ

 

указанной

 

замѣткой

 

г.

 

Не—Депутата

 

помѣщенъ

«правдивый

 

отвѣтъ

 

на

 

письмо

 

о.

 

Шпаковскаго»,

 

принадлежащій

бывшему

 

председателю

 

надѣлавшаго

 

столько

 

шуму

 

Съѣзда.

Въ

 

самомъ

 

заглавіи

 

слышится

 

нѣчто

 

необычное

 

и

 

удивитель-

ное...

 

Авторъ,

 

не

 

ожидая,

 

пока

 

другіе

 

назовутъ

 

его

 

отвѣтъ

 

«прав-

дивымъ»,

 

самъ,

 

«ничтоже

 

сумняся»,

 

назвалъ

 

его

 

именно

 

такимъ...

И

 

получился

 

«Отвѣтъ»

 

съ

 

нѣсколько

 

крикливымъ

 

и,

 

пожалуй,

 

даже

нескромнымъ

 

заглавіемъ. . .

 

Если

 

заглавіе

 

«отвѣта»

 

таково,

 

то

 

о

 

со-

дрржаніи

 

его

 

можно

 

было-бы

 

и

 

не

 

говорить...

 

Съ

 

первой

 

и

 

до

 

пос-

лѣдней

 

строки—это

 

«наборъ

 

словъ», —крикливыхъ,

 

бранныхъ,

 

острыхъ

до

 

оскорбленія

 

слуха...

 

Ж

 

по

 

тону

 

и

 

но

 

содержанію

 

«Отвѣтъ»

 

есть—

прежде

 

всего

 

и

 

главнѣе

 

всего— зычный

 

отвѣтъ

 

«Слона»

 

на

 

пискли-

вый

 

лай

 

«Моськи»...

 

(страница

 

32

 

я).

 

Уже

 

въ

 

первыхъ

 

строкахъ

«отвѣта»

 

не

 

слышится,

 

а

 

видѣнъ

 

во

 

весь

 

свой

 

ростъ

 

человѣкъ,

 

не

терпящій

 

чужого

 

и

 

иного

 

мнѣнія...

 

Всякій,

 

принадлежащей

 

къ

 

партіи

„Pro" —это

 

Слот,

 

а

 

стоящій

 

въ

 

рядахъ

 

„Contra"

 

и

 

примыкающій

къ

 

ней—это

 

Моська...

 

Слоны— это

 

истинные,

 

вѣрные

 

вожди

 

духо-

венства...

 

Но

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

со

 

столь

 

присущимъ

 

слону

 

спокой-

ствіемъ,

 

сейчасъ-же

 

показать

 

Моськѣ

 

и

 

ея

 

К 0

 

хотябы

 

одну

 

обязан-

ность

 

и

 

одно

 

право

 

(напримѣръ

 

то,

 

о

 

которомъ

 

рѣчь)

 

Епархіальнаго

Съѣзда,

 

авторъ

 

„Отвѣта"

 

въ

 

сотый

 

разъ

 

повторяетъ

 

то,

 

что

 

всѣмъ

давнымъ

 

давно

 

извѣстно,

 

съ

 

чѣмъ

 

согласны

 

всѣ

 

и

 

противъ

 

чего

никто

 

невозражаетъ,

 

т.

 

е.

 

что

 

для

 

дочерей

 

духовенства

 

въ

 

сущест-

вующемъ

 

училищѣ

 

не

 

хватаетъ

 

мѣста...

 

А

 

то,

 

о

 

чемъ

 

идетъ

 

споръ—

напомню

 

и

 

автору

 

„отвѣта"—о

 

правахъ

 

и

 

обязанностяхъ

 

епархіаль-

наго

 

Съѣзда

 

и

 

въ

 

частности

 

о

 

правѣ

 

его

 

облагать

 

духовенство—

онъ

 

и

 

не

 

показалъ,

 

какъ

 

будто

 

и

 

въ

 

правду

 

онъ

 

не

 

знаетъ

 

и

 

не

понимаете

 

правъ

 

и

 

обязанностей

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ

 

и

 

ихъ

предсѣдателей...

    

Съ

 

умысломъ

 

или

  

безъ

   

умысла

 

авторъ

 

„отвѣта"
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не

 

показалъ

 

о.

 

Шпаковскому

 

„правъ

 

и

 

обязанностей"

 

Съѣздовъ

(хотя

 

о

 

нихъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

о:

 

Шпаковскимъ

 

желаютъ

 

знать

 

и

 

многіе

изъ

 

среды

 

духовенства),

 

но

 

упрекъ,

 

посланный

 

первымъ

 

послѣднему

въ

 

непониманіи

 

правъ

 

и

 

обязанностей

 

Съѣздовъ,

 

и

 

до

 

сего

 

дня

вопіетъ

 

о

 

себѣ

 

къ

 

совѣсти

 

и

 

обязанности

 

автора

 

„отвѣта"

 

и

 

всѣхъ

участниковъ

 

XXI

 

Съѣзда...

 

Зачѣмъ

 

упрекать

 

другого

 

въ

 

томъ,

 

чего

самъ

 

не

 

знаешъ

 

и

 

не

 

понимаешъ

 

и

 

чего

 

не

 

можешь

 

объяснить

 

уп-

рекаемому

 

тобою?!..

Подобно

 

Не—Депутату

 

и

 

другимъ

 

его

 

единомышленникамъ

 

и

авторъ

 

„отвѣта"

 

ходитъ,

 

даже

 

нервно

 

бѣгаетъ

 

вокругъ

 

„вопроса",

а

 

правъ

 

и

 

обязанностей

 

Съѣзда

 

все-таки

 

не

 

показываете...

 

Онъ

предпочитаетъ

 

говорить

 

(какъ-бы

 

прося

 

у

 

читателей

 

снисхожденія

къ

 

себѣ

 

и

 

Съѣзду)

 

о

 

„вынужденности"

 

Съѣзда

 

обложить

 

взносами

все

 

духовенство

 

епархіи,

 

что

 

онъ

 

и

 

сдѣлалъ,

 

считая

 

себя

 

при

 

этомъ

нравственно

 

правымъ

 

и

 

не

 

превышающимъ

 

своихъ

 

полномочій.

 

Но,

вѣдь,

 

это

 

пока

 

одни

 

слова...

 

Ихъ

 

надо

 

обосновать,

 

доказать

 

„вынуж-

денность",

 

объяснить

 

эту

 

самую

 

„нравственную

 

правоту",

 

показать

и

 

предъявить

 

свои

 

„полномочія",

 

заключить

 

ихъ

 

въ

 

точныя

 

рамки,

а

 

тогда

 

можно

 

и

 

говорить

 

сколько

 

угодно...

 

Къ

 

сожалѣнію

 

и

 

въ

„отвѣтѣ"

 

ничего,

 

кромѣ

 

словъ

 

голыхъ

 

нѣтъ;

 

нѣтъ

 

даже

 

„сильныхъ"

словъ,

 

а

 

есть

 

„хлесткія

 

слова"...

На

 

другихъ

 

„отвѣтахъ"

 

авторовъ

 

изъ

 

партіи

 

„Pro"

 

я

 

не

 

бу-

ду

 

останавливаться;

 

во

 

первыхъ,

 

въ

 

этомъ

 

нѣтъ

 

уже

 

никакой

 

нуж-

ды

 

и

 

необходимости,

 

а,

 

во

 

вторыхъ,

 

не

 

надъ

 

чѣмъ

 

и

 

останавливаться...

Ни

 

съ

 

положительной

 

стороны,

 

ни

 

съ

 

отрицательной

 

статьи

 

эти

 

не

представляютъ

 

чего-либо

 

выдающагося,

 

яркаго,

 

какъ,

 

нацримѣръ,

замѣтки

 

и

 

отвѣтъ

 

названныхъ

 

уже

 

авторовъ...

 

Въ

 

одной

 

статейкѣ

я

 

выбралъ

 

слѣдующія

 

выраженія,

 

по

 

которымъ

 

можно

 

судить

 

о

 

то-

яѣ

 

ея

 

и

 

достоинствахъ,

 

причемъ

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

нихъ

 

употреблены

по

 

два,

 

три

 

и

 

четыре

 

раза:

 

„жиденькія

 

убѣжденьица",

 

„грубый

эгоизмъ",

 

„мелочные

 

разсчеты",

 

„цинизмъ

 

грубой

 

скаредности",

„нравственная

 

неразвитость,

 

убожество

 

и

 

крайне

 

грубый

 

цинизмъ",

„грубая

 

нетактичность",

 

„безпредѣльная

 

нелогичность",

 

„недомысліе",

„низкія

 

побужденія",

 

„дерзкое

 

отношеніе",

 

„грубый

 

матеріализмъ",

„себялюбіе",

 

„безстрастный,

 

холодный

 

эгоизмъ"

 

et

 

cet...

 

Всѣми

 

эти-

ми

 

и

 

многими

 

другими

 

эпитетами

 

авторъ

 

статейки

 

наградилъ

 

и

украсилъ

 

трехъ

 

іереевъ

 

изъ

 

партіи

 

„Contra"...

 

За

 

то

 

о

 

себѣ

 

тотъ-

же

 

авторъ

 

говорить,

 

что

 

при

 

составленіи

 

своего

 

„отвѣта"

 

тремъ

іереямъ

 

онъ

 

руководствовался

 

только

 

лишь:

 

„справедливостью",

„нравственнымъ

 

долгомъ"

 

и

 

„совѣстью"...

 

И

 

потому

 

въ

 

отвѣтѣ

 

его
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все

 

хорошо

 

и

 

гладко,

 

а

 

у

 

противниковъ

 

его

 

все

 

„болѣе

 

чѣмъ

смѣшно",

 

„болѣе

 

чѣмъ

 

не

 

умѣстно",

 

„болѣе

 

чѣмъ

 

нелѣпо"...

 

Понятно...

Да

 

простятъ

 

мнѣ

 

редакція

 

и

 

читатели,,

 

что

 

я

 

такъ

 

много

 

удѣ-

лилъ

 

мѣста

 

настоящему

 

отдѣлу

 

своей

 

замѣтки!

 

Надо

 

было

 

указать

справедливость

 

сказаннаго

 

въ

 

первомь

 

отдѣлѣ

 

ея...

 

Хочется

 

спро-

сить

 

автора

 

„отвѣта",

 

что

 

собственно

 

въ

 

немъ

 

онъ

 

считаетъ

„справедливымъ"?!

 

То-ли

 

„правдиво"

 

въ

 

отвѣтѣ,

 

что

 

авторъ

 

его

назвалъ

 

своего

 

противника

 

Моськой?!

 

Или

 

то,

 

что

 

въ

 

Моськѣ

 

онъ

нашелъ

 

мысли

 

„отъ

 

лукаваго"

 

и

 

посовѣтовалъ

 

ей

 

оградить

 

себя

крестнымъ

 

знаменіемъ?!

 

То-ли,

 

что

 

авторъ

 

„отвѣта".

 

„старъ

 

и

имѣетъ

 

практический

 

и

 

духовный

 

опыта"

 

или

 

то,

 

что

 

Моська

 

мо-

жетъ

 

„разсуждать"

 

только

 

на

 

свой

 

рискъ

 

получить

 

отъ

 

Слона

 

клич-

ку

 

„прогрессивной"

 

и

 

прочія,

 

неизбѣжно

 

съ

 

кличкой

 

связанный

„дарованія?!...".

 

Пусть

 

все

 

это

 

въ

 

отвѣтѣ

 

„правдиво",

 

но—повто-

ряю—къ

 

дѣлу

 

„все

 

это"

 

нисколько

 

не

 

относится,

 

а

 

иного

 

въ

 

немъ

нѣтъ

 

ничего...

Ш.

Развивая

 

суть

 

„письма"

 

о.

 

Шпаковскаго,

 

стороника

 

его

 

(изъ

партіи

 

„Contra")

 

говорятъ

 

такъ:

 

„у

 

членовъ

 

XXI

 

епархіальнаго

 

съѣз-

да

 

не

 

было

 

права

 

облагать

 

духовенство

 

епархіи

 

взносами;

 

слѣдо-

вательно,

 

постановленіе

 

его

 

незаконно,

 

а

 

потому

 

и

 

необязательно"...

И

 

далѣе

 

продолжаютъ:

 

„взносы

 

отъ

 

духовенства

 

всей

 

епархіи,

 

хо-

тя-бы-то

 

и

 

имѣющіе

 

хорошія,

 

благородныя

 

цѣли,

 

должны

 

основы-

ваться

 

на

 

добровольномъ

 

соглассіи

 

всего

 

духовенства"

 

или

 

по

крайней

 

мѣрѣ,

 

большинства

 

его...

 

Что

 

можно

 

противъ

 

этого

 

ска-

заіь?

 

По

 

моему

 

мнѣнію,

 

если

 

Съѣздъ

 

имѣлъ

 

„право"

 

сдѣлать

 

то,

 

что

онъ

 

сдѣлалъ

 

(рѣчь

 

идетъ

 

о

 

юридическомъ

 

правѣ),

 

то

 

онъ

 

вполнѣ

правъ

 

и

 

рѣшенію

 

его

 

должно

 

volens-nolens

 

подчиниться,

 

оставляя

за

 

собою

 

право,

 

въ

 

силу

 

свободы

 

слова

 

и

 

печати,

 

говорить

 

объ

устарѣлости

 

сего

 

права

 

Съѣздовъ

 

и

 

о

 

выработкѣ

 

иныхъ,

 

лучшихъ

или

 

худшихъ,

 

правъ;

 

если

 

Съѣздъ

 

действительно,

 

не

 

имѣлъ

 

права

и

 

полномочія

 

сдѣлать

 

то,

 

что

 

онъ

 

сдѣлалъ

 

(обложилъ

 

все

 

духовенство

епархіи

 

взносами),

 

то

 

онъ

 

несомнѣнно

 

не

 

правъ,

 

превысивъ

 

свои

права

 

и

 

выйдя

 

изъ

 

рамокъ

 

ихъ...

 

И

 

потому

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

можетъ

 

быть,

 

безъ

 

всякихъ

 

разглагольствованій,

 

только

 

два

 

отвѣта:

„да"

 

или

 

„нѣтъ"...

 

Партія

 

„Contra"

 

говорите

 

„нѣтъ";

 

партія

 

„Pro"

не

 

говорите

 

ни

 

„да",

 

ни

 

„нѣтъ",— она

 

только

 

лишь

 

оправдываетъ

постановленіе

 

Съѣзда,

 

говоря

 

о

 

„неизбѣжности"

 

и

 

о

 

„вынужден-

ности"

 

его

 

сдѣлать

 

именно

  

такое,

 

а

 

не

 

иное

   

постановленіе,

 

назы-
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вая

 

его

 

при

 

этомъ

 

„дальновиднымъ"

 

и

 

„благодѣтельнымъ"...

 

Какъ

и

 

слѣдуетъ,

 

партія

 

„Pro"

 

на

 

первое

 

мѣсто

 

выдвигаете

 

нравствен-

ную

 

подкладку

 

постановленія

 

или

 

„вопроса"

 

и

 

силится

 

доказать,

что

 

принципъ

 

„цѣль

 

оправдываетъ

 

средства"

 

есть

 

принципъ

 

Хрис-

това

 

ученія...

 

(по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ).

Разумѣется,

 

этого

 

довода

 

мало...

 

Тутъ —повторяю —надо

 

ска-

зать

 

„да"

 

или

 

„нѣтъ",

 

иначе

 

споры

 

будутъ

 

до

 

безконечности...

Кто

 

сознательно

 

живетъ

 

въ

 

томъ

 

или

 

иномъ

 

обществѣ,

 

кто

 

созна-

тельно

 

участвуетъ

 

такъ

 

или

 

иначе

 

въ

 

жизни

 

окружающихъ,

 

тотъ

знаетъ

 

и

 

понимаетъ,

 

что

 

кромѣ

 

„неписаннаго

 

закона" —нравствен-

наго

 

есть

 

„законъ

 

писанный"

 

или

 

„юридическое

 

право"...

 

Соверше-

ненъ-ли

 

послѣдній

 

законъ

 

или

 

нѣтъ— это

 

вопросъ

 

иной,

 

но

 

пока

онъ

 

существуетъ,

 

его

 

надо

 

исполнять;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

про-

изойдете

 

безпорядокъ

 

и

 

каждый

 

членъ

 

общества

 

будетъ

 

руковод-

ствоваться

 

своими

 

собственными,

 

личными

 

законами...

Прошу

 

вѣрить

 

и

 

согласиться,

 

что

 

никто

 

изъ

 

партіи

 

„Contra"

никогда

 

и

 

ни

 

кому

 

не

 

говорилъ,

 

что

 

ему

 

„жаль

 

30— 20— 10

 

руб-

лей

 

въ

 

пользу

 

своихъ

 

собратій,

 

что

 

„не

 

надо

 

расширять

 

училище

или

 

строить

 

новое",

 

что

 

„не

 

надо

 

учить

 

своихъ

 

дѣтей",

 

что

 

„не

надо

 

раздѣлять

 

свои

 

ризы

 

и

 

свой

 

хлѣбъ

 

съ

 

неимущими";

 

и

 

нрав-

ственно,

 

и

 

умственно

 

члены

 

партіи

 

„Contra"

 

развиты

 

не

 

менѣе

 

чле-

новъ

 

партіи

 

„Pro",

 

какъ

 

въ

 

той,

 

такъ

 

и

 

въ

 

другой,

 

какъ

 

семьѣ

 

не

безъ

 

уродовъ;

 

какъ

 

нартія

 

„Pro",

 

такъ

 

и

 

партія

 

„Contra"

 

несом-

нѣнно

 

хочетъ

 

лучшаго

 

въ

 

жизни;

 

какъ

 

въ

 

той,

 

такъ

 

и

 

въ

 

другой

есть

 

высокая,

 

благородная

 

цѣль;

 

но

 

достигаютъ

 

ее

 

различно;

 

члены

партіи

 

„Contra"

 

желаютъ

 

„давать",

 

члены

 

партіи

 

„Pro"

 

пмѣютъ

стремленіе

 

и

 

наклонность

 

„брать",

 

хотя

 

и

 

первые,

 

и

 

послѣдніе

стоятъ

 

и

 

кладутъ

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

мѣсто

 

..

 

Первые

 

говорятъ:

 

„мы

сами

 

положимъ

 

свою

 

жертву, —дайте

 

только

 

намъ

 

возможность

 

по-

нять

 

и

 

оцѣнить

 

нужду

 

въ

 

ней,

 

чтобы

 

жертва

 

была

 

„жертвой"

 

лю-

бовной,

 

братской,

 

сознательной";

 

вторые

 

говорятъ:

 

„не

 

надо

 

вамъ

знать

 

ничего

 

и

 

не

 

смѣйте

 

разсуждать,

 

давайте

 

поскорѣй

 

свой

 

на

логъ,

 

пока

 

еще

 

не

 

поздно;

 

а

 

не

 

то—пшшція

 

явится

 

и

 

поведетъ

васъ

 

за

 

рога".

 

И

 

вышло

 

въ

 

кояцѣ

 

концовъ

 

не

 

по

 

любви,

 

не

 

по

братски,

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

слѣдовало-бы

 

быть

 

въ

 

семьѣ

 

духовной,

 

а

нѣсколько

 

свысока,

 

грубо

 

и

 

оскорбительно...

 

съ

 

силой

 

угрозъ

 

и

 

при-

нуждены!,

 

покрикиваній,

 

по

 

озаренію

 

духовнаго

 

опыта...

 

Развѣ

 

нель-

зя

 

было

 

обойтись

 

безъ

 

нарушенія

 

чьихъ

 

бы

 

то

 

нибыло

 

правъ,

 

безъ

прямыхъ

 

и

 

косвенныхъ

 

оскорбленій

 

кого

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

безъ

 

по-

сягательства

 

на

 

чью

 

бы

 

то

 

ни

 

было

   

копѣйку, —велика-ли

   

она

 

или
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мала?!

 

Если

 

въ

 

дѣлѣ

 

замѣшанъ

 

кошелекъ

 

каждаго

 

члена

 

причта,

 

то

почему-бы

 

и

 

неповѣдать

 

всѣмъ

 

о

 

неизбѣжности

 

жертвы

 

отъ

 

всѣхъ

и

 

почему-бы

 

не

 

выслушать

 

всѣхъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

лучше

 

достигнуть

извѣстной

 

цѣли?!.

 

Для

 

чего-же

 

тогда

 

и

 

благочинническія

 

собранія

и

 

причтовыя

 

совѣщанія?!

 

Въ

 

обходѣ,

 

въ

 

игноривованіи

 

благочин-

ническихъ

 

съѣздовъ

 

при

 

обсужденіи

 

насущнѣйшей

 

нужды

 

женскаго

духовнаго

 

училища

 

и

 

при

 

непремѣнной

 

жертвѣ

 

со

 

стороны

 

духо-

венства

 

епархіи

 

на

 

удовлетвореніе

 

этой

 

нужды

 

заключается

 

еще

одна

 

крупная

 

ошибка

 

партіп

 

„Pro"...

 

И

 

когда

 

эта

 

ошибка

 

была

совершена

 

и

 

на

 

нее

 

указали

 

партіи,

 

послѣдней

 

не

 

■

 

слѣдовало

 

бы

такъ

 

упорно

 

отстаивать

 

свои

 

якобы

 

исключительный

 

полномочія

 

на

данное

 

постановленіе,

 

игнорируя

 

при

 

этомъ

 

право

 

голоса

 

другихъ

и

 

даже

 

не

 

допуская

 

его

 

въ

 

другихъ...

Здѣсь

 

кстати

 

будетъ

 

замѣтить,

 

что

 

ХХІ-й

 

Съѣздъ,

 

сдѣлавъ

самолично

 

налогъ

 

на

 

духовенство,

 

нарушилъ

 

традиціи

 

прежнихъ

съѣздовъ...

 

Вопросъ

 

объ

 

обязательныхъ

 

взносахъ

 

съ

 

духовенства

 

на

женское

 

училище—не

 

новый.

 

Помнится

 

мнѣ,

 

лѣтъ

 

5

 

тому

 

назадъ

Епархіалънымъ

 

Съѣздомъ

 

было-

 

передано

 

на

 

обсужденіе

 

благочин-

ническихъ

 

съѣздовъ

 

мнѣніе

 

бухмутскаго

 

депутата,-

 

протоіерея

 

Пла-

тона

 

Шумова

 

о

 

необходимости

 

взносовъ

 

изъ

 

личныхъ

 

средствъ

 

ду-

ховенства

 

на

 

удовлетвореніе

 

все

 

той-же

 

нужды

 

женскаго

 

училища,

о

 

которой

 

и

 

теперь

 

рѣчь...

 

Требовалась

 

солидная

 

сумма

 

взносовъ...

Тотъ

 

округъ,

 

въ

 

которомъ

 

я

 

живу

 

уже

 

девять

 

лѣтъ,

 

всего

 

взноса

дѣлнкомъ

 

не

 

принялъ

 

на

 

себя,

 

а

 

постановилъ

 

такъ:

 

половину

 

той

суммы

 

взноса,

 

какая

 

придется

 

по

 

раскладкѣ

 

на

 

округъ,

 

уплачивать

изъ

 

средств

 

ь

 

церквей,

 

а

 

другую

 

половину

 

ея—изъ

 

собственныхъ

средствъ

 

ч

 

ісіюиъ

 

о:;руга.

 

Незнаю,

 

какова

 

была

 

дальнѣйшая

 

судьба

этого

 

постаповлеиііі.

 

По

 

наложенные

 

на

 

меня

 

XXI

 

Съѣздомъ

 

30

 

р.

л

 

отчасти

 

признаю

 

тѣмъ

 

взносомъ

 

изъ

 

собственныхъ

 

средствъ,

 

на

какой

 

и

 

добровольно

 

согласился

 

пять

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

и

 

къ

 

како-

му — скажу

 

по

 

хвалясь— я

 

склонилъ

 

и

 

своихъ

 

собратьевъ...

 

Тѣмъ

 

не

меніе

 

протпвь

 

постановленія

 

Съѣзда—въ

 

томъ

 

видѣ,

 

въ

 

какомъ

оно

 

вылилось

 

изъ

 

устъ

 

его—я

 

протестую

 

всѣми

 

фибрами

 

своего

 

„я"...

МпЬ

 

кажется,

 

что

 

Съѣздъ,

 

дѣлая

 

самолично

 

налогъ

 

на

 

духовенство,

смѣшалт.

 

въ

 

своемъ

 

представлении

 

деньги

 

церковныя

 

съ

 

деньгами

духовенства

 

и

 

принялся

 

распоряжаться

 

и

 

хозяйничать

 

и

 

послѣд-

ними

 

въ

 

равной

 

и

 

одинаковой

 

степени

 

какъ

 

и

 

первыми...

 

Такой

порядокъ

 

мнѣ

 

представляется

 

заблуждѳніемъ

 

или

 

просто

 

увлече-

ніемъ

 

ролью

  

опекуна...

    

Подавая

 

голосъ

 

за

 

того

 

или

 

иного

 

дену-
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тата,

 

я

 

далекъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

отъ

 

мысли

 

ввѣрять

 

ему

 

и

 

свой

кошелекъ

 

въ

 

полное

 

и

 

безспорное

 

его

 

распоряжѳніѳ...

 

А

 

потому

всѣ

 

обращенія

 

партіи

 

„Pro"

 

къ

 

совѣсти

 

и

 

нравственному-

 

долгу

духовенства

 

имѣли-бы

 

тогда

 

мѣсто

 

и

 

цѣну,

 

если-бы

 

духовенство

на

 

своихъ

 

благочинническихъ

 

соборикахъ

 

отказалось

 

отъ

 

взносовъ

на

 

столь

 

благое

 

дѣло;

 

но

 

оно

 

не

 

отказывалось

 

давать

 

и

 

хочетъ

само

 

давать,

 

но

 

не

 

желаетъ

 

одного

 

и

 

сему

 

одному

 

противится, —

чтобы

 

не

 

брали

 

у

 

него

 

дѳнегъ

 

другіе...

 

Еще

 

разъ

 

повторяю,

 

что

взносъ,

 

о

 

которомъ

 

столько

 

говорится,

 

необходимъ

 

и

 

крайне

 

не-

обходимъ;

 

но

 

надо

 

установить

 

его

 

и

 

провести

 

законнымъ,

 

болѣе

совершеннымъ

 

и

 

болѣе

 

нѣжнымъ

 

путемъ,

 

а

 

не

 

тѣмъ,

 

какимъ,

напримѣръ,

 

Съѣздъ

 

увѣковѣчилъ

 

память

 

свою

 

о

 

столѣтнемъ

 

юби-

деѣ

 

нашей

 

семинаріи

 

(вспомните

 

„постановленіе"

 

объ

 

„иконѣ"

 

и

о

 

„полицейско-приказныхъ"

 

„мѣрахъ"

 

къ

 

сбору

 

денегъ

 

на

 

покуп-

ку

 

ея!)...

 

Нисколько

 

неудивительно,

 

что

 

духовенство

 

въ

 

большинствѣ

не

 

довѣряетъ

 

Епархіальному

 

Съѣзду

 

за

 

отсутствіе

 

въ

 

дѳпутатахъ

 

его,

вершающихъ

 

„дѣла",

 

идейности,

 

началъ

 

справедливости

 

и

 

чест-

ности...

 

Современнымъ

 

Съѣздамь

 

духовенства

 

надо

 

помнить

 

и

 

не

забывать

 

того,

 

что

 

тѣмъ,

 

изъ-за

 

чего

 

идетъ

 

споръ

 

у

 

насъ

 

ужъ

сколько

 

мѣсяцевъ,

 

живетъ

 

и

 

волнуется

 

теперь

 

вся

 

Россія...

 

Права

и

 

обязанности

 

велики

 

и

 

священны...

 

Ихъ

 

каждому

 

живому

 

члену

надо

 

знать

 

и

 

исполнять,

 

надо

 

уважать

 

ихъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

и

 

на

чужія

 

на

 

посягать...

IY.

Позволительно

 

будете

 

спросить

 

какъ

 

«бывшій»

 

Съѣздъ

 

и

 

его

«бывшаго»

 

предсѣдателя,

 

такъ

 

и

 

будущій:

 

есть-ли

 

предѣлъ

 

обло-

женія

 

Съѣздами

 

духовенства?

 

Дозволительно-ли

 

Съѣздамъ,

 

каждому

по

 

своему,

 

обременять

 

духовенство

 

налогами

 

до

 

извѣстной

 

нормы

или

 

можно

 

и

 

законно

 

увеличивать

 

ихъ

 

съ

 

прогрессивной

 

безко-

нечностью

 

(конечно,

 

во

 

имя

 

блага

 

всѣхъ

 

и

 

съ

 

благородною

 

цѣлью)?!

Есть-ли

 

та

 

граница

 

обложеній

 

и

 

гдѣ

 

она,

 

дойдя

 

до

 

которой

 

можно

сказать:

 

«довольно»!

 

или-же

 

границы

 

такой

 

не

 

существуетъ — а

если

 

она

 

когда

 

либо

 

понадобится

 

(хотя-бы

 

и

 

завтра),

 

то

 

ее

 

най-

дутъ

 

и

 

укажутъ

 

«практическій

 

опыта»

 

и

 

«духовное

 

озареніе»

о.о.

 

и

 

г.г.

 

депутатовъ

 

купно

 

съ

 

ихъ

 

предсѣдателями?!

 

Сначало

взносы

 

изъ

 

средствъ

 

духовенства

 

не

 

превышали

 

нѣсколькихъ

 

руб-

лей,

 

теперь

 

они

 

достигли

 

уже

 

нѣсколькихъ

 

десятковъ

 

ихъ,

 

а

 

скоро

будемъ

 

считать

 

ихъ

 

сотнями

 

рублей..
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Я

 

боюсь,

 

чтобы

 

и

 

мнѣ

 

авторъ

 

«отвѣта»

 

на

 

«письмо

 

о.

 

Шііа-

ковскаго»

 

не

 

предложшгь

 

оградить

 

себя

 

«крестнымъ

 

знамѳніемъ»

отъ

 

«навожденія»

 

бѣсовской

 

силы;

 

но

 

все-же

 

скажу,

 

что

 

и

 

отно-

сительно

 

размѣровъ

 

«взноса»

 

и

 

границъ

 

его

 

могутъ

 

быть

 

великіе

споры

 

между

 

мною

 

и

 

авторомъ

 

указаннаго

 

«отвѣта»,

 

а

 

у

 

послѣд-

няго

 

съ

 

кѣмъ

 

либо

 

другимъ...

 

Авторъ

 

«отвѣта»

 

будетъ

 

считать

начало

 

обложенія

 

обязательными

 

взносами

 

тамъ,

 

гдѣ

 

я

 

буду

 

ви-

дѣть

 

конецъ

 

имъ...

 

Я

 

и

 

псаломщикъ

 

уже

 

и

 

теперь

 

готовы

 

поста-

вить

 

точку

 

послѣ

 

всѣхъ

 

наличныхъ

 

обложеній

 

и

 

готовы

 

подвести

итоги

 

имъ,

 

а

 

члены

 

партіи

 

«Pro»

 

только—лишь

 

разошлись

 

на

счетъ

 

дальнѣішихъ

 

и

 

дальнѣйшихъ

 

обложеній...

 

И

 

это

 

такъ

 

по-

нятно...

 

Почему?

 

Потому

 

что

 

получать

 

въ

 

годъ

 

на

 

«хорошемъ»

приходѣ

 

5000

 

р.,

 

а

 

можно-бы

 

при

 

усердіи

 

имѣть

 

и

 

больше;

 

и

 

по-

лучать

 

«съ

 

напряженіемъ

 

возжей"

 

1000

 

руб.

 

въ

 

то

 

время

 

когда

слѣдовало

 

бы

 

получать

 

меньше—это

 

разница

 

большая;

 

еще

 

будетъ

большая

 

разница,

 

если

 

«иной»

 

отецъ,

 

помимо

 

«хорошаго»

 

прихода,

имѣетъ

 

«несгораемую

 

кассу»,

 

земельныя

 

«угодья»

 

съ

 

садами,

 

имѣ-

ніе

 

съ

 

мельницами,

 

заводъ,

 

винокурню,

 

рудникъ...

 

То,

 

что

 

мнѣ

въ

 

тягость

 

и

 

не

 

въ

 

моготу

 

моему

 

карману,

 

«отецъ»,

 

получающій

5000

 

р.

 

«съ

 

хвостикомъ»,

 

понесетъ

 

семь

 

разъ

 

и

 

не

 

согнется,

 

а

имѣющій

 

хотябы

 

винокурню

 

или

 

иное

 

что

 

можѳтъ

 

понести

 

туже

тягу

 

«седьмижды

 

семь

 

разъ»

 

и

 

будеть

 

смѣяться...

 

Что

 

касается

филантропіи

 

и

 

всего

 

прочаго,

 

ей

 

подобнаго,

 

то

 

мы

 

не

 

уступимъ

другъ

 

другу,

 

даже

 

у

 

иного,

 

получающаго

 

500 — 800

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

ея

столько,

 

что

 

хоть

 

«прибавляй»

 

имѣющему

 

5000

 

руб.

Посему,

 

представляется

 

необходимымъ,

 

справедливымъ

 

и

законнымъ

 

подѣлить

 

на

 

благочинническихъ

 

Съѣздахъ

 

приходы

 

въ

округѣ

 

на

 

разряды,

 

подобно

 

тому

 

какъ

 

они

 

подѣлены

 

въ

 

Кіевской

епархіи

 

или

 

какъ

 

раздѣлены

 

у

 

насъ

 

церкви

 

*).

 

Если

 

не

 

одинаковы

но

 

средствамъ

 

церкви,

 

то

 

не

 

одинаковы

 

и

 

приходы,

 

не

 

одинакова

у

 

всѣхъ

 

и

 

«матеріальная

 

правоспособность»

 

духовенства...

 

Укажу

для

 

примѣра

 

на

 

с.

 

Ильинку,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

и

 

станцію

 

Дебаль-

цево

 

того-жѳ

 

уѣзда.

 

Количество

 

народонаселенія

 

православнаго

лучше

 

и

 

вѣрнѣе

 

опредѣляется

 

количествомъ

 

крещеній...

 

Въ

 

пер-

вомъ

 

приходѣ

 

ихъ

 

бываетъ

 

отъ

 

75

 

до

 

100,

 

во

 

второмъ —отъ

 

300

до

 

400;

 

въ

 

первомъ

 

населеніѳ

 

достигаетъ

 

едва

 

1 500

 

душъ,

 

считая

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

уходящихъ

    

изъ

 

прихода

 

на

  

заработки;

 

во

 

вто-

*)

 

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

благочинническихъ

 

округовъ

 

однѣ

 

церкви

 

платятъ

 

10°/ в

каждаго

 

взноса,

 

другія

 

9°/ 0 ,

 

третьи

 

8°/ 0 ,

 

четвертая

 

7°/ 0

 

и

 

т.

 

д.,

 

смотря

 

по

 

«со-

стоятельности

 

церквей».
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ромъ —до

 

6000

 

д.

 

Жители

 

перваго

 

въ

 

своемъ

 

благосостояніи

 

за-

висятъ

 

отъ

 

урожая

 

и

 

заработковъ;

 

населеніе

 

второго

 

обезпечено

ежемѣсячнымъ

 

жалованьемъ...

 

Между

 

тѣмъ

 

причты

 

и

 

въ

 

первомъ

приходѣ

 

и

 

во

 

второмъ

 

одинаковые...

 

Чтобы

 

судить

 

о

 

количествѣ

народонаселѳнія

 

прихода

 

Лозово-Павловскаго,

 

Славяносербскаго

уѣзда,

 

въ

 

пору

 

кризиса

 

угольной

 

промышленности,

 

достаточно

 

бу-

детъ

 

сказать,

 

что

 

вь

 

1904

 

г.

 

въ

 

немъ

 

крещеній

 

было

 

приблизи-

тельно

 

1224...

 

Причтъ

 

двухклирный...

 

А

 

сколько

 

есть

 

селъ

 

въ

нашей

 

епархіи

 

съ

 

двухклирными

 

и

 

трехклирными

 

причтами,

 

въ

которыхъ

 

количество

 

крещеній

 

едва

 

достигаетъ

 

200— 300?!

 

Ясно,

что

 

и

 

между

 

доходами

 

причтовъ

 

разница

 

большая;

 

взносы-же

 

оди-

наковы...

 

Псаломщикъ

 

моего

 

прихода

 

получаетъ

 

изъ

 

братской

 

-

кружки

 

150 — 175

 

въ

 

годъ,

 

да

 

другихъ

 

доходовъ

 

рублей

 

на

 

100

наберется;

 

въ

 

семействѣ

 

имѣетъ

 

мать,

 

жену,

 

четырехъ

 

малолѣт-

нихъ

 

сыновей;

 

надо

 

нанять

 

квартиру,

 

купить

 

отопленіе,

 

освѣщевіе,

воду,

 

окупить

 

разъѣзды

 

по

 

приходу,

 

нанять

 

прислугу;

 

а

 

псалом-

щикъ,

 

напримѣръ

 

рудника

 

„Золотое"

 

получаетъ

 

жалованье

 

отъ

рудника

 

въ

 

количѳствѣ

 

800

 

р.,

 

да

 

квартиру,

 

отопленіе,

 

воду,

 

а

можетъ-быть,

 

еще

 

и

 

прислугу

 

и

 

доходы

 

съ

 

прихода...

 

Я

 

считаю,

что

 

для

 

перваго

 

псаломщика

 

тяжелымъ

 

бременнымъ

 

легъ

 

взносъ

и

 

въ

 

10

 

р.,

 

а

 

для

 

второго

 

не

 

тяжело

 

было-бы

 

уплатить

 

(вѣдь,

 

съ

благотворительною -то

 

цѣлью)

 

и

 

50

 

р.

 

Для

 

меня,

 

получающаго

 

изъ

кружки

 

500— 600

 

р.,

 

мой

 

взносъ

 

въ

 

30

 

р.

 

кажется

 

несправедли-

вымъ

 

въ

 

сравнены

 

со

 

взносами,

 

напримѣръ,

 

священника

 

с.

 

Лиси-

чанска,

 

получающаго

 

2000

 

р.

 

и

 

болѣѳ...

Такимъ

 

образомъ,

 

по

 

моему

 

убѣжденію,

 

Съѣздъ,

 

устанавли-

вая

 

для

 

всѣхъ

 

священниковъ,

 

діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ

 

ѳпархіи

одну

 

и

 

туже

 

норму

 

(30

 

р.,

 

20

 

р.

 

и

 

10

 

р.),

 

былъ

 

не

 

„слишкомъ

дальновиднымъ"

 

и

 

совершенно

 

не

 

„считался

 

съ

 

матеріальною

 

право-

способностью

 

духовенства...".

 

Судить

 

о

 

другихъ,

 

глядя

 

на

 

себя

 

и

свой

 

карманъ,

 

трудно.

 

Тутъ

 

не

 

помагаетъ

 

не

 

только

 

„практичес-

ки

 

опытъ",

 

а

 

и

 

„духовное

 

озарѳніе"...

 

Достаточно

 

пробѣжать

 

гла-

зами

 

по

 

списку

 

участниковъ

 

XXI

 

Съѣзда,

 

чтобы

 

сказать,

 

что

 

въ

подавляющемъ

 

болыпинствѣ

 

это— обладатели

 

рессорныхъ

 

экипажей,

жирныхъ

 

коней,

 

дорогихъ

 

тканей,

 

нѳсгораемыхъ

 

кассъ,

 

,,ихъ-же

ни

 

червь

 

не

 

точитъ,

 

ни

 

тля

 

не

 

тлитъ",

 

имѣній

 

съ

 

садами

 

и

 

мель-

ницами,

 

угодій

 

съ

 

винокурнями

 

и

 

другими

 

промышленными

 

прѳд-

пріятіями...

 

Имъ-ли

 

быть

 

„дальновидными"

 

и

 

къ

 

лицу-ли

 

ихъ

„считаться

 

съ

 

матеріальною

 

правоспособностью"

 

духовенства?!
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Хорошо

 

было-бы,

 

раздѣливъ

 

приходы

 

на

 

разряды,

 

уравнявши

ихъ,

 

установить

 

за

 

тѣмъ

 

налогъ

 

на

 

духовенство

 

„хорошихъ",

„сытыхъ"

 

приходовъ

 

въ

 

пользу

 

духовенства,

 

прозябающаго

 

въ

 

за-

холустныхъ

 

и

 

тощихъ

 

приходахъ...

 

Первое

 

духовенство

 

имѣетъ

„жирныхъ

 

коней",

 

рессорные

 

экипажи,

 

а

 

второе

 

обездоленное,

обремененное

 

семьями,

 

болѣзнями,

 

ходить

 

за

 

версту

 

въ

 

церковь,

въ

 

школы

 

и

 

по

 

приходу

 

„per

 

pedes

 

apostolorum",

 

не

 

имѣя

 

ни

 

дрогъ,

ни

 

клячъ...

 

Такихъ,

 

скажете,

 

не

 

много...

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

охотно

 

помо-

жемъ

 

имъ,

 

подадимъ

 

имъ

 

руку

 

помощи

 

въ

 

бѣдности

 

ихъ,

 

въ

 

бо-

лѣзни,

 

въ

 

душевной

 

невзгодѣ...

 

Не

 

все-же

 

намъ

 

и

 

нашимъ

 

дѣтямъ...

Дадимъ

 

и

 

имъ

 

отъ

 

избытка

 

своего...

 

Охотно

 

раздѣлимъ

 

свои

 

ризы

и

 

хлѣбъ

 

съ

 

неимущими

 

ни

 

жирныхъ

 

коней,

 

ни

 

рессорныхъ

 

эки-

пажей...

 

Это

 

будетъ

 

но

 

братски,

 

по

 

христіански,

 

по

 

православному...

Я

 

знаю

 

одного

 

священника,

 

имѣющаго

 

жену

 

и

 

семь

 

душъ

 

дѣтей

въ

 

возрастѣ

 

отъ

 

3

 

до

 

16

 

лѣтъ.

 

Бѣдность

 

вопіющая...

 

Онъ

 

боленъ

тяжкимъ

 

недугомъ,

 

лишающимъ

 

его

 

возможности

 

служить...

 

Если-

бы

 

помощь,

 

онъ

 

былъ-бы

 

спасенъ...

 

Къ

 

несчастію,

 

у

 

насъ

 

есть

много

 

благотворительныхъ

 

учрежденій,

 

а

 

помочь

 

ни

 

одно

 

не

 

мо-

жетъ...

 

Есть

 

„попечительство

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія",

 

а

нѣтъ

 

попечительства

 

о

 

больныхъ

 

того-же

 

званія;

 

есть

 

кассы

 

на

всякіе

 

случаи

 

жизни,

 

а

 

„кассы

 

на

 

случай

 

болѣзни"

 

нѣтъ;

 

есть

гдѣ-то

 

и

 

какой-то

 

таинственный

 

„больничный

 

капиталъ",

 

куда

идетъ

 

церковная

 

копѣйка

 

съ

 

давнихъ

 

поръ,

 

но

 

не

 

даютъ

 

его

 

на

лѣчѳніе...

 

И,

 

вотъ,

 

упомянутый

 

священникъ

 

болѣетъ

 

и

 

'никому

 

изъ

его

 

братіи

 

нѣтъ

 

до

 

того

 

никакого

 

дѣла,

 

никакого

 

участія...

 

А,

 

вѣдь,

онъ

 

еще

 

молодъ

 

и

 

такъ

 

благороденъ,

 

такъ

 

уменъ!..

 

И

 

семья

 

у

него

 

такая

 

умная,

 

интеллигентная,

 

благочестиво

 

настроенная...

Одинъ

 

у

 

него

 

нѳдостатокъ — это

 

бѣдность,

 

отсутствіе

 

„несгораемой

кассы", —не

 

судилъ

 

ему

 

Богъ

 

быть

 

въ

 

жирныхъ

 

приходахъ...

 

Чья-

же

 

обязанность,

 

чей

 

долгъ

 

придти

 

на

 

помощь

 

этому

 

священнику?!

Не

 

тѣхъ,

 

конечно,

 

бѣдняковъ,

 

какъ

 

и

 

онъ,

 

а

 

тѣхъ,

 

кто

 

благоду-

шествуѳтъ

 

и

 

поетъ

 

въ

 

„хорошихъ"

 

приходахъ...

 

Я

 

полагаю,

 

что

почивающіе

 

въ

 

нихъ

 

согласятся

 

со

 

мной

 

и

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

охотно

раздѣлять

 

съ

 

неимущими

 

свои

 

ризы

 

и

 

хлѣбъ...

 

Пословица

 

говоритъ:

„съ

 

бѣдныхъ

 

по

 

ниткѣ—голому

 

рубаха"...

 

А

 

если

 

„съ

 

богатыхъ

по

 

двѣ

 

нитки",

 

то

 

будетъ

 

и

 

бѣдному,

 

и

 

голому...

V.

Два—три

 

слова

 

въ

 

заключеніѳ...
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Съѣзду

 

Епархіальному

 

указываютъ

 

его

 

ошибки,

 

нетактич-

ности,

 

диктуютъ

 

ему

 

„чувство

 

мѣры"

 

въ

 

его

 

дѣйствіяхъ...

 

А

 

гдѣ-

же

 

Съѣздъ?

 

Съѣзда-то

 

и

 

нѣтъ...

 

Дѳпутатъ

 

его—въ

 

данную

 

минуту

уже

 

„не —депутатъ",

 

предсѣдатель

 

его—„бывшій

 

предсѣдатель"..

Позвольте

 

знать,

 

съ

 

кѣмъ

 

имѣемъ

 

дѣло?!

 

И,

 

вотъ,

 

встаетъ

 

на

 

за-

щиту

 

себя

 

не— Съѣздъ,

 

а

 

два—три

 

участника

 

его

 

(изъ

 

„бывшихъ")

отожествившіе

 

себя

 

со

 

Съѣздомъ

 

и

 

поневолѣ

 

заговорившіе

 

своимъ

личнымъ

 

языкомъ,

 

со

 

всѣми

 

характерными

 

особенностями

 

каждаго,

выдвинувшіе

 

на

 

первый

 

планъ

 

свои

 

личные

 

доводы

 

и

 

соображенія...

Это

 

языкъ

 

не

 

Съѣзда...

 

Съѣзда

 

давно

 

нѣтъ...

 

Спасибо,

 

что

 

хотя

два—три

 

участника

 

его

 

откликнулись

 

хоть

 

чѣмъ

 

нибудь

 

на

 

зовъ

о.

 

Шпаковскаго...

 

А

 

могли-же

 

и

 

они

 

сказать,

 

какъ

 

и

 

другіе:

 

„мы

прозвонили

 

и

 

слѣзли

 

съ

 

колокольни...

 

Больше

 

ничего

 

не

 

знаемъ"...

Но

 

если-бы

 

за

 

себя

 

говорилъ

 

Съѣздъ

 

а

 

не

 

участники

 

его,

 

го

 

не

было-бы

 

тѣхъ

 

„не—депутатскихъ"

 

выраженій

 

и

 

колкостей,

 

не

 

было-

бы

 

„не

 

предсѣдательскихь"

 

виляній

 

вокругъ —да

 

около,

 

и

 

не

 

было-

бы

 

нервныхъ

 

передергиваній,

 

а

 

были-бы

 

соображѳнія

 

и

 

доводы

Съѣзда,

 

снабженыя

 

„цифровыми

 

данными"

 

и

 

„статистическими

таблицами"

 

и

 

всякаго

 

рода

 

выкладками...

 

Это

 

куда

 

лучше

 

было-бы

всякихъ

 

„отвѣтовъ"...

 

Съѣздъ

 

отвѣтилъ-бы

 

„не — Шпаковскому",

 

а

духовенству

 

епархіи

 

и

 

отвѣтилъ-бы

 

спокойно,

 

дѣловито,

 

честно'

откровенно,

 

съ

 

достоинотвомъ,

 

безъ

 

тѣни

 

задора...

 

Шпаковскш— не

одинъ...

 

Зачѣмъ-же

 

подносить

 

емутакія

 

пилюли:

 

„вы

 

честолюбивый,

вы

 

славолюбивый;.,

 

это

 

отъ

 

лукаваго —оградите

 

себя

 

крестнымъ

 

зна-

меніемъ"?!..

 

Я

 

съ

 

удовольствіемъ

 

подпишу

 

свое

 

имя

 

подъ

 

письмомъ

о.

 

Шпаковскаго

 

(въ

 

„Епархіальиыхъ

 

Вѣдомостяхъ");

 

значить

 

и

 

ме-

ня

 

окуталъ

 

лукавый?!

Я

 

уже

 

упоминалъ

 

и

 

еще

 

упомяну,

 

что

 

для

 

меня

 

фамилія

автора

 

той

 

или

 

другой

 

статьи

 

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

значенія...

 

Для

меня

 

имѣетъ

 

значеніе

 

мысль

 

его,

 

взглядъ,

 

міровоззрѣніе...

 

Полагаю,

что

 

и

 

моя

 

фамилія

 

роли

 

не

 

играетъ

 

и

 

у

 

читателя

 

отойдетъ

 

она

 

на

второй

 

планъ

 

предъ

 

тѣмъ,

 

что

 

я

 

высказалъ,

 

quod

 

potui...

 

Audiatur

et

 

altera

 

pars!...
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СЕКТАНТСТВО

 

и

 

РАСКОЛЪ.

Возможна

 

ли

 

миссія

 

послѣ

 

актовъ

 

17-го

Апрѣля

 

и

 

17-го

 

Октября?

Вопросъ,

 

которому

 

посвящается

 

настоящая

 

замѣтка,

едвали

 

могъ

 

бы

 

даже

 

и

 

возникнуть,

 

если

 

бы

 

миссіонерское

дѣло

 

было

 

поставлено

 

у

 

насъ

 

вполнѣ

 

нормально

 

я

 

если

 

бы

въ

 

обществѣ

 

не

 

существовало

 

превратныхъ

 

взглядовъ

 

на

 

его

смыслъ

 

и

 

задачи.

Что

 

такое

 

миссія?

 

Распространеніе

 

истины

 

Христовой

между

 

невѣрующими

 

и

 

увѣщаніе

 

заблуждающихся,

 

уклонив-

шихся

 

отъ

 

нея.

 

Душею

 

миссіи,

 

ея

 

внутреннею

 

моральною

основою

 

служитъ,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

увѣренность

 

въ

 

томъ,

что

 

мы

 

владѣемъ

 

религіозной

 

истиной,

 

необходимой

 

для

 

спа-

сенія,

 

съ

 

другой,

 

наша

 

любовь

 

къ

 

ближнимъ

 

и

 

желаніе

 

имъ

всяческихъ

 

благъ,

 

между

 

которыми

 

правая

 

вѣра

 

занимаетъ

главное

 

мѣсто.

Первыми

 

миссіонерами

 

были

 

апостолы.

 

Они

 

проповѣды-

вали

 

евангеліе

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

язычество

 

-не

 

только

 

не

было

 

вѣрой

 

запрещенной,

 

но

 

и

 

пользовалось

 

покровительствомъ

государства.

 

Святые

 

отцы

 

и

 

учители

 

церкви

 

не

 

переставали

обличать

 

заблужденіе

 

еретиковъ

 

въ

 

царствованіе

 

императоровъ

явно

 

сочувствовавшихъ

 

послѣднимъ.

 

Отсюда

 

видно,

 

что

 

если

бы

 

даже

 

православіе

 

въ

 

настоящее

 

время

 

было

 

запрещено

закономъ,

 

а

 

секты

 

и

 

старообрядчество

 

объявлены

 

господствую-

щими

 

въ

 

государствѣ,

 

то

 

миссія

 

не

 

должна

 

была

 

бы

 

прекра-

щаться.

 

Наоборотъ,

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

постыри

 

церкви,

 

какъ

хранители

 

истины,

 

должны

 

бы

 

были

 

съ

 

особенною

 

ревностью

стать

 

въ

 

защиту.

Указъ

 

17-го

 

Апрѣля

 

и

 

манифестъ

 

17-го

 

Октября,

 

какъ

акты

 

чисто

 

гражданскаго

 

характера,

 

уничтожили

 

лишь

 

юри-

дическую

 

наказуемость

 

религіозныхъ

 

заблужденій.

 

Но

 

послѣд-
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нія

 

въ

 

силу

 

этого

 

не

 

перестали

 

быть

 

заблужденіями

 

съ

 

цер-

ковной

 

точки

 

зрѣнія.

 

Вѣдь

 

мы

 

считаемъ

 

православіе

 

истиной

совсѣмъ

 

не

 

потому,

 

что

 

оно

 

признается

 

господствующимъ

исповѣданіемъ

 

въ

 

россійскомъ

 

государствѣ,

 

а

 

хлыстовство

 

и

штундизмъ

 

ложью

 

не

 

потому,

 

что

 

они

 

запрещены

 

уголовнымъ

кодексомъ.

 

Мы

 

смотримъ

 

на

 

сектантовъ

 

какъ

 

на

 

заблудшихся

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

убѣждены

 

въ

 

несоотвѣтствіи

 

ихъ

 

ученія

Божественному

 

откровенію,

 

но

 

послѣднее

 

не

 

можетъ

 

быть

измѣнено

 

никакими

 

манифестами

 

и

 

указами.

 

Истина

 

вѣчно

остается

 

сама

 

собою

 

независимо

 

отъ

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

госу-

дарственныхъ

 

законоположеній.

 

Но

 

если

 

и

 

послѣ

 

1 7

 

Октября

церковь

 

-продолжаетъ

 

считать

 

сектанство

 

уклоненіемъ

 

отъ

 

истины,

если

 

таковое

 

въ

 

ея

 

глазахъ

 

есть

 

зло

 

(въ

 

чемъ,

 

конечно,

 

не

можетъ

 

быть

 

сомнѣнія),

 

если,

 

наконецъ,

 

заповѣданная

 

Спаси-

телемъ

 

заповѣдъ

 

любви

 

къ

 

людямъ

 

естественно

 

побуждаете

 

ее

заботиться

 

объ

 

ихъ

 

благѣ

 

и

 

совершенствѣ,

 

съ

 

которыми

 

не-

совмѣстимо

 

религіозное

 

заблужденіе,

 

то

 

отсюда

 

становится

вполнѣ

 

очевидной

 

необходимость

 

для

 

духовенства

 

продолжать

въ

 

настоящее

 

время

 

дѣло

 

борьбы

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

сектантствомъ.

Необходимость

 

эта,

 

добавимъ,

 

будетъ

 

существовать

 

вѣчно,

 

пока

всѣ

 

люди

 

не

 

придутъ

 

въ

 

соединеніе

 

вѣры

 

и

 

не

 

будетъ

 

едино

стадо

 

и

 

единъ

 

пастырь.

 

Никакія

 

измѣненія

 

въ

 

области

 

граж-

данскаго

 

законодательства

 

и

 

государственнаго

 

строя

 

не

 

могутъ

оказать

 

вліянія

 

на

 

эту

 

вѣчную

 

обязанность

 

церкви,

 

вытекаю-

щую

 

изъ

 

самаго

 

существа

 

ея

 

земной

 

задачи,

 

которая

 

состоитъ

въ

 

освященіи

 

людей

 

и

 

приведеніи

 

ихъ

 

ко

 

Христу.

Дарованіе

 

населенно

 

свободы

 

совѣсти

 

должно

 

не

 

ослабить,

а

 

усилить

 

энергію

 

православныхъ

 

миссіонеровъ.

 

Прежде

 

въ

дѣлѣ

 

борьбы

 

съ

 

религіознымъ

 

заблужденіемъ

 

имъ

 

помогало

государство,

 

теперь

 

они

 

могутъ

 

надѣяться

 

только

 

на

 

силу

своего

 

слова.

 

Церковь

 

должна

 

противопоставить

 

въ

 

качествѣ

контръ-мотива

 

инословной

 

пронагандѣ

 

свою

 

собственную

 

истину,

облекши

 

ее

 

въ

 

возможно

 

прекрасную

 

форму,

 

проповѣдуя

 

сло-

во

 

со

 

всею

 

силою

 

энтузіазма,

   

наставляя,

   

обличая

 

и

 

умоляя,
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являя

 

въ

 

своихъ

 

нѣдрахъ

 

образцы

 

благочестивой

 

жизни.

 

Если

когда,

 

такъ

 

именно

 

теперь

 

нужны

 

талантливые

 

и

 

убѣжденные

миссіонеры,

 

способные

 

пронизывать

 

серда

 

и

 

плѣнять

 

умы

слушателей,

 

нужны

 

пастыри,

 

способные

 

положить

 

душу

 

свою

за

 

други

 

своя.

 

Говорить

 

объ

 

уничтоженіи

 

миссіи

 

теперь,

 

когда

мы

 

видимъ

 

многочисленныхъ

 

волковъ,

 

грядущихъ'

 

расхитить

Христово

 

стадо, — значило

 

бы

 

оказаться

 

малодушными

 

наемни-

ками,

 

а

 

не

 

истинными

 

его

 

хранителями.

 

Не

 

объ

 

ослабленіи,

а

 

объ

 

усиленіи

 

миссіи

 

можетъ

 

быть

 

теперь

 

рѣчь.

Но

 

какъ

 

объяснить

 

самый

 

фактъ

 

возникновенія

 

вопроса

о

 

возможности

 

или

 

невозможности

 

миссіи

 

послѣ

 

17-го

 

Апрѣ-

ля

 

и

 

17-го

 

Октября.

 

Мы

 

этого

 

не

 

поймемь,

 

если

 

не

 

примемъ

во

 

вннманіе

 

тѣхъ

 

совершенно

 

чуждыхъ

 

церкви

 

задачъ,

 

которыя

навязывались

 

ей

 

въ

 

области

 

ея

 

миссіонерскихъ

 

функцій

 

въ

недалекомъ

 

прошломъ.

 

Являясь

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

правительства

однимъ

 

изъ

 

государственныхъ

 

учрежденій,

 

она

 

взамѣнъ

 

объ-

явленныхъ

 

ей

 

покровительства

 

и

 

опеки

 

со

 

стороны

 

властей

предерясащихъ

 

должна

 

была

 

въ

 

свою

 

очередь

 

нести

 

полицейски

охранительный

 

обязанности

 

по

 

отношенію

 

къ

 

нимъ.

 

Таже

цѣль

 

всячески

 

навязывалась

 

и

 

миссіонерскому

 

дѣлу.

 

Пастыри

церкви

 

приглашались

 

бороться

 

съ

 

сектанствомъ

 

не

 

столько

потому,

 

что

 

оно

 

гибельно

 

для

 

души

 

заблуждающихся,

 

сколько

въ

 

силу

 

того

 

соображенія,

 

что

 

въ

 

немъ

 

легко

 

могутъ

 

заро-

диться

 

противогосударственные

 

и

 

антисоціальные

 

элементы.

Всякому,

 

я

 

думаю,

 

многократно

 

приходилось

 

слышать

 

рѣчи

о

 

необходимости

 

борьбы

 

съ

 

инославіемъ

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

оно

 

вредно

 

для

 

церкви

 

и

 

государства.

 

Интересы

 

церкви

 

для

приличія

 

какъ

 

будто

 

бы

 

ставились

 

на

 

первомъ

 

планѣ,

 

но

 

на

самомъ

 

дѣлѣ

 

было

 

очевидно,

 

что

 

суть

 

дѣла

 

заключается

 

сов-

сѣмъ

 

не

 

въ

 

нихъ.

 

Нѣкоторые

 

миссіонеры

 

увлекались

 

чисто

идейной

 

борьбой

 

съ

 

инославіемъ,

 

имѣя

 

своею

 

цѣлыо

 

торжество

религіозной

 

истины,

 

но

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

проникались

 

«вида-

ми

 

правительства»

 

и

 

не

 

столько

 

заботились

 

о

 

томъ,

 

чтобы

убѣдить

 

заблудшихъ,

 

сколько

   

старались

    

заградить

 

имъ

 

уста,
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прибѣгая

 

иногда

 

къ

 

доносамъ,

 

полицейской

 

помощи,

 

обраще"

нію

 

въ

 

судъ,

 

благословляя

 

исправниковъ,

 

городовыхъ

 

и

 

уряд-

никовъ.

 

Подобные

 

дѣятели

 

на

 

нивѣ

 

Христовой,

 

смотрѣвшіе

на

 

миссіонерство

 

какъ

 

на

 

государственную

 

службу

 

и

 

бывшіе

всегда

 

не

 

прочь

 

обратиться

 

къ

 

«городскому

 

казненію»,

 

естест-

венно

 

теперь

 

потеряли

 

подъ

 

собою

 

почву.

 

Разъ

 

само

 

прави-

тельство

 

перестало

 

считать

 

сектантовъ

 

вредными

 

членами

 

го-

сударства

 

и

 

разъ

 

сдѣлалось

 

невозможнымъ

 

обращаться

 

къ

мѣрамъ

 

пресѣченія —ихъ

 

деятельность

 

должна

 

потерять

 

всякій

смыслъ.

 

Но

 

для

 

лицъ,

 

видящихъ

 

въ

 

сектантахъ

 

хотя

 

и

 

заб-

лудшнхся,

 

но

 

дорогихъ

 

братьевъ,

 

которыхъ

 

необходимо

 

при-

вести

 

ко

 

Христу

 

для

 

ихъ

 

собственнаго

 

блага,

 

теперь

 

откры-

вается

 

новое

 

широкое

 

поле

 

служенія

 

ближнимъ,

 

заключающагося

въ

 

просвѣщеніи

 

ихъ

 

свѣтомъ

 

православной

 

христіанской

 

истины.

П.

 

Л.

О

 

второбрачіи

 

священниковъ.

Вопросъ

 

о

 

второбрачіи

 

священно-служителей,

 

выдвину-

тый

 

въ

 

послѣднее

 

время,

 

совпавшее

 

съ

 

ожиданіями

 

будущихъ

реформъ

 

въ

 

нащемъ

 

отечествѣ,

 

перешелъ

 

на

 

страницы

 

и

 

на-

шего

 

епархіальнаго

 

органа.

 

Въ

 

№

 

8

 

Екатериносл.

 

Епархіальн.

Вѣдом.

 

за

 

текущій

 

годъ

 

помѣщена

 

статья

 

прот.

 

о.

 

Л.

 

Кре-

щановскаго

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

нужно

 

понимать

 

2-й

 

ст.

 

3-й

 

гл.

1

 

-го

 

поел,

 

апост.

 

Павла

 

къ

 

Тимоѳ.

 

и

 

6-й

 

ст.

 

1

 

гл.

 

къ

 

Титу,

•

 

въ

 

которыхъ

 

говорится:

 

что

 

«епископу

 

подобаетъ

 

(убо)

 

быти

мужу

 

единыя

 

жены».

Авторъ

 

названной

 

статьи,

 

убѣжденный

 

(?)

 

сторонникъ

единобрачія

 

священства,

 

хочетъ

 

доказать

 

свою

 

мысль

 

«кано-

нами»

 

православной

 

церкви

 

и

 

«тѣми

 

печальными

 

послѣд-

ствіями

 

для

 

православной

 

церкви

 

и

 

православія,

 

какія

 

мо-

гутъ

 

быть

 

отъ

 

рѣшенія

 

даннаго

 

вопроса

 

въ

 

положительномъ

смыслѣ»,

 

и

 

въ

 

доказательство

 

своей

 

мысли

 

указалъ

 

только

на

 

требованіе

   

св.

 

ап.

 

Павла,

 

чтобы

 

всѣ

 

«епископы

   

(и

 

пре-
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свитеры)

 

были

 

единыя

 

жены

 

мужи».

 

Но,

 

да

 

проститъ

 

намъ

авторъ,

 

статья

 

его

 

для

 

возбудившихъ

 

на

 

извѣстномъ

 

ему

благочинническомъ

 

собраніи

 

вопросъ

 

о

 

второбрачіи

 

священ-

ства

 

является

 

совсѣмъ

 

неубѣдительною,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

вы-

ражаетъ

 

только

 

личную

 

точку

 

зрѣнія

 

автора

 

и

 

отличается

больше

 

дилетантизмомъ,

 

чѣмъ

 

богословской

 

эрудиціей.

 

Весь

вопросъ

 

сводится

 

къ

 

тому,

 

какъ

 

понимать

 

слова

 

св.

 

ап.

 

Пав-

ла

 

«подобаетъ

 

епископу

 

быти

 

единыя

 

жены

 

мужу»,

 

а

 

что

касается

 

печальныхъ

 

послѣдствій,

 

которыхъ

 

опасается

 

о.

протоіерей,

 

то

 

этотъ

 

аргументе

 

не

 

только

 

не

 

можетъ

 

быть

какимъ

 

либо

 

доказательствомъ,

 

но

 

и

 

вообще

 

гадателенъ,

 

такъ

какъ

 

это

 

дѣло

 

будущаго.

Для

 

полноты

 

сужденія

 

по

 

данному

 

вопросу

 

необходимо

указать

 

на

 

требованіе

 

того

 

же

 

ап.

 

Павла,

 

что

 

и

 

«діакони

 

да

бываютъ

 

единыя

 

жены

 

мужи»

 

(1

 

Тимоѳ.

 

3,

 

12).

 

Въ

 

обоихъ

случаяхъ

 

св.

 

ап,

 

не

 

указалъ,

 

въ

 

какомъ

 

смыслѣ

 

и

 

съ

 

какими

ограниченіями

 

долженъ

 

быть

 

принятъ

 

его

 

терминъ

 

«едино-

брачіе»,

 

почему

 

и

 

возникли

 

разныя

 

мнѣнія

 

въ

 

пониманіи

апостольскаго

 

посланія.

 

Въ

 

то

 

время

 

какъ

 

одни

 

видѣли

 

въ

словахъ

 

его

 

«единыя

 

жены

 

мужи»

 

полное

 

осужденіе

 

второго

брака,

 

другіе

 

хотѣли

 

понимать

 

ихъ

 

только

 

какъ

 

запрещеніе

двубрачія,

 

т.

 

е.,

 

что

 

епископъ

 

или

 

пресвитеръ

 

не

 

долженъ

имѣть

 

одновременнаго

 

сожитія

 

съ

 

двумя

 

женами,

 

или

 

съ

 

же-

ною

 

и

 

наложницею,

 

или

 

новаго

 

брака

 

при

 

жизни

 

жены

 

отъ

перваго

 

брака,

 

какъ

 

это

 

дозволялось

 

обычаями

 

язычества

 

и

отчасти

 

іудейства;

 

но

 

чтобы

 

у

 

него

 

была

 

только

 

одна

 

жена,

будетъ

 

ли

 

то

 

первая,

 

вторая,

 

третья;

 

потому

 

что

 

апостолъ

одобрялъ

 

и

 

второй

 

бракъ

 

(1

 

Коръ

 

УП,

 

28,

 

39)

 

и

 

считалъ

его

 

доказательствомъ

 

воздержанія.

 

Такъ

 

именно

 

и

 

объясняль

эти

 

слова

 

блаж.

 

Ѳеодоритъ

 

(Рук.

 

къ

 

чт.

 

апост.

 

послан.

 

Ива-

нова,

 

стр.

 

419).

 

Второе

 

мнѣніе

 

по

 

вопросу

 

о

 

второмъ

 

бракѣ

священнослужителей,

 

кромѣ

 

того,

 

можете

 

еще

 

подкрѣпляться

постановленіями

 

ветхозавѣтными

 

касательно

 

браковъ

 

священ-

никовъ

 

и

 

первосвященниковъ

 

народа

 

еврейскаго

 

(Лев.

  

27,

 

7;
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Іезек.

 

44,

 

22).

 

Но

 

какое

 

изъ

 

этихъ

 

мнѣній

 

найболѣе

 

пра-

вильно

 

выражаете

 

мысль

 

апостола,

 

рѣшить

 

этотъ

 

вопросъ

 

не

представляется

 

возможнымъ

 

за

 

отсутствіемъ

 

опредѣленныхъ

указаній

 

въ

 

поста новленіяхъ

 

соборовъ

 

(Церк.

 

Вѣд.

 

1906

 

г.

стр.

 

471).

По

 

поводу

 

постановленія

 

апостольскаго

 

(1

 

Тимоѳ,

 

3,

12)

 

слѣдуетъ

 

обратиться

 

къ

 

16

 

прав,

 

6

 

Вселенскаго

 

собора,

согласно

 

съ

 

Златоустомъ

 

утверждающему,

 

что

 

діаконы

 

апо-

стольскаго

 

времени

 

вовсе

 

не

 

были

 

служителями

 

таинствъ,

 

а

являлись

 

лишь

 

служителями

 

при

 

трапезахъ

 

и

 

завѣдующими

церковнымъ

 

имуществомъ,

 

которымъ,

 

какъ

 

обыкновеннымъ

клирикамъ,

 

никогда

 

не

 

запрещалось,

 

какъ

 

и

 

теперь

 

не

 

запре-

щается,

 

вступать

 

во

 

второй

 

бракъ

 

(тамъ-же

 

стр.

 

472).

 

От-

сюда

 

слѣдуетъ,

 

что

 

въ

 

посланіи

 

(1

 

Тимоѳ.

 

3,

 

12)

 

св.

 

апост.

могъ

 

имѣть

 

въ

 

виду

 

не

 

второбрачіе,

 

а

 

двубрачіе.

И

 

по

 

объясненію

 

св.

 

Іоанна

 

Златоустаго,

 

ап.

 

Павелъ

словами

 

«подобаетъ

 

епископу

 

быти

 

единыя

 

жены

 

мужу»

 

не

поставляетъ

 

какого

 

либо

 

закона,

 

а

 

только

 

полагаете

 

предѣлъ

неумѣренности,

 

потому

 

что

 

у

 

іудеевъ

 

позволено

 

было

 

всту-

пать

 

во

 

второй

 

бракъ-

 

и

 

въ

 

одно

 

время

 

имѣть

 

по

 

двѣ

 

жены

(IX

 

т.

 

2

 

кн,

 

Бесѣд.

 

X).

 

Кромѣ

 

того,

 

такое

 

пониманіе

 

(1

Тимоѳ.

 

3,

 

2,

 

12)

 

стоите

 

въ

 

полномъ

 

согласіи

 

съ

 

19

 

апо-

стольскимъ

 

цравиломъ,

 

запрещающимъ

 

священнослуженіе

 

толь-

ко

 

тѣмъ

 

изъ

 

клириковъ,

 

которые

 

имѣли

 

въ

 

супружествѣ

 

или

двухъ

 

сестеръ,

 

или

 

племянницу

 

(Церк.

 

Вѣст.

 

1906

 

г.

 

стр.

472),

 

а- о

 

тѣхъ,

 

которые

 

имѣли

 

бы

 

въ

 

супружествѣ

 

не

 

двухъ

сестеръ

 

и

 

не

 

племянницу

 

запрещенія

 

нѣтъ

 

въ

 

правилахъ

апостоловъ.

 

А

 

блаж.

 

Ѳеодоритъ

 

(422

 

—

 

457

 

г.г.)

 

рукополо-

жилъ

 

второбрачнаго

 

Иринея

 

даже

 

въ

 

санъ

 

епископа

 

(тамъ-

же).

 

Въ

 

концѣ

 

ѴП

 

вѣка

 

въ

 

періодъ

 

соборныхъ

 

засѣданій

 

въ

Трулѣ

 

(692

 

г.)

 

было

 

на

 

Православномъ

 

Востокѣ

 

«не

 

малое

число»

 

пресвитеровъ

 

и

 

діаконовъ,

 

состоявшихъ

 

во

 

второмъ

бракѣ,

 

а

 

также

 

и

 

вступившихъ

 

въ

 

бракъ

 

со

 

вдовами

 

(тамъ-же).
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Въ

 

1795

 

г.

 

Св.

 

Сунодъ

 

черезъ

 

Митропол.

 

Гавріила

опредѣленно

 

высказался

 

(по

 

поводу

 

вопроса

 

о

 

второбрачпыхъ

уніатскихъ

 

священникахъ,

 

перешедшихъ

 

въ

 

православіе),

 

что

второбрачіе

 

не

 

можетъ

 

служить

 

препятствіемъ

 

къ

 

прохожденію

священническаго

 

служенія

 

(Церк,

 

Вѣст.

  

1906

 

г.

   

стр.

 

473).

Приведенныхъ

 

свидѣтельствъ,

 

думается,

 

достаточно

 

для

того,

 

чтобы

 

поколебать

 

убѣжденную

 

увѣренность

 

тѣхъ

 

о.о.

которые

 

съ

 

особенною

 

настойчивостію

 

доказывали

 

на

 

извѣст-

номъ

 

благочшшическомъ

 

собраніи

 

свою

 

освѣдомленность

 

въ

правильномъ

 

пониманіи

 

словъ

 

посланія

 

св.

 

ап.

 

Павла

 

(1

Тимоѳ.

 

3,

 

2,

 

12),

 

а

 

о

 

возбудившихъ

 

вопросъ

 

о

 

второбрачіи

священства

 

думая,

 

что

 

эти

 

послѣдніе

 

«набрасываютъ

 

на

 

апо-

столовъ

 

(какую-то)

 

тѣнь».

 

А

 

такіе

 

авторитеты

 

христіанской

церкви,

 

какъ

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ,

 

блаж.

 

Ѳеодоритъ,

 

тоже

набрасываютъ

 

тѣнь

 

на

 

апостола?

 

А

 

какъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

согласовать

 

высказанное

 

въ

 

1795

 

г.

 

Св.

 

Стнодомъ

 

по

 

поводу

принятія

 

въ

 

лоно

 

православия

 

второбрачныхъ

 

уніатскихъ

 

свя-

щенниковъ

 

въ

 

сущемъ

 

санѣ?

 

Гдѣ

 

же

 

отъ

 

послѣдняго

 

акта

печальныя

 

послѣдетвія

 

для

 

православной

 

церкви

 

и

 

правосла-

вія,

 

которыхъ

 

опасается

 

о.

 

протоіер.?

Намъ

 

кажется,

 

что

 

противники

 

второбрачія

 

священства

смотрятъ

 

на

 

бракъ

 

вообще

 

ірубо-чучственно,

 

а

 

на

 

жену

 

какъ

на

 

необходимый

 

лксессупръ

 

семейной

 

жизни,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

сторонники

 

второбрачія,

 

паиротпнъ, — на

 

бракъ,

 

какъ

 

на

 

свя-

тое

 

таинство,

 

и

 

на

 

жену,

 

'какъ

 

па

 

Боіомъ —данную

 

помощ-

ницу,

 

увидѣвъ

 

которую,

 

первый

 

человѣкъ

 

воскликнулъ:

 

«се,

ныпѣ,

 

кость

 

отъ

 

костей

 

іуоихъ

 

н

 

плоть

 

отъ

 

плоти

 

моея»

(Быт.

 

1,

 

23).

 

Такъ

 

смотрѣлъ

 

па

 

бракъ

 

Божественный

 

учи-

тель,

 

Господь

 

нашъ

 

Іпсусъ

 

Хрпстосъ,

 

не

 

осудившій

 

и

 

седь-

маго

 

брака

 

(Мѳ.

 

2,

 

25-27)

 

н

 

но

 

поставивши!

 

никакихъ

 

огра-

ниченій,

 

такъ,

 

нужно

 

думать,

 

смотрѣли

 

и

 

Его

 

ученики,

 

св.

апостолы.

 

Конечно,

 

если

 

смотрѣть

 

на

 

бракъ

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

первыхъ,

 

то,

 

несомнѣнно,

 

что

 

для

 

священнослужителей

 

бу-

детъ

 

предосудителенъ

 

не

 

только

   

второй

 

бракъ,

 

но

 

и

 

первый,
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такъ

 

какъ

 

лица

 

священнаго

 

сана

 

должны

 

представлять

 

при-

мѣръ

 

воздержанія;

 

и,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

первый,

 

такъ

 

какъ

 

въ

первый

 

бракъ

 

вступаютъ

 

преимущественно

 

лица

 

молодыя,

живущія

 

больше

 

сердцемъ

 

и

 

страстью,

 

чѣмъ

 

разумомъ,

 

чего

можетъ

 

и

 

не

 

быть

 

между

 

второбрачными.

 

Если

 

же

 

установить

вторую

 

точку

 

зрѣнія,

 

(а

 

иной

 

и

 

быть

 

не

 

должно),

 

то

 

второй

бракъ

 

для

 

духовенства

 

является

 

и

 

не

 

предосудительнымъ,

 

и

никакого

 

соблазна

 

вызывать

 

не

 

можетъ,

 

а

 

о

 

печальныхъ

 

по-

слѣдствіяхъ

 

и

 

говорить

 

не

 

приходится.

 

Сложеніе

 

св.

 

сана

овдовѣвшими

 

священниками

 

и

 

діаконами,

 

широко

 

практикуемое

нынѣ,

 

недозволявшееся

 

прежде

 

у

 

насъ

 

и

 

недозволяемое

 

въ

Римской

 

церкви

 

(Церк.

 

Вѣст.

 

1906

 

г.

 

стр.

 

473),

 

теперь

 

у

насъ

 

допускается,

 

а,

 

между

 

тѣмъ,

 

никакихъ

 

послѣдствій

 

для

православной

 

церкви

 

и

 

православія,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

печаль-

ныхъ,

 

за

 

собою

 

не

 

влечетъ.

 

Отношеніе

 

къ

 

вопросу

 

о

 

второмъ

бракѣ

 

должно

 

быть

 

не

 

фарисейски—холодное,

 

сухое,

 

без-

душное

 

и

 

не

 

только

 

по

 

буквѣ

 

закона,

 

а

 

и

 

по

 

духу,

 

такъ

какъ

  

«буква

 

мертвитъ,

 

а

 

духъ

 

животворить».

Свящ.

 

I.

 

Цариненко.

50

 

лѣтній

 

юбилей.

«Слава

 

и

 

честь

 

всякому

 

дѣлающему

благое»

  

(Римл.

 

II,

  

10).

16

 

мая

 

с.

 

г.

 

въ

 

с.

 

Большой

 

Михайловкѣ

 

Александров-

скаго

 

уѣзда

 

духовенство

 

3-го

 

благочинническаго

 

округа

 

тор-

жественно

 

праздновало

 

50

 

лѣтній

 

юбилей

 

служенія

 

въ

 

ду-

ховномъ

 

санѣ

 

протоіерея

 

о.

 

Меѳодія

 

Кириллова.

 

Въ

 

торже-

ствѣ

 

чествованія

 

юбиляра

 

приняли

 

участіе

 

также

 

представи-

тели

 

мѣстной

 

интеллигенции:

 

г.

 

земскій

 

начальникъ

 

5

 

участка

И.

 

А.

 

Елюшниковъ,

 

г.

 

становой

 

приставъ

 

Громовъ,

 

купецъ

В.

 

В.

 

Молодцовъ,

 

учителя

   

мѣстныхъ

 

школъ

   

и

 

учителя

 

быв
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шіе

 

прежде

 

свидетелями

 

многополезной

 

и

 

плодотворной

 

дея-

тельности

 

почтеннаго

 

о.

 

юбиляра

 

на

 

пользу

 

народнаго

 

обра-

зованія.

 

Вообще

 

празднество

 

носило

 

торжественный

 

харак-

теру.

 

Виновнику

 

торжества

 

было

 

поднесено

 

по

 

иконѣ

 

отъ

духовенства

 

и

 

отъ

 

прихожанъ

 

с.

 

Больше-Михайловки,

 

а

 

учи-

теля

 

земскихъ

 

школъ

 

поднесли

 

библію

 

въ

 

роскошномъ

 

пере-

плете.

 

Сказано

 

было

 

много

 

н

 

рѣчей,

 

въ

 

которыхъ

 

свѣтскіе

и

 

духовныя

 

ораторы

 

характеризовали

 

плодотворную

 

деятель-

ность

 

о.

 

юбиляра,

 

какъ

 

пастыря— руководителя

 

прихожанъ,

какъ

 

дѣятеля

 

на

 

поприще

 

народнаго

 

образованія

 

и

 

просвѣ-

щенія

 

и

 

какъ

 

идеальнаго

 

члена

 

общества,

 

жизнь

 

и

 

деятель-

ность

 

котораго

 

одухотворялась

 

христіанскою

 

любовью,

 

чемъ

и

 

снискалъ

 

онъ

 

себѣ

 

всеобщій

 

почетъ

 

и

 

уваженіе.

Особенно

 

хорошо

 

и

 

съ

 

воодушевленіемъ

 

говорилъ

 

о.

благочинный

 

П.

 

Григоровичу

 

онъ

 

же

 

прочелъ

 

и

 

адресъ

 

отъ

окружиаго

 

духовенства

 

приблизительно

 

такого

 

содержанія:

«Ваше

 

Высокопреподобіе,

 

достопочтенный

 

о.

 

протоіерей!

 

Въ

сегодняшни

 

знаменательный

 

день

 

въ

 

Вашемъ

 

лице

 

мы

 

чест-

вуемъ

 

выдающагося

 

дѣятеля

 

въ

 

округе

 

нашемъ

 

на

 

нивѣ

Божіей,

 

трудолюбиваго

 

и

 

энергичнаго

 

приходскаго

 

пастыря,

жизнь

 

и

 

дѣятельность

 

котораго

 

одушевлялась

 

апостольскою

ревностью

 

о

 

славѣ

 

церкви

 

Христовой.

 

Въ

 

этомъ

 

адресе

 

мы

не

 

претендуемъ

 

изобразить

 

все

 

то

 

доброе,

 

что

 

Вами

 

сделано

на

 

пользу

 

Болыпе-Михайловскаго

 

прихода.

 

Однимъ

 

словомъ,

Вы

 

были

 

ревностнымъ

 

проповѣдникомъ

 

ученія

 

Христова,

 

по-

борникомъ

 

народнаго

 

образованія

 

и

 

просвещенія

 

въ

 

духѣ

заветовъ

 

Евангелія

 

Христова,

 

справедливымъ

 

снисходитель-

нымъ

 

судіею.

 

И

 

мы,

 

одушевляемые

 

чувствомъ

 

любви

 

и

 

пре-

данности

 

приносимъ

 

Вамъ

 

дань

 

уваженія

 

и

 

молимъ

 

Господа

Бога,

 

да

 

сохранитъ

 

Васѵ

 

здрава

 

и

 

благоденствующа,

 

бодраго

духомъ

 

и

 

тѣломъ

 

еще

 

на

 

многая

 

лета!

Затемъ,

   

прочелъ

   

адресъ

    

Александровскаго
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Епарх.

 

Учил.

 

Совѣта

 

о.

 

протоіерей

 

Евф.

 

Шамраевъ.

 

«Ваше

Высокопреподобіе,

 

досюпочтенный

 

о.

 

протоіерей!

 

Въ

 

день

50

 

лѣтняго

 

юбилея

 

мы

 

привѣтствуемъ

 

Васъ,

 

какъ

 

перваго

насадителя

 

веры

 

Христовой

 

и

 

правды

 

Божіей

 

въ

 

сердцахъ

 

и

умахъ

 

питомцевъ

 

церковной

 

школы

 

уѣзда.

 

Въ

 

1857

 

году

 

Вы

были

 

первымъ

 

наставникомъ

 

сельской

 

церковной

 

школы,

 

а

въ

 

1888

 

году

 

состояли

 

первымъ

 

окружнымъ

 

наблюдателемъ...

Тяжелъ

 

былъ

 

подвигъ.

 

Примите

 

же

 

земной

 

поклонъ

 

за

 

труды

и

 

пожеланіе

 

добраго

 

здоровія

 

на

 

многая

 

лѣта!

По

 

прочтеніи

 

адреса

 

о.

 

протоіерей

 

Евф.

 

Шамраевъ

 

ска-

залъ

 

еще

 

и

 

отъ

 

себя

 

нѣсколько

 

прочувствованныхъ

 

словъ,

упомянувъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

зналъ

 

почтеннаго

 

о.

 

юбиляра

молодымъ

 

жизнерадостнымъ

 

студентомъ

 

семинаріи

 

и

 

еще

 

тогда

о.

 

Меѳодій

 

Кирилловъ

 

стремился

 

приносить

 

пользу

 

и

 

былъ

чутокъ

 

и

 

отзывчивъ

 

на

 

все

 

доброе.

Приблизительно

 

же

 

въ

 

такомъ

 

духѣ,

 

какъ

 

вышеприве-

денныя,

 

были

 

все

 

речи

 

духовныхъ

 

такъ

 

и

 

свѣтскихъ

 

орато-

ровъ.

 

различались

 

лишь

 

онѣ

 

тѣмъ,

 

что

 

каждый

 

изъ

 

ораторовъ

характеризовалъ

 

плодотворность

 

дѣятельности

 

и

 

заслуги

 

по

чтеннаго

 

о.

 

юбиляра

 

съ

 

той

 

или

 

иной

 

точки

 

зрѣнія,

 

но

 

об-

щій

 

смыслъ

 

и

 

содержаніе

 

все

 

тоже.

 

Во

 

время

 

обѣда

 

провоз-

глашены

 

были

 

тосты

 

за

 

Государя

 

Императора,

 

Преосвящен-

иаго

 

Сгмеона,

 

о.

 

юбиляра,

 

о.

 

благочиннаго,

 

о.

 

протоіерея

Евф.

 

Шамраева

 

и

 

всѣхъ

 

вообще

 

участниковъ

 

торжества.

 

По

иниціативѣ

 

о.

 

благочиннаго

 

свящ.

 

П.

 

Григоровича

 

была

 

по-

слана

 

телеграмма

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

съ

 

поздравле-

ніемъ

 

Монаршею

 

милостію

 

и

 

пожеланіемъ

 

долгоденствія.

Участникъ

 

торжества

 

М.

 

Л.

 

Р.
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Извѣстія

 

и

 

зажѣтки.

Духовно-учебныя

 

заведенія. — Все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

часто

повторяющееся

 

безпорядки

 

въ

 

духовно- учебныхъ

 

заведеніяхъ

являются

 

достаточныхъ

 

поводомъ

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

посвятить

имъ

 

нѣсколько

 

строкъ.

Картина

 

безрадостная.

 

«Видали

 

ли

 

вы

 

когда

 

либо

 

домъ

старый,

 

шукосившійся,

 

готовый

 

упасть.

 

Въ

 

немъ

 

есть

 

жильцы.

Они

 

знаютъ

 

опасность

 

жить

 

въ

 

такомъ

 

домѣ

 

и

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

живутъ,

 

потому

 

что

 

имъ

 

некуда

 

дѣваться.

 

Хороша-ли,

 

сладка-

ли

 

жизнь

 

въ

 

такомъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

каждую

 

минуту

 

можно

 

быть

раздавленнымъ?

 

Наша

 

семинарія — развалина

 

въ

 

самомъ

 

бук-

вальномъ

 

смыслѣ.

 

Жить

 

и

 

служить

 

здѣсь— подвигъ

 

мучени-

чества»

  

(«Церков.

 

Вѣст.»).

Быть

 

можетъ

 

есть

 

нѣкоторое

 

преувеличеніе

 

въ

 

этомъ

яркомъ,

 

нѣсколько

 

озлобленномъ

 

сравненіи;

 

но

 

нижеслѣдуюшія

сообщенія

 

(напечатанпыя

 

и

 

перепечатанныя

 

въ

 

очень

 

миогихъ

духовныхъ

 

изданіяхъ)

 

дѣлаютъ

 

правдоподобною

 

(если

 

не

 

со-

всемъ

 

правдивою)

 

картину,

 

нарисованную

 

выше.

Вотъ

 

эти

 

сообщенія.

 

2-го

 

мая

 

по

 

распорялсенію

 

митро-

полита

 

Антонія

 

С.-Петербургская

 

семинарія

 

объявлена

 

за-

крытой.

 

Поводомъ

 

къ

 

такому

 

распоряженію

 

послужило

 

пре-

кращеніе

 

занятій

 

воспитанниками

 

1-го

 

мая.

 

Утромъ,

 

1-го

 

мая,

когда

 

еще

 

не

 

всѣ

 

воспитанники

 

собрались,

 

болыцинствомъ

присутствующихъ

 

было

 

рѣшено

 

прекратить

 

занятія,

 

послѣ

чего

 

ученики

 

мирно

 

разошлись

 

по

 

домамъ.

 

Ученики

 

III

 

кл.

и

 

V

 

параллельнаго

 

къ

 

этому

 

рѣшенію

 

не

 

примкнули

 

и

 

зани-

мались

 

обычнымъ

 

порядкомъ.

 

О

 

случившемся

 

въ

 

семинаріи

ректоръ

 

дололшлъ

 

митрополиту,

 

который

 

сдѣлалъ

 

распоряже

ніе

 

о

 

закрытіи,

 

впредь

 

до

 

особаго

 

распоряженія,

 

за

 

исключе-

ніемъ

 

ПІ

 

кл.

 

и

 

У

 

кл.

 

3-го

 

мая

 

ученики

 

ПІ

 

кл.

 

на

 

собрапіи

рѣшили

 

не

 

пользоваться

 

привиллегіей

  

предъ

 

другими

 

товари-
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щами

 

и

 

прекратить

 

занятія.

 

Ученикамъ

 

закрытыхъ

 

классовъ

выданы

 

свидетельства

 

объ

 

отпуске

 

впредь

 

до

 

высылки

 

доку-

ментовъ;

 

такимъ

 

образомъ

 

уволены

 

будутъ

 

не

 

всѣ.

 

Всѣхъ

учениковъ

 

закрытыхъ

 

классовъ

 

263

 

человѣка;

 

въ

 

V

 

кл.

 

32

ученика,

 

которые

 

рѣшили

 

продолжать

 

занятія.

По

 

возвращеніи

 

послѣ

 

Пасхи

 

изъ

 

отпуска,

 

воспитанники

Полтавской

 

духовной

 

семинаріи

 

стали

 

устраивать

 

сходки,

 

на

которыхъ

 

обсуждали

 

вопросъ

 

о

 

репетиціяхъ,

 

имѣющихъ

 

быть

въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года,

 

вмѣсто

 

прежнихъ

 

экзаменовъ.

 

Такъ

какъ

 

мвогіе

 

семинаристы

 

оказались

 

совершенно

 

не

 

подгото-

вленными

 

къ

 

означеннымъ

 

репетиціямъ,

 

то

 

на

 

сходкахъ

 

рѣ-

шено

 

было

 

просить

 

преосв.

 

Іоанна,

 

епископа

 

Полтавскаго

 

объ

отмѣнѣ

 

постановленія

 

правленія

 

семинаріи

 

относительно

 

ре-

петиция

 

и

 

о

 

переводѣ

 

воспитанниковъ

 

въ

 

слѣдующіе

 

классы

безъ

 

экзаменовъ.

 

Епископъ

 

Іоаннъ

 

передалъ

 

просьбу

 

воспи-

танниковъ

 

на

 

заключеніе

 

педагогическаго

 

совѣта

 

семинаріи,

который

 

объявилъ,

 

что

 

просьба

 

воспитанниковъ

 

удовлетворе-

нію

 

не

 

подлелштъ.

 

Тогда

 

ученики

 

перваго

 

отдѣленія

 

IV

 

клас-

са

 

и

 

обоихъ

 

отдѣленій

 

Ш

 

класса

 

заявили

 

ректору

 

семинаріи

о

 

своемъ

 

рѣшительномъ

 

отказѣ

 

подчиняться

 

постановление

педагогическаго

 

совѣта.

 

По

 

распоряженію

 

епископа,

 

18

 

ап-

реля

 

всѣ

 

упомянутые

 

три

 

класса

 

семинаріи

 

закрыты.

 

Уво-

ленные

 

воспитанники

 

будутъ

 

приниматься

 

въ

 

семинарію

 

послѣ

каникулъ

 

по

 

прошеніямъ:

 

въ

 

слѣдующіе

 

классы

 

по

 

экзаменамъ,

а

 

въ

 

те

 

же

 

классы

 

безъ

 

экзаменовъ.

 

Правленію

 

семинаріи,

по

 

его

 

усмотрѣнію,

 

предоставлено

 

право

 

и

 

совершенно

 

отка-

зывать

 

въ

 

пріемѣ

 

уволеннымъ

 

воспитанникамъ.

 

Исключеннымъ

семинаристамъ

 

предложено

 

немедленно

 

разъѣзжаться

 

по

 

до-

мамъ.

 

Не

 

подчинившись

 

этому

 

распоряженію,

 

толпа

 

воспи-

танниковъ

 

шумно

 

направилась

 

къ

 

флигелю,

 

занимаемому

 

рек-

торомъ

 

и

 

инспекторомъ

 

семинаріи.

 

Ректоръ

 

не

 

пожелалъ

принять

 

воспитанниковъ.

 

Тогда

 

семинаристы,

  

высадивъ

 

дверь,
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насильно

 

ворвались

 

въ

 

квартиру

 

ректора,

 

гдѣ

 

нашли

 

двухъ

своихъ

 

товарищей,

 

принятыхъ

 

ими

 

за

 

шпіоновъ.

 

Одному

 

изъ

«шпіоновъ»

 

удалось

 

спрятаться,

 

говорятъ,

 

подъ

 

кровать

 

рек-

тора,

 

а

 

другой,

 

воспользовавшись

 

оживленной

 

бесѣдой

 

семи-

наристовъ

 

съ

 

ректоромъ,

 

выбежалъ

 

на

 

улицу

 

и

 

направился

къ

 

зданію

 

духовнаго

 

училища.

 

Его

 

преследовала

 

толпа

 

чело-

векъ

 

50 —70

 

съ

 

криками:

 

«ловите

 

шпіона»!

 

Воспитаннику,

однако,

 

удалось

 

скрыться

 

въ

 

духовномъ

 

училище.

 

На

 

другой

день

 

товарищи

 

предложили

 

двумъ

 

подозреваемымъ

 

въ

 

шпіон-

стве

 

немедленно

 

подать

 

прошеніе

 

объ

 

увольненіи

 

:

 

изъ

 

семи-

наріи.

 

Ректоръ

 

семинаріи

 

хотелъ

 

вечеромъ

 

18

 

апреля

 

куда-

то

 

ехать,

 

вероятно,

 

къ

 

архіерею.

 

Семинаристы

 

отвели

 

отъ

подъезда

 

лошадь,

 

причемъ

 

въ

 

кучера

 

бросали

 

камни.

 

Призва-

ны

 

были

 

казаки

 

и

 

городовые,

 

которые

 

охраняли

 

квартиру

ректора

 

всю

 

ночь

 

на

 

19

 

апреля.

 

Утромъ

 

было

 

созвано

 

эк-

стренное

 

собраніе

 

педагогическаго

 

совета,

 

постановившее

 

за-

крыть

 

семинарію.

 

Ректоръ

 

семинаріи,

 

архимандритъ

 

Гавріилъ,

говорятъ,

 

подалъ

 

въ

 

отставку.

 

До

 

пяти

 

часовъ

 

пополудни

 

19

апреля

 

предложено

 

было

 

воспитанникамъ

 

семинаріи,

 

кроме

уроженцевъ

 

Сербіи

 

и

 

Болгаріи,

 

вьгѣхать

 

изъ

 

Полтавы.

26

 

апреля

 

въ

 

Воронежской

 

духовной

 

семинаріи,

 

когда

кончался

 

второй

 

урокъ,

 

раздался

 

страшный

 

взрывъ.

 

Изъ

 

учи-

тельскаго

 

ватеръ-клозета

 

валилъ

 

дымъ.

 

Въ

 

дверяхъ

 

находя-

щегося

 

рядомъ

 

класса

 

полопались

 

стекла.

 

Вскоре

 

въ

 

семина-

рію

 

прибыла

 

полиція,

 

товарищъ

 

прокурора

 

харьковской

 

су-

дебной

 

палаты,

 

находящійся

 

въ

 

Воронеже

 

на

 

сессіи,

 

проку-

роръ

 

окружнаго

 

суда

 

и

 

следователь.

Взрывъ

 

произошелъ

 

въ

 

печке,

 

отъ

 

разрыва

 

снаряда,

 

со-

стоявшаго

 

изъ

 

жестянной

 

коробки,

 

начиненной

 

какимъ-то

порошкомъ;

 

найдены

 

также

 

гайки

 

и

 

железные

 

осколки,

 

частью

вонзи

 

вшіеся

 

въ

 

дверь.

Взрывомъ

   

совершенно

   

разрушена

 

печка

    

въ

 

проходной
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темной

 

комнате.

 

Силу

 

взрыва,

 

по

 

словамъ

 

экспертовъ,

 

умень-

шило

 

открытое

 

окно;

 

если

 

бы

 

оно

 

было

 

наглухо

 

закрыто,

разрушенія

 

были

 

бы

 

серьезнее.

 

Взорвись

 

только

 

снарядъ

минутами

 

пятью

 

позже— жертвъ

 

не

 

миновать

 

бы.

 

Въ

 

темной

комнате

 

помещается

 

одинъ

 

изъ

 

служителей,

 

по

 

и

 

его

 

въ

минуту

 

взрыва

 

въ

 

ней

 

не

 

оказалось.

Не

 

подлежитъ

 

сомненію,

 

что

 

для

 

большинства

 

воспи-

танниновъ

 

взрывъ

 

оказался

 

полнейшей

 

неожиданностью.

 

Въ

тотъ

 

же

 

день

 

представители

 

всехъ

 

классовъ

 

явились

 

къ

 

рек-

тору

 

съ

 

выраженіемъ

 

своего

 

негодованія

 

по

 

поводу

 

проис-

шедшаго

 

и

 

съ

 

просьбой

 

довести

 

объ

 

ихъ

 

чувствахъ

 

до

 

све-

дѣнія

 

высокопреосвященнаго

 

Анастасія,

 

находящагося

 

въ

 

Пе-

тербурге;

 

вместе

 

съ

 

темъ

 

воспитанники

 

ходатайствовали,

 

что-

бы

 

семинарія

 

не

 

была

 

закрыта.

О.

 

ректоръ

 

обещалъ

 

исполнить

 

просьбу

 

воспитанниковъ.

На

 

следующій

 

день

 

утромъ

 

были

 

разбросаны

 

по

 

семи-

наріи

 

прокламаціи,

 

которыя

 

угрожали

 

бомбами

 

не

 

только

 

на-

чальству,

 

но

 

и

 

товарищамъ,

 

выразившимъ

 

порицаніе

 

по

 

по-

воду

 

разрыва

 

бомбы.

 

Настроеніе

 

семинаріи

 

тревожное.

Ічго

 

мая

 

сего

 

1906

 

года

 

воспитанники

 

Самарской

 

семи-

наріи

 

въ

 

количестве

 

отъ

 

80

 

до

 

100

 

человекъ

 

после

 

утренней

молитвы

 

собрались

 

въ

 

залъ,

 

изъ

 

котораго

 

вышли

 

чрезъ

 

не-

сколько

 

минутъ.

 

После

 

этого

 

классные

 

дежурные

 

принесли

инспектору

 

журналы

 

и

 

одииъ

 

изъ

 

нихъ

 

отъ

 

имени

 

всехъ

классовъ

 

сказалъ,

 

что

 

,,мы

 

сегодня

 

порешили

 

не

 

заниматься'''.

Инспекторъ

 

предложилъ

 

воспитанникамъ

 

обождать,

 

такъ

 

какъ

решеніе

 

это

 

видимо

 

не

 

общее

 

и

 

положеніе

 

дела

 

можетъ

 

пе-

ремениться,

 

тѣмъ

 

более,

 

что

 

прекращеніе

 

занятій

 

грозитъ

очень

 

тяжелыми

 

последствіями

 

для

 

всего

 

заведенія.

 

Собрав-

шиеся

 

преподаватели

 

нашли

 

нужнымъ

 

отправиться

 

въ

 

классы

При

 

этомъ

 

оказалось,

 

что

 

въ

 

классахъ

 

хотя

 

и

 

было

 

по

 

не-

сколько

 

человекъ,

 

но

 

и

 

темъ

 

мешали

 

заниматься

 

находящіеся
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въ

 

корридоре;

 

оказалось

 

на

 

лицо

 

наиболее

 

учепиковъ

 

въ

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

IV- го

 

класса.

 

По

 

окончаніи

 

безпокойио

проведен

 

наго

 

перваго

 

урока

 

решено

 

было

 

дальнейшія

 

занятія

въ

 

этотъ

 

день

 

прекратить;

 

о

 

чемъ

 

оставшіеся

 

въ

 

классахъ

воспитанники

 

и

 

были

 

уведомлены

 

преподавателями,

 

которымъ

воспитанники

 

заявляли

 

о

 

своемъ

 

нежеланіи

 

прерывать

 

за-

нятія.

 

Изъ

 

зданія

 

семинаріи

 

воспитанники

 

разошлись

 

въ

 

по-

рядке

 

и

 

спокойно.

 

Къ

 

вечеру

 

стало

 

известно,

 

что

 

некоторые

изъ

 

воспитанниковъ,

 

разошедшись

 

изъ

 

семинаріи,

 

делали

 

по-

пытки

 

снять

 

занятія

 

въ

 

другихъ

 

учебпыхъ

 

заведеніяхъ.

При

 

обсужденіи

 

изложеннаго

 

обстоятельства

 

членами

Правленія

 

семинарш

 

было

 

признано,

 

что

 

перерывъ

 

занятій

1-го

 

мая

 

былъ

 

произведенъ

 

по

 

иниціативе

 

части

 

воспитанни-

ковъ

 

и

 

что

 

на

 

него

 

следуетъ

 

смотреть

 

какъ

 

на

 

результатъ

общаго

 

упадка

 

интереса

 

къ

 

учебному

 

делу

 

и

 

крайне

 

неустой-

чиваго

 

отношенія

 

къ

 

правиламъ

 

школьной

 

дисциплины

 

вслѣд-

ствіе

 

особыхъ

 

условій

 

последняго

 

времени.

 

Почему

 

постано-

влено

 

1)

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

при

 

такихъ

 

условіяхъ

нродолженіе

 

учебныхъ

 

занятій

 

и

 

въ

 

особенности

 

производство

репетицій

 

является

 

въ

 

высшей

 

степени

 

затруднительным^

 

и

руководствуясь

 

соображеніями

 

прежде

 

всего

 

учебно-воспита-

телыіаго

 

характера,

 

Правленіе

 

Семинарш

 

находитъ,

 

что

 

не-

обходимо

 

воздействовать

 

на

 

воспитанниковъ

 

мерами

 

учебно-

исправительными,

 

именно

 

привлечь

 

воспитанниковъ

 

къ

 

уси-

ленному

 

труду

 

путемъ

 

замены

 

весеннихъ

 

репетицій

 

осенними

экзаменами,

 

съ

 

16

 

августа.

 

Въ

 

виду

 

чего

 

классныя

 

занятія

закончить

 

немедленно.

2)

 

Шестому

 

классу,

 

въ

 

виду

 

его

 

достаточныхъ

 

и

 

непре-

рывавшихся

 

въ

 

теченіи

 

года

 

занятій,

 

оказать

 

снисхожденіе,

допустивъ

 

его

 

до

 

экзаменовъ

 

въ

 

мае

 

и

 

іюігв

 

месяцахъ

 

сего

года

 

и

 

темъ

 

дать

 

возможность

 

поступать

 

на

 

места

 

по

 

епар-

хіальной

 

службе.
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3)

 

Независимо

 

отъ

 

сего

 

предупредить

 

воспитанниковъ,

что

 

всякое

 

дальнейшее

 

нарушеніе

 

ими

 

установленная

 

порядка

школьной

 

жизни

 

повлечетъ

 

за

 

собой

 

принятіе

 

более

 

строгихъ

меръ

 

и

 

закрытіе

 

семинаріи.

                    

(Сам.

 

Еп.

 

Вед.).

ІТисмо

 

въ

 

редакцію.

Прочитавши

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостяхъ

 

с.

 

г.

 

за

 

1-е

мая

 

статью

 

псаломщика

 

Игнатія

 

Шевцова,

 

я

 

нашелъ

 

сужденія

его

 

и

 

дселаніе

 

основательными,

 

и

 

согласно

 

свидетельству

 

со-

вести

 

моей

 

постановилъ:

 

просить

 

(и

 

прошу)

 

почтеннейшую

редакцію,

 

дать

 

мне

 

возможность

 

заявить

 

на

 

страницахъ

 

Епарх.

Ведомостей,

 

что

 

я

 

согласенъ

 

;

 

на

 

осуществленіе

 

желанія

 

и

ходатайства

 

псаломщиковъ

 

епархіи

 

о

 

выдѣленіи

 

имъ

 

изъ

 

до-

ходовъ

 

причта

 

3-й

 

(не

 

4-й)

 

части.

 

Но

 

я

 

лично

 

справедли-

вымъ

 

нахолсу

 

делить

 

доходы

 

причта

 

такъ:

священнику— 50

 

коп.

діакону — 30

 

коп.

псаломщику—20

 

коп.

Желательно

 

бы

 

знать

 

мненіе

 

объ

 

этомъ

 

всехъ

 

священ-

нослужителей

 

епархіи — городскихъ

 

и

 

сельскихъ.

Священникъ

 

Іосифъ

 

Сержановъ.

Хроника

 

епархіальной

 

жизни.

4

 

іюня.

 

Воскресенье.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Иреосвящен-

нѣйшій

 

Епископъ

 

Стмеонъ

 

Божественную

 

литургію

 

совершалъ

въ

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

при

 

Архіерейскомъ

 

доме

 

въ

сослуженіи

 

ключаря

 

собора

 

протоіерея

 

Ѳ.

 

Ѳеодорова,

 

свя-

щенника

 

Н.

 

Рубанистаго

 

и

 

іеромонаховъ

 

Сергія

 

и

 

Пахомія.

За

 

литургіей

 

рукоположены

 

во

 

іерея

 

діаконъ

 

Никонъ

 

Овча-

реыко

 

и

 

во

 

діакона

 

учитель

 

Борисъ

 

Даниловъ.

 

Его

 

Преосвя-

щепствомъ

 

произнесено

 

слово.

Передъ

 

началомъ

 

литургіи

 

Его

 

Преосвященство,

 

въ

 

со-

служеніи

 

вышеозначенныхъ

 

протоіерея,

 

іерея

 

и

 

іеромонаховъ

совершилъ

 

освященіе

 

антиминсовъ.
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—

   

11

 

іюня.

 

Воскресенье.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Прео-

священнѣйшій

 

Епископъ

 

Сѵмеонъ

 

Божественную

 

литургію

 

со-

вершалъ

 

въ

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

при

 

А

 

рхіерейскомъ

домъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

ключаря

 

собора

 

протоіерея

 

Ѳ.

 

Ѳеодоро-

ва,

 

священника

 

Д.

 

Страховскаго

 

и

 

іеромонаховъ

 

Виссаріона

и

 

Аѳанасія.

 

Во

 

времи

 

литургіи

 

возложенъ

 

былъ

 

наперсный

крестъ

 

на

 

іеромонаха

 

Виссаріона.

 

За

 

литургіей

 

рукоположены

во

 

іерея

 

діаконъ

 

Борисъ

 

Даниловъ

 

и

 

во

 

діакона

 

псал.

 

Они-

симъ

 

Соколовскій.

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

произнесено

 

слово -

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

Его

 

Преосвященство,

 

въ

 

сослу-

женіи

 

вышеозначенныхъ

 

лицъ

 

совершилъ

 

Господу

 

Богу

 

мо-

лебенъ

 

о

 

мирѣ,

 

утоленіи

 

и

 

прекращеяіи

 

раздоровъ

 

и

 

нестрое-

пій

 

внутреннихъ. .

—

   

Его

 

Преосвященство

 

присутствовалъ

 

на

 

экзаменахъ:

29

 

мая

 

и

 

10

 

іюня

 

— въ

 

духовной

 

семинаріи.

 

1,

 

6,

 

9,

 

10

іюня— въ

 

епарх.

 

женск.

 

уч.

 

3

 

іюня —въ

 

мужскомъ

 

училищѣ.

31

 

мая

 

и

 

7

 

іюня— въ

 

церковно-учительской

 

школѣ

 

при

Архіерейскомъ

 

домѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЕ

СТУДЕНТЪ

nrtpfjpratl

 

іііііиі

 

Іирііі

33,

 

3).

 

І^расшцЕІй
репетируетъ

 

по

 

всѣиъ

 

предметамъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній.

3 — 2

             

Адресъ—Семинарская

 

ул.

 

д.

 

№

 

34.

j

 

Инсыекторъ

 

Семинарія

   

Михаилъ

 

Брунбендеръ .

{Преподав.

 

Семин.

 

ІІротоіерей

 

В.

 

Мстиславскгй.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

1)

 

Христіанство

 

и

 

ооціализмъ.

 

2)

 

Pro

 

et

 

Contra.

 

3)

 

Сек

тантотво

 

и

 

раоколъ.

 

4)

 

О

 

второбрачіи

 

смщелниковъ.

 

5)

 

50

 

лѣтній

 

юбилей.

 

6-

Извѣетія

 

и

 

замѣтки.

 

7)

 

Письмо

 

въ

 

редакцію.

 

8)

 

Хроника

 

епархіальной

 

жизни)

9)

 

Объявленіе.

Екатеринославъ,

 

Тииографія

 

Братства

 

Св.

 

Владиміра.
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