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Адресъ редакціи: г. Полтава, Полтавская духовная семинарія.

Высочайшая награда.
Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу К а

валерской Думы Ордена св. Анны, въ 3-й день февраля 
1908 года, Всемилостивѣйше соизволилъ., согласно удо- 
стоенію Святѣйшаго Синода, пожаловать сей воденъ 3-й 
степени старостѣ Покровской церкви города Роменъ по
томственному почетному гражданину Тарасію Скороходу за 
склоненіе прихожанъ къ построенію церкви въ городѣ 
Ромнахъ.

I .

Архіерейскія служенія.
Его Преосвященствомъ, Преосвященнымъ Іоанномъ, Е пи

скопомъ Полтавскимъ и Переяславскимъ, совершены слѣ
дующія Богослуженія:

5 іюля, суббота, совершена Божественная литургія въ 
Крестовой церкви Полтавскаго архіерейскаго дома, на кото
рой рукоположенъ во діакона псаломщикъ Свято-Троицкой 
церкви м. Великихъ Будищъ, Зѣньковскаго уѣзда, Павелъ
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Черняшевскій; послѣ литургіи отслузкеио молебствіе съ ака
ѳистомъ Божіей Матери.

6 іюля, воскресенье, совершена Божественная литургія 
въ Полтавскомъ каѳедральномъ Успенскомъ соборѣ, на ко
торой рукоположенъ во діакона псаломщикъ Свято-Троиц
кой церкви м. ІІустовойтовки. Роменскаго уѣзда, Василій 
Алфовецкій; послѣ литургіи Преосвященнымъ съ градскимъ 
духовенствомъ отслужена панихида по убіенномъ въ городѣ 
Тифлисѣ Экзархѣ Грузіи, Преосвященномъ архіепископѣ 
Никонѣ.

8 іюля, вторникъ, совершена Божественная литургія въ 
Крестовой церкви Полтавскаго архіерейскаго дома; послѣ 
литургіи отслужено молебствіе.

Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Георгіемъ, 
Епископомъ Прилукскимъ, совершены слѣдующія Богослу
женія въ Полтавскомъ Крестовоздвшкенскомъ монастырѣ:

6 іюля, воскресенье, совершена Бозкественная литургія 
и молебствіе.

7 іюля, понедѣльникъ, образъ Горбапевской Бозкіей Ма
тери крестнымъ ходомъ принесенъ былъ изъ Соборной 
церкви въ Крестовоздвизкепскій монастырь, гдѣ совершено 
всенощное бдѣніе съ акаѳистомъ Бозкіей Матери.

8 іюля вторникъ совершена Бозкественная лдтургія; послѣ 
литургіи совершено молебствіе съ акаѳистомъ у образа Гор- 
баневской Бозкіей Матери и совершенъ съ нею крестный 
ходъ изъ монастырскаго храма въ каѳедральный соборъ.

13 іюля, воскресенье, совершена Бозкественная литургія 
и молебствіе.

14 іюля, понедѣльникъ, совершена заупокойная Бозке
ственная литургія въ Полтавскомъ каѳедральпомъ Успен
скомъ соборѣ; послѣ литургіи отслужена Преосвященнымъ 
съ градскимъ духовенствомъ панихида но случаю 200 лѣтія 
со дня кончины невинно осужденныхъ генеральнаго судьи 
Василія Кочубея и Полтавскаго полковника Іоанна Искры, 
казненныхъ гетманомъ Мазепою въ 1708 году.
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О воспослѣдованіи Есемилостивѣйшей Монаршей 
благодарности руководителямъ и учителямъ цер
ковный ь школъ за выраженіе вѣрноподданниче
скихъ чувствъ по случаю возстановленія церковно
народной школы въ Бозѣ почившаго Императора 

Александра III.
ІІо указу Его Императорскаго Величества, Полтавская 

Духовная Консисторія слушали: присланное на имя Его 
Преосвященства при отношеніи Полтавскаго Губернатора, 
отъ 30 іюня 1908 года, за № 12414, отношеніе Мини
стерства Внутреннихъ Дѣлъ, отъ 17 іюня 1908 года за 
№ 2868, слѣдующаго содержанія: „Епископъ Полтавскій 
Іоаннъ во всеподданнѣйшей телеграммѣ повергъ заявленіе 
вѣрноподданническихъ чувствъ отъ епархіальнаго духовен
ства, руководителей п учителей церковныхъ школъ по слу
чаю знаменательнаго дня возстановленія церковно-народной 
школы въ Бозѣ почившаго Императора Александра III. 
Государь Императоръ Высочайше повелѣть соизволилъ: 
„благодарить", На отношеніи Полтавскаго Губернатора ре
золюція Преосвященнаго Епископа Іоанна послѣдовала та
кая: „Въ Консисторію на зависящее распоряженіе по объ
явленію духовенству и всѣмъ руководителямъ и учителямъ 
церковныхъ школъ Монаршей Всемилостивѣйшей благодар
ности®. Приказали: По содержанію резолюціи Его Прео
священства послать циркулярный указъ духовенству епархіи 
къ нэдлезкащему исполненію. „ “ іюля 1908 года № 26.

II.
Распоряженія Епархіальнаго Начальства
Отъ лица Его Преосвященства Епископа Іоанна вы

ражается благодарность съ преподаніемъ Божія благосло
венія 7 іюля жительницѣ города Лубенъ дворянкѣ Але
ксандрѣ Іаковлевнѣ Герасименко за позкертвованіе въ со
борную Р.-Богородичную церковь названнаго города серебря
наго вызолоченнаго потира, цѣною 200 рублей.

Рукоположены во діакона на занимаемыхъ мѣстахъ пса•
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ломщики: 5 іюля Свято-Троицкой церкви м. Великихъ 
Будищъ, Зѣньковскаго у., Павелъ Чернягиевскій; 6 іюля 
Свято-Троицкой церкви мѣстечка ГІустовіштовки, Ромеискаго 
уѣзда, Василій Алфавецкій.

Награжденъ набедренникомъ 3 іюля священникъ Свято- 
Троицкаго Велико-Будищскаго женскаго монастыря, Зѣнь
ковскаго уѣзда, Евсигній Запорожченко за отличпоусердную 
пастырскую службу.

Назначены: 3 іюля законоучитель Минской мужской 
гимназіи Минской епархіи священникъ Іоаннъ Захарзісев- 
спій въ соборную Успенскую церковь города Миргорода, 
въ качествѣ настоятеля; заштатный священникъ единовѣр
ческой Крестовоздвижепской церкви города Кременчуга- 
Маргселлъ Семинъ къ Покровской церкви села Ивахниковъ,. 
Лохвицкаго у., па второе священническое мѣсто.

Предоставлены священническія м,ѣста 3 іюля окончив
шимъ курсъ Полтавской духовной семинаріи: Андрею Про
коповичу при Р.-Богородичной церкви села Хорошковъ, 
.Дубенскаго уѣзда; Космѣ Жуменко при Преображенской 
церкви села Шарковіципы, Миргородскаго уѣзда; діакону 
Покровской церкви с. Низшаго Булатца, Дубенскаго уѣзда, 
Іосифу Юзефовичу при Михайловской церкви с. Песокъ, 
Лохвицкаго уѣзда.
Опредѣлены псаломщиками: 25 іюня сынъ псаломщика. 
Іоаннъ Кремянскій къ Р.-Богородичной церкви м. Борие- 
поля, Переяславскаго у., на 2-е мѣсто; козакъ Власій 
Андрусенко къ Свято-Троицкой церкви м. Новыхъ Сенжаръ 
Кобелякскаго уѣзда; окончившій курсъ Полтавской духов
ной семинаріи: Даніилъ Квитковскій къ Александро-Нев
ской церкви м. Драбова, Золотоношскаго у. на 1-е мѣсто; 
4 іюня окончившій двухклассную школу Алексѣй Гетманъ- 
Кравченко къ Николаевской церкви с. Худолѣевки, Хороль- 
скаго у., на 2-е мѣсто; псаломщикъ Крестовой церкви 
Полтавскаго архіерейскаго дома Іоаннъ Сильвестровъ къ 
Покровской церкви м. Смѣлаго, Ромеискаго уѣзда; псалом
щикъ Николаевской церкви села Джйлмани Кильбурнъ 
Симферопольскаго уѣзда Таврической епархіи Даніилъ Мар
ченко къ Преображенской церкви м. Монжелѣ, Кременчуг
скаго у. на 1 -е мѣсто, съ принятіемъ въ Полтавскую епар
хію; утверждены въ должности псаломщиковъ и. д. пса



ломщики: Р.-Богородичной церкви с. Ковалина, Переяслав
скаго уѣзда, Даніилъ Ждановъ; Михайловской церкви села 
Маціевки, Прилукскаго у. Пименъ Холодовскій.

Утверждены въ должностяхъ: 6 іюля законоучитель 
Полтавской мужской классической гимназіи протоіерей Трех- 
святптельской церкви названной гимназіи Николай Копа- 
Овдѣеяко Полтавскимъ градскимъ благочиннымъ, на мѣсто 
протоіерея Василія Глинскаго-, 7 іюля настоятель Соборной 
Свято-Троицкой церкви заштатнаго города Граднжска, Кре
менчугскаго у. Александръ Махаринскій Градижскимъ град
скимъ благочиннымъ съ учрежденіемъ градскаго благочинія; 
священники Николаевской церкви села Шушваловки, того же 
уѣзда, Владиміръ Антоновскій благочиннымъ 3-го округа, 
на мѣсто умершаго протоіерея Александра Матченко; Свято- 
Духовской Церкви с. Великаго Узвоза. того же уѣзда, Але
ксандръ Россинскій депутатомъ по вѣдомству того же бла
гочиннаго; утверждены членами благочинническаго совѣта 
священники: Покровской церкви с. Ливеискаго, Кобелякскаго 
у. Петръ Бѣликъ; Николаевской церкви м. Маячки, Кон
стантинъ Орловъ, Успенской церкви мѣстечка Китайгорода, 
Лука ІІоджукевичъ— кандидатомъ по нимъ, по вѣдомству 
благочиннаго священника Гавріила Степанченко: Михайлов
ской церкви с. Андріяшевки, Лохвицкаго у. Порфирій П и
саренко-, Николаевской церкви с. Токарей, Давелъ Понома
ренко, Вознесенской церкви с. Бодаквы, Андрей Красинъ—  
кандидатомъ по нимъ, по вѣдомству благочиннаго священ
ника Павла Овсіевскало.

Перемѣщены: 27 іюня священники'. Покровской церкви 
с. Приходекъ, Пирятинскаго у. Макарій Лонгиновъ и Ни
колаевской церкви с. Дащеиокъ, Лохвицкаго у Александръ 
Сѣчцовъ одинъ па мѣсто другого; Михайловской церкви ,с. 
Пески, Лохвицкаго у. Василій Сокологорскій къ Р.-Бого
родичной церкви с. Клепачей, Лубенскаго уѣзда; діаконъ 
Вознесенской церкви с. Голубовыхъ, —х х , Зѣньковскаго у. 
Арсеній Илляшевичъ и псаломщикъ Георгіевской церкви 
с Лелюховгси, Кобелякскаго у. Левъ Базилевичъ одинъ на 
мѣсто другого; діаконъ Николаевской церкви м. Люгеньки, 
Гадячскаго у. Порфирій Кожуіико къ Успенской церкви 
того же мѣстечки на штатное діаконское мѣсто; псаломщи
ки-. Р.-Богородичной церкви м. Борисполя, Переяслав каго 
уѣзда, Іаковъ Каневскій къ Іоанно-Богословской церкви с.
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Оробьевъ, Лубепскаго у. для пользы службы; Михайловской 
церкви с. Мицаловки, Золотоношскаго у. Даніилъ Мильгеѳ- 
скій къ Покровской церкви с. Олефировки, Миргородскаго 
уѣзда; ІІреображепской церкви м. Манжелѣи, Кременчуг
скаго у. Николай Сагарда къ Михайловской церкви села 
Мицаловки, Золотоношскаго у. для пользы службы; второй 
псаломщикъ Михайловской церкви с. Худолѣевки, Хороль- 
скаго у. Савва Максимовичъ къ той же церкви на первоо 
мѣсто.

Уволенъ за штатъ согласно прошенію 2 іюля первый 
псаломщикъ Николаевской церкви с. Худолѣевки, Хороль- 
скаго уѣзда, Никифоръ Данилевскій.

Умершіе исключаются изъ списковъ 12 іюня заштатный 
священникъ Николаевской церкви м. Слободки, Миргород
скаго уѣзда, Іаковъ Михайлецъ; 26 мая псаломщикъ
Іоанно-Богословской церкви села Оробіевки, Дубенскаго у. 
Антоній Чумаковъ.

О Т Ч Е Т Ъ
с состояніи эмеритальной кассы духовенства Пол

тавской епархіи за 1907 годъ.
(СЕМНАДЦАТЫЙ ГОДЪ СЪ  О ТКРЫ ТІЯ КАССЫ).

(Окончаніе).

11. По Переяславскому уѣзду.

475. Срибной Маріи, вдовѣ свящ. съ дочерью . 
Лысенко Михаилу, зашт. псаломщику 
Сагардѣ Маріи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми . 
Тарасову Филиппу, зашт. псаломщ. . 
Лавровской Анастасіи вдовѣ псаломщ. съ 

дѣтьми . . . . . .
480. Діаконенко Анисіи, Ольгѣ, Михаилу, Але

ксандрѣ н Елисаветѣ, дѣтямъ свящ. 
Забіякину Николаю, зашт. псаломщ. 
Тихоновичу Захарію, зашт. псаломщ.

13 р. 12 к. 
6 . -  „

33 „ ѵ

19 „ 80 , 
33 , -  „ 

7 „ 20 „



Гречановской Валентинѣ, вдовѣ свящ. съ 
дочерью. . . . . . .

485. Опришко Максиму, зашт. псаломщ. 
Списовскому Ивану, заінт. псаломщику 
Ильину Алексѣю, зашт. священнику 
Богдановичу Іосифу, зашт. псаломщ. 
Стрельковскому Петру, зашт. псаломщ.

490. Сахновскимъ Георгію н Маріи, дѣтямъ пса
ломщ. . . . .
Стасевской Ольгѣ, вдовѣ священника 
Верховской Параскевѣ, дочери свящ. 
Павловичу Іакову, зашт. священнику 
Залѣсскому Михаилу, сыну свящ.

495. Плохотину Діонисію, зашт. свящ. . 
Павловскому Василію, зашт. псаломщ. 
Тарасюкъ Олимпіадѣ, вдовѣ священ. 
Прохоровичъ Киріаку, зашт. псаломщ. 
Снѣгуровской Еленѣ, вдовѣ псаломщ.

500. Сахновской Еленѣ, вдовѣ псаломщ. съ 
дѣтьми. . . . . . .
Короповскому Петру, зашт. псаломщ. 
Ващенко Наталіи, вдовѣ псаломщ. . 
Лысенко Матѳею, зашт. псаломщ.
Терлецкой Маріи, вдовѣ протоіерея съ до

черью душевно-больной
505. Иваницкой Параскевѣ, дочери пономаря . 

Снасенко Евдокіи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми. 
Бутенко Виктору, зашт. псаломщ.
Лаврской Анастасіи, вдовѣ псаломщ. съ 

, дѣтьми .
Майбородѣ Даріи, вдовѣ псаломщ. съ дѣтьми 

510. Манжевскому Андрею, зашт. свящ. . 
Снасенко Якову, зашт. псаломщику . 
Туницкой Екатеринѣ, дочери священ. 
Корніевской Евдокіи, вдовѣ священника . 
Десятуновой Евфросииіи, дочери свящ.

515. Стрельковской Ксеніи, вдовѣ псаломщ. съ 
дѣтьми . . . . . .
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Абламскому Іоанну, зашт. священнику 
Григоровичу Іоанну, зашт. священнику . 
Рокочцмъ, дѣтямъ псаломщика.
Абламскому Ѳеодору, зашт. свяіцен.

520. Дубняковой Маріи, вдовѣ свяіц. съ дѣтьми 
Залѣсской Маріи, вдовѣ свящ. съ дочерьми 
Ооховичъ Маріи, вдовѣ священника. 
Тихоновичу Ивану, зашт. псаломщику 
Иваницкому Митрофану, зашт. свящ.

525. Полянскому Іоанну, зашт. свящ.
Сасиновичъ Вассѣ, вдовѣ псаломщ. съ до- 

дочерыо . . . . . .
Тихоновичу Якову, зашт. псалом. за 4 м. 
Списовскому Михаилу, заштат. псаломщ. 

за 1 г. 1 м.

Итого

21 р- — к.
12 п — »»
25 Я 20 Я

36 я — Я

39 »» 37 Я

31 Я 50 я
21 ?? — я
10 я 50 я
15 75 я
52 я 50 я

10 я 50 я
3 я . 73 я

11 » 37

360 р- 7 к.

12. По Пирятинскому уѣзду.

Добриловской Александрѣ, вдовѣ свящ. съ
дочерью . . . . . . 7 „ 87

530. Шуликиной Еленѣ, вдовѣ псаломщ. съ до-
черью . . . . . • 6 „ 75

Андріевскому Николаю, зашт. псаломщ. . 4 „ 50
Батіевской Анастасіи, вдовѣ псаломщ. съ

дочерью . . . . . . 7 „ 42
Щербинѣ Аннѣ, вдовѣ священника . 4 „ 50
Морщаковой Евдокіи, вдовѣ священ. • 16 „ 50

535. Зубковъ-Терлецкой Маріи, вдовѣ псаломщ.
съ дѣтьми . . . . . . 2 ,  50
Щербаковой Маріи, дочери псалом. глухо-

нѣмой . . . . . . 4 „ 50
Тимошевской Аннѣ, вдовѣ священ. . . 3 „ 90
Ольшанской Евдокіи, вдовѣ псаломщ. . 7 „ 12
Куклярскому Андрею, зашт. свящ. . . 19 „ 80

540. Зубкову Іосифу, зашт. священ. . 30 „ —
Космачевской Маріи, вдовѣ псаломщ. съ

дѣтьми. . . . . СО СП О
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Ильину Михаилу, сыну спяіцен.
Павелковой Іуліаніи, дочери срящен.
Базилевской Наталіи, вдовѣ свящ. .

545. Діателовичъ Параскевѣ, вдовѣ свящ. съ 
дочерью . . . . . .

Иваненко Маріи, вдовѣ псалом. съ дѣтьми
Космачевской Маринѣ, вдовѣ нсаломщ. съ 

сыномъ . . . . .
Діаконенко Екатеринѣ, вдовѣ діакона
Ольшанской Матронѣ вдовѣ нсаломщ. съ 

дочерью . . . . .
550. Залѣсскому Іоанну, зашт. священнику

Діаконенко Харитинѣ, вдовѣ нсаломщ.
"Слухаевскому Кириллу, зашт. свящ.
Гороновичу Іоанну, зашт. свящ.
Житецкому Ѳеофану, зашт. нсаломщ.

555. Прихожему Николаю, зашт. нсаломщ.
Діаконенко Еленѣ, вдовѣ псалом. съ дѣтьми
Поповой Вѣрѣ, вдовѣ псалом.щ съ дѣтьми 

за 8 м.
Рыбкѣ Маріи, вдовѣ нсаломщ. съ дѣтьми 

за 1 г. 1 м.
Чубовой Маріи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми .

1 р. 50 к.
0 » п

15 99 —

14 У. 40
3 7) 75

4 Я 95
3 Г) 90

9 я 75
39 99 —

3 » 60
11 V 77
42 Я —

4 Я 50
5 я 25

10 я 50

7 99 46

8 Я 50
19 Я 60

Итого

13. По Прилукскому уѣзду.

327 р. 22 к.

560. Румянцевой Александрѣ, вдовѣ свящ. съ
д ѣ т ь м и .........................................................30 „ — „

Стефановичъ Агриппинѣ, вдовѣ псалом. . 3 „ — „
Рашкевичу Андрею, зашт. псаломщику . 6 „ — „
Лисовской Марѳѣ, вдовѣ нсаломщ. . . 1 „ 87 „
Новосельской Даріи, вдовѣ священ. съ до

черью ........................................................  16 „ 20 „
565. Рашкевичу Ѳеодору, зашт. псаломіц. . 13 „ 50 „

Липяцкой Іуліаніи, вдовѣ псал. съ дѣтьми 9 , — „ 
Демидовскому Александру, сыну нсаломщ.

калѣкѣ . . . . . . 30 „ — „
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Калиманъ Ѳеодору, зашт. священнику
Курдиновской Евдокіи, вдовѣ псаломіц. съ 

дѣтьми . . . . . .
570. Чаленко Маріи, вдовѣ псаломщика .

Прочаевой Маріи, вдовѣ священника
Нестеровской Любови, дочери священ. ду

шевно-больной . . . . .
Пашкевичу Павлу, зашт. пономарю .
Громницкой Параскевѣ, вдовѣ . псалом. съ 

дѣтьми . . . . . .
575. Подольской Маріи, вдовѣ священника

Сулятнцкому Прохору, зашт. свящей.
Андріевской Татіанѣ, вдовѣ свящ. съ до

черью . . . . . .
Сушкевичу Михаилу, зашт. псаломщ.
Безпалому Артемію, зашт. священ. .

580. Быковской Ольгѣ, вдовѣ протоіерея.
Гуглинскимъ Неонилѣ и Аннѣ, дочерямъ 

свящ. . . . . . .
Миницкой Евлампіи, вдовѣ діакона съ 

дѣтьми . . . . . .
Карасевичъ Стефанидѣ, вдовѣ псалом. съ 

дѣтьми . . . . . .
Ефимовичъ Маріи, вдовѣ псалом. съ дѣтьми

585. Щербинѣ Аннѣ, вдовѣ священника .
Людкевичъ Аннѣ, вдовѣ свящ. съ дѣтьми.
Быковской Маріи, вдовѣ псаломщика
Щербинѣ Раисѣ, вдовѣ священника съ сы

номъ душевно-больнымъ
Сидоренковымъ Еленѣ и Маріи, дочерямъ 

священ. . . . . . .
590. Рашкевичъ Наталіи, вдовѣ псаломщ. съ 

дѣтьми . . . . . .
Мироновской Маріи, вдовѣ свящ.
Фесенко-Навроцкой Евфросиніи, вдовѣ свя

щенника съ сыномъ . . . .
Сидоренко Екатеринѣ, вдовѣ псаломщ.
Добровольской Евфросиніи, вдовѣ псалом.

19 р. 80 к.

4 я я
3 я 30 „ 

18 „ -  „

39 „ — ,,
4 я п

6 —  Я
15 я -  » 
21 „ 60 „

16 20 „ 
6 „ —  „
5 „ 25 „ 
1 я 25 „

3 я 75

1  ! '

2 „ 50 „ 
4 я -  .

15 я —■ » 
33 я — „

3 „ 60 я 

42 „ —

9 м

4 я 50 „
5 „ 25 ,

3 и 75 у 
1 „ 25 „
4 „ 50 „

1
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595. Аксіомовой Меланіи, вдовѣ исаломщ. съ
дѣтьми . . . . . . 7 р.  80 к.

Миштѣ Петру, зашт. священнику . 23 » 40 „
Чаленко Евдокіи, вдовѣ священника. 
Щербаковой Маріи, вдовѣ псаломщ. съ

3 „ 90 „

дѣтьми . . . . . . 7 и 20 я
Аронской Маріи, вдовѣ псаломщика . 5 >і 25 „
Андріевской Аннѣ, вдовѣ псаломщика 5 я 25 „
Лабунскому Маркіану, зашт. священ. . 42 „ — „ 
Волкову Владиміру, сыиусвящен. за 1 г. 2 м. -18 „ 37 „ 
Скибицкой Татіанѣ, вдовѣ свящ. съ дѣтьми

за 3 м. . . . . 2 „ 80 „
Дейнекѣ Маріи, вдовѣ діакона съ дѣтьми

за 9 м. . . . . . . 12 „ — „
605. Галабутскому Василію, заштат. псаломщ.

за 1 г. 1 м. . . . . . 13 „ 37 „
Кошевой Александрѣ, вдовѣ псаломщ. за

11 м. .. . . . . 7 „ 70 „
Крикуновской Маріи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми 10 „ 27 „ 
Подгаевскому Митрофану, зашт. свящ. за

2 г. 5 м............................................................ 20 „ 30 „

Итого . . 584 р. 68 к.

14. По Роменскому уѣзду.

Федоровской Аннѣ, вдовѣ исаломщ. . . 1 „ 75 „
610. Браташевской Екатеринѣ, вдовѣ псал. съ

д ѣ т ь м и ....................................................... 6 „ — „
Рахубовской Аннѣ, вдовѣ священ. съ до

черью . . . . . 4 „ 95 „
Яновскому Александру, сыну священ. . 18 , — „
Перехожинскому Димитрію, зашт. нсал. . 6 я — „
Овсіевской Евдокіи, вдовѣ псал. съ дѣтьми 13 „ 50 „

615. Захаржевской Аннѣ, вдовѣ псалом. съ
дѣтьми .............................................................. 14 „ 40 „

Гонтаровской Надеждѣ, вдовѣ псалом. съ
д о ч е р ь ю ..................................................... 13 „ — 12

Величко Александру, зашт. псал. . . 12 „ „
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Гонтаровской Маріи, вдовѣ псал. съ дочерью 
Букшованой Дарьи, вдовѣ поном. съ сыномъ 

620. Семеновскому Прохору, зашт. свящ.
Федорову Василію, сыну псал. малоумпому 
Гонтаровскому Стефану, зашт. псалом. 
Браташевскому Симеону, зашт свящ. 
Илляшевичъ Анастасіи, дочери свящеи. 

625. Сокальской Надеждѣ, вдовѣ псалом. съ до
черью . . . . . .

Яновской Еленѣ, вдовѣ свящ. съ дѣтьми . 
Покасовскому Алексѣю, зашт. псалом. 
Яновскому Константину, зашт. свящ. 
Гонтаровскому Симеону, зашт. свящ.

630. Браиловскому Матѳею, зашт. псалом. , 
Букшованому Алексѣю, бывшему народному 

учителю . . . . . .
Попову Спмеону, зашт. псалом.
Діаконенко Параскевѣ, вдовѣ свящ. съ до

черью . . . . . .
Поликарповой Аннѣ, вдовѣ діакона съ 

дѣтьми . . . . . .
635. Бельговскому Констатину, зашт. протоіерею 

Чаленко Евгенію, зашт. псаломщ. 
Рублевскому Николаю, зашт. псаломщ. 
Мировичъ Христинѣ, вдовѣ свящ. 
Романовскимъ Варварѣ, вдовѣ свящ., съ до

черью . . . . • .
640. Коропчевской Маріи, вдовѣ священ.

Волковой Александрѣ, вдовѣ помощ. смо
трителя Роменскаго духовнаго училища 
съ дѣтьми . . . . . .

Ельчукову Михаилу, сыну прот. калѣкѣ . 
Дамаскиннымъ Сергѣю и Таисіи, дѣтямъ 

псаломщ. . . . . . .
Федоровскому Іоанну, зашт. священ.

645. Ичанскому Алексѣю, зашт. псаломщ. 
Пархоменко Елисаветѣ, вдовѣ псаломщ. 
Голубъ Ашюлинаріи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми

3 р. — к.
3 ,! Я 

30 „ — „ 
7 , 20 „ 

12 ., -  „ 
13 „ 50 я 

2 я 25 „

1 „ 87 „
3 3 я „ 
19 „ 80 , 
39 „ — я 
15 „ 60 „ 
23 „ 40 „

39 „ —- „ 
4 „ 50 „

И  » 25 „

36 „ — я 
36 я — » 

2 „ 50 >» 
36 „ — п

И  „ 25 „ 
8 „ 75 „

22 „ 50 „
30 я -  »

2 50 „
22 , 50 „ 
4 50 ,
2 ,. 25 „ 

30 „ — „
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Даценко Никитѣ, зашт. священнику. 
Андріевской Анастасіи, вдовѣ священ. съ 

дѣтьми . . . . . .
650. Я новской Софіи, вдовѣ діакона съ сыномъ 

Гузѣевой Аннѣ, вдовѣ пономаря 
Яременко Евдокіи, вдовѣ діакона 
Румнпцкнмъ Ольгѣ и Зинѣ, дочерямъ свя

щенника . . . . '  .
Гиренко Василію, заштат. псаломщ.

655. Чорбинской Татіанѣ, вдовѣ псаломщика . 
Затворницкой Аннѣ, вдовѣ священника 
Демчинскому Ивану, зашт. пономарю 
Галковскому Андрею, зашт. свяіц. . 
Андріевскому Іоанну, зашт. священ.

660. Румницкому Константину, зашт. свящ.
Нумницкой Анастасіи, вдовѣ священ. съ 

дѣтьми . . . . . .
Жуменко Ивану, зашт. псаломщику . 
ІІерехожинской Александрѣ, вдовѣ свящ. 

съ сыномъ. .
Федоренко Михаилу, зашт. псаломщ.

665. Капустянской Людмилѣ, вдовѣ свящ. 
Лонгинову Феодору, зашт. священнику 
Бѣлопольскому Прохору, зашт. псаломщ. . 
Рублевскому Григорію, зашт. псаломщ. 
Базилевской Юліи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми 

670. Базилевскому Іоанну, зашт. свящ. .
Петровскому Николаю, зашт. свящ. за 5 м. 
Димареву Павлу, сыну свящ. за 1 г. 1 м. 
Храпкову Іоанну, зашт. діакону за 8 м. . 
Храпкову Василію, зашт. свящ. за 10 м. 

675. Каневскому Андрею, зашт. псал. за 11 м. 
Торской Евдокіи, вдовѣ псаломщ. съ дѣтьми 

за 8 м.

6 ,, 60 „

22 „ 50 „ 
5 „ 85 „ 
4  , 20 „ 
4 „ 20 „

15
4
2
9
6

36
39
39

эт
П
11

11

11

V
)7
Я

7) 
П 
» 
Г)

60 „ 
11 

11 
я

20  „ - п  

52 , 50 .

13 „ 87 „ 
52 „ 50 „

2 „ 25 „
8 „ 40 „
4 „ 50 „ 

52 в 50 „ 
52 „ 50 „ 
33 „ — „

9 л 33 ,  
28 „ 43 ,

7 „ 46 „ 
46 л 67 „ 
Ю „ 27 „

5 , 60 „

Итого 1199 р. 3 9 к.
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15. По Хорольскому уѣзду.

Максимовичъ Евдокіи, вдовѣ священ. 
Ярославъ Якову, зашт. псаломщику . 
Зубковскому Ивану, зашт. псаломщ.

680. Слухаевской Александрѣ, вдовѣ свящ. 
Максимовичъ Антону, зашт. псаломщ. 
Михайлецъ Якову, зашт. псаломщ. . 
Юрковой Параскевѣ, вдовѣ свящ. 
Богаевской Аннѣ, вдовѣ псал. съ дѣтьми. 

685. Нестеровскому Владиміру, зашт. псалом. 
Волковой Маріи, вдовѣ протоіерея . 
Григоровичъ Маріи, вдовѣ протоіерея 
Андрузской Ксеніи, вдовѣ псаломщ. 
Богдановичъ Аннѣ, вдовѣ свящ. съ дѣтьми 

690. Лысенко Аннѣ, вдовѣ свящ. съ сыномъ . 
Нестеровскому Лаврентію, зашт. псалом. . 
Терлецкой Маріи, вдовѣ свящ. съ дочерью 
Бѣлецкой Агафіи, вдовѣ псаломщика 
Россошинской Епистиміи, вдовѣ псал. съ 

дѣтьми . . . . . .
695. ЬІестеровской Маріи, вдовѣ священ.

Зеленской Ольгѣ, вдовѣ свящ. съ дѣтьми . 
Стобецкимъ Якову и Маріи, дѣтямъ псал. 
Максимовичъ Антонію, зашт. псаломщ. 
Діонисьевой Маріи, вдовѣ свящ. съ дѣтьми 

700. Лукьяненко Пелагеѣ, вдовѣ псаломщ. съ 
дѣтьми . . . . . .

Федоренко Маврѣ, вдовѣ протоіерея. 
Фесинѣ Василію, зашт. псаломщику. 
Виниченко Антонію, зашт. псаломщ. 
Савченко Феодору, Надеждѣ, Борису и Вѣ

рѣ, дѣтямъ священника
705. Богдановичъ Наталіи, вдовѣ священ. съ 

дѣтьми . . . . . .
Торскому Василію, зашт. священнику 
Вассаковской Маріи, вдовѣ священ.

И  „ 25 „
11  » Ю „ 

1 » 80 „ 
8 я 75 „
“1 я »
2 „ 50 „
3 ,  75 „ 
7 „ 50 „
3 ,  50 „ 
6 „ — »

Ю „ — „ 
6 „ „ 

30 „ —  „
4 я 95 „  

6 р  60 „
22 в 50 , 

3 „ 60 в

І Я  я
19 я 50 „
12 „ — „

6 , ,    Я

7 , 2 0 ,  
30 ч я

19 . 80 „ 
19 п 50 „ 
8 , Ю ,
3 я о0 * 

36 я -  »

39 я -  » 
39 „ ,,

80
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Аидрузской Александрѣ, вдовѣ псалом. съ
дѣтьми . . . . . 10 „

Клепачевсісой Анастасіи, вдовѣ свящ. съ
дочерью . . . . . . 39 „

710. Фесинѣ Гликеріи, вдовѣ свяіц. съ дочерью 24 „ 
Евсевской Аннѣ вдовѣ псаломщ. съ дѣтьми 11 „ 
Букшованому Антонію, зашт. свящ а 7 м. 32 „ 
Вакулинской Параскевѣ, вдовѣ псал. за 7 м. 3 „

50 П

37 99

75 99

20
66

99

Я
26 Я

Итого . . 523 р. 54 к.

Всего 713-ти пенсіонерамъ выдано 10032 р. 29 к.

Примѣчаніе: Сумма, дѣйствительно выданная пенсіонерамъ, меньше по
казанной по денежному отчету въ расходѣ на ПО р. 79 к., 
каковые возвращены въ кассу, именно: за смертію пенсі
онеровъ 36 р. 70 к., за нерозысканіемъ адресатовъ 69 р., 
за потерей права на полученіе пенсіи 2 р. 77 к. и излиш
не высланнныхъ 1 р. 87 к., при чемъ 45 коп. употреблено 
на переводъ денегъ.

Въ 1907 году возвращены взносы 27-ми участникамъ по 
требованію самихъ участниковъ, или ихъ законныхъ наслѣд
никовъ, именно:

1 .

10 .

Михновскому Александру, бывш. псалом. . 30 Р- — к.
Никифорову Іосифу, бывш. псаломщ. .24 Я 11
Степанченко Григорію, бывш. исаломщ. 4 « і і

Пинчукову Александру, бывш. псаломщ. 48 Я 11
Сидоренко Іоанну, зашт. діакону 24 91 п

Кривобоку Максиму, бывш. псаломщ. 12 11 я
Еллинскому Никифору, зашт. псаломщ. 10 я
Кремянскому Николаю, бывш. псаломщ. 16 я я
Тимошевской Параскевѣ, вдовѣ свящ. 40 я я
Димарѣ Митрофану, бывш. псаломщ. 50 я п

Данько Гавріилу, бывшему псаломщику 15 я я
Мирошниченко Симеону, бывш. псаломщ. . 16 11 Я
Гороновичу Андрею, бывшему добровольному

участнику . . . . . . 30 я 99

Баленко Григорію, бфівш. псаломщ. . 8 я 99

Фіалковскому Василію, бывш. псаломщ. 24 я 99

Фесинѣ Михаилу, бывш. исаломщ. 42 я Я



Базилевскому Николаю, бывш. псалом. . 16
Букшованому Александру, бывш. псаломщ. 8 
Лебединскому Ивану, бывшему добровольному 

участнику . 4 . . . . 4 0
20. Мильгевскому Александру, бывшему надзи

рателю за ученниками въ Полтавскомъ ду
ховномъ училищѣ. . . . . 5 0

Никольскому Василію, учителю Ромепскаго 
духовнаго училища . . . . 4 0

Пухтинскому Иліи, бывш. псаломщ. . . 42
Дмитревскому Димитрію, протоіерею за пере

ходомъ въ другую епархію . . . 8 0
Роговенко Ивану, бывшему добровольному 

участнику . . . . . .  40
25. Торскому Антонину, бывш. псаломщ. . 16

Житному Владиміру, бывш. псаломщ. . 4
27. Товкачу Константину, бывш. свящ. . . 30

Возвращены, какъ не подлежащіе зачисле
нію въ пенсіонный капиталъ.

Мильгевскому Матѳею, зашт. псаломщ. . 2
Самойловичу Александру, зашт. свящ. . 10
Списовскому Михаилу, зашт. псаломщ. . 2
Запорожченко Евдокіи и Екатеринѣ, доче

рямъ псаломщика . . . . .  2
Рыбкѣ Марѳѣ, вдовѣ псаломщ. . . .  2
Яновскимъ Якову и Анастасіи, дѣтямъ свя

щенника . . . . . . 1 0
Возвращены о.о. благочиннымъ, какъ излиш

не представленные отъ участниковъ кассы, 
въ уплату членскихъ взносовъ за 1907 г., 
всего . . . . . . .  37

Возвращено излишне высланныхъ священ
никомъ Василіемъ Онрятовымъ и переда
но, согласно его желанію, ^?ъ церковно
археологическій Полтавскій Комитетъ . 2

Итого . 826
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Примѣчаніе; Сумма, дѣйствительно выданная въ возвратъ взносовъ, 
меньше показанной по денежному отчету въ расходѣ на 
10 р. 21 к., изъ которыхъ 10 р. возвращены въ кассу, за 
нерозысканіемъ адресата, а 21 к. переведена для зачисле
нія въ уплату пени и штрафа за 1907 годъ.

Подлинный подписали: Предсѣдатель Правленія Прото
іерей Григорій Лисовскій, члены: Петръ Трипольскій и свя
щенникъ Ѳеодосій Гамалѣя.

Настоящій очетъ о состояніи Эмеритальной кассы духо
венства Полтавской епархіи за 1907 г., на основаніи суще
ствующихъ правилъ о ревизіи денежныхъ суммъ, провѣренъ 
членами Ревизіоннаго Комитета, и найденъ составленнымъ 
правильно, съ документами, приходо-расходными книгами и 
журналами согласно.

Члены Ревизіоннаго Комитета, города Полтавы: Св. Тро
ицкой церкви священникъ Георгій Богацкій и священникъ 
Іаковъ Тимошевской.

На докладѣ Ревизіоннаго Камитета послѣдовала 19 мая 
1908 г. резолюція Его Преосвященства таковая:

„Представить Епархіальному Съѣзду о.о. депутатовъ ду- 
ховенства“.

Разрядной списокъ
учениковъ Дубенскаго духовнаго училища, со
ставленный Правленіемъ училища послѣ годич

ныхъ экзаменовъ 190і. * * * 5 * 7/з учебнаго года.

4-й к л а с с ъ .

Разрядъ 1-й.

і. Волковъ Ипполитъ.
Савченко Михаилъ.
Тищенко Петръ.
Поповиченко Сергѣй.

5 . Бѣлопольскій Николай.
Кутовый Анатолій.
Худякъ Евдокимъ.

Окончили училищный 

курсъ и удостоены пе

ревода въ і-й классъ 

духовной семинаріи.
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Пушковъ Иванъ. 
Клепачевскій Иванъ, 

іо. Капустяыскій Иванъ.

Разрядъ 2-й.

і5

Назаревскій Петръ.
Бережный Алексѣй.
Несвѣдовъ Алиній.
Лукьяненко Ѳеодоръ.
Максименко Владиміръ.

Базилевскій Василій.
Войнаховскій Константинъ.
Кутовый Мануилъ.
Навроцкій Григорій.

20. Погода Димитрій.
Рожко Василій.
Сокологорскій Владиміръ.
Кремянскій Евгеній.
Мойсѣяха Борисъ.

25. Андріевскій Симеонъ.
Андрузскій Тимоѳей.
Погода Григорій.
Максименко Александръ 
Базилевскій Николай.

30. Павловскій Борисъ.
Тимошенко Аѳанасій.
Аронскій Николай.
Греченко Анатолій.
Базилевскій Петръ.
Рудинскій Борисъ.

Яровый Михаилъ.—Окончилъ училищный курсъ, но не 
удостоенъ перевода въ семинарію.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:

35
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Сокологорскій Александръ по латинскому яз. 
ІІетрашевскій Иванъ по русскому языку письменный. 
Григоровичъ Николай по русскому языку письменный и

отечественной исторіи.
40. Михайловскій Николай по русскому языку устный и

письменный.
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Борбицкій Гавріилъ по русскому яз. письменный.
Зеленскій Иванъ. 
Молчанъ Андрей.

44. Морозовъ Владиміръ.

Не держали экзамена, оставлены на 
повторительный курсъ вслѣдствіе бо

лѣзни, во прошенію родителей.

8-й классъ нормальное отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

і. Карбаненко Иванъ.
Юзефовичъ Сергѣй.
Фесенко Владиміръ.
Томашевскій Сергѣй.

Разрядъ 2-й.

5. Гзшиловъ Иларіонъ.
Голобородько Александръ. 
Нестеровскій Стефанъ.
Смирновъ Михаилъ.
Букшованый Андріанъ, 

іо . Андріевскій Леонтій.
Сулятицкій Евгеній. 
Вышегородскій Сергѣй. 
Малиновскій Петръ.
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Допускаются къ переэкзаменовкѣ:

Александровичъ Владиміръ по русскому языку устный и
географіи.

15. Базилевскій Сергѣй по греческому языку и диктанту. 
Головковъ Тимоѳей по греческому языку и диктанту. 
Евстафіевъ Викторъ по диктанту, географіи и церковному 

пѣнію.
Россинскій Александръ по латинскому языку и церков

ному пѣнію.
Сидоренко Яковъ по диктанту и латинскому языку.

12.0. Черницкій Константинъ по греческому яз. и ариѳметикѣ. 
Еллинскій Василій по церковному пѣнію.
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Ж елтовъ Александръ. 
Негеевичъ Андрей. 
Станиславскій Иванъ.

не держали экзамена по бо
лѣзни, допускаются къ экза

мену послѣ каникулъ.

Разрядъ 3-й.

Костенко Александръ- 
Леонтовичъ Димитрій. 
Тарасенко Василій. 
Негеевичъ Кириллъ по

но малоуспѣшности остав
ляются на повторительный 

курсъ.
оставляется напрошенію отца 

повторительный курсъ.
29. Громницкій Борисъ по малоуспѣшности увольняется

изъ училища.

3-й классъ, параллельное отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

і .  Никольскій Андроникъ. 
Стеценко Николай.

Разрядъ 2-й.

ю .

Фесенко Николай. 
Романицкій Леонидъ. 
Дубина Николай. 
Сахновскій Николай. 
Павловскій Александръ. 
Перчиковъ Ѳеодоръ. 
Марковъ Алексѣй. 
Каменецкій Николай.
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Допускаются къ переэкзаменовкѣ'.

15

Богдановичъ Илія по диктанту и ариѳметикѣ. 
Кремянскій Ѳеодоръ по греческому языку и диктанту. 
Павловичъ Василій по ариѳметикѣ.
Пироговъ Георгій по диктанту и ариѳметикѣ.
Чаленко Андрей по диктанту.
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Разрядъ 3-й.

Пархоменко Павелъ:
Головковъ Александръ.
Григоровичъ Георгій.
Дараганъ Александръ.

20. Пироговъ Александръ.
Чубовъ Сергѣй.
Богдановичъ Сергѣй по прошенію матери оставляется на

повторительный курсъ.

2-й классъ, нормальное отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

по малоуспѣшности остав- 

’ ляготся на повторительный 

курсъ.

і .  Крячко Кодратъ.
Михайлецъ Михаилъ.
Вербицкій Василій.
Фесенко Димитрій.

5 - Россинскій Петръ.
Короповъ Георгій.
Борзаковскій Кириллъ.
Гиренко Петръ.
Иваницкій Борисъ, 

іо. Поповъ Александръ.

Разрядъ 2-й.

Кронбергъ Василій.
Крикуновскій Василій.
Полонскій Александръ.
Клепачевскій Михаилъ.

15. Трипольскій Сергѣй.
Корніенко Спиридонъ.
Греченко Пантелеймонъ.
Діонисіевъ Стефанъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:

Кондуфоръ Георгій но диктанту и ариѳметикѣ. 
20. Прогрущенко Василій по ариѳметикѣ.

Яценко Иванъ по диктанту и церковному пѣнію.
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Андріевскій Иванъ по географіи.
Станиславскій Василій по диктанту.
Савченко Борисъ по церковному пѣнію.

25. Павловскій Василій.
Павловскій Алексѣй. |  п0 латинскомУ языку. 
Даценко Николай по малоуспѣшности оставляется нз 

повторительный курсъ.
Каменецкій Григорій. 1 по малоуспѣшности уволь- 

29. Николаенко Прокофій. ) няются изъ училища.

2-й классъ, параллельное отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

і. Варвинскій Василій.
Павловскій Иванъ.
Требинъ Василій.
Легуша Иванъ.

5. Алексѣевъ Леонидъ.
Лейкинъ Владиміръ.

Разрядъ 2-й.

Закорецкій Иванъ.
Стефановскій Сергѣй.
Тройницкій Николай, 

іо. Тешницкій Александръ. 
Сокологорскій Николай. 
Поповиченко Павелъ.
Швачко Евгеній.
Петровскій Николай.

15. Каневскій Александръ.
Гречка Константинъ.
Вербицкій Василій.
Скибинъ Григорій.
Кутовый Иларіонъ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:

20. Бырченко Александръ по диктанту.
Кривусѣвъ Сергѣй по латинскому языку, географіи и 

церковному пѣнію.
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Савлушинскій Левъ по ариѳметикѣ и нѣмецкому языку. 
Стасевскій Иванъ по ариѳметикѣ и географіи. 
Данилевскій Николай по церковному пѣнію.

25. Ильинъ Димитрій по географіи.
Павелковъ Михаилъ по церковному пѣнію.

Разрядъ 3-й.

Симоновъ Евгеній. | по малоуспѣшности оставляют-
Жадько-Базилевичъ И ванъ| ся на повторительный курсъ 

29. Гюбнеръ Георгій по прошенію матери оставленъ на пов
торительный курсъ.

1-й классъ, нормальное отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

і. Гуглинскій Владиміръ. 
Михайловскій Сергѣй.
Максименко Виталій.
Самойловичъ Димитрій.

5. Слухаевскій Владиміръ.

Разрядъ 2-й.

Максименко Николай.
Руденко Михаилъ.
Андріевскій Александръ.
Гиренко Георгій, 

ю . Швачко Димитрій.
Животковъ Николай.
Гасуха Александръ.
На'заревскій Николай.
Ильинъ Василій.

15. Смирновъ Александръ.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:

Чабановскій Григорій по географіи. 
Гасуха Борисъ.
Евсевскій Иванъ.
Жадько-Базилевичъ Александръ

по ариѳметикѣ.
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20. Станиславскій Леонидъ по церковному пѣнію.
Желтовъ Михаилъ по диктанту и ариѳметикѣ. 
Космачевскій Филаретъ по ариѳметикѣ и нѣмецкому языку 
Ро;кко Аѳанасій по русскому яз. устной, диктанту и цер

ковному пѣнію.
Яровый Николай по географіи и ариѳметикѣ.

25. Савченко Константинъ по русскому языку устной и
диктанту.

Кутовый Иванъ. ] по прошенію родителей оста-
Пащенко Григорій. } влены на повторительный
Скитскій Вячеславъ. ] курсъ.

29. Омшанскій Константинъ по малоуспѣшности оставляется
на повторительный курсъ.

1-й классъ, параллельное отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

і. Богдановичъ Георгій.
Костюковъ Николай.
Артеменко Петръ.
Кронбергъ Петръ.

5. Оборинъ Адріанъ.

Разрядъ 2-й.

Безпоясковъ Николай. 
Трояновскій Михаилъ.
Андріевскій Борисъ.
Мурашко Константинъ, 

хо. Нестеровскій Михаилъ.
Греченко Николай.
Гонтаровскій Петръ.
Протопоповъ Сергѣй.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ:

Бельговскій Георгій по диктанту и ариѳметикѣ.
15. Дручевскій Николай по географіи.

Каменецкій Ѳеодоръ по географіи и ариѳметикѣ. 
Кривусѣвъ Александръ. |

'  Скибинъ Николай. > ) п0 РУ^кому яз. усгный.
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Максимовичъ Иванъ по русскому языку устный и дик
танту.

20. Мурашко Михаилъ по русскому языку устный, географіи
и церковному пѣнію.

Петрашевскій Василій по географіи и ариѳметикѣ. 
Сокологорскій Антонъ по диктанту и географіи. 
Костенко Николай по церковному пѣнію.
Фесина Петръ по нѣмецкому языку.

Разрядъ 3-чс.

25. Космачевскій Сергѣй. 
Якубовскій Борисъ. 
Яременко Андрей.

28. Обломіевскій Косьма.

1
по малоуспѣшности остав- 

• ляются на повторительный 
курсъ.

Приготовительный классъ

Разряяъ 1-й.

і. Фесенко Михаилъ.
Иваницкій Димитрій.
Негеевичъ Борисъ.
Довгаль Иларіонъ.

5 . Иваницкій Иліодоръ.
Савченко Иванъ.
Варвинскій Иванъ.
Базилевскій Евгеній.
Сокальскій Николай, 

іо. Стеценко Александръ.
Капустянскій Григорій.
Ярошевскій Михаилъ.
Александровичъ Михаилъ.
Дубина Александръ.

15 . Голобородько Василій.
Соборницкій Иванъ.

Разрядъ 2-й.

Вишневскій Евгеній. 
Динаровъ Димитрій.
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Чаленко Евгеній, 
го. Томащевскій Василій.

Сидоренко Павелъ.
Романицкій Сергѣй.
Григоровичъ Николай.
Прокопенко Николай.

25. Негеевичъ Василій.
Пушковъ Александръ.
Успенскій Владиміръ. ,
Снѣгуровскій Димитрій 
Діатоловичъ Ѳеодосій.

30. Лисовскій Николай.
Войнаховскій Николай.
Базилевскій Павелъ.
Вербицкій Александръ.
Евстафіевъ Владиміръ.

35. Малиновскій Даніилъ.
Ярегценко Алексѣй.
Курдиновскій Виталій.

Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъг

Заборскій Владиміръ. |
Сисоевъ Иванъ. [ по диктанту.

40. Пироговъ Константинъ. )
Наумовскій Николай по Закону Божію и русскому яз.

устный.
Майборода Николай по русскому яз. устный и диктанту. 
Стефановскій Константинъ по русскому яз. и диктанту. 
Погода Владиміръ по русскому языку и ариѳметикѣ.

45. Майборода Павелъ по малоуспѣшности оставленъ на 
"  повторительный курсъ.

Ярещенко Григорій согласно прошенію отца, по болѣзни, 
оставленъ на повтор. курсъ.

Перчиковъ Иванъ. > не держали экзамена по бо-
Стасевскій Николай. { лѣзни, держатъ экзаменъ

' послѣ каникулъ.
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Разрядный списокъ
учениковъ IV, III, II, І--и приготовительнаго 
клаееовъ Переяславскаго духовнаго училища, 
составленный въ педагогическомъ собраніи 

Правленія училища 12 іюня 1908 года.

IV к л а с с ъ.
Разрядъ 1-й.

і. Негеевичъ Николай.
Ванчаковъ Александръ. 
Симоновичъ Иванъ.
Коротунъ Павелъ.

Разрядъ 2-й.

5. Ѳаворскій Сергѣй.
Максименко Борисъ.
Горкуша Аѳанасій.
Петрановскій Иванъ.
Нечаевъ Иванъ, 

іо. Лагодинскій Петръ.
Зеленскій Евгеній.
Лысенко Григорій.
Евсевскій Димитрій.
Стобецкій Николай.

15. Граховецкій Димитрій. 
Копа-Авдѣенко Антоній.
Капиносъ Иванъ.
Лукьяновъ Григорій.
Комарецкій Григорій.

20. Гойникъ Иванъ.
Мареничъ Иванъ.
Ѳаворскій Сергѣй I.
Утюговъ Василій.
Яновскій Аѳанасій.

25. Тихоновичъ Михаилъ.
Андріевскій Иванъ.—выпускается
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во II разрядѣ безъ

права поступленія въ семинарію повеликовозрастію.
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Денисенко Алексѣй. 
Гречановскій Анатолій. 
Собачка Гордій.

30. Корнѣенко Петръ. 
Лагодинскій Григорій. 
Совачевъ Александръ. 
Черницкій Алексѣй.

Выпускаются во II разря

дѣ безъ права поступ

ленія въ I классъ духов

ной семинаріи.
]

Дер матъ переэкзаменовки послѣ наникулъ:

Разрядъ 3-й.

по русскому ЯЗЫІ<3Г.
Басовичъ Димитрій. |

35. Бѣленькій Борисъ. |
Стефановичъ Викторъ--по латинскому языку.
Поповъ Павелъ—по греческому языку и латинскому. 
Приходько Григорій—по русскому и греческому языку.
Тихоновичъ Петръ. ! по латинскому и грече-
Юръ Александръ. |  скому языку.
Калениченко Михаилъ —оставляется на повторительный

курсъ по прошенію.
Полѣшко Владиміръ. I Оставляются на повторитель
Липяцкій Борисъ. \ ный курсъ по болѣзни, сог

ласно прошенію отца.

III. к л а с с ъ .
Разрядъ 1-й.

і. Лавровскій Михаилъ.
Курочка Евстафій.
Бондарь Александръ.
Боровскій Александръ.

5 . Падалка Николай.

Разрядъ 2-й.

Забіякинъ Николай.
Андріевскій Павелъ.
Кремянскій Григорій.
Списовскій Стефанъ, 

іо. Тихоновичъ Иванъ I.
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Трипольскій Василій. 
Дарагановъ Александръ. 
Евсевскій Виталій. 
Михновскій Димитрій.

15. Тихоновичъ Иванъ II.

Воспитанники III класса, 
поименнованные въ I и II 
разрядахъ, удостаиваются 
перевода въ IV классъ 

училища.

Дершатъ переэнзаменовни послѣ нанинулъ:

Разрядъ 3-й.

Гороновичъ Н иколай-по ариѳметикѣ.
Лагодинскій Петръ —по катихизису.
Леонтовичъ Анатолій—по катихизису и природовѣдѣнію. 
Лысенко Павелъ. '

20. Писнячевскій Владиміръ. |  п0 латинсК0МУ ЯЗЫКУ-
Рудѣвичъ И ванъ—по латинскому яз. и ариѳметикѣ. 
Фисина Павелъ—Вслѣдствіе болѣзни —экзаменъ по всѣмъ 

предметамъ послѣ каникулъ.
Басовичъ Андрей. ' Оставляются на повтори-
Евсевскій Николай. ( тельный курсъ по мало-

; успѣшности.
25. Хандажевскій Николай —Остается на повторительный

курсъ по малоуспѣшности.
Яновскій Александръ—Уволенъ изъ училища по мало

успѣшности.
Бѣльскій Иванъ. 
Черницкій Николай. 
Богдановичъ РІванъ. 

30. Чижевскій Иванъ.

Остаются на повторигель- 
> ный курсъ по болѣзни- 

согласно прошенію отца.

II. к л а с с ъ .

Разрядъ 1-й.

і. Демяненко Григорій. 
Литвиненко Петръ. 
Соколовъ Александръ. 
Курилко Арсеній.

5. Негеевичъ Петръ. 
Зимбалевскій Николай.

Воспитанники II класса, 
поименованные въ I и II 

}• разрядахъ, удостаиваются 
перевода въ III классъ 

училища.
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Разрядъ 2-й.

Бѣленькій Михаилъ.
Приходько Петръ.
Павловскій Василій, 

іо. Ванчаковъ Анатолій.
Падалка Александръ.
Максименко Владиміръ.
Коржъ Стефанъ.
Лагодинскій Григорій.

15. Базилевичъ Петръ.
Богдановичъ Алексѣй. 
Климовичъ-Марченко Александръ. 
Забіякинъ Константинъ.
Марченко Григорій.

20. Кандыба Григорій.
Корнѣенко Симеонъ.
Чубовъ Евгеній.
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Дершатъ переэнзаменоѳни послѣ нанинулъ:

Разрядъ 3-й.
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Гиренко Павелъ—по географіи.
25. Исакъ Василій —по ариѳметикѣ.

Лаврскій Димитрій. I
Полушкинъ Иванъ. ) ІЮ латинскому языку.
Раковскій Михаилъ—по латинскому яз. и ариѳметикѣ. 
Сурухановъ И ван ъ -п о  географіи.

30. Тихоновичъ Прокопій. ]
Трипольскій Владиміръ. } по латинскому языку.
Ефимовичъ Иванъ—по русскому съ церковно-славян

скимъ и латинскому языкамъ.
33. Заика Константинъ—Оставляется на повторительный

курсъ по малоуспѣшности.

I  к л а с с ъ .

Разрядъ 1-й.

I. СтобецКІЙ Ѳеодоръ. | Воспитанники I класса, попменован-
СоКОЛОГОрсКІЙ Борисъ. [> ные въ I и II разрядахъ, удостаива-
г , ются иеревода во II классъ училища.
Пухтинскш I еоргш. )



467

1Ш ейко Владиміръ.
5. Полушкинъ Леонидъ.

Разрядъ 2-й.

Рудичевъ Григорій.
Цебегей Павелъ.
Якубовскій Иванъ.
Дарагановъ Иванъ, 

іо. Зимбалевскій Григорій. 
Ющенко Иванъ.
Трипольскій Ананій.
Лавровскій Ѳеодоръ.
Ревуцкій Михаилъ.

15. Розовикъ Михаилъ.
Липяцкій Петръ.
Михновскій Иванъ.
Яновскій Иванъ.
Клеиачевскій Георгій.

20. Чижевскій Василій.
Ю ръ Иванъ.
Падалка Борисъ.
Лукьяновъ Александръ. 
Лагодинскій Василій.

25. Пестряковъ Димитрій.
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Держатъ переэнзаменовни послѣ нанинулъ:

Разрядъ 3-й.
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Васильевъ Ѳеодоръ—по русскому языку и пѣнію. 
Гамагинъ Григорій —по русскому и нѣмецкому языкамъ 
Петрановскій Николай —по ариѳметикѣ.
Трипольскій Иванъ—по русскому языку и пѣнію.

30. Базилевичъ Ѳеодоръ —Оставляется на повторительный
курсъ по малоуспѣшности.

Дручевскій Димитрій. |  Оставляются на повтори-
Майборода Иванъ. { тельный курсъ по болѣз-

’ ни.
Залѣскій Михаилъ —вслѣдствіе болѣзни держитъ экза

менъ послѣ каникулъ по всѣмъ пред
метамъ.
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Приготовительный классъ.

Разрядъ 1-й.

і. Михаринскій Николай. 
Ефимовичъ Василій. 
Короткоручко Иванъ. 
Кушниръ Петръ.

5. Стрѣльковскій Михаилъ. 
Сокальскій Иванъ. 
Граховецкій Григорій.

Разрядъ 2-й.

Ержковскій Павелъ. 
Иваницкій Николай, 

іо. Фисина Евгеній. 
Виговскій Илія. 
Скомаровскій Димитрій. 
Соховичъ Георгій. 
Близнюкъ Григорій.

15. Басовичъ Алексѣй. 
Яновскій Сергѣй. 
Хмельницкій Димитрій. 
Грозинскій Николай. 
Леонтовичъ Александръ.
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Держатъ переэнзаменовни послѣ нанинулъ:

Разрядъ 3- и.

20. Бутовскій Михаилъ —по русскому языку и ариѳметикѣ. 
Стефановичъ Ѳеодосій -по ариѳметикѣ.
Курдиновскій Николай. Оставляются на повтори-
Корнѣенко Николай. тельный курсъ по болѣз-
Сахновскій Алексѣй. { ни.

25. Лавровскій Николай —Оставляется на повторительный
курсъ по прошенію матери.

Настоящее заключеніе Правлевія училища о результатахъ 
годичныхъ и экзаменныхъ успѣховъ по отношенію къ уче
никамъ, остающимся должниками училища за содержаніе
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ихъ въ училищномъ общежитіи, согласно журнальному опре
дѣленію Правленія училища, надлежаще утвержденному ре
золюціей Его Преосвященства, имѣетъ вступить въ силу по 
уплатѣ учениками числящихся за ними долговъ.

Въ Переяславскомъ духовномъ училищѣ для пріемныхъ 
экзаменовъ и переэкзаменовокъ, имѣющихъ быть въ августѣ 
мѣсяцѣ сего 1908 г , установлены слѣдующіе сроки:
18 августа переэкзаменовки ученикамъ IV класса ] ц пріемные 

„ переэкзаменовки ученикамъ III класса 1 экдаіен» въ
» переэкзаменовки ученикамъ II класса | эти классы.
» переэкзаменовки ученикамъ I и приготовительна

го классовъ.
» пріемный экзаменъ въ I классъ письменный по 

русскому языку и устный по Закону Божію.
„ пріемный экзаменъ въ тотъ же классъ по осталь

нымъ предметамъ;
„ пріемный экзаменъ въ приготовительный классъ; 
„ педагогическое собраніе Правленія училища, вы

дача книгъ и молебенъ Господу Богу предъ на
чаломъ учебныхъ занятій.

Вакансій имѣется для поступленія въ приготовительный

19
20 

21

22

23

25
26

классъ . З6
въ I классъ . . 14
во II не болѣе . 5
въ III не болѣе . 2
въ IV не болѣе . 4

Прошенія о принятіи въ училище должны быть поданы 
непозднѣе 15 августа на имя смотрителя училища съ прило
женіемъ метрическихъ выписей о рожденіи и свидѣтельствъ 
о привитіи оспы. Прошенія о принятіи на церковно-коштное 
содержаніе съ приложеніемь свѣдѣній объ имущественномъ 
состояніи, выдаваемыхъ благочинническими совѣтами, долж
ны быть поданы на имя Правленія училища до 25 августа.

Плата за содержаніе въ училищномъ общежитіи слѣ
дующая.

Съ дѣтей духовнаго званія Переяславскаго
округа

Иноокружныхъ .
Съ дѣтей иносословныхъ

училищнаго
93 Р- -  к - 

103 » — » 
199 » — »
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За сентябрскую треть:

Съ дѣтей духовнаго званія Переяславскаго училищнаго 
округа . . . . . . . . 42 р. — к.

Иноокружныхъ . . ~ . . . . . 47 > — »
Съ дѣтей иносословныхъ . . . , 92 > 50 »

За январскую треть:

Съ дѣтей духовнаго званія Переяславскаго 
училищнаго округа . . . . . . 28 » — »

Иноокружныхъ . . . . . . зз  > — >
Съ дѣтей иносословныхъ . . . . 66 » 50 »

За майскую треть:

Съ дѣтей духовнаго званія Переяславскаго 
училищнаго округа . . . . . . 23 » — »

Иноокружныхъ . . . . . . 23 » — »
Съ дѣтей иносословныхъ . . . . 40 > — »
Вновь поступившіе въ приготовительный классъ учили

ща, кромѣ означеннаго взноса, уплачиваютъ единовременно 
за правоученія іо  рз'б.

Взносы производятся обязательно въ начал із каждой тре
ти; не внесшіе своевременно установленной платы полно- 
стію не будутъ приниматься въ общежитіе, а живущіе въ 
общежитіи .за неуплату послѣдующихъ взносовъ будутъ 
удаляемы изъ общежитія.



4 7 1

С П И С О К Ъ

-съ наградой і степени.

до  классамъ воспитанницъ Ладинскаго Епархіаль
наго женскаго трехкласснаго училищ а, составлен
ный Совѣтомъ названнаго училищ а послѣ произ
водства переводныхъ и выпускныхъ экзаменовъ 

въ 1907/8 учебномъ году.
Классъ приготовительный.

і.  Аронская Анна,
Вѣрченко Надежда.
Геевская Марія.
Дейнека Елена.

5 . Кудрявцева Марія.
Куриленко Людмила.
Максименко Евгенія- 
Пащенко Надежда.
Рашкевичъ Анастасія, 

іо. Сакзшъ Софія.
Скорупа Екатерина.
Тимошевская Евфросинія.
Трофимовская Вѣра—съ наградой 2 степени. 
Трофимовская Надежда.

15 . Черницкая Вѣра.
Щебальникъ Наталія —съ наградой і  степени.
Волкова Елисавета—допускается къ переэкзаменовкамъ 

по Зак. Божію и ариѳметикѣ.

Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный
курсъ:

Аронская Зинаида—по малоуспѣшности.
19 . Дроздовская Марія —по болѣзни.

К л а с с ъ  1-й.

ооСѵ2

ь*са
сЗ 1=С О сс (Vр ,<ѵ
а
3гсо
оно
о

і .  Аронская Марія.
Базилевская Антони на- 
Базилевская Ксенія.

Удостоены
-съ наградой х степени. }• перевода во

■ 2-й  классъ.
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Галушка Анастасія.
5 . Гееізская Антонина.

Діаконенко Анна.
Коропова Евгенія.
Купина Марія.
Лабупская Евлампія—съ наградой 2 степени, 

іо. Лонгинова Зинаида.
Лысенко Анисія.
Некрашенко Ольга.
Половецкая Ольга.
Попова Александра.

15. Прихожая Ксенія.
Рабчевская Нина —съ наградой 2 степени.
Ракочая Марія.
Рашкевичъ Александра.
Ревуцкая Неонила—съ наградой 2 степени.

20. Савченко Александра.
Трофимовская Наталія —съ наградой 2 степени 
Тютюникъ Марія.
Юрченко Марія.

Допускаются къ переэкзаменовкамъ послѣ каникулъ:
Андріевская Евдокія—по Зак. Божію и Рус. яз. (устному

и письменному).
25. Батоврина Ольга —по Зак. Божію и ариѳметикѣ.

Волкова Анастасія — по Рус. яз. (устному и письменному).
Ж ила Анна—по ариѳметикѣ.
Лонгинова Марія—по Зак. Божію и ариѳметикѣ.
Людкевичъ Марія—по ариѳметикѣ.

30. Павловская Анна—по Зак. Божію и ариѳметикѣ.
Полянская Леонида —по Рус. яз. (устному и письменному^).
Савлучинская Антонина —по Рус. яз. (устному и письмен.). «
Тимошевская Марія—цо Рус. яз. (устному и письменному)

и ариѳметикѣ.

Оставляются въ томъ же классѣ по малоуспѣшности:
Боровская Нина.

35. Дараганъ Лидія.
36. Сидоренко Елена.
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К л а с с ъ  2-й.

х. Бѣликъ Вѣра.
Гармашъ Нина.
Голубова Татіана.
I ромницкая А нтонина-съ  наградой і  степени.

5 . Дараганъ Ангелина.
Евфимовичъ Варвара.
Евченко Антонина.
Казачинская Клавдія.
Лабунская Домнина, 

іо. Лебединская Вѣра.
Лукьяновичъ Анна.
Пашина Татіана.
ГІрочаева Марія.
Ракочая Зинаида.

15 . Ревуцкая ВЬра.
Сидоричъ Ирина.
Тимошевская Неонила.
Ш куматъ Марія —съ наградой і степени.
Яровенко Анна.

Допускаются къ переэкзаменовкамъ послѣ 'каникулъ:

2.0. Нижникъ Евгенія—по Рус. яз. (устному и письменному)
и ариѳметикѣ.

Павловская Зинаида —по Рус. яз. (устному и письменно
му) и географіи,

ТІрилипченко Анна—по ариѳметикѣ и географіи.
Сисоева Марія—по Рус. яз. (устному и письменному) и 

географіи и держитъ экзаменъ по Русск. исторіи.
Щ ербакова Татіана—по Рус. яз. устному и письменному). 

Оставляются въ томъ же классѣ на повторительн. курсъ:

25. Браташевская Елена. 
Бѣлоусова Надежда. 
Діаконенко Анастасія. 
Иващенко Варвара. 
Клязникъ Александра. 
Некрашенко Наталія. 
Пащенко Анастасія.

1
I
} по малоуспѣшности.
I)

| по болѣзни не держали эк- 
і заменовъ по всѣмъ предме- 
{ тамъ курса и допускаются 
> къ нимъ послѣ каникулъ.
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К л а с с ъ  3-й.

і. Андріевская Дарія.
Батіевская Лидія.
Бобошко Агаѳія.
Боровская Евфросинія.

5. Букшованая Олимпіада.
Бѣликъ Наталія.
Бѣлопольская Надежда.
Гришкова Пелагія—съ наградой х степени.
Грозинская Мавра—съ наградой і  степени, 

іо. Дейнека Ольга.
Дроздовская Анастасія.
Каневская Евдокія.
Корніевская Елисавета.
Новицкая Екатерина.

15. Пивоварова Марія—съ наградой х степени.
Рабчевская Евгенія—съ наградой і  степени.
Савченко Зинаида.
Скибитская Екатерина.
Списовская Антонина.

20. Ткаченко Марія—съ наградой і степени.
Трипольская Раиса.
Чичибабина Юлія.

Выпущены съ установленными свидѣтельствами, но не- 
одобрены къ поступленію въ 4-й классъ Епархіальнаго

училища:

Аронская Александра.
Шкуматъ Анастасія.

25. Богацкая Елена.
Грозинская Марія.

Оставляются въ томъ же классѣ по малоуспѣшности:
Винда Анна, Леонтовичъ Софія, Ревуцкая Александра, 

30. Богацкая Анна—не держала экзамена по болѣзни и, со
гласно прошенію своихъ родителей, оставлена въ томъ, 
же классѣ на повторительный курсъ.

1
| по великовозрастію.
і
|  по великовозрастію и 
| малоз^спѣшности.
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I I I .
Извѣстія и объявленія.

О сборныхъ книгахъ
Полтавскою Духовною Консисторіею выданы сборныя кни

ги для сбора добровольныхъ ножертвованій въ- предѣлахъ 
Полтавской епархіи срокомъ на одинъ годдъ:

а) 1908 года іюня 17 дня выдана сборная книга за № 16019, 
на имя дворянина Леонтія Ивановича Саранча на постройку 
соборной Успенской церкви города Золотоноши.

б) 1908 года іюня 25 дня выдана сборная книга за № 17149, 
на имя монахини Дороѳеи на ремонтъ каменнаго храма Кра
сногорскаго Іоанно-Богословскаго женскаго монастыря, Золо- 
тоношскаго уѣзда.

Отъ Харьковецкой второклассной учительской
школы.

•

Пріемъ учениковъ въ 1-е отдѣленіе школы состоится 27 
и 28 августа 1908 года. Во 2-е и 3-е отдѣленія пріема 
не будетъ, въ 1-мъ отд 18 вакансій. Программа пріемныхъ 
экзаменовъ и условія поступленія въ школу тождественны 
съ другими второклассными школами. Плата за содерлшпе 
въ общежитіи въ теченіи учебнаго года 40 руб., вносимые 
по полугодіямъ впередъ, сразу зке по прибытіи ученика въ 
школу. Вновь поступившіе ученики вносятъ сверхъ того 
5 руб. па первоначальное обзаведеніе. Живущіе на квар
тирахъ уплачиваютъ 8 руб. за пользованіе учебниками, 
скрипками, письменными и музыкальными иринадлелшостями.

За вышеуказанную плату въ общенштіп ученики будутъ 
имѣть столъ, постель (кромѣ головной подушки), учебники 
и учебныя пособія, баню и медицинскую помощь, а таклш 
пользуются скрипками и проч. музыкальными и письмен
ными принадлелшостямп. — Въ качествѣ пособія бѣднѣйшимъ 
ученикамъ елсегодно раздается около 200 руб. Желающіе 
пользоваться пособіемъ доллшы подать въ Совѣтъ школы 
прошеніе о бѣдности къ началу учебнаго года.
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Отъ Совѣта Золотоношсйаго Красногорскаго Бого
словскаго епархіальнаго трехкласснаго женскаго 

духовнаго училищ а на 1908/э-й учебный годъ.
Совѣтъ Золотоношскаго Красногорскаго Богословскаго 

епархіальнаго трехкласснаго женскаго духовнаго училища 
имѣетъ честь объявить о нижеслѣдующемъ:

1. Вт, училище принимаются дѣти всѣхъ званій и со
словій.

2. Годовая плата за содержаніе въ училищномъ обще- 
житіи и за правоученіе—съ лицъ духовнаго званія 100 р., 
а съ иносословныхъ—120 руб. Деньги взносятся впередъ 
за каждую треть:

1-я треть 50 р. съ духовныхъ и 60 р. со свѣтскихъ.
2 „ 3 0 р. „ „ я 4 0 р . „ „
3 „ 2 0 р. „ „ „ 2 0 р. я іі

3. Прошенія о принятіи дѣтей въ училище подаются на 
имя Попечительницы училища Игуменіи Нонны до 20-го 
августа съ приложеніемъ метрической выписи о рожденіи 
поступающей дѣвочки и медицинскаго свидѣтельства о при
витіи ей оспы.

4. Переэкзаменовки ученицамъ неуспѣвшимъ за истекшій 
1907/8-й учебный годъ будутъ произведены 27 го августа.

5. Пріемные экзамены вновь поступающимъ въ пригото
вительный и первый классы училища назначены на 28-е 
августа.

6 . Срокъ явки всѣмъ ученицамъ училища 31-е августа. 
Начало учебныхъ занятій 1-го сентября.

Отъ Правленія Полтавской духовной семинаріи.
Правленіе Полтавской духовной семинаріи симъ увѣдом

ляетъ, что новый учебный годъ начинается съ половины 
августа.

16-го августа —педагогическое собраніе правленія.
18-го и 19-го августа назначены переэкзаменовки для 

воспитанниковъ У класса и экзамены для виоаь поступаю
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щихъ. Съ 20— 23 августа— переэкзаменовки для восшш- 
никовъ 1У и III классовъ. Съ 25— 28 августа—переэкза
меновка для воспитанниковъ И и I кл. 30 августа явка 
въ семинарію всѣхъ воспитанниковъ. 31 августа — литургія 
и молебенъ предъ началомъ ученія. 1-го сентября— начало 
классныхъ занятій.

Строительная Коммиссія по сооруженію зданій Л у- 
бенскаго Епархіальнаго женскаго училищ а.

Доводитъ до свѣдѣнія Духовенства Полтавской Епархіи, 
что пріемные экзамены въ 1-й классъ Дубенскаго Епархіаль
наго женскаго училища имѣютъ быть 2 сентября 1908 г , 
во 2-й и въ 3-й кл. экзамены и иереэкзамеповки—3 сен
тября, въ 4-й и 5-й кл. — 4 сентября и въ 6-й кл. — 5 сен
тября. Начало занятій 9 сентября. Условія содержанія въ 
училищѣ тѣже, что и въ Полтавскомъ Епархіальномъ учи
лищѣ, напечатанныя въ №№ 2 0 —21 Полтавскихъ Епар
хіальныхъ Вѣдомостей. Каждая воспитанница должна при
везти въ училище головную подушку размѣромъ 1 4 X 1 6  
вершковъ.

— .;а---—' «.---- —

С О Д Е Р Ж А Н ІЕ :-—Высочайшая награда.— I Архіерейскія служенія— II. Распоряж енія Е п а р 
хіальнаго Н ачальства.— III. И звѣ стія  п объявленія.

Редакторъ оффиціальной части, протоіерей Н. Ураловъ.

Печ. съ разр. мѣстн. духов, цензуры, 1 — 10 авг. 1908 г.
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Ч А С Т Ь  Ы Е О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н А Я .

Х ТІІ глава перваго посланія  Апостола П авла къ
К оринѳянамъ.

Въ первомъ посланіи Апостола Павла къ Коринѳянамъ, 
есть одно мѣсто, замѣчательное но своей силѣ, восторжен
ности изложенія и убѣдительности и, что самое главное, 
служащее ключомъ ко всему, что сказано имъ не только 
посредствомъ посланіи, по и устно. Эго мѣсто— 13-я глава 
посланія.— Она представляетъ собою исходную точку всей 
проповѣди Апостола и, какъ вокругъ оси вращается колесо, 
такъ вокругъ сказаннаго Павломъ въ этой главѣ вращается 
все его ученіе, а вмѣстѣ и вся суть благовѣстія христіан
скаго, Евангельскаго.

О чемъ лсе говоритъ здѣсь величайшій проповѣдникъ 
Евангелія въ языческомъ мірѣ? О любви— основѣ Благо
датнаго Евангельскаго ученія, душѣ христіанскаго богосло
вія, любви, эхомъ отдающейся на каждой страницѣ Еван
гелія, особенно въ . дивномъ изложеніи одного изъ Еванге
листовъ Іоанна. Тамъ, въ каждой строчкѣ, слышенъ отзвукъ 
любви, гимнъ которой чудными, небесными аккордами зву
читъ въ рѣчахъ Христовыхъ, передеваемыхъ Іоанномъ. Въ 
этихъ святыхъ, неподражаемыхъ рѣчахъ Господа, Апостолъ 
Іоаннъ искалъ очевидно то, что было близко и дорого его 
чистому, дѣвственному духу, стараясь передать всю суть 
небеснаго носланпичества Христа Бога. И въ то время, какъ 
другіе Евангелисты обращали вниманіе болѣе па факты лс-и
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зни ихъ Великаго Учители, Іоаннъ посвятилъ спой трудъ 
изложенію Его чудныхъ бесѣдъ, проникнутыхъ безгранич
ною любовью, ея ліс ради Онъ и восшелъ на крестъ, что
бы спасти міръ.

Этою дивною гармоніей Евангельской проникся Апостолъ 
Павелъ, и каждое слово его проповѣди являлось сильнымъ от
звукомъ Евангельской любви И какъ бы для того, чтобы 
яснѣе подтвердить это, Павелъ посвящаетъ любви отдѣль
ную главу своего посланія къ той христіанской общинѣ, 
-созиданіе которой стоило ему тяжкихъ трудовъ, лишеній и 
страданій Какъ исходный пунктъ идеи, всей Боговдохно
венной проповѣди Апостола, слово его о любви изложено 
въ одномъ изъ первыхъ письменныхъ трудовъ. Судя по вре
мени написанія перваго посланія къ Коринѳянамъ, оно счи
тается третьимъ письменнымъ трудомъ Апостола Павла и 
уже это обстоятельство можетъ служить однимъ изъ внѣш
нихъ доказательствъ руководственнаго значенія ученія о 
любви для всей проповѣди Апостола. Ученіе о любви, из
ложенное въ посланіи къ Коринѳской общинѣ, написано 
слишкомъ ясно и убѣдительно, съ рѣдкимъ энтузіазмомъ и 
теплотою чувства, такъ что думается при одномъ даже бѣг
ломъ чтеніи, безъ руководствеиныхъ поясненій, само собою 
выступаетъ его высокое значеніе.

Но тѣмъ не менѣе толкователи посланій Ап. Павла по
чему то не оттѣняютъ щтотъ важный пунктъ, причисляя 
ученіе о любви къ ученію вообще о „духовныхъ даровані
яхъ, и разбираютъ его какъ отдѣльный элементъ общаго 
„ученія о дарованіяхъ", какъ то: пророчества, разумѣнія 
языковъ и т. и., посылаемыхъ Св. Духомъ вѣрующимъ пер 
венствующей Церкви Христовой.

По въ этомъ то и заключается ошибка. Ученіе о любви 
должно разсматривать самостоятельно, а пе какъ извѣстный 
только пунктъ ученія „о дарованіяхъ", ибо любовь не имѣ
етъ такого значенія, какъ пророчества и языкознаніе. Она 
неизмѣримо выше сихъ даровъ. Безъ нихъ вѣрующій чело
вѣкъ можетъ легко обойтись и не всѣ владѣли сими дарами 
и въ Апостольское время, но безъ любви невозможно обой
тись никогда, ибо она служитъ отличительнымъ качествомъ 
каждаго вѣрующаго человѣка отъ язычника или еврея. „Лю
бовь есть исполненіе закона. Это правило для исполненія



903

всѣхъ правилъ—новая заповѣдь для исполненія всѣхъ древ
нихъ заповѣдей;— это важнѣйшая тайна, открытая I. Хри
стомъ для христіанской жизни"—такъ объясняется значеніе 
любви, проповѣдуемой Ап. Павломъ въ одномъ прекрасномъ 
духовномъ изданіи. „И Ап. Павелъ позналъ эту тайну во 
всей ея глубинѣ. Въ великомъ похвальномъ словѣ о любви 
въ XIII главѣ 1-го посл. къ Коринѳянамъ, какъ бы въ 
богодухновенной пѣсни о любви или гимнѣ въ честь ея, 
онъ далъ намъ возвышенное ученіе объ этомъ самомъ вели
комъ благѣ жизни христіанина". *)

Допустимъ, однако, что это даръ, соглашаясь съ устано
вившимся мнѣніемъ. Но и какъ даръ, любовь есть даръ 
особенный, высшій сравнительно съ другими дарами, исклю
чительный и, въ то же время, необходимый для каждаго 
послѣдователя Христа. Это не только выводъ, исходящій 
изъ анализа ученія о любви, но и мысль самаго Ап. Пав
ла. Всмотримся внимательно въ то обстоятельство, какъ 
самъ онъ выдѣляетъ это ученіе изъ ряда другихъ вопро
совъ. Корииояне стремились къ обладанію духовными дара
ми и это служило поводомъ у нихъ к'ь превозношенію другъ 
надъ другомъ и къ зависти къ тому, кто имѣетъ тотъ или 
иной даръ. Апостолъ вразумляетъ ихъ, доказывая, что дары 
Духа различны и уже исповѣданіе и признаніе Іисуса Хри
ста Богомъ есть даръ Духа. И какъ различны дарованія, 
такъ же точно не могутъ всѣ имѣть и тѣже дары. „Всѣ ли 
Апостолы, вопрошаетъ Павелъ? Всѣ ли пророки? Всѣ-ли 
учители? Всѣ-ли чудотворцы? Всѣ-ли имѣютъ дары исцѣ
леній? Всѣ-ли говорятъ языками? Всѣ ли истолкователи? 
(Кор. XII 29 — 3 0 )“ . Но доказывая невозможность одина
ковыхъ дарованій, Апостолъ не ослабляетъ ревности къ до
стиженію ихъ, онъ хвалитъ, поощряетъ эту ревиосты! если 
они ревностно будутъ стремиться къ большимъ даровані
ямъ, обѣщаетъ указать на гораздо превосходнѣйшій даръ. 
„Ревнуйте о дарованіяхъ большихъ; и я покажу вамъ путь 
еще превосходнѣйшій“ (— XII, 31).

Этотъ превосходнѣйшій путь-—любовь. Говоря далѣе |Х ПІ 
гл.) — о любви восторженно, убѣдительно, Павелъ ставитъ 
ее выше вѣры и надежды и убѣждаетъ достигать любви 
(XIV, 1), которая наглядно показывается имъ какъ источ

*) Жури. „Радость христіанина при чтеніи Библіи, какъ Слова Божія" 
1891 г. кн. X. стр. 92.



никъ духовныхъ дарованій. Она выше всѣхъ даровъ, но 
для полнаго достиженія ихъ необходима. Такъ ясно подчер
киваетъ Апостолъ значеніе ея для вѣрующаго человѣка. 
Конецъ XII главы, какъ вступленіе къ изученію о любви, 
и начало XIV, какъ заключеніе его, даютъ прекрасно по
пять, что это ученіе —не общій пунктъ понятія о дарова
ніяхъ, Ап. Павелъ самъ рельефно выдѣляетъ сбоя ученіе 
о любви. Возьмемъ напримѣръ его переходъ къ у опію о 
дарѣ пророчествѣ и языковъ (XIV 1). „Достигайте любвп“ 
говоритъ онъ и далѣе прибавляетъ „ревнуйте о дарахъ ду
ховныхъ". Изучая посланія Павла, въ нихъ мы видимъ 
почти вездѣ краткость выраженій; вездѣ онъ избѣгалъ лиш
нихъ словъ. II нельзя допустить, чтобы онъ дважды сряду 
повторялъ, въ данномъ случаѣ, одно понятіе. Если онъ 
имѣлъ ввиду любовь, какъ вообще одинъ изъ духовныхъ да
ровъ, какъ одинъ изъ элементовъ общаго ученія, почему 
ему не сказать прямо „ревнуйте о дарахъ духовныхъ, о 
любви" и т. д.'? Не безъ основанія, онъ предваряетъ слова 
„ревнуйте", наставленіемъ „достигайте любви" Очевидно, 
онъ этимъ выраженіемъ еще разъ подчеркнулъ превосход
ство любви, ея самостоятельное значеніе. Нѣтъ основанія 
поэтому и намъ присоединять ее къ общему понятію. И, 
во всякомъ случаѣ, какъ бы мы ни разсматривали это уче
ніе, необходимо признавать за нимъ самостоятельное зна
ченіе.

Вчитываясь въ содержаніе XIII главы, невольно пора
жаешься тѣмъ глубокимъ смысломъ, какой сокрытъ въ ней и 
великолѣпіемъ рисующейся духовному взору картины. Къ 
этой страницѣ безсмертныхъ твореній Апостола Павла весь
ма подходитъ названіе гимна, до того она поэтична. Вся 
проникнутая восторженностью и теплотою чувства, она отра
жаетъ ту яге восторлсенность въ сердцахъ тѣхъ, кто со вни 
маніемъ вникаетъ въ ея чудное содержаніе.

Приведемъ страницу изъ Фаррара проникнутаго поэзіей 
Апостольскаго гимна любви. Передаемъ ее дословпо и какъ 
образецъ краткаго, но точнаго и превосходнаго комментарія— 
къ высказанному отъ полноты чувствъ Апостоломъ.

„Пусть Коринѳяпе, говоритъ этотъ одинъ изъ лучшихъ 
изтолкователей жизни Павла и его твореній, заботятся о 
лучшихъ дарахъ, а языки, которыми они похвалялись боль
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ше всего, апостолъ намѣренно поставляетъ на послѣднемъ 
мѣстѣ и хочетъ показать имъ теперь путь, гораздо болѣе 
превосходнѣйшій, чѣмъ какіе либо дары. И вотъ, поднима
лся на крыльяхъ богодохиовеннои рѣчи, апостолъ излива
етъ, какъ бы съ залитыхъ солнцемъ горныхъ вершинъ, 
свой славный гимнъ христіанской люби. Пусть безъ нея 
человѣкъ говоритъ человѣческими, нѣтъ, даже ангельскими 
языками, и, однако, онъ будетъ безъ нея только мѣдыо 
звенящею или кимваломъ бряцающимъ. Безъ нея, каково 
бы ни было его пожеланіе, или призрѣніе, или знаніе, или 
вѣра, пусть даже послѣдняя передвигаетъ горы, человѣкъ 
бываетъ ничто. Безъ нея онъ пусть раздастъ все свое имѣ
ніе и предастъ тѣло свое на сожженіе, и это, однако, не 
принесетъ ему никакой пользы. Затѣмъ слѣдуетъ рѣчь о 
самой любви, рѣчь, которая должна быть записана золотыми 
буквами въ сердцѣ всякаго христіанина. Апостолъ говоритъ 
о долготерпѣливости любви, милосердіи, свободѣ отъ зави
сти, пустого превозношенія, гордости, безчинства; объ ея 
превосходствѣ надъ эгоизмомъ; ея спокойномъ самооблада
ніи, забвеніи несправедливостей, отсутствіи радости по по
воду неправды другихъ; объ ея соревнованіи истинѣ; ея 
милостивой терпимости; ея надеждѣ, ея терпѣливости. Про
повѣдь, языки и знаніе не имѣютъ всеобщаго характера и 
должны прекратиться, когда наступитъ совершенное; но лю
бовь есть цвѣтокъ, лепестки котораго никогда не откнда- 
ютъ. Первые только лепетъ, эмоціи и дѣтскія разсужденія; 
но любовь принадлежитъ къ совершенному возрасту когда 
мы увидимъ Бога не въ неопредѣленномъ отраженіи зерка
ла, но лицомъ къ лицу и узнаемъ Его не отчасти, но 
вполнѣ, именно какъ и мы нынѣ вполнѣ познаны. Вѣра, 
надежда и любовь—всѣ эти три не преходящіе дары, но 
пребывающія харисмы; но любовь самая наибольшая изъ 
нихъ,— паиболыпая потому, что составляетъ корень двухъ 
другихъ; наибольшая потому, что дары существуютъ для 
самихъ себя, но любовь для другихъ; наибольшая потому, 
что ни вѣра, ни надежда не суть совершенные и вѣчные 
дары съ неба и бываютъ таковыми лишь тогда, когда отли
чаются безпредѣльнымъ и вѣчнымъ достоинствомъ „вѣры, 
дѣйствующей любовью"; наибольшая потому, что вѣра и 
надежда принадлежатъ человѣку, но любовь по существу 
своему Божественна (1 Кор. ХІІ 31— XIII. 13 )“ *).

* )  Фарраръ. Цитов. соч. стр. 567— 568,
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Таковъ комментарій Фаррара къ рѣчи Ап. Павла, под
тверждающій то, что выше было сказано нами по поводу 
ея самостоятельности и превосходства Мы убѣдимся въ 
этомъ еще болѣе при послѣдовательномъ, объяснительномъ 
чтеніи, которое въ цѣляхъ большей убѣдительности и авто
ритетности считаемъ нужнымъ вести преимущественно сло
вами извѣстныхъ христіанскихъ вѣроучителей догматистовъ.

„Если я говорю языками человѣческими и ангельскими, 
а любви не имѣю: то я мѣдь звенящая, или кимвалъ зву
чащій (XIII, I) .

„И смотри съ чего начинаетъ онъ, размышляетъ по это
му поводу Златоустъ, прежде всего съ того, что они (Кори
нѳяне) почитали удивительнымъ и великимъ, т. е. съ дара, 
языковъ, и говоря объ этомъ дарѣ, представляетъ его не
такимъ, какой они имѣли, но гораздо большимъ. Не ска
залъ: если языками говорю, но: если языками человѣчески
ми говорю. Что значитъ человѣческими? Языками всѣхъ, 
народовъ вселенной. Не довольствуясь и этимъ увеличені
емъ, прибавляемъ еще другое, гораздо большее: и ангель
скими, говоритъ. Видишь ли, какъ онъ возвысилъ этотъ 
даръ и какъ послѣ низвелъ и уничтожилъ его? Не просто 
сказалъ: тогда я ничто, но: я мѣдь звенящая, нѣчто без
чувственное и бездушное, издающее звукъ по пусту, безъ 
цѣли и безъ всякой пользы, и не только пользы никому не 
приносящее, но для многихъ кажущееся безпокойнымъ, тя
гостнымъ и несноснымъ" *).

„Мы привыкли слышать, что самое великое въ духов
номъ мірѣ есть вѣра. Это дивное слово въ продолженіе 
многихъ вѣковъ было главнымъ ключемъ религіи всѣхъ 
народовъ; значеніе же вѣры нашей христіанской возвышено 
евангеліемъ такъ, что ни одного чуда не совершается безъ 
нея, и мы легко научились смотрѣть на вѣру, какъ на са
мое высшее благо. Но что-же?— мы ошибаемся. Вотъ что 
говоритъ объ этомъ Ап. Павелъ: „если имѣю даръ проро
чества, и знаю всѣ тайны, и имѣю всякое познаніе и всю 
вѣру, такъ что . могу и горы переставлять, а не имѣю люб
ви: то я ничто (ст. 2 ) .“ Въ этомъ ученіи св. апостолъ 
приводя насъ къ самому источнику христіанства, положи
тельно увѣряетъ, что „самое великое благо въ нравствен
номъ мірѣ, самое высшее добро есть любовь" **).

*) Іоаннъ Златоустъ Бесѣды на 1-е посл къ коринояванъ.
**) Изъ жури. „Радость христіанина" 1891 г. кн X стр. 88.
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На этомъ, прибавимъ мы, зиждется все зданіе христіан
ства и всеиокоряіощая сила его заключается въ любви Не 
будь ея, христіанство не имѣло бы такого великаго, міро- 
ваго значенія. Безъ пея ничтоженъ человѣческій разумъ, 
самая вѣра но имѣетъ смысла, какъ бы велика она ни была 
даже до переставлеиія горъ. Говоря о высочайшей степени 
вѣры, Апостолъ Павелъ, по словамъ Златоуста, „вѣрѣ при
писываетъ иереставлеліс горъ не потому, чтобы эта вѣра 
могла производить только это, а потому, что людямъ гру
бымъ это казалось великимъ ио тяжести горъ. Апостолъ 
такимъ образомъ возвышаетъ предметъ, и смыслъ словъ его 
слѣдующій: если я имѣю всю вѣру, если даже могу пере
ставлять горы, а любви не имѣю, то я ничто4.

Такъ ничтоженъ человѣкъ, не имѣющій любви, хотя бы 
былъ и преисполненъ самыхъ высокихъ даровъ. Выражаясь 
кратко, Апостолъ нарочито выбираетъ изъ даровъ лучшіе 
и высшіе, чтобы яснѣе подчеркнуть превосходство надъ ни
ми любви. Въ этихъ же цѣляхъ, опъ не ограничивается 
перечисленіемъ даровъ, но указываетъ еще и па добродѣте
ли. Безъ указанія на нихъ, доказательство превосходства 
любви было бы не полнымъ, т. к. дары одно, а добродѣте
ли другое. II чтобы не подать повода къ мнѣнію, что от
сутствіе любви въ человѣкѣ восполняется высотою добрыхъ 
дѣлъ, Апостолъ упоминаетъ и о нихъ,-но дабы сильнѣе 
обрисовать преимущество и надъ ними любви, говоритъ о 
самыхъ высокихъ добродѣтеляхъ.

„И если я раздамъ все имѣніе мое, говоритъ опъ, и от
дамъ тѣло мое па сожженіе, а любви не имѣю, нѣтъ мпѣ 
въ томъ никакой пользы (ст. 3)“ .

Златоустъ, объясняя эти слова, восхищается силою выра
женій Апостола: „Какая усиленная рѣчь! II здѣсь онъ пред
ставляетъ все въ превосходной степени. Не сказалъ: если 
я отдамъ -бѣднымъ половину имѣнія, или двѣ, или три ча
сти, по: все имѣніе мое; не сказалъ: отдамъ, но; раздамъ, 
выражая, кромѣ употребленія имущества самую высокую 
услужливость. Также не сказалъ: если я умру, но опять 
выражается усиленно, представляетъ самую жестокую смерть, 
т. е. сгорѣть живому, и говоритъ, что и такая смерть безъ 
любви не важное дѣло Но вся сила словъ апостола откро
ется, когда я приведу свидѣтельство Христово о милостынѣ



и смерти. Какое же свидѣтельство? Богатому Христосъ ска
залъ: аще хищеніи совершенъ быти, иди, продаждь имѣ
ніе твое и даждь нищимъ, и имѢти имаши сокровище на 
небеси (Мѳ. XIX, 21); также; бесѣдуя о любви къ ближ
нему, сказалъ: больнш се я любви никтоже имать, да кто душу 
свою положитъ за други своя (Іоан. ХУ, 13). Отсюда вид
но, что и въ очахъ Божіихъ такая любовь есть самая вы
сокая. Но я утверждаю, говоритъ Павелъ, что если мы по
ложимъ душу свою даже за Бога, и не просто положимъ, 
но и будемъ сожжены, то и тогда не будетъ намъ никакой 
пользы, если мы не любимъ ближняго. Нѣтъ ничего уди
вительнаго въ томъ, что дары безъ любви не приносятъ 
никакой пользы, — они даже ниже доброй жизни; потому, 
что многіе обладавшіе дарами будутъ наказаны, какъ нече
стивые, какъ напримѣръ именемъ Христовымъ пророчество
вавшіе, изгонявшіе бѣсовъ и производившіе многія чудеса, 
подобно Іудѣ предателю1' *.

(Окончаніе будетъ).

Расколъ и сектанство въ Полтавской епархіи .
Организація и дѣятельность миссіи.

(Окончаніе).

Въ Полтавской епархіи миссіоперствуютъ всѣ приходскіе 
пастыри подъ руководствомъ и. об. епархіальнаго миссіоне
ра, протоіерея Іустина Ольшевскаго. Состоя епархіальнымъ 
наблюдателемъ церковно-приходскихъ школъ, прот. Ольшев
скій за миссіонерскую службу вознагражденія не получаетъ. 
Особой инструкціи для епархіальнаго миссіонера нѣтъ; онъ 
выполняетъ порученія, идущія непосредственно отъ епар
хіальнаго Преосвященнаго Руководствомъ для всѣхъ дѣяте
лей миссіи служитъ изданная прот. Іустпн. Ольшевскимъ 
книга „Борьба со штундой".

Ближайшее участіе въ борьбѣ съ мѣстнымъ сектант
ствомъ принимаетъ „Полтавскій Комитетъ Православнаго 
Миссіонерскаго Общества", который оказываетъ этому дѣлу
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*) Златоустъ Сосѣдѣ ла 1-е посл. къ Коринѳянамъ.



матеріальную помощь. Кромѣ того, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, 
зараженныхъ сектанствомъ, напр. въ Андреевскихъ хуто
рахъ и Варваровкѣ, Констаптиноградскаго у., существуютъ 
церковно-приходскія братства, преслѣдующія миссіонерскія 
цѣла.

Такъ какъ раскольники, находящіеся въ предѣлахъ Пол
тавской губ , не обнаруживаютъ стремленія къ пропагандѣ 
и прироста раскола на счетъ православнаго населенія не 
замѣчается, то небыло нужды въ нарочитыхъ миссіонер
скихъ предпріятіяхъ относительно раскола. Въ г. Кремен
чугѣ и посадѣ Крюковѣ, гдѣ преимущественно сосредоточены 
раскольники, общему миссіонерскому среди нихъ дѣлу слу
жатъ три мѣстныхъ единовѣрческихъ прихода съ тремя 
церковно-приходскими при нихъ школами, которыя постав
лены вполнѣ удовлетворительно. Въ с. Свинарномъ, Гадяч
скаго у., также есть церковно-приходская школа, въ кото
рой Законъ Божій преподается согласно миссіонерской 
противораскольничьей программѣ.

Особенное вниманіе и дѣятельность миссіи въ Полтав
ской епархіи направлены главнымъ образомъ на борьбу съ 
сектантствомъ, которое начинаетъ проникать сюда изъ со
сѣднихъ Кіевской, Екатеринославской, Харьковской и Чер
ниговской епархій.

Когда въ Золотоношскомъ уѣздѣ возникло сектантское 
движеніе, то своевременно, по распоряженію' покойнаго Еп. 
Иларіона, съ заботливымъ вниманіемъ всегда относившагося 
къ дѣлу миссіи, приняты были слѣдующія мѣры. Устраива
лись пастырско-миссіонерскія совѣщанія мѣстныхъ священ
никовъ йодъ руководствомъ о. Іуст. Ольшевскаго, на кото
рыхъ обсуждались и вырабатывались лучшіе способы про
тиводѣйствія возникшему движенію. На одномъ изъ совѣ
щаній выработана была программа виѣбогослужебпыхъ чте
ній Св. Писанія Новаго Завѣта съ апологетическимъ объ
ясненіемъ преимущественно мѣстъ, иререкаемыхъ сектантами. 
Кромѣ того, въ Еремѣевкѣ, Ирклѣевѣ и Басготинцахъ, 
Золотоношскаго у., устроены были двухъ и трехдневныя 
собранія пастырей, носившія характеръ миссіонерскихъ 
курсовъ. Здѣсь подъ руководствомъ о. Іуст. Ольшевскаго, 
участники собранія отмѣчали по Библіи тексты, имѣющіе 
отношеніе къ миссіонерской полемикѣ со штундой. Въ 
церковно-приходскихъ школахъ м Еремѣекки, Васютйнецъ
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и д. Погорѣлой введено было преподаваніе Закона Божія 
по миссіонерской программѣ, выработаной о. Іуст Ольшев
скимъ. Велись также нарочный миссіонерскія бесѣды со 
штундистами и простымъ народомъ и раздавались миссіо
нерскія брошюры.

Въ м. Еремѣевку были назначены священники съ лучшей 
миссіонерской подготовкойе, начала Т. Сокологорскій, а по
томъ П. Симоновскій, которымъ даны были особыя инструк
ціи и поручено было объединять дѣятельность пяти свя
щенниковъ этого мѣстечка.

Благодаря всѣмъ этимъ мѣрамъ, а также отчасти содѣй- - 
ствіго власти административной, сектантское движеніе въ 
Золотоношскомъ уѣздѣ, не получило широкаго распростра
ненія и въ послѣдніе годы оовсѣмъ затихло.

Съ появленіемъ штундизма въ Константиноградскомъ у. 
вниманіе миссіи обращено ..было сюда и въ виду болѣе ост
раго характера, какой носитъ здѣсь штундистское движеніе, 
этотъ уѣздъ вгь настоящее время составляетъ предметъ осо
баго попеченія миссіи

Въ 90-хъ годахъ, въ г. Константиноградѣ и м. Карловкѣ, 
устраивались подъ руководствомъ о. Іустина Ольшевскаго 
пастырско-миссіонерскія собранія, носившія характеръ кур
совъ. Кромѣ того, въ 1900 г. организованы были при 
педагогическихъ курсахъ въ м. Карловкѣ миссіонерскія за
нятія, въ которыхъ принимали участіе какъ учители цер
ковно-приходскихъ школъ, такъ и мѣстные священники. 
Веденныя при этомъ руководителемъ курсовъ о. Іуст. Оль
шевскимъ, миссіонерскія бесѣды изданы отдѣльной книгой 
подъ заглавіемъ „борьба со штундой*. Въ послѣдніе два 
года (5 — 6 окт. 1906 г. и 11 окт. 1907 г.) въ г. Кон- 
стантішоградѣ происходили подъ руководствомъ того же о. 
Іуст. Ольшевскаго пастырско-миссіонерскія совѣщанія съ 
участіемъ большинства приходскихъ священниковъ Констаи- 
типоградскаго уѣзда. Совѣщанія эти. облегчены въ форму 
журналовъ, одинъ изъ которыхъ напечатанъ въ № 33 
„Полтавскихъ Еиарх. Вѣдом.“ 1907 г., а другой въ не
продолжительномъ времени имѣетъ появиться въ печати.

На нервомъ изъ этихъ собраній обсуждался вопросъ о* 
мѣрахъ борьбы съ сектантствомъ, при чемъ наиболѣе цѣле
сообразными призваны: 1) устройство приходскихъ братствъ



или совѣтовъ, состоящихъ изъ духовныхъ и свѣтскихъ 
лицъ, извѣстныхъ своею религіозно-нравственною жизнью и 
добрымъ вліяніемъ въ приходѣ. Такой совѣтъ, избранный 
общимъ сходомъ прихожанъ, существуетъ въ с. Андреев
скихъ Хуторахъ. Собранія бываютъ ежемѣсячныя, на нихъ 
обсуждаются вопросы, касающіеся' всѣхъ сторонъ приход
ской жизни, чрезъ нихъ дѣлаются разъясненія, увѣщанія, 
собираются свѣдѣнія о жизни прихода, распространяются 
здравые взгляды на разные вопросы и случаи жизни, 
на разныя суевѣрія. Совѣтъ относится кт, своему дѣлу съ 
интересомъ, собираются даже и въ дни будеппой работы. 
При такомъ участіи совѣта цорковно-приходская жизнь мо
жетъ идти въ согласіи съ назрѣвшими въ приходѣ нуждами 
и съ общимъ настроеніемъ, вызывать общій интересъ и 
участіе миряпъ, вести къ объединенію пе только у молитвы, 
но ы въ жизни при соблюденіи заповѣдей Христовыхъ. 
2) Образованіе приходскихъ кружковъ ревнителей право
славія. Такіе кружки организуются священниками изъ гра
мотныхъ мірянъ, которые, по падлежащемъ ознакомленіи 
съ опроверженіемъ сектантскихъ заблужденій, могуть всту
пать въ бесѣды съ сектантами. Въ с. Максимовкѣ Кремен
чугскаго уѣзда, священникомъ о. В. Гончаровымъ, при по
мощи кружка ревнителей обращены были въ православіе 
появившіеся въ приходѣ 20 штундистовъ. Свящ. о. Миль- 
гевскій въ борьбѣ съ удаленными отъ села штундистами 
избралъ въ помощь себѣ одного ревнителя, который сумѣлъ 
прекратить дальнѣйшее развитіе нггунды. 3) распространеніе 
религіозно-нравственнаго просвѣщенія въ народѣ и органи
зація обученія взрослыхъ Во время великаго поста при 
говѣній слѣдовало бы устраивать обученіе молодежи глав
нѣйшимъ молитвамъ и истинамъ Христовой вѣры, присо
единивъ сюда и общее пѣніе. Группами въ 1 0 — 15 чело
вѣкъ можно перебрать всѣхъ въ приходѣ. Это стужило бы 
подготовкой къ исповѣди и напоминало бы отчасти огласи
тельныя училища, въ древности. 4) Устройство общаго пи
нія и хорошаго чтенія въ храмѣ. Общее пѣніе уже заве
дено въ Варваровкѣ и Песчанкѣ. Не слѣдуетъ увлекаться 
общимъ пѣніемъ до уничтоженія церковнаго хора, а испол
нять имъ лишь нѣкоторыя церковныя пѣснопѣнія: „Свѣте 
Тихій, Хвалите Имя Господне, Единородный, Вѣрую, До
стойно- есть, Отчс нашъ". Хорошее чтеніе должно отлн-

911



912

чаться: благоговѣніемъ, распѣвностью, сдержанностью к 
выразительностью. Для ознакомленія съ хорошимъ церков
нымъ чтеніемъ полезно прочитать статью объ этомъ Архіеп, 
Херсонскаго Димитрія (Муретова) и имѣть руководство съ 
нотами іеромонаха Геронтія. 5) Живое слово пастыря къ 
иасомымъ. Личный духовный опытъ проповѣдника не замѣ
нимъ никакими правилами, никакими пособіями. Нужна 
самому пережить то, о чемъ приходится учить другихъ. 
Живое слово всегда будетъ стоять въ связи съ духовнымъ 
ростомъ самихъ пастырей. 0) Приходскія библіотеки. Нужны 
каталоги цѣльныхъ, хорошо составленныхъ приходскихъ 
библіотекъ для руководства приходскихъ пастырей. Жела
тельно образованіе одной на уѣздѣ хорошей библіотеки, 
которой пользовались бы миссіоперствугощіе пастыри. 7} 
подготовка псаломщиковъ къ занятіямъ хоромъ. Безъ боль
шихъ расходовъ и затѣй, въ уѣздѣ нашлись бы священ
ники, способные по временамъ устраивать человѣкъ для 
15 — 20 курсы хорового пѣнія.

ІІрп обсужденіи вопроса о борьбѣ съ сектантскимъ дви
женіемъ въ поселкахъ, удаленныхъ отъ приходскихъ хра
мовъ, остановились на слѣдующихъ мѣрахъ: 1) Устройство- 
въ деревняхъ и хуторахъ по праздничнымъ и воскреснымъ 
днямъ общихъ моленій подъ руководствомъ благонадежныхъ 
мирянъ и непремѣнно съ благословенія священника На та
кихъ моленіяхъ читать акаѳисты, каноны, часы, пѣть мо
литвы и духовные стихи. Гдѣ есть школы—тамъ это дѣлать- 
въ школахъ, а гдѣ нѣтъ—въ просторныхъ избахъ. 2) Уст
ройство пѣвческихъ хоровъ. Въ д. Кобозовкѣ штунда за
влекала молодежь участіемъ въ нхъ хорѣ, и многія изъ 
дѣтей православныхъ ходили на ихъ спѣвки. Но когда 
былъ устроенъ православный хоръ, то православныя дѣти 
покинули штуедовыя с-иѣвки, каждый разъ съ нетерпѣніемъ 
ожидаютъ своихъ и съ особымъ удовольствіемъ принимаютъ 
участіе въ церковномъ хорѣ. 3) Распространеніе изданныхъ 
брошюръ, изданіе новыхъ, отвѣчающихъ запросамъ момента 
и печатаніе стѣнныхъ листковъ съ краткими отвѣтами на. 
вопросы, выдвигаемые сектантами противъ православія. 
4) Церковная проповѣдь, частныя увѣщанія и публичныя 
бесѣды. Послѣднія, если и не приведутъ непосредственно 
къ обращенію заблудшихъ, то могутъ поднять духъ право
славныхъ, сбить смѣсь у штундистовъ и понизить курсъ 
главарей штунды.
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На, второмъ собраніи обсуждались вопросы 1) объ нпднф- 
ферентизмѣ п невѣріи среди мѣстнаго образованнаго и полу
образованнаго общества, 2) о состояніи мѣстнаго сектант
ства. ІІо первому вопросу, послѣ выясненія частныхъ об
наруженій индифферетизма и невѣрія признали необходи
мымъ образовать въ уѣздѣ на мѣстныя церковныя средства 
общую для всѣхъ мѣстныхъ свящеіюслужителей богослов
скую библіотеку съ подборомъ научныхъ и популярныхъ 
по преимуществу апологетическихъ сочиненіи, для чего из
брали особую комиссію. При обсужденіи второго вопроса 
обнаружено, что оживленіе среди штупдистовъ и іегови
стовъ поддерживается посѣщеніями ихъ руководителей изъ 
Екатеринославской и Харьковской губерній. Чтобы парали
зовать вліяніе пріѣзжихъ главарей— проповѣдниковъ сек
тантства, присутствовавшіе пастыри условились собираться 
въ нарочитые дни для торжественныхъ соборныхъ богослу
женій и для нарочитой миссіонерской проповѣди и бесѣдъ 
въ приходахъ зараженныхъ сектантствомъ. Имѣли совѣща
ніе о новыхъ книгахъ и брошюрахъ противосектантскаго 
характера, причемъ одобрены и выражепо желаніе распро
странить недавно напечатанныя брошюры свящ. Виталія 
Димары: „Священныя Изображенія", „Христіанская Суббота", 
„Христіанская клятва н присяга" Н др. По окончаніи со
вѣщанія прот. Іуст, Ольшевскій посѣтилъ Андреевскій при
ходъ, гдѣ въ воскресенье 14 октября положено было на
чало соборному торжественному богослуженію съ миссіонер
ской нроновѣдыо.

Съ цѣлью противодѣйствія сектантскому движенію обра
щено также было вниманіе на лучшую постановку церковно- 
школьнаго дѣла въ Константнноградскомъ уѣздѣ. Въ шко
лахъ тѣхъ приходовъ, гдѣ есть сектанты, преподаваніе За
кона Божія ведется но миссіонерской программѣ. Штундисты 
въ нѣкоторыхъ мѣстахъ не чуждаются школы, посылаютъ 
туда свопхъ дѣтей п школа оказываетъ на нихъ свое бла
готворное вліяніе. Въ с. Натальиномъ дочь штундистскаго 
пресвитера Высочина Анна, ученица церковной школы, 
въ великій постъ говѣла.

Духовенство приходовъ, зараженныхъ сектантствомъ, какъ 
по сознанію пастырскаго долга, такъ и видя заботливое 
попеченіе о дѣлѣ миссіи Преосвященнаго Полтавскаго Іоанна 
и живой примѣръ въ лицѣ о. епархіальнаго миссіонера, съ
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достаточной энергіей, по мѣрѣ силъ своихъ, противодѣйст
вуетъ сектантскому движенію. Особенно дѣятельнымъ изъ 
миссіонеровъ-свящешшковъ является о. Виталій Дцмара, 
приходскій священникъ с. Андреевскихъ Хуторовъ. Его 
трудами присоединены къ православію въ 1903 г. 28 и 
въ 1904 г. 13 штуітдистовъ; имъ же составленію нѣсколько 
миссіонерскихъ брошюръ въ видѣ писемъ пастыря къ па
сомымъ. Въ с. Варваровку, гдѣ штуидизмъ особенно уси
лился, переведенъ изъ м. Еремѣевки опытный въ миссіо
нерскомъ дѣлѣ священникъ о. II. Симоновскій. Въ м. Кар- 
лпвкѣ дѣятельнымъ миссіонеромъ является священникъ о. 
II. Мильгевскій, предупредившій-сектантское движеніе въ 
д. Захлюпанкѣ, куда во время весенняго разлива, прекра
щающаго сообщеніе мѣстечка съ селомъ, появлялся вѣро
проповѣдникъ Лука и смущалъ жителей своей пропагандой. 
Ревностно воппствуетъ ст, сектантствомъ священникъ с. 
Песчанки о. Стефанъ Илляшевичъ, составившій рядъ бесѣдъ 
въ обличеніе шалопутства.

Нельзя сказать, чтобы сектантское движеніе въ Полтав
ской епархіи въ послѣдніе годы время прекратилось. ІІо можно 
констатировать, по крайней мѣрѣ, нѣкоторое его ослабленіе. 
Изъ поступающихъ въ консисторію дѣлъ о совращеніяхъ 
видно, что такихъ дѣлъ въ 1900 г было 3, въ 1 9 0 1 —7, 
въ 1902— 13, въ 1903 — 21, въ 1904 — 7; за послѣдніе же 
три года дѣлъ о совращеніяхъ не возникало.

Съ изданіемъ Высочайшаго Указа 17 аир. 1905 года о 
вѣротерпимости измѣнились условія миссіонерской дѣятель
ности и потребовалось большее напряженіе пастырскаго 
дѣланія, большее проявленіе силы и духа православія Въ 
виду этого Преосвященнымъ Полтавскимъ Іоанномъ приняты 
были предохранительныя мѣры для огражденія православной 
паствы отъ натиска воинствующаго сектанства.

Въ 1905, 1906 и 1907 г .г ., по приглашенію Преосвя
щеннаго, въ покояхъ архіерейскаго дома состоялось нѣс
колько собраній городского и представителей уѣзднаго ду
ховенства епархіи, на которыхъ путемъ взаимнаго обмѣна 
сообщеній о религіозно-нравственномъ состояніи паствы 
въ разныхъ пунктахъ епархіи выяснялись общія нужды и 
потребности для пастырскаго воздѣйс/гвовапія въ виду об'ь- 
явленной свободы вѣроисповѣданій. Па этихъ пастырскихъ 
собраніяхъ обращено было особое вниманіе пастырей на
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настоятельность въ настоящее время служить словомъ и 
дѣйствіемъ какъ для своей паствы, такъ и для лицъ шю- 
славныхъ, лучшимъ примѣромъ христіанской жизни, также 
принимать живое руководствепное участіе въ религіозно- 
нравственномъ воспитаніи дѣтей въ школахъ и неопусти- 
тельно вести бесѣды съ прихожанами о предметахъ вѣры 
и нравственности. О в я щ е п о с л у ж и т е л я м - вмѣнялось въ обя
занность обратить особое вниманія на то, чтобы службы 
Божіи совершались благоприлично и благопристойно, съ 
неспѣшнымъ и внятнымъ чтеніемъ и благозвучнымъ пѣніемъ. 
Въ цѣляхъ распространенія религіозно-нравственнаго про
свѣщенія и огражденія православныхъ отъ уклоненія въ 
ересь, священнослужителямъ предложено привлекать къ сему 
дѣлу просвѣщенныхъ п благочестивыхъ миряпъ, а также 
открывать церковно-приходскія братства, гдѣ таковыхъ не 
имѣется. Съ вырабатываемыми на пастырскихъ собраніяхъ 
при архіерейской каѳедрѣ мѣропріятіями участвовавшимъ въ 
собраніяхъ представителямъ духовенства изъ уѣздовъ пору
чаемо было ознакомить все духовенство епархіи па уѣзд
ныхъ и благочинническихъ собраніяхъ для руководствованія 
въ его пастырской дѣятельности на мѣстахъ.
_ Кромѣ того, въ іюнѣ текущаго года миссіонерскій во

просъ, по предложенію Преосвященнаго Епископа Іоанна, 
подлежалъ обсужденію па соединенномъ засѣданіи съѣзда 
церковно-школьныхъ дѣятелей и епархіальнаго съѣзда ду
ховенства въ г. Полтавѣ. Въ засѣданіи этомъ, которое 
происходило при участіи самого Преосвященнаго, прочи
таны были правила объ устройствѣ миссіи, недавно опубли
кованныя Ов, Синодомъ, и обсуждался вопросъ о практи
ческомъ примѣненіи этихъ правилъ соотвѣтственно мѣст
нымъ условіямъ. По вновь изданнымъ правиламъ должность 
епархіальнаго миссіонера пе можетъ быть совмѣщаема съ 
какого либо другого должностью и возникалъ такимъ обра
зомъ вопросъ объ особомъ епархіальномъ миссіонерѣ для 
Полтавской епархіи. При обсужденіи этого вопроса выра
жено было единодушное желаніе видѣть нынѣшняго епар
хіальнаго наблюдателя прот. Іуст. Ольшевскаго, какъ опыт
нѣйшаго руководителя въ миссіонерскомъ дѣлѣ, и въ даль
нѣйшемъ будущемъ стоящимъ во главѣ этого дѣла въ Пол
тавской епархіи Такъ какъ при томъ настоящее состояніе 
раскола и сектапства въ Полтавской епархіи не вызываетъ
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насто ,тельной и неотложной нужды въ особомъ епархіаль
номъ миссіонерѣ, то соединенное совѣщаніе рѣшило по 
этому вопросу остаться пока при прежнемъ порядкѣ. Что же 
касается вопроса объ организаціи окружной миссіи, то на 
совѣщаніи признана была необходимость учрежденія особой 
должности уѣзднаго миссіонера для Константииоградскаго 
уѣзда. Кромѣ того, признано полезнымъ устройство двухъ- 
недѣльныхъ миссіонерскихъ курсовъ какъ для священниковъ, 
такъ и для ревнителей изъ мирянъ.

Въ 1 905 г., по распоряженію Преосвященнаго Іоанна, 
были командированы въ Одессу на миссіонерскій областной 
съѣздъ и. об. епархіальнаго миссіонера прот. Іуст. Оль
шевскій н три священника, проходящіе свое пастырское 
служеніе въ мѣстахъ, зараженныхъ сектантствомъ, для уча
стія въ засѣданіяхъ съѣзда и ознакомленія съ тѣми мѣро
пріятіями, какія тамъ имѣли быть выработанными.

Общей подготовкѣ пастырей къ миссіонерскому дѣлу 
служитъ мѣстная духовная семинарія, гдѣ при изученіи 
науки исторіи и обличенія раскола и сектъ, главное вни
маніе обращается и подробно излагается отдѣлъ о сектант
ствѣ, и въ частности о сектѣ штундистовъ. Обличеніе 
штундизма проходится съ Новымъ Завѣтомъ въ рукахъ, 
при чемъ всѣ мѣста, имѣющія отношеніе къ миссіонерской 
полемикѣ, подчеркиваются, объясняются и заучиваются. 
Многіе изъ священниковъ, по свидѣтельству о. епархіаль
наго миссіонера, хранятъ у себѣ эти книги Новаго Завѣта, 
съ миссіонерскими цитатами, сдѣланными на школьныхъ, 
скамьяхъ, и пользуются ими при бесѣдахъ съ сектантами, 
внося туда постепенно дальнѣйшія дополненія па основаніи 
личнаго миссіонерскаго опыта.

Для удовлетворенія духовной жажды среди образованнаго 
класса православнаго населенія и для противодѣйствія духу 
невѣрія въ г. Полтавѣ съ начала .1 907 г ведутся публич
ныя богословскія чтенія. Чтенія эти организованы Епар
хіальнымъ Си. Макарьевскимъ Братствомъ и ведутся мѣст
нымъ духовенствомъ и преподавателями духовпо-учебныхъ 
заведеній, при участіи также нѣкоторыхъ свѣтскихъ лицъ 
изъ мѣстной интеллигенціи. Темы для чтеній выбираются 
живыя, отвѣчающія потребностямъ и запросамъ времени. 
Интересныя по содержанію, эффектныя иногда и съ впѣш-



пей стороны, богословскія чтенія въ Полтавѣ пользуются 
живымъ сочувствіемъ общества н находятъ обширную, часто 
даже переполненную, аудиторію. Таковыхъ чтеній въ 1907 
году было 7, въ 1908 было 8. В 1
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С т р а ш н о .
(Изъ дневника сельскаго пастыря).

(Окончаніе),

Какъ поѣздка на хутора дала мнѣ возможность наблюдать 
нѣсколько случаевъ рельефныхъ- контрастовъ, въ смыслѣ пси
хологическихъ побужденій къ страху, такъ и, вообще, у лю
дей бываетъ столько разнообразія,— часто до противополож
ности, въ душевныхъ движеніяхъ къ выраженію этого чув
ства, что нельзя не разобраться въ этомъ пообстоятелыіѣе, 
чтобы сознательнѣе отнестись къ причинамъ такого, невиди
мому, ненормальнаго явленія. При разсматриваніи однѣхъ и 
тѣхъ-же картинъ, будь это въ природѣ, или въ картинной 
галлереѣ, а также при критической оцѣнкѣ художественныхъ 
произведеній въ литературѣ и въ искусствѣ, взгляды людей, 
большею частью, расходятся, въ зависимости отъ того, кто 
какими глазами смотритъ на природу, живопись, литературу 
и искусство вообще и, въ частности, на экспонируемыя произ
веденія ихъ. Какъ здѣсь можно сказать: „на вкусъ и цвѣтъ 
товарищей нѣтъ", такъ то же самое нужно сказать и о разно
образіи и путаницѣ причинъ, вызывающихъ чувство страха. 
Наблюденіе надъ жизпыо людей убѣждаетъ, что то, что для 
однихъ страшно, для другихъ не страшно и наоборотъ. Все 
зависитъ отъ того, кто какъ смотритъ на „вещи4! Есть та
кіе, что боятся, напр., „оскоромиться“ въ постъ и не боятся 
воровать, грабить, развратничать, осуждать, оскорблять и 
убивать ближнихъ. Есть такіе, что безъ всякаго смущенія 
нарушаютъ не только постъ и другія постановленія и уставы 
Церкви, по отрицаютъ богодухновенность Слова Божія, Св. 
Таинства, загробную жизнь, мздовоздаяніе и самое бытіе— 
Божіе и въ тоже время боятся причинить кому-либо малѣй
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шее зло и живутъ трезво, добродѣтельно. Есть такіе, что 
боятся сказать обидное слово слугѣ и не боятся унижать, 
притѣснять, придираться къ своимъ подчиненнымъ и неза
служенно, но проискамъ другихъ, лишать ихъ мѣста и, зна
читъ, „куска хлѣба*. Всѣ мы, напр., боимся откровенно, 
чистосердечно каяться въ грѣхахъ па исповѣди, боимся при
ложить трудъ и стараніе къ дѣйствительному исправленію 
своей жизни п въ то же время не боимся „прилагать грѣхи 
ко грѣхамъ**, не взирая ни на какую трудность и препят
ствія къ совершенію того или другаго грѣховнаго дѣла'. Фа
рисеи боялись нарушить „законъ о субботѣ", преступить 
„преданія старцевъ*, даже самыя ничтожныя, какъ,—напр., 
объ „умовеніи рукъ и чашъ*, и не боялись обличать, осуж
дать и всячески злословить, бить камнями и убивать не толь
ко пророковъ и апостоловъ, какъ слугъ Христовыхъ, но и Са
мого Христа, какъ Сына Божія и Наслѣдника „виноградни
ка* Божія и, выведши его „вонъ изъ винограда*, безстраш
но „убиша*. Іудеи боялись, чтобы „римляне не пришли и ие 
овладѣли имя*, боялись нарушить мнимую вѣрность „кеса
рю", сокрытіемъ мнимаго Возмутителя „народа* ихъ, и не 
убоялись „неправедно* осудить „Праведника*, оскорблять 
Его, „бить и заушать*, раснять и „пригвоздить ко кресту*, 
посреди двухъ „злодѣевъ*, Господа славы.

Гадариискіе жители боялись потерпѣть земные, матеріаль
ные убытки, и не побоялись погубить свои души, потерять 
небесное сокровище—вѣчную жизнь, грубо отвергнувъ Хри
ста и Его божественное ученіе, какъ залогъ этой вожделѣн
ной жизни. Къ несчастью, нужно сознаться, что и мы, име
нующіе себя православными христіанами, во многомъ попе
ченіи о земномъ, въ ущербъ или часто совершенно въ забве
ніи о небесномъ, поступаемъ подобно „врагамъ Креста Хри
стова. Родители „слѣпорожденнаго" „боялись жидовъ*, что
бы они не отлучили ихъ отъ „синагоги*, и не боялись ос
таться неблагодарными Божественному Цѣлителю ихъ сына, 
желая скрыть явленіе силы и Славы Болсіей, ие „исповѣдавши 
Его предъ людьми", какъ Господа, Сына Божія.

Фарисеи ліе боялись потерять право быть учениками Моѵ
сея, съ которымъ „говорилъ Богъ* и не побоялись, доиски
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ваясь мнимаго „Нарушителя11 субботы, отречься отъ „Гово
рившаго съ неба" законодавца: „отрицаяііся Мя отрицается 
пославшаго М я Отца". Анархисты и революціонеры боятся 
политическаго „паденія" страны, и не боятся собственными 
руками и языкомъ разрушать политическое единство и миръ, 
экономическое, общественное и семейное благополучіе этой 
же страны. Учащаяся молодежь, увлекшись труднымъ, непо
сильнымъ и непонятнымъ для нея дѣломъ государственнаго 
переустройства., боится „отстать отъ вѣка", и, оставивши 
свое прямое дѣло— обученіе, не боится остаться „на днѣ",, 
безъ правильнаго, систематическаго школьнаго развитія ума 
п воспитанія сердца. Опа боптся „погубить" себя существую
щимъ школьнымъ режимомъ, и не боится безтолково, безъ 
нужды гибнуть подъ развалинами зданія, основаніе котораго 
такъ безразсудно подрываетъ собственнымъ безуміемъ, юно
шеской горячностью и молодымъ задоромъ „Моськи", лаю
щей на „Слона". Не эго ли стремленіе учащихся дѣтей идти 
съ „краснымъ флагомъ" впереди мнимаго „прогресса", а но 
иросту—спѣшить „попередъ батька въ пекло",— породило 
безстыдныя, безнравственныя и гибельныя „лиги свободной 
любви", чѣмъ, очевидно, „восполняется мѣра отцовъ ихъ" 
въ области распутной жизни?!

Достаточно, кожется, и сказаннаго, чтобы видѣть все разно
образіе, всю путаницу, нерѣдко безуміе и нелѣпость въ при
чинахъ и поводахъ къ страху, часто пустому, неоснователь
ному и лицемѣрному. Нельзя не замѣтить также какого-то 
единодушія, какой-то солидарности многихъ, если не всѣхъ 
или, по крайней мѣрѣ, большинства, въ отрицаніи дѣйстви
тельнаго, истиннаго страха, „страха Божія" и страха неу
мы таго п страшнаго суда Божія. Чѣмъ объяснить такое не
понятное разнообразіе и даже извращеніе, если можно такъ 
выразиться, „вкуса" и „цвѣта" во взглядахъ людей на страхъ? 
Естественно ля это? или „отъ начала не бысть тако"?! Попы
таюсь найти ключъ къ рѣшенію этяхъ вопросовъ, обратив
шись именно къ „началу міробытія“. Какъ не видимый, такъ 
и видимый міръ, какъ проявленіе любви Божіей, были со
творены совершенными: „вся добра дѣло", а потому н об
щеніе между Творцомъ и тварію было союзомъ совершеннѣй



шей взаимной любви. Этотъ божественный союзъ нарушилъ 
„денница"-— „сатана*, безвозвратно, „какъ молнія", спадшій 
„съ неба* за гордость, мечтавшую владычествовать и надъ 
„Вышнимъ*. Когда зта дерзкая мечта не сбылась, онъ 
увлекъ въ „брань* противъ Творца низшихъ по достоинству 
духовъ и, наконецъ, человѣка: „И произошла па небѣ война: 
Михаилъ и Ангелы его воевали противъ дракона, и драконъ и 
ангелы его воевали противъ нихъ, по не устояли и не нашлось 
уже для нихъ мѣста на небѣ. И  низвержепъ былъ великій 
драконъ, древній змій, называемый сатапсю, обольщающій всю 
вселенную, низверженъ на землю, и ангелы ею низвержены съ 
нимъ“ (Откр. 12; 7—9). „Показалъ змѣй женѣ: откроются 
глаза вагии, и вы будете, какъ боги, знающіе добро и зло" 
(Быт. 3; 4, 5). Плодомъ этой, говоря современнымъ языкомъ, 
міровой революціи прежде всего и было извращеніе начала, 
связывавшаго Бога съ тварію. Какъ извѣстно, послѣ грѣхо
паденія человѣкъ впервые ощутилъ неизвѣстное ему до толѣ 
чувство страха и именно низшую, безумную его степень 
(,.и убоялся и скрылся"), такъ сказать, діавольскую, страхъ 
отвѣта предъ Богомъ за свое паденіе, за нарушеніе союза съ 
Богомъ, страхъ удаленія отъ Источника свѣта въ „темныя 
сѣни преисподней” , отъ Истины и Добра въ дебри „лжеца” 
п „человѣкоубійцы*— „духа злобы поднебесной*, діавола. Съ 
этого момента человѣкъ— во власти діавола, вложившаго ему, 
какъ пассивное чувство, какъ и счастіе грѣха, „оброкомъ” 
котораго явилась „смерть* и поврежденіе всей человѣческой 
природы, и законъ страха ко всему здравому, истинно муд
рому, свѣтлому, истинному, доброму божественному. Чело
вѣкъ сталъ бояться Бога, безъ любви къ Нему, какъ боится 
зло добра, тьма свѣта, а потому онъ не могъ ужъ быть и въ 
общеніи съ Богомъ вѣчной любовью.

Богъ, по своей безконечной любви къ человѣку, не смо
тря на то, что послѣдній оказался „врагомъ* Ему, спасъ 
его, вырвавши изъ пасти „древнаго змія*, главу котораго со
крушилъ Крестомъ Своимъ Единородный Божественный Сынъ 
Его, Господь нашъ Іисусъ Христосъ. Этотъ же Сынъ Божій 
„упразднилъ прелесть діавола*, „попралъ смерть* и побѣдилъ 
адъ, указалъ человѣку благодатный путь ко спасенію въ то



нѣ учрежденной Имъ на землѣ Церкви и далъ ему возмож- 
пость снова взойти па прелшюго высоту, „на первое блажен- 
ство“ въ нѣдрахъ ліобвн Отчей. Этотъ Божественный Иску
питель и Спаситель людей „ниспослалъ“ въ міръ отъ Отца 
Утѣшителя Духа Святаго, оживляющаго, освящающаго и на
ставляющаго человѣка на этомъ пути въ „потерянный рай“ , 
къ достиженію „завистію діавола" утраченнаго „наслѣдія жи
зни вѣчной*. Но... Богъ не насилуетъ свободной воли чело
вѣка. Вотъ, говоритъ Онъ людямъ чрезъ пророка, предла
гаются вамъ: „жизнь и смерть,— благословеніе и проклятіе", 
выбирайте сами, куда идти и что хотите! Изберете „жизнь“, 
„благая земли снѣсте“ , выбирете „смерть''',—мечъ васъ по- 
ястъ“! Вы только станьте на пути „жизни*, спасенія, Я 
Самъ буду съ вами всегда, Самъ буду помогать вамъ, гово
ритъ милосердый Господь, вы только „не ожесточите сердецъ 
вашихъ, якоже древній люди въ пустыни", когда услышите 
„гласъ* Мой; Я  тутъ, при васъ, у вашего сердца „стою и 
толку въ двери его; если кто услышитъ голосъ Мой и отво
ритъ дверь, войду къ нему и буду вечерять съ нимъ и онъ со 
Мною“ (откр. 3; 20). Склоните, люди, гордыя „выи“ свои 
подъ „иго* закона Моего: оно— „благо", возложите на свои 
рамена и понесите „бремя* Креста Моего: оно— „легко*, и 
вы „обрящете покой душамъ вашимъ*. „Пріидите ко Мнѣ 
вси труждающіеся (на пути въ царство небесное) и обреме- 
ненніи (грѣхами) и Азъ упокою в ы Я далъ намъ Свой 
„миръ" не такой, какой даетъ міръ, который „во злѣ ле- 
житъ* и, значитъ, кромѣ „зла", „суеты" непостоянства, 
„страстей* и колеблемости, при всякомъ вѣтрѣ, и, въ концѣ 
концовъ, погибели „въ гееннѣ огненной*, ничего добраго, 
прочнаго, устойчиваго и спасительнаго не можетъ и сулить.

Правда, путь къ „жизни*, ко спасенію,— путь трудный, 
узкій и тернистый и мало находится охотниковъ идти по ме
му: всѣ предпочитаютъ ему путь легкій, широкій и сколь- 
зскій, ведущій къ „смерти*, „въ пагубу*. Тяжело человѣку, 
пропитанному ядомъ гордости, страстей и похотей, „отверг- 
нуться себя", загубить земную жизнь съ ея вожделѣнными 
для „плоти* радостями и прелестями и, вмѣсто всего этого, 
„взять крестъ* скорбей, нужды, лишенія, смиренія ума и
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сердца, распять на этомъ креслѣ „плоть свою со страсть-ми 
и похотьми*1 и идти этимъ скорбнымъ путемъ, съ смутной 
надеждой на будущую жизнь и ея бла га, какія-то непонят
ныя теперь. Кто рѣшится предпочесть этотъ тяжелый, пе
чальный и неизвѣстный путь легкому, веселому и испытан
ному пути „міра“ п „вѣка сего1-?! Да, Самъ Господь гово
ритъ, что „не многіе" пойдутъ путемъ Креста: *Много зван
ныхъ, мало оке избранныхъ", но Онъ же и одобряетъ на этомъ 
скорбномъ пути: ѵдерзайгпе, Яко Азъ побѣдахъ міръ*.

Я, какъ Побѣдитель „ада и смерти", иду впереди васъ 
и побѣдоносно несу тотъ „мечъ" и „стрѣлу“■—животво
рящій Крестъ Свой, которымъ я побѣдилъ „врага", тѣ „узы“ > 
которыми Я „связалъ сильнаго'4, пршнеднш въ „домъ" его— 
на грѣшную землю. Какъ трофей этой славной побѣды", Я 
несу съ Собою „миръ“ , „благоволеніе", „благословеніе",. 
„Спасеніе0 и „Наслѣдіе вѣчной жизни*1. Бы только идите 
за Мною, вооружившись Моимъ орудіемъ креста, по бойтесь 
и не ужасайтесь на этомъ тѣсномъ пути: „не бойся, малое 
сіѵа.дои, воодушевляетъ Своихъ „овецъ" небесный Пастырь, 
„Я заьпшоесю сомъ, какъ и Оппцъ Мой завѣшалъ, царство; 

гдѣ Я, гномъ и сы будете; сы будете на трапезѣ Моей въ оби
теляхъ Отца Моего", въ царство Егѣ, гдѣ васъ ожидаетъ 
такая радость, такое блаженство, какихъ вы теперь по мо
жете и представить себѣ: „Ихъ-же око не сидѣ, и ухо не 
слыша, и на  сердце человѣку не взыдошаи. Я своихъ сподвиж
никовъ увѣчаю вѣнцомъ небесной славы, облеку въ цар
ское достоиство: „ Побѣждающему домъ сѣсть со Мною на 
престолѣ Мостъ, какъ и Я сѣлъ со Отцемъ Моимъ на пре
столѣ Его“ (откр. 3; 21).

Богъ какъ-бы такъ говоритъ людямъ: что было орудіемъ 
вашего паденія, тѣмъ Я я спасъ васъ: Вы преткнулись е 
„древо"— „древомъ11 и спасены! Вмѣсто сыновней любви въ 
сердцѣ вашемъ возгнѣздился рабскій страхъ, какъ „лесть" 
діавола, по Я преобразую этотъ плодъ „зміиной хитрости" 
въ чистѣйшій и вожделѣннѣйшій плодъ высочайшей боже
ственной „премудрости"—пъ „страхъ Божій”!

Союзъ Мой съ вами возстановленъ и „началомъ", такъ 
сказать, звеномъ этого' союза, вмѣсто утерянной любви, бу
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детъ „Страхъ Божій". Держитесь, люди, за этотъ спаситель
ный „якорь" и вы не будете носиться безъ толку по вол
намъ, обуреваемаго діаволомъ и слугами его, житейскаго мо
ря, не будете блуждать по распутіямъ „міра сего“, вы вой
дете вт, „тихую пристань Мою1* и будете въ „обителяхъ" 
Моего „Дома". Къ несчастью, многіе „не могутъ быть уп- 
равлены въ царство небесное" по-тому, что они, „возло
живши руку на рало", озираются „вспять", смотрятъ назадъ, 
на земныя радости, привязанности, а „кто любитъ отца, или 
латъ, ими братьевъ, или сестеръ, или жену, или имѣнія 
свои больше, чѣмъ М>‘\ Д , говоритъ Господь Іисусъ Христосъ, 
„тотъ Женя не д о с т о и н ъ *) , А сколько такихъ, которые 
еще вовсе не брались за „рало“ спасенія! Эти званные на 
„вечерю" и оказавшіеся „не достойными" ея пребываютъ во 
„тьмѣ и сѣни смертнѣй", природа ихъ, по прежнему, оста
ется поврежденной грѣхомъ, а потому и чувство страха у 
такихъ людей извращено: чего нужно бояться, того они не 
боятся п прежде всего Бога— и, наоборотъ, боятся какихъ-то 
„призраковъ".

Оіш на все смотрятъ чувственными, „плотскими" глазами, 
мѣряютъ все на свой «ограниченный», короткій „аршинъ", 
судятъ и рядятъ обо всемъ по своему, чисто животному, вку
су („блудный сынъ“ ,.радь былъ наполнить чрево свое рожками, 
которѣе ѣли свиньи“ 15 лук. 16 ст.), а иотому не удиви
тельно, что „бѣлое" кажется имъ <чернымъ», безграничное 
и вѣчное—фантазіей, иллюзіей и „сладкое"'— „горькимъ" и 
наоборотъ. Смотрите, поэтому, сами, если вы ощущаете въ 
сердцѣ страхъ, какъ нѣкое дерзновеніе къ Богу, если этотъ 
страхъ приноситъ съ собою миръ, душевный покой, радость 
о Господѣ и какъ-бы нѣкое сладостное чувство общенія съ 
Существомъ Божіимъ, то вы на пути къ Богу, несомнѣнно, 
па васъ повѣялъ „духъ страха Божія", такъ какъ „Богъ есть 
Богъ мира и благоустройства". На оборотъ же, когда, воз
бужденный въ вашей душѣ, страхъ является, какъ малоду
шіе, какъ горделивое опасеніе за свое „я", какъ нѣкая свѣ
тобоязнь, когда онъ производитъ въ васъ душевное разст-

*) (Мо. 10; 37).
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ройство. тревогу, скорбь, безотчетную, какъ-бы смертель
ную, тоску и отчаяніе, когда сердце ваше бьется въ груди, 
какъ птичка, пойманная въ силки и чувствуется нѣкая го
речь, когда вы какъ-бы задыхаетесь и попали, вдругъ въ ти
ски, тогда нужно быть увѣреннымъ, что вы еще „далеки отъ 
Царствія Божія", что вы еще во власти „тьмы вѣка сего“ , 
что вы уловлены въ с . „человѣкоубійцы искони"—діавола.
Этотъ „міродержитель тьмы вѣка сего, князь міра сего" и 
начальникъ «духовъ злобы поднесенныхъ», какъ опытный и 
хитрый птицеловъ, разставляетъ свои сѣти тамъ, гдѣ пайча- 
ще вращается душа человѣка и пользуется той приманкой, 
какою найболыне увлекаются люди: „чѣмъ кто согрѣшаетъ, 
тѣмъ и наказывается". Какъ коварный духъ, онъ и самъ 
иногда принимаетъ видъ „ангела свѣтла", алчность и жесто
кость „звѣря" прячетъ подъ одежды овечьей кротости и го
лубинаго незлобія, да и пагубныя сѣти свои любитъ разстав
лять нерѣдко па пустоцвѣтѣ лицемѣрнаго благочестія и „пра
ведности книжниковъ и фарисеевъ", придавая имъ видъ пло
доносныхъ цвѣтовъ истиннаго благочестія и „праведности 
Христовой". Въ этомъ убѣждаютъ пасъ „жизнь и труды" св. 
угодниковъ—подвижниковъ христіанскихъ, представляющіе 
безчисленные примѣры, какъ побѣды, такъ и пораженія въ 
выдержанной ими „духовной брани". Не даромъ же и слово 
Божіе говоритъ: „Если хочешь служить Господу, уготовь 
свою душу во искушеніе'1, приготовь себя къ борьбѣ съ силь
нымъ врагомъ, облекшись во „всеоружіе Божіе" и „злопо- 
стражди, какъ добрый воинъ Христовъ".

Пойманную жертву діаволъ прежде всего лишаетъ само
чувствія христіанскаго, помрачаетъ самосознаніе и мало по 
малу—обращаетъ, какъ-бы въ животное, съ его вкусами и 
инстинктами. Страшно смотрѣть на богообразное и богопо
добное существо, „діавольскимъ наважденіемъ" уподобивше
еся „скотамъ безсмысленнымъ"! Но,— удивительное дѣло! че- 
вѣкъ самъ вовсе и не "замѣчаетъ такой метаморфозы и, по 
преяшему, и даже еще больше, гордится и превозносится 
своимъ человѣческимъ, христіанскимъ или служебнымъ ка
кимъ достоинствомъ, своимъ умомъ, знаніями и опытностію4 
онъ въ своемъ самодовольствѣ горделиво говоритъ или, но
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крайней мѣрѣ, мыслитъ: „я и никто, кромѣ м'еня!“ опъ до 
того бываетъ обольщенъ гордостью, что мн'птъ себя выше 
Творца, не „благословляетъ Всевышняго" и не „прославля
етъ Присносущаго", а выдумываетъ какого-то „сверхъ чело
вѣка", ставитъ свою ,,жизнь“ въ зависимость отъ какого-то, 
созданнаго больнымъ воображеніемъ, „нѣкто", „онъ“ , стоя
щаго „въ сѣромъ со свѣчой"! Гордому царю Вавилонскому 
Навуходоносору, забывшему въ своемъ величіи, „что Все
вышній владычествуетъ надъ царствомъ человѣческимъ и да
етъ его, кому хочетъ“, нѣкогда Господъ, чрезъ измѣненіе его 
человѣческой природы въ естество животнаго, указалъ его, 
человѣческое мѣсто и достоинство и что „всѣ, живущіе на 
землѣ, ничего не значатъ', по волгъ Своей Онъ дѣйствуетъ 
какъ въ небесномъ воинствѣ, такъ и у живущихъ на землѣ, и 
тъгпъ ни. кого, кто могъ бы противиться руки, Его и сказать 
Ему. что Ты сдѣлалъ?— Тотчасъ и исполнилось это слово 
надъ Навуходоносоромъ, и отлученъ онъ былъ отъ ''людей, ѣлъ 
траву какъ волъ, и орошалось тѣло его росою небесною, такъ 
что волосы у  нею выросли, какъ у  льва, и ногти у него како 
у  птицы“ и „обитаніе“ его было „съ полевыми зв?ърями“ 
(Даніил. 4; 29, 30, 32). И только когда онъ „Навухоносоръ 
возвелъ глаза“ свои асъ небу», „разумъ“ его € возвратился» 
къ нему и „благословилъ“ онъ „Всевышняго, восхвалилъ и про
славилъ Присносущаго, коггюраго владычество -  владычество вѣч- 
иое и котораго царсгпво въ роды и роды, и «возвратились» 
къ нему „сановитость и прежній видъ“ его; „тогда взыска
ли 0 его „совѣтники0, его <и вельможи» его «го онъ„ возста
новленъ на царство“ его, „и величіе“ его „еще болѣе возвыси
лось" (Дан. 4, 31, 33).

Дай Богъ, чтобы и „озвѣреніе" сердца настоящихъ сыновъ 
гордыни, какъ знакъ прещенія Божія, было только попуще
ніемъ Божіимъ, временнымъ наказаніемъ, и чтобы такое уни
женіе послужило для нихъ кризисомъ къ оздоровленію ума и 
сердца, чтобы и они, подобно Навуходоносору, „возвели гла
за" свои „къ небу"! Страшно за совращеніе человѣка, а тѣмъ 
болѣе христіанина, „съ нутей" Божіихъ, страшно за его 
паденіе „съ неба" и слишкомъ большое пристрастіе „къземлѣ"!

Свящ. Іосифъ (Іясецгпй.
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Засѣданіе Полтавскаго Церковнаго И сторико-А рхео
логическаго Комитета.а

9-го іюня, въ 7 часовъ вечера, въ покояхъ Преосвящен
наго Епископа Іоанна н подъ его предсѣдательствомъ состоя
лось очередное засѣданіе мѣстнаго Церковнаго Историко-Ар
хеологическаго Комитета. На этотъ разъ засѣданіе было до
вольно многолюдное (свыше 60 человѣкъ), такъ какъ на немъ 
присутствовали и всѣ о.о. депутаты открытаго въ тотъ же 
день Епархіальнаго съѣзда духовенства. Въ засѣданіи при
нялъ дѣятельное участіе также и прибывшій изъ Чернигова 
II. М. Добровольскій, секретарь комитета по устройству Чер
ниговскаго съѣзда археологовъ, имѣющаго быть текущимъ 
лѣтомъ (съ 31 іюля по 15 августа). Цѣль его пріѣзда— на 
мѣстѣ осмотрѣть старинныя вещи, собранныя въ Полтавскомъ 
древлехранилищѣ, и рѣдкія изъ нихъ взять въ Черниговъ, 
для выставки во время съѣзда.

Открывая засѣданіе, Его Преосвященство обратился спеці
ально къ о.о. депутатамъ Епархіальнаго съѣзда приблизи
тельно съ такими словами:

„Вы теперь какъ разъ прибыли предъ очереднымъ засѣда
ніемъ нашего Комитета... Онъ существуетъ немного време
ни, но, благодаря сочувствію нашихъ отцовъ, уже выказалъ 
свою дѣятельность, а музей при немъ очень скоро обогатил
ся разными предметами изъ церковной древности. Осмотрѣвъ 
его, вы сами убѣдитесь въ этомь. Эги древности раскрыва
ютъ передъ вами цѣлую духовную жизнь нашихъ отдален
ныхъ предковъ. Тѣ чувства, которыя выражались въ этой 
жизни, раскрываются передъ зрителемъ во всей ихъ полно
тѣ. Въ частности, вы видите, сколько чувства религіознаго 
вложено нашими предками въ дѣло рукъ своихъ. Поэтому 
нашъ музей представляетъ собою поучительное зрѣлище, 
поучительную школу, наглядный урокъ для нашей современ
ной жизни. Такъ вотъ прошу васъ, отцы, и впредь оказы
вать сочувствіе нашему Комитету и доставлять сюда все рѣд
кое изъ церковно-археологической жизни, а мы постараемся, 
все это сохранить".
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По открытіи засѣданія, дѣлопроизводитель комитета Вл. 
Ал. Пархоменко прочиталъ протоколъ предыдущаго засѣда
нія, который былъ принятъ собраніемъ и тутъ же утверж
денъ Его Преосвященствомъ.

„Вотъ тутъ кстати собрались представители всей епархіи. 
Ихъ нужно освѣдомить о томъ, что въ Черниговѣ этимъ лѣ
томъ будетъ съѣздъ любителей древностей съ выставкою 
этихъ древностей. Желательно, чтобы и Полтавская епархія 
приняла участіе въ этомъ конгрессѣ—тѣми прееметами, ко
торые хранятся въ нашемъ музеѣ, и, такимъ образомъ, по
могла дальнѣйшему изученію христіанскихъ древностей.

Здѣсь есть почтенный представитель комитета по устрой
ству съѣзда въ Черниговѣ Петръ Михайловичъ, который 
пріѣхалъ къ намъ спеціально, чтобы осмотрѣть нашъ музой 
п что въ немъ есть рѣдкаго отправить въ Черниговъ на вы
ставку,—съ тѣмъ, чтобы потомъ все было возвращено въ цѣ
лости. Такъ вотъ, можетъ быть, еще и по церквамъ найдут
ся достопримѣчателышя древности, которыхъ если и нельзя 
отдать въ нашъ музей, то, по крайней мѣрѣ, временно пре
проводить сюда для отсылки ихъ на выставку, съ цѣлью 
религіозною, научною и просвѣтительною; можно ихъ отправ
лять и прямо съ мѣста въ Черниговъ. Объ этомъ недавно 
состоялось и постановленіе нашаго Комитета, напечатанное 
въ «Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ».

Послѣ словъ Преосвященнаго, пріѣзжій депутатъ въ своей 
живой и обстоятельной рѣчи прежде всего познакомилъ со
браніе, такъ сказать, съ исторіей открываемаго въ Черни
говѣ ХІУ всероссійскаго археологическаго съѣзда. Затѣмъ 
коснулся того, что Черниговъ и Полтава «ближайшіе сосѣди», 
они— какъ «братъ и сестра» и «представители одной націо
нальности», поэтому и остатки ихъ старины одни и тѣ же, 
а потому, что потерялось въ одной губерніи, то сохранилось 
въ другой.

«При этомъ, что касается собственно 'церковной старины, 
— говорилъ Черниговскій депутатъ,—то я вижу, что памят
ники Полтавской старины во многомъ превосходятъ памят
ники Черниговской старины (простите меня за самосознаніе!); 
иаши памятники далеко отстали отъ вашихъ. Правда, у нась
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больше сохранилось старинныхъ храмовъ, но 1) они поднов
лены и 2) кромѣ храмовъ, мало что есть. Поэтому считаю 
долгомъ чести и долгомъ справедливости засвидѣтельство
вать предъ высокимъ собраніемъ, что Полтавскій комитетъ 
заботами достопочтеннаго Владыки Іоанна, много сдѣлалъ въ 
этомъ отношеніи: за полтора года онъ успѣлъ собрать въ 
своемъ древлехранилищѣ столько рѣдкихъ памятниковъ и 
столь цѣнныхъ, что они являются нагляднымъ и поучитель
нымъ урокомъ не только для насъ, но и для будущихъ по
колѣній. Если эта дѣятельность Комитета такъ успѣшно бу
детъ продолжаться и далѣе, то для вашего древлехранилища 
придется строить большой домъ, который будетъ лучшимъ 
памятникомъ въ Полтавской епархіи. Привѣтствую высокое 
собраніе съ такого плодотворною дѣятельностью вашего Ко
митета. Радъ, что собранные имъ древности пойдутъ на вы
ставку въ Черниговъ. Отъ имени Черниговской земли, здѣсь 
низко кланяюсь и прошу и впредь относиться къ намъ съ 
тѣмъ же сочувствіемъ, съ какимъ относились и до сихъ норъ,, 
въ лицѣ предсѣдателя этого комитета».

Затѣмъ дѣлопроизводитель Комитета Вл. Ал. ІІорхоменко 
прочиталъ заявленіе священника о. Корсуна, Переяславскаго 
уѣзда, о разрѣшеніи ему собирать церковныя древности по 
этому уѣзду и представлять въ Комитетъ, а описаніе ихъ 
помѣщать въ мѣстныхъ „Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ".

По поводу такого предложенія о. Корсуна, пріѣзжій депу
татъ г. Добровольскій высказалъ приблизительно слѣдующее:

„Вопросъ объ изслѣдованіи церковныхъ памятниковъ—во
проса. жгучій. Всѣ сознали, что самый надежный путь изу
ченія ихъ—это, именно, по раіоиамъ. Я приведу вамъ такой 
фактъ. Въ прошломъ году въ Черниговѣ учреждено Епар
хіальное древлехранилище, исторія котораго очень простая. 
Одинъ преподаватель семинаріи, а другой приходской свя
щенникъ (сосѣдняго села) обращаются къ Епархіальному 
съѣзду духовенства объ ассигнованіи возможной суммы на 
ихъ поѣздки для собиранія церковныхъ древностей епархіи. 
Съѣздъ отвѣтилъ, что у него нѣтъ средствъ, но всеже, въ 
видѣ поощренія, выдалъ имъ 120 руб. И что-же йотомъ 
Вышло изъ этого мизернаго пособія. Священникъ запрегъ
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свою лошадку и вмѣстѣ съ преподавателемъ семинаріи дви
нулись вь путь. Пробыли они въ экскурсіи 43 дня и съ со
босо привезли то, что теперь называется у насъ „Чернигов
скимъ м у з е е м ъ В и д я  такіе результаты, на другой годъ 
съѣздъ ассигновалъ уже 300 руб. За такія небольшія деньги 
и о. Корсунъ могъ бы сдѣлать то зке самое дѣло1*.

Затѣмъ, когда вообще зашла рѣчь о собираніи церковныхъ 
древностей, Преосвященный, между’ прочимъ, замѣтилъ: 
„Такъ, можетъ быть, вы, отцы, дадите намъ практическія 
указанія въ этомъ отношеніи. Дѣло въ томъ, что, чѣмъ боль
ше мы соберемъ этихъ древностей, тѣмъ больше они -будутъ 
сбережены. А то бываетъ такъ: пріѣдетъ какой—ннбудь лю
битель древностей только посмотрѣть ихъ, а потомъ и ку
питъ, пли: является уполномоченный изъ Петербурга или 
Москвы опять же только осмотрѣть и сфотографировать рѣд
кія древности, а потомъ расширяетъ свои полномочія и ирі- 
обѣтаетъ ихъ. Такъ вотъ, чтобы избѣжать такого явленія, 
нужно этн вещи поскорѣе собрать сюда, въ нашъ музей. А 
такъ какъ здѣсь представители отъ всѣхъ уѣздовъ, то и 
прошу, васъ, отцы, помочь намъ въ этомъ11. Далѣе, осмотрѣ
ны были тѣ предметы, которые, къ настоящему засѣданію, 
представлены были въ музей. Между ними оказалось старин
ное Евангеліе (отъ г. Андрусенко Роменскаго уѣзда), кото
рое онъ готовъ уступить музею за 50 руб. Осмотрѣвъ Еван
геліе (собственно — Новый Завѣтъ), Черниговскій гость, меж
ду прочимъ, замѣтилъ: „оно цѣнно для Черниговскаго музея, 
по не для Полтавскаго, но и нашъ музей далъ бы за него 
только 1 рубль". Тутъ зке получено было отъ протоіерея 
I. Ольшевскаго собственноручное письмо Епископа Ѳеофана, 
затворника Вишерскаго къ іеромонаху Агапію; письмо было 
прочитано собранію, которое постановило благодарить про
тоіерея I. Ольшевскаго.

Когда зашла рѣчь о старинныхъ церквахъ въ епархіи, 
Преосвященный предложилъ составить имъ списокъ и сдѣ
лать фотографическіе снимки.

Въ заключеніе, было долозкено собранію, что въ виду на
ступающаго 200-лѣтія Полтавской битвы, Преосвященный 
Іоаннъ обращался къ командирамъ всѣхъ полковъ съ запро



сомъ: какой полкъ участвовалъ въ Полтавской битвѣ н не 
извѣстно ли, кто изъ того или другого полка палъ въ этой 
битвѣ. Въ настоящемъ засѣданіи читались и отвѣты, полу-, 
ченные, къ этому времени, отъ командировъ нѣкоторыхъ 
полковъ.

Свѣдѣнія эти нужны для того, чтобы названія всѣхъ пол
ковъ, участвовавшихъ въ Полтавской битвы, и имена пав
шихъ въ ней воиновъ выбить на особой доскѣ и поставить 
въ церкви, устроенной подъ крестомъ Шведской могилы.

3■ П . Олы,кій.
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В ы пускъ воспитанниковъ Д уховной Семинаріи.
10-го іюня мѣстная духовная семинарія праздновала годич

ный выпускъ своихъ воспитанниковъ.
Въ истекшемъ учебномъ году окончило курсъ семинаріи 

59 человѣкъ п 1 не держалъ экзамена по болѣзни. Изъ нихъ 
18 выпущены въ первомъ разрядѣ (съ аттестатами), а осталь
ные 41— во второмъ разрядѣ (со свидѣтельствами) Между 
окончившими курсъ— 10 свѣтскихъ, 1—-сербъ, а остальные 
48 дѣти духовенства. Окончившіе курсъ въ первомъ разря
дѣ по списку слѣдуютъ въ такомъ порядкѣ: Авраменко П а
велъ, Корольковъ Семенъ, Семеновъ Николай, Степановъ 
Андреи, Концевичъ Михаилъ, Базилевскій Александръ, Діо
нисіевъ Димитрій, Кондратовичъ Сергѣй, Кондратовичъ Ни
колай, Хранко Димитрій, Максименко Степанъ, Гайдукъ 
Митрофанъ, Сокологорскій Александръ, Подольскій Александръ 
Стронскій Владиміръ, Сокологорскій Константинъ, Черня- 
шевскій Трофимъ и Левченко Николай. Изъ нихъ лучшіе 
семг> рекомендуются правленіемъ Семинаріи для поступленія 
въ духовныя академіи.

Въ день выпуска, около половины 1-го часа, прибылъ въ 
семинарію Преосвященный Епископъ Георгій, а чрезъ нѣко
торое время и Преосвященный Епископъ Іоаннъ (пѣшкомъ). 
Оба они были встрѣчены семинарской корпораціей и, въ со
провожденіи ея, прямо направились въ церковь, гдѣ совер
шено было молебствіе Преосвященнымъ Іоанномъ, въ соуча
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стіи Преосвященнаго Георгія и въ сослуженіи: ректора се
минаріи архимандрита Варлаама, духовника семинаріи про- 
тоіерея М. Тимошевскаго, протоіерея М. Сулятицкаго и 
священниковъ—М. Филиппенко, В. Каменецкаго и К. Олей
никова (изъ г. Роммы), приглашеннаго къ молебствію въ 
качествѣ родителя хорошихъ уче; . зовъ. Молебствіе пѣлъ 
хоръ оконсившихъ курсъ, подъ управленіемъ одного пзъ нихъ 
М. Гайдука. На молебствіи присутствовали и нѣкоторые изъ 
о.о. депутатовъ собравшагося наканунѣ Еиархіалънаго съѣзда 
духовенства.

Передъ многолѣтіемъ, Преосвященный Іоаннъ обратился 
къ выпускнымъ воспитанникамъ приблизительно съ такимъ 
поученіемъ:

„Поздравляю васъ съ благополучнымъ окончаніемъ вашихъ 
экзаменовъ. Очень радуюсь тому, что послѣдній годъ вашихъ 
занятій здѣсь и ваши экзамены прошли въ полномъ порядкѣ 
и спокойствіи, да и подготовка ваша хорошая іі отвѣты 
удачные...

Вы выходите пзъ этого заведенія съ разными планами и 
намѣреніями, какъ-бы потомъ устроить свою жизнь и какую 
избрать себѣ дѣятельность. Вотъ я и считаю долгомъ выска
зать вамъ нѣсколько напутственныхъ пожеланій на счетъ 
вашей будущей дѣятельности.

Послѣднее время, которое мы съ вами переживаемъ, на
поминаетъ намъ то время, о которомъ вы знаете изъ апо
стольскихъ посланій, изучаемыхъ вами въ послѣднемъ VI 
классѣ. Изучая посланіе къ римлянамъ, вы ознакомились съ 
тѣмъ, какими мрачными красками изображается тамъ языче
ство во времена пришествія I. Христа, — какъ люди, одарен
ные способностью разсматривать предметный, видимый міръ, 
все болѣе и болѣе ниспускались въ дѣлѣ почитанія божества 
и стали почитать птицъ, гадовъ и т. и. и наконецъ, дошли 
до почитанія своихъ пороковъ и страстей. Они дошли до 
такого дикаго состоянія, что только предавалися удовлетворе
нію естественныхъ инстинктовъ. Картина самая мрачная!...

Но не наблюдаемъ ли мы и теперь тоже самое, тоже ни
спадете съ высоты неба до боготворенія своихъ пороковъ и 
страстей?—Посмотрите на литературу, которой вы питаетесь,
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посмотрите на ея писателей— и замѣтите тоже обоготвореніе 
животныхъ (для примѣра, указывается Дарвинъ)... А появ
леніе затѣмъ разныхъ лигъ и т. и.— не есть ли это обого
твореніе своихъ .пороковъ и страстей?... Людей, . распростра
няющихъ такія ученія, апостолы называютъ лжеучителями и 
злоучителями. Апостолы говорятъ, что такіе злоучителн и 
еще будутъ появляться, которые будутъ распространять по
читаніе похоти и страстей человѣческихъ, будутъ входить 
въ домы людей н вводить развратъ и въ этомъ будутъ счи
тать всю цѣль жизни своей. Апостолы сравниваютъ ихъ съ 
блуждающими звѣздами, которыя, неожиданно появившись, 
скоро и исчезаютъ; они сравниваютъ ихъ съ пустыми обла
ками, отъ которыхъ, когда вѣтеръ развѣетъ ихъ, ожидаемаго' 
дождя не .получается; они сравниваютъ пхъ съ пѣною волнъ, 
такъ же быстро появляющейся, какъ быстро и исчезающей. 
Тоже самое мы видимъ и въ современной литературѣ, кото
рая лѣнится своими страмотами и нечистотами...

Апостолъ Повелъ въ посланіи къ Тимоѳею говоритъ: по
явятся люди, которые будутъ горды, надменны, тщеславны, 
которые будутъ непочтительны къ родителямъ, не будутъ 
имѣть благочинія, и предостерегаетъ его отъ такихъ людей. 
Вотъ и я прошу васъ— удаляйтесь отъ злоучителей, которые 
будутъ соблазнять васъ.

Апостолъ совѣтуетъ Тимоѳею почаще читать писаніе, ко
торое дастъ ему силы устоять отъ соблазна. И вамъ скажу, 
юноши, что кто изъ васъ усердно занимался писаніемъ, того 
оно можетъ вывести на путь спасенія. Апостолъ говоритъ 
Тимоѳею: человѣкъ вліяетъ на другого не столько своимъ 
знаніемъ, сколько своимъ добрымъ поведеніемъ, своимъ при
мѣромъ. „Пусть твоей юностью никто не пренебрегаетъ: 
ты своею кротостію, своимъ поведеніемъ стяжаешь себѣ ува
женіе". Вотъ н вамъ предстоитъ высокое пастырское служе
ніе. Чѣмъ же вы пріобрѣтете доброе вліяніе на пасомыхъ 
п чѣмъ заслужите ихъ уваженіе къ себѣ?—Добрымъ житіемъ 
своимъ, добрымъ поведеніемъ, а не щегольствомъ и впѣш- 
ностыо.

Нѣкоторые изъ васъ пойдутъ въ высшія учебныя заведе
нія,—чтобы расширить свои познанія, болѣе постигнуть
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науки. А такъ ли оно бываетъ?—Наша молодежь, вмѣсто 
того чтобы заниматься наукою, занимается совсѣмъ другимъ 
дѣломъ: свон молодыя силы она тратитъ па развратъ и раз
рушеніе и самихъ себя и своего отечества. II за это она 
отвѣтитъ если не передъ людьми, то передъ судомъ Божіимъ, 
котораго избѣжать нельзя. Есть такіе, которые не вѣрятъ въ 
это, но когда—то не вѣрили, что и потопъ будетъ, однако
же онъ былъ, смывки съ земли всѣ нечистоты. Такъ точно 
и страшный судъ будетъ и все очиститъ.

Не забывайте своихъ отцовъ и матерей, которые потратили 
столько труда, столько силъ и средствъ, чтобы воспитать 
васъ... Если кто изъ васъ поступитъ въ высшее учебное 
заведеніе, то прежде всего заботьтесь о томъ, чтобы быть 
истинными слугами Царя и Отечества... Тамъ раскроютъ 
передъ вами всѣ сокровища науки—и вы пользуйтесь этимъ 
дорогимъ временемъ, чтобы оно не тратилось такъ напрасно 
н даже во зло себѣ и другимъ. Кому же и показать себя 
христіанскими ревнителями свѣта и науки, какъ не вамъ, 
воспитанникамъ духовной школы. Помните слова Спасителя: 
„вы соль земли, вы свѣтъ міра8. Такъ примите же эти слова 
близко къ сердцу и да будетъ милость Божія со всѣми вами!

Благословеніе Господне на васъ, Того благодатію и чело
вѣколюбіемъ всегда, нынѣ и присно и во вѣки вѣковъ".

Послѣ молебствія Преосвященный Іоаннъ давалъ крестъ 
цѣловать, а Преосвященный Георгій окроплялъ всѣхъ св. 
водою.

Въ заключеніе, къ обоимъ Архипастырямъ подходили всѣ 
окончившіе курсъ воспитанники, которымъ они давали на
путственное благословеніе и братски лобызались.•—-Такая 
картина на пишущаго эти строки произвела глубокое и въ 
высшей степени отрадное впечатлѣніе...

Послѣ богослуженія, оба Преосвященные, въ сопровожде
ніи семинарской корпораціи, направились въ помѣщеніе 
канцеляріи, гдѣ была приготовлена скромная трапеза, во 
время который произнесены были тосты за здоровье Преосвя
щенныхъ—Іоанна и Георгія, за начальствующихъ, учащихъ 
и учащихся, за епархіальное духовенство и его представите
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лей, за объединеніе семинарской корпораціи и даже-—за не
штатныхъ преподавателей семинаріи...

Въ своемъ тостѣ Преосвященный Іоаннъ говорилъ прибли
зительно слѣдующее: „Вашъ учебный годъ, слава Богу, за
кончился такъ благотворно какъ для васъ, такъ и для насъ. 
Воспитанники усердно занимались къ экзаменамъ и все вре
мя сохраняли доброе настроеніе. Желаю, чтобы это настрое
ніе все болѣе и болѣе укрѣплялось въ нашей семинаріи и 
чтобы худая слава отлетѣла отъ нея далеко, а добрая при
ближалась къ ней и, при вашемъ стараніи, еще больше 
упрочилась.—Предлагаю тостъ за здоровье о. ректора семи
наріи, инспектора и г.г. наставниковъ".

3. П. О льсти.

Вниманію  экстреннаго епархіальнаго Съѣзда въ г. 
Л убн ахъ  и всего вообще епархіальнаго духовенства.

Вопросъ о страхованіи церковныхъ строеній, имѣющій 
столь длинную исторію (съ 1862 г.) только потому, что по
шелъ путемъ безконечной канцелярской работы чрезъ Св. 
Сѵнодъ и другія казенныя учрежденія,—для нашей епархіи 
принялъ неблагопріятный курсъ въ послѣдніе дни: 21 ап
рѣля текущаго года преосвященный епископъ Іоаннъ поло
жилъ такую резолюцію на рапортѣ одного благочиннаго о 
сгорѣвшей церкви въ его округѣ: Цпркулярно по епархіи, 
распорядиться объ обязательности застраховали церковныхъ 
деревянныхъ зданій". Консисторія, оставляя безъ вниманія 
настойчивость, съ какого Ов. Сѵнодъ отклоняетъ обязатель
ность страхованія строеній духовнаго вѣдомства (Указы— 
1864 г., 1875 г., 1905 г.) въ частныхъ и земскомъ страхо
выхъ обществахъ, не считаясь съ требованіями практиче
скаго разума, считаться съ которыми въ данный моментъ, 
въ моментъ финансовыхъ затрудненій духовенства и церквей 
епархіи,—въ высшей мѣрѣ необходимо,— приказываетъ не 
только обязательно,, но и немедленно застраховать деревянныя 
строенія въ земскомъ страховомъ обществѣ.
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Кто не знаетъ, что церковный бюджетъ нашъ несетъ тя
желое бремя въ.видѣ трехъ сотъ тысячнаго долга? Кому не
извѣстно, что дефицитъ по содержанію двухъ епархіальныхъ 
женскихъ училищъ ежегодно будетъ слѣдовать до шестиде
сяти тысячъ рублей? Кому—далѣе—невѣдомо, что единствен
нымъ, кромѣ духовенства, источникомъ погашенія громаднаго 
долга и непремѣнныхъ въ будущемъ дефицитовъ остается 
тотъ-же свѣчной заводъ, на которомъ покоилось столько на
деждъ въ давно прошедшее время? Да, все это, разумѣется, 
всѣ мы знаемъ; мы знаемъ и гораздо большее,—знаемъ, от
куда выросли долгъ п дефицитъ, но мы не желаемъ бередить 
затягивающуюся рану; мы знаемъ, что, ведомый того-же 
твердою рукою, что и теперь, заводъ нашъ съ честью оправ- 
далъ-бы тѣ смѣлыя надежды, которыя почивали на немъ; но 
говорить объ этомъ уже поздно,—уже нельзя возвратить 
того, что погибло въ протекшіе годы. Но если этотъ источ
никъ, загроможденный почти у самаго устья циклопическими 
сооруженіями, не могъ приблизиться къ одной изъ двухъ 
цѣлей, поставленныхъ для него, въ прошедшемъ, то это не 
значитъ еще, что приближеніе къ этой цѣли и даже ея осу
ществленіе невозможно для него въ будущемъ. Для этого 
необходимо создать вспомогательный ресурсъ въ видѣ стра
хового капитала, жизнеспособность и обиліе котораго уже 
испытаны другими. Теперь безполезно заниматься выклад
ками тѣхъ громадныхъ цифръ,, которыя долженствовали озна
чать собою выгоды отъ страховой операціи, такъ какъ Св. 
Сѵнодъ съ похвальной своевременностью сдѣлалъ это, поспѣ
шилъ съ постановленіемъ своимъ на этотъ счетъ и на докладѣ 
отъ б-го іюня 1904 года удостоился высочайшаго—-„быть но 
сему“ . Намъ не угнаться, стало быть, за высшимъ церков
нымъ управленіемъ, которое, въ виду громадныхъ прибылей, 
назначило многотысячные оклады содержанія лицамъ, имѣю
щимъ служить при сѵнодальномъ страховомъ отдѣленіи, 
оставивъ въ то же время главныхъ страховыхъ агентовъ, 
благочинныхъ, безъ указанія размѣровъ вознагражденія, 
впрочемъ—съ двойнымъ напоминаніемъ, что страхованіе 
церковныхъ строеній входитъ въ прямыя обязанности о.о. 
благочинныхъ; намъ совершенно чужды столь широкій задачи
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и тѣ необъятные горизонты, которые простерлись предъ 
высшими учрежденіями, вовсе не видны и не рисуются намъ. 
Мы не станемъ увлекаться и тѣмъ, что служитъ главнѣй
шимъ поводомъ къ централизаціи страхованія въ сѵнодаль
номъ разъясненіи,— страхованіе ради уменьшенія страховой 
преміи, *) взимаемой частными и земскимъ страховыми об
ществами,— но открыто и твердо исповѣдуемъ, что аимное 
обязательное страхованіе всѣхъ церковныхъ сооруженій дало- 
бы, съ теченіемъ немногихъ лѣтъ, громадныя выгоды церк
вами, и духовенству и помогло-бы скорѣе оправдаться тѣмъ 
ожиданіямъ, которыя возлагались на епархіальный свѣчной 
заводъ. Оправдаться этимъ ожиданіямъ во всемъ ихъ объемѣ 
въ настоящее время, конечно, нельзя уже, поелику сѵно
дальное страхованіе лѣтъ чрезъ 10—15 изъ канцелярій пе
рейдетъ, наконецъ, въ жизнь; но отчасти оправдаться имъ 
въ значительной степени лежитъ въ нашемъ правѣ и на 
обязанности нашей. Было-бы непростительнымъ упущеніемъ 
съ нашей стороны, упущеніемъ, заслуживающимъ всяческаго 
осужденія, если-бы мы не воспользовались удобнымъ слу
чаемъ— ввести взаимострахованіе церковныхъ сооруженій хотя- 
бы на нѣсколько лѣтъ. Изъ года въ годъ ожидая сѵнодаль
наго страхованія, духовенство не поднимало вопроса о вре
менномъ взаимострахованіи. Это молчаніе преосвященнымъ 
епископомъ могло быть истолковано въ томъ смыслѣ, что 
страховой вопросъ не интересуетъ насъ и, быть можетъ, 
скрѣия сердце, онъ положилъ невыгодную, а разорительную для 
насъ и церквей нашихъ резолюцію. А что страхованіе „де
ревянныхъ церковныхъ зданій“ „въ земскомъ страховомъ 
обществѣ11 разорительно для церковнаго хозяйства, въ этомъ 
убѣждаетъ насъ не какая— нибудь высшая математика, по 
простѣйшая ариѳметика. Если принять самыя минимальныя 
величины—тысячу деревянныхъ церквей и двѣ тысячи школъ 
и причтовыхъ домовъ,— подлежащими обязательному страхо
ванію; если признать—далѣе— за среднюю застрахованную 
сумму для первой категоріи— 10000 рублей, а для второй— 
2000 рублей,— то весь капиталъ, который надлежало-бы за
страховать равняется 14,000,000 рублей. Условія страховыя

* )  См. 3 2  Л» Ц е р к о в н ы х ъ  В ѣ д о м о с т е й  з а  1 9 0 4  го д ъ .
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различны по причинѣ разности въ степеняхъ огнестойкости, что 
въ свою очередь можетъ зависѣть какъ отъ мѣстонахожденія 
строенія, такъ и усмотрѣнія агентовъ страхового общества. 
Но мы возьмемъ и въ этомъ случаѣ минимальную цифру— 
Vз копѣйки съ застрахованнаго рубля,— и тогда получается 
очень внушительная сумма страховой преміи— въ 46000 руб. 
Эта сумма на самомъ дѣлѣ должна быть увеличена не 
меньше какъ въ полтора раза, чтобы ближе подойти къ 
дѣйствительному платежу страховой суммы. Эта-то сумма, 
простирающая до 70000 рублей, окажется жертвою въ пользу 
земства (играющаго печальную роль въ исторіи церкви и 
духовенства послѣднихъ десятилѣтій),— потому что всякому 
до л леи о быть извѣстно, что за послѣднее десятилѣтіе сгорѣло 
шесть церквей, или 0,6 въ одинъ годъ. Но если-бы вмѣсто 
страхованія мы занялись взаимострахованіемъ, ири чемъ 
прпвлекли-бы къ нему н остальныя строенія (каменныя), 
тогда еще болѣе солидная сумма остается духовному вѣ
домству, какъ награда за осмотрительность и благоразумную 
медлительность въ томъ дѣлѣ, гдѣ она вполнѣ умѣстна и 
совершенно прилична.

Па этомъ я останавливаюсь, чтобы дальнѣйшимъ раскры
тіемъ мыслей касательно страховой операціи не показаться 
людямъ практическаго направленія человѣкомъ, витающимъ 
въ области мечтаній *). Но въ этой области, по мимо моего 
желанія, я вынужденъ оставаться до тѣхъ поръ, покамѣстъ 
полезныя для духовенства и церквей сообраліенія изъ этой 
стадіи не перейдутъ въ область осуществленія. Тогда, и 
только тогда авторъ этой замѣтки найдетъ себя вполнѣ 
удовлетвореннымъ.

Священникъ Д. II.

* )  П ри в ы ч и сл ен ія х ъ  п р и б ы л ей  о т ъ  эт о го  п р е д п р ія т ія  у  м еня  п о л у ч и 
л и с ь  о ч ен ь  б ол ь ш ія  ц и ф р ы , х о т я  у м ы ш л ен н о  у в ел и ч и в а л ъ  р а зм ѣ р ъ  б у д у 
щ и х ъ  п о ж а р н ы х ъ  у б ы тк ов ъ  по с р а в н ен ію  с ъ  у бы тк ам и  въ  п р о ш л о е  д е с я т и 
л ѣ т іе ;  с ъ  у бы тк ам и , с л ѣ д о в а т ел ь н о , п о д д а ю щ и м и ся  у ч е т у . Н о  б у д у щ е е ,  
го в о р я  в о о б щ е , то ч н о м у  у ч ет у  н е п о д л е ж и т ъ , и эт о  о б с т о я т е л ь с т в о  у д е р 
ж а л о  м еня  о тъ  и зо б р а ж е н ія  въ с в о ей  за м ѣ т к ѣ  т ѣ х ъ  сл а г а ем ы х ъ , и зъ  к о 
т о р ы х ъ  д о л ж н а  о б р а з о в а т ь с я  въ  к о н ц ѣ  к он ц о в ъ  гр о м а д н а я  су м м а  п р и б ы л ей .
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Изъ инсепархіальны хъ вѣдомостей.
Экстренный вопросъ вниманію духовенства *). До послѣд

няго времени русское крестьянство жило своло особою, 
жизнію, изолированною отъ жизни другихъ сословій, управ
лялось своими мѣстными законами, имѣло свое крестьянское- 
самоуправленіе и свой судъ. Лица другихъ сословій, если и 
принимали участіе въ общинной жизни крестьянъ, то всегда 
болѣе или менѣе случайное, все равно было ли то участіе 
контрольнаго или руководящаго характера.

Дворянинъ или разночинецъ, имѣющій даже постоянное и 
долголѣтнее мѣстопребываніе въ данномъ поселеніи, если 
только онъ не былъ начальствомъ, не имѣлъ никакого права 
вмѣшиваться въ общественную крестьянскую жизнь, могъ 
быть только ея зрителемъ. Вліяніе православнаго духовенства 
на жизнь крестьянъ было глубже п значительнѣе, чѣмъ такъ 
называемой интеллигенціи; для этого духовенство имѣло въ 
своемъ распоряженіи могущественное средство въ видѣ па
стырскаго религіозно-нравственнаго вліянія, проповѣди съ 
церковной каѳедры. Будучи связано съ крестьянствомъ самыми 
крѣпкими духовными узами, всецѣло завися отъ него и въ 
матеріальномъ отношеніи, духовенство тѣмъ не менѣе лише
но было права участія въ общественной жизни крестьянъ, не 
могло присутствовать па крестьянскихъ сходахъ, гдѣ рѣша
лись крестьянскія дѣла. Отсюда получалось, что свои же 
братъ—крестьянинъ, набившій карманъ за счетъ своихъ же 
собратьевъ, за вино объегоривалъ довѣрчивыхъ простаковъ, 
ворочалъ мірскими дѣлами, а священникъ, стоя въ сторонѣ 
отъ „міра“, совершенно ничѣмъ не могъ парализовать вред
наго вліянія разныхъ кулаковъ и міроѣдовъ, такъ какъ рѣше
нія сходовъ онъ могъ узнавать только розі ГіСІииі.

Обособленію крестьянъ отъ другихъ сословій въ недале
комъ будущемъ, невидимому, будетъ- положенъ конецъ: по за
явленію министра внутреннихъ дѣлъ, сдѣланному въ Государ
ственной Думѣ, въ осеннюю ея сессію текущаго года будетъ 
внесенъ на разсмотрѣніе вопросъ о всесословной волости.

Вопросъ этотъ капитальной важности; въ крестьянскую

* ) Р у к о ь . для с. п ает  1 9 0 8  г. А» 2 2 .
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жизнь хлынутъ самыя разнообразныя вѣянія и вліянія; въ 
рѣшеніи этого вопроса въ томъ или иномъ направленіи заин
тересованы всѣ сословія, а особенно духовенство, такъ какъ 
здѣсь будетъ вопросъ идти о томъ, за кѣмъ останется руко
водящая роль въ жизни крестьянства.

Вопросъ о всесословной волости со стороны Церкви тре
буетъ яснаго, опредѣленнаго и категорическаго отвѣта на 
другой принципіальный вопросъ о томъ, можетъ ли духовен
ство принимать вообще участіе въ общественной жизни, и 
если да, то въ чемъ это участіе можетъ выразиться. Въ дан
номъ вопросѣ у насъ царитъ полная неопредѣленность, что 
можно видѣть изъ такихъ примѣровъ. Передъ выборами въ 
Государственную Думу на столбцахъ періодической печати до
вольно оживленно дебатировался вопросъ о томъ, можетъ ли 
духовенство участвовать въ выборахъ; вопросъ рѣшался раз
но, съ большой основательностію какъ за, такъ и противъ. 
Жизнь рѣшила вопросъ въ утвердительномъ смыслѣ; но вотъ 
интересное явленіе: въ послѣднее время лѣвыя газеты до
вольно настойчиво твердятъ о томъ, что въ „сферахъ* поднятъ 
вопросъ о лишеніи духовенства избирательныхъ правъ. Вале
ны, разумѣется, не эти слухи, но то, что на нихъ никто со
вершенно не откликается, и со стороны предупредительнаго 
ко всѣмъ вообще министерства нѣтъ ни опроверженія, ни 
разъясненія.

Второй примѣръ той лее неопредѣленности положенія ду
ховенства, въ отношеніи къ общественнымъ дѣламъ. Предста
вителямъ духовенства, выбраннымъ въ Государственную Ду
му, наравнѣ съ остальными депутатами предоставлено право 
о бс у л: дать и вліять на всѣ стороны народной жизни, въ томъ 
числѣ и на финансы. Между тѣмъ, не такъ давно, почти на 
дняхъ, издано запрещеніе участвовать духовенству въ кре
дитныхъ и ссудо-сберегательныхъ товариществахъ, преслѣду
ющихъ благую цѣль—выручать крестьянъ отъ цѣпкихъ рукъ 
ростовщиковъ россійскаго, а особенно еврейскаго происхо- 
ждевія. Духовенство лишено права участія въ судѣ въ ка
чествѣ присялшыхъ засѣдателей; депутаты отъ духовенства 
въ городскихъ думахъ и управленіяхъ пользуются правомъ 
голоса только но церковнымъ дѣламъ. Права духовенства то
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полныя, какъ въ Государственной Думѣ, то половинчатыя, 
какъ въ городскихъ думахъ, то полное безправіе, какъ въ судѣ 
присяжныхъ, зависятъ, главнымъ образомъ, отъ того, что 
сама православная Церковь не высказалась ясно и опредѣ
ленно объ участіи духовенства въ общественныхъ дѣлахъ. 
Рѣшить вопросъ опредѣленно въ правѣ только высшая цер
ковная власть, въ данное время—Св. Синодъ, а въ буду
щемъ— Соборъ Русской Церкви. Весьма было бы полезно, 
если бы духовенство обратило свое вниманіе на вопросъ 
всесословной волости, высказалось о немъ въ печати. Еще 
болѣе было бы полезно, поставить вопросъ на обсулсденіе 
епархіальныхъ съѣздовъ, которые почти совпадаютъ съ осен
ней сессіей Государственной Думы.

Свящ. В . Пестряковъ.

Будущее епрахіалшыхъ свѣчныхъ заводовъ. „Кіев. Еп. Вѣ- 
домости“ обсулдаютъ будущее еп. свѣчныхъ заводовъ. Сулс- 
денія ихъ должны обратить на себя серьезное вниманіе ду
ховенства. Хотя епархіальные свѣчные заводы созданы ис
ключительно на средства церквей, но фактически владѣетъ 
ими духовенство, въ культурное пользованіе коего посту
паютъ и всѣ доходы отъ заводовъ. Такое положеніе будетъ 
существовать, пока не будетъ создана самостоятельность сель
скаго прихода. Всѣ данныя говорятъ за то, что идея эта 
будетъ проведена въ жизнь. Если эта огромная реформа со
стоится, то создастся сейчасъ лсе конфликтъ мелгду клиромъ 
и общиной по свѣчному заводу. Избѣліать этого конфликта и 
заручиться на будущее симпатіей и кліентурой прихода— со
ставляетъ главную задачу предстоящей политики свѣчныхъ 
заводовъ. Необходимо примириться съ мыслью, что заводъ 
юридически и фактически долженъ припадлелсать всѣмъ церк
вамъ епархіи, которымъ, по меньшей мѣрѣ, нужно предо
ставить половину доходовъ завода. Такое признаніе лишитъ 
духовенство половины поступавшихъ въ пользу его доходовъ, 
а это сопряжено съ крахомъ многихъ духовно-просвѣтитель
ныхъ учрежденій, существовавшихъ на эти средства. Покрыть 
этотъ дефицитъ и соотвѣтственно увеличить доходъ заводовъ



и составляетъ теперь задачу духовенства. Прежде всего не
обходимо заняться вопросомъ объ увеличеніи сбыта и про
изводства восковыхъ свѣчей, а для этого нужно, чтобы за
воды вышли изъ существующей рутины и послѣдовали бы 
примѣру нѣкоторыхъ, передовыхъ въ этомъ смыслѣ, епархі
альныхъ заводовъ, образцомъ которыхъ для провиціальныхъ 
заводовъ можетъ служить дѣятельность Тамбовскаго свѣчного 
завода. Епарх. свѣчные заводы только тогда могутъ значи
тельно расширить свои операціи по свѣчному дѣлу, если 
они, вмѣсто благочинническихъ или окружныхъ складовъ, 
откроютъ во всѣхъ главныхъ торговыхъ пунктахъ епархіи 
спеціальныя торговыя помѣщенія съ приказчиками и со всей 
торговой обстановкой. Торговлю свѣчами нужно вывести изъ 
тѣсной церковной сторожки въ просторный магазинъ на люд
ной улицѣ торговаго центра. Другими словами, торговлю свѣ
чами необходимо поставить на коммерческую почву. Заводы, 
которые реформировали свое дѣло въ этомъ направленіи, до
стигли замѣчательныхъ результатовъ, увеличивъ вдвое и даже 
втрое свои работы. Необходимо, далѣе, установить тотъ все
общій принципъ, что епархіальный свѣчной заводъ долженъ 
стать экономическимъ центромъ епархіи, связывая культурныя 
и экономическія потребности клира и церкви. Въ заводскихъ 
магазинахъ должны находиться въ продаяіѣ всѣ безъ исклю
ченія предметы церковнаго хозяйства, какъ то: свѣчи, лам
падное масло, богослужебное вино, парча, церковныя облаче
нія, богослужебныя книги, иконы, кіоты, иконостасы, церков
ная утварь, и т. п. Нужно поставить дѣло такъ, чтобы всѣ 
церкви епархіи все для церкви необходимое покупали бы 
только въ заводскихъ лавкахъ и при томъ, чтобы это явля
лось не слѣдствіемъ принужденія, а результатомъ совершенно 
яснаго и обоснованнаго разсчета. Разъ мы признамъ, что 
владѣльцами, т. е. пайщиками заводовъ въ будущемъ являются 
всѣ церкви епархіи и что въ пользу ихъ поступаетъ поло
вина всѣхъ доходовъ, то весьма понятно, что самостоятельный 
сельскій приходъ, являясь пайщикомъ и участникомъ въ при
быляхъ, будетъ безъ всякаго принужденія самымъ вѣрнымъ 
кліентомъ собственнаго завода. Въ Россіи, по статистикѣ 
значится 45000 церквей, и если въ среднемъ каждая цер
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ковь, помимо свѣчей, покупаетъ въ годъ всѣхъ остальныхъ 
вышепоименованныхъ предметовъ на 100 рублей, то всерос
сійская покупка этихъ вещей составляетъ въ годъ 4.500.000 
рублей. Если заводы будутъ производить торговлю съ иользой 
въ 20°/о, то это составитъ новый доходъ въ 900.000 руб. 
въ годъ. Конечно, эти цифры гадательны, но несомнѣнно, 
здѣсь дѣло идетъ о многихъ милліонахъ, не говоря уже о 
тѣхъ милліардахъ, которые вложены въ инвентарь всѣхъ рос
сійскихъ церквей. Ограничить дѣятельность свѣчныхъ заво
довъ исключительно посредничествомъ при продажѣ предме
товъ церковнаго хозяйства, значитъ слишкомъ узко понимать 
идею завода, какъ экономическаго центра епархіи. Заводъ 
долженъ быть не только посредникомъ, но и фабрикантомъ 
въ широкомъ смыслѣ этого • слова. Простая логика подска
зываетъ, что на полдорогѣ останавливаться нельзя и что вп 
много кратъ выгоднѣе основать нѣсколько собственныхъ фа
бривъ для производства всѣхъ предметовъ церковнаго хозяйства, 
и такъ какъ всѣ предметы даютъ нашимъ московскимъ и дру
гимъ толстосуммамъ 40 и 50°/о чистаго дохода, то прибыль 
собственныхъ заводовъ составитъ нѣсколько милліоновъ руб, въ 
годъ и, несомнѣнно, превыситъ доходы отъ свѣчной операціи. 
Такая эволюція дѣятельности епарх. свѣчн. заводовъ или, 
лучше сказать, экономическая эмансипація ихъ отъ частной 
промышленности необходима по соображеніямъ не только 
коммерческаго, но этическаго, культурнаго, эстетическаго и 
даже соціальнаго характера. Тѣ несмѣтные милліоны, которые 
до сихъ поръ попадали въ карманы нѣсколькихъ десятковъ 
фабрикантовъ церковныхъ вещей, цѣликомъ пойд\тъ на ду
ховно-просвѣтительныя и культурныя надобности и клира, и 
церкви. Подобное перемѣщеніе капиталовъ, доходъ отъ кото
рыхъ поступаетъ на духовныя нужды цѣлаго огромнаго со
словія и Русской церкви, должно быть встрѣчено обществомъ, 
за исключеніемъ явныхъ враговъ церкви н христіанства, весьма 
сочувственно, такъ какъ карманные интересы нѣсколькихъ 
капиталистовъ должны быть принесены въ жертву культур
нымъ и просвѣтительнымъ интересамъ цѣлаго сословія. Доходы 
»тъ свѣчныхъ заводовъ идутъ не въ карманы отдѣльныхъ ду
ховныхъ лицъ, а исключительно на устройство и поддержаніе
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духовно-учебныхъ и духовно-просвѣтительныхъ учрежденій. 
Собственныя фабрики всѣхъ предметовъ церковнаго хозяйства, 
работающія не только съ выгодой и большей продуктивностью, 
но находящіяся въ болѣе культурныхъ условіяхъ, несомнѣнно 
создадутъ болѣе высокіе и художественные образцы, чѣмъ 
столь шаблонные и лишенные всякаго художественнаго вкуса 
у нынѣшнихъ фабрикантовъ. (Я . Е . В .).

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

ИКОНОСТАСНАЯ МАСТЕРСКАЯ
С Т Е Ф А Н А  Ѳ Е О Д О Р О В И Ч А

въ г. Черкассахъ, К іевской  губерн іи .

Принимаетъ заказы новыхъ иконостасовъ, кіотовъ, церковныхъ 
и домашнихъ, ремонтировку старыхъ иконостасовъ, покраску 

и роспись церквей живописью и фресковыми орнаментами;

на в се в о зм о ж н у ю  ж и в о п и сь  и ч ек ан ку , а т а к ж е  на ка р ти н ы  
м а с л я н ы м и  к р а с к а м и  р азны хъ  с ю ж е т о в ъ  и м а л я р н ы я  д о м о 

вы я рабо ты -

Все вышепоименованное исполняю добросовѣстно,, 
по умѣреннымъ цѣнамъ и выполняю въ срокъ.

Исполнялъ иконостасныя работы бъ Полтавскомъ 
каѳедральномъ соборѣ.

—  За доброкачественность іо и х ъ  работъ имѣю много аттестатовъ. —
• Фирма существуетъ съ 1870 года.
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З У Б Н О Й  В Р А Ч Ъ

Л. &. Богдановскій
Полтава, Петровская площадь, соб. д.

Искуствен. зубы на золотѣ и каучукѣ, съ не
бомъ и безъ неба. Золотыя и фарфоровыя 

пломбы. Удаленіе зубовъ безъ боли.
(годовое).

СОДЕРЖАНІЕ: I.—XIII глава перваго посланія Апостола Павла къ Коринѳянамъ. 
II.—Расколъ и сектантство въ Полтавской епархіи (окончаніе). III.—Страшно. (Изъ днев
ника сельскаго пастыря) (окончаніе). IV.—Засѣданіе Полтавскаго Церковаго Историко- 
Археологическаго Комитета. Ѵ.^Выпускъ воспитанниковъ Духовной Семинаріи. VI,—Изъ 
иноепархіальныхъ Вѣдомостей. VII.—Вниманію экстреннаго епархіальнаго Съѣзда въ г. 

Лубнахъ и всего вообще духовенства епархіи. VIII..—Объявленія.
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