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Іоанно-Богословскаго Братства вспомоществова
нія недостаточнымъ ученикамъ Благовѣщенской 
духовной семинаріи и соединеннаго- съ. ней 
училища за 1905 годъ (шестой годъ существо- і

ванія).

У. (Ъпмавя Притстна. і

Въ НЮ.) году Іоашю — Богословской ?
Братство. находясь йодъ ііоіфоіштсльствомь 
Его Преосвященства, ІІреосвнщешгЬйшаіЧ) |
Никодима; Епископа Приамурскаго и Благо
вѣщенскаго, состояло изъ 111 членовъ: 40 по
четныхъ, 1 “> пожизненныхъ и Ы  дѣйствитель
ныхъ. - *

/./. Общее- (о о р и п іе  В раш сш ва.

Общее собраніе членовъ Братства въ 
1У05 году состоялось 21 апрѣля въ 12 ч ■

I
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дня, іюль предсѣдательствомъ ректора семи
наріи архимандрита " Амвросія, при участіи 
членовъ Совѣта-помощника предсѣдателя и 
кцзп&чея-еекрстаря Братства -и 7 дѣйстви
тельныхъ членовъ. I

1) Въ собраніи заслушанъ быль денеж
ный отчетъ на истекшій 1904 годъ, удосто
вѣренный актомъ ревизіонной комиссіи.

2) Согласно словеснаго заявленіи о. рек
тора семинаріи архимандрита Амвросія о 
томъ, что а), за оставленіемъ духовно-учеб
ной службы въ мѣстной семинаріи бывшимъ 
ректоромъ и предсѣдателемъ Братства архи
мандритомъ Діонисіемъ, предстоитъ надоб
ность въ избраніи новаго предсѣдателя Со
вѣта; б> что, въ виду окончанія срока но.і 
помочей какъ членовъ Совѣта и кандидатовъ 
къ нимъ, такъ н членовъ ревизіонной комис
сіи и члеиа-секретаря казначея Братства, не
обходимо, прежде перехода къ дальнѣйшимъ 
дѣламъ, произвести выборы названныхъ долж
ностныхъ лицъ, постановили: согласно общаго 
желанія членовъ настоящаго годичнаго собра
нія, просить быть а) Предсѣдателемъ Совѣта 
Братства о ректора семинаріи архимандрита 
Амвросія, б) Товарищемъ предсѣдателя потом
ственнаго почетнаго гражданина 11. Б. Нльцоия.
в) членами Совѣта-!». А. Левашова. Б. Б. Лу
кина, С. С. Шадрина и протоіерея о. I. Ко
ноплева, г) членомъ Совѣта н секретаремъ 
М. II. Иипч.’пцыпл, д) кандидатами къ чле
намъ Совѣта-прог. о. О. Пашко иска го, прот. 
о. Н. Логинова и иропод. семинаріи А. Л. 
Топоркова. Псѣ избранныя лица изъявили



согласіе принять на себя означенныя долж
ности.

Л) Но обсужденіи вопроса объ измѣне
ніи 19 и 21 Устава о лицѣ предсѣдате
ля, редактировали вторую половину § 1 0
такъ: „ректоръ семинаріи долженъ состоять 
постояннымъ предсѣдателемъ сего Совѣта" 
(безъ словъ „въ случаѣ выбора сто въ члены 
(Совѣта"), а $ 2 1 -й (о томъ, что, .,за исклю
ченіемъ, указаннымъ в ъ §  19, предсѣдатель из
бирается членами изъ сізоей среды на одинъ 
годъ"), какъ устраняемый новой, редакціей 
§ 19, совершенно исключить изъ устава.

4) Разсматривали вопросъ о стипендіа
тахъ Братства. Бъ виду удовлетворительно
сти успѣховъ въ занятіяхъ воспитанниковъ се- 
мннаріи-— Хріктоеенко Мв. (\г кл .), Тропина 
Блад. (Ш ) и Шабалина Петра (1 кл.), но- 
поетановиди предоставить имъ.же три йод
ныя стипендіи но 140 руб. и въ 1905 г. ..

5) По поводу словеснаго доклада-секре
тари-казначея Братства о томъ, что неудоб
нымъ балластомъ въ веденіи дѣлъ Братства 
являются, ученическіе долги предъ Братствомъ 
отъ давнихъ и близкихъ годовъ, крайне за
тяжные и слабо выплачиваемые, нерѣдко съ 
наклономъ въ сторону увеличенія недоимки; 
между тѣмъ процессъ взысканія этихъ дол
говъ, въ особенности старинныхъ, крайне 
затруднителенъ и мало достигаетъ цѣли,-по
становили: 1 ) долги старыхъ годовъ ^до 1905 
і’.) списать со счета, принимая однако въ упла
ту ссуды, какія кто пожелаетъ возвратить 
изъ прежнихъ должниковъ Братства; 2) для

•  • • •  *



‘238 -

избѣжаніи же на будущее время’ крупныхъ 
суммъ долга ограничить выдачу заимообраз
ныхъ пособій и ссудъ, особенно въ большомъ 
размѣрѣ, Примѣняя (Ч* по возможности въ от
ношеніи къ тѣмъ просителямъ, о которыхъ 
достовѣрно извѣстно, что возвратъ ими ссудъ 
вполнѣ гарантированъ.

/ / / .  , ( ѣ л і ш ' . і ь н о г і н о

Совѣтъ Іо'анно—ВйгословСкаго Братства, 
состоя нвт» поименованныхъ' выше лицъ, 
развивалъ свою дѣятельность вы точе
ніе1 отчетнаго года въ прежнемъ, опредѣля
емомъ уставомъ, направленіи. Трое ннъ'во
спитанниковъ семинаріи пользовались стипен
діями Братства. Для поѣздки на рождествен
скія и лѣтнія каникулы, на обзаведеніе одеж
дою и другія нужды выдано заимообразныхъ 
пособій н - безвозвратныхъ ссудъ болѣе - 2 0 0  

рублей. На пополненіе дѣтскаго отдѣла уче
нической библіотеки для чтенія израсходо
вано до 30-ти рублей. Разсыпая въ якнув
шемъ году подписные листы и  я пожертво 
ваній, съ выраженіемъ надежды на добрую 
отзывчивость общественной благотворитель
ности къ нуждамъ необезпеченной учащейся 
молодежи, Братство не обманулось въ обоихъ 
ожиданіяхъ: членскихъ взносовъ (въ суммѣ не 
менѣе трехъ рѵб.) веди по времени ыхъ пожер
твованій. ниже членскаго взноса, поступило 
въ отчетномъ году по подписнымъ листамъ 
свыше НО рублей. Такая благожелательная 
настроенность общества къ нуждамъ школь
наго дѣла, укрѣпляя вѣру въ неослабность 
интереса къ нашему молодому просвѣтитель-
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пому упрежденію и на будущее время, нъ 
настоящую минуту вызываетъ со стороны 
Пратстна чужтпо глубокой признательности 
о искренней благодарности ко всѣмъ, кто 
принесъ на пиву просвѣщенія свой богатый 
или бѣдный даръ.

/  Г. Денежный отчетъ ш 190і» і.
1. Оставалось къ I январи= 1905*' года 

процентными бумагами и наличными- -7206 
руб. 2 2  к.

2. Въ «отчетномъ іоду поступило: а) отъ 
членовъ Вратства 294 * руб. О единовремен
ныхъ пожертвованій по подписнымъ листамъ 
въ размѣрѣ менѣе трехъ руб 177 руб.. 77 к. 
н) отъ Вляговѣіцсис.кой городской Лумы 100 
руб. г) %  па капиталы Вратства 262 руб. 
90 к. д) ігь уплату ссудъ 100 руб. Итого, 
въ отчеты, іоду поступило 984 руб. 6 7  кои. 
Л  всего, е.ъ остаткомъ отъ прошлаго года 
1140 руб. 89 коп.

В ъ  о т ч е т н о м ъ  т ) у  н . ц ш с . і о О о т и т .

1 . На содержаніе 2 -хъ ііапсіонероіть къ 
общежитіи при семинаріи 896 руб 80 кои.*)

2) На стипендіи» воеппт. Тропину-1 1 6  
6  коп.*4).

Изъ лтоіі суммы ІІУ  рум. Ли коп., чтнссіііішіікМ къ рно.- 
хмду 1ІІО-І г., по нодпгггатку палГгчпмм. срс-дсют. іл. то иречи. на
крыты изъ инідн.ччіі НН»:> іода.

*’) Триипіп. приіи.ть на (-піпсіідііа •м'інц.иі і '.ііи года и ю. 
точеніе. 1А0-І-Г» уч. года подучилъ данмт на треінмі. Т. а., нерпаи 
іммонина стпш-ндіи-ят» раэмЬрІ; 70 руи., аі:;і:шпсі. нсііалыюиашиій 
нь дну.ѵг. третныхъ пыдачахъ. изъ которыхъ іті;.іІ;дм:іи ' 10 руб. (і(і 
коп.) записана ні. расходъ 1005 года. Недостающіе до I И» руа. 
(поли а и стипендіи) 23 рѵа. 3 1 кои. іірпходитсіі на иторую греп. стипен
діи, имданиую пъ декабрѣ 1001 года.
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мообразныхъ пособій -  ІЙ  руб. 50 коп.
•І. Гхмиовпратныхъ ссудъ для удовлетво

реніи ТІ>ХЪ же нуждъ—46 руб. 65 кои.
5. Канцелярскіе расходы: 200 яки. под

писныхъ листовъ, 2 0 0  :ш . блинокъ отноше
ній, 150 штукъ конвертовъ, печатаніе над
писи на конвертахъ, объявленіе въ т е т ѣ  о 
собраніи 11 р. Н5 к.

Г). Книги дли дѣтскаго отдѣла ученичес
кой библіотеки—30 р. 2 0  коп.

7. Печатаніе 200 яка. отчета — 11 р. Ито
го 707 руб, ]() коп.

Кромѣ того, въ запасной капиталъ Врат- 
ства отчислено-около 1 0 °о всѣхъ поступле
ній—1(Ю р.

Всего считается выведеннымъ изъ ма
личныхъ средствъ въ • раеходъ~807 руб. 16 к.

Т. о., (гп> 11)0-1- г. осталось 720(> руб. 
2 2  к.

Въ 1905 году поступило 1)34 р. 67 к., • 
а всего въ 1905 г. на приходѣ было— 8140 
р. $ ) к.

Ивъ нихъ израсходовано— Ю7 р.1(5 к.
Вт» остаткѣ къ 1 январи ПЮ6  года чис

лится 7243 р. 73 к.
^ Въ томъ числѣ процентными бумагами 
7000 р. и наличными 213 рѵб. 73 к.

.Долгу за учениками училища н семи
наріи отъ 1905 г. остается. 105 руб.

Касса Вратслпа. оправдательные доку
менты и ириходораеходнан книга провѣрены

»• .1



ревизіонной комиссіей въ составѣ 11. В. Ве
рещагина. К. Л. Во гда по иска го и II. А. Паш
кова 7 мая се го ШОГ» года и найдены йѣ 
полной исправности, о чемъ комиссіей соста
вленъ надлежащій актъ, написанный въ кас
совой книгѣ Вратетва.

Предсѣдатель. Совѣта Вратетва,' Архи 
мандритъ Амвросій; •

‘ Секретарь и казначей Вратетва М. IIше-
ІШЦМПЪГ"- • ■' **.

Актъ ревизіонной комиссій.
Мы, нижоііодішоапшіеея, члены рсвивіон- 

иой комиссіи Вратетва вспомоществованіи не
достаточнымъ ученикамъ ВдаговѣщенскоЙ ду
ховной семинаріи и еоодииімпіаго съ нею учили
ща, сооравііиіс.ь 7 мая сего И*І)() года въ кварти
рѣ секретаря-каиначей Вратетва, помощника ин
спектора семинаріи М. И. Пшічіімшііа.і .щи 
ревизіи-годовой отчетности Вратош ;ш ЛѢ-Й 
годъ его существованія, т. е. ;пі ]-У0 й. ирвхо- 
дорасходной книги и капиталовъ Вратетва, наш
ли: 1 ) что приходорасходная книга велась 
правильно; 2) всѣ расходы производились но 
постановленіямъ Совѣта Вратетва и оправды
ваются документами: Я) кассовая наличность 
согласуется съ выведенными вь ирпходорае- 
ходиой книгѣ итогами, а именно: ісь 1-му 
января ИИКі г. имѣется вь наіичноетн семь 
тысячъ двѣсти сорокъ три рубли семьдесятъ 
три -коп. (7*2ІЯ р. 7о к.). въ томъ числѣ, 
процентными бумагами —семь тысячь руб. 
(7000 руб.) п наличными—двѣсти с.орокі, три
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руб. 73 кои. (243 р>б. 73 коп.), въ чемъ и 
составили настоящій актъ.
.Члены ревизіонной комиссіи: 7/. Верещагинъ.
II. ІЬьшшъ. Л. Воншовскііі.

Приложеніе1 къ отчету за 1905 г.
йиттшъ

липъ, сдѣлавшихъ пожертвованія и членскіе 
взносы (не менѣе 3 -хъ руб.) на Іоашю-Бо- 
гос.Л(Шскоо Братство при Благовѣщенской 

Семинаріи въ 1905 году.
Лрхим. Амвросій 10 р. Н. В. Ельцовъ 25 р.
B. П. Антониновъ 5 р. игум. Илія 3 р. свящ. 
Л. Тихвинскій () р. 11. А. Вѣшковъ Г> р. 
свящ. И. Родіоновъ 3 р. Г. Т. Рудиковъ 3 р. 
11. И. Мураишшцтп, 3 р. А. 0 . Соболевъ 3 р. 
с.няіц. С. Тропинъ 3 р. А. Н. хѴлекеѣевскій 3 р. 
М. И. ІІшоницынъЗ р. свящ. В. Пашинъ 3 р.
C. Н. Таскинъ о р. II. Горьковой 50 коп.

1 р. Черниговскій 50 к. Неизвѣстный 20 к. 
Ильтъ 3 р. Неизвѣстный 50 к. тоже 1 [». 
тоже 2(1 к. Тароборовъ 1 р. 50 к. Неизвѣст
ный 50 к. тоже 50 к. Кириковъ 50 к. В. 
Ч —ъ 1 р. Фидсико 50 к. Буцковскій 50 к. 
Турминская 25 к. Неизвѣстный 20 к. Я 1 р. 
А?л? I р. Аполлонов», 1 р. Чу чу.пинъ 50 к. 
ЛіѴ: 2 0  к. (Ѵргѣоиь 50 к. И. С... 1 р. Ко
жевниковъ 2  р. 45 к. Ф и л н и ііо в ь  2 0  к. Н а 
заровъ 25 к. Размысливъ 20 к. Яковлевъ 20 к. 
.... 25 к Р> А. Левашовъ 25 р. К Л —ъ 1 р. 
Рѣзниковъ 1 р. Яковлевъ 1 ]>. Щедринъ 1 )>. 
нсразб. фам. 2 р. А. Прибытковъ 4 р. Голь- 
борть 3 р. Внноградов'і, 1 р. Лшіеико 5 р.
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Михайловъ 3 р. Шаиоішіиковъ Ю р. Лвср- 
кіпіъ 50 к. Сычевъ «50 к. Сайко 50 к А. 
Андреенко 50 к. В. Андреенко 1 р. М. С. 
Смирное,• і 3 |». Шапошниковъ 2 р. Семеновъ 
3 р. ІІікншашъ 10 р. Морозовъ^ 10 р. 11н- 
гнпатон'г» 3 р. Дерновой 10 р. Кореловъ 1 р. 
Несторовъ Г)0 к. Косицынъ 40 к. Сидоркинъ 
()5 к. Чуриловъ 50 к. М. 00 к. Соколовъ 50 к. 
Цоеверевъ I р. Шубинъ «50 к С. Кореневъ
00 к. Конфедератовъ 10 к Т. Кореневъ 2 р. 
Сиинпъ 50 іс. Тулшіоіні 20 к А. М Клосоъ . 
10 р Власов [ород. Обіц. Панкъ 3 р. И. Т. 
Парсницк н 3 р. И. Г. Парой л икая 3 р. 
А]. И. Клрочкпнъ 3 р Чуринъ п К° 10 р. . 
Коепцыігі. 1 р. ІОи-хо-фу ѣі  р. Ковтунъ 50 іс. 
О. Соболева 50 к. А. Л. Соболевъ 2 р. Архим. 
Амвросій 5 р. II. О. Добротинъ 5 р. И. В. 
Васильевъ 1. р В. Левинъ 1 р, Е. Левина
1 р. Потѣха 10 к. ТетішшѵИіп. 10 к. Качило 
1 р. По.іераеьъ I р. Жуковъ 25 к. Лопати
на 20 к*. Дутовъ 20 к. Отъ поселка Пузиио 
35 к*. Кламмеръ 1 р. Гр у ку.малъ 1 р. Чер
винскій «50 іс. Соколовъ 45 к. Павловъ 50 к. 
Вапорскій «50 к Яворскій 50 к. Вабиіщевъ 
•5(3 к Шемеллпъ 50 к. Павловъ 50 к. Коршъ 
I р. Лг. \8  15 к. Д«А® 50 к Могилевъ 50 к. 
Суриковъ 45 к. Сусловъ 50 к. Утробинъ 50 к. 
Мотыловъ 1 р. Иекипѣловъ 1 р Нскипѣ- 
ловъ 50 к. Тумановъ 50 к. Вертопраховъ 50 к. 
Черняевецъ 30 к. Елисовъ 30 к. Нѣкто 40 к. 
Новгородовъ 2 р. Софроновъ 1 р. Громаигко 
1 р. Лаштъ 3 р. ДымчсвекШ 3 р. Киртеневъ 
I р. Вогоявлепекій 1 р. Капустинъ 2 р. Сам- 
сель 1 р. х[олііановъ 1 )). Муигаловъ 50 к.
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Высоцкій 20 к. Пстрологиновъ 1 р. К. Мѣдя- 
кііігь 75 к. Д. Мѣдикноъ 25 к. А. Мѣдяки на 
30 к. Высѵфовъ 50 к. отъ разныхъ лицъ 52 к. 
свящ. С. Тихвинскій 5 р. свяіц. А. Смирновъ 
3 |>. Соколовъ ] р. Распоповъ \ р. свяіц. 
В. Каверинъ 3 р. Тучинъ 50 к. По листу 
Л* 89 на н л н і свящ. В. Каверина 29 лицами 
пожертвовано I р. свяіц. Ф. Ушаковъ 1 р. 
Митрофановъ 1 р. И. Ушаковъ 25 к. Тихонь
кихъ 25 к. Никитинъ 20 к. Ракитішъ 20 к. 
Кузнецовъ 20 к. Рахманинъ 10 к. Горбуновъ 
1 0  к. Причтъ Иасильевско-Впсдеиской церк
ви 8  р. свящ. I. Каверинъ 3 р. Нернецкій 
50 к. Лопатинъ 50 к. Тарасовъ 50 к. С. II—ъ 
50 к. Кузнецовъ 50 к. Пороковъ I р. свящ. 
Колотовкиит> 3 р. Натрииъ 5 р. Иипоград 
«•кій 2 р. Госьковъ 5 р. Соколовскій 5 р. 
Рейнфартъ 3 р. Хлебниковы 3 р. И. М. 
Плотниковъ 3 р. По .пнт. Лі* 98 на имя ешмц.
I. Кипарнсова 2 р. 10 к* свящ. О. Епифан
цевъ I ]>. К... 1 р. Ѵтробппъ 50 к. Ротко- 
иичъ 20 к. Вылажанинъ 20 к. М. 20 к. К. 20 к 
Романовскій 20 к, Алмпемгкій 20 к. Кариоіп» 
Ю к. Васинъ 20 к. Нѣкто 80 к. Ушаковъ 1 р. 
Портиягинъ 1 р. свящ* В—ъ 1 р. мелочной 
сборъ 1 р. 50 к. отъ равныхъ лицъ с Мар
ковскаго 7 |». свящ. X. Поповъ 1 р. II. 3. 
Гол ѵбцовъ 5 р. |{. .1. Когда невскій 3 р.
II. 11. Малышевъ 8  р А. Л. Топорковъ 5 р. 
1». іМ, Сибирскій^! р. П. И. Верещагинъ 3 р. 
По поди. л. Л«8 < на имя свящ. А. Андреева 
7 р. 90 к. (за неразборчивостью фамиліи 
опускаются). Ф. Шадршгь 25 к. Самсоновъ 5 к. 
Ф. Ѳедоровъ 10 к. Гладкихъ 25 к. Рудокопъ



— 245 —•

20 к. Д. Ѳедоровъ Ю к. Пронинъ 5 іс. 
]> —ъ 20 11. И. Ѳедоровъ 25 к. Норобовъ 10 к. 
И. Ѳедоровъ 10 к. Корякинъ 15 к. 0. Ѳедо
ровъ 5 к. К. Ѳедоровъ 10 к. Д. Воробовъ 
1 0  к. Судаковъ 15 к. Золоцухииъ 15 к. Ка
рякинъ Ю  к. И. И. Ѳедоровъ 15 к Е. Чер
ныхъ 15 к. Л. Черныхъ 50 к. Михайловы I р. 
Нѣкто 25 к. Таскасвъ 20 к. Шмель 20 к. 
Зениалн (?) 20 к. Пустынцевъ 20 к. Синка(?) 
50 к. Тпмофѣеіп» 20 к. Карякина I р. Ми
хайличенко 50 к. Наумовъ 10 к. Вы р у паевъ 
50 к. По подписному листу, выданному кре
стьянину йш і. Барановскому для сбора на 
Братство, собрано имъ отъ разныхъ лицъ по 
копѣйкамъ 48 рѵб. 40 коп.

О т ч е т ъ
Б л а г о в ѣ щ е н с к а г о  Е п а р х і а л ь н а г о  К о 
м и т е т а  П р а в о с л а в н а  г о  М и с с і о н е р с к а г о  
О б щ е с т в а  о с о с т о я н і и  и д ѣ я т е л ь н о с т и  
Б л а г о в ѣ щ е н с к о й  и н о р о д ч е с к о й  м и с с і и

з а  1 9 0 5  годть ,

( Окончаніе).
Вообще.1, инородцы Благовѣщенской епар-' 

хін представляютъ изъ себя массу дикарей, 
стоящую на низкой степени умственнаго и 
культурнаго развитія. 11о своимъ крайне-на
ивнымъ и торжественнымъ вѣрованіямъ н 
обычаямъ ц но образу жизни они могли-бы 
быть названы дѣтьми природы, еелп-бы су
ровый климатъ и хроническое нищенство и го
лоданіе по наложили на нихъ свою тяже
лую печать. Тупость и неподвижность мыс
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ли, направленной единственно па охотничій, 
въ какомъ бы то ннбыло видѣ, промыселъ, 
гт> единственной цѣлью—чтобы не умереть 
съ голода, жизнь въ грязи и холодѣ, вмѣстѣ 
гь собаками и др. животными исключаютъ 
почти всякую надежду на устойчивость про
повѣдуемаго имъ Евангелія и прививаемо// 
нм ь нравственности, не смотря даже на то. 
что многіе изъ нихъ--отъ природы надѣлены 
хорошими нравственными задатками. Исклю
ченіе въ атомъ отношеніи представляютъ 
лишь Якуты, очень способная и религіозная 
народность, отъ которой много можно. ожи
дать въ будущемъ. Если что и можно сдѣ
лать для поднятія въ ириамурекихь тузем
цахъ сознанія своего человѣческаго достоин
ства и для воспитанія въ ихъ душѣ стрем
ленія къ арочному усвоенію облагоражива
ющихъ началъ христіанскаго вѣронравоученіи, 
то не прежде, какъ они будутъ осѣдлыми, 
потому что настоящій условія нхъ жизни не
рѣдко дѣлаютъ поѣздку миес/онора по стой
бищамъ совершенно безрезультатной. Для 
рыбной ловли п звѣриной охоты они обык
новенно разъѣзжаются въ разныя стороны, а 
въ стойбищахъ остаются только старики и 
больные, да иногда дѣти. Такъ что часто, но 
сѣтнвъ • і - 4  стойбища, миссіонеръ не имѣ
етъ случая ни требъ совершить, ни побесѣ
довать. Не то, конечно, было бы при осѣд
ломъ образѣ жизни. Осѣдлыми же должно и 
можетъ сдѣлать нхъ правители гво чрезъ на
рѣзку имъ участковъ земли и опредѣленныхъ 
рыбныхъ ловс.іь, и м и  самими облюбованныхъ,
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и чрезъ переселеніе но сосѣдству; къ нимъ г 
русскихъ крестьянъ, привычныхъ къ лрѣч-

! інлм'ь и лѣснымъ промысламъ. Будучи прик
рѣплены кт», опредѣленному мѣсту и образо
ванъ. совмѣстно съ -русскими, на правило-1  
пыхъ н закономѣрныхъ началахъ сельскія 
общества. инородцы естественнымъ; путемъ 
начал и бы работать надъ саморазвитіемъ сво
его гражданскаго чувства и въ своей общес
твенной дѣятельности стремились бы къ од
ной опредѣленной цѣли—къ матеріальному 
благосостояніи) и духовному возрожденію сво
его общества. При такомъ только условіи ихъ 
быта и школа явилась бы для нихъ болѣе 
чѣмъ желательнымъ учрежденіемъ. Въ ней 
они видѣли бы залогъ своего свѣтлаго буду
щаго, баню духовнаго перерожденія своихъ 
дѣтей. Въ настоящее же время, при кочевомъ 
образѣ жизни туземцевъ, и школа, по смот
ри на всевозможныя субсидіи и по.цержки 
отъ различныхъ учрежденій, въ лучшемъ 
случаѣ -только прозябаетъ. Правда, въ од
нѣхъ только миссіонерскихъ школахъ обуча
ется до 400 чел. инородческихъ дѣтей; но 
ото скорѣе1 свидѣтельствуетъ объ шіергичішй 
дѣятельности миссіонеровъ, а не о любви ;н 
расположеніи инородцевъ къ образованію, 
потому что отъ послѣдняго они, при бродя
чемъ образѣ жизни, по видятъ никакой поль
зы. Будь инородческое населеніе осѣдлымъ, 
п школьное, дѣло много бы выиграло.

Кромѣ кочеиаго образа жизни инород
цевъ, о. о. миссіонеры указыиають еще слѣ
дующій премія іетвія къ успѣшному иросвѣ-

і . . • #
.
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іцснію ввѣренныхъ ихъ духовному попеченію 
туземцевъ Амура: 1,—незнакомство миссіо
неровъ съ инородческими нарѣчіями, ихъ 
правомъ и обычаями; 2 , -территоріальная об 
шириоеть становъ и разбросанность стойбищт.: 
Ч,—затруднительные пути сообщенія между 
стойбищами: 4 ,—сравнительно нерѣдкій» пе
ремѣщеніе служащихъ въ миссіи на другія, 
болѣе спокойныя мѣста, и б.—отсутствіе въ 
нѣкоторыхъ станахъ довольно продолжитель
ное время миссіонеровъ.

Одни только миссіонеры были до сихъ 
норъ единственными представителями куль
туры и насадителями богопозпапіи н просвѣ
щенія среди Амурскихъ инородцевъ: ноомн- 
исе, надо полагать, и останутся единствен
ными впредь на неопредѣленное время, и 
именно до тѣхъ моръ, пока мѣстная граж
данская администрація не наймется инород 
чеекимъ вопросомъ и не сдѣлаетъ кочевни
ковъ Амура осѣдлыми. Однако, трудна ото 
жизнь миссіонеровъ, невыносимо для нихъ 
ото представительство. Они, въ большинствѣ, 
пріѣхали инъ коренной Россіи и не знакомы 
ни съ бытомъ, пн съ вѣрованіями, пи съ 
характеромъ, ни съ языкомъ своей паствы. 
Ото незнаніе ставитъ ихъ въ необходимость 
прибѣгать къ помощи переводчиковъ. Пере
водчики же изъ крестьянъ (русскихъ) и 
псаломщиковъ не въ состояніи въ должной пол
нотѣ и ясности перо іать содержаніе бесѣды ино
родцамъ. Можно-ли при згомъ условіи ожи
дать отъ миссіонеромъ, не смотри даже, иа 
энергичную и самоотверженную дѣятельность,



— 249 —

значительнаго успѣха въ дѣлѣ просвѣщенія 
кочевниковъ? Поэтому, Благовѣщенскій Епар
хіальный Комитетъ Православнаго Всероссій
скаго Миссіонерскаго Общества считаетъ 
крайне необходимымъ организовать инсти
тутъ миссіонеровъ, учителей и катихизато- 
ровъ изъ лицъ, вполнѣ знакомыхъ съ ино
родческими нарѣчіями, еще лучшо-изъ тузем
цевъ, потому что просвѣщеніемъ инородцевъ 
еъ любовію п охотою можетъ заняться толь
ко ихъ сородичъ, на себѣ испытавшій и
самъ сознавшій весь ѵжасл» нечеловѣческаго%
('Ушествованія. Вѣдь и апостолы пошли на 
проповѣдь іп» разныя страны мира не рань
ше, какъ получили отъ Духа С-в. даръ гла
голанія" разными языками: вѣдь и свв. пер
воучители славянскіе-Кириллъ и Меѳодій 
не раньше отправились съ проповѣдью хри
стіанства къ славянамъ, какъ сами основа
тельно изучили славянскій языкъ и перевели 
на него часть Вибліи и нѣкоторыя богослу
жебныя книги. Если ото го нс сдѣлать и намъ 
съ Амурской миссіей, то окончательнаго ре
зультата ея дѣятельности не дождаться.

Вышеперечисленныя 18 миссіонерскихъ 
становъ расположены на громадной террито
ріи, обнимающей собою почти всю Амурскую 
область, а въ Приморской -  бассейнъ нижня
го Амура оч. его притоками. На такомъ про
странствѣ, особенно при кочевомъ образѣ 
ж и з н и  туземцевъ, развѣ» возможна болѣе пло
дотворная дѣятельность миссіи? Однѣ ноѣзд 
кп но разбросаннымъ въ разныхъ направле
ніяхъ стойбищамъ, по невозможнымъ путямъ
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сообщенія, отнимаютъ массу времени, отни
маютъ у тружениковъ много тѣлесныхъ 
силъ и здоровья. Здѣсь-то и коренится од
на изъ главныхъ причинъ бѣгства священ
никовъ инъ миссіи; ;>тимъ же объясняется и 
теть гечалыіый фактъ, что нѣкоторые станы 
довольно продолжительное время не имѣютъ 
своихъ миссіонеровъ. Трудная и опасная для 
здоровья служба, заботы о семьѣ н о воспи
таніи дѣтей заставляютъ многихъ пас'іырей- 
тружеинков'г» оставлять миссію и переходить 
въ русскій приходъ. Нсм ого устранится, по 
мнѣнію Комитета, только тогда, когда осѣд
ло живущіе туземцы (‘оставятъ общ- ства и 
когда у каждаго такого общества будетъ смой 
пастырь, а отчасти -можетъ быть устранено 
и въ настоящее время, но-ирн условіи уве
личенія количества миссіонерскихъ становъ 
и дарованія миссіонерствуюіцему духовенству 
различныхъ привнллегіб но содержанію, по 
образованію ихъ дѣтей въ духовно-учебныхъ 
заведеніяхъ и въ отношеніи награжденій за 
дѣнтолыніпь.

п н .
Для болѣе успѣшнаго дѣйетвованія ми ссіо- 

норовъ среди инородцевъ Iблаговѣщенской 
епархіи Клаговѣщсткііі Миссіонерскій Ко
митетъ находить полезными еще слѣдующія 
мѣры (кромѣ предложенныхъ Кго Црсосви- 
щентгвом'ь п высказанныхъ нами въ отдѣлѣ 
разсужденій о препятствіяхъ):

1. Такъ какъ въ каждой религіи рели
гіозное чувство развивается и крѣпнетъ отъ 
ооридовъ(религіозныхъобычаевъ), то иообхидп-
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мо миссіонерамъ обратить самое еерьс*зиос* 
вниманіе на обрядовую сторону православія; 
И;гь краткой характеристики инородческихъ 
вѣрованій, взглядовъ и обычаевъ видно, что 
у нихъ существуетъ іі культъ предковъ, и 
уваженіе къ идоламъ, и благоговѣніе иредт 
тѣми іі другими. И потому, поминовеніе умер
шихъ среди нихъ очень легко развить. Же
лая оставить себѣ память объ умершимъ! 
инородцы дѣлаю гь человѣческое изображеніе 
изъ дерева и храпятъ его; развѣ ототъ обы
чай нельзя замѣнить записью умершаго въ 
номинальныя книжки? Пусть они сначала но 
имѣютъ правильнаго понятія о загробной 
жизни, пусть они испошшаютъ п ; хри
стіанскаго ученія о мздовоздаяніи и раз
личіи участи умершихъ въ будущей жиз
ни; но пусть поминаютъ, поминаютъ и 
поминаютъ. Съ теченіемъ времени они 
вполнѣ уразумѣютъ, если не умомъ, то серд
цемъ, смыслъ і-кначеніо своихъ поминокъ. А 
уваженіе къ идоламъ и благоговѣніе предъ 
ними? Развѣ но тоже чувство имѣетъ каж
дый православный но отношенію къ лику, 
изображенному на иконахъ? ІГ-цо миссіоне
рамъ стремиться къ тому, чтобы въ каждой 
юртѣ были иконы, и чѣмъ больше ихъ бу
детъ, тѣмъ вѣрнѣе и скорѣе достигается цѣль. 
Далѣе. Извѣстно, что дѣти всегда любятъ 
смотрѣть на торжепвенныя процессіи. Поче
му бы не ввести торжественноепг при совер
шеніи таинствъ п богослуженія въ храмахъ 
инородческихъ приходовъ? И паши Предки- 
славяне но чѣмъ инымъ увлеклись въ гре
ческомъ богослуженіи, не продолжительностію 
его, но чуднымъ содержаніемъ молитвъ и
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пѣснопѣній, а пмоішо-торжсчггвеішостііо: на
ходись въ церкви, опи нс могли уяснить се
бѣ, гдѣ опи находились-на небѣ или на .'зем
лѣ: до того понравилась имъ торжественная 
обстановка греческой службы. Наконецъ, вы- 
хоая изъ того примѣра, что нашъ русскій 
простой народъ и до сихъ поръ еще любитъ 
многочисленные поклоны во вреля молитвы, 
даже земные,-*-отъ чего 6 з,і но испробовать 
итого средства, не пріучить инородцевъ по
стоянно класть на себѣ крестное знаменіе, 
а во время молитвы—поклоны?

2. Такъ какъ женщина у каждаго наро
да и въ каждой религіи имѣетъ сильное влі
яніе на семейныхъ въ дѣлѣ ихъ воспитанія, 
то миссіонерамъ слѣдуетъ обратить нт нео 
главное вниманіе и постараться заинтересо
вать ее чѣмъ-нибудь. Если она любитъ ру
кодѣліе (у Корейцевъ), стать къ ней .побли
же можно на зтой почвѣ; если она находит
ся въ очень унизительномъ рабствѣ (.мансгры 
и д р ), то легко можно привлечь ее чрезъ 
выясненіе понятія о христіанскомъ бракѣ; 
если она любитъ дѣтей, то вызвать ея рас
положеніе можно лаской къ ея дѣтямъ и 
подарками и т. под.

3. Такъ какъ амурскіе инородцы, по 
своему умственному развитію, подобны дѣ
тямъ, вниманіе которыхъ обыкновенно скоро 
утомляется, то полезно ироновѣдывать ино
родцамъ христіанство чрезъ показывало 
картинъ. Прекрасный но -результатамъ опытъ 
такой проповѣди мы знаемъ изъ временъ ев. 
кн. Владимира и, Г», м., благодаря атому толь
ко опыту мы-русскіе-припяли православную
а но какую-л. другую вѣру.
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4. Необходимо, въ цѣляхъ лучшаго усвое
нія инородцами олнтиъ и богослуженія, п 
также-иетшіъ православнаго вѣроправоученія, 
перевести на ихъ нарѣчія нѣкоторыя пѣсно
пѣнія церковныя, паир. „Святьй 1>ожо<*. „Со 
святыми упокой", "Вѣчная память", „Тебе 
Ііога хвалимъ", „Застушіице усердная"., и 
др. Рапнымъ образомъ, полезно было бы мис- 
гіоперствующимъ лицамъ заняться перево
домъ на инородческіе языки и нѣкоторыхъ 
избранныхъ „житій святыхъ", а также-пере
вести брош.—„Святая вѣра Христова"..

Г). Такъ какъ инородческія матери съ 
неохотой отдаютъ дѣтей въ школы, далеко 
отстоящія отъ ихъ стойбищъ, то желательно 
продолжать открытіе миссіонерскихъ школъ, 
хотя по типу-школъ грамоты, но возможности, 
во всѣхъ стойбищахъ, чтобы дѣти обучались 
на глазахъ своихъ матерей. Эта мѣра, но пред
ложенію Преосвященнѣйшаго Никодима, от
части уже приведена въ исполненіе въ преды
дущіе года и дала хорошіе результаты, въ 
смыслѣ увеличенія количества учащихся, 
и 6 ,—Такъ какъ инородцы занимаются ис
ключительно одной только охотой на звѣрей 
и ’рыбной ловлей п свободное время прово
дятъ въ праздности и въ пьянствѣ, то жела
тельно пріучать ихъ къ огородничеству, 'зе
мледѣлію и къ какому-нибудь ручному труду 
(къ кустарной промышленности).

Итакъ, для достиженія успѣховъ миссіо
нерской дѣятельности Благовѣщенскій Епар
хіальный Комитетъ Православнаго Всероссій
скаго Миссіонерскаго Общества находитъ же
лательнымъ примѣненіе слѣдующихъ мѣръ: 
1 ,— осѣдлость инородцевъ; 2 ,—знаніе миссіи-



норами инородческихъ нарѣчій; 3, -уиеличе- 
иіо количества миссіонерскихъ становъ; 4.— 
дарованіе миссіонермнуіощимъ лицамъ раз
личныхъ привиллегій; "^—.увеличеніе по стой
бищамъ количества школъ и часовенъ; (> — 
установленіе по стойбищамъ крестовъ и .ко
локоленъ; 7 ,—установленіе обряда иоминоие- 
иія; К —наученіе инородцевъ метинамъ вѣ
ры но руководству брошюръ, составленныхъ 
Преосвященнѣйшимъ Никодимомъ спеціаль
но для дѣтей п для Амурскихъ инородцевъ: 
«Исторія нашего спасеніи во Іисусѣ Христѣ» 
и И'вятая вѣра христова», п чрезъ показы
ваніе картинъ религіознаго содержанія; 9,— 
распространеніе но школамъ, часовнямъ и 
юртамъ иконъ п картинъ религіознаго содер
жаніи; 10,— установленіе обычая возжигать 
предъ иконами свѣчи: 11, - обученіе, въ шко
лѣ дѣвочекъ: 1*2 —обращеніе вниманія на 
богослужебную обрядность: 13,—обращеніе 
вниманія пи инородческую женщину: 14,— 
перевидь нѣкоторыхъ молитвъ, пѣснопѣній и 
житій спитыхъ на инородческій нарѣчія, и 
15,—пріученіе инородцевъ къ труду.

Только чрезъ неуклонное и онергичнос 
выполненіе настоящей программы о .о. миссіо
неры, по мнѣнію П.іаговѣщенслсаго Епархіаль
наго Миссіонерскаго Комитета, могутъ, дости
гнуть болѣе осязательныхъ результатовъ сво
ей дѣятельности ві. дѣлѣ поднятія роста ду
ховной ж і і з ш і  инородцевъ.

11 родсѣдатол ь И л а говѣіщ *нс ка го Е11 арх і ал ь- 
наго Миссіонерскаго Комитета, НнкоОимг, Нпи- 
гкоп л ІІ/мілпуяскій и Влаювіыценскій.

Дѣлопроизводитель Комитета, священникъ 
//<ии\ 17, Ві/Оряв цсв г,.
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Объ одномъ изъ принциповъ жизни.
■Въ наше нремя часто приводятся крат

кія пороченія, въ видѣ повторныхъ и уже 
санкціонированныхъ самой жизнью положеній 
иди аксіомъ. Такія аксіомы обыкновенно въ 
извѣстные моменты исторіи дѣлаются рогу.- 
лнторами жизни и принципами дѣятельпости 
одного лица иди цѣлой группы лицъ, цѣлаго 
общества и даже парода. Вотъ самый ходя
чій въ наше время принципъ: вя борьбѣ об
рѣтешь ты свое- право. Спрашивается, можетъ- 
ли быть выставленъ итогъ принципъ на зна
мени христіанскихъ обществъ? Имѣстъ-ли 
онъ въ себѣ принудительную историческую 
и внутреннюю состоятельность, которая оирав- 
дывала-бы его абсолютное зиачоні(‘ п*ь жизни 
человѣка?

Смыслъ указаннаго принципа очеіг>;не- 
опро дѣленный Но съ приближеніемъ къ до
стоверности (чч) можно изложить Вт, такомъ 
видѣ: въ борьбѣ съ условіями жизни и съ 
людьми, которые создаютъ яти условія, ты 
найдешь, получишь свое право—соціальное, 
юридическое, государственное, и политиче
ское. .... . • ...... ; =.іи:
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Неизвѣстно только, какая здѣсь разумѣ
ется борьба ■ внѣшняя, пли внутренняя, фи- 
зпчеекигіш'ильствеішая, съ кровью или безъ 
крови, или культурная разныхъ видовъ внут
ренняго насилія или мирнаго развитія.

Но какъ-бы то пн было, нс только прин
ципъ физически —насильственной борьбы, но 
п принципъ культурнаго насилія и безнрав
ственной воли нс можетъ быть руководящимъ 
правиломъ жизни христіанской. Христіанинъ 
прежде всего ищетъ и стремится къ царст
вію Імокію и правдѣ его, п тогда ему при
лагается все остальное, т. о. всѣ условія 
жизни, которыя ему только потребны Одна
кожъ эти условія и обстановка жизпп не 
широки, не мпогоцѣнпы и не разнообразны. 
Имѣя пищу и одѣяніе, будемъ довольны и 
ятимі. пишетъ одинъ нзъ учениковъ Х ри
стовыхъ. Нсе-жс остальное, что нужно хри
стіанину, даетъ ему Отецъ небесны(I, Кото
рый знаетъ, чего мы требуемъ, или лучше, 
что намъ необходимо. Да будетъ воля Твоя, 
Господи, какъ на небѣ, такъ и на землѣ— 
вотъ принципъ христіанскихъ желаній. Если 
мы что либо имѣемъ, за ото благодаримъ 
Господа, а не имѣемъ чего, лишены,—мы нс 
ропщемъ и не даемъ своего безумія Ногу. 
Вотъ сущность отношеній христіанина къ 
условіямъ жизни. А въ отношеніяхъ с.воихъ 
къ людямъ онъ руководится только люгіовію 
по обранц Христа и въ этомъ только пріоб
рѣтаетъ свое истинное право, право человѣ
ка, право ученика Христова. Въ этомъ смыслъ 
его жизни, въ отомь высокое достоинство его



.іпч пости. II если ополчится на по го зло и 
юзстанегь па него прагь, то христіанинъ по 
с'і» людьми будетъ бороться, а со яломъ, ко
торое въ людяхъ бываетъ, т. е. отражая и 
отразивши ало. онъ не имѣетъ въ себѣ не
расположеніи пли досады и злобы къ лю
дямъ, а всегда остается добрымъ, ласковымъ 
и привѣтливымъ, всегда ходитъ съ любовью 
къ людямъ; и даже не борется онъ со зломъ, 
а естественно, увѣренно побѣждаетъ зло, какъ 
свѣтъ разгоняемъ тьму. И  нс ищетъ какого- 
либо права въ атомъ, а распространяетъ цар
ство Божіе па землѣ, любовь Божію и волю 
Божію -  благую и совершенную,

Къ сожалѣнію, весьма многіе не пони
маютъ этого или не хотятъ понять сущности 
христіанской жизни. II < ели христіанинъ съ 
ревностію, съ воодуіиеглеиіемъ показываетъ 
правду Божію и открываетъ свѣтъ свой, об
личая неправду міра, то поди, въ душѣ ко
торыхъ живетъ зло, возстаютъ противъ хри
стіанина, называя его воинствующимъ, нетер
пимымъ, и борются съ нимъ, какъ съ с-воимъ 
личнымъ врагомъ. II стараются они расши
рить свое.зло и свой вредъ не только уже 
противъ одного лица или ряда лицъ, но и 
противъ всего христіанства. Не вѣдаютъ они, 
что творятъ и что говорятъ. . ...

Что касается исторіи человѣческой жиз
ни, го па многихъ ея страницахъ мы видимъ 
дѣйствительно широкое развитіе принципа п 
фмзически-насильственной борьбы, и культур
ной безнравственности для достиженія права 
господства и власти. И въ древнее, и въ на-
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|||(‘ ЦрсМИ ТО.МѴ МНОГО примѣровъ. Но МЫ ПС' 
пудомъ здѣсь говорить о принципѣ внѣшней, 
насильственной борьбы. Утотъ принципъ самъ 
за себя говоритъ, какъ принципъ дикихъ 
нравовъ. Волѣе имиоііирую щнмъ своею благо
видностью является принципъ культурнаго 
воздѣйствіи утонченными формами нравствен
ной непорядочности и недобросовѣстности.

Гюрьба итого вида показываетъ намъ мно
го неодобрительныхъ сторонъ пашой жизни. 
Мы видимъ* тяжелое противорѣчіе личной 
нраіитвічшоіти и нравственности общоетвеп - 
иой и государственной То. что для отдѣль
наго человѣка признается безирано.гнойнымъ, 
позорнымъ, то для человѣка государственна
го, человѣка дипломатіи и политики или для 
такъ называемаго великаго человѣка своего 
времени считается не только дозволеннымъ, 
по ставится даже въ особое достоинство и, 
какъ ото ни странно, рекомендуетъ итого че
ловѣка, какъ благодѣтеля цѣлой страны. Хит
рость. обманъ, умѣніе маскировать свои пла
ны. узнать тайны противной стороны, усы 
пить бдительность другихъ удвоенной любез
ностью -все ото п многое подобное квалифи
цируется въ гмыілѣ особой талантливости 
полководцевъ, дипломатовъ и другихъ госу
дарственныхъ дѣятелей. Здѣсь широко при
мѣняется принципъ одной морали, цѣль оп
равдываетъ всякія средства, и на отомъ прин
ципѣ борьбы многіе великіе мужи н цѣлыя 
государства создали себѣ извѣстность и пріоб
рѣли право господства надъ другими. Удиви
тельное й послѣ итого, что широкаго смысла



принципъ «въ борьбѣ обрѣтешь ты свое пра
во» находить дли себя многихъ горячихъ пок
лонниковъ и защитниковъ? Удивитсльно-ли, 
что ототъ принципъ ііривлеісаетъ къ собѣ 
всѣхъ тѣхъ. которые видятъ здѣсь широкое 
поло для геніальной изобрѣтательности, хотя 
бы эта послѣдняя и была сомнительной нрав
ственной чистоты? Ксврісе Гінеш. говорятъ 
на ото. А въ результатѣ долгой напряженной 
борьбы всегда видится блестящая побѣда и 
громкая слава. Побѣдителей же не судятъ.

’ Но Такъ-лп ото? Если къ побѣдителямъ, 
современное общество относится пристрастно, 
то исторія всегда произнесетъ свой безпри
страстный и правдивый судъ. Подобное тор
жество всегда бываетъ временнымъ, а исто
рическая оцѣнка опредѣленно открываетъ 
нравственное достоинство дѣйствій предъ су
домъ совѣсти. Великій нашъ обманъ, гово
ритъ правильно Л. II Толстой, состоитъ въ 
томъ ложномъ убѣжденіи, что жизнь наша 
можетъ быть обезпечена пашой борьбой съ 
другими людьми.

Дѣйствительно, если раскроемъ другія 
страницы міровой книги, то увидимъ, что. 
исторія человѣчества въ еи высокомъ куль
турномъ движеніи не представляетъ намъ 
исключительнаго господства принциповъ си
лы и борьбы, а, наоборотъ, даже убѣждаетъ 
пасъ въ торжествѣ идеальной и чистой соли
дарности интересовъ человѣчества.

Особенно, эта солидарность, эта гуман
ность или господство принциповъ высшаго 
порядка стало развиваться п укрѣпляться въ

і
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человѣческомъ родѣ со времени появленія 
христіанства. Исторія христіанства ясно го
ворить намъ о побѣдѣ не принципа борьбы 
или насилія въ области культурно-нравствен
наго развитія и дѣйствительнаго процвѣтанія 
продуктивнаго -процесса высокой мысли и 
совершенной воли, а о торжествѣ принципа 
любви къ людямъ, принципа чистыхъ и глу
бокихъ альтруистическихъ началъ.

Только па такихъ началахъ и возмож
но созиданіе истинной, человѣческой жизни, 

.которая открываетъ широкое и довѣрчивое 
* общеніе народовъ между собою.

Всѣ блага.цивилизаціи и культуры пріоб
рѣтены нами только на почвѣ христіанскихъ 
а л ьтру истнчеекнхъ началъ.

Только при такомъ построеніи жизни и 
можно жить но-человѣчески. Иначе будетъ 
никогда нс прекращающаяся война всѣхъ 
противъ всѣхъ. Дохристіанскій міръ все вре
мя своей жизни проводмл г» именно въ разни- . 
тіп и примѣненіи принципа непрестанной 
борьбы съ людьми. Тревожная и тяжелая то 
была жизнь, стоившая человѣчеству много 
кропи и жертвъ. И если мы объявимъ указан
ный принципъ исключительнымъ и господ
ствующимъ и въ наше время для всѣхъ лю
дей и для всѣхъ государствъ, то мы ішчто 
другое, сдѣлаемъ, какъ объявимъ истребитель
ную и жестокую междоусобную и международ
ную войну, т. е, разрушимъ всю исторію 
дѣйствительной всемірной культуры и возвра
тимся къ начальному, первобытному состоя
нію. 4' *



Такимъ образомъ указанный принципъ не 
можетъ быть оправданъ ни историческимъ 
ходомъ жизни, ші задачами истинной циви
лизаціи и культуры. Тѣмъ не менѣе предъ 
нами стоитъ еще вопросъ: почему-же указан
ный принципъ жизни претендуетъ на абсо
лютное и доминирующее положеніе въ со
временномъ движеніи? Какія есть благопріят
ныя къ тому обстоятельства?

Несомнѣнно, что. печальные и яркіе не
достатки нашей государственной и обществен
ной жизни способствовали особенному подъ
ему бурной энергій честолюбивыхъ м власто
любивыхъ элементовъ общества. ІІо не надо 
забывать и того, что и дѣйствительно про
дуктивныя силы общества при установив
шемся строѣ жизни не могли найти себѣ над
лежащаго приложенія и естественно искали 
выхода, требовали себѣ права жизни. И вотъ 
въ такой или иной борьбѣ онѣ и хотятъ най
ти себѣ это право. Почему-же такого движе
нія нельзя признать справедливымъ? Почему 
оно можетъ быть неодобрительнымъ?

Конечно, въ такой общей постановкѣ 
вопросъ этотъ не можетъ быть разрѣшенъ въ 
своемъ истинномъ смыслѣ. Эга общая фор
мула скрываетъ въ себѣ нѣкоторыя частныя 
стороны, которыя и освѣщаютъ вопросъ въ 
другомъ его положеніи.

Дѣло въ томъ, что у насъ никому не за
прещено искать своего права. Всякій имѣетъ 
свое право. Но споръ идетъ не о нравахъ 
вообще, а о расширеніи правъ и даже о пре
обладаніи правъ однихъ надъ правами дру-
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гихъ. И мало ото го—даже объ уничтоженіи 
нравъ однихъ въ пользу другихъ. Въ атомъ 
весь узелъ. Но когда расширяются ' права 
однихъ и права другихъ, то возникаетъ стол
кновеніе расширеній, которое необходимо раз
рѣшить "и урегулировать. А въ атомъ-то и 
состоитъ задача культурныхъ государствъ, 
который должны точно и вѣрно оцѣнивать 
важность историческихъ моментовъ, ясно и 
твердо опредѣляя справедливое государствен
ное ихъ разрѣшеніе.

Вотъ чѣмъ и объясняется доминирую
щій характеръ указаннаго принципа въ его 
общей формулировкѣ.

По е с л и  основой ж и з н и  проповѣдуется 
въ настоящее время гуманность, уваженіе къ
человѣку и его личности, кто-бш онъ ни былъ,1 * +
то съ ягнмъ никакимъ образомъ не можетъ 
мириться призывъ къ насильственной п раз
рушительной борьбѣ человѣка съ человѣкомъ,, 
призывъ къ революціи скрещенныхъ рукъ 
или революціи прямой крови.

Если-же подъ зтой борьбой разумѣть 
дѣйствительно-культурную^ мирную борьбу на 
основѣ талантовъ чистаго ума и доброй во
ли, то такая борьба будетъ созидательная, 
продуктивная и всегда будетъ имѣть благо
дѣтельное значеніе въ жизни человѣческой. 
Позъ такой борьбы немыслима и вся исторія 
культуры. Опа дожить въ основаніи самого 
процесса жизни и сообщаетъ ому непшно- 
человѣчеекое достоинство и смысл ь. Но ото 
въ сущности не борьба, а расцвѣтъ, царство 
жизненныхъ силъ въ ихъ гармоническомъ сочо-
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тапіи, единствѣ и разнообразіи. ».)го разно
цвѣтный переливъ н живительная игра си.п». 
\>Уъ атомъ царствѣ и развиваются высокія 
творческія начала христіанскихъ убѣжденій 
и жизни, которыя даютъ справедливый и за
конный просторъ продуктивнымъ силамъ об
щества ('Ч риет. жизнь» Л» 7).

М ожно ни христіанину бы ть соціалистомъ?
Что пии.чс ощишнмЪу и исто ли въ немъ что 

либо похожее по христіанство?
1>ь іыпи.» время но фабрикамъ и заводамъ 

среди рабочихъ людей, а по деревнямъ и 
селеніямъ среди креетьяиь непризванные учи
тели народа особенно усердію распростра
няютъ такъ называемый соціализмъ. Распро
страняется соціализмъ и особыми дешевень
кими книжечками, которыхъ нг» послѣдніе 
дни появилось великое множество. Книжечки 
:гги написаны иностранными сочинителями, по 
большей части изъ евреевъ; наполнены они 
иностранными словами, малопонятными раз
сужденіями, ошк-ываіоть иностранную, чуж
дую намъ жизнь. То. что гуманно н неясно 
написано вь книжечкахъ, доло.ішіють слова
ми и рѣчами вышеупомянутые иезвгінные 
учители народа нашего на разныхъ собра
ніяхъ. но иностранному называемыхъ ..чіпші- 
гаміг*

Что ;ію творить и что обѣщаютъ яти 
соціалисты, извѣсти'.ю подъ именемъ ещіа.п- 
(Н'мократово (среди рабочихъ) и соціалъ-ре.іш-



люціопероаъ (главнымъ образомъ среди кресть
янъ)?

Они \ называютъ на то, что бѣдные люди, 
рабочіе и крестьяне, часто трудятся до изне
моженія силъ и лсетаки имѣютъ заработка 
такъ мало, что имъ едва х в а т а е т ъ  его на про
питаніе, а люди богатые, заводчики и земле
владѣльцы, часто ничего не дѣлаютъ, а меж
ду тѣмъ получаютъ большіе доходы и живутъ 
въ роскоши.’ Это, говоритъ, несправедливо.

■ Надобно все подѣлить и все сдѣлать об
щимъ: земли, дома, фабрики, заводы, машины 
сельскохозяйственныя и фабричныя. Пусть-де 
каждый трудится но распоряженію и указа
ніямъ начальства,—нс теперешняго начальства, 
а того, какое выберутъ соціалисты, - и тогда 
каждый за равный трудъ получить и равную 
со всѣми долю нищи, питьи, одежды и всего 
необходимаго. Тогда будетъ все по правдѣ, 
и люди будутъ счастливы.

Таково ученіе соціализма.
Какъ же долженъ смотрѣть на ото уче

ніе добрый христіанинъ?
Христіанство тоже осуждаетъ злыхъ іі 

неправедныхъ богачей. Христіанство тоже, 
повелѣваетъ господамъ п хозяевамъ оказывать 
всѣмъ правду, и уравненіе но заслугамъ каж
даго. Христіанство но только но осуждаетъ, 
но и восхваляетъ того вѣрующаго,* который 
все свое имѣніе самъ добровольно продастъ 
и раздастъ нищимъ; въ монастыряхъ н теперь 
монахи имѣютъ все общее и ничего своего; 
въ древности то-же мы видимъ у первыхъ 
христіанъ въ Іерусалимѣ, вскорѣ послѣ воз-
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ііесенія Спасителя на небо.- Къ книгѣ Дѣя
ній Апостольскихъ сказано: «У множества
увѣровавшихъ было одно сердце и одна ду
ша. Кеѣ вѣрующіе были вмѣстѣ и имѣли все 
общее. ІТ продавали имѣнія и всякую соб
ственность, и раздѣляли всѣмъ, смотря по 
нуждѣ каждаго» (Дѣян. 4. 32; 2. 44—45).

Воть и все, что есть* похожаго въ соціа
лизмѣ на христіанство. Во всемъ прочемъ 
между ними —непроходимая пропасть, такая 
глубокая пропасть, такая великая разница, 
что быть одновременно соціалистомъ и хри- 
стіаіжпомь нельзя. Какъ діаволъ, но словамъ 
Апостола,, ч гобы прельщать вѣрующихъ, преоб
разуется въ ангела свѣта, такъ и ложь со
ціализма, какъ исчадіе діавола (который есть 
отецъ всякой лжи, по слову Христову), тоже 

-принимаетъ видъ Христовой истины, чтобы 
обмануть христіанъ.

Христіанство есть религія; оно учить, 
что есть Богъ, Творецъ міра и человѣка, что 
человѣкъ въ жизни своей долженъ исполнять 
волю Божію: человѣкъ нарушилъ ату волю, 
согрѣшилъ; отъ грѣха его избавилъ Іисусъ 
Христосъ и человѣку заповѣдалъ заботиться 
о своей душѣ, хранить ее отъ грѣха и гото
виться къ вѣчной жизни на небѣ съ Богомъ, 
съ ангелами и святыми людьми. Не только
общее имущество іи*, сдѣлаетъ грѣшнаго че
ловѣка счастливымъ, но, но слову Спасите
ля, нѣтъ пользы человѣку, если онъ даже 
весь міръ пріобрѣтетъ, по повредитъ душѣ 
своей. Спаситель говоритъ, что ничего нельзя
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дать человѣку взамѣнъ души ого (Матѳ.
16,26—27) '  .

А соціализмъ совсѣмъ отвергаетъ всякую 
религію, не признаеть пи Іисуса Христа, ни 
Церкви; соціализмъ учитъ, что Бога нѣтъ, 
души у человѣка пѣтъ, пѣтъ и буду щей вѣч
ной жизни, что воскресеніе—нелѣпость, что 
нѣтъ ни ангелокъ, іш святыхъ, а есть толь
ко земля, а у человѣка есть только тѣло, ко
торое надо одѣть, согрѣть и напитать по рои- 
ну для каждаго. «Презирай и н о й  міръ», го
ворятъ оші о духовномъ мірѣ, «считай его 
за величайшее безуміе, будь врагомъ всякой 
религіи, потому что Г»огь есть зло» *). 'Зна
читъ, кто дѣлается соціалистомъ тотъ уже ст
рекается отъ Христа, становится безбожни
комъ и врагомъ Христовымъ; онъ хуже. Іу
ды переда геля. 11 потому странно слышать, ког
да соціалисты говорятъ, что то или другое 
несправедливо: если нѣть Во га іі религіи, то 
откуда же знать, что правда, что неправда; 
если нѣть души, то пѣтъ и грѣха и святости, 
•• значить, человѣку нечего и возмущаться 
несправедливостью, ибо никто не можетъ до
казать, что сираіи'дл.иво. а что несправедливо. 
Живи но скотски: скоты вѣдь не разсуждаютъ 
о справедливости Если у человѣка ость одно 
только тѣло, то дли тѣла важно только то. 
что пріятію и выгодно, а не то, что свято и 
праведно. Такъ соціализмь волеіміеволей дол
женъ оправдать то самое, чти онъ осуждаеть,

%) Чт»мЗы і'оці.ч.ілс'ііи іі4- гчм^піди. (Іуды мы і:.‘іі.і :с‘иі№іь  ни 
иііхѣ, пусть .таютъ чі** «г» сдоіш п\г. учителей-Ирудеппі,
Вакса, Радо. Гибели. Маркса и др.

*
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х. с. неравное распредѣленіе немного благо
состоянія.

Хриеиаиство говоритъ, что всѣ нестрое
нія и непорядки въ жизни человѣческой отъ 
грѣха; надо бороться со грѣхомъ> съ тѣмъ 
зломъ, которое внутри человѣка; христіанство 
учитъ, что человѣкъ своими силами не побѣ
дитъ зла, ему нужна помощь Божія, нужна 
благодать, которую далъ людямъ Іисусъ Хри
стосъ и теперь подастъ вѣрующимъ чрезъ 
вѣру, молитву и таинства св. Церкви. Хри
стіанство говорить, что пока человѣкъ грѣ
шенъ, дотолѣ онъ не можетъ быть вполнѣ 
счастливъ.

А. соціализмъ говорить, что грѣха нѣтъ; 
онъ учитъ, что надо бороться не съ грѣхомъ, 
а съ богатыми людьми, съ капиталистами, съ 
землевладѣльцами, да еще съ правителями 
и начальниками, чтобы заставить ихъ все 
подѣлить ио ровну, и тогда люди будутъ 
счастливы.

Христосъ говоритъ: «ищите прежде все
го царствія Божія и правды его, и сія вся- 
всѣ блага земныя приложатся вамъ». А со
ціализмъ говорить: ищите прежде всего вотъ 
этихъ самыхъ земныхъ благъ, и все осталь
ное приложится вамъ и будете счастливы.

X ристіанство. осуждаетъ жестокосердыхъ 
богачей, учитъ помогать голоднымъ, боль
нымъ и бѣднымъ; оно говорить: любите другъ 
друга; оно восхваляетъ тѣхъ, кто раздастъ 
имѣніе свое ради любви къ ближнимъ. Но 
оно требуетъ, чтобы человѣкъ все это дѣлалъ 
добровольно, по вѣрѣ въ Бога, но любви къ
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Ею закону п къ ближнимъ. Святой Апостолъ 
учитъ: «каждый удѣляй но расположенію сер
дца, но съ огорченіемъ и принужденіемъ, 
ибо доброхотно дающаго любитъ Богъ» (2 

'  Кор. О, 7). Такъ именно добровольно имѣютъ 
все общее иноки въ монастыряхъ; такъ доб
ровольно и первые христіане въ Іерусалимѣ 
имѣли все общее; у нихъ была одна душа, 
одно сердце, и поатому одно и то же имѣніе. 
Никого не принуждали. Когда нѣкто Ананія 
съ женою скрыли часть проданнаго имѣнія, 
то Апостолъ осудилъ Ананію за ложь, а не 
за то, что онъ не всѣ деньги отдалъ, и ска
залъ ему: «для чего ты допустилъ сатанѣ 
вложить въ сердце твое мысль солгать Духу 
Святому? Чѣмъ ты владѣлъ, не твое ли было, 
и пріобрѣтенное продажею но въ твоей ли 
власти находилось?» (Дѣян. 5 ,3 —4). Видите, 
Апостолъ Христовъ, восхваляя доброволь
ную отдачу имѣнія, признаетъ, что чело
вѣкъ имѣетъ правособствешшсти. Видите, 
также, что Ананія и Сапфира, по принятіи 
христіанства считавшіе необходимымъ отка
заться о’іъ всякой собственности, но не имѣв
шіе силы на такой подвигъ, разсуждали такъ 
же, какъ разсуждаютъ теперь соціалисты, и 
потому впали въ тяжкій грѣхъ, думали обма
нуть св. Апостоловъ, имѣвшихъ въ себѣ Ду
ха Божія и даръ прозрѣнія, за чго и нака
заны были внезапною смертію.

А соціализмъ учить, что никто не смѣетъ 
имѣть собственности и что у богатыхъ ихъ 
имѣнія нужно отнять насильно. Христіанинъ 
добровольно отдаетъ свое, а соціалистъ на-
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сильно беретъ чужое. Христіанинъ говоритъ 
своему брату ближнему: по любви моей къ 
тебѣ пусть все мое будетъ и твоимъ; соціа
листъ же по зависти и ненависти къ богатому 
говоритъ: все твое будетъ моимъ. Христіанинъ 
исполняетъ слово Христово: лучше отдавать, . \ 
чѣмъ принимать (Дѣян. 21, 35); соціалистъ 
же, совершенно наоборотъ, только и думаетъ 
о томъ, чтобы именно принять чужое, завла
дѣть имъ. Христіанинъ твердо помнитъ 10-ю 
заповѣдь Божію: не пожалей ничего, что при
надлежитъ ближнему твоему, а соціалистъ 
только и мечтаетъ, какъ бы обобрать ближ
няго.

Трудно понять послѣ этого, гдѣ же тутъ 
справедливость, о которой такъ много гово
рятъ соціалисты? Они охотно дарятъ и обѣ
щаютъ всѣмъ не свое, а чужое: землю, фаб
рики, машины, деньги... Но распоряжаться 
чужимъ и вмѣстѣ съ тѣмъ говорить о правдѣ- 
это уже прямая нелѣпость.

Для христіанина бѣдность еще не бѣда, 
ие^ порокъ, не зло, а богатство—не благо, не і 
добродѣтель, не счастье. А для соціалиста 
богатство есть тотъ идолъ, которому онъ по
кланяется, то благо, о коемъ онъ мечтаетъ 
ради котораго онъ готова» лишитъ жизни 
ближняго... Страшно подумать, сколько погиб
ло добрыхъ русскихъ людей отъ рукъ соціа- 
листовъ-революціонеровъ^только за послѣдніе 
два года! Всѣ бунты, всѣ безпорядки, всѣ 
ужасы, пережитые нами въ декабрѣ 1905 го
да—все это было дѣломъ рукъ соціалистовъ.
И  эти люди смѣютъ прикрываться ученіемъ



о любви, о братствѣ, о свободѣ, когда ихъ 
руки запачканы кровью вѣрныхъ слугъ Даря 
и родного-народа!

Христіанство, далѣе, учитъ, что если бы 
люди и вей имѣніе роздали и подѣлили, все- 
таки па землѣ всегда останется неравенство. 
Даже п пн небѣ, въ вѣчной жизни, будетъ 
Но ВС(* одинаково: «иная славу солнцу, иная 
лупѣ, иная звѣздамъ, и звѣзда отъ звѣзды раз
нится во славѣ; Такъ и при воскресеніи мер
твыхъ» (I Кор. 15, 41 - 42). Но на небѣ бу
детъ каждому указана степень блаженства по 
всей справедливости праведнымъ судомъ Бо
жіимъ, смотря по 'заслугамъ каждаго человѣка; 
а на землѣ, гдѣ живутъ и дѣйствуютъ грѣш
ные люди, никогда не можетъ быть полной 
во всемъ справедливости и равномѣрности въ 
распредѣленіи всѣхъ благъ земныхъ. И  Богъ 
насильно людей но спасаетъ: нельзя насиль
но н грѣшника сдѣлать праведникомъ. Но и 
помимо грѣховности людей, вообще нельзя 
все «одѣлить поровну: нельзя, напримѣръ, 
ни на деньги купить, ни поровну подѣлить 
—молодости, здоровья, способностей. ума, чув
ства. усердія, чистоты совѣсти, семейнаго 
счастія и нроч. Какъ поровняешь умнаго съ 
глупымъ, способнаго съ неспособнымъ, лѣнтяя 
съ трудолюбцемъ, пьяшщу еъ трезвенникомъ, 
честнаго <*ъ безчестнымъ? Напротивъ, насиль
ственное уравненіе ^всѣхъ вызвало бы новыя 
неравенства, новые споры, вражду и несог
ласія. Поэтому христіанство осуждаетъ вся
кое насиліе; всячески желая улучшить земпѵю 
жизнь людей, оно, однако, знаетъ, что невоз-
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можно передѣлать ее сразу, и потому оовѣ- 
' ту отъ христіанину мириться со всякою не

взгодою житейской, указываетъ каждому чело
вѣку, что спасеніи душевнаго онъ долженъ 
искать при всякихъ порядкахъ жизни, и что 
онъ можетъ найти ото спасеніе души во вся
комъ положеніи, званіи и состояніи. Опасай
тесь богатые милостынею, спасайтесь убогіе 
—терпѣніемъ, спасайтесь всѣ люди—любовью., 
—такъ учитъ христіанство, такъ и говорили 
древніе христіане.

А соціализмъ, видя счастье людей толь
ко на землѣ., отвергая небо, душу и нравст
венность, всѣ надежды полагаетъ па насиліе 
и принужденіе. И понятно: не зная неба, 
онъ поскорѣе хочетъ воспользоваться землею. 
«Будемъ ѣсть и пить все равно скоро умремъ 
п все тѣмъ кончится**: вотъ какъ разсуждаютъ 
они.

Христіанство учитъ богатыхъ, что богат
ство опасно для души, что ему не надо под
чинять душу: оно говорить: если богатство 
течетъ, не прилагайте къ ному своего серд
ца: трудно богатому войти въ царствіе Божіе, 
говоритъ Христосъ. Онг, жалѣть богатыхъ. 
ибо имъ трудно спасти душу.

Л. соціализмъ .шеиОцетъ богатымъ и нс- 
пава оптъ ихъ.

Христіанство учитъ, что насиліемъ, за
вистью и ненавистью нельзя устроить доб
рой и счастливой жизни: нельзя въ грязной 
водѣ вымыть и сдѣлать бѣлымъ грязное бѣлье, 
отъ зла побывать добру: только Богъ можетъ 
обратить н зло къ добрымъ послѣдствіямъ. А



соціализмъ учитъ совершенно- обратному и 
обѣщаетъ, что изъ насилія и принужденія 
выйдетъ равенство и свобода, изъ зависти и 
ненависти родится любовь и общее счастье. 
Это все равно, что лѣчить и подравнивать у 
хромого ноги тѣмъ, что одну йогу обрѣзать 
наравнѣ съ хромою или хромую ногу вытя
нуть насильно и сдѣлать такою же длинною, 
какъ здоровая. Ясно, что такимъ лѣченіемъ 
не уничтожится, а еще болѣе увеличится 
хромота и болѣзнь ногъ.

Христіанство учить, что можно и должно 
любить свой народъ свою родину, служить 
отечеству и жертвовать для него во имя люб
ви всѣмъ, даже и жизнью своею. Для блага 
отечества, для ого защиты и порядка нуженъ 
царь, нужны власти, нужно воинство. Это такъ 
же естественно и необходимо какъ естествен
но ребенку любить свою семью, а семьѣ по
виноваться отцу и матери.

А соціализмъ отвергаетъ всякое отече
ство. всякую разницу людей по языку, народ
ности, вѣрѣ и проч. Онъ зоветъ бѣдняковъ 
всѣхъ странъ, соединиться и идти* борьбою 
и войною противъ богачей всѣхъ странъ. 
Для ото го онъ прежде всего желаетъ унич
тожить царя и всѣ власти, уничтожить всѣ 
государства.

• ‘ Христіанство учитъ, что предъ Богомъ 
драгоцѣнна каждая отдѣльная душа человѣ
ческая, каждая отдѣльная личность. Спаситель 
говоритъ: < Смотрите, не презирайте ни одно
го изъ малыхъ сихъ, ибо говорю вамъ,- что 
ангелы ихъ на небесахъ всегда видятъ лицо

т
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Отца Моего небеснаго,, нѣтъ ноли Отца Не
беснаго, чтобы погибъ одинъ изъ малыхъ 
сихъ». (Мо. 18, 10. 14).

А соціализмъ говоритъ, что каждый от
дѣльный человѣкъ—ничто,* онъ имѣетъ зна
ченіе только въ той кучкѣ людей, въ которой 
онъ поставленъ и въ которой будетъ пользо
ваться равной долей указаннаго ему труда и 
указанной части пищи, одежды, жилища и 
ироч. При такомъ условіи ясно, что‘пѣтъ у 
человѣка и свободы: какъ рабочая сила, онъ 
будетъ приставленъ къ своему дѣлу и обра
тится въ машину; его свобода обратится' въ 
неволю, въ рабство; какъ рабочій скотъ, по
лучитъ свое мѣсто у стойла и спой кормъ. .1 
Нѣкоторые соціалисты учатъ, что и жены у 
людей должны быть общими. Выходить, лю
дей будутъ пускать на племя какъ скотъ. Отъ 
такого равенства и отъ такой свободы со- • 
храни Господи! Такъ равны мертвые на клад
бищѣ, камни въ стѣнѣ, такъ свободны лоша
ди на конскомъ заводѣ. Между тѣмъ, соціа
листы много говорятъ о томъ, что люди дол- І • 
жиы быть равными и свободными. Да это 
вѣдь—злая, безсердечная насмѣшка надъ 
недалекими простецами, одно издѣвательство 
надъ людьми!

й  такъ соціализмъ отвергаетъ Бога, 
христіанство, душу человѣка, безсмертіе и 
загробную жизнь, отвергаетъ грѣхъ и борьбу 
со грѣхомъ-, отвергаетъ отечество., собствен
ность, личность и духовную свободу. Что же 
онъ обѣщаетъ человѣку? Равную долю всѣмъ 
на землѣ въ пищѣ, питьѣ, одеждѣ и въ дру -

*
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гихъ земныхъ потребностяхъ. Если бы это 
и можно было дать людямъ, то у нихъ при 
сытости тѣла затоскуетъ и будетъ голодною 
душа. Вѣдь какъ ни заглушай въ человѣкѣ 
совѣсть, какъ іш вытравляй изъ души чело
вѣческой религіозное чувство —безсмертный 
духъ человѣка будетъ требовать того, что ему 
сродно, п ничто на землѣ не можетъ удовле
творить его безъ Бога! Спаситель ясно гово
ритъ: «не о хлѣбѣ единомъ живъ будетъ че
ловѣкъ, но о всякомъ глаголѣ, исходящемъ 
иаоуетъ Божіихъ» (Мѳ. 4, 4). Счастье соціа
листовъ годно только для животныхъ, но нс 
для людей. И такъ какъ грѣховность у лю
дей не уничтожится, а безъ религіи и нрав
ственности исправлять и улучшать грѣховное 
состояніе людей нельзя и не чѣмъ, -то при 
дстся и смирять ихъ такъ, какь скотовъ, т.е. 
одного силою и ударами. Вотъ тогда-то и на
станетъ вѣкъ, когда люди, какъ звѣри, бу
дутъ бросаться другъ на друга, безжалостно 
и безпощадно истребляя другъ друга, наста
нетъ царство злобы и насилія, когда зависть 
станетъ добродѣтелью, а любовь замѣнится 
безсердечнымъ разечетомъ. И вмѣсто рая, ка
кой обѣщаютъ соціалисты, на землѣ будетъ 
адъ со всѣми его ужасами...

Мы видѣли, что п подѣли;ь вс.с поровну 
невозможно. Мы знаемъ, что и обладаніе ни
щей п всѣмъ необходимымъ не дѣлаетъ че
ловѣка счастливымъ: вѣдь богачи*все это въ 
избыткѣ имѣютъ, но среди нихъ по меньше 
несчастныхъ, какъ и среди бѣдняковъ. И 
чрезъ золото слезы льются!
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Поэтому соціализмъ но можетъ выпол
нить своихъ обѣщаній; вѣрить ему все рав
но, что вѣрить врачу, который обѣщаетъ сдѣ
лать .человѣка вѣчно молодымъ, безболѣзнен
нымъ п безсмертнымъ. Счастье людямъ даетъ 
и на землѣ и па небѣ только вѣра въ Коса, 
знаніе и исполненіе Его воли и закона, бла
годатная помощь Іисуса Христа во св. Церк
ви, чистая совѣсть предъ Богомъ и людьми. 
При чистой совѣсти спокойна жизнь, спо
койна емррть и блаженна вѣчность. А 
соціализмъ есть ученіе безбожное, бого- 
борное, противное запросамъ человѣческой 
души п совѣсти. Онъ есть повтореніе 
древняго издохшаго язычества, что прирав
няло людей къ скотамъ п привело ихъ къ 
гибели, отъ которой и спасъ •ихъ* Іисусъ 
Христосъ.

Быть христіаишюмь и вмѣстѣ быть со
ціалистомъ невозможно, какъ нельзя въ одно 
и тоже время служить и Богу іксатанѣ. По
сему—блаженъ человѣкъ, который не пойдетъ 
на совѣтъ сихъ нечвстивцевъ-богоотстуини- 
ковъ, по слову царя Давида, ибо путь не
честивыхъ попишетъ:

Спзціагіьиая миссіонерская поѣздка
Лрсосвшценншо Никодима, Ли испои а Лриамцр- 
скто и Лниовѣщеискаш, по обозрѣнію іінород- 
ческои Голидо-Гплпксші миссіи, по нижнему 
теченію Амура, совершенная съ Іо Іюня по

() ату ста 190Г) і.
23 іюня. Бъ часовъ утра «Миссіонеръ» 

прибылъ къ Петропавловскому озеру, отстоя-
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щему отъ г. Хабаровска па разстояніи 60 
верстъ. Лежитъ оно на правомъ берегу Аму
ра и соединяется съ нимъ рукавомъ длиною 
6—7 верстъ, шириною 40—60 саженъ и глу
биною 7 футовъ. При входѣ въ рукавъ за
мѣтна группа небольшихъ лѣсистыхъ остро- 

| .. новъ, прекрасно оттѣняющая крутой мысъ 
лѣвой его стороны, тоже густо заросшій. Въ 

.2  верстахъ отъ устья его на правой сторонѣ 
виднѣется гилякскоѳ стойбище, далѣе на лѣ
вой сторонѣ деревня Мальшіёвская, почти 
оставленная своими жителями. В ъ данное 
время въ ной находится еще 5 жилыхъ дво
ровъ. Противъ нея расположено пглякскоо 
стойбище, да при входѣ въ .озеро высится 
на взгорьѣ Петропавловская почтовая стан
ція.

Лѣвая сторона рукава представляетъ со- 
* бою непрерывную гряду холмовъ, идущую 

крутою волною, покрытыхъ дѣйственнымъ 
лѣсомъ всевозможныхъ породъ: бѣлой и чер
ной березой, дубомъ, .бархатнымъ деревомъ, 
акціей, женыо, липой, йньмой и грѣцкимъ 
орѣхомъ. Тутъ же нроростаіогъ веллчоетвон- 

І ' иыо кедры и вьется лоза дикаго винограда.
Въ лѣсу водятся разные звѣри: кабаны, 

•лисицы, барсуки и иные, 
і Холмы раздѣляются другъ отъ друга

сухими глубокими оврагами. На видъ они 
массивны и красивы той дикой, суровой кра— 

і • сотой, которой вообще отличается побережье 
Амура. •

Правый же берегъ рукава низменный. 
Безъ преувеличенія можно сказать-это енлощ-
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ной лугъ съ изрѣдка встрѣчающимися пере
лѣсками. Во время же разлива водъ озера 
онъ покрывается водою, за исключеніемъ про
странства не болѣе ІОСЮ десятинъ.

Петропавловское озеро имѣетъ въ длину 
;Ю и ширину 5—10 верстъ. Средняя глуби
на его не превышаетъ 2 футовъ. Бъ проти
воположный. конецъ его впадаетъ рѣка Сита,

Въ. знойное лѣто, какъ говорятъ гольды, 
озеро едва не пересыхаетъ, а при высокомъ 
уровнѣ воды разливается такъ широко, что 
поражаетъ своими размѣрами.

Рыба въ озерѣ-въ изобиліи и, поиреиму- 
щсс-тпу, слѣдующихъ породъ: максуны, нель
ма, караси, сазаны и касатки.

Отъ г. Хабаровска къ озеру идетъ лѣт
няя колесная дорога, отходящая., къ сожалѣ
нію, недалеко отъ него въ • сторону. Земля 
лѣвой стороны озера-по грядѣ холмовъ, равно 
ближайшаго рукава—тучная, черноземная, а 
частію глинистая. Глина здѣсь жирная, вязкая, 
сѣраго цвѣта и, нужно полагать, должна быть 

'.очень пригодна для выдѣлки кирпича. Есть 
тутъ и известь. Залежи ея уже разрабаты
ваются въ заливѣ, при входѣ въ озеро. Встрѣ
чается она и около Петропавловской почтовой 
станціи.

Его Преосвященство и з в о л и л ъ  со с в о и 
м и  спутниками осматривать вблизи указанной 
станціи площадь, проектируемую для построй
ки монастыря и мѣсто для возведенія кате
хизаторской школы. Руководимые любопыт
ствомъ, прибыли слода% изъ д. Малышсвской 
нѣкоторые крестьяне, которые, между прочимъ.



горько жаловались, что жить имъ на Петро
павловскомъ озерѣ весьма тяжело въ виду 
отсутствія удобныхъ путей сообщенія съ г. 
Хабаровскомъ и скудости земель, пригодныхъ 
для хлѣбопашества. Хотя луговая сторона 
мѣстами и соотвѣтствовала бы для этой цѣ
ли, но сѣяніе на пей хлѣбовъ сопряжено съ 
постояннымъ опасеніемъ потерять ихъ, ког
да пода въ озерѣ выливается изъ береговъ, 
затопляя всю низменность 'включительно до 
рѣки Оиты, если не считать одной незначи
тельной возвышенности.

Совершивт> осмотръ, Владыка пожелалъ 
предпринять поѣздку по озеру* чтобы лучше 
ознакомиться съ характеромъ окрестностей, 
прилегающихъ къ нему.

Берега .озера въ верстахъ двухъ отъ 
почтовой станціи оказались низкіе, а само
озеро мелкое и тонкое. Лодка шла съ тру
домъ. А когда козішмѣрклись пересѣчь о яс
но къ замѣченному лѣску, то попытка эта съ 
половины дороги потерпѣла полную неудачу. 
Тогда Архипастырь рѣішпея сѣсть въ омо- 
рочку (берсетяинаи гольдская лодка), легкую, 
верткую, держаться въ которой необходимъ 
навыкъ, въ противномъ случаѣ она тотчасъ 
же опрокидывается. Но п въ оморочкѣ не 
пришлось достигнуть берега— было настоль
ко мелко, что она садилась на дно.

По возвращеніи къ „Миссіонеру'* была ус
троена рыбная ловля,.давшая хорошій уловъ. За
тѣмъ Владыка отправился въ гольдское стой
бище „ Х еш и О уй состоящее изъ 7 фанзъ, 
35 душъ обоего пола, расположенное въ не-



значительномъ разстояніи отъ почтовой стан
ціи. /

Въ обширной и опрятной фанзѣ отслу
женъ молебенъ Спасителю, а но окончаніи 
его предложено Архипастыремъ поученіе ино
родцамъ, заключающее въ себѣ краткую, удо
бопонятную исторію нашего спасенія о Хри
стѣ Іисусѣ. Послѣ поученія преподано нази
даніе жить по-христіански, любить своихъ 
женъ, помогать имъ въ трудахъ, болѣзняхъ 
и ни въ .какомъ случаѣ не обижать ихъ и 
•не бить; женщинамъ- довѣрчиво относиться 
къ споимъ мужьямъ и учить дѣтей молиться 
Ііогу; всѣмъ вмѣстіѵ— праздники Господни 
отличать отъ будничныхъ дней молитвою, боль
шею чистоплотностью, лучшею одеждою и 
пищею. Затѣмъ послѣдовательно были посѣ
щены .всѣ фанзы, при чемъ открылось, что 
мѣстные гольды много культурнѣе прочихъ 
своихъ сородичей. Они даже имѣютъ огоро
ды, въ которыхъ разводятъ картофель, лукъ, 
капусту и табакъ. .

При хожденіи по фанзамъ, между про
чимъ, была оказана медицинская помощь 
двумъ больнымъ женщинамъ изъ дорожной 
гомеопатической аптеки Архипастыря. Лекар- 
ства выбиралъ самъ Владыка.

Отсюда отбыли въ другое стойбище, на
зываемое „С'аіічанъ". имѣющее 4 фанзы и 
приблизительно 17—20 тушъ обоего пола. 
Здѣсь совершенъ молебенъ св. пророку Иліи 
и произнесено поученіе, одинаковое по со
держанію съ сказаннымъ ранѣе; при этомъ 
указано, примѣнительно къ быту инородцевъ,

т
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отъ какихъ именно грѣховъ главнымъ обра
зомъ* опн должны воздерживаться: не жить 
съ женщинами безъ вѣнчанія, по сожитель
ствовать съ двумя женами, не питать враж
ды другъ къ другу, но похищать собакъ и 
рыбу.

'Дѣтямъ даны, были крестики для ноше
нія на груди, что доставило имъ неописуе
мую радость.

Не оставлена была вниманіемъ Преосвя
щеннаго и д. Малышешжаи. Жители встрѣ
тили Архипастыря съ непритворною любовью 
и поднесли хлѣбъ-соль. Молебенъ отслу
женъ въ часовнѣ св. пророку Иліи. Много
лѣтіе но окончаніи молебна произносилъ самъ 
Владыка. Уроки назиданія были взяты Его 
Преосвященствомъ изъ жизни св. пророка. 
Кромѣ того, сдѣлано еще наставленіе отрсі- 
воішости въ жизни, цѣломудріи въ супруже
ствѣ п воспитаніи дѣтей. Рѣчь и увѣщаніе 
произвели сильное впечатлѣніе.

24 іюня. Въ 10 часовъ утра «Миссіонеръ» 
остановился у стойбища «(Ы'а<ш-А.іл». Въ 
немъ-2 о фанзъ и 800 душъ обоего пола. Оно 
невидимому довольно зажиточное. Жители— 
гольдьі усвоили себѣ сравнительно- съ други
ми единоплеменниками въ достаточной сте
пени. русскую культуру. Они, кажется, ста
новятся осѣдлыми. Фанзы ихъ окружены ого
родами, въ которыхъ насажены разныя ово
щи, между ними видное мѣсто занимаютъ 
картофель, лукъ н капуста. На берегъ же рѣ
ки выставлено для продажи проходящимъ 
пароходамъ масса дровъ.
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Внутри фанзы весьма опрятны п обстав
лены хорошо. Въ нѣкоторыхъ изъ нихъ 
встрѣчаются даже зеркала, самовары, швей
ныя машины, русская одежда и ковры.

Молебенъ совершенъ посреди стойбища 
Божіей матери на открытомъ воздухѣ, а за
тѣмъ сказано поученіе. Н а молебнѣ припѣвъ 
канона «Пресвятая Вогородпцо, спаси насъ» 
и «Господи помилуй* пѣлись по-гольдски.

Отсюда прослѣдовали на лодкѣ на воз
вышенное мѣсто въ концѣ стойбища, гдѣ 
гольдами предположено воздвигнуть часовню 
съ алтаремъ во имя Казанской Божіей Матери. 
Лѣсъ для постройки ими наготовленъ, а так
же собрана небольшая сумма доносъ. Помо
гаетъ имъ въ атомъ добромъ дѣлѣ и Благо
вѣщенскій миссіонерскій комитетъ пособіемъ 
въ количествѣ 1 0 0  рублей.

Хотя солнце склонилось къ закату, тѣмъ 
не менѣе рѣшили на ночлегъ отправиться въ 
с. Вятское, удаленное верстъ на 30-ть, въ 
которое п прибыли позднимъ вечеромъ.

(Окончаніе сліъдуетъ).

Типографія Т-ва И. О. АІокинъ и Ко.


